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ABSTRACT. Sniezewski Stanistaw, Marek Fabiusz Kwintylian, Institutio oratoria, ksigga XI 1, 1 — XI 3, 29
(Marcus Fabius Quintilianus, /nstitutio oratoria, book XI 1, 1 — XTI 3, 29 (Introduction and translation)).

The most important thing for orator is to know which style is the best to inspire benevolence, to provide insight
and evoke emotions in a judge, keeping in mind what results we should expect to gain in various parts of the
speech. The future orator should be taught that to speak appropriately is to take into account not only what
is useful, but also what is proper. The power of memory gives us an abundance of examples, rules, opinions,
words and deeds, thus memory is accurately called the treasure of speech. Even a mediocre speech will be
more moving when succoured by the force of actio than the best speech devoid of it. Nothing can be perfect if
the gifts of nature are not supported by creative zeal.

Keywords: choosing the words carefully, type of style, rhetorical invention, memory, pronuntiatio, actio, gifts
of nature, creative zeal.

WSTEP

Marek Fabiusz Kwintylian (Marcus Fabius Quintilianus) urodzit si¢ ok. 35 r.
w Hiszpanii w miesécie Calagurris (Calahorra)'. Studiowat w Rzymie. Wsrod
jego nauczycieli byli: gramatyk Remmiusz Palemon, mowca Domicjusz Afer,
moéweca i historyk Serwiliusz Nonianus. Okoto roku 57 powrocit do Hiszpanii,
a pozniej z polecenia Galby — obwotlanego cesarzem w 68 r. — przeniost si¢ do
Rzymu i tam przebywat az do $mierci prawdopodobnie w roku 96/97. Z uwagi
na szczegblne osiagnigcia dydaktyczne cesarz Wespazjan (69-79 r.) przyznat
mu jako pierwszemu profesorowi retoryki w Rzymie stale honorarium ze skarb-
ca cesarskiego, a cesarz Domicjan® (81-96 r.) mianowat go nauczycielem dwoch

'Cf. M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstwa, Warszawa 1992,
s. 360 nn.
2Wielokrotnie chwali Domicjana, np. IV prooem. 2-5; X 1,91-92; 111 7, 9.
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synow swej siostrzenicy Domitylli i Fabiusza Klemensa, konsula z roku 95.
Przypuszcza sig, ze dzigki Flawiuszowi Klemensowi otrzymat Kwintylian god-
no$¢ honorowego konsula, o czym wzmiankuje Juwenalis (VII 197).

Najwazniejszym zachowanym dzietem Kwintyliana jest podrgcznik wymo-
wy Institutio oratoria (Ksztalcenie méowcy) w dwunastu ksiggach®. Dzieto na-
pisat pod koniec zycia, gdy po dwudziestu latach nauczania ustapit z katedry
retoryki:

nos, quando et praecipiendi munus iam pridem deprecati sumus et in foro quoque dicendi,
quia honestissimum finem putabamus desinere dum desideraremur, inquirendo scribendoque
talia consolemur otium nostrum, quae futura usui bonae mentis iuvenibus arbitramur, nobis
certe sunt voluptati (II 12, 12).

Dedykowatl je swemu przyjacielowi, ekwicie Wiktoriuszowi Marcellusowi.
Miat nadziejg, ze podrecznik bedzie pozyteczny dla syna Wiktoriusza — Gety
i dla mtodych Rzymian. Trafne w tym wzgledzie sa uwagi M. von Albrechta’.
Dzieto podzielil na trzy zasadnicze czg$ci, traktujace o sztuce (ars), mistrzu (ar-
tifex), dziele (opus). Pisze o tym wyraznie w ksigdze 11 14, 5:

[...] rhetorice [...] sic, ut opinor, optime dividetur, ut de arte, de artifice, de opere dicamus. Ars
erit, quae disciplina percipi debet; ea est bene dicendi scientia. Artifex est, qui percepit hanc
artem, id est, orator cuius est summa bene dicere; opus, quod efficitur ab artifice, id est, bona
oratio.

Uktad catego dzieta Kwintylian zapowiedzial w Prooemium do ksiggi pierw-
szej 21-22:

Nam liber primus ea, quae sunt ante officium rhetoris, continebit. Secundo prima apud rheto-
rem elementa et quae de ipsa rhetorices substantia quaeruntur tractabimus. Quinque deinceps
inventioni (nam huic et dispositio subiungitur), quattuor elocutioni, in cuius partem memoria
ac pronuntiatio veniunt, dabuntur. Unus accedet, in quo nobis orator ipse informandus est,
ubi, qui mores eius, quae in suscipiendis, discendis, agendis causis ratio, quod eloquentiae
genus, quis agendi debeat esse finis, quae post finem studia, quantum nostra valebit infirmitas,
disseremus.

Kwintylian jest zwolennikiem tradycyjnego podziatu wykladu retoryki na
inventio (wynalezienie tematu), dispositio (rozplanowanie tresci mowy), elocu-
tio (jezyk 1 styl), memoria (¢wiczenie pamigci), pronuntiatio albo actio (sposob

*Inne prace zaginely, m. in. rozprawa De causis corruptae eloquentiae, teksty moéw obron-
czych. Dwa zachowane zbiory deklamacji Declamationes minores i Declamationes maiores
w zgodnej opinii uczonych sa nieautentyczne.

4M. von Albrecht (hrsg.), A History of Roman Literature. From Livius Andronicus to Boethius,
v. II, Leiden—New York—K&In 1997, s. 1256: ,,Quintilian deliberately dissociates his work from
ordinary compendia and tries to combine the seriousness of technical literature with the beauty of
a book written for the large public”.
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wygloszenia mowy). Trzy zasadnicze rodzaje wymowy to: sadowy (iudiciale),
doradczy (demonstrativum), pochwalny (laudativum). Gtéwne zadania mowcy
to: naucza¢ (docere), wzruszaé¢ (movere), wywotywac przyjemno$¢ estetyczna
(delectare). Omowit tez konstrukcje trzech gtownych rodzajow mowy 1 wydzie-
lit w nich czgs$ci zasadnicze, mianowicie: wstep (prooemium, exordium), przed-
stawienie przedmiotu sprawy (narratio), przedstawienie dowodu (probatio),
odpieranie zarzutow (refutatio), zakonczenie (peroratio, epilogus).

Wiele korzystat z prac swoich poprzednikéw. Przypuszcza sig, ze wzorowat
si¢ na Teodorze z Gadary, nauczycielu cesarza Tyberiusza (14-37 r.), w ksigdze
drugiej, w rozdziale 15 wyliczyl nazwiska znanych autoréw zajmujacych sig
retoryka, m. in. Gorgiasza z Leontinoj, [zokratesa, Platona, Hyperejdesa, Teo-
dektesa, Aristotelesa, Apollodora z Pergamonu, Hermagorasa, Aristona, Kor-
neliusza Celsusa, Chryzypa, Kleantesa, Areusa, Albucjusza i innych®. W ksie-
dze dziesiatej w rozdziale pierwszym (1-131) wymienil autoréw niezbgdnych
dla wyksztalcenia przysziego mowcy. Ten ,.kanon” oparty jest, jak si¢ wydaje,
na podobnej liscie sporzadzonej przez Dionizjusza z Halikarnasu (I w. p.n.e.)
w dziele ITept ppunoewg (O nasladowaniu) albo Kwintylian korzysta z iden-
tycznego jak Dionizjusz zrodta. Nie tylko omawia tropy i figury retoryczne, lecz
postuguje si¢ nimi w swoich rozwazaniach, np. X 1, 55; 99; 115 (anafora), X 5,
14 (chiasmus), X 10, 121 (zeugma). Nalezy przestrzega¢ rownowagi migdzy in-
genium (wrodzony talent) i ars (sztuka wyuczona), podobnie jak migdzy trescia
i forma. Nawotuje réwniez do naturalnosci i prostoty przekazu: candide atque
simpliciter (XII 11, 8). Za wczeénie jednak mowi¢ u Kwintyliana o systemie
artes liberales.

Idealny mowca powinien by¢ cztowiekiem szlachetnym:

Oratorem autem instituimus illum perfectum, qui esse nisi vir bonus non potest; ideoque non
dicendi modo eximiam in eo facultatem sed omnes animi virtutes exigimus. Neque enim hoc
concesserim, rationem rectae honestaeque vitae (ut quidam putaverunt) ad philosophos rel-
egandam, cum vir ille vere civilis et publicarum privatarumque rerum administrationi ac-
commodatus, qui regere consiliis urbes, fundare legibus, emendare iudiciis possit, non alius
sit profecto quam orator. Quare, tametsi me fateor usurum quibusdam, quae philosophorum
libris continentur, tamen ea iure vereque contenderim esse operis nostri proprieque ad artem
oratoriam pertinere (ks. I Pr. 9-11).

Od przysztego mowcy Kwintylian wymagat gruntownego 1 rozlegtego wy-
ksztatcenia — na wzor greckiej €ykiOkAlog madeial. Z pewnym dystansem
podchodzit do kwestii improwizacji: pochwalat ja, jesli odpowiadata uzdol-
nieniom mlodego cztowieka. Krytycznie odnosit si¢ do manieryzmu dominuja-
cego w jego czasach. Wzorem byta dlan klasyczna proza cyceronska’. Inaczej

SCf. 18, 4-12 (lista lektur); 1T 5, 18-25.
°Cf. 110, 2-4.
7Cf. M. von Albrecht (hrsg.), op. cit., s. 1257—-1258: ,,An admirer of Cicero, though less in
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jednak niz Cyceron uwazat, ze filozofia mniej znaczy niz retoryka: ,,philoso-
phia simulari potest, eloquentia non potest” (XII 3, 12). Przy wyborze lektur
w szkotach retorycznych polecat uwzglednia¢ whasciwosci stylu i jezyka dane-
g0 autora:

At demonstrare virtutes vel, si quando ita incidat, vitia, id professionis eius atque promissi,
quo se magistrum eloquentiae pollicetur, maxime proprium est, eo quidem validius, quod non
utique hunc laborem docentium postulo, ut ad gremium revocatis cuius quisque eorum velit
libri lectione deserviant. [...] Tum in ratione eloquendi, quod verbum proprium, ornatum, sub-
lime; ubi amplificatio laudanda, quae virtus ei contraria, quid speciose translatum, quae figura
verborum, quae levis et quadrata sed virilis tamen compositio (II 5, 5; 9).

Ksigga dziesiata jest rodzajem podrecznika historii literatury greckiej i rzym-
skiej®. Porownat styl azjanski ze stylem attyckim i uwydatnit réznice migdzy
trzema gtownymi stylami: podniostym (grande), prostym (subtile, tenue), po-
srednim (medium). Wazne sa relacje migdzy nauczycielem a uczniem. Wzajem-
na pietas 1 concordia moga przyczyni¢ si¢ do sukcesu dydaktycznego.

Retor z Calagurris pragnat odnowi¢ retoryk¢ rzymska, ktora we wezesnym
cesarstwie byla pograzona w kryzysie. W ksiedze X 2, 16—17 twierdzit, ze lu-
dzie — nie dostrzegajac doglebnie swych zalet — mimo znakomitos$ci ich sztuki
imitacji, nie tylko nie sa w stanie osiagnac ekspresji wypowiedzi i inwencji reto-
rycznej oryginatu, lecz w wigkszosci przypadkow zbaczaja w gorszym kierunku
i nabywaja te btedy, ktore sa najblizsze zaletom. Staja si¢ nadgci zamiast wznio-
stych, oschli zamiast zwigztych, nierozwazni zamiast dzielnych, zmanierowani
zamiast przyjemnych, nieopanowani zamiast starannych, niedbali zamiast natu-
ralnych (,,pro grandibus tumidi, pressis exiles, fortibus temerarii, laetis corrupti,
compositis exultantes, simplicibus negligentes”). Ci, ktorym brakuje elegancji
1 istotnej tresci uwazaja si¢ za attycystow, ktorzy zaciemniaja mysl skroconymi
zakonczeniami mowy rzekomo przewyzszaja Salustiusza i Tukidydesa; posgpni

letter than in spirit, he does not limit himself to the actual vocabulary of the great orator but emu-
lates his great variety of tones and his sense of appropriateness”.

8Cf. S. Grebe, Quintilian, Institutio oratoria 10, 1. Beobachtungen zur Literaturkritik, ,,Clas-
sica Cracoviensia” V, 2000, s. 297-321. Patrz tez J.F. d'Alton, Roman Literary Theory and Cri-
ticism. A Study in Tendencies, London—New York 1931; P. Steinmetz, Gattungen und Epochen
der griechischen Literatur in der Sicht Quintilians, ,,Hermes” 92, 1964, s. 454-466; G. Kennedy,
Quintilian, New York 1969, s. 103—112; K. Heldmann, Dekadenz und literarischer Fortschritt
bei Quintilian und Tacitus. Ein Beitrag zum rémischen Klassizismus, ,,Poetica” 12, 1980, s. 1-23;
1. Styka, Asthetische Werte der griechischen Literatur in M. F. Quintilians kritischer Sicht, ,,Eos”
68, 1980, s. 305-327; E. Fantham, Latin Criticism of the Early Empire, [w:] G. A. Kennedy (ed.),
The Cambridge History of Literary Criticism, v. 1. Classical Criticism, Cambridge—New York
1989, s. 274-296; B. Schneider, Die Stellung des zehnten Buches im Gesamiplan der ,, Institutio
oratoria” des Quintilian, ,,Wiener Studien” 96, 1983, s. 109-125; C. J. Classen, Rhetorik und
Literaturkritik, [w:] La philologie grecque a | 'époque hellénistique et romaine, (Entretiens Fonda-
tion Hardt 40), Genéve 1994, s. 307-360.
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i jatlowi niby powaznie rywalizuja z Pollionem; nieuzyteczni i opieszali, jesli
tylko zbudowali dtuzszy okres retoryczny, przysiegaja, ze w taki sposob mogiby
przemawia¢ Cyceron

(qui horride atque incomposite quidlibet illud frigidum et inane extulerunt, antiquis se pares
credunt; qui carent cultu atque sententiis, Attici scilicet; qui praecisis conclusionibus obscuri,
Sallustium atque Thucydidem superant; tristes ac ieiuni Pollionem aemulantur: otiosi et supi-
ni, si quid modo longius circumduxerunt, iurant ita Ciceronem locuturum fuisse).

Wymienig¢ najwazniejsze kwestie poruszane przez Kwintyliana w poszcze-
golnych ksiggach. W ksigdze pierwszej napisat o elementarnych poczatkach
nauki dziecka, wyjasnial, jak poznawac¢ u dzieci uzdolnienia i jak postgpowac
z uczniami w szkole, omowil szkote gramatyczna, zalety i bledy jezykowo-styli-
styczne, kryteria poprawnosci jezykowej, zasady pisowni, czytania i objasniania
poetdw, zadania nauczyciela szkoty gramatycznej, wstgpna nauke oratorskiego
wygloszenia mowy i gestykulacji. W ksiedze drugiej poruszyt problematyke
obyczajow i powinnos$ci nauczyciela, ¢wiczen wstepnych w szkole retorycznej,
podat uwagi odnosnie do lektury mowcow i historykow, zadawania tematow
i podawania do nich wskazowek, uczenia si¢ na pamigc¢, obowiazkow uczniow,
deklamacji retorycznych (ich uzytecznosci i sposobu przeprowadzania), planu
dzieta, definicji retoryki (czy jest pozyteczna, czy jest sztuka, czy jest cnota, co
jest materia retoryki), co wigcej znaczy dla sztuki — wrodzone zdolnos$ci czy na-
byte wyksztatcenie. W ksigdze trzeciej przedstawit autorow, ktorzy pisali o re-
toryce, wymienit pochodzenie retoryki i jej czgsci, nastgpnie omowit rodzaje
spraw, wyjasnil, na czym polega metoda przemawiania, poruszyl zagadnienia
pochwaty i nagany, mowy doradczej, prozopopei, czgsci spraw sadowych, podat
definicje kwestii, sposobu obrony, wydawania sadu, dowodu podstawowego.
W ksigdze czwartej napisal przedmowg, a nastgpnie omowit wstep, wydarzenia
bedace przedmiotem sprawy, dygresje, gldéwna przestankg rozumowania, po-
dzial mowy na czesci. W ksigedze piatej rozpoczat od przedmowy, a nastgpnie
przedstawit dowody wynikajace i nie wynikajace z postgpowania prawnego,
poprzednie wyroki sadu, opini¢ publiczna i pogtoski, zeznania wymuszone tor-
turami, $wiadectwa pism urzegdowych, przysiegi, zeznania Swiadkow, dowody
wynikajace z ustaw, poszlaki, dowody, przyktady, zastosowanie dowodow, od-
parcie zarzutdéw, epichirem i sposob jego zbijania. Na poczatku ksiggi szostej
umiescit przedmowe, nastgpnie napisat o zakonczeniu, podziale uczué i emocji,
oraz sposobie ich wywotywania, o $§miechu, szybkiej wymianie zdan, przezor-
nosci i bystrosci sadu. W ksiedze siddmej rozpoczal od przedmowy, a w dalszej
kolejnosci omowit roztozenie materiatu, sad oparty na przypuszczeniu, argu-
ment oparty na definicji terminu, jakos¢, jako$¢ czynu $swiadczona sadownie,
interpretacje ustawy i jej intencje, ustawy sprzeczne, rozumowanie na podstawie
sylogizmu, dwuznacznos$¢, pokrewienstwo przedstawionych powyzej punktow
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sprawy. Ksigge 6sma kolejny raz rozpoczat wstgpem, a po nim nastapily uwagi
o zaletach stylu, przejrzystosci przedstawienia, ozdobno$ci retorycznej, sposo-
bie wyolbrzymienia i pomniejszenia, rodzajach zdan, tropach. W ksigdze dzie-
wiatej argumentowal, czym r6znia si¢ figury od tropoéw, omowit figury mysli,
figury stow i kompozycje. Ksigege dziesiata rozpoczat rozwazaniami o zasobie
stow, nasladowaniu, sposobie pisania i poprawiania napisanego tekstu, przed-
miocie treSci w pracach pisemnych, opracowaniu przedmiotu mowy w mysli,
zdobyciu i utrwaleniu w sobie bieglosci w improwizowanym przemawianiu
bez przygotowania. W ksigdze jedenastej Kwintylian podat zasady, jak nalezy
przemawia¢ stosownie oraz omowit kwestig pamigci i sposobu przemawiania.
Ostatnia, dwunasta ksigge rozpoczal wstepem, po nim nastapily uwagi, ze nie
mozna by¢ mowca, jesli nie jest si¢ dobrym cztowiekiem’. Moéwca musi poznac
wiedze, ktora ksztaltuje charakter, znajomo$¢ prawa cywilnego jest nicodzowna
— podobnie jak historii, dalej Kwintylian oméwit dodatkowe czynniki niezbedne
dla wymowy, wyjasnit, w jakim wieku moéwca powinien rozpoczaé swa dziatal-
no$¢, czego nalezy przestrzegac przy podejmowaniu, poznawaniu i prowadze-
niu spraw, przedstawit rozne style w wymowie.

Za podstawe tlumaczenia postuzyt mi tekst M. Fabi Quintiliani Institutionis
Oratoriae Libri XII (pars secunda), ed. L. Radermacher, ,,Bibliotheca Scrip-
torum Graecorum et Romanorum Teubneriana”, Lipsiae MCMLIX. Niekiedy
tekst wydania konfrontowatem z H. E. Butler (trans.), The Institutio Oratoria
of Quintilian, t. 4, ,,The Loeb Classical Library”, Cambridge, Massachusetts
MCMLVIII.

°XII 1, 1: Sit ergo nobis orator, quem constituimus, is, qui a M. Catone finitur, vir bonus
dicendi peritus; verum, id quod et ille posuit prius et ipsa natura potius ac maius est, utique vir
bonus.
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INSTITUTIO ORATORIA, KS. XI'1,1-XI 3,29

Po osiagnigciu zdolno$ci pisania i myslenia, jak o tym byta mowa w poprze-
dzajacej ksiedze, a takze umiejgtnosci improwizacji podczas procesu sadowego,
jesli wymaga tego sytuacja, nastgpnym naszym zadaniem bedzie przemawianie
w taki sposéb, by trafnie dobiera¢ stowa. Cyceron' wskazuje, iz jest to czwarta
zaleta stylu, ktora, wedtug mnie, jest najbardziej potrzebna. (2) Poniewaz ozdo-
by stylu sa roznorodne, wielorakie i stosowne dla réznych celow, to jesli nie
beda odpowiednie dla réznych rzeczy i 0sob, nie tylko nie ozdobia mowy, lecz
wrecz zniszceza jej efekt i cata energie zwroca w przeciwnym kierunku. Jaka jest
bowiem korzy$¢ z tego, ze nasze stowa sa tacinskie, pelne ekspresji, szykowne
i starannie dopracowane dzigki uzyciu figur i rytmow, jesli nie beda zgadzaé
si¢ z opiniami potrzebnymi, (3) aby wptywac na opinig s¢dziego i ksztalttowaé
jego zdanie? Jaki bedzie pozytek, jesli wzniosty ton wypowiedzi zastosujemy
w sprawach malej wagi, a nieistotny i uszczuplony w sprawach znaczacych, ra-
dosny w smutnych, tagodny w gwattownych, grozny w btagalnych, uleglty w po-
rywczych, przerazliwy i agresywny w przyjaznych? Bizuteria, perty i dtugie sza-
ty, ktore sa naturalnym upigkszeniem kobiet, szpeca mezczyzn, a kobietom nie
przystoi ubiera¢ si¢ w stroj tryumfalny, od ktorego wszak nie mozna obmysli¢
nic dostojniejszego. (4) Temat ten porusza Cyceron? w trzeciej ksiedze dialogu
O moéwcey, 1 chociaz traktuje go pobieznie, nie wydaje sig, aby pominat cokol-
wiek waznego w tej kwestii. Mowi bowiem: ,,Jeden tylko styl oratorski nie wy-
starczy dla kazdej sprawy, kazdej publicznosci, kazdego mowcy, kazdej okazji”.
Niewiele wigcej na ten sam temat pisze w Mowc)?. Lecz w pierwszej z tych prac
Lucjusz Krassus, kiedy przemawia w obecnosci znakomitych mowcow i ludzi
bardzo dobrze wyksztatconych, uwaza, ze osobom wtajemniczonym wystarczy
tylko wskaza¢ ten temat. (5) W pdzniejszej pracy Cyceron zaswiadcza, ze sko-
ro te fakty sq znane Brutusowi, adresatowi dialogu, to potraktuje je zwigzlej,
mimo iz temat jest rozlewny i opracowany na szersza skalg przez filozofow. Ja,
podjawszy si¢ wyksztatcenia mowcy, przekazuje swoje uwagi nie tylko dobrze
obeznanym z tematem, lecz takze uczacym si¢. Z tego powodu proszg¢ o wyro-
zumialo$¢, gdyz musze przedyskutowac temat bardziej szczegdtowo.

(6) Z tego wzgledu sprawa najwazniejsza jest wiedzie¢, jaki styl jest naj-
bardziej odpowiedni dla zyskania zyczliwosci, wyksztatcenia i poruszenia sg-
dziego, i do jakich rezultatow powinnismy dazy¢ w rdéznych czgSciach mowy.
Dlatego zrezygnujemy z przestarzatych, metaforycznych albo wymyslonych
stow w rozpoczeciu mowy, przedstawieniu sprawy, przytaczaniu dowodow i be-
dziemy unika¢ potoczystych periodow retorycznych przeplatanych wytwornym

' Cf. Cicero, De orat. 111 10, 37.
2Cf. Cicero, De orat. 111 55, 210.
3Cf. Cicero, Or. XXI nn.
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stylem, kiedy sprawa powinna by¢ podzielona i utozona wedhug czg¢sci, a z dru-
giej strony nie bedziemy postugiwac sig jezykiem przyziemnym i pospolitym,
pozbawionym struktury artystycznej w epilogu, ani tez nie bgdziemy osuszaé
ez stuchaczy zartami, kiedy temat wymaga wspotczucia. (7) Wszelka bowiem
0zdobno$¢ opiera si¢ nie tyle na wtasnych cechach charakterystycznych, co na
okolicznos$ciach, do ktorych si¢ odnosi i rbwnie wiele znaczy, co mowisz, jak
i w ktorym miejscu. Lecz cata kwestia stosownos$ci jezyka opiera si¢ nie tylko
na rodzaju stylu, ale ma wiele wspolnego z inwencja retoryczna. Jesli bowiem
stowa moga wywotywac tak wielkie wrazenie, o ilez wigksze jest to, co stworzo-
ne przez same fakty. Jakie sg zasady, ktore dotycza tychze faktow, przedstawig
wkroétce w roznych czegsciach dzieta.

(8) Szczegolnie doktadnie trzeba nauczaé, ze ten dopiero przemawia nalezy-
cie, kto bierze pod uwagg nie tylko to, co jest uzyteczne, ale co przystoi. Jestem
w pelni $wiadomy, ze te dwie okolicznosci po wigkszej czgsci sa ze soba zwia-
zane. Co bowiem przystoi, przewaznie pomaga, i nie ma niczego, co mogtoby
zjedna¢ dobra wolg sgdziow, ani niczego, co mogtoby ja odstreczy¢, jesli sprawa
przybrataby przeciwny obroét. (9) Niekiedy jednak i one r6znig si¢ migdzy soba.
Ilekro¢ bowiem walcza migdzy soba, co przystoi bierze gore nad tym, co uzy-
teczne. Kt6z bowiem nie zdaje sobie sprawy, ze nic tak bardzo nie przyczynito-
by si¢ do uwolnienia Sokratesa, niz gdyby wykorzystat zwykte sadowe metody
obrony i unizona mowa zjednat sobie umysly sedziow, a swa troskliwa uwage
poswigcit na odrzucenie oskarzen skierowanych przeciw niemu? (10) W istocie
nie przystato mu tak czyni¢, chocby w najmniejszym stopniu. Z tego powodu
tak postepowat, jakby uwazat, ze kara, na ktora moglby by¢ skazany, bedzie naj-
wyzszym zaszczytem. Wolatl bowiem 6w najmadrzejszy maz poswigci¢ reszte
swojego zycia niz przekresli¢ cate dotychczasowe. I chociazby wspotczesni nie
dosy¢ rozumieli jego postgpowanie, powierzyt si¢ osadowi potomnych i wsku-
tek nieznacznej straty kilku ostatnich lat starosci po wsze czasy uzyskat nie-
$miertelna stawe. (11) Chociaz zatem Lizjasz, ktory wowczas byt uwazany za
doskonatego méwce, proponowal mu napisanie mowy obronnej, nie zamierzat
z niej skorzystaé, poniewaz uwazat, ze jest ona co prawda dobra, ale nieodpo-
wiednia dla niego. Ten przyktad wystarczajaco pokazuje, ze mowca powinien
przyjac za swoj cel nie przekonywanie, ale staranne przemawianie, zwlaszcza ze
niekiedy przekonywanie jest niewtasciwe. Taka postawa Sokratesa nie pomogta
mu w odzyskaniu wolnosci, ale wsparta go jako cztowieka, co ma duzo wigksze
znaczenie. (12) Ja takze w okresleniu podziatu migdzy tym, co praktyczne i sto-
sowne, poszedlem raczej za zwyczajem powszechnego mowienia niz za $cisle
okreslona zasada prawdy. Chyba ze 6w Scypion Afrykanski Starszy, ktory wolat
opusci¢ ojczyzng, niz toczy¢ spor o swa niewinnos¢ z najbardziej nikczemnym
trybunem ludu, bedzie uchodzit za podejmujacego decyzj¢ niekorzystna dla sie-
bie. Albo stwierdzimy, ze Publiusz Rutyliusz nie wiedzial, co jest dlan najbar-
dziej pozyteczne, kiedy bronit si¢ sposobem niemal sokratejskim, albo kiedy
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wolat pozosta¢ na wygnaniu, niz powrdcic¢ na rozkaz Sulli. (13) Ci wielcy me-
zowie traktowali te blahostki, ktore najbardziej nikczemni uwazaja za korzyst-
ne, pogardliwie, jesli postawi si¢ je na jednej szali z mgstwem. Z tego wzgledu
uswietniani sa podziwem wszystkich pokolen. My takze nie badzmy na tyle
przyziemni, aby to, co chwalimy, uwaza¢ za bezuzyteczne. (14) Lecz rzadko
tylko rozrdéznienie bedzie brane pod uwage. Z reguly, jak powiedzialem, to samo
pomoze i bedzie stosowne we wszelkim rodzaju spraw. Sa zas dwie rzeczy, ktore
przystoja wszystkim, zawsze i wszgdzie, mianowicie czyni¢ i mowi¢ uczciwie,
a przeciwnie, nie przystoi, by ktokolwiek mowit lub czynit niegodziwie. Z dru-
giej strony rzeczy o mniejszym znaczeniu i zajmujace jakby miejsce posrednie
w wigkszos$ci przypadkow zazwyczaj maja taki charakter, ze jedne ustgpuja dru-
gim, a inne nie, i bedzie zaleze¢ od charakteru moéowcy, czasu, miejsca, sprawy,
czy bedziemy traktowacé je z wigkszym lub mniejszym pobtazaniem czy nagana.
(15) Kiedy za§ mowimy o sprawach naszych lub obcych, musimy dokonac¢ wy-
raznego podziatu, gdyz przyznajemy, ze wigkszos¢ argumentow, ktdére mamy
rozwazy¢, nie odnosi si¢ ani do jednej, ani do drugiej sprawy.

Przede wszystkim wszelka chelpliwo$¢ jest skazona btedami, szczegolnie
gdy mowca chwali swa wlasna wymowe i wywotuje w stuchaczach nie tylko
wstret, ale przewaznie nienawis¢. W umysle naszym znajduje si¢ pewien ele-
ment wzniostosci, szlachetno$ci i niezgody na przewage osoby silniejszej od
nas. Dlatego chetnie dodajemy otuchy upadlym na duchu i pokornym, poniewaz
czynimy to jakby w ge$cie wyzszosci, a ilekro¢ ustgpuje wspotzawodnictwo,
nastepuje szlachetnos$¢ obyczajow*. A cztowiek, ktory wynosi sie ponad miare,
jest postrzegany jako ten, kto dreczy i lekcewazy innych i nie tyle sam chce by¢
wielkim, ile pomniejsza¢ pozycj¢ innych. (17) Z tego wzgledu zazdroszcza mu
ludzie o nizszym statusie (jest to wada tych, ktorzy ani nie chca ustapi¢, ani nie
potrafia rywalizowac), wyszydzaja wyzsi ranga, gania dobrze urodzeni. Z regu-
ty zauwazysz, ze ludzie zarozumiali maja o sobie btedne mniemanie, tym zas,
ktorzy oceniaja si¢ zgodnie z prawda, wystarczy Sswiadomosc¢ tego stanu rzeczy.

Cyceron byt bardzo mocno krytykowany w tej materii, chociaz znacznie bar-
dziej chetpit si¢ swymi politycznymi osiagnigciami niz oratorskimi, zwlaszcza
w swoich mowach. (18) I zazwyczaj miat uzasadnione powody, zeby tak czynic.
Albo wszak chronit tych, ktoérzy pomagali mu w stlumieniu spisku Katyliny,
albo odpowiadat na ataki podyktowane zawiscia: nie byt jednak w stanie stawié¢
im czota, gdyz musiat znosi¢ wygnanie jako karg za uratowanie ojczyzny. Mo-
zemy uwazac, ze czgste przypominanie czynow dokonanych w czasie konsulatu
jest spowodowane zarowno koniecznos$cia obrony, jak tez podnieta czczej chwa-
ly. (19) Gdy chodzi o jego wtasna elokwencjg, to nigdy w procesach sadowych
nie roscit sobie do niej przesadnych pretensji, a adwokatom strony przeciw-
nej przypisywat ja w jak najwigkszym zakresie. Na przyktad powiedziat: ,,Jesli

W oryg. ,.et quotiens discessit aemulatio, succedit humanitas”.
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mam odrobing talentu, chociaz zdaje sobie sprawe, ze jest go bardzo niewiele’
oraz ,,Skoro brakuje mi talentu, z pomoca przyszta pracowitos¢. (20) Co wig-
cej, w mowie przeciw Cecyliuszowi w sprawie wyboru oskarzyciela Werresa,
chociaz wielkie znaczenie miat fakt, kto bgdzie najbardziej odpowiednim mow-
ca w procesie, bardziej jednak obnizyl jego umiejgtnosci, niz chetpit si¢ wias-
nymi i stwierdzil, ze nie uzyskat ich, lecz robit wszystko, aby je uzyskac¢’. (21)
W listach do najblizszych przyjaciét, a niekiedy w dialogach mowil w sposob
wiarygodny o swej wymowie, chociaz w tym drugim przypadku ostroznie wkta-
dat wlasne uwagi w usta innej osoby. Otwarte chelpienie sig jest chyba bardziej
zno$ne, biorac pod uwage prostote tego wystepku, niz chetpliwos$¢ przewrotna,
jesli bardzo zamozny czlowiek mowi, ze jest biedakiem, szlachetnie urodzony
twierdzi, ze jest nisko urodzony, wymowny, ze jest zupelnie niewyksztatcony
i pozbawiony daru elokwencji. (22) Najbardziej ostentacyjna forma chetpienia
si¢ jest takze szyderstwo z samego siebie. Z tego powodu pozwo6lmy niech inni
nas chwala. Wypada bowiem, jak mowi Demostenes®, rumienic si¢ ze wstydu,
nawet gdy inni nas chwala. Nie zamierzam zaprzeczaé, ze sa sytuacje, kiedy
moéwcea moze rozglaszaé swoje osiagnigcia, jak Demostenes w obronie Ktezy-
fonta’. Poprawit to jednak w taki sposob, ze wskazal konieczno$¢ wykonania
takiej czynnos$ci i skierowat wszelka nienawis¢ na cztowieka, ktory zmusit go
do takiego postepowania. (23) Takze Marek Tulliusz czgsto mowi o sttumieniu
spisku Katyliny, lecz fakt ten przypisuje albo nieugigtej postawie senatu, albo
przezornosci bogdéw niesmiertelnych. Zazwyczaj w mowach przeciw nieprzyja-
ciolom 1 oszczercom przypisuje sobie wigksze zastugi. Musiat bowiem broni¢
swoich czynow, gdyz stawiano mu rozne zarzuty. (24) W tworczosci poetyckiej
mozna by sobie zyczy¢, aby wykazal wigksza powsSciagliwos¢ — z tego powodu
ztosliwi nie przestaja go dreczy¢. Mysle tu o takich passusach: ,,Cedant arma
togae, concedat laurea linguae” i ,,0 fortunatam natam me consule Romam™!°,
i ,,Jovem illum, a quo in concilium deorum advocatur”!! oraz ,,Minervam, quae
artes eum edocuit”'?. Pozwolit sobie na taka ekstrawagancjg, nasladujac niektore
wzory greckie.

(25) W istocie jak nieprzyzwoita jest chelpliwos¢, tak niekiedy dopuszczalne
jest wyrazenie zaufania do siebie. Kt6z bowiem méglby zgani¢ nastgpujace sto-

SCf. Cicero, pro Arch. 1, 1.

¢Cf. Cicero, pro Quinct. 1, 4.

7Cf. Cicero, div. in Caec. XII, 40.

8Cf. Demosth., de cor. 128.

Tbidem.

10 Niech orez ustapi wobec togi, a wieniec laurowy wobec wymowy”; ,,0 szczesliwy Rzymie
zrodzony za mego konsulatu”. Sa to wersy z poematu Cycerona o wlasnym konsulacie.

1 Owego Jupitera, przez ktorego jest wzywany na zgromadzenie bogow”.

12 Minerwa, ktora nauczyta go wlasnych sztuk”.
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wal’: ,,Coz mogtbym sadzi¢? Czy traktuje sie mnie lekcewazaco? Ani w Zyciu,
ani biorac pod uwagg pozycje polityczna, ani w czynach, ani przy tak miernym
talencie poetyckim, jakim jestem obdarzony, nie dostrzegam niczego, co Anto-
niusz moglby zlekcewazy¢”. A nieco pdzniej mowi w bardziej otwarty sposob:
,»Czy chciatl walczy¢ ze mna w sporze oratorskim? To wszak jest wyroznienie.
Jakiz bowiem temat jest pelniejszy lub obszerniejszy niz ten, gdy przemawiam
w obronie i przeciw Antoniuszowi?”.

(27) Zuchwali sa i ci, ktorzy uwazaja, ze doszli do jasnego przekonania
o stusznosci ich sprawy sadowej, ktorej w innej sytuacji by si¢ nie podjeli. Se-
dziowie bowiem z niechgcia stuchaja tego, kto o$miela si¢ uprzedzac ich wer-
dykt i méwca nie moze spodziewac sig, ze jego przeciwnicy beda uwazac stowa
,On sam tak stwierdzil”!* z taka sama czcia, z jaka wypowiadali je pitagore;j-
czycy wzgledem swego mistrza. Ten sam btad jest mniej lub bardziej powazny
w zaleznosci od charakteru mowcy, ktory postuguje sig tym jezykiem. (28) Daje
si¢ go do pewnego stopnia obroni¢ wiekiem, godnos$cia, autorytetem. Lecz do
wyjatkow nalezy mowca, ktory miatby tak duzo zalet, aby ten rodzaj poswiad-
czenia nie byt kontrolowany w umiarkowany sposob — uwaga ta odnosi si¢ do
kazdej sytuacji, w ktorej adwokat poszukuje uzasadnienia w sobie samym. C6z
byloby bardziej aroganckie, niz gdyby Cyceron twierdzit, ze fakt, iz cztowiek
byl synem ekwity rzymskiego, nigdy nie powinien by¢ uwazany za powazne
oskarzenie, w przypadku gdy on jest obronca. A 6w zyskat sobie przychylnos¢,
laczac swa powage z powaga sedziow, mowiac: ,,Fakt, ze jestem synem ekwity
rzymskiego, nie powinien by¢ traktowany jako powod do oskarzenia, kiedy wy
jestescie sedziami, a ja obronca™'>.

(29) Zuchwaty, podniecony i zapalczywy ton podczas rozprawy sadowej
jest niezaszczytny dla wszystkich, szczegodlnie jednak gdy mowca wyroznia
si¢ wiekiem, godno$cia i doswiadczeniem. Widzimy pewnych awanturnikow
sadowych, ktorzy nie sa ograniczani ani szacunkiem se¢dziow, ani metodami
i zwyczajami procesu sadowego. Oczywisty wniosek z takiego stanu ducha
sprowadza si¢ do tego, ze w ogoble nie ma dla nich znaczenia zar6wno podjgcie
spraw, jak i ich obrona. (30) Mowa wszak najczesciej ujawnia obyczaje i odsta-
nia tajemnice ducha. Uzasadniony jest powod aforyzmu Grekow, iz ,,cztowiek
dopoki zyje, to mowi”'®. Inne wady maja posledniejsze znaczenie: stuzalcze
schlebianie, sztuczne btazenstwo, godne pogardy poczucie wstydu w rzeczach
i sprawach nie dosy¢ umiarkowanych i przyzwoitych, lekcewazenie autorytetu
przy kazdej sposobnosci. Wady te przydarzaja si¢ tym, ktorzy chca by¢ albo zbyt
przymilni, albo zbyt dowcipni.

BCf. Cicero, Phil. 111, 2.

“W oryg. ,.Ipse dixit”.

5 Cf. Cicero, pro Cael. 11 4.

1*W oryg. ,,ut vivat, quemque etiam dicere”.
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(31) Oprocz tego roézne rodzaje wymowy przystoja réznym mowcom. Na
przyktad petly, wzniosty, zuchwaly i ozdobny styl mniej przystoi starszym
méwcom niz powsciagliwy, tagodny, wygtadzony. Cyceron ma go na my-
sli, kiedy stwierdza, ze jego mowa zaczela ,,siwie¢”!’. Ze stylem dzieje si¢ to
samo, co z szatami: blask purpury i szkarlatu nie przystoi wiekowi podesztemu.
(32) W przypadku ludzi mtodych mozemy dopusci¢ do uzywania strojow nieco
bogatszych i niemal ryzykownych. U ludzi mtodych jednakze suchy, niespo-
kojny i lapidarny styl wypowiedzi jest nienawistny najcz¢sciej z powodu same-
go sztucznego zabiegania o wstrzemigzliwo$¢, jako ze autorytet moralny, ktory
przychodzi z wiekiem, u ludzi mtodych uchodzi za przedwczesny. Prostszy styl
przystoi zolierzom. (33) Tym, ktoérzy ostentacyjnie chelpia si¢ swoimi umiejgt-
no$ciami zawodowymi, jak na przyktad filozofom, niewielki zaszczyt przynosza
srodki ozdobne mowy, zwlaszcza te, ktore apeluja do uczu¢ uwazanych przez
nich za wady moralne. Takze bardziej wyszukane stowa i struktura rytmiczna sa
sprzeczne z ich doswiadczeniem zawodowym. (34) Nie tylko bowiem weselsze
stowa, ktére czytamy u Cycerona: ,,Skaty i pustkowia odpowiadaja na dzwick
stow”!8, lecz takze passusy petne sity wyrazu: ,,Btagam was i wzywam na $wiad-
kow albanskie wzgorza i gaje, was zapomniane ottarze Albanczykow, ktore by-
tyscie towarzyszami i roéwiesnikami narodu rzymskiego™!’ nie harmonizuja ze
stylem brodatego i zgorzkniatego mowcy. (35) A cztowiek zajety dziatalno$cig
publicznag i prawdziwy medrzec, ktory poswigcit sig nie jatowym dysputom, lecz
zarzadzaniu rzeczapospolita (od czego jak najdalej odeszli owi, ktorzy okresla-
ja si¢ mianem filozofow), che¢tnie postuzy si¢ kazda metoda, ktora przyczynia
si¢ do realizacji zalozonych w mowie celow, chociaz najpierw utrwali w swym
umysle, jaka czynnos$¢ bedzie szlachetna. (36) Jest forma wymowy odpowied-
nia dla najwazniejszych osob, ale niedopuszczalna dla innych. Zasady wymowy
typowe dla dowodcow wojsk i triumfatorow traktowane sa wedlug oddzielnych
regut. I tak Pompejusz bardzo wymownie opowiadat o swoich dokonaniach,
a Katon, ktory popehit samobojstwo w czasie wojny domowej, byt wymow-
nym senatorem. (37) To samo stowo czgsto u jednego autora brzmi swobodnie,
u innego dziko, u kolejnego wyniosle. Smiejemy si¢ ze stow, ktorych Tersy-
tes uzywa przeciw Agamemnonowi?’. Niech jednak wypowie je Diomedes albo
kto§ rowny mu stanowiskiem, to beda traktowane jako wypowiedz czlowieka
wielkodusznego. ,,Czy bede uwazat cig za konsula, kiedy ty nie uwazasz mnie
za senatora?” — rzecze Krassus do Filipa®'. To niezwykle zaszczytna wolnos¢
stowa — nie znidstbys jednak tych stow, gdyby wypowiadat je ktokolwiek inny.

7Cf. Cicero, Brut. 11 8: ,,coepisse canescere”.
8 Cf. Cicero, pro Arch. VIII 19.

1 Cf. Cicero, pro Mil. XXXI 85.

2Cf. Hom., 1., 11 225.

2L Cf. Cicero, De orat. 111 1.
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(38) Jeden z poetow? twierdzi, ze nie dba o to, czy Cezar jest ,,czarny”, czy
,biaty”; jest to szalenstwo. Odwro¢my sytuacjg i zaldozmy, ze to samo mowi Ce-
zar o poecie; wtedy bedzie to zuchwato$¢. Poeci tragiczni i komiczni zwracaja
szczegb6lna uwage na charakter, gdyz wprowadzaja liczne i r6znorodne postaci.
Taka sama zasada obowiazywata tych, ktorzy pisali mowy dla innych® i iden-
tycznie sprawa przedstawia si¢ z deklamatorami.

Nie zawsze bowiem przemawiamy jako adwokaci, lecz najczesciej jako stro-
ny procesowe.

(39) W istocie nawet w tych sprawach, w ktorych wystgpujemy jako adwo-
kaci, pilnie nalezy przestrzegaé¢ tych samych roéznic charakteru. Wprowadzamy
bowiem fikcyjne postaci i przemawiamy jakby cudzymi ustami, a tych, ktérym
uzyczamy glosu, nalezy wyposazy¢ w odpowiedni charakter. Inaczej bowiem
uksztattujemy Publiusza Klodiusza, Appiusza Cekusa, a ojciec w komedii Cecy-
liusza mowi zupehie inaczej niz ojciec w komedii Terencjusza. Czy jest co$ bar-
dziej szorstkiego dla ucha niz stowa liktora Werresa?: ,,Tak wiele zaptacisz, aby
g0 zobaczy¢?*. (40) C6z odwazniejszego od stow cztowieka, ktory przyjmujac
kare chtosty, wypowiadat jedynie te stowa: ,,Jestem obywatelem rzymskim”?.
Przeczytajmy stowa, ktore Cyceron wktada w usta Milona w koncowej czgsci
przemowy. Czyz nie sg godne cztowieka, ktory, chcac ocali¢ panstwo, tylekroc¢
poskramiat wichrzycielskiego obywatela, a zasadzke pokonat dzielnoscig??
(41) W koncu nie tylko w procesie sadowym mamy do czynienia z roznorod-
nymi przypadkami, lecz na wigksza skalg takze w mowach napisanych i wygta-
szanych w rolach innych 0s6b, poniewaz w nich na wigksza skale nasladujemy
uczucia dzieci, kobiet, narodow, a nawet przedmiotow martwych, ktorym nalezy
oddac¢ ich wiasne pigkno. (42) Te same elementy winny by¢ $cisle przestrzega-
ne w odniesieniu do tych, ktorych bronimy w sadzie. Ton naszej wypowiedzi
bedzie zmieniat si¢ w zalezno$ci od charakteru klienta, czy bedzie on uczciwy,
unizony, zawistny, mile widziany — a musimy nadto wzia¢ pod uwage roznice
w zasadach i minionym zyciu. W istocie najwdzigczniejsza u mowcey jest kultu-
ra duchowa, tatwo$¢ wystowienia, umiarkowanie, zyczliwos¢. Z drugiej strony
takze sprzeczne z nimi czynniki przystoja szlachetnemu cztowiekowi: niena-
widzi¢ ludzi niegodziwych, ulega¢ wzburzeniu z racji interesow panstwowych,
stara¢ si¢ pomsci¢ zbrodnie i zniewagi; i wreszcie, jak stwierdzitem na poczat-
ku?’, przystoi wszystko, co szlachetne.

(43) Jest rzecza istotng charakter mowcy i osoby, ktora broni, oraz charakter
tych, przed ktorymi mamy przemawiaé. Do réznicy przyczynia si¢ przypadek

22 Aluzja do XCIII piesni Katullusa.

BCL. 1115, 30; 111 8, 51.

24Cf. Cicero, in Verr., V 45, 118. Chodzi o odwiedziny krewnego w wiezieniu. Cf. IX 4, 71.
B Cf. ibidem, V 62, 162: ,,Civis Romanus sum”.

6Cf. IV 2, 25; VI 5, 10.

YCE. XTI 1, 14.
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i wladza i nie takie same zasady obowiazuja, gdy przemawiamy przed cesarzem,
urzednikiem, senatorem, osoba prywatna czy zwyklym wolnym czlowiekiem,
a rézny ton wymagany jest w procesach publicznych i orzeczeniach sedziow.
(44) Jak bowiem blagajacemu w sprawie zagrozonej karg $mierci przystoi sta-
ranno$¢ i wszelkie jakby konstrukcje potrzebne do wyolbrzymienia mowy, tak
w sprawach matej wagi i w procesach mniejszej rangi i zastuzenie szydzi sig
z tego, kto siedzac przed arbitrem w bardzo btahej sprawie zamierza przemawiac,
postugujac sig opinig Cycerona, ze ,,nie tylko poruszony jest na duchu, lecz i cate
ciato jego drzy ze strachu™?®. (45) W istocie kto6z nie wie, jaki rodzaj wymowy
jest wymagany, kiedy przemawiamy przed powaznym, zgromadzeniem sena-
torow, a jaki przed zmiennym zgromadzeniem ludu? Nawet gdy wystepujemy
w sadzie przed pojedynczymi sedziami, to inny styl przystoi wobec sg¢dziego
powaznego a inny wobec tagodnego, nie taki sam wobec wyksztatlconego, jak
wobec Zotnierza czy wiesniaka i niekiedy mowe trzeba pomniejszy¢ i ograniczy¢
z obawy, ze sedzia nie bedzie w stanie obja¢ jej umystem i zrozumie¢.

(46) Ponadto czas i miejsce wymagaja szczegdlnej skrupulatnosci. Sytuacja
wszak dotyczy wydarzen smutnych, wesotych, niezaleznych, trudnych, a mow-
ca winien by¢ przysposobiony do wszelkich okolicznosci. (47) Jest bardzo wiel-
ka réznica, czy przemawiamy w miejscu publicznym czy prywatnym, przed pet-
na publiczno$cia czy na osobnosci, w obcym miescie czy wlasnym, w obozie
wojskowym czy na rynku. Kazde z tych miejsc zada swego wlasnego ksztattu
i szczegodlnego rodzaju zdolnosci wystowienia, gdyz nawet w réznych sferach
zycia nie jest stosowne czyni¢ to samo na rynku, w kurii, na Polu Marsowym,
w teatrze, w domu i wigkszo$¢ czynnosci, ktore z natury nie zastuguja na nagang,
a czasami sa wrgez niezbedne, bedzie uwazanych za szkaradne, jesli wykona sig
je w miejscach zabronionych przez obyczaj. (48) Powiedziatem juz wczesniej?,
o ile wigcej wytwornosci i okazato$ci dostarczaja tematy mow pochwalnych,
ktore uktada si¢ dla dostarczania przyjemnosci, niz tematy mow doradczych
i sadowych, ktore koncentrujg si¢ wokot dziatania i rywalizacji.

Trzeba jeszcze dodac, ze niektére znakomite zalety przemawiania moga
sta¢ si¢ mniej stosowne, jesli towarzysza im pewne niesprzyjajace okoliczno-
$ci. (49) Czy mozna znie$¢ oskarzonego, ktoremu grozi kara $mierci, zwlaszcza
jesliby sam bronit si¢ przed zwycigzca i cesarzem, i stosowat czgste metafory,
archaiczne albo nowo wymyslone stowa, artystyczny uktad stow jak najdalszy
od praktyki mowy codziennej, zmieniajace si¢ okresy retoryczne, kwieciste fra-
zesy 1 ozdobne maksymy? Czy wszystkie te §rodki nie zniszcza wrazenia niepo-
koju nieuniknionego w przypadku cztowieka narazonego na niebezpieczenstwo
i czy nalezy pozbawi¢ go pomocy w postaci litosci, z ktorej korzystajq takze
niewinni? (50) Czy ktokolwiek dalby si¢ poruszy¢ losem tego, kto w sytuacji

B Cf. Cicero, div. in Caec. XII1 41.
2Cf. VIII 3, 11 nn.
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ryzykownej okazatby si¢ zarozumiatym, butnym samochwalcg i wyrachowa-
nym sprzedawca swej wymowy? Czyz w istocie nie znienawidzitby cztowieka,
ktory mimo oskarzenia, polowaltby na stlowa, niepokoitby si¢ o swa reputacje
i w takim trudnym momencie znajdowalby czas, aby okaza¢ swa sztuke wy-
mowy? (51) Sadze, ze Marek Celiusz w mowie*®, w ktorej bronit sie przed
oskarzeniem o uzycie przemocy, wyrazit si¢ nadzwyczaj trafnie: ,,Ufam, ze
zaden z was ani z tych wszystkich, ktorzy przyszli, aby wystepowac przeciw-
ko mnie, nie poczuje si¢ urazony moim wyrazem twarzy ani nieopanowanym
glosem, ani wreszcie, chociaz jest to najmniej istotne, jakimkolwiek przejawem
arogancji w moich gestach”. (52) Sa wszakze pewne sprawy sadowe, w ktorych
sukces mowcy opiera si¢ na zado$¢uczynieniu za obraze, wyrazeniu skruchy,
przyznaniu si¢ do winy. Czy b6l mozna optakiwaé, uzywajac epigramow? Czy
epifonematy’! albo entymematy* przebtagaja sedziego? Czyz to, co bgdzie do-
taczone do prawdziwych uczué, nie ostabi wszystkich ich sit i nie rozproszy
wspotczucia zbytnia pewnoscia siebie? (53) Przypusémy, ze ojciec musi mowic
o $mierci swojego syna albo o zniewadze, ktora jest gorsza od $mierci: czy
w opowiadaniu faktow bedzie zabiegal o zyczliwos¢, ktora osiaga si¢ dzig-
ki jezykowi czystemu i wyrazistemu, zadowolony, ze zwigzle i trafnie ukazat
porzadek rzeczy, albo policzy na palcach dowody, bedzie poszukiwat wdzigku
w glownych przestankach rozumowania i podziatach mowy na czgsci i, jak naj-
czesciej dzieje si¢ w tej czesci mowy, bedzie przemawiat wolny od wszelkiego
wysitku umystowego. (54) Dokad tymczasem usunat si¢ 6w bol? Gdzie zatrzy-
maty si¢ tzy? Skad na widok publiczny wydostato si¢ tak bezpieczne przestrze-
ganie zasad sztuki? Czyz od poczatku mowy az do koncowych stow nie nalezy
zachowywac ciagtego lamentu i tego samego smutnego oblicza, jesli bol swoj
zechce przenies¢ takze na stuchaczy? Jesli kiedy$ zaniecha tego bezgraniczne-
go smutku, nie przywota go na powr6t do serc swych stuchaczy. (55) Szczego6l-
nie powinni to mie¢ na uwadze deklamatorzy (nie zatuje bowiem, ze odnosze
si¢ do zajecia, ktore kiedy$ sam wykonywatem i do troski o mtodych uczniow
powierzonych pod moja opiekg¢). Powtarzam: deklamatorzy musza bra¢ to pod
uwage, gdyz w szkole ksztattuja si¢ cechy charakteru, ktore wplywaja na nas
nie jak na obroncoéw, lecz rzeczywiscie poszkodowanych. (56) Mozemy wy-
obrazi¢ sobie nawet takie procesy sadowe, kiedy ludzie domagaja si¢ od senatu
prawa do $mierci albo z powodu wielkiego nieszczescia, albo skruchy®. W ta-
kich przypadkach jest rzecza niestosowna nie tylko postugiwac si¢ $piewna
wymowa*, co stato si¢ wrecz powszechna wada, albo uzywac nonszalanckiego
jezyka, lecz nawet wysuwaé argumenty bez domieszki czynnikow emocjonal-

0Cf. Or. Rom. frg., p. 464 M.
SICE. VI 5, 11.

2CE.V 14, 1.

B3CE. VI 4, 39.

HCL 18, 2.
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nych, tak iz wybijaja si¢ ponad sama cz¢$¢ dowodowa mowy. Ten bowiem, kto
w trakcie procesu moze na chwile zaniecha¢ bolu, jest, jak si¢ wydaje, w stanie
pozbyc¢ sig go.

(57) Nie jestem jednak pewien, czy przestrzeganie decorum, o ktorym wias-
nie moéwimy, powinno by¢ poddawane ocenie najbardziej w stosunku do tych,
przeciwko ktorym przemawiamy. Bez watpienia bowiem bezzwlocznie we
wszystkich oskarzeniach nalezy tak postgpowac, aby nie sprawia¢ wrazenia, ze
chetnie zgodziliSmy si¢ przyjac role oskarzyciela. Z tego wzgledu zdecydowa-
nie budza mdj sprzeciw uwagi Kasjusza Sewera®: ,,O sprawiedliwi bogowie!
Wciaz zyj¢ i, co dodaje smaku mojemu zyciu, widz¢ oskarzonego Asprenasa”.
Nie mozna bowiem przypuszczaé, ze miat stuszny albo konieczny powod do
oskarzenia Asprenasa, lecz uczynit to ze zwyktego upodobania do oskarzania.
(58) Oprocz tego jednak, co jest powszechnie znane, niektore sprawy wymagaja
szczegbdlnego umiarkowania. Z tego wzgledu cztowiek, ktory bedzie domagat
si¢ zarzadcy dla dobr ojca, powinien ubolewac nad ztym zdrowiem ojca. I jak-
kolwiek cigzkie bylyby oskarzenia, ktore ojciec moglby wniesc przeciw synowi,
powinien uwydatni¢ godna pozatowania natur¢ koniecznosci, ktora nan natozo-
no. Powinien to zrobi¢ nie tylko w kilku stowach, lecz jego emocje winny prze-
nika¢ cata mowe sadowa, aby byto widoczne, Ze nie tylko méwi, ale ze mowi
prawdg. (59) Niech kurator nie gniewa si¢ na chtopca pozostajacego pod opieka
prawna, aby nie pozostaty $lady dawnej mitosci i czcigodna pamig¢ o ojcu. Po-
wiedziatem juz, jak sadze, w siddmej ksiedze’®, jak nalezy przemawiaé przeciw
ojcu, ktory wyrzekt sig syna, i przeciw zonie, ktora oskarza meza o zte traktowa-
nie. Czwarta ksiega®’ zawiera zalecenia, jakie nalezy umie$ci¢ w proemium, co
przystoi méwié¢ stronom procesu we wlasnym imieniu, a kiedy powinny zatrud-
ni¢ adwokata, aby przemawial w ich imieniu.

(60) Nikt nie watpi, ze 1 stowa moga by¢ przystojne albo nieprzyzwoite.
Wydaje sig, ze w tym miejscu nalezy doda¢ jeszcze jeden punkt, ktory sprawia
ogromne problemy: musimy rozwazy¢, w jaki sposob rzeczy, ktore z natury sa
niezbyt okazate i ktorych, jesli dano by nam taka szansg¢, woleliby$my nie mo-
wi¢, nie bylyby niestosowne dla przemawiajacych. (61) C6z na pierwszy rzut
oka moze by¢ bardziej uciazliwe albo czego nie chca stuchaé¢ uszy niz przypad-
ku, kiedy syn albo jego adwokat ma przemawiaé przeciwko matce? Niekiedy
jednak jest to absolutnie konieczne, jak w przypadku Kluencjusza Habitusa’.
Nie zawsze jednak trzeba postugiwac si¢ metoda, ktora wykorzystat Cyceron
przeciwko Sasii*. I nie z tego wzgledu, Ze nie stosowal jej w sposob znako-
mity, lecz z uwagi na to, iz najwigksza roéznica polega na tym, w jakim celu

3CE X 1, 22.

3 Cf. VI 4, 24.

O IV 1, 46.

38 Cf. Cicero, pro Clu. LXI 169 nn.
¥ Sasia byta matka Kluencjusza.
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i jakim sposobem matka stara si¢ wyrzadzi¢ synowi krzywde. (62) Sasig, gdy
jawnie chciata zwalczy¢ swojego syna, nalezato zaatakowaé z cata stanowczo-
$cia. Pozostaty jednak dwie kwestie, z ktorymi Cyceron obszedt si¢ wysmieni-
cie: w pierwszej nie zapomniat o szacunku naleznym rodzicom, w drugiej — po
doktadnym zbadaniu okoliczno$ci zbrodni bardzo starannie wskazal, ze to, co
zamierzal powiedzie¢ przeciw matce, nie tylko nalezalo powiedzie¢, ale wrecz
byto to konieczne. (63) Opis ten umiescit na poczatku*’, chociaz nie miat on
zadnego zwiazku z obecna sprawa. Tak dalece w sprawie trudnej i zawiktane;j
uwazal, ze przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze to, co przystoi. Spra-
wil wige, ze imi¢ matki byto nienawistne dla syna, lecz i dla matki — obiektu
jego ataku. (64) Niekiedy jednak matka moze i w sprawie mniejszej wagi albo
z mniejsza zawzigto$cia wystepowac przeciw synowi. Wowczas przystojna be-
dzie mowa bardziej spokojna i powsciagliwa. Poprzez poswigcenie wystarcza-
jacej troski albo pomniejszymy skierowang przeciw nam zawis¢, albo nawet
przeniesiemy ja w przeciwna strong. A jesli bolesne optakiwanie syna byloby
rzecza zbyt oczywista, to powstanie przekonanie, ze jest niewinny i stanie si¢
nawet godny litosci. (65) Przystoi takze skierowac oskarzenie przeciw innym,
aby mozna bylo uwierzy¢, ze dziatanie matki zostato pobudzone przez oszustwo
tychze i za§wiadczy¢, ze poradzimy sobie z kazdym problemem, nie udzielimy
zadnej niemitej dla ucha odpowiedzi, tak iz chociaz nie bedziemy mogli obrzu-
ca¢ obelgami, bedziemy postrzegani jako ci, ktorzy nie chca tego robi¢. Nawet
jesli trzeba byto postawié¢ jakis§ zarzut matce, to jest zadaniem adwokata, aby
uwiarygodnié, ze on postepuje tak wbrew zyczeniu syna i z poczucia obowiaz-
ku*!' wobec swego klienta. Tak bedzie mozna pochwali¢ i syna, i adwokata. (66)
Co powiedzialem o matce, nalezy zastosowac¢ do obojga rodzicow. Wiem, ze
doszto do ktotni takze migdzy ojcami i synami po uwolnieniu syna spod wiadzy
ojcowskiej*?. W innych takze relacjach nalezy zwraca¢ uwage, aby nie powstato
wrazenie, ze moéwimy z koniecznos$ci, pod naciskiem okoliczno$ci i z oporami.
Sposdb wypowiedzi bedzie zmieniat si¢ w zaleznosci od szacunku, jakim da-
rzymy dang osobg. Taki sam szacunek winni zachowa¢ wyzwolency wzgledem
swych patrondéw. Podsumowujac te uwagi, twierdze, ze nigdy nie bedzie rzecza
stosowna w taki sposob przemawiaé przeciwko tym osobom, jakby$my sami
byli potraktowani przez ludzi o tym samym statusie prawnym. (67) Niekiedy
ten sam szacunek nalezy okaza¢ ludziom wysokiej rangi, aby zda¢ rachunek
z naszej wolnosci stowa, 1 aby kto$ nie uwazat nas za bezczelnie napastliwych
albo zbyt natarczywych w ataku stownym. W konsekwencji Cyceron, chociaz
zamierzal bardzo ostro przemawia¢ przeciw Kotcie*, a sprawa Publiusza Op-

40 Cf. Cicero, pro Clu. V1 17.

“W oryg. ,.fides”.

“W oryg. ,,emancipatio”.

“Cf. V 13, 20. Mowa ta, wygloszona w 69 1. p.n.e., zagingla.
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piusza byta taka, ze nie mdgt postapic¢ inaczej, jednak w dlugiej przedmowie
usprawiedliwit konieczno$¢ swojego obowiazku. (68) Nickiedy takze godzi si¢
faktycznie albo pozornie oszczgdza¢ zwtaszcza ludzi nizszej rangi i bardzo mto-
dych. Korzysta z tego umiaru Cyceron w mowie w obronie Celiusza przeciwko
Atratinusowi**. Wydaje si¢, ze nie atakuje go jak wroga, lecz upomina niemal
jak ojciec. Atratinus byt bowiem szlachetnie urodzonym i mtodym cztowiekiem,
a udreka, ktora sktonita go do oskarzenia byta w pelni usprawiedliwiona.

Lecz stosunkowo tatwe jest zadanie w przypadku, gdy sedziemu albo pu-
blicznosci musimy wskazaé przyczyneg naszej powsciagliwosci. Rzeczywista
trudnos$¢ powstaje, gdy boimy sig¢ urazi¢ tych, przeciw ktorym przemawiamy.
(69) Trudnosci Cycerona, kiedy bronit Mureng, zwigkszyly si¢ z tego wzgledu,
ze jego przeciwnikami byly dwie osoby, mianowicie Marek Katon i Serwiusz
Sulpicjusz. Jak stosownie jednak, przyznajac Sulpicjuszowi wszystkie zalety,
pozbawil go wiedzy koniecznej do ubiegania si¢ o konsulat!*® W czym innym
bowiem cztowiek szlachetnie urodzony i znakomity prawnik mogtby uznac sig
za pokonanego? Jak umiejetnie przedstawia powody podjecia si¢ obrony Mure-
ny, kiedy méwi, ze udzielat poparcia kandydaturze Sulpicjusza, a nie Mureny,
ale nie uwazat, ze z tego powodu powinien pomaga¢ mu w stawianiu rywalowi
zarzutéw zagrozonych kara $mierci! (70) Jak delikatnie obszedt si¢ z Katone-
m!*® Wyrazit najwyzszy podziw dla jego charakteru i pragnat pokazac, ze fakt, iz
w niektorych sprawach byl surowy i nieczuty, jest rezultatem nie osobistej wady,
ale wptywu szkoly stoickiej. Mozna by sobie wyobrazi¢, ze prowadzili migdzy
soba uczona dyspute, a nie sadowy spor. (71) Jest to niewatpliwie wlasciwa
metoda i najpewniejsza zasada w takich przypadkach bedzie nasladowanie prak-
tyki Cycerona. Kiedy bowiem chcemy ublizy¢ komus — bez naruszenia jego
szacunku — powinni$my ustapi¢ mu we wszystkim oraz zwroci¢ uwagg, ze tylko
w tym przypadku ma mniejsze doswiadczenie i, jesli to mozliwe, doda¢ powdd,
dla ktorego tak powinno sig dzia¢, na przyktad albo nadmierny upér, albo tatwo-
wiernos$¢, albo gniew, albo poduszczenie do dziatania przez innych. (72) To bo-
wiem jest wspolnym $rodkiem leczniczym, jesli w trakcie calej mowy na réwni
obdarzamy czcia, ale tez uczuciem przedmiot naszej krytyki. Ponadto powinni-
$my mie¢ stluszny powdd, aby przemawia¢ w ten sposéb i winni§my czynic tak
nie tylko w sposob umiarkowany, lecz sprawia¢ wrazenie, ze nasze dzialanie
wynika z koniecznos$ci. (73) Rdézna od tej, lecz tatwiejsza sytuacja powstaje,
gdy trzeba chwali¢ pewne czyny ludzi zazwyczaj nikczemnych albo nam niena-
wistnych. Jest bowiem rzecza stosowna, aby wygtosi¢ pochwale, jesli cztowiek
zasluguje na nia niezaleznie od swego charakteru. Cyceron przemawiat w obro-
nie Gabiniusza i Publiusza Watyniusza, ktorzy wczesniej byli jego $miertelnymi

4 Cf. poczatkowe rozdziaty mowy Cycerona pro Caelio.
4 Cf. Cicero, pro Mur. VII 15.
4 Cf. Cicero, pro Mur. XXIX 60.
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wrogami, 1 ktorych oskarzat, a nawet opublikowat swe mowy. Usprawiedliwiat
si¢ z takiego postepowania, mowiac, ze postepuje tak nie dlatego, ze obawia
si¢ 0 swa reputacje utalentowanego mowcy, lecz o poczucie wiarygodnosci.
(74) Trudniejsze zadanie mial podczas obrony Kluencjusza®’, kiedy zmuszony
byl zdemaskowa¢ wing Skamandra, chociaz wczesniej stanat w jego obronie.
Jednakze usprawiedliwia swoje postgpowanie z nadzwyczajna wytwornoscia,
powotujac si¢ na prosby tych, ktérzy przyprowadzili do niego Skamandra, a tak-
ze na swa mtodos¢, przekonany, ze stracitby bardzo wiele ze swego autorytetu,
zwlaszcza w sprawie tak bardzo dwuznacznej, gdyby przyznal, ze byt gotow
podjac si¢ obrony ludzi winnych bez stawiania niewygodnych pytan.

(75) Kiedy staniemy przed s¢dzia, ktory jest naszym wrogiem albo ma oso-
biste powody, aby by¢ do nas zle usposobionym z powodu sprawy, ktéra pod-
jelismy, chociaz trudno go bedzie przekonac, jednak metoda, ktéra winnismy
przyja¢ w trakcie przemawiania, jest najlatwiejsza do osiagnigcia. Bedziemy
stwarzac pozory, ze ufno$¢ w jego sprawiedliwos¢ i zaufanie do naszej sprawy
nie wzbudzi naszego Igku. Nalezy podtrzymywac w nim uczucie dumy, ze o tyle
stawniejsza bedzie jego przyszta wiarygodnosc¢ i skrupulatno$¢ w przemawia-
niu, o ile mniej bedzie pobtazatl osobistej urazie albo korzysci. (76) Ta sama
metoda bedzie zastosowana, jesli przypadkiem sprawa wroci do tych samych
sedziow. Trzeba doda¢ do tego kalkulacje¢ koniecznosci, jesli sprawa pozwala na
to, btedu albo nieufnosci. Najbardziej bezpieczny sposob postgpowania polega
na wyrazeniu skruchy i zado$¢uczynieniu za wing, i sktonieniu s¢dziego wszel-
kimi sposobami do poczucia wstydu za jego gniew. Zdarza si¢ tez nickiedy, ze
sedzia bedzie musial ponownie rozpatrzy¢ t¢ sama sprawe, w ktorej wezesniej
wydal wyrok. Wtedy sposob postepowania jest uniwersalny: mowimy, ze nie
bedziemy prowadzi¢ dyskusji odno$nie do jego wyroku przed innym se¢dzia,
gdyz tylko jemu godzi si¢ poprawi¢ werdykt. Poza tym (a w tym wypadku mu-
simy kierowac si¢ okoliczno$ciami sprawy) winnis$my stwierdzié, ze nie pozna-
lismy pewnych faktow albo zabraklo §wiadkow, albo (chociaz nalezy o tym mo-
wi¢ z nadzwyczajna ostroznos$cia i tylko w ostatecznosci) ze obroncy naszych
klientéw nie sprostali zadaniu. (78) Nawet jesli sprawa bedzie rozpatrywana
przez innych s¢dziéw, na przyktad w drugim procesie o uznanie kogo§ wolnym
albo w sadach centumwiralnych, ktore dziela si¢ na dwa rézne sktady sedzidw,
jesli przegramy przed pierwszym zespotem, begdzie stosowniej, ilekro¢ zdarzy
si¢ taka sytuacja, nie mowic¢ nic przeciw tym sedziom. Jest to kwestia, o ktorej
powiedziatem szerzej, gdy omawiatem dowody*®.

Moze si¢ zdarzy¢, ze u innych nalezy gani¢ czyny, ktore sami popetnilismy,
na przyktad Tuberon oskarza Ligariusza o pobyt w Afryce. (79) Sa tez przypad-
ki, gdy osoby skazane za przekupstwo wyborcze postawily innym ten sam za-

YCf. XI'1, 17 nn.
#BCf. V2, 1. Chodzi o tzw. probationes.



108 STANISLAW $NIEZEWSKI

rzut, aby odzyskac¢ utracona godnos¢, podobnie jak w szkotach oddany zbytkom
mtodzieniec oskarza ojca o te same wystepki. Nie rozumiem, w jaki sposob
mogtloby stac si¢ to zgodnie z zasada decorum, chyba ze zdotamy odnalez¢ r6z-
nice miedzy cechami charakteru, wiekiem, czasem, przyczyna, miejscem, my-
$la. (80) Tuberon twierdzi, ze jako mlody czlowiek przebywal w towarzystwie
ojca, ktory zostat wystany przez senat nie po to, aby walczy¢ na wojnie, lecz
do skupowania zboza i opuscit parti¢, gdy tylko nadarzyla si¢ pierwsza okazja.
Ligariusz stanowczo pozostal w partii i nie opowiedziat si¢ po stronie Gnejusza
Pompejusza, gdyz ten rywalizowat z Cezarem o najwyzsza wladze w rzeczy-
pospolitej*, chociaz obaj chcieli zapewni¢ panstwu bezpieczenstwo, lecz zo-
stal zwolennikiem Juby i Afrow, nieprzejednanych wrogéw narodu rzymskiego.
(81) W ogole bodaj najtatwiej jest oskarza¢ cudza wing, gdy przyznamy si¢ do
naszej. W istocie jest to zadanie donosiciela, a nie adwokata. Jesli nieskuteczne
jest wszelkie usprawiedliwienie, jedyna okoliczno$cia tagodzaca jest skrucha.
Moze bowiem uchodzi¢ za wystarczajaco ulepszonego, kto kieruje swa nieche¢
w strong wlasnych btedow. (82) Sa bowiem pewne przypadki, ktore z samej
natury rzeczy wywotuja calkiem stosowne wrazenie. Na przykltad sytuacja, kie-
dy ojciec wydziedzicza syna zrodzonego z prostytutki, poniewaz pojat za zong
prostytutke. Jest to temat odpowiedni dla szkoty retorycznej, ale moze zdarzy¢
si¢ rowniez w praktyce sadowej. Wiele jest obron sadowych, w ktorych ojciec
moze przemawia¢ bardzo stosownie. Powie, ze wszyscy rodzice zycza sobie,
aby dzieci byly szlachetniejsze od nich samych (na przyktad, jesli urodzitaby
si¢ corka, to matka-prostytutka zyczylaby sobie, aby byla obyczajna), albo ze
sam byt nizej urodzony (wolno bowiem wtedy me¢zczyznie poslubi¢ prostytut-
ke)*, albo Ze nie miat ojca, ktory by go upomniat. (83) Nadto byt dodatkowy
argument przeciwko postgpowaniu syna, mianowicie by nie wznawial dawnej
hanby rodzinnej i nie wypominal ojcu jego matzenstwa, a matce przymusowego
dawnego zycia, aby wreszcie ponownie nie dawaé ztego przyktadu swoim dzie-
ciom. Wiarygodna bedzie takze bezecnos¢ tej prostytutki, ktorej ojciec w obec-
nych warunkach nie bedzie w stanie znie$¢. Sg tez inne argumenty, ktére poming
milczeniem: teraz bowiem nie wyglaszam mowy popisowej, lecz wskazuje, ze
moéwecea niekiedy moze wykorzysta¢ z dobrym skutkiem wtasne wady.

(84) Stad bierze si¢ wigksze zamieszanie, kiedy kto$ skarzy si¢ na czyny
haniebne, jak gwalt, szczegdlnie gdy dokonuje si¢ on na mezczyznach albo
gdy hanbi si¢ usta. Nie odnosze si¢ do przypadkow, kiedy moéwi sama ofia-
ra. C6z innego bowiem wypada jej robi¢ niz jeczeé, ptakac i przeklina¢ swoje
zycie, tak iz sedzia zrozumie raczej jej bol niz go ustyszy? Lecz obronca tak-
ze powinien wykaza¢ podobne uczucia, poniewaz ten rodzaj zniewagi bardziej

“W oryg. ,,dignitatis contentio”.
S0Ustawa lex Iulia de maritandis ordinibus z 18 1. p.n.e. zakazywala senatorowi zawiera¢
malzenstwo z prostytutka.
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zawstydza tego, ktory doznaje cierpienia, niz tego, ktory je wyrzadza. (85)
W wielu przypadkach nalezy ztagodzi¢ szorstko$¢ mowy przez dodanie bardziej
pojednawczego tonu, jak uczynit to Cyceron w mowie o dzieciach proskrybo-
wanych®'. C6z moze by¢ bardziej okrutnego niz odsunigcie od udziatu w dzia-
falnos$ci panstwowej dzieci ludzi szlachetnie urodzonych i potomkéw znako-
mitych przodkéw? Z tego wzgledu najwyzszy artysta, ktéry kieruje umystami
ludzkimi, przyznaje, ze jest to okrutne, lecz zapewnia, ze sytuacja panstwa tak
bardzo taczy si¢ z ustawami Sulli, Zze po ich uchyleniu ono samo nie mogtoby
istnie¢. Starat si¢ stworzy¢ wrazenie, iz zrobit co$ na rzecz tych oséb, przeciwko
ktorym przemawiat. (86) Posrdd zartow zwracatem uwage’?, jak bardzo szpetne
jest szydzenie z losow ludzkich i napominatem, by bezczelna napastliwos¢ nie
zaatakowata catych warstw spotecznych, ludéw albo narodéw. Lecz niekiedy
obowiazek obrony naszego klienta zmusza do wypowiedzenia si¢ o wszelkim
rodzaju ludzi, takich jak wyzwolency, zohierze, dzierzawcy podatkdéw i im po-
dobni. (87) W tych wszystkich przypadkach jest wspolny $rodek leczniczy, aby
powstato wrazenie, ze co wyrzadza krzywdg, traktujemy z niechgcia i nie wszyst-
ko nalezy atakowac, lecz tylko to, co nalezy zwalczac i, krytykujac jedne wady,
inne kompensowac pochwata. (88) Na przyktad, jesli zohierzy oskarzymy o za-
dz¢ bogactw, stwierdzimy, ze nie ma w tym nic dziwnego, gdyz uwazaja, ze za
niebezpieczenstwa i przelana krew naleza im si¢ wigksze tupy. Jesli postawimy
im zarzut zuchwalstwa, dodamy, ze ta wada wynika z faktu, iz przyzwyczaili si¢
bardziej do wojny niz do pokoju. W przypadku wyzwolencoéw nalezy pozbawic
ich szacunku, lecz dozwolone jest przytoczenie Swiadectwa pracowitosci, dzigki
ktoremu wyszli ze stanu niewolniczego. (89) Gdy chodzi o stosunek do narodow
zagranicznych, to poglady Cycerona ulegaja zmianie. Pozbawia $wiadkow grec-
kich wiarygodnosci, ale docenia ich znajomo$¢ nauki i literatury®’, wyznaje, ze
jest wielbicielem tego narodu. Z drugiej strony pogardza mieszkancami Sardy-

'Mowa ta nie zachowata sie.

S2Cf. VI 3, 28; 33: ,,Laedere nunquam velimus, longeque absit propositum illud potius ami-
cum quam dictum perdendi. In hac quidem pugna forensi malim mihi lenibus uti licere; quanquam
et contumeliose et aspere dicere in adversarios permissum est, cum accusare etiam palam et caput
alterius iuste petere concessum est. Sed hic quoque tamen inhumana videri solet fortunae insec-
tatio, vel quod culpa caret vel quod recidere etiam in ipsos, qui obiecerunt, potest. [...] Vitandum
etiam, ne petulans, ne superbum, ne loco, ne tempore alienum, ne pracparatum et domo adlatum
videatur quod dicimus. Nam adversus miseros, sicut supra dixeram, inhumanus est iocus”.

S3Np. pro Flac. XXVI 62-63: ,,Adsunt Athenienses, unde humanitas, doctrina, religio, fruges,
iura, leges ortae atque in omnes terras distributae putantur; de quorum urbis possessione propter
pulchritudinem etiam deos certamen fuisse proditum est; quae vetustate ea est, ut ipsa ex sese
suos cives genuisse dicatur et eorum eadem terra parens, altrix, patria dicatur, auctoritate autem
tanta est, ut iam fructum prope ac debilitatum Graeciae nomen huius urbis laude nitatur. Adsunt
Lacedaemonii, cuius civitatis spectata ac nobilitata virtus non solum natura corroborata, verum
etiam disciplina putatur; qui soli toto orbe terrarum septingentos iam annos amplius unis moribus
et numquam mutatis legibus vivunt”.
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nii** i atakuje Allobrogéw jako wrogdéw Rzymu®>, Wszystkie te uwagi, w chwili
ich wypowiadania, byty zgodne i bliskie zasadzie decorum. (90) Jesli jest co$
agresywnego w temacie, na ktory mamy przemawia¢, mozna to usunac takze
przez uzywanie stow w sposob umiarkowany. I tak cztowieka bezlitosnego na-
zwiemy nazbyt surowym, niesprawiedliwego — uleglego namowom, upartego
ponad miarg — trwajacego przy postanowieniu. W duzej ilosci przypadkow win-
nis$my stara¢ si¢ zwycig¢zac¢ naszych przeciwnikow argumentami racjonalnymi,
gdyz jest to najtagodniejsza forma walki.

(91) Wszelka przesada jest niestosowna i takze to, co z natury rzeczy jest
trafnie dobrane, traci swoj wdzigk, jesli nie jest powsSciagane jaka$ miara. Za-
chowanie tych zasad jest mozliwe bardziej dzigki trafnemu osadowi opartemu
na intuicji niz nakazom. Osad bowiem wskaze nam, co wystarczy powiedzie¢
i ile zniosa uszy naszych stuchaczy. Nie mozemy zwazy¢ ani wymierzy¢ na-
szych stow wedtug niezmiennych zasad, gdyz podobne sa do pokarmow, ktore
jednym smakuja bardziej, a innym mniej.

(92) Sadzg, ze nalezy w kilku stowach doda¢, iz nie tylko bardzo rozbiezne
zalety sztuki retorycznej maja swoich wielbicieli, ale czgsto sa chwalone przez
te same osoby. Cyceron bowiem w pewnym miejscu pisze*®, ze najlepszy styl
to taki, ktory, jak sadzimy, mozna tatwo osiagna¢ dzigki nasladownictwu, ale
w rzeczywisto$ci przekracza on nasze mozliwosci. W innym passusie twierdzi®’,
ze przemawia nie w sposob, w jaki ktokolwiek mogtby ufaé, iz jest w stanie mu
dorownac, lecz raczej tak jak nikt nie jest w stanie to uczynic. (93) Wydaje sig,
ze te dwie wypowiedzi sa ze soba sprzeczne, ale w istocie obydwie stusznie
zasluguja na pochwatg. Réznica polega na tym, ze sprawy ro6znig si¢ swoim cha-
rakterem. Sprawom o mniejszym znaczeniu nadzwyczajnie odpowiada prostota
i jakby nonszalancja niewymuszonej wypowiedzi, a sprawom wigkszej rangi
bardziej przystoi 6w godny podziwu styl przemawiania. W obydwu niedoscig-
nionym wzorem jest Cyceron. W tym gronie ludzie niewyksztatceni wyobrazaja
sobie, ze sa w stanie osiagnaé jeden ze stylow, a ci, ktorzy posiadaja zdolnosé¢
rozumienia, wiedza, ze obydwa style sa dla nich nieosiagalne.

$*We fragmencie mowy pro Scauro.

53 Cicero, pro Font. VIII.

% Cicero, Orat. XXIII 76: ,,Summissus est et humilis, consuetudinem imitans, ab indisertis re
plus quam opinione differens. Itaque eum, qui audiunt, quamvis ipsi infantes sint, tamen illo modo
confidunt se posse dicere. Nam orationis subtilitas imitabilis illa, quidem videtur esse existimanti,
sed nihil est experienti minus”.

S7Cicero, Orat. XXVIII 97: ,Hic est enim, cuius ornatum dicendi et copiam admiratae gentes
eloquentiam in civitatibus plurimum valere passae sunt, sed hanc eloquentiam, quae cursu magno
sonituque ferretur, quam suspicerent omnes, quam admirarentur, quam se adsequi posse diffiderent”.
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[0 PAMIECI®]

II. Niektérzy uwazaja, ze pamigé jest nie wigcej niz darem natury i poglad
ten jest prawdziwy w najwigkszym zakresie. Niemniej — jak wszystko pozosta-
le — pamig¢ tez mozna wzmocni¢ przez doskonalenie. Wszystek trud, o ktorym
dotychczas mowitem, bedzie daremny, jesli pozostate czgsci nie beda zespo-
lone jakby jej duchem. Wszelkie bowiem nasze ksztalcenie si¢ oparte jest na
pamigci i na prézno pobieramy nauke, jesli to, cokolwiek ustyszymy, ,,przepty-
nie” obok nas¥. Jedynie potega pamieci dostarcza nam jakby zasobow przykta-
doéw, zasad, opinii, stow i czyndw, ktore méwca winien posiada¢é w nadmiarze
1 zawsze trzymac je w zasiggu reki. Calkowicie zastluzenie pamigé¢ jest nazy-
wana skarbnica wymowy. (2) Lecz obroncy sadowi potrzebuja zdecydowanie
zachowa¢ w pamieci nie tylko duza ilos¢ faktow, lecz w istocie musza szybko
je percypowac. I nie wystarczy opanowac pamigciowo tego, co napisates dzieki
powtarzaniu napisanych stéw, lecz po starannym przemys$leniu nalezy nasla-
dowac kontekst rzeczy i stow i zapamigtac, co powiedziata strona przeciwna
1 zbija¢ argumenty nie tylko w tej kolejnosci, w jakiej zostaty wypowiedziane,
lecz nalezy umiesci¢ je w stosownych do okolicznosci miejscach. (3) Mato
tego, wydaje mi sie, ze mowa improwizowana® na zadnym innym wigorze du-
cha nie opiera si¢ tak bardzo jak na pamigci. Podczas gdy wypowiadamy jedne
stowa, musimy bra¢ pod uwage, co zamierzamy powiedzie¢ wkrétce. W rezul-
tacie mysl zawsze wybiega naprzdd i poszukuje tego, co jest bardziej odlegte,
a gdy juz to znajdzie, w jakiej$ mierze deponuje je w pamigci. Pamigé bo-
wiem pelni jakby funkcje posredniczki i to, co otrzymata od obmyslania tematu
mowy, przekazuje stownemu wyrazaniu mysli®'. Nie sadze wszak, ze musze
dhuzej zatrzymywacé si¢ nad kwestia wlasciwej funkcji pamigcei, chociaz wielu
autoréw uwaza, ze pewne slady odciskaja si¢ w umysle, identycznie jak znaki
wycisnigte w wosku przez pier§cien. Nie bede tak tatwowierny, bym wiedzac,
ze niezawodnos$¢ albo powolnos$¢ pamieci jest rezultatem kondycji fizycznej,
odwazyt si¢ przypisywac jej szczego6lna role. (5) Sktaniam si¢ raczej do podzi-
wiania jej wtasciwosci, gdyz moze odtworzy¢ i ujawnié tak wielka ilo$¢ odleg-
lych w czasie faktow po dtugiej przerwie. Jest w stanie to uczyni¢ nie tylko
woéwcezas gdy poszukujemy faktéw, lecz niekiedy robi to z wtasnej woli, nie
tylko gdy spedzamy czas na czuwaniu, ale i wowczas gdy oddajemy si¢ odpo-
czynkowi. (6) Co wigcej, nawet zwierzeta, ktore, jak si¢ wydaje, sa pozbawione
zdolno$ci rozumienia, pamigtaja i rozpoznaja rzeczy, i chociaz zabierze si¢ je
bardzo daleko od domu, powracaja do miejsc, do ktérych przywykty. Czyz nie

W oryg. ,, memoria”.

W oryg. ,,practerfluat”.

W oryg. ,,extemporalis oratio”.

"W oryg. ,,acceptum ab inventione tradit elocutioni”.
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jest to oznaka niestychanej niekonsekwencji, ze zapominamy wydarzenia naj-
Swiezsze, a towarzyszy nam pamig¢ o tym, co odlegte? Czyz nie dzieje sig tak,
ze nie pamigtamy o wczorajszych sprawach, a przypominamy sobie wypadki
z naszego dziecinstwa? (7) Czy nie zdarza sig, ze to, czego szukamy, kryje
si¢ przed nami, a pozniej przypadkowo przychodzi na mysl? Czy pamig¢ nie
pozostaje z nami bez przerwy, lecz niekiedy takze powraca? Nie poznalibySmy
jednak jej potegi ani nadnaturalnych mozliwosci, gdyby sita przemawiania nie
wyniosta jej na szczyty chwaty. (8) Dostarcza bowiem mowecy nie tylko uktadu
rzeczy, ale i stow, nie ogranicza si¢ do uktadania w catos$¢ zaledwie kilku stow,
lecz trwa niezmiennie bez ograniczen, a w bardzo dtugich wystapieniach sado-
wych wczesniej zabraknie cierpliwo$ci stuchaczy niz wiarygodno$ci pamigci.
(9) Jest to dowodem tego, iz istnieje swoista sztuka pamigci i jako naturalny dar
jest wspierana przez rozum, a trening umozliwia nam wykonywanie czynno-
$ci, ktorych nie mogliby$my spetnié, gdyz zabrakloby nam wiedzy i praktyki.
Z drugiej strony Platon® twierdzi, ze uzywanie liter przeszkadza pamigci, natu-
ralnie z tego wzgledu, iz to, co powierzyliSmy pismu, jakby przestajemy strzec
w naszej pamigci 1 wskutek zwyktej beztroski pozbawiamy si¢ go. (10) Nie
ulega watpliwosci, ze w tych okolicznosciach najwigcej znaczy koncentracja
umystu i jakby pole patrzenia skierowane ,,do”, a nie ,,0d”” ogladania przedmio-
tow. W rezultacie to, co piszemy przez wiele dni dla opanowania pamigciowe-
g0, ogarniamy w catosci sama zdolno$cia myslenia.

(11) Twierdzi si¢ powszechnie, ze Simonides® pierwszy wykazal, iz pamigé
jest sztuka. Opowiadanie o tym jest powszechnie znane. Napisat odg, ktora
zwykle uktada si¢ dla zwycigskich atletow, aby uczci¢ sukces boksera. Czgsci
pieniedzy, na ktére zawart umowe, odmoéwiono mu, gdyz zgodnie z szeroko roz-
powszechnionym zwyczajem poetow wprowadzit dygresje pochwalne Kastora
i Polluksa. Z tego wzgledu nakazano mu domagac si¢ czgsci zaptaty od tych,
ktorych czyny uswietnil. (12) I, zgodnie z tradycja, wyptacili mu nalezny dtug.
Kiedy bowiem urzadzano wielki bankiet, aby uczci¢ zwycigstwo boksera, Si-
monides zaproszony nan, zostat z niego wywotany wskutek informacji, ze dwaj
mtodzi ludzie, ktorzy przybyli konno, bardzo pragna go zobaczy¢. Wprawdzie
nie spotkat ich, jednak to, co stato si¢ pozniej, bylo wymownym §wiadectwem,
ze bogowie okazali wzgledem niego swa wdzigcznosé. (13) Ledwie bowiem
przekroczyt prog, kierujac si¢ do wyjscia, gdy triklinium rungto na gtowy bie-
siadnikow i dokonato takiego spustoszenia, ze nawet krewni zmartych, ktorzy
przybyli, aby szuka¢ ciat i je pogrzebac, nie byli w stanie na podstawie jakich-
kolwiek znakéw rozpozna¢ nie tylko twarzy zmiazdzonych ludzi, ale nawet ich
cztonkéw. Wedle przekazdéw, Simonides, ktory zapamigtal kolejnos¢, w jakiej
wszyscy goscie utozyli si¢ do uczty, byl w stanie odda¢ kazdej rodzinie jej

92 Cf. Plato, Phaedr. 275 A.
SCf. X 1, 64.
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zmartego. (14) Istnieja wszak migdzy autorami ogromne rozbieznosci, czy oda
ta zostata utozona, by uczci¢ Glaukona z Karystos, Leokratesa, Agatarcha czy
Skopasa. Spor dotyczy tez kwestii, czy dom biesiadny znajdowat si¢ w Farsa-
los, jak Simonides wydaje si¢ osobiscie wzmiankowa¢ w pewnym miejscu i jak
przekazali Apollodor, Eratostenes, Euforion i Eurypylus z Larissy, czy w Kran-
non, jak oswiadczyt Apollas Kallimach, za ktérym podazyt Cyceron® i szerzej
rozpowszechnit tg opinig. (15) Jest rzecza pewna, ze Skopas, arystokrata z Tes-
salii, zginat podczas tej uczty; do grona zmartych dodaje si¢ syna jego siostry
oraz znaczna liczbe potomkdéw innego Skopasa, starszego wiekiem. (16) Ze
swej strony uwazam, ze cz¢$¢ opowiadania o synach Tyndareosa jest catkowicie
fikcyjna, gdyz nigdzie sam poeta o niej nie wspomniat — a przeciez nie przemil-
czaltby tak wielkiej swojej chwaty.

(17) Ten czyn Simonidesa wskazuje, ze pami¢¢ zyskuje wsparcie dzigki za-
kodowaniu w niej miejscowosci i kazdy moze przekonac sig¢ o prawdziwosci tej
opinii na podstawie praktycznego eksperymentu. Gdy bowiem powracamy do
jakich$ miejsc po dluzszej nieobecnosci, rozpoznajemy nie tylko same miejsca,
lecz i to, co w nich robiliSmy, przypominaja si¢ nam ludzie, ktorych spotkali-
$my, a niekiedy takze przychodza na mysl nie wypowiedziane wowczas mysli.
Wobec tego sztuka, jak w wigkszosci przypadkow, bierze swoj poczatek z eks-
perymentu®. (18) Wybiera si¢ miejscowosci jak najbardziej rozlegle i odznacza-
jace si¢ niezwykla roznorodnoscia, podobnie jak przestronny dom podzielony
na wielka liczbg pokoi. Wszystko godne uwagi jest starannie podporzadkowane
pamigci, aby bez ociagania si¢ i zwloki mys$l mogla przebiec przez wszystkie
czegsci sktadowe. Pierwsze zadanie polega na tym, by nie zatrzymywac si¢ zbyt
dhugo przy detalach, gdyz pamig¢, ktora wspiera inng pamig¢, winna by¢ wigcej
niz niezawodna. (19) Nastgpny krok prowadzi do tego, by rozrézni¢, co zostato
napisane albo pomyslane poprzez jakis szczegolny symbol, ktory postuzy pobu-
dzeniu pamigci. Symbol ten moze odnosi¢ si¢ od przedmiotu jak do calosci i by¢
zaczerpnigty z tematyki zeglarskiej, wojskowej lub daje si¢ odnalez¢é w innym
stlowie — nawet w przypadku niepamigci pojedyncze stowo pozwoli ja przywro-
ci¢. Przypusémy, ze symbol ten bierzemy z zeglugi, jak na przyktad kotwice,
albo ze stuzby wojskowej, na przyktad jaki$ orez. (20) Symbole te uktada si¢
W nastgpujacy sposob: pierwsza mysl umieszcza si¢ jakby w przedsionku, druga
w atrium, pozostate w nalezytym porzadku wokot impluwium, i nie tylko przy
sypialniach albo niszach, lecz nawet przy posagach i tym podobnie. Jesli zrobi
si¢ to, gdy tylko nalezy od$wiezy¢ pamig¢ o faktach, na nowo trzeba oszacowaé
te miejsca i r6znych depozytow nalezy domagac¢ si¢ do straznikow, gdyz widok
kazdego z nich przypomina nam poszczegolne detale. W rezultacie, jakkolwiek
liczne sa elementy, ktore nalezy zapamigtaé, sa ze soba polaczone jakby rece

% Cf. Cicero, De orat. 11 86, 352.
W oryg. ,,experimentum”.
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tancerzy i nie wprowadzaja w btad, gdyz zespala si¢ ze soba to, co poprzednie
Z tym, co nastgpuje po nim, a towarzyszy temu tylko trud uczenia si¢ na pamigc.
(21) Co powiedziatem w odniesieniu do domu, moze dotyczy¢ budowli publicz-
nych, dtugiej podrézy, drogi dokota miasta, a nawet obrazow. Wolno sobie nawet
tworzy¢ takie miejsca moca wyobrazni. Zachodzi zatem potrzeba wyobrazenia
sobie takich miejsc rzeczywistych badz fikcyjnych oraz obrazéow albo posagow.
Przez obrazy rozumiem stowa, ktérymi oznaczamy to, czego powinni$my na-
uczy¢ si¢ na pamigé: w istocie, jak mowi Cyceron®, , postugujemy si¢ miejsco-
wosciami jak tabliczkami woskowymi, a posagami jak literami”. (22) Najlepiej
bedzie przytoczy¢ dostownie®’: , Nalezy wykorzysta¢ znaczng ilo$¢ miejsc god-
nych uwagi, zrozumiatych, oddzielonych krotkimi przerwami, a obrazy, ktorymi
si¢ postugujemy, musza by¢ aktywne, przenikliwe, jasno oznaczone; powinny
one wybiega¢ na spotkanie mysli i szybko nia wstrzasa¢”. Tym bardziej dziwig
sie, w jaki sposob Metrodor®® mogt znalez¢ w dwunastu znakach zodiaku, przez
ktore przechodzi stonce, trzysta sze$cdziesiat réoznych miejscowosci. Byto to
bez watpienia przejawem proznosci i chetpliwosci cztowieka, ktory sktonny byt
przechwala¢ si¢ swa pamigcia, bedaca efektem raczej sztuki niz daru natury.
(23) Daleki jestem od zaprzeczenia, ze Srodki te moga by¢ w jakiej§ mierze
pozyteczne, na przyktad jesli musimy odtworzy¢ znaczna liczbg imion w ko-
lejnosci, w jakiej je ustyszeliSmy. Ci bowiem, ktorzy uzywaja takich srodkow
pomocniczych, umieszczajg rzeczy godne pamigci w miejscach, ktore wezesniej
utrwalili w pamigci; by postuzy¢ si¢ przykladem, stawiaja stot w przedsion-
ku, a podium drewniane w atrium i podobnie postepuja z reszta przedmiotow,
a nastepnie gdy od nowa je zbieraja, znajduja tam, gdzie wczesniej polozyli.
(24) W taki sposob by¢ moze zostali wsparci tacy, ktorzy po rozwiagzaniu aukcji
cieszyli si¢ powodzeniem, gdyz sprzedali przedmioty kazdemu kupujacemu,
a zaswiadczyly o tym ksiggi bankierow. Podaja, Ze czynem tym wyrdznit sig
Hortenzjusz. Bedzie to jednak stuzy¢ mniejsza pomoca w nauce réznych czgsci
catej mowy. Mysli bowiem nie wywotuja takich samych obrazow jak przedmio-
ty materialne i istnieje potrzeba wprowadzenia dla nich symbolu, chociaz nawet
tutaj szczeg6lne miejsce moze przypomnie¢ nam odbyta rozmowe. W jaki jed-
nak sposob taka metoda mozna objac cata strukturg stow? (25) Pomijam fakt, ze
pewnych rzeczy nie mozna wyraza¢ za pomoca symboli, jak, z cala pewnoscia,

¢ Cf. De orat. 11 86, 354.

¢7Cf. De orat. 11 87, 358:  locis est utendum multis, inlustribus, explicatis, modicis intervallis,
imaginibus autem agentibus, acribus, insignitis, quae occurrere celeriterque percutere animum
possint”.

%Pochodzit ze Skepsis; cieszyl si¢ szczegdlnymi wzgledami Mitrydatesa Eupatora. Cf. Ci-
cero, De orat. 11 88, 360: ,,vidi enim ego summos homines et divina prope memoria, Athenis Char-
madam, in Asia, quem vivere hodie aiunt, Scepsium Metrodorum, quorum uterque tanquam litteris
in cera sic se aiebat imaginibus in eis locis quos haberet quae meminisse vellet perscribere. Quare
hac exercitatione non eruenda memoria est si est nulla naturalis, sed certe si latet evocanda est”.
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dotyczy to spojnikow. Mozemy oczywiscie mie¢ — na wzdr stenografow —
ustalone symbole dla wyrazenia wszystkiego i naturalnie nieskonczona liczbe
miejscowosci, dzigki czemu jestesmy w stanie ujawni¢ stowa, ktore zawarte sa
w pigciu ksiggach drugiej rozprawy sadowej przeciw Werresowi. Czyz jednak
strumieniowi naszej mowy nieuchronnie nie stanie na przeszkodzie podwojne
zadanie, jakim obcigzona jest nasza pamigc? (26) W jaki bowiem sposob po-
taczone stowa bgda mogtly ,,ptyna¢”, jesli z powodu pojedynczych stow trzeba
bedzie kierowa¢ mys$l ku pojedynczym symbolom? Z tego wzgledu Charmadas
i Metrodor ze Skepsis, o ktorym przed chwila powiedziatem, zdaniem Cycero-
na®, postugiwali si¢ tym systemem na swoj wlasny uzytek. Moje wskazowki
beda znacznie prostsze.

(27) Jesli musimy opanowac na pamig¢ dluzsza mowge, to korzystnie bedzie
nauczy¢ si¢ jej czastkami. Nadmiar materialu bowiem najbardziej obciaza pa-
mig¢. Czastki te nie powinny by¢ bardzo mate: w przeciwnym razie bedzie ich
zbyt wiele, rozdrobnig si¢ i zniszcza pamig¢. Nie nakazuje jednak bezwzglednie
przestrzega¢ Scisle okreslonej dtugosci. Bedzie ona najbardziej zalezala od na-
turalnych granic czgsci mowy, chyba ze bedzie na tyle dluga, iz z koniecznosci
bedzie wymagata podzielenia. (28) Trzeba ustali¢ okreslone granice, aby wsku-
tek ustawicznej i czgstej praktyki polaczy¢ stowa we wlasciwym porzadku — za-
danie to jest najtrudniejsze — a nastgpnie potaczy¢ rozne czgsci w jedna catosc,
kiedy po kolei przypominamy sobie o nich. Jesli niektore partie mowy okaza
si¢ szczegodlnie trudne do zapamigtania, korzystnie bedzie oznaczy¢ je pewnymi
znakami — ich przypomnienie od$wiezy i jakby pobudzi pamig¢. (29) Nikt wszak
nie jest tak bardzo nieudolny, by nie zdotat rozpozna¢ symboli, ktorymi ozna-
czyt rézne miejsca mowy. Jesli jednak kto$ bedzie zbyt powolny, aby rozpoznaé
wlasne znaki, dodatkowo winien postugiwac¢ si¢ tym $rodkiem zaradczym, ktory,
chociaz zaczerpniety z mnemotechnicznego systemu oméwionego wczesniej”,
ma swoje wlasciwe zastosowanie. Niech dostosuje te symbole do natury mysli,
ktore wypadaja z pamigci. Niech uzyje stlowa kotwica, jak przedstawitem wy-
zej, kiedy winien mowi¢ o okrecie, albo oszczep, kiedy trzeba mowic o bitwie.
(30) Symbole bowiem sa bardzo skuteczne i z jednej idei rodzi si¢ nastgpna: po-
dobnie jak pier§cien przeniesiony z jednego palca na drugi albo przywiazany do
niego przypomni nam z jakiego powodu to robimy. Jeszcze bardziej skuteczne sa
te metody, ktore ,,przenosza” pamie¢ z jednej rzeczy na druga podobna do niej,
a ktora winni$my obejmowac pamigcia. W przypadku imion, jesli pragniemy
zapamigta¢ imi¢ Fabiusza, powinnismy wroci¢ mysla do stawnego Kunktatora,
ktorego z pewnoscia nie zapomnimy, albo do jakiegos naszego przyjaciela, ktory
nosi to samo imig. (31) Latwiej uczyni¢ to z imionami Aper, Ursus, Naso albo
Krispus, gdyz ich etymologi¢ mozemy utrwali¢ w pamigci. Etymologia niekiedy

 Cf. Cicero, De orat. 11 87, 360.
OCf. X1 2, 18-23.
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moze pomoc nam lepiej zapamigta¢ imiona derywowane, na przyktad Cyceron,
Werriusz, Aureliusz. Lecz teraz przestajg juz zajmowac si¢ ta kwestia.

(32) Jedna rzecz z pewnos$cia nikomu nie przyniesie korzys$ci, a mianowicie
uczenie si¢ na pamig¢ tekstu z tych samych tabliczek, na ktorych autor je zapi-
sal. Bedzie miat bowiem pewne §lady, ktore poprowadza go do poszukiwania
pamigci, a oczami duszy bedzie jakby patrzyt nie tylko na zapisane strony, lecz
niemal na same wersy, a w czasie przemawiania bedzie podobny do czytajacego
na glos. W istocie jesli czynno$¢ pisania bedzie zakldcona przez czeste skresle-
nia, dopisywania albo zmiany, to sa pewne symbole, ktorych widok powstrzyma
nas przed zejsciem z wiasciwej drogi. (33) Zasada ta jest bardzo podobna do
systemu mnemonicznego, o ktorym mowitem wczesniej, ale, jesli doswiadcze-
nie nauczyto mnie czegos, jest jeszcze skuteczniejsza i korzystniejsza. Podnie-
siono takze kwestig, czy nie byloby najlepiej uczy¢ si¢ na pamig¢ w milczeniu;
owszem bytoby, ale tylko wowczas gdyby wolnego od obowiazkéw umystu
nie niepokoity inne rozmyslania. One sprawiaja, ze mys$l ulega pobudzeniu
przez dzwigk stow, tak iz wskutek podwojnej aktywnos$ci méwienia i stuchania
wzmacnia si¢ pamig¢. Nasz gtos powinien jednak by¢ powsciagliwy i zblizony
do szeptu. (34) Kto za$ usituje uczy¢ si¢ na pami¢¢ od innego czytajacego na
glos, w pewnym stopniu bgdzie opdzniony, poniewaz zmyst wzroku jest ostrzej-
szy niz stuchu. Z drugiej strony moze nam pomoc, gdyz jesli ustyszymy passus
raz albo dwa razy, bedzie nam wolno przetestowac nasza pamig¢ i wspotzawod-
niczy¢ z czytajacym. Poza tym od czasu do czasu z innych powodow nalezy
poddac si¢ probie, a ustawiczne czytanie ma swoja wadg, gdyz jednakowo szyb-
ko przemijajq stowa, ktore bardziej zapamigtujemy, jak i te, ktore z trudem tkwia
w pamigci. (35) W testowaniu mozliwos$ci zapamigtywania nalezy wykazac si¢
wigksza koncentracja i nie traci¢ czasu na powtarzanie passusoéw, ktorych juz
nauczyliSmy si¢ na pamig¢. Trzeba przypominac¢ tylko te passusy, ktore wypadty
z pamigci, aby utrwality si¢ przez ciagle powtarzanie, chociaz wlasnie na to,
czego nie mozemy zapamigtaé, zwracamy szczegolng uwage. Zarowno uczeniu
si¢ na pamigc, jak i czytaniu towarzysza wspolne cechy, a mianowicie dobry
stan zdrowia, prawidlowe trawienie, umyst niezajgty innymi mys$lami. (36) Tym
niemniej w pamigciowym opanowaniu tego, co napisaliSmy i o czym mys$limy,
wiele znacza niemal wylacznie rozdzielenie i artystyczny uktad stow — z wyjat-
kiem praktyki, ktora ze wszystkich czynnikow jest najbardziej skuteczna. Kto
bowiem dokonat wtasciwego podziatu, nigdy nie zbtadzi w rozplanowaniu ma-
teriatu mowy. (37) State punkty znajduja si¢ nie tylko w rozdzieleniu roznych
pytan w mowie, lecz takze w ich rozwinigciu (pod warunkiem, ze moéwimy pra-
widlowo), a zatem kolejno pierwszy, drugi i nastgpne. Zespolenie migdzy nimi
jest tak bardzo $ciste, Ze niczego nie mozna usuna¢ ani wlaczy¢, aby nie zosta-
to wyraznie dostrzezone. (38) Podaja, ze Scewola w grze w warcaby”!, kiedy

"W oryg. ,,lusus duodecim scriptorum”.
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zrobit pierwszy ruch i zostal pokonany, podczas powrotu na wie$ analizowat
w glowie posunigcie, ktore kosztowato go przegrana, i powrocit do cztowieka,
z ktorym gral, a ten przyznal mu racjg. Ten sam porzadek bgdzie miat mniejsze
znaczenie w mowie, zwlaszcza ze calkowicie zalezy od nas, podczas gdy w grze
nasz rywal ma taka sama szansg jak my. (39) Oprocz tego jesli struktura bedzie
wlasciwa, artystyczne nastepstwo bedzie przewodnikiem pamigci. Jak bowiem
fatwiej uczymy si¢ na pamig¢ wierszy niz prozy, tak tatwiej nauczy¢ si¢ prozy
artystycznej niz pozbawionej zasad artyzmu. Ma miejsce sytuacja, ze to, co wy-
daje si¢ produktem improwizacji, mozna powtorzy¢ co do stowa. Moja pamigé¢
jest raczej przecigtna, ale przekonalem sig, ze moge odnie$¢ sukces w tej mate-
rii, kiedy ludzie godni szacunku przerwali moje wystapienie i bytem zmuszony
powtorzy¢ czes¢ deklamacji. Nie ma tu miejsca na ktamstwo, gdyz wciaz zyja
ci, ktorzy byli $wiadkami tych wydarzen.

(40) Jesli jednak kto$ zapyta mnie, jaka jest najwazniejsza wlasciwos¢ pa-
migci, to odpowiem, Ze jest nia praktyka i pracowitos¢. Najskuteczniejsze jest
uczenie si¢ duzych partii na pamig¢, dtugie rozmyslanie i wykonywanie tych
czynnosci codziennie. Nic tak bardzo nie powigksza si¢ dzigki gorliwos$ci ani nie
zanika wskutek zaniedbania. (41) Dlatego chlopcy, jak juz nauczatem’, powinni
jak najwigcej uczy¢ si¢ na pamigc, a wszyscy, niezaleznie od lat zycia, stara¢ si¢
pracowac¢ nad udoskonaleniem pamigci i sttumi¢ poczatkowy wstret ciagltego
czytania, co napisali albo przeczytali; czynnos$¢ ta moze by¢ poréwnana do prze-
zuwania pokarmu. Zadanie to moze sta¢ sig tatwiejsze, jesli najpierw zaczniemy
uczy¢ si¢ tylko niewielu stow i tego, co nie wywota w nas odrazy. Nastgpnie
codziennie trzeba doktada¢ wers po wersie, a taki przyrost nie powigkszy trudu
nauki i w koncu dojdziemy do zapamigtania niemal nieograniczonej liczby stow.
Najpierw nalezy rozpoczac¢ od tekstow poetyckich, a p6zniej przejs¢ do reto-
rycznych, na koncu do passuséw o swobodniejszym rytmie i bardziej odlegtych
od mowy codziennej, na przyktad do tekstow prawniczych. (42) Passusy, ktore
stuza do ¢wiczen, powinny by¢ trudniejsze, aby 1zej bylo osiagna¢ cel zamie-
rzony przez ¢wiczenia. Podobnie atleci przyzwyczajaja swe rece do cigzarow
z otowiu, chociaz podczas walki postuguja si¢ rekami pustymi i swobodnymi.
Nie poming tez faktu, ktory jest dostrzegalny w praktyce codziennej: w przy-
padku nieco powolniejszego talentu najmniej wiarygodna jest pamie¢ §wiezych
wydarzen. (43) Jest rzecza osobliwa i trudng do wyjasnienia, jak bardzo wzmac-
nia pamig¢ przerwa jednej nocy: czy to ustaje 6w trud, ktoremu do osiagnig-

2Cf. 11, 36: ,,Nam et maxime necessaria est oratori [...] memoria, et ea praecipue firmatur
atque alitur exercitatione, et in his, de quibus nunc loquimur, aetatibus, quae nihildum ipsae gene-
rare ex se queunt, prope sola est, quae iuvari cura docentium possit”; I 7, 1 nn.: ,,Nam et exercebi-
tur acrius memoria aliena complectendo quam sua; et qui erunt in difficiliore huius laboris genere
versati, sine molestia quae ipsi composuerint iam familiaria animo suo adfigent, et adsuescent
optimis semperque habebunt intra se, quod imitentur; et iam non sentientes formam orationis
illam, quam mente penitus acceperint, experiment”.
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cia sukcesu stangto na przeszkodzie zmgczenie, czy sita przypominania, ktora
jest najbardziej niezawodna czg$cia pamigci, dojrzewa i utrwala sig. To, czego
natychmiast nie mozna sobie przypomnie¢, bedzie zespolone nastgpnego dnia,
a czas, ktory zwykle uwazany jest za jedng z przyczyn zapominania, wzmacnia
sil¢ pamigci. (44) Takze owa bardzo szybka pamig¢ ulatuje i, jakby speniwszy
biezace zadanie, nie ma zadnych zobowiazan na przysztos¢. Nic zatem dziwne-
g0, ze to, co od dawna jest wszczepione w pamig¢, tkwi w niej z wigksza moca.

Roéznica migdzy potgga roznych talentow kaze postawic¢ pytanie, czy ci,
ktérzy maja by¢ w przysztosci méwcami, powinni uczy¢ si¢ na pamigc¢ stowo
w stowo czy wystarczy obja¢ pamigcia tylko ekspresje i kolejnos¢ rzeczy. Nie
ulega watpliwos$ci, ze na to pytanie nie mozna odpowiedzie¢ w sposob ogdlny.
(45) Jesli bowiem moja pamig¢ otrzyma nalezyte wsparcie i bede miat pod do-
statkiem czasu, to nie pozwolg, aby umkneta mi jakakolwiek sylaba; co wigcej,
nawet pisanie bgdzie rzecza zbgdna. Jest to szczegodlnie istotne przy ¢wiczeniu
uczniow i pamig¢ nalezy przyzwyczaja¢ do tego, aby nie uczyta si¢ pobtazac
swym btedom. Z tego wzgledu uwazam za rzecz btedna pozwoli¢ uczniowi na
podpowiedzi i spogladanie do notatek, gdyz przyczynia si¢ to do nieograni-
czonego niedbalstwa 1 nikt nie sadzi, ze za mato nauczyl si¢ na pamig¢, jesli
nie obawia sig, ze nie zapamigta tekstu. (46) Stad biora si¢ przerwy w strumie-
niu mowy — wtedy zaczyna by¢ oporna i urywana. Mowca staje si¢ podobny
do uczacego sig na pamig¢, traci tez wszelki wdzigk, jakiego dostarczaja do-
brze napisane teksty, cho¢by z tego powodu, ze przyznaje si¢ do ich autorstwa.
Dobra pami¢¢ natomiast obdarza nas zaszczytem energicznego talentu, aby
wydawato sig, ze tego, o czym mowimy, nie przynieslismy z domu, ale sami
na poczekaniu wytworzylismy. Takie wrazenie najbardziej wspomaga mowce
i sama sprawg sadowa.(47) Sedzia bowiem bardziej podziwia i mniej obawia
si¢ tych stow, gdyz sadzi, ze wczesniej nie zostaly przygotowane przeciw nie-
mu. W rozprawach sadowych do najwazniejszych kwestii nalezy przestrzega-
nie, aby to, co najstaranniej potaczylismy, wypowiedzie¢ jakby niestarannie,
a gdy niekiedy bedziemy rozmys$lac¢ i waha¢ si¢, powinni$my stwarza¢ wraze-
nie, ze robimy to powodowani potrzeba chwili, a nie wskutek wczesniejszego
starannego namyshu.

(48) Nie uchodzi zatem niczyjej uwagi, co jest najlepsze w pielegnowaniu
pamigci. Jesli jednak nasza pamig¢ bedzie zbyt tepa albo nie bedzie wspierat jej
czas, to nie bedzie zadnej korzysci z przywiazywania si¢ do kazdego stowa, gdyz
jesli zapomnimy jakiekolwiek stowo, to w rezultacie powstanie albo hanbiace
wahanie, albo nawet catkowite zamilknigcie. Jest zatem znacznie bezpieczniej
po ogarnigciu umystem istoty rzeczy pozostawi¢ sobie swobode wypowiedzi.
(49) Utrata bowiem nawet pojedynczego slowa, ktore wybrali$émy, jest godna
ubolewania i nietatwo znalez¢ zastgpcze stowo zamiast tego, ktére juz napisa-
liSmy. Lecz nawet to nie jest srodkiem leczniczym na ostabiona pamig¢, chyba
ze chodzi o tych méwcow, ktorzy przyswoili sobie pewna tatwos$¢ improwizacji.
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Jesli jednak komus brakuje obu tych czynnikow, to radze, aby zaprzestat w 0go-
le trudu wystgpowania w sadzie i, je§li ma jaki$ talent literacki, niech raczej
zwroéci si¢ do pisania. Lecz takie nieszczgscie przytrafia si¢ rzadko.

(50) Zreszta jak wiele znaczy pamig¢ dzigki przymiotom naturalnym i za-
mitowaniom literackim, $wiadczy chocby przyktad Temistoklesa, ktory, jak
powszechnie wiadomo,znakomicie mowit po persku po jednym roku nauki.
O Mitrydatesie przekazuje sig, ze poznal dwadziescia dwa jezyki, bo tyloma
postugiwali si¢ mieszkancy krain jego imperium. Krassus” z przydomkiem Bo-
gacz, kiedy sprawowal dowodztwo w Azji, tak znakomicie opanowat pig¢ roz-
nych dialektow greckich, iz w jakim z nich kto$ oskarzat w sadzie, w takim i on
wydawal wyrok. Cyrus, jak sadzono, znat imiona wszystkich swoich Zotnierzy.
(51) Teodektes™, jak poswiadczaja, byt w stanie natychmiast powtorzy¢ jakakol-
wiek duza liczbe wierszy, nawet jesli ustyszat je tylko jeden raz. Nawet obecnie
twierdzi sig, ze zyja ludzie, ktorzy posiadaja takie umiejetnosci, ale mnie nigdy
nie udato si¢ uczestniczy¢ w podobnym wystepie. Nalezy jednak da¢ wiarg tak
niezwyktym informacjom, nawet i z tego powodu, ze kto w nie uwierzyt, spo-
dziewa sig, ze sam tez moze osiagna¢ podobny sukces.

[O ORATORSKIM WYGLOSZENIU MOWY™]

I1. Pronuntiatio, czyli oratorskie wygloszenie mowy wielu czgsto okresla
mianem actio. Pierwsza z wymienionych nazwa zdaje si¢ pochodzi¢ od dzwigku
sylabicznego, druga — od gestykulacji. Cyceron bowiem nazywa actio’ jakby
formaq wypowiedzi albo pewnq elokwencjq ciata’. Niemniej i on dzieli actio na
dwie czesci, ktore sa takie same, jak w przypadku pronuntiatio, a mianowicie
glos i ruch. (2) Z tego wzgledu oboma terminami wolno postugiwacé si¢ na row-
ni. Rzecz bowiem sama w sobie wywiera niezwykta ekspresje¢ i sil¢ na sztuke
oratorska. Nie tyle bowiem ma znaczenie, jaka jest natura mowy, ktorg utozyli-
$my w naszych umystach, lecz sposob, w jaki jest wypowiadana, gdyz emocje
kazdego stuchacza beda zalezaty od wrazen, jakie mowca zrobit na widowni.
W rezultacie zaden dowdd, ktory przedstawil mowca, nie jest na tyle mocny,
aby nie stracit swej sily, jezeli nie wspiera go powaga méwcy. Z konieczno-
$ci wszystkie uczucia ostabna, jesli nie rozzarza si¢ glosem, wyrazem twarzy,
ekspresja calego niemal ciata. (3) Gdy wszystko to uczynimy, mozemy mie¢

Konsul w roku 131 p.n.e. Byl dowddca w wojnie przeciw Aristonikowi z Pergamonu, lecz
zostal w niej pokonany i zabity.

" Retor z pierwszej potowy IV w. p.n.e. Cf. 14, 18; 11 1, 14; IV 2, 63; IX 4, 88.

W oryg. ,,pronuntiatio”.

®Cf. Cicero, De orat. 1II 59, 222: ,Est enim actio quasi sermo corporis, quo magis menti
congruens esse debet”.

77Cf. Cicero, Or. XVII 55.
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gwarancj¢ powodzenia, jesli sedzia zapali si¢ od naszego zaru. Nie zdotamy po-
ruszy¢ go, mowiac ospale i nazbyt spokojnie, i nie odprezy go nasze ziewanie.
(4) Za przyktad moga postuzy¢ chocby aktorzy teatralni, ktorzy tyle czaru doda-
ja nawet najwigkszym poetom, ze zachwycaja nas znacznie bardziej stowa usty-
szane niz przeczytane. Zapewniaja rowniez widowni¢ najmniej wartosciowym
autorom, tak iz ci, ktérym odmawia si¢ miejsca w bibliotekach, znajduja czeste
przyjecie w teatrach. (5) Jezeli w sprawach, o ktorych wiemy, ze sa wymyslo-
ne i pozbawione tresci pronuntiatio, odgrywa tak wielkie znaczenie, ze moze
wzbudzi¢ gniew, tzy, niepokdj, o ile wigkszy jest efekt, jesli wierzymy w to,
co styszymy. Gdy o mnie chodzi, to nie wahatbym si¢ stanowczo twierdzié, ze
nawet mierna mowa wspomagana sitami actio bgdzie bardziej poruszajaca niz
najlepsza mowa pozbawiona tej sity. (6) W istocie rzeczy Demostenes, zapytany
o0 to, co jest najwazniejsze w sztuce oratorskiej, przyznal pronuntiatio palme
pierwszenstwa, a takze miejsce drugie i trzecie, dopoki zadajacy pytanie nie
zaprzestat tej czynnosci. Z tego wzgledu usprawiedliwiona jest nasza konkluzja,
ze uwazat ja nie tylko za pierwsza, ale jedyna zaletg sztuki oratorskiej. (7) To
wyjasnia, dlaczego tak pilnie studiowat pod kierunkiem aktora Andronika, a gdy
mieszkancy Rodos podziwiali jego mowe w obronie Ktezyfonta, wydaje sig, ze
zastuzenie stwierdzit Ajschines: ,,A co byscie powiedzieli, gdybyscie ustyszeli
jego samego?”’8. Cyceron takze sadzi, ze actio dominuje w sztuce oratorskie;j.
(8) Wykazuje, ze Gneusz Lentulus cieszyt si¢ wigkszym uznaniem dzigki sztuce
wyglaszania mow niz rzeczywistej elokwencji, dzigki actio Gajusz Grakchus
wywolal 1zy catego narodu rzymskiego, oplakujacego zabojstwo brata, dzigki
niej wiele znaczyli Antoniusz i Krassus, a najwigcej w istocie Kwintus Horten-
zjusz”. Poglad ten znajduje potwierdzenie w fakcie, ze jego pisma maja ogra-
niczona stawg, ale dzigki niej dtugo byt uwazany za najlepszego mowce, przez
pewien czas za rywala Cycerona, a w ostatnich latach zycia za ustgpujacego
tylko Cyceronowi. Jest zatem oczywiste, ze jego sztuka wymowy posiadata pe-
wien wdziek, ktorego nie odnajdujemy podczas czytania®. I w rzeczy samej,
poniewaz stowa same w sobie znacza wiele, a gltos dodaje sprawie odpowiedniej
sily, podczas gdy gestykulacja i poruszanie si¢ sa pelne znaczenia, naturalnie
doskonatym stanie si¢ to, co powstanie z polaczenia tych elementow.

8Cf. Cicero, De orat. 111 56, 213: , Huic primas dedisse Demosthenes dicitur cum rogaretur
quid in dicendo esset primum, huic secundas, huic tertias; quo mihi melius etiam illud ab Aeschine
dictum videri solet, qui, cum propter ignominiam iudicii cessisset Athenis et se Rhodum contu-
lisset, rogatus a Rhodiis, legisse fertur orationem illam egregiam quam in Ctesiphontem contra
Demosthenem dixerat; qua perlecta petitum est ab eo postridie ut legeret illam quae erat contra
a Demosthene pro Ctesiphonte edita; quam cum suavissima et maxima voce legisset, admiranti-
bus omnibus, Quanto’, inquit, ‘magis admiraremini si audissetis ipsum!’ ex quo satis significavit
quantum esset in actione, qui orationem eamdem aliam esse putaret actore mutato”.

" Cf. Cicero, Brut. LXVI; LXXXIX; XXXVIII; XLIIT; LXXXVIIIL.

80W oryg. ,,ut appareat placuisse aliquid eo dicente, quod legentes non invenimus”.
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(10) Sa jednak i tacy, ktorzy sadza, ze actio pozbawiona sztuki, a catkowicie
powodowana naturalnym impulsem, jest skuteczniejsza i jedynie godna prze-
mawiajacych mezczyzn. Ludzie ci sg z reguly identyczni albo z tymi, ktorzy
maja zwyczaj odrzucac starannos¢, sztuke, wytwornos¢ stylu i wszelkie prze-
jawy entuzjazmu jako sztuczne i nienaturalne, albo z tymi, ktorzy (jak, zda-
niem Cycerona®!, uczynit Lucjusz Kotta) usituja nasladowaé¢ dawnych autorow
zarbwno wyborem stow, jak i nawet prymitywno$cia stylu. (11) W istocie ci
sa pod wrazeniem ich zdolno$ci przekonywania, ktorzy uwazaja, ze dla czto-
wieka wystarczy urodzi¢ sig, aby zosta¢ mowca. Prosze, aby byli wyrozumiali
dla mojego wysitku i opinii, Ze nic nie moze by¢ doskonate, jesli dary natury
nie sa wspierane zapatem tworczym. Przy tym nie bedg upierat sig, ze naturze
trzeba przyznac pierwsze miejsce. (12) Bez watpienia nie bedzie w stanie dobrze
wyglosi¢ mowy ten, kto nie jest w stanie zapamigtaé, co napisat, albo zabrak-
nie mu szybkiej tatwosci wystowienia, gdy zajdzie taka potrzeba, albo jesli na
przeszkodzie stana niculeczalne wady wymowy. Mozna jeszcze do tego dodac
tak wielka brzydotg ciala, ze zadna sztuka nie zdota jej uleczy¢. (13) Co wigcej,
staby glos nie jest w stanie zagwarantowa¢ bardzo dobrej actio. Jesli wszak glos
jest pigkny i niezawodny, to mozemy z niego korzystaé, jak tylko sobie zyczy-
my. Glos ztej jakosci albo pozbawiony sily nie tylko powstrzymuje nas przed
wykonaniem wielu efektoéw, jak nabieranie wzniostosci i wydawanie gtosnych
dzwigkow, lecz zmusza do zrobienia przerwy, zmienienia wysokosci tonu, a za-
chrypnigte gardto i wyczerpane ptuca musimy od$wiezy¢ niestosowng modula-
cja glosu. Teraz jednak powroce do tych rozwazan o méwey, ktore z pewnoscia
beda mu przydatne.

(14) Wszelka actio, jak juz powiedziatem, dzieli si¢ na dwie czgsci, miano-
wicie na glos i gest, z ktorych jedna porusza oczy, a druga uszy: przez te dwa
zmysty wszelkie uczucia docieraja do duszy. Lecz najpierw nalezy méwié o glo-
sie, gdyz nawet gest dostosowuje si¢ do niego.

Pierwsza kwestia, ktéra zastluguje na uwage, dotyczy natury glosu, a druga
sposobu, w jaki si¢ nim postugujemy. Natura glosu zalezy od jego ilosci i jako-
Sci. (15) Sprawa jako$ci jest znacznie prostsza. Ogolnie biorac, glos moze by¢
silny albo staby, sa jednak migdzy warto§ciami ekstremalnymi takze posrednie,
a od najnizszej do najwyzszej i na odwrot sa liczne stopnie. Jako$¢ dostarcza
wigcej mozliwosci. Glos bowiem moze by¢ czysty albo ochrypty, pelny albo
stltumiony, spokojny albo zgrzytliwy, $ciesniony albo rozlewny, twardy albo
gictki, donosny albo stepiony. Sita ptuc takze moze by¢ wigksza lub mniejsza.
(16) Nie potrzebuje przy moim temacie szuka¢ odpowiedzi na pytanie, dlaczego
tak si¢ dzieje: czy roznica tkwi w tych narzadach, ktére wytwarzaja oddech,
czy w tych, ktore tworza kanaly dla samego glosu; czy glos ma swoj wlasny
charakter, czy zalezy od ruchu, czy bardziej pomocne beda silne pluca, klatka

81 Cf. Cicero, De orat. 111 11, 42; Brut. LXXIV.
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piersiowa czy narzady glosu. Nie tylko bowiem konieczne sg usta, aby mogta
powsta¢ melodyjnos¢ glosu, lecz potrzebne sa takze nozdrza, przez ktére wydo-
staje sig reszta gtosu. Dzwigk powinien jednak by¢ melodyjny, a nie chropowaty.
(17) Wielorakie sa metody postugiwania si¢ gtosem. Poza potrjnym podziatem
akcentu na ostry, niski i modulowany konieczne sg takze inne formy intonacji,
a mianowicie intensywna, tagodna, wysoka, nizsza, a odstgpy czasowe moga
by¢ powolniejsze albo szybsze. (18) Lecz migdzy tymi ekstremalnymi pozycja-
mi znajduje si¢ wiele posrednich, i jak twarz, chociaz sktada si¢ z ograniczo-
nej liczby sktadnikow, moze jednak wyrazi¢ nieograniczone formy ekspres;ji,
tak gtos chociaz zawiera nieliczne elementy, ktorym mozemy nadaé nazwe, jest
cecha indywidualna. Glos zatem w nie mniejszym stopniu jest rozpoznawany
przez ucho niz rysy twarzy przez oko.

(19) Zalety glosu, tak jak wszystko, wzmacniaja si¢ dzigki gorliwemu tre-
ningowi, a pomniejszaja wskutek zaniedbania. Lecz trening, ktory jest odpo-
wiedni dla mowcy, nie jest tym samym, jakiego potrzebuje nauczyciel Spiewu.
Niemniej obie metody maja ze soba wiele wspdlnego, a mianowicie potrzebna
jest sita fizyczna, aby nasz gtos nie stat sig¢ cienki i podobny do glosu eunuchéw,
kobiet i ludzi chorych. Srodkéw potrzebnych do wytworzenia takiej sity przy-
sparza spacer, namaszczanie si¢ olejkiem, abstynencja seksualna, dobre tra-
wienie pokarméw — jednym stowem stateczny tryb zycia. (20) Ponadto gardto
winno by¢ nie ostabione, to znaczy rozluznione i delikatne. Jesli bowiem po-
zbawione jest tych wlasciwosci, glos zatamuje sig, jest przyttumiony, ochrypty,
przerywany. Jak bowiem gtos wytworzony w piszczalce przez ten sam oddech
zmienia si¢ w zaleznosci od tego, czy otwory sa zamknigte czy otwarte, albo
instrument zabrudzony badz uszkodzony, tak gardlo opuchnigte dtawi gtos,
ochrypte thumi, delikatne podraznia, nadwyrgzone czyni podobnym do znisz-
czonych piszczatek. (21) Obecno$¢ jakiej$ przeszkody rozdziela oddech, tak
jak kamien przedziela ptytkie wody, ktore, chociaz ich bieg taczy si¢ ponownie
po ominigciu przeszkody, jednak wciaz pozostawiaja za soba wyzlobiona prze-
strzen. Nadmierna wilgotnos¢ takze ogranicza glos, a z drugiej strony jej brak
rowniez go ostabia. Jak bowiem chodzi o znuzenie, to rezultat jest taki sam
jak w przypadku ciata: wptywa ono na glos nie tylko w chwili méwienia, ale
1 przez pewien czas pozniej. (22) Lecz o ile ¢wiczenia jednakowo potrzebne sa
nauczycielom §piewu i moéwcom, poniewaz we wszystkich przypadkach przy-
daja im sil, o tyle r6zny jest rodzaj ¢wiczen, jakich potrzebuja. Mowca bowiem
jest zbyt zajety obowiazkami obywatelskimi, aby byl w stanie przeznaczy¢
okreslony czas na spacer i nie moze dostroi¢ swego gtosu od tondow najnizszych
do najwyzszych i nie zawsze jest w stanie unika¢ natezenia glosu, gdyz czg¢sto
zmuszony jest przemawia¢ w nastgpujacych po sobie procesach. (23) Rozne
sa tez zasady, gdy chodzi o pokarmy. Méwca bowiem potrzebuje gtosu silne-
go i donosnego, a nie migkkiego i delikatnego, podczas gdy $piewak tagodzi
wszystkie, nawet najwyzsze dzwigki, modulujac glos; méwca jest zmuszony
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przemawia¢ chrapliwie 1 impulsywnie, czg¢sto spedza bezsenne noce, wdycha
sadz¢ wydzielang przez lampy nocne, musi wytrzymac¢ w przepoconej szacie.
(24) W rezultacie nie musimy zmigkczac i rozpieszczaé glosu ani przyzwycza-
ja¢ go do warunkow, ktérych bedzie pragnat. Cwiczenie glosu winno by¢ odpo-
wiednie do wymogoéw praktycznych, nie nalezy ostabia¢ go milczeniem, lecz
wzmacnia¢ ciagla praktyka, dzigki czemu usunie si¢ wszelkie trudnosci. (25)
Najlepsza metoda uzyskania sukcesu w tego rodzaju ¢wiczeniach jest uczenie
sig¢ passusow na pami¢¢ (jesli bowiem improwizujemy, nami¢tno$¢ wzbudzona
przez temat odciagnie nas od wszelkiej troski o glos), podczas gdy passusy
wybrane dla tej formy ¢wiczen beda bardzo zroznicowane i obejma kombinacje
wypowiedzi glto§nych, polemicznych, potocznych i modulowanych, tak iz mo-
zemy réwnoczesnie przygotowywac si¢ do wszelkich koniecznosci. (26) Tyle
wystarczy. Oprocz tego gtos wydelikacony i przetrenowany upadnie nieprzy-
wykty do trudu, podobnie jak ciala przyzwyczajone do gimnazjondéw i olejkow.
Chociaz bowiem podczas ¢wiczen w gimnazjonach robia wrazenie sity, jesli
wydasz im rozkaz marszu, znoszenia trudow wojskowych i nocnego czuwania,
upadna na duchu i bgda poszukiwaé swoich masazystow, zeby natarli ich oli-
wa. (27) Kt6z bowiem zniostby, gdybym w mojej rozprawie pouczat, ze nalezy
unika¢ stonca, wiatru, chmur, suszy? Czy mielibysmy porzuci¢ oskarzonego
klienta, jesli trzeba byloby przemawia¢ w dniu stonecznym albo wietrznym,
wilgotnym albo goracym? Uwazam bowiem, ze nie powinien przemawiac nikt
o zdrowych zmystach, kto cierpi na niestrawnos¢, jest najedzony do syta, pi-
jany albo niedawno wymiotowat. (28) Nie bez powodu wszyscy zalecaja te
zasadg, aby oszczedzaé glos w trakcie okresu przejsciowego od dziecinstwa do
mtodosci, gdyz z naturalnych wzgledow jest on wowczas staby, nie tyle, jak
sadze, z powodu ciepta, jak uwazali niektorzy (bo w innych okresach zycia jest
go wigcej), lecz raczej z powodu wilgoci. W tym okresie zycia jest jej bowiem
w nadmiarze. (29) Z tego wzgledu w tym czasie nos i klatka piersiowa powigk-
szaja sig, wszystkie narzady jakby zaczynajq ,,wypuszcza¢ pedy” i przez to
sq delikatne i narazone na wyrzadzenie im krzywdy. Lecz — aby powrdci¢ do
istoty sprawy — najlepsza i najbardziej realistyczng forma wycwiczenia gtosu
silnego i ustawionego jest, wedlug mnie, praktyka codziennego przemawiania,
jak ma to miejsce w procesach sadowych. Tym bowiem sposobem nie tylko
wzmacnia si¢ glos i ptuca, lecz rowniez tworzy si¢ stosowny i przystosowany
do stylu przemawiania ruch ciata.
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MARCUS FABIUS QUINTILIANUS, INSTITUTIO ORATORIA, BOOK XI1, 1-XI 3, 29
(INTRODUCTION AND TRANSLATION)

Summary

Quintilian begins the 11th Book with a remark that the orator’s task is to speak choosing the
words carefully (ut dicamus apte). He recalls Cicero believed this to be the fourth characteristic
of good style. The most important thing is to know which style is the best to inspire benevolence,
to provide insight and evoke emotions in a judge, keeping in mind what results we should expect
to gain in various parts of the speech. The whole question of language appropriateness is based
not only on the type of style, but also on rhetorical invention. The future orators should be taught
that to speak appropriately is to take into account not only what is useful, but also what is proper.
It is crucial to learn the character of an orator and the person he defends, as well as the characters
of people in front of whom we are to speak. Laudatory speeches which are composed for giv-
ing pleasure provide much more refined and magnificent topics than counselling and judiciary
speeches which concentrate on action and rivalry. All exaggeration is improper; what is naturally
well composed loses its charm if not restricted by some measure. Following these rules is possible
due to accurate judgement based on intuition more than imposed strictures. All education is based
on memory. The power of memory gives us an abundance of examples, rules, opinions, words and
deeds, thus memory is accurately called the treasury of speech. According to Quintilian, the most
important feature of memory is practice and diligence. Most important is to rote learn large batch-
es and to think at length day by day. The third part of the 11th Book is filled with deliberations on
the subject of pronuntiatio. Quintilian finds the oratory delivery of a speech is often called actio.
The first term seems to come from syllabic sound, the second from gesticulation. Even a medio-
cre speech, as the author of Institutio oratoria claims, will be more moving when succoured by
the force of actio than the best speech devoid of it. Demosthenes believes pronuntiatio to be not
merely first, but the one and only merit of the oratory art. Cicero also says actio is predominant in
oratory art. Yet, as Quintilian avers, there are those who believe that actio devoid of art and caused
totally by a natural impulse is more effective and is the only way of delivery behoving an orator.
These people are usually the ones who also tend to reject diligence, art, elegance of style and all
signs of enthusiasm as artificial and unnatural, or who try to imitate the old authors by choice of
words or even primitiveness of style. According to Quintilian, nothing can be perfect if the gifts of
nature are not supported by creative zeal.



