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Proby rewizji zasad ekonomji agrarnej
na tle problemu mate; 1 wielkiej
wtasnosci

L

Badania nad problemem matej i wielkiej wlasnosci nie
rozporzadzaja dotad nawet w panstwach, posiadajacych wy-
soko technicznie postawiong statystyke agrarng, materialem,
ktory moglby stanowi¢ $cisla podstawe dla oceny zdolnosci
konkurencyjnej poszczegdlnych grup wiasnosci ziemskiej.

Spisy przedsigbiorstw rolnych, gtéwna podstawa staty-
styki wlasnoSci ziemskiej, nie zawierajg dotad jeszcze danych,
dotyczacych rezultatow produkcji, podobnie nie rozwinely sig
na wigksza skale wzorem badan prof. Laura opisy gospo-
darstw rolnych wraz z budzetami dochodéw i wydatkow,
obejmujac w szeregu panstw zachodnich mniej lub wiecej
odosobnione wypadki, ktére stanowia wdzigczny teren dla
badaf monograficznych.

Juz jednak dane, ktore pozostajg do dyspozycji w zakre-
sie omawianego problemu nasuwaja poza wlasciwym tema-
tem produkcyjnosci poszczegoélnych grup wiasnosci ziemskiej,
szereg powaznych watpliwosci co do racjonalno$ci metod ba-
dania. Metoda wzajemnego pordéwnania wynikéw gospodarki
rolnej na terenie glownyc% grup wlasnosci ziemskiej natrafiala
na nieprzezwycigzone czesto trudnosci wobec odrebnych
wlasciwosci gospodarstwa wlo$cianskiego, ktére traktowano
wedle communis opinio, jako przedewszystkiem warsztat sta-
tej pracy dla rodziny wioscianskiej, konsumujgcej ptody wiasne;j
produkcji, z wykluczeniem lub mozliwem umniejszeniem
wplywu kapitalistycznej kalkulacji, dazacej do uzyskania nad-
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wyzki przychodéw nad wydatkami. W rachunkowosci rolnej,
majace) wja¢ rezultaty gospodarki wtoscianskiej, odgrywat
specjalng rol¢ czynnik pracy, ktory ujety, jak to uczyniono
w szeregu monograficznych opracowan (takze i w sekretaria-
cie wloscianskim Laura) wedle zwyczajnego, t. j. rynkowego
ioziomu plac za pracg, przyczynit si¢ do wydatnego wzrostu
osztow produkcji, nawet pomimo wliczenia w dochody na-
turaljow z wilasnej produkcji, konsumowanych przez rodzine
wilosciansky. Z chwilg wliczenia w koszty produkcji wartosci
pracy rodziny wiloScianskiej, staje przed nami w catej pelni
zagadnienie produkcyjnosci matej wilasnosci, chodzi tedy o za-
sadnicze ujecie tezy, czy w stosunku do sit roboczych, t. j.
ilosci dni 1 godzin pracy rodzinnej, zaj¢tej we wlasnem gos-
podarstwie i zwrdconej $cisle ku ’rlunkcjom rolnym i hodowla-
nym (z wykluczeniem domowo-rodzinnych i ubocznych za-
robkéw), jest stwierdzony wzrost produkcji, wiec przede-
wszystkiem zbiorow i1 przychodéw z galezi hodowlanej i ga-
fezi ubocznych, 1 czy ten wzrost produkcji jest w obrebie
dziatania prawa o zmniejsza{iqcym si¢ przychodzie z ziemi
proporcjonalny do wzrostu sit roboczych w poréwnaniu z in-
nemi kategoriami wtasnosci.

Dotychczasowa ekonomja agrarna, zwrocona ku bada-
niom nad zdolno$cia konkurencyjng poszczegdlnych form
wilasno$ci ziemskiej, stala przewaznie na stanowisku odrgb-
nosci struktury gospodarstwa wloscianskiego, wymagajace;j
nawet odrebnego stosowania zasad rachunkowosci rolnej. Sze-
reg badaczy ograniczyt si¢, jak Stumpfe, Keup i in. do obli-
czenia jedynie gotdwkowych pozycyj dochodowych i wydat-
kowych w gospodarstwie wtoscianskiem, nie stosujac wlicze-
nia warto$ci pracy rodzinnej do kosztow produkcji, a wartosci
naturaljow do dochoddéw.

Na skutek stosowania szeregu mniej lub wiecej odbiega-
jacych od siebie metod obliczenia przychodéw 1 rozchodow,
czyste zyski 1 oprocentowanie kapitalu w gospodarstwie wtos-
cianskiem przedstawia si¢ do$¢ roéznorodnie, utrudniajac
w wysokim stopniu uchwycenie statyki i dynamiki produkcji
wilodcianskiej. W tem stadjum rzeczy wszelkie przyczynki
do badan nad istota i naturg gospodarki wloscianskiej maja
przedewszystkiem za zadanie ustali¢ specjalny zakres i od-
rebnos$¢ produkcji i obrotu, oraz konsumcji wtoscianskiej, o ile
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ta_odrebnos¢ w rzeczywistosci istnieje. Interesuje nas na tem
miejscu przedewszystkiem teza, czy dzigki odrgbnym wiasci-
wosciom produkcji i obrotu, nakazujgcym migdzy innemi sto-
sowanie odrgbnych metod obliczenia przychodow i wydat-
kow rachunkowosci rolnej, mata wlasno$¢ nie podlega zasa-
dom gospodarki kapitalistycznej, tworzac wyodrgbniony z g)od
normalnych prawidel gospodarki p;eme;ZneEl przedmiot badan,
inacze] mowiac, czy stuszne jest 1 uzasadnione w materiale
faktycznym traktowanie gospodarstwa wloscianskiego, jako
wylacznie warsztatu pracy, nie ogladajacego si¢ na zasady
kalkulacji handlowej 1 na racjonalne ustosunkowanie czynni-
kow produkcji, ziemi, kapitatu 1 pracy. Chodzi dalej o stwier-
dzenie, czy pewne — nawet daleko idace wtasciwosci spe-
((:I]za_lnej struktury gospodarki wloscianiskiej, dadzg si¢ sprowa-

i¢ do pewnego, §cisSle okre§lonego okresu rozwoju gospo-
darczego 1 agrarnego w szczegOlnosci, ktory sprzyja raczej
naturalnej gospodarce, zwroconej przy niskiej intensywnosci
1 ujemnych warunkach zbytu, oraz stabem uprzemystowieniu,
ku zaspokojeniu wlasnych, wielce zreszta ograniczonych po-
trzeb konsumcyjnych rodziny chtopskie;.

Badania Laura, a zwlaszcza nowszych niemieckich i ro-
syjskich ekonomistow agrarnych byly zwrdécone przede-
wszystkiem ku poréwnaniu wzajemnych rezultatow gospo-
darki na terenie poszczegélnych grup wiasnosci ziemskiej.
Przyjmujgc kryterium obszarowe, jako najlatwiej dajgce si¢
zastosowac¢ in concreto, badacze ci, opierajac si¢ na szczegod-
towych budzetach i opisach niewielkiej zresztg ilosci gospo-
darstw rolnych, oceniali zdolno$¢ konkurencyjng drobnych
1 wielkich form wiasno$ci, pozostawiajgc na ugoczu zasadni-
czg kwestje statyki i dynamiki poszczegOlnych grup i ich sta-
nowiska w og6lnym obrocie, produkeji 1 konsumcj.

Niewatpliwie badania Laura, Davida, Keupa, Miihrera,
Aereboego, Auhagena, Hocha, Stumpfego i wielu innych nie
zdotaly stwierdzi¢ bezwzglednej przewagi w produkcji tych
lub innych grup wlasnosci ziemskiej, naprowadzilty jednak
niejednokrotnie bogaty materjal w kierunku zdolnosci konku-
rencyjnej w_pewnych S$cisle okreslonych warunkach gleby,
zbytu, rodzaju kultur uprawnych, zwrotu ku hodowli i ubocz-
nym galeziom gospodarki. Rozwazania te pozostawialy
wiec otwarta droge dla dalszych badan w kierunku ujecia
odr%bnej istoty produkgf(lrwloécmﬁsklej, niezaleznie od specjal-
nych warunkow w konkretnym przypadku i ta droga, nie ma-
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jaca bynajmniej na celu dostarczania jedynie materjalu dla
problemu zdolnosci konkurencyjnej drobnej 1 wielkiej wtas-
nosci, poszly mato znane zresgta na Zachodzie badania rosyj-
skich ekonomistow agrarnych ).

IL

Problem drobnej i wielkiej wlasnosci zajmowal oddawna
rosyjsk nauki ekonomiczng, znajdujac wyraz w pracach Ma-
stowa, Iljina (Lenina), Kablukowa, Czajanowa, Prokopowicza,
Oparina, Kotowa, Oganowskiego, Chriaszczewoj i szeregu ba-
daczy, grupujacych sie okolo Instytutu ekonomji i polityki

") Poréwnaj miedzy innemi:

H. Kablukow. O warunkach rozwoju gospodarstwa rolnego w Rosji
1899 r.

A. Czelincew. Rolnicze rejony Rosji, jako fazy ewolucji gospodar-
stwa rolnego. Petersburg 1911.

A. Czelincew. Teoretyczne podstawy organizacji gospodarstwa wlos-
cianskiego. Charkow 1919.

H. Makaréw. Gospodarstwo wtoscianskie i jego postulaty. Moskwa 1917.

H. Makaréow. Gospodarstwo wloscianskie i jego ewolucja. Moskwa 1920.

Wierchniepiatnicki. Budzety Wloscianskie Nowogrodzkiej gub. 1920.

A. Czelincew. Budzety wloscianskie Tambowskiej gubernji. Tam-
bow 1917.

S. H. Prokopowicz. Produkcyjno$¢ gospodarstwa wtloscianskiego na
podstawie badan budzetow wloscianskich. Czasopismo ,,Wtoscianska Ro-
sja" Nr. 2—3. Praga 1923.

Prokopowicz. Dynamika gospodarstwa wtloscianskiego. Ekonomiczeskij
Wiestnik 1923, cz. I1.

Knipowicz. Przyczynek do zréznicowania rosyjskiego wloscianstwa.
1912.

Chriaszczewa. Proba okreslenia wzajemnego stosunku czynnikow pro-
dukcji gospodarstwa wloscianskiego Nowosielskiego powiatu Tulskiej gub.
Tuta 1914.

Czajanow. Zagadnienie organizacji gospodarstwa wloScianskiego.

Litoszenko. Ewolucja gospodarstwa wloscianskiego. Moskwa 1923.

Czernienkow. Przyczynek do charakterystyki gospodarstwa wlo$cian-
skiego 1918.

Prokopowicz. Gospodarstwo wloscianskie. Berlin 1924.

Kaufman. Problemy ekonomiki i statystyki gospodarstwa wloécianskie-
go 1918.

W. A. Kosinski. Zasadnicze tendencje w obrocie wlasnoscig rolna. 1917.

Bruckus. Ekonomja gospodarstwa wloscianskiego.
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agrarnej w Moskwie. Badania prowadzone byly réwniez za
rzadéw sowieckich, niektére z prac wyszly na emigracji
(w Berlinie 1 Paryzu), wnioski oparto na badaniu-budzetow
szeregu gospodarstw wloscianskich. Budzety te uwzgledniaja
sktad rodziny, szczegdétowy opis majatku i przychod oraz roz-
chod {)oczny gotowkowy 1 w naturaljach; opracowano w ten
sposob:

F{_ 230 budzetow gub. Woronezskiej w r. 1887—1896 (Szczer-

bina — Budzety wtoscianskie 1900 r.)

2. 632 ’ powiatu Wiackiego w 1900 r. (Materjaty
dla ocenv gub. Wiackiej, pow. Wiacki t. 1.)

3. 727 ” pow. Orlowskiego w 1900 r. (Materjaly
dla obeny gub. Wiackiej, pow. Orlow-
ski t. ILB. .

4. 628 » pow. Sobodskieg\g)v.w 1901 r. (Materja?r
dla oceny gub. Wiackiej, pow. Slobod-
ski t 1IL).

5. 91 » pow. Totemskiego w 1903 r. (opr. Wo-

robjew, Smirnow 1 Blacher). (Materjaty
dla oceny ziem gub. Wologodskiej, pow.
Totemski t. UL).

6. 136 » pow. Wologodskiego w 1905 r. (oprac.
rzez Worobjewa. Materj. dla oceny gub.
e\]olo .t I0).

7. 102 , pow. Wielskiego w 1907 r. (oprac. Saba-

niejewa. Mater, dla oceny gub. Wolog.
t. IV, P{ow. Wielski).
pow. Kadnikowskiego w 1910 r. (oprac.
Paszkowski. Materj. dla oceny gub. Woto-
godskiej t. V. pow. Kadnikowski).
9. 92 » gub. Nowogrodzkiej w 1905—1912 r. (Ka-
nin — BudZetgr gospod, wlos¢. gub. Nowo-
grodzkiej 191¢ r.ﬁ._
10. 101 » pow. Starobielskiego w 1910 r. (oprac.
grzez Czajanowa ,,Budzety wlo$¢. pow.
tarobielskiego" 1915).
11. 85 ' ub. Tambowskie{' w 1915 r. (oprac, przez
zelincewa: Tablice dla badania budzet,
\iv91(1)§;:, gospodarstw gub. Tambowskiej
Budzety te nie pochodza z tego samego okresu, odnoszac
sie do szeregu lat, nie zawsze tez oparte sa na jednolitych pod-
stawach budzetowania. Wybrano gospodarstwa wloScian-
skie, ustalone jako typowe dla danego okrggu na podstawie

8. 243 »
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opisdw wigkszej ilosci gospodarstw (Fubernji lub powiatu. Gos-
podarstwa wloscianskie, objete badaniami, wykazywaty na-
okol wyzszy poziom od przecigtnego. Bylo to zreszta ko-
niecznoscia wobec niezwykle mniskiego poziomu kulturalnego
warstw wioscianskich. Badania wigc gospodarstw wybra-
nych daly wyniki naogét pomyslniejsze, t. j. wyzsze ponad
przecigtne. Stwierdza to Prokopowicz, dalej Szczerbina
w pracy swej poswieconej badaniu gub. Woronezskiej oraz E.
Paszkowski.

Nauka rosyjska ujeta naogoét problemat zdolnosci konku-
rencyjnej drobnej i wielkiej wlasnosci zupetnie odmiennie od
wzorow zachodnich. Dla stosunkéw rosyjskich obszar po-
szczegblnych kategorii wlasnosci ziemskiej musial by¢ przede-
wszystkiem ujety odrgbnie, nadto badania, zwtaszcza Czajano--
wa, szty w kierunku postawienia i poparcia w stanie faktycz-
nym tezy o odrebnosci struktury ekonomicznej gospodarstwa
wloscianskiego, opartego na wlasnej robociznie rodzinnej,
w odroznieniu od wielkiej ,,kapitalistycznej" wlasnos$ci, oparte;
na robociznie najemne;.

Bardzo bogaty materjat faktyczny (5000 ksiag glownie
dla celow podatkowych) zgrupowano w statystyce ziemstw
jeszcze z koncem X{X wieku; Kosinski rozpoczat w pracy
o kwestji agrarnej opracowania monograficzne, kontﬁnuowa-
ne nastepnie przed i po wojnie przez szereg uczonych z prof.
Fortunatowem 1 Kabl%kowem na czele. Stosowano przytem
w ogracowamu materjalow surowych metodf przyrodnicza,
wyodrebniajac wzorem szkoty Ehrenberﬁa G, himen-Archlv'}})
badane zjawiska od wszelkich ubocznych wplywow i czynni-
kéw. Otrzymano w ten sposdb pojecie czystego rodzinnego go-
spodarstwa wlo$cianskiego, opartego wylacznie na robociznie
rodzinnej z wykluczeniem wszelkiej, nawet dorywczej pracy
najemne). To gospodarstwo rodzinne przeciwstawione gospo-
darstwu folwarczn. wielkiej wlasnosci, jako formie czysto-kapi-
talistycznej, opartej wylacznie na pracy najemnej, wigc przed-
siebiorstwu zorganizowanemu na zasadach kapitalistycznych.
Nauke rosyjska nietyle interesowala kwestja wyzszosci eko-
nomicznej 1 zdolnosci konkurencyjne;j malej lub wielkiej wias-
nosci, ile natura i istota produkcji wioScianskiej, umozliwiajaca
wloscianstwu nietylko utrzymanie si¢ na pewnym poziomie,
lecz ekspannsf(e; wobec wielkich form gospodarki rolnej. Owa
zdolno$¢ konkurencyjna wioscianstwa 1 jego produkcji widzia-
no nie tyle w zwigkszonych w stosunku do obszaru ptodach,
ile w istocie organizacji, opartej na robociznie rodzinnej.

RuchIV. 1926 XVN
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Badania rosyjskie, przedewszystkiem Czajanowa'), wy-
chodzac ze stanowiska gospodarstwa wtoscianskiego, oparte-
go wylacznie na pracy rodzinnej, przypisuja sktadowi osobo-
wemu tej rodziny speqalnaI wage. Skfad tej rodziny roz-
strzyga bowiem o maksymalnym 1 minimalnym obszarze gos-

odarstwa, systemie gospodarki, przychodach brutto i t. d.

ane ziemstw wykazuja, ze na 1 rodzing przypadato od 4,5 do
6,9 czlonkow rodziny (w calej Rosji). Czajanow zuzytkowuje
jedynie materjal statystyczny gospodarstw, ktére posiadaja
doktadne opisy i1 budzety, co jeszcze podwyzsza warto$§¢ ma-
teriatow ziemstw.

Dla nas jest specjalnie interesujacy stosunek sit roboczych
do spozywcOw w obrebie rodziny (s/r). W pierwszych latach
rodzina jest obcigzona bardzo intensywnie sitami nieproduk-
cyjnemu t. j. matemi dzieémi, od 15 roku istnienia malzenstwa
wchodzg juz w rachube sily robocze, tak, ze stosunek (s/r)
spozywcoéw do robotnikow, do 14 roku objawiajacy si¢ w ma-
ksymalnym spoétczynniku korelacji 1,94, spada w 15 roku do
1,&, W g6 roku istnienia malzenstwa do 1,32, w roku 40 do 1,
oczywiscie, o ile dzieci si¢ nie pobieraja, a starzy rodzice sa
jeszcze zdolni do pracy. Z zalozeniem nowej rodziny przez
dzieci, zmienia si¢ obraz zasadniczo, znowu wedlug powyzsze-
go schematu. Jaki ﬂest tedy stosunek t?' rodziny, jako rezer-
woaru sit roboczych, do gospodarczej dziatalnosci na terenie
gospodarstwa wloscianskiego, zawsze z wykluczeniem robo-
cizny najemnej. Materjat Ziemstwa, opracowany w tym kie-
runku przez Prokopowicza i Knipowicza daje ciekawe re-
zultaty :

Gubernia Wiacka.

Na jedno gospodarstwo przypada:
przestrzeni rolniczej czlonkéw rodziny
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") Tschajanow Aleksander: Die Lehre von der biuerlichen Wirtschaft.
Berlin 1923.
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Obszar wigc pozostaje w $cistym zwigzku z iloscig czton-
kow rodziny, rosngc w miar¢ wzrostu liczby czlonkow rodzi-
ny, (;i)odobme ro$nie wytworczo$¢ gospodarstw, zbiory, bydto
it. d. w miar¢ wzrostu obszaru, o czem bedzie mowa ponizej.
OczywiScie pozostaje otwarta kwestja, czy wzrost rodziny
jest tu przyczyna, czy skutkiem, i jak zobaczymy ponizej,
mozna byto co do tego by¢ réznego zdania, opierajac si¢ na
tym samym materjale. Wedle Czajanowa nie obszar decyduje
o ilosci cztonkéw rodziny, wigc wigkszej rozrodczosci, lecz
przeciwnie czynnik $cisle demograficzny, t. j. rozmiary rodzi-
ny rozstrzygaja o wielkosci obszaru i rezultatach gospodarki:

Powiat Starobielski (gub. charkowska).
Wsréd ogétu rodzin od 0,1 3,1 7,5 i nad
w gospodarstwach  do3,0dzies. do7,5 do150 15,1 dzies.
tworzyly miode rodziny g
(matzefistwa i drobne dzieci) (04”0 385%  40°%  0,0%

W wigkszych gospodarstwach pracuja wigc przewaznie
wigksze rodziny, majace dorostych, czynnych czionkéw ro-
dziny. Nadto wigksza czg§¢ matych gospodarstw w okresie
od r. 1892 do 1911 zdobyla wigkszy obszar w miarg, jak dzieci
dorastaly i1 stawaly si¢ czynnymi cztonkami rodziny. Wigksze
gospodarstwa rozpadaty si¢ Jednak z tych samych powodow
na mniejsze w miar¢ usamodzielnienia cztonkdw rodziny, za-
ktadajacych nowe ogniska domowe.

uszczenko ') podaje nastgpujgce dane dla gospodarstw
wloscianskich w powiecie surazskim.
Z gospodarstw
posia aj%cych 0—3 36 6—9 9—12 nad 12 dzies. Razem
w roku 1832
wykazaty w r. 1911 obszar uprawny w %

0—3 dzies. 28,2 47,0 20,0 24 2,4 100
3—6 218 475 244 382 24 100
6—9 16,2 37,0 268 11,3 2,4 100
9—12 ,, 96 358 20,1 124 16,1 100
nad 12 ,, 35 30,5 285 156 21,9 100

Tedy rozmiary rodziny zdaja si¢ by¢ wedle materjalow
rosyjskich gk’)wnfqn czynnikiem, rozstrzygajacym o obszarze
gospodarstwa wloscianskiego, oraz rezultatach gospodarki,
objawiajacych si¢ w ilosci bydta i zbiorach; oczywiscie nie sg
czynnikiem jedynym. Juz tu jednak widzimy roznicg¢ mie¢dzy

") Por. Kuszczenko: Gospodarstwa wioscianskie w powiecie surazskim.
1916 r.
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gospodarstwem kapitalistycznem, a wloscianskiem, o rezulta-
tach pierwszego bowiem rozstrzygaja czynniki produkcj,
wiec wklady kapitalowe i obszar ziemi, podczas gdy w orga-
nizmie wioscianskim sita robocza pozostajacych do dyspozy-
C{i cztonkow rodziny daje ogoélne ramy rozwoju i ekspansji
ekonomicznej. Analiza robocizny wioscianskiej daje tu cie-
kawe rezultaty. Jednostki robocizny w 4 powiatach (Nowgo-
rodzki, starobielski, totemski, wolokolamski) ustalone na 3,84,
3,57, 3,09 1 3,88 na gospodarstwo dagaé przecigtny 7[(J)rzyc‘h(')d su-
rowy na rodzing¢ w rublach 6185, 9189, 402,5 1 1070, nagw 7SZy
per/ch(')d surowy w tych samych pozycjach 1981, 3393, 11414
1 2172, tak samo najwyzszy czysty dochéd waha si¢ okoto cyfr
923,08, 1544, 663,3 1 1428,6 w tych samych pozycjach.

Przychod surowy stanowi dochod rodziny wioscianskiej
z pracy w rolnictwie 1 poza rolnictwem w ciagu roku. Po wy-
taczeniu wydatkow na gospodarstwo otrzymuje si¢ czysty
zysk. Wahania sa bardzo znaczne, zaleznie przedewszyst-
kiem od ilosci czlonkéw rodziny. Cyfry te obejmuja ruble
zlote, na ktore przeliczony zostal dochod w naturze 1 pienig-
dzu. Jednostki pracy powstaja przez podzielenie cyfr surowe-
g0 prZﬁchpdu' przez 1lo$¢ robotnikoéw (wliczono takze godziny
pracy kobiet 1 dzieci). Przeci¢tne cyfry w ten sposob obliczo-
nego przychodu rocznego z pracy w rolnictwie i ubocznej na
jednostke pracy wynosza od 161,1 rb. do 276,1 rb. wahaja si
W597C6 1z)nacznle w 4-ch badanych powiatach (161,1, 257,5, 130,
1276,1).

. Roczny przychéd z pracy robotnika zalezy od dwu czyn-
nikow: nat¢zenia robocizny w ciagu roku, t. j. iloSci energji
roboczej, rzeczywiscie $wiadczonej, nadto od warunkow ze-
wngtrznych, ekonomicznych i przyrodniczych, jakosci ziemi,
warunkow zbytu i t. d. Rodzina wloscianska nie %racuje jed-
nolicie przez caty rok, gldwne napigcie sit roboczych przypada
na okres pilnych robot polnych. Nastepnie niejednolicie roz-
dziela si¢ robocizna na roboty domowe, rolnicze, zarobki
uboczne 1 t. d.

W procentach

Praca 1
s ;mzcie Do-
wlasnem gzna\?ob- Razem | mowe

Czas
niewy-
korzyst.

Swieta | Razem

w kowe | prace
roln. | |
Powiat Wologda .. .| 247 | 181 | 428 | 44 | 330 | 198 | 100
| b e |
. Wolokolamski| 286 | 82 | 368 B2 | 200 | 100

» Otarobielski .| 23,6 | 4,4 | 280 3,0 42,0 27,0 | 100



Proby rewizji zasad ekonomji agrarnej CCLI

Praca we wlasnem gospodarstwie rolnem pochtania tedy
stosunkowo nieznaczny odsetek ogolnego zapasu robocizny
wioscianskiej.  Olbrzymi odsetek przypada na Swigta i spe-
cjalnie niewyzyskany czas. Pozostaje to niewatpliwie
w zwigzku z rodzajem produkcji rolnej, zaleznej od sezonowe-
go podzialu pracy 1 nagromadzenia pilnych robét rolnych
w okresie stosunkowo niewielkim, $cisle zwigzanym z pogo-
da, konfiguracjg terenu, systemem uprawy i t. d. Uderza jed-
nak specjalnie w rosyjsklch stosunkach wysoka pozycja prze-
proznowanego czasu. Przecigtna dlugo$¢ dnia roboczego wy-
nosi w lipcu 9,1, czerwcu 8,3, spadajac w listopadzie do 3,8,
w styczniu 6,3, w marcu do 4,5 godzin. W kazdym razie robo-
cizna wlo$cianska nie jest nalezycie, t. j. jednolicie wyzyskana
przez caty rok, jak w przemysle, handlu 1 funkcjach wyzwolo-
nych. Wedle Czelincewa dla gubernji Tambowskiej da si¢
ustali¢ wykorzystanie dni roboczych u me¢zezyzn od 37° do
96%. u kobiet od 15 do 55%. Prokopowicz sprowadza jednost-
ki robocizny zenskiej do jednostki pracy mgskiej, otrzymu-
jac nastgpujace dane:

Powiat wotogodzki. Dane z 136 gospodarstw.

Po sprowadz.
quczyim Koblety do jednostki
pracy mgskiej

robot. | P61 . .| pél- nbsolut.‘ w

robot. robot. cyfr. [ %o
|

Ilodé robotnikéw .. ......... 198 34 186 53 | 4058 | —
1loéé dni robocz. (238 dni w roku) |56 236! 7392 | 52211 14 128 |112 394/ 100,0
Zuzyto pracy na gospod. roln. . .|19780) 1 494 | 19427 1589] 35 953| 32,0
5 w przemy$le. ., . . ..... 18422)1315 | 7011) 1983} 26 273| 23,4
¥ na domowe prace .. ... 3228] 284 | 21345 3992] 22845 20,3
" na choroby i §wiadczenia| 5071 94 | 1062 449| 6260 5,6
Razem ... ....0 2o vurnon 46 501 3 187 |48 845‘ 8013} 91336, 81,3
Niezuzytkowano dni roboczych . .| 9735 4205 | 3366 6 115{ 21 058, 18,7

W procentach: ous vw s w2 e s 17,3 | 56,9 | 6,4 | 43,3 | 18,7 —

I tu wigc niewykorzystanie robocizny jest bardzo znaczne.

~ Wykorzystanie sil roboczych w gospodarstwie wloScian-
skiem zalezy przedewszystkiem od potrzeb konsumcyjnych
rodziny. Kryterjum stanowi tu wspotczynnik (s/r), t. j. sto-
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sunek ilosci spozywcow do ilosci jednostek roboczych. Czaja-
now Dodage nastepujace dane dla gospodarstw, ktorych bud-
zety badat szczegdtowo.
Gospodarstwa wedlug  Roczny przychdd czysty na
wielkos$ci spotczynnika (s/r) jednostke pracy w rublach.
pow. starobielski pow. Wologda

1,00—-1,15 68,1%) 63,9
1,16—1,30 99,0 %) 79,1
1,31—1,45 118,3 84,1
1,46—1,60 128,9 91,7
1,61— i wyzeij 156,4 1119

Wspélez. s/r. [1,00—1,30(1,31—1,60/1,61 i nad 1,00—-1,30i1,31—1,60‘ 1,61 nad
Obszar dziesiec, Dochéd czysty E Dochéd czysty

na robotnika na robotnika na spoiywce
02—20..... 764 | 1063 | 107,8 1| 752 ‘ 71,8
21—30..... 1035 | 1258 | 1366 851 | 878 | 727
3,11 wyzej...| 1051 | 1286 | 1753 86,3 | 859 | 887

Wigkszy obszar wskazuje na wyzsze dochody dzigki
mozno$ci W znaczniejsze] mierze pracy na wlasnem, przytem
wobec tego, ze liczba spozywcow nie zwigkszyla sig, wzrasta
wprawdzie przychdd z pracy, lecz maleje rownoczesnie sto%a
zyciowa, oczywiscie pod warunkiem, ze nie ulepszy si¢ tech-
nicznie produkcja np. dzigki wigkszemu obszarowi, lepszemu
wyzyskaniu $rodkéw produkeji rolnej, pozyskaniu nowych
maszyn i t. d. Niezawsze wigc wzrost liczby konsumentow
sprowadza wzrost produkcji, wystarczajgcy na podwyzszenie
ilosciowe i jako$ciowe spozycia, mamy tu do czynienia z pry-
mitywnemi stosunkami zaspakajania najniezbedniejszych po-
trzeb w zblizonej ku naturalnej gospodarce wloscianskiej.
O tem samem $wiadczy fakt, iz na pewnym stopniu rozwoju
w wyzej wymienionym kierunku nastgpuje ostabienie tempa
pracy Swiadczonej przez robotnika celem zaspokojenia potrzeb
rodziny. Naturalnym hamulcem jest tu przezwyci¢zenie, ko-
nieczne dla kazdego dalszego wysitku ponad pewne quantum
niezbednej pracy. ,,Stopien wydajnosci wlasnej pracy zalezy

") Przyjmujgc, ze i robotnik utrzymuje 14 osoby.
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wowczas od stosunku migdzy zaspokojeniem potrzeb a cigz-
koscig pracy" pisze Czajanow. Im wigksza jest praca nie-
zbedna dla pewnej sfery potrzeb, tem trudniejszy jest dalszy
wysitek; im cigZsza jest praca w pordwnaniu z przychodem,
tem nizszy jest poziom potrzeb, przy ktorym rodzina wloscian-
ska nie powieksza ﬂui pracy. Czajanow widzi tu znéw roz-
nice miedzy kapitalistycznem pojeciem przedsigbiorstwa rol-
nego, ktoremu przySwieca zawsze najwyzszy zysk czysty,
a wloscianskiem gospodarstwem, o ktorego ekspansji 1 istnie-
niu rozstrzyga naturalne ustosunkowanie potrzeb konsumcyj-
nych rodziny 1 sit roboczych tejze, przy uwzglednieniu warun-
kow produkceji nat¢zenia pracy.

Wzrost intensywnosci 1 wydajnosci gracy na terenie go-
spodarstw wloscianskich zalezy jednak od szeregu czynnikow,
niemajacych nic ws§3(')1nego z konsumcyjng teza Czajanowa
i ChrlaszczeweI]. zereg badaczy rosyjskich ujmuje $cisle to
zjawisko. Wedle Czelincewa liczba czynnych sit roboczych
w rodzinie wloscianskiej decyduje o wzroscie dni roboczych,
w zaleznosci zreszta od ilosci 0sob w rodzinie.

Dni robocze.
Stosunek konsumentéw do robotnikow (s/r).

Gospodarstwa  do 1,0 1,1—1,5 nad 1,5 przecietne

do 6 dzies. 135,1 189 206,5 176,9

6—9 ., 227,7 221,3 245,3 231,4

9—12 ,, 297,0 2594 205,0 253,8
12—15 ,, 347,6 247,6 384,4 326,5
15—20 ., — 394,8 297,3 346,0
20—30 . 265,0 413,0 383,1 3537
nad 30 ., 311,3 300,1 516,6 376,0
przecietne 263,9 289,3 319,7

W poszukiwaniu stopnia natgzenia wpltywu poszczegol-
nych czynnikéw produkcji na robocizng, Prokopowicz ustala
spc')lczinmk korelacji ilosci dni roboczych z nastgpujacymi

czynnikami i1 $rodkami produkcii:
posiadanie ziemi 0,26 inwentarze zywe 0,60
uzytkowanie 0,37 robotnicy 0,26
zasiewy 0,57 konsumenci _ 0,29
kapital 0,39 konsumenci ,
robotnicy f 0,05

Ilos¢ robocizny na terenie gospodarstw wloscianskich za-
lezy wigc w pierwszym ;Zfdzye od posiadanych zywych in-
wentarzy, zasiewOw, kapitatu pienigznego i obszaru, a dopiero
po wyczerpaniu tych czynnikow od ilosci robotnikow i kon-
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sumentow. Innemi stowy uintensywnienie gospodarki rolnej
1 hodowlanej i przyptyw kapitatu pieni¢znego dzigki moznosci
zbytu produktéw rolnych w kraju i zagranica przesadza przy
dostatecznym obszarze w znacznie wyzszym stopniu o nate-
zeniu 1 wydajnosci robocizny oraz zwigkszeniu rezultatow
gospodarki, nizli czynniki konsumcyjne, majace raczej tenden-
cje ku stabilizacji wobec jednolitej na ogol stopy zyciowej ro-
iny wlo$cianskie;j.

Wytworczos¢ Eracy_w zaleznosci od obszaru 1 ilosci kon-
sumentow ujrwq adania Chriaszczewoj, Czajanowa i Pasz-
kowskiego. edle tego ostatniego wytworczos¢ dnia robo-
czego przedstawiata si¢ jak nastgpuje, w zaleznosci od ob-
szaru.

Kadnikowski powiat.

Gospodarstwa do 1 dziesieciny — 43 kop
od 1—2 ,, — 54

w 2—3 — 61

. =4 — 57 ..

. 4—6 |, — 67 .,

powyzei 6 ., — 63 .,

Wytworczo$¢ pracy ros$nie tedy w miare wzrostu obsza-
ru oczywiscie w pewnych granicach tu do$¢ $cisle zakreslo-
nych. Gospodarstwa do 6 dziesigcin wykazuja tem wyzsz
produkcyjno$¢ pracy, im wigkszy reprezentuja obszar, 03
6 dziesiecin wzwyz daje sé/g ustali¢ spadek wytworczosci. To
samo widzimy w danych Czajanowa 1 Chriaszczewo;j.

Wologodzka gubernja.
Wytworczos$¢ pracy (dnia roboczego) w zaleznosci od obszaru
1 ilosci konsumentéw w rodzinie.

Efmin];gr&; | 0d 3-5 i Powyzej 5 l Przecietnie
Gospodarsfwa A A . M S S S R S s == B e
w kopiejkach

Do 6 dziesiecin . . . 39,5 i 875 | — | 358
6—9 dziesiecin . . . 2,9 | 605 | 343 | 406
9—12 dziesiecin . . . 00 | 440 29,5 378
12—15 dziesiecin . . . 51,50 | 897 | 818 | 410
15—20 dziesiecin . . . 31,2 | 464 L oas | s
2030 dziesiecin ... | 614 | 554 | 564 | 578
od 30 dziesiecin . . . 1134 | 546 | 1611 I 109,7
Srednia . . ... .. .. 5,0 | 483 | 63 | —
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Widzimy wigc, ze wytworczos¢ i optacalno$¢ pracy rosnie
raczej z iloscig konsumentéw w rodzinie. Wedle Czajanowa
pod wplywem wzrostu potrzeb konsumcyjnych rodzina wto-
scianska zmuszona jest do mniej wytworczych form pracy, za-
dawalajac si¢ najmniejszym chocby zarobkiem na wlasnym
warsztacie pracy. Znaczenie obszaru jest tu niewatpliwe, ja-
ko bezposredniej przyczyny wzrostu Drodukcyjnosci pracy,
co do liczby konsumentéw, Prokopowicz poddaje ten czynnik
Scistej analizie, jesli chodzi o wptyw na wytwoérczos¢ dnia
roboczego.

Spolczynnik wytwoérczos$ci (oplacalno$ci)
dnia roboczego z czynnikiem produkciji:

Ziemia posiadana 0,51 inwentarze zywe 0,26

- uzytkowana 0,49 konsumenci 0,19

Zasiewy 0,27 robotnicy 0,19
Kapital 0,41 konsumenci 1
robotnicy 0,0

Na pierwszy plan w ocenie wplywu poszczegdlnych
czynnikow na wytworczo$¢ dnia roboczego wybija si¢ obszar
ziemi, kapital pienigzny, oraz zasiewy 1 inwentarze, w dal-
sze{l dopiero mierze ilos¢ robotnikéw 1 konsumentéw. Mate-
rialy te Swiadcza, iz zasadniczym czynnikiem, warunkujacym
mozliwie najwyzsza wydajno$¢ 1 optacalno$¢ pracy, oraz przy-
czyniajacym si¢ przy odpowiednim wkiadzie kapitatu i ra-
cjonalnych stosunkach posiadania do wzrostu zbiorow, docho-

Ow 1 potrzeb, jest wysoki stan zagospodarowania i kultury
gospodarczej, gesta sie¢ komunikacyjna i dogodne warunki
zbytu, zywotny rozwo6j obrotu hancﬁowo-rolmcze%o i dosta-
teczny doptyw kredytu dlugoterminowego na cele inwesty-
cyjne (meljoracyjne) i obrotowe. Porownanie dopiero tych
warunkow ekonomicznych na wysokim poziomie technicznym
z prymitywna gospodarka wtoScianska, zblizong ku naturalnej
w niektorych gubernjach rosyjskich, daje trwale podstawy dla
istoty omawianego problemu.

Czajanow cytuje opinj¢ Kirssanowa, ktory zwrocit uwa-
gei na trudnosci rozpowszechnienia wsrod rosyjskiej ludnosci
wioscianskiej mlocarni, a to wobec faktu, iz mali rolnicy nie
majac dostatecznych zarobkéw ubocznych w powiatach rol-
niczych, zajmowali si¢ miocka rgczng w zimie, wiec w czasie
wolnym od robdt polnych. Wtoscianie zdawali sobie wpraw-
dzie dokladnie sprawe z powaznych korzysci i oszczednosci
pracy, jakie tacza si¢ z uzyciem mlocarni r¢cznych i kiera-
towych, lecz nie kupowali tych maszyn, majac nadmiar rak
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roboczych w rodzinie, nie znajdujacych pracy w najblizszym
i dalszym okrggu. Nadto przy braku ubocznych zarobkow
nie zawsze byly dostateczne fundusze na nabycie maszyn
1 narzgdzi rolniczych.

Oczywiscie ten stan rzeczy, opisywany wymownhnie przez
szereg rosyjskich ekonomistow agrarnych, pozostajac w $ci-
stym zwigzku z prymitywnym rozwojem gospodarki wtos-
cianskiej w powiatach $cisle rolchKC 1 nieuprzemystowio-
nych, odleglych od kolei i glownych rynkéw zbytu. Nadto
chodzi tu o gospodarstwa o zbyt malym obszarze, prowa-
dzace wybitnie zacofang gosFo arke, majace wigc nadmiar
robocizny w stosunku do mozliwosdci jej wyzyskania zaréwno
w produkeji rolniczej, jak 1 w zarobkach ubocznych. Przy
zmianie warunkoéw gospodarczych, przy racjonalnem wigc
ulozeniu stosunku poszczeg6élnych czynnikow produkeji, prze-
dewszystkiem ziemi (obszaru) i pracy, nadto przy rozszerze-
niu zbytu na rynku wewngtrznym i zagranicznym, uprzemy-
stowieniu gospodarki rolnej i1 wogole nowoczesnem tempie
zycia gospodarczego nastgpuje takze i na terenie gospodar-
stwa wloscianskiego zasadnicza przemiana w ocenie optlacal-
nosci poszczegélnych czynnikow produkcji 1 tam, gdzie naj-
prostsze funkcje w rodzaju zniw, miocki 1 t. d. dadza si¢ bez
uszczerbku dla jakosci produktu przeprowadzi¢ mechanicz-
nie, przechodzi gospodarstwo wloscianskie zwolna do uma-
szynowienia. Obecnie sieczkarnie, brony sprezynowe, wi-
rowki, zniwiarki, mlocarnie i t. d. i t. d. stanowig nieodzowna
Erzynaleinoéé' gospodarki wloscianskiej, zwalniajac czg$¢ ro-

ocizny rodziny chlopskiej na rzecz 1 w kierunku uprawy
roslin hodowlanych, rozwoju galezi hodowlangj, przerobow
1 przetworoéw roslinnych i zwierzecych, sadownictwa, pszczel-
nictwa, nie moéwiac juz o moznosci dorobkowania ubocznego.

Na pewnym stopniu rozwoju gospodarstwo wilo$cianskie
{zoczyna odczuwac raczej brak robocizny recznej i stad stan,
tory wziagl Czajanow za podstawe swych badan, jest jednym
tylko z etapow rozwojowych gospodarki wiosciafiskiej, o ce-
chach wybitnie prymitywnych przy stabem przeniknigciu na
wie§ czynnika pienieznosci i miedzynarodowej wymiany wy-
sokocennych produktow rolnych i migsno-nabialowych.
Dopiero przy racjonalnem ustosunkowaniu czynnikow
pracy, ziemi (obszaru), kapitalu (maszyn i narzedzi rolniczych)
mozna moéwi¢ na terenie gospodarstwa wloscianskiego o isto-
tnej strukturze gospodarki wloscianskiej w ramach kapitali-
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stycznego ustroju, ,,prymitywy" nie mogg tu by¢ ani celem po-
lityki rolnej, ani przedmiotem badan, wystarczajacych dla
uogoélnienia wnioskow.

Wysitek pracy wloscianina, prowadzacego gospodarke
prymitywna, zwrocong przedewszystkiem ku zas(inokopmu
potrzeb wlasnej rodziny, jest istotnie dostosowany do najnie-
zbedniejszej skali tych potrzeb, przyczem czynnik raczej psy-
chologiczny, a mianowicie konieczno$¢ przezwyci¢zenia pe-
wnej inercji 1 niecheci do intensywniejszych wysitkow, wilas-
ciwej ludziom niskiej kultury gospodarczej, skfania wloscian,
nie prowadzacych bardziej napigtej gospodarki do przeproz-
nowania czasu tam wszedzie, gdzie najnizsze potrzeby kon-
sumcyjne sa zaspokojone.

Jest jednak jasne, ze ten stan rzeczy nie moze by¢ tfrpo-
wym dla stosunkéw agrarnych o wﬁszym poziomie kultury
1 obrotu wioScianskiego, przy przeniknigciu na wie$ i produk-
cje rolno-handlowa wymiany pieni¢znej 1 nowoczesnego obro-
tu miedzynarodowego. Nie méwiac juz o bardzo znacznych
roznicach w wydajno$ci pracy, zaleznie od wiedzy zawodo-
wej, indywidualnosci podmiotu gospodarczego, rodzaju kultur
uprawnych, —przeprowadzenia niezbgdnych meljoracyj, stanu
inwentarzy i t. d., nalezy stwierdzi¢, iz ogdlny rozwoj gospo-
darczy i agrarny, mozno$¢ uzyskania dobrze glatnyc zarob-
kéw ubocznych, Eomyélny ukfad warunkéw zbytu, utatwiaja-
cy sprzedaz po kalkulujacych si¢ cenach ptodow rolniczyc
1 migsno-nabialowych, wreszcie wyzszy poziom wiedzy za-
wodowej 1 ogélne) (kursy zawodowe, uniwersytety ludowe
it. d.), oraz wyzszy poziom potrzeb wsérdd ludnosci wiejskiej
(czytelnictwo, [udowe koncerty, radjo, odczyty i t. d.) moze
z tatwoscia, wzorem stosunkow zachodnich, przeksztalci¢
u malggo rolnika ustosunkowanie zakresu zaspokojenia po-
trzeb do ilosciowego wysitku pracy, niezbednego celem za-
spokojenia tych potrzeb.

W granicach dziatania prawa o zmniejszajacym si¢ przy-
chodzie z ziemi, wszelkie natgzenie wysitku pracy, idace po-
nad niezbedne zaspokojenie najnizszych potrzeb drobnego rol-
nika umozliwia mu przy racjonalnej organizacji kredytu rolne-
go, pelne wyzyskanie gospodarczych 1 przyrodniczych czyn-
nikow produkcji i osiggnigcie wysokiego zysku przy spienie-
zeniu plodéw gospodarstwa 1 ustug. W ten sposob ogélny
splot warunkoéw spotecznych, gospodarczych i administracyj-
no-prawnych, sprzyéajqcych wysokiemu {)ozwmowl technicz-
nemu produkcji 1 obrotu przy nieuszczuplonych sitach ptatni-
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czych i1 konsumcyjnych ludnosci miast 1 osrodkéw przemy-
stowych, moze zmieni¢ zasadniczo tez¢ Czajanowa o zalez-
nosct wzmozonego wysitku pracy od potrzeb konsumcyjnych
w tem rozumieniu, iz przy zdwojonej intensywnosci pracy, bez
zmiany jakosci 1 1losci potrzeb rodziny wloscianskiej, czynnik
konsumc;g’ny wpltywa na odpowiednie zmniejszenie roku ro-
boczego do potowy. Ma to miejsce tylko w wyjatkowo pry-
mitywnych warunkach produkcji 1 konsumcji wiloScianskiej,
nowoczesny bowiem stan wsi i rolnictwa, wlgczonego w try-
by miedzynarodowej wymiany pienig¢zno-kredytowej, nie do-
puszcza zupeinej niemal jednorodnosci poziomu potrzeb  lu-
dnosci wloscianskiej, a owszem kazdy wzmozony wysitek
pracy, w racjonalnie zorganizowanem gospodarstwie rolnem,
przy nalezytem ustosunkowaniu czynnikow pracy i kapitatu
powoduje zrdznicowanie potrzeb i sposobu ich zaspokojenia,
podobnie zreszta jak w dalszem rozwinigciu, zwigkszone po-
trzeby rodziny wlosciafnskie] w lywajai( bezposrednio na
zwickszenie wysitkow pracy 1 wktadow kapitatowych celem
zdobycia $rodkéw na zaspokojenie tych potrzeb.

Teorja Czajanowa nie moze tu mie¢ zastosowania wobec
specyficznych cech %ospodarkl wloscianskiej, dostosowujacej
si¢ przy wysokiej kulturze ogélnej i zawodowej, jak w Danji
np. w sposob bardzo ruchliwy i niemal handlowy do zmienio-
nych warunkéw produkeji, obrotu i konsumcji. Chlop zacho-
dni kalkuluje $cisle naklady pracy i kapitatu, dostosowujac je
do kazdorazowych cen artykulow rolnych i hodowlanych,
przy pomocy zrzeszeh zbytu, pracujacych takze i1 dla miedzy-
narodowych rynkéw. OczywiScie nieracjonalny uklad czyn-
nikow produkcji na terenie gospodarstwa wiloscianskiego mo-
ze in concreto utrudni¢ drobnemu rolnikowi wykorzystanie
pomyslnych konjunktur. Zbyt maly obszar, brak niezbednych
meljoracyj, braki w budynkach, maszynach, narzedziach, $rod-
kach obrotowych, nawozach, nasionach i t. d. moga postawi¢
drobnych rolnikéw istotnie w polozeniu, utrudniajagcem wy-
zyskanie wszelkiego racjonalnego wysitku pracy.

Nie jest wiec stuszng teza Czajanowa, iz dochod na spo-
zywce nie rosnie rownie szybko, jak przychod z pracy. Zda-
niem Czajanowa wloScianin nie wyzyskuje w calej pelni swej
pracy z chwila, §d jednostka pracy daje wyzszy przychod,
gdyby bowiem bylo inaczej 1 gdyby wloscianin pracowat
w dalszym ciggu z pelng ekspansja, zwigkszytby si¢ przychod
z roczned' pracy 1 poziom potrzeb w tym samym stosunku, co
przychdd na jednostke pracy. Dla panstw zachodnich o wy-
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sokie] kulturze rolnej moze niestosunkowos¢ tych czynnikow
wynika¢ z dzialania prawa o obnizajagcym si¢ przychodzie
z ziemi.

Oto wedle Laura wynosik:
przychod z pracy we wlasnem gospodarstwie
we frankach na dzien pracy 0—2,2—3, 3—4, 45, 51 wyzej,
przychéd na spozywce

we frankach 610, 699, 804, 839, 886.

W granicach jednak oplacajacych si¢ wkladow pieniez-
nych i pracy, przy intensywnos$ci gospodarki, dalekiej od dzia-
tania prawa o zmniejszajacym si¢ przychodzie z ziemi, usto-
sunkowanie powyzszych czynnikow zalezy jedynie od wyz-
szego poziomu rozwoju gospodarczego i kultury zawodowej
1 ogolne; malzch producentow rolnych, oraz racjonalnego
uktadu czynnikoéw produkcji, pracy, ziemi i kapitalu. Zreszta
w stosunkach zachodnich poziom potrzeb matych rolnikow
jest wysoki 1 dalszy wzrost ich ma $cisle zakre§lone granice.

Obnizenie konsumclji rodziny wloscianskiej moze miec
zresztg charakter zgola' przemijajacy, w celu pozniejszego
inwestowania oszczedno$ci w gospodarstwo, inwentarze, na-
wozy 1 t. d. Ma to miejsce czgsto na terenie gospodarstw
wloscianskich, ktore przez dokupno ziemi, bydta, narzgdzj rol-
niczych i wogoéle srodkéw produkcji rolnej doprowadzaja do
pewnej harmonji nieracjonalne ustosunkowanie poszczegél-
nych czynnikow produkcji. Przirbraku racjonalnej organiza-
¢l nabywczego 1 obrotowego kredytu rodzina wloscianska
odmawia sobie przez pewien czas najniezbedniejszych po-
trzeb, byle tylko zdoby¢ fundusze na dokupno 1aki, pastwiska,
maszyn 1 bydta. Mamy z tem do czynienia szczegolnie czgsto
przy osadnictwie i parcelacji adjakcyjnej; po zdobyciu jednak
pewne%o_ minimalnego obszaru 1 inwentarzy, umozliwiajacych
racjonalniejszy uklad czynnikéw produkcji, nastepuje wyrow-
nanie potrzeb i zwigkszenie stopy zyciowej wobec znaczniej-
szych przychodéw brutto i netto 1_wydal](n1?szego wyzyska-
nia robocizny. Im bardziej ujemny jest ukiad czynnikow pro-
dukcji, im mniejszy jest obszar w stosunku do sit roboczych
1 potrzeb gospodarstwa, im mniej pracuje sztuk inwentarzy,
tem bardziej stan ten zmusza rodzing wloscianska do wyteze-
nia calej energji w kierunku zdobycia wigkszego obszaru
1 wigkszej ilosci inwentarzy. Na pewnym stopniu ,.ciasnoty"
warunkow gospodarczych rodzina wlo$ciafiska przestaje ope-
rowaé bezposredniem poréwnywaniem dalszego wysitku pra-
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cy z jej rezultatami i koniecznoscia wyrzeczenia si¢ wszel-
kich wyzszorzgdnych potrzeb w zakresie konsumcyjnym i go-
spodarczym (brak maszyn i narzedzi), godzac si¢ chetnie na
przejsciowy okres wyjgtkowego natgzenia pracy 1 daleko po-
sunietej redukcji potrzeb, celem uzyskania niezbgdnych fundu-
szOw na rozszerzenie i udoskonalenie warsztatu pracy. I acz-
kolwiek dzigki specjalnemu uktadowi stosunkéw rolniczych,
ludno$¢ wioscianska sklonna jest w wyzszym stopniu, nizli
inne zawodowo czynne warstwy do obnizenia skali potrzeb,
celem zdobycia pomyslniejszego uktadu czynnikéw produkcii,
to jednak nie jest to znowu bynajmniej odrgbny czynnik, od-
dalajacy gospodarstwo wlosciafiskie od kapitalistycznej kal-
kulacji, ten sam bowiem stan rzeczy i poréwnywanie potrzeb
terazniejszych z przysztemi odbywa si¢ w mysl zasad szkoty
psychologicznej takze na terenie warsztatow rzemieslniczych
1 wogolle wszelkiego rodzaju przedsigbiorstw, ktore, majgc zty
uktad czynnikow produkcji, pragng go zmieni¢ na raCJonalmeJ-
szy. O ile okres wytezonej pracy i odmawiania sobie wszyst-
kiego nie przediuza si¢ nadmiernie, o ile, np. chiop lub rze-
mieslnik moze, dzigki dorobkom, emigracji i t. d. w ciggu roku
lub dwu Zdobyc fundusze, potrzebne na dokupno ziemi, lub na-
rzedzi 1 maszyn, wowczas nie zachodzi tak zasadnicza roznica
mi¢dzy ucigzliwoscig wysitku w przysztosci i terazniejszosci,
by nie skloni¢ drobnego rolnika 1 wilasciciela warsztatu rze-
mieslniczego do przejsciowo chocby nadmiernego wysitku pra-
cy, celem zdobycia niezbednej rownowagi czynnikow produk-
¢ji w najblizszej przysztosci.

I tu wigc, w jednej z zasadniczych tez Czajanowa, nie
widzimy istotnej réznicy miedzy zasadami kapitalistycznej
1 wloscianskiej gospodarki w kierunku istotnej przewagi czyn-
nika konsumcyjnego.

Teza Czajanowa, wysuwajaca na pierwszy plan czynnik
tonsumcyjny jest stuszng, jesli chodzi o kwestje omawiam,,
jedynie dla wypadkow prymitywnych stosunkow produkeji
1 obrotu, oraz konsumcji, jak w niektorych powiatach Rosji
europejsklej, dalej w razie patologicznego ustosunkowania
glownych czynnikow produkcji, wigc w wypadku zbytniego
rozdrobnienia ziemi i braku dogodnych warunkéw zbytu dla
produktéw miesno-nabialowych, dezorganizacji kredytu, oraz
niedorozwoju ubocznych zarobkoéw i pieni¢znych wpltywow.
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Wszedzie indziej, gdy warunki produkcji, obrotu i konsumcji
sprzyjaja procesowi indywidualnej kapitalizacji i wzrostowi
intensywnosci gospodarki rolnej i zbytu na rynku wewnetrz-
nym i zewnetrznym, wplyw czynnika konsumcyjnego na roz-
wo] wydajnosci pracy ustepuje miejsca zasadom kapitalistycz-
nej eksploatacji na zasadach obrotu pienieznego nawet na te-
renie matej wlasnos$ci wloscianskiej, zwroconej z natury rze-
czy w wyzszym stopniu ku zaspokojeniu konsumcji wtasnej
rodziny, nizli inne kategorje przedsigbiorstw rolnyclll.





