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1.

Litewski prefiks tebe- (skrocona postaé teb-) wprowadza

znaczenie duratywne, rzadziej habitualne, np.:

M

@

3)

kuriam tebesitesiant ivyksta ar  prasideda
ktory:DAT.SG.M DUR:ciagnac sig:PRS.GER odbywac sig:PRS3 czy zaczynac si¢.PRS3

kitas  praeities veiksmas.

inny:M przeszlo$¢.GEN.SG czynno$¢:M

‘w czasie, gdy wciaz trwa (sc. jedna czynnos¢), ma miejsce lub zaczyna sig inna czyn-
nos¢ przeszia’.

Tai turéjo nutikti dar  pries milijardu mety, kai

to musie¢:PRT3  wydarzy¢ si¢:INF jeszcze przed miliard:ACC.PLM  rok:GEN.PLM  kiedy

Zeméje tebegyvavo tik  mikroorganizmai.

ziemia:LOC.SG.F DUR:zy¢:PRT3 tylko mikroorganizmy

‘To musiato wydarzy¢ sig jeszcze przed miliardami lat, kiedy na Ziemi wciaz zyly tylko
mikroorganizmy’.

Visada visiems sakiau ir tebesakau kad labai

Zawsze WSZyscy:DAT.PLM mOWIC:PRT.1SG i  DUR:mOWIC:PRS.1SG ze  bardzo

mégstu Kaung.
kocha¢:PrRS.1SG  Kowno:ACC.SG.M

‘Zawsze wszystkim mowitem i wcigz / stale mowig, ze bardzo lubig¢ Kowno’.

Derywaty z teb(e)- odpowiadaja definicji continous’a, jaka podaja Heine
& Kuteva (2001:19), tj. moga mie¢ znaczenie progresywne, ale i duratywne i daja
si¢ sparafrazowaé za pomoca ang. ‘be doing’, ‘keep on doing’. Definicja ta obej-
muje wigc zar6wno czasowniki dynamiczne (np. is¢), jak i statywne (np. lezec).
Mozliwa, jak w (3), jest takze interpretacja habitualna.
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2.

Prefiks feb(e)- jest pdzna innowacja, o czym $swiadczy jego brak w XVI-
1 XVII-wiecznych tekstach litewskich. Nie ma go roéwniez w trzech znanych mi
tekstach z XVIII wieku, tj. w Nowym Testamencie Bythnera (1701), Bajkach Ezopa
Schultz’a (1706) oraz w poemacie Pory roku (lit. Metai) Donelaitisa (I wyd. 1818).
Derywaty z teb(e)- pojawiaja si¢ wedle mojej wiedzy dopiero w bajkach opu-
blikowanych przez Augusta Schleichera (1857). Swiadectwo to, choé¢ niewatpli-
wie niepetne, pozwala jednak uchwyci¢ pierwotna dystrybucje badanego morfemu.
Okazuje si¢ bowiem, ze w kazdym z dziesigciu poswiadczen teb(e)- wystepuje
w derywatach od czasownikow statywnych: biti ‘by¢’ (5 razy), guléti ‘leze¢,
znajdowac si¢’ (3 razy), gyventi ‘mieszka¢’ (1 raz), turéti ‘mie¢’ (1 raz), np.:
(4) tikt du  paczo virsziiné dar  tebebiwo (str. 186)"
tylko dwaj sama:LOC.SG.F szczyt:LOC.SG.F jeszcze DUR:byC:PRT3
‘tylko dwaj na samym szczycie jeszcze wciaz byli’.
(5) Tas akmii’ dar  tén tebgul ant Némuno kranto (str. 248)

ten kamien jeszcze tam DUR:leze¢:PRS3 na Niemen:GEN brzeg:GEN.SG.M

‘Ten kamien jeszcze tam weiaz lezy nad brzegiem Niemna’%,

Czasownik biiti ‘by¢’ w czterech razach na pig¢ jest uzywany jako copula
w zdaniach lokalizujacych. Rowniez dwa pozostate czasowniki, tj. guléti ‘leze¢,
znajdowac si¢’ i gyventi ‘mieszka¢’ wymagajq obligatoryjnej frazy lokatywnej.
W dwodch wypadkach na trzy, w tym w zdaniu (5), guléti mozna sparafrazowac
jako ‘znajdowac¢ sig, by¢ gdzie$’. Predylekcja do tworzenia derywatow od cza-
sownikow z obligatoryjna fraza lokatywna jest wigc zauwazalna i zwiazana jest,
jak sig zdaje, z pochodzeniem teb(e)-.

3.

W litewskim do dzisiaj uzywa si¢ prefiksu duratywnego be->, izofunkcyj-
nego z teb(e)-:
(6) Tokie dalykai jau mazai kq  bejtikina (...)
taki.NOM.PL. 1zeczNOM.PLM juz malo kogo DUR:przekonywac:PRS3
‘Takie rzeczy juz mato kogo przekonuja’.

W przeciwienstwie do feb(e)- prefiks be- zaswiadczony jest juz w najstarszych
tekstach litewskich, por. przyktad z Postylli Bretkuna (1591):

"' W przykladach zachowatem zapis Schleichera, a to znaczy, e sposdb oznaczania akcentu
odbiega od dzisiaj przyjgtego.

2 Dla porzadku pozostate strony z teb(e)-: 160, 203, 218, 219, 225, 228, 239 i 241
(Schleicher 1856).

3 W tekstach XVI- i XVII-wiecznych derywaty na be- tworzone sa przewaznie od czasownikow
statywnych: biiti ‘by¢’, turéti ‘mie¢; musiec’, galéti ‘moc’, gyventi ‘zy¢’, reikéti ‘potrzebowac’, sédéti ‘sie-
dzie¢’, stebéti ‘obserwowaé’, Zydeéti ‘kwitnac’, tiketi ‘wierzy¢’, velyti ‘wole’, privaléti ‘potrzebowac’.
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(7) anam dabar  beessant Raiuie (...) (BP17.6)
ON:DAT.SGM jeszcze DUR:byC:PRS.GERIaj:LOC.SG

‘Gdy on (sc. Adam) jeszcze wciaz byt w Raju (...)"".

Zaskakuje rowniez frekwencja uzycia form teb(e)- i be- w bajkach. O ile for-
my z teb(e)- na blisko 130 stronach pojawiaja si¢ zaledwie 10 razy, o tyle z be-
tylko na pierwszych 25 stronach wystepuja az 23 razy’. Chyba nikt nie badat
frekwencji obu afikséw we wspotczesnej litewszczyznie, ale pobiezna analiza
tekstow prasowych nie wykazuje drastycznych dysproporcji w czgstosci uzycia.
Fakty te koresponduja z wczesniej przedstawiong obserwacja o p6znym pocho-
dzeniu teb(e)- 1 sugeruja, ze stan obserwowany w tekstach opublikowanych
przez Schleichera jest bliski stanowi pierwotnemu. Co do etymologii, to nic
nie wydaje sig¢ sta¢ na przeszkodzie, aby uznaé teb(e)- za rezultat fuzji zaimka
lit. e ‘tam’® (fot. te ‘tutaj’) z prefiksem be-’ (Zinkevigius 1981:198).

* Pomijam tu uzycie be- w czasie ciagtym, czyli biiti + be- z ptc.prs.act., np.:

Matai - as esu bedirbgs

widzie¢:PRS.2SG ja by¢:PRS.1SG  DUR:pracowac:PTC.PRS.ACT.M

‘widzisz — ja nadal pracuj¢’ (Otrgbski 1956:280).

Odnowienie czasu ciaglego przez dodanie be- do ptc. prs. act. jest zjawiskiem poéznym, jeszcze
nie do konca przeprowadzonym w dialektach, gdzie podobnie jak w starolitewskim czgste sa przy-
klady bez be- (zob. Ambrazas 1990:180n.; 2006:169n.). Dodanie be- do ptc. w czasie ciagtym stoi
prawdopodobnie w zwiazku z faktem, ze juz w stlit. czas ten zaczat nabiera¢ znaczenia habitual-
nego, por. zdanie o dziatalno$ci §w. Jana:

ghis toktai be iu  szinnios buwa  daras (BP 140.20)

on to bez ich wiedza:GEN.SG by¢:PRT3 robi¢:PTC.PRS.ACT.M

‘on to bez ich wiedzy (stale) czynil’.

* Z reguly jako nieodmienne participium w konstrukcji dativus absolutus dla wyrazenia czyn-
nosci rownoczesnej z czynnoscia zdania glownego.

® Forma literacka fen ‘tam’ pochodzi ze skrétu fe-nai. Zakonczenie -nai powstalo w acc.
sg., do ktorego dodano partykule emfatyczna -ai, czyli acc. sg. *fan-ai ‘tegoz’, skad po reanalizie
ta-nai, por. ji-nai ‘ona’ : ji ‘ts.” (Zinkevicius 1981:199).

7 Afiks be- < *bé- stoi w zwiazku genetycznym ze stowem positkowym, ktérego uzywano w pra-
baltyckim conditionalu (Stang 1960:430; Kazlauskas 1968/2000:385nn.). Jako prefiks duratywny roz-
winat si¢ on prawdopodobnie z copuli czasu przeszlego, por. zdanie kolei be iaunas (BP 1 237.18)
‘poki weiaz jest mtode (sc. ciato)’, gdzie zdanie z be zostato zreanalizowane jako zdanie z opuszczong
copula, czyli *kolei be jaunas — stlit. kolei be @ jaunas. Oczywiscie doktadne warunki wyksztatcenia
si¢ duratywnego be- z copuli czasu przeszlego (por. stpr. be ‘war’) pozostaja niejasne. Oprocz tego spo-
radycznie w dialektach litewskich oraz normalnie w tekstach staropruskich uzywa si¢ spojnika be ‘i°,
por. tez lit. bei ‘I’ < *be id ‘i to’ (spojnik stuzacy do taczenia pojec stycznych (ang. natural conjunc-
tion), por.: ir tiiiéu iszéio krauias bei wandii DP 179.27 = ‘a natychmiast wyszta krew i woda’ —
Otrgbski 1956:359; o tym typie spojnikow Haspelmath 2007). Poza tym w stlit. za§wiadczony jest takze
spojnik kauzalny be (por. stpr. be-ggi ‘denn’). Spotykane w dialektach uzycie be jako wskaznika re-
matu zdania wydaje si¢ wskazywac na ,,wyjsciowa” copulg be (o rozwoju copula > focus zob. Heine
& Kuteva op. cit.:95n.), por. zdanie:

Be kq ritdysiu Jauna mergelé uz tave seno naslelio (LKZ, . 1,703)

FOC CO:ACC.SG rdzewie¢:FUT.1SG mioda panienka za ty:GEN.SG stary:GEN.SG wdowiec:GEN.SG

‘C6z bedg rdzewie¢, mtoda panienka, przy tobie, starym wdowcu’.

Uzycie be w funkcji wskaznika rematu daje mozliwos¢ wyjasnienia partykut pytajnych be / be-gu
‘czy?’ (,,Focus constructions are grammaticalized as the normal expression of a word question in
many languages. The question word is a grammaticalized focus” — Lehmann 1995:116). Co do formy,
to be kontynuuje prt. *bija ‘byt’ (fot. bija ‘ts.”), a rozwdj przebiegal nastgpujaco: *bija > *bja >
*pjé > *be > be.
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Funkcje deiktyczna fe- mozemy jeszcze uchwyci¢ w zdaniu (8):

8) jo vaikat (...) cze gyvéna,
ON:GEN.SGM  dziecko:NOM.PL tutaj mieszkac:PRT3,
okits rasi®  dd  tebgyvén. (s. 241)

a inny by¢ moze jeszcze tam:DUR:mieszka:PRS3

‘jego dzieci (...) jeszcze tutaj mieszkaly, a inny by¢ moze jeszcze tam nadal mieszka’.

Skoro wigc duratywnos¢ byta markowana przez be-, to nalezy wyjasni¢, w ja-
kich kontekstach doszto do zatarcia znaczenia przestrzennego zaimka e i jego inter-
pretacji jako cze$ci prefiksu duratywnego.

Juz dawno zaobserwowano zwiazek migdzy wyktadnikami przestrzennymi
a zdaniami egzystencjalnymi, por. ang. there is, stgr. £€vi, o ktorym Jacob Wacker-
nagel (1924:166) pisat:

Anfinglich bedeutete es ‘ist (sind) darin’; von hellenistischer Zeit an ‘ist vorhanden’ mit dhn-
licher Ausmerzung des lokalen Bedeutungsmoments wie in frz. i/ y a. Im Neugriechischen ist
mit Umstellung der Vokale dafiir ine eingetreten, und dies dient schlechtweg als Kopula “ist’ (...).

Interesujacy nas tu zaimek te ‘tam’ pojawia si¢ takze w zdaniach egzys-
tencjalnych, np.:
9) Te buvo dazykla, karSykla ir malinas (LKZ, t. 15, 1046)
tam by¢:PRT3 farbiarnia, greplarnia i miyn

‘Tam byla farbiarnia, greplarnia i miyn’.

Zdan egzystencjalnych z teb(e)- w tekstach Schleichera jednak brakuje, za
to az sze$¢ na dziesiec¢ to zdania lokalizujace (por. choéby (4)). Oczywiscie moze
by¢ to przypadek wynikajacy ze szczupto$ci materialu, jednak, jak sprobujg dalej
wykaza¢, to wlasnie w zdaniach lokalizujacych oraz w zdaniach z czasownikami
wymagajacymi obligatoryjnej frazy lokatywnej jak gyventi czy guléti zaimek
te zostal zinterpretowany jako czg$¢ afiksu teb(e)-. Po pierwsze, podmiot w tych
zdaniach jest okreslony w przeciwienstwie do podmiotu zdan egzystencjalnych,
ktory jest nieokre$lony i poddaje si¢ kwantyfikacji (zob. Maciejewski 1996:109
i Holvoet 2005:141)°. Po drugie, zdania egzystencjalne i lokalizujace r6znia sie
struktura tematyczno-rematyczna. W nienacechowanym szyku zdania jedne sa

8 rasi ‘byé moze’ to historycznie 2 sg. fut. czasownika rasti ‘znajdowaé’ (Schleicher op. cit.:311).

° Tlumaczy to nam obecno$é w zdaniach egzystencjalnych genetiwu partytywnego, ktory
w litewskim ma znaczenie czgsci catosci lub nieokreslone;j ilosci, np.:

Dezutéje yra saldainiy.

pudetko:LOC.SG  by¢:PRS3 cukierki:GEN

‘W pudetku sa cukierki’. (Holvoet loc. cit.)
Jezyki, ktore maja kategori¢ okreslonosci, unikaja w zdaniach egzystencjalnych podmiotu w formie
okreslonej, np. ang. There are elephants in Africa (Maciejewski loc. cit.).
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zwierciadlanym odbiciem drugich. Za Holvoetem (str. 140) przedstawig to na przy-
ktadzie dwoch zdan litewskich:

(10) Stalciuje yra sasiuvinis [ZDANIE EGZYSTENCJALNE]
szuflada:LOC.SG  by¢:PRS3 zeszyt

‘W szufladzie jest zeszyt’.

(11) Sasiuvinis yra stalCiuje [ZDANIE LOKALIZUJACE]
zeszyt by¢:PrS3  szuflada:LOC.SG

‘Zeszyt jest w szufladzie’.

W zdaniu (10), w ktorym jest mowa o tym, CO znajduje si¢ w szufladzie, tematem
jest miejsce, rematem za$ twierdzenie o istnieniu danej rzeczy, znaczenie czasow-
nika jest egzystencjalne. Z kolei w zdaniu (11), czyli w zdaniu o tym, GDZIE znaj-
duje sig¢ zeszyt, twierdzenie o egzystencji zawiera sig, jak zauwaza Holvoet,
w presupozycji zdania'’, natomiast czasownik pozbawiony jest znaczenia egzys-
tencjalnego i prawdopodobnie jakiegokolwiek znaczenia.

Szyk w jezyku litewskim jest swobodny, ale jeszcze w XIX w. przewazal
szyk SOV (Kurschat 1876:441; Schwentner 1922; Ambrazas 2005 i 2006), por.
tez zdania (4) 1 (8). W zwiazku z tym zakladam, ze na poczatku istniaty zdania
w rodzaju:

(12) *te akmuo  beguli [ZDANIE EGZYSTENCJALNE]
tam  kamien DUR:leZze¢:PRS3

‘tam nadal znajduje si¢ kamien’.
(13) *akmuo te  beguli [ZDANIE LOKALIZUJACE]
kamien tam DUR:leze¢:PRS3

‘kamien tam nadal si¢ znajduje’.

Sekwencja te-be- wskazuje, ze wlasnie w zdaniach lokalizujacych, a nie eg-
zystencjalnych musialo doj$¢ do uniwerbizacji fe i be-VERBUM. Na koniec jesz-
cze jedna uwaga. Fakt, ze w grupie czasownikow z teb(e)- znalazl si¢ rowniez
turéti ‘mie¢’ sugeruje, ze mamy w tym przypadku do czynienia z rozszerzeniem
zakresu uzycia omawianego afiksu od zdan z czasownikami z obligatoryjna fraza
lokatywna na czasowniki posesywne, czyli zeszyt jest tam (zdanie lokalizujace) :
zeszyt jest u mnie (zdanie posesywne) = mam zeszyt (zob. Holvoet op. cit.). Bylby
to kolejny krok w procesie gramatykalizacji teb(e)-. Konieczna jest dalsza analiza
pozostatych tekstow X VIII-wiecznych i pierwszej potowy XIX wieku, ktdra wyjas-
nifaby, jakie jeszcze czasowniki stanowily najstarsza grupe derywatow oraz o jakie
kolejne grupy czasownikow'' rozszerzato si¢ uzycie prefiksu teb(e)-.

1 Zeszyt znajduje sie w szufladzie i Zeszyt nie znajduje sie w szufladzie, presupozycja:
‘istnieje zeszyt’.

! Mogly to byé np. czasowniki modalne, poniewaz czasownik posesywny furéti funkcjo-
nuje roéwniez jako czasownik modalny ‘musie¢’, ale poki co, jest to tylko spekulacja.
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WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW

ACC — accusativus GER — gerundium
ACT — activum INF — infinitivus
DAT — dativus LOC — locativus
DUR — durativum M — masculinum
F — femininum PL — pluralis
FOC — focus = remat PRS — praesens
FUT — futurum PRT — praeteritum
GEN — genetivus SG — singularis
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