RUCH PRAWNICZY, EKONOMICZNY | SOCJOLOGICZNY
ROK LXVII - zeszyt 1- 2005

PAWEL WILINSKI

PRAWO DO OBRONY W POSTEPOWANIU PRZED
MIEDZYNARODOWYM TRYBUNALEM KARNYM

Miedzynarodowy Trybunat Karny (MTK) jest pierwszym statym organem
sgdowym powotanym do $cigania najpowazniejszych naruszen prawa humani-
tarnegol W odrdéznieniu od istniejacych miedzynarodowych trybunatéw ad
hoc, powotanych do zycia dla osgdzenia zbrodni popetnionych w bytej Jugo-
stawii2 i Rwandzie3 jest sgdem o jurysdykcji uniwersalnej, nieograniczonej
lokalnie czy regionalnie. Trybunal, dziatajac w oparciu o zasade komple-
mentarnosci, stanowi jedynie uzupetnienie krajowych systemoéw wymiaru
sprawiedliwosci i wiadny jest wykonywac swa jurysdykcje wytgcznie w razie
niezdolnosci lub braku woli panstwa do dziatania.

Przepisy postepowania przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym nie
sg prostym powtdrzeniem regut ustanowionych dla trybunatu jugostowianskie-
go i rwandyjskiego. Stanowig nie tylko ich twdrcze rozwiniecie, lecz takze wpro-
wadzajg do prawa miedzynarodowego instytucje i rozwigzania dotad nieznane4.
Zgodnie z art. 21 ust 3 Statutu MTK, stosowanie jego przepiséw musi byc¢
zgodne z uznawanymi powszechnie miedzynarodowymi prawami cztowieka

1Powotany zostat do zycia 17 lipca 1998 r. w Rzymie na mocy umowy miedzynarodowej. Polska podpisata
Statut rzymski 9 kwietnia 1999 r., a nastepnie ratyfikowata go 12 listopada 2001 r., stajac sie jednym z panstw-
-zatozycieli Trybunatu. Zob. Rzymski Statut Migdzynarodowego Trybunatu Karnego, Dz. U. 2003, Nr 78,
poz. 708. W literaturze polskiej na temat MTK zob.: J. lIzydorczyk, P. Wilinski, International Criminal Court.
Miedzynarodowy TrybunatKarny, Zakamycze, Krakéw 2004; M. Ptachta, Miedzynarodowy TrybunatKarny, 1.1,
Krakéw 2004; I. Gawtowicz, M. A. Wasilewska, Migdzynarodowa wspétpraca w walce z przestepczoscig (miedzy-
narodowe trybunaty karne, Interpol), Szczecin 2004, s. 155 i n.; E. Zielifiska (red.), Miedzynarodowy Trybunat
Karny - USA i UE: dwa rézne podejécia, Warszawa 2004, s. 7-11; E. Socha, Zbiezno$¢ a komplementarnoséjurys-
dykcji miedzynarodowych trybunatéw karnych isadéw krajowych, Wroctaw 2004. W$rdéd licznej literatury obco-
jezycznej zob. zwiaszcza: A. Cassese, P. Gaeta, J. R. W. D. Jones (red.), The Rome Statute of the International
Criminal Court: a commentary, vol. I-11, Oxford 2002; D. McGoldrick, P. Rowe, E. Donnelly (red.), The Permanent
International Criminal Court. Legal and policy issues, Hart Publishing, Oregon 2004; G. Nesti, M. Politi (red.),
The Rome Statute of the International Criminal Court. A challenge to impunity, Ashgate-Dartmouth 2001;
L. N. Sadat, The International Criminal Court and the transformation of international law: justice for the new
millennium, Transnational Publishers, New York 2002; P. Levis, The Rules of Procedure and Evidence of the In-
ternational Criminal Court: confirmation hearing to trial, w: H. Fischer, C. KreB, S. R. Luder (red.), International
and national prosecution of crimes under national law, Berlin 2001, s. 219-234.

2Miedzynarodowy Trybunat Karny do Scigania Oséb Odpowiedzialnych za Powazne Naruszenia Miedzy-
narodowego Prawa Humanitarnego Popetnione na Terytorium Bytej Jugostawii od 1991 r. (MTKJ). Trybunat
powotany zostat do zycia przez Rade Bezpieczeristwa ONZ na mocy rezolucji nr 827 z 25 maja 1993 r.

3 Miedzynarodowy Trybunat Karny do Scigania Os6b Odpowiedzialnych za Ludobéjstwo i inne Powazne
Naruszenia Miedzynarodowego Prawa Humanitarnego Popetnione na Terytorium Rwandy oraz Obywateli
Rwandy Odpowiedzialnych za Ludobdjstwo i inne takie Naruszenia Popetnione na Terytorium Sasiednich Pan-
stw (MTKR). Powotany do zycia 8 listopada 1994 r. przez Rade Bezpieczenstwa ONZ na mocy rezolucji nr 955.

4Sa wynikiem szczegélnego potaczenia przepiséw procesowych prawa kontynentalnego z systemem prawa
common law i ich kreatywnego adaptowania dla potrzeb Trybunatu. Por. L. N. Sadat, op. cit., s. 225-228.
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i pozbawione jakichkolwiek przejawoéw dyskryminacji opartej na roznicach
pici, rasy, religii, wieku, koloru skéry, jezyka, pogladéw politycznych, pocho-
dzenia itd.

Odpowiedzialnosci karnej przed MTK podlegaja sprawcy najpowazniejszych
przestepstw przeciwko miedzynarodowemu prawu humanitarnemu: zbrodni
przeciwko ludzkosci5 zbrodni ludobéjstwa6 zbrodni wojennych7i zbrodni agre-
sji. Odpowiedzialnos¢ przez Trybunatem, w odr6znieniu od zasad dziatania try-
bunatdéw ad hoc, ma charakter subsydiarny. Oznacza to, ze postepowanie przed
MTK moze by¢ wszczete jedynie wowczas, gdy panstwo majgce pierwszenstwo
jurysdykcji nie chce badz nie moze jej wykonywaé8 Zaréwno przed wszczeciem
postepowania, jak i w trakcie, oskarzonemu i osobie, wobec ktérej wydano na-
kaz aresztowania albo wezwanie do stawiennictwa, przystuguje prawo sprzeci-
wu wobec jurysdykcji MTK oraz sprzeciwu wobec dopuszczalnosci sprawy9.
Uprawnienia, o ktérych mowa, zaliczy¢ nalezy do uprawnien stuzacych reali-
zacji szeroko rozumianego prawa do obrony.

Statut MTK nie postuguje sie pojeciem podejrzanego, a i zakres pojecia
oskarzonego nie wydaje sie do konca jasnyld Mimo to, dokonujac wstepnych
ustalen, mozna przyja¢, ze podejrzanym jest osoba, ktorg - w zwigzku z przy-
stagpieniem do jej pierwszego przestuchania - w mysl art. 55 ust. 2 Statutu
poinformowano o istnieniu podejrzenia popetnienia przez nig przestepstw
sciganych przez Trybunat. Oskarzonym jest za$ osoba aresztowana na mocy
decyzji lzby Przygotowawczejll albo taka, ktora stawita sie dobrowolnie lub
wskutek wezwania, a wobec ktérej w trybie przewidzianym przez Statut MTK
whniesione zostaty do Izby Orzekajacej zarzuty popetnienia zbrodni Sciganych
przez Trybunatl2 Zgodnie z zasadg domniemania niewinnosci - wyrazong
w art. 66 ust. 1 Statutu - osobe takg uwaza sie za niewinng dopoéty, dopdki jej
wina nie zostanie zgodnie z prawem udowodniona przed MTK13 Ciezar dowo-
du spoczywa na Prokuratorzeld

5Na ten temat zob. np. R. S. Clark, Crimes against humanity and the Rome Statute of the International Cri-
minal Court, w: G. Nesti, M. Politi (red.), op. cit., s. 75-93.

6 Zob. K. Kittichaisaree, International Criminal Law, Oxford 2001, s. 67-84.

7 Zob. np. G. Venturini, War crimes in international armed conflicts, w: G. Nesti, M. Politi (red.), op. cit.,
s. 95-105; L. Condorelli, War crimes and internal conflicts in the Statute of the International Criminal Court,
w: G. Nesti, M. Politi (red.), op. cit., s. 107-117.

8 Zob. F. Pocar, The Rome Statute of the International Criminal Court and Human Rights, w: G. Nesti,
M. Politi (red.), op. cit.,, s. 72.

9 Sprzeciw wobec jurysdykcji MTK moze by¢ oparty wytacznie na zarzutach przekroczenia zakresu tej
jurysdykcji (rationae tempore, ratione materiae, ratione loci, ratione personae) badZz naruszenia przepiséw
art. 13-15 Statutu, okre$lajacych wszczecie postepowania w celu wykonania jurysdykcji. Zasady wnoszenia
sprzeciwu okres$la art. 19 Statutu, za$ zakres dopuszczalnoéci postepowania - art. 17. Sprzeciw wniesiony na
etapie postepowania przygotowawczego rozpatruje Izba Przygotowawcza MTK, natomiast w postgpowaniu sgdo-
wym - lzba Orzekajgca. Postepowanie w tym zakresie jest dwuinstancyjne, a odwotanie przystuguje do Izby
Odwotawczej (art. 19 ust. 6).

10Brak definicji ,podejrzanego” wynika z trudnosci w uzgodnieniu w toku prac przygotowawczych wspdlnej
definicji tego pojecia, por. L. N. Sadat, op. cit., s. 250.

11 Sedziowie MTK orzekajgw ramach trzech izb: I1zba Przygotowawcza wykonuje swe uprawnienia w poste-
powaniu przygotowawczym, lzba Orzekajaca w postepowaniu sgdowym rozpoznawczym, lzba Odwotawcza
dziata jako sad Il instancji, rozpatrujac apelacje od wyrokéw i inne $rodki zaskarzenia.

12 Zob. J. lzydorczyk, P. Wilinski, op. cit., s. 97.
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Zakres uprawnien przyznawanych podejrzanemu i oskarzonemu jest
rézny. Wynika to —rzecz jasna —z samej istoty oraz pozycji procesowej tych pod-
miotéw. Statut Trybunatu wprowadza jednak interesujgce rozwigzania w spo-
sobie okreslenia uprawnien i pozycji pokrzywdzonego. Nowatorstwo rozwigzah
przyjetych w Statucie Miedzynarodowego Trybunatu Karnego polega na tym,
ze art. 55 w szeroki sposéb okresla odrebny katalog uprawnien procesowych
przystugujacych podejrzanemu juz na wstepnym etapie postepowanials Obej-
muja one: wolno$¢ od samooskarzenia, wolnos¢ od przymusu, tortur i innego
ponizajgcego traktowania, prawo do pomocy ttumacza, prawo do znajomosci
stawianych zarzutéw, prawo do milczenia oraz do korzystania z pomocy obro-
ncy i przestuchania w jego obecnosci. Ten sam zakres uprawnien przystuguje
podejrzanemu takze w razie prowadzenia postepowania przygotowawczego
przez prokuratora krajowego na podstawie wewnetrznych przepiséw parnstwa-
-strony16

Oskarzonemu przed Trybunatem przystugujgrozliczne prawa i uprawienia
procesowe wynikajace z art. 67 ust. 1 Statutu, oparte w duzej mierze na syste-
mie gwarancji art. 14 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Poli-
tycznychl7 Zaliczy¢ mozna do nich przede wszystkim18
a) prawo do publicznego procesu;

b) prawo do procesu rzetelnego i bezstronnego;

c¢) prawo do obrony w toku procesu - obejmujace prawo do osobistej obrony
i do ustanowienia obroncy;

d) prawo do poznania stawianych zarzutdéw (ust. 1 pkt a);

e) prawo dysponowania odpowiednim czasem i warunkami do przygotowania

obrony (ust. 1 pkt b);

f) prawo swobodnego i poufnego porozumiewania sie¢ z ustanowionym obron-

cg (ust. 1 pkt b);

g) prawo do rozprawy bez nieuzasadnionej zwiloki (ust. 1 pkt c),
h) prawo do aktywnego udziatu w postepowaniu obejmujace:
— obecnos$¢ na rozprawie (ust. 1 pkt d);
— prawo do przestuchania lub spowodowania przestuchania swiadkdéw
oskarzenia i Swiadkéw obrony na tych samych warunkach (ust. 1pkt e);
— prawo do zgtaszania wnioskéw dowodowych i wskazywania podstaw
wylgczenia odpowiedzialnosci karnej (ust. 1 pkt e);
— skladanie oswiadczen na swojg obrone ustnie i na pismie (ust. 1 pkt h);
— korzystanie z bezptatnej pomocy ttumacza, ttumaczenh czynnos$ci proce-
sowych lub dokumentéw (ust. 1 pkt f);

13Zauwazy¢ jednak mozna, ze watpliwosci budzi umieszczenie zasady domniemania niewinnosci w czesci
dotyczacej postgpowania sadowego, a brak odpowiedniej regulacji w czgéci okre$lajgcej postgpowanie przygoto-
wawcze. W sprawie watpliwosci co do whasciwej redakcji dotyczacego zasady domniemania niewinnosci art. 67
ust. 1(i) zob. I. Bantekas, S. Nash, International Criminal Law, Lodon-Sydney-Portland-Oregon 2003, s. 128.

14Zob. 1. Bantekas, Defence in International Criminal Court, w: D. McGoldrick, P. Rowe, E. Donnelly (red.),
The Permanent International Criminal Court. Legal and policy issues, Hart Publishing, Oregon 2004, s. 264-266.

15Zob. S. Zapalla, Rights ofpersons during an investigation, w: A. Cassese, P. Gaeta, J. R. W. D. Jones (red.),
op. cit., vol. 11, s. 1183, 1196 i n.

16R. May, M. Wierda, International criminal evidence, Transnational Publishers, New York 2002, s. 278.

17 Uchwalony przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w 1966 r. wszedt w zycie 23 marca 1976 r.

18 Por. J. lzydorczyk, P. Wilinski, op. cit., s. 97-98.
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- prawo do milczenia i niezeznawania przeciwko sobie lub przyznania sie
do winy (ust. 1 pkt g);

— prawo aresztowanego do wyznaczenia mu obroncy (Reguty procesowe
i dowodowe, art. 117 ust. 2).

Pozycje oskarzonego wzmacniajg takze gwarancje wynikajgce z ogdlnych
i uznanych zasad miedzynarodowego prawa humanitarnegol9 takie jak: zasa-
da ne bis in idem (art. 20)2), zasady nullum crimen sine lege i nulla poena sine
lege oraz zakaz retroaktywnosci.

Trybunat przywiazuje szczeg6lngwage do zapewnienia oskarzonemu jawnego
procesu. W szczeg6lnos$ci dotyczy to jawnosci rozprawy i sposobu ogtoszenia wy-
roku, ktéry —zgodnie z art. 76 ust. 4 —ogtasza sie publicznie i w obecnosci oskar-
zonego. Rzetelnos¢ i bezstronnos¢ postepowania gwarantuje silna i niezalezna
pozycja sedziow MTK, szeroki zakres uprawnien procesowych przyznanych
oskarzonemu, a takze wynikajgce z art. 67 ust. 2 obowigzki spoczywajace na
Prokuratorze. Wskazuje sie przy tym, ze rzetelno$¢ postepowania, rozumiana
m.in. jako wymaég zapewnienia rownosci uprawnien stron (equality of arms),
powinna by¢ rozumiana szerzej niz na gruncie prawa krajowego i orzecznictwa
miedzynarodowych organéw ochrony praw cztowieka2l Powinna wiec takze
obejmowac zapewnienie oskarzonemu réwnosci w dostepie do udogodnien i ko-
rzystania ze srodkéw technicznych (equality in resources), réwnowazgcych
utrudnienia spowodowane postepowaniem przed trybunatem o charakterze
miedzynarodowym22

Prawo do posiadania obroncy nalezy do fundamentalnych uprawnien wyni-
kajacych z wymogow rzetelnosci procesu. Statut rzymski przewiduje dwa ro-
dzaje obroncéw —ustanowionych lub z urzedu23 Oskarzony moze w mysl art.
67 ust. Id sam ustanowi¢ obronce, o uprawnieniu tym jednak powinien zostac
przez Trybunat pouczony. Jesli wymaga tego interes wymiaru sprawiedliwosci,
Trybunat zobowigzany jest wyznaczyé oskarzonemu obrorice z urzedu oraz
zwolni¢ go z kosztéw utrzymania obroncy, jesli oskarzony nie posiada wystar-
czajacych srodkdw na ich pokrycie. Obrorica moze braé¢ udziat juz w pierwszych
czynnosciach procesowych z udziatem podejrzanego —pierwszym przestucha-
niu w charakterze podejrzanego (art. 55 ust. 2 pkt c). Nalezy jednak zauwazyé,
ze Statut MTK, niestety, nie stwierdza jednoznacznie, ze oskarzony zawsze be-
dzie posiadat obronice w postepowaniu przed Trybunatem, co - jak sie wydaje -
uzasadnione bytoby waga zarzutéw stawianych oskarzonemu24. Pierwotny za-
myst utworzenia przy Trybunale urzedu obroncy i wiaczenia go w ramy sekre-
tariatu MTK nie znalazt poparcia w trakcie procesu negocjacyjnego i nie zostat

19 Por. L. Mekhemar, The status of the individual in the Statute of the International Criminal Court,
w: G. Nesti, M. Politi (red.), op. cit., s. 126.

20 Zob. L. N. Sadat, op. cit., s. 187-192.

21 Zob. R. May, M. Wierda, op. cit., s. 268-270.

22 Trybunatem, ktéry - przypomnijmy - nie bada naruszenia podstawowych praw cztowieka w krajowym
postepowaniu karnym, lecz sam niezaleznie wykonuje jurysdykcje. Nie chodzi takze, rzecz jasna, o réwnos$¢
zaktadajacg redukcje uprawnien jednej ze stron (prokuratora) wobec braku potrzeby zapewnienia podobnych
z drugiej, np. ograniczenie liczby asystentéw prokuratora do liczby asystentéw obrony.

23 Zob. R. May, M. Wierda, op. cit., s. 36-37.

24 Stusznie zwraca na to uwage M. Plachta, Prawo do obrony przed Migedzynarodowym Trybunatem Kar-
nym, ,Palestra 2002”, nr 9-10, s. 48-61.
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zamieszczony w Statucies Kwalifikacje i zasady dziatania obroncy okreslaja
jednak przepisy Regut procesowych i dowodowych26 Zgodnie z R. 22 obroricg
przed MTK moze by¢ osoba posiadajgca uznane kompetencje w zakresie prawa
miedzynarodowego albo karnego i procedury karnej, doswiadczenie w wykony-
waniu zawodu sedziego, prokuratora, obroncy lub innego podobnego. Obronca
musi biegle postugiwac sie jezykiem roboczym Trybunatu (francuski lub an-
gielski) oraz moze korzystac¢ z pomocy innych 0séb, w szczeg6lnosci profesorow
prawa posiadajacych wiedze specjalistyczng. W wykonywaniu obowigzkdw
podlega przepisom Statutu, Regut procesowych i dowodowych, kodeksowi ety-
ki zawodowej obroncow. W wykonywaniu swych ocbowigzkdéw obronca moze ko-
rzysta¢ z pomocy Sekretarza, ktory zgodnie z R. 20 zobowigzany jest udziela¢
wsparcia, niezbednej pomocy i informacji obroncom. Zadaniem Sekretarza jest
ponadto: pomoc w zakresie ustanowienia obroncy - art. 55 ust. 2 ¢; ochrona po-
ufnosci porozumiewania sie oskarzonego z obroncg —art. 67 ust. 1 b; doradza-
nie Prokuratorowi i Izbom w sprawach zwigzanych z obrong zapewnienie
obronie korzystania z udogodnien niezbednych do bezposredniego wykonywa-
nia obowigzkoéw; zapewnienie przeptywu informacji i orzecznictwa Trybunatu
do obroncy oraz wspotpraca z krajowymi organizacjami obroricow w celu pro-
mocji i szkolen z zakresu dziatania TrybunatuZi. Sekretarz sporzgdza ponadto
liste obroncow, spetniajgcych kryteria wymagane do petnienia tej funkcji przed
Trybunatem, z ktdrej oskarzony ma mozliwos¢ dokonania wyboru swego obron-
cy (R. 21 ust. 2). Na decyzje o odrzuceniu wniosku o wyznaczenie okreslonego
obroncy przystuguje odwotanie do Prezydium, rozstrzygniecie ktérego jest
w tym zakresie ostateczne (ust. 3).

Prawo do obrony wzmacniajg uprawnienia przyznane oskarzonemu w za-
kresie zwalczania ucigzliwosci srodkéw zapobiegawczych, a w szczegélnosci
aresztowania. Specyfika przepiséw Statutu polega na tym, ze odmiennie od
zasad ustalonych w miedzynarodowych aktach praw cztowieka aresztowanie
w postepowaniu przygotowawczym przed Trybunatem jest zasadg a nie wy-
jatkiem28 Wynika to z jednej strony z trudnosci ujecia sprawcéw i wymogu ich
udziatu w postepowaniu, z drugiej za$ z wyjatkowej wagi zarzucanych im
zbrodni. Nowoscig w poréwnaniu z postepowaniem przed MTKJ i MTKR jest
wprowadzenie w tym celu szczeg6towej procedury. Zgodnie z art. 55 ust. 1pktd
nikt nie moze by¢ bezprawnie zatrzymany lub aresztowany, ani pozbawiony
wolnosci, z wyjgtkiem przypadkoéw i w trybie okreslonym w Statucie. Areszto-
wanie osoby podejrzanej jest dopuszczalne, jesli istniejg rozsagdne podstawy do
przyjecia, ze osoba ta popeinita zbrodnie objetg jurysdykcja Trybunatu i jest

25Zob. F. Jarasch, The Rules ofProcedure and Evidence concerning the composition and administration of
the International Criminal Court, w: H. Fischer, C. KreB, S. R. Luder (red.), International and national prosecu-
tion of crimes under national law, Berlin 2001, s. 163.

26 Reguty procesowe i dowodowe (The Rules of Procedure and Evidence) to dokument stanowigcy uzupetnie-
nie i rozwiniecie zasad okre$lonych w Statucie MTK, regulujacy m.in. sktad i organizacje Trybunatu, kary, zasa-
dy wspotpracy panstw z Trybunatem oraz w znacznej mierze postepowanie przed Trybunatem. Zgodnie z szeroko
przyjeta miedzynarodowa praktyka, w odniesieniu do przepiséw Statutu MTK postugiwac si¢ bedziemy pojeciem
artykutéw (art.), za$ Regut procesowych i dowodowych - Regut (R.).

27 Por. F. Jarasch, op. cit., s. 164-165.

28 Por. H. Friman, The Rules of Procedure and Evidence in the investigative stage, w: H. Fischer, C. KreB,
S. R. Luder (red.), op. cit., s. 203.
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ono konieczne w celu zapewnienia jej osobistego stawiennictwa na rozprawie,
zapewnienia, ze osoba ta nie bedzie utrudniata ani zagrazata postepowaniu
przygotowawczemu lub rozprawie lub uniemozliwienia tej osobie dalszego
popetniania tej samej lub powigzanej z nig zbrodni podlegajgcej jurysdykcji
Trybunatu, u ktdrej podstaw lezg te same okolicznosci (art. 58 ust. 1 pkt b)2
Nakaz aresztowania wydaje lzba Przygotowawcza na wniosek Prokuratora.
Trybunat zwraca sie w trybie okreslonym w rozdziale 1X Statutu do wlasciwego
panstwa z wnioskiem o aresztowanie i przekazanie (dostarczenie) osoby badz
jej tymczasowe aresztowanie3) Wezwane panstwo ma obowigzek niezwtoczne-
go postawienia takiej osoby przed organem sgdowym, ktdry ustala, czy nakaz
dotyczy tej osoby, czy aresztowano jg zgodnie z wymogami procesowymi oraz
czy nie naruszono jej praw. Organ danego panstwa nie jest jednak uprawniony
do badania prawidtowosci (zasadnosci) wydania nakazu aresztowania, tym sa-
mym okolicznosci, o ktérych mowa w art. 58 ust. 1, nie moga by¢ podstawg od-
mowy zastosowania aresztowania wobec osoby objetej wnioskiem Trybunatu.
Osoba aresztowana ma prawo do czasu przekazania jej Trybunatowi wnosi¢
0 tymczasowe zwolnienie, o ktorym rozstrzyga sad krajowy, biorgc jednak pod
uwage zaroéwno stanowisko Trybunatu i okolicznosci sprawy, jak tez mozliwosé
spetnienia obowigzku dostarczenia tej osoby Trybunatowi (art. 59 ust. 3-6).
W razie podjecia przez panstwo decyzji o przekazaniu osoba, ktorej decyzja
dotyczy, powinna zosta¢ przekazana Trybunatowi w mozliwie najkrotszym
czasie3l Zamiast nakazu aresztowania Trybunat moze wyda¢ wezwanie do sta-
wiennictwa, jesli w jego ocenie jest to srodek wystarczajgcy do zapewnienia
obecnosci okreslonej osoby w postepowaniu przed MTK (art. 58 ust. 7).
Osoba aresztowana ma prawo ubiegaé sie o tymczasowe zwolnienie przed
rozprawg o czym nalezy jg pouczy¢ (art. 60 ust. 1). Jesli nie zachodzg podstawy
do aresztowania okreslone w art. 58 ust. 1, Izba Przygotowawcza zwalnia
aresztowanego warunkowo lub bezwarunkowo. Prokuratorowi i osobie, ktorej
aresztowanie dotyczy, przystuguje wniosek o zbadanie zasadnosci decyzji, po-
nadto Trybunat moze dziata¢ réwniez z urzedu. Trybunat bada zasadnos¢ zwol-
nienia lub zatrzymania co najmniej raz na 120 dni, moze tez badac te zasadnosé¢
w kazdym czasie na wniosek podejrzanego lub Prokuratora (art. 60 ust. 3
1R. 118 ust. 2). Przy pierwszym stawiennictwie wniosek o zwolnienie musi by¢
ztozony na piSmie. Izba podejmuje decyzje po przedstawieniu stanowisk stron,
moze rozstrzygna¢ sprawe na rozprawie. Rozprawa musi odbywac sie co naj-
mniej raz w roku (R. 118 ust. 3). W razie przekroczenia rozsgdnego czasu trwa-
nia aresztowania wskutek przewlektosci postepowania, Trybunat upowazniony
jest do rozwazenia zasadnosci zwolnienia osoby aresztowanej. Dopuszczalne
jest ponowne wydanie nakazu aresztowania wobec osoby uprzednio zwolnio-
nej. Aresztowanemu przystuguje prawo do ztozenia wniosku o ustanowienie
adwokata na podstawie R. 117 ust. 2. W razie warunkowego zwolnienia Izba
moze natozy¢ na podejrzanego warunki ograniczajace to zwolnienie, okre$lone

29 Zob. J. lzydorczyk, P. Wilinski, op. cit., s. 87-90.

30, Przekazanie” {surrender), w polskiej literaturze okreslane takze jako ,dostarczenie”, to wykonywane w try-
bie art. 89-91 Statutu wydanie Trybunatowi osoby, przeciwko ktdrej toczy sie postepowanie przed jego organami.

3l Szerzej na temat aresztowania i warunkéw zwolnienia zob. np. H. Friman, op. cit., s. 203-206.
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w R. 1192 Srodki te nie moga by¢ jednak naktadane w innym celu ani charak-
terze niz jako Srodek zapobiegawczy przeciwko ucieczce lub w celu ochrony
innych oséb znajdujacych sie pod pieczg Trybunatu (R. 120). W razie niezasto-
sowania sie do natozonych warunkéw Izba, na wniosek prokuratora lub z wias-
nej inicjatywy, wystawia nakaz aresztowania.

Prawo do poznania stawianych oskarzonemu zarzutéw i zgromadzonych
na ich potwierdzenie dowoddéw zwigzane jest etapem wstepnego postepowania
przed Trybunatem oraz z instytucjg zatwierdzenia zarzutéw w postepowaniu
przygotowawczym. Jezeli istniejg podstawy do podejrzen, ze osoba popetnita
zbrodnie objetg jurysdykcja Trybunatu i ma zosta¢ przestuchana w charakte-
rze podejrzanego, to przed przestuchaniem przystuguje jej - na podstawie
art. 55 ust. 2 pkt a Statutu - uprawnienie do otrzymania informacji o istnieniu
podstaw takiego podejrzenia33 Zgodnie z art. 60 ust. 1 po przekazaniu osoby do
Trybunatu albo dobrowolnym stawieniu sie Izba Przygotowawcza sprawdza,
czy osoba ta zostata poinformowana o stawianych jej zarzutach.

Instytucja zatwierdzenia zarzutow jest szczeg6lng instytucjg postepowania
przygotowawczego, nieznang polskiemu procesowi karnemu, ktdra w istocie
zastepuje czynnosci zwigzane ze sporzgdzeniem i wniesieniem do sgdu aktu
oskarzenia3d Jezeli zgromadzony materiatl procesowy uzasadnia wniesienie
oskarzenia, a spetnione zostaty rowniez przestanki okreslone w art. 60 ust. 1
(przekazanie do Trybunatu podejrzanego bgadz osoba ta stawita sie dobrowolnie
lub wskutek wezwania), Prokurator zwraca sie do Izby Przygotowawczej o za-
twierdzenie zarzutéw oskarzenia (confirmation hearing)3& Postepowanie to
jest niezalezne od wcze$niejszej procedury zwigzanej z aresztowaniem danej
osoby3 Prokurator dostarcza lzbie Przygotowawczej oraz zainteresowanej
osobie, nie p6zniej niz na 30 dni przed datg rozprawy zatwierdzajgcej, szcze-
gbétowy opis zarzutéw wraz z listg dowoddw, jakie zamierza przedstawi¢ pod-
czas rozprawy. Jezeli Prokurator zamierza wnie$¢ poprawki do zarzutéw,
zgodnie z art. 61 ust. 4, powiadamia lzbe Przygotowawczg oraz zaintereso-
wang osobe nie pdzniej niz na 15 dni przed datg rozprawy, o zmienionych za-
rzutach oraz o liscie dowodow, jakie zamierza przedstawi¢ na poparcie tych
zarzutow podczas rozprawy. Jezeli Prokurator zamierza przedstawi¢ nowe do-

2 (a) Osoba nie moze wyjezdzaé poza granice terytorialne wyznaczone przez Izbe Przygotowawczgbez wy-
raznej zgody lzby;

(b) Osoba nie moze udawac sig¢ do pewnych miejsc albo kontaktowa¢ sie z pewnymi osobami, ktére zostaty
okreslone przez Izbe Przygotowawczg;

(c) Osoba nie moze kontaktowac¢ sie, bezposrednio ani posrednio, z pokrzywdzonymi lub $wiadkami;

(d) Osoba nie moze wykonywa¢ niektérych czynnosci zawodowych;

(e) Osoba musi przebywac¢ pod danym adresem, okreslonym przez lzbe Przygotowawcza;

(i) Osoba musi udzieli¢ odpowiedzi, jezeli zostanie wezwana przez organ lub przez wtasciwg osobe, wyzna-
czone przez Trybunat;

(g) Osoba musi przesta¢ zobowigzanie do zaptaty lub dostarczy¢ osobiste zabezpieczenie lub gwarancje,
w odniesieniu do ktérych kwota oraz harmonogram i sposéb ptatnosci zostang okreslone przez Izbg Przygoto-
wawcza;

(h) Osoba musi dostarczy¢ Sekretarzowi wszelkie dokumenty tozsamosci, a w szczeg6lnosci swoj paszport.

3B Zob. tez L. Mekhemar, op. cit., s. 126-127.

34 Szczegdtowo na temat tej procedury zob P. Levis, The Rules of Procedure and Evidence of the Internatio-
nal Criminal Court: confirmation hearing to trial, w: H. Fischer, C. KreB, S. R. Luder (red.), op. cit., s. 219-225.

b Zob. M. Marchesiello, Proceedings before the Pre-Trial Chaber, w: A. Cassese, P. Gaeta, J. R. W. D. Jones
(red.), op. cit., vol. 11, s. 1242-1246.

36 Por. H. Friman, op. cit., s. 207-216.
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wody podczas rozprawy, dostarcza on lzbie Przygotowawczej oraz zaintereso-
wanej osobie, nie pdézniej niz na 15 dni przed datg rozprawy, liste takich
dowodow. Jezeli osoba zamierza przedstawi¢ dowody na podstawie art. 61
ust. 6, dostarcza ona liste takich dowoddéw lzbie Przygotowawczej nie pozniej
niz na 15 dni przed datg rozprawy. Izba Przygotowawcza niezwtocznie przeka-
zuje taka liste Prokuratorowi. Osoba przedktada liste dowoddw, jakie zamierza
przedstawi¢ w odpowiedzi na jakiekolwiek zmienione zarzuty Prokuratora lub
na dostarczong przez niego nowa liste dowodoéw. Prokurator lub zainteresowa-
na osoba mogg wystgpic do Izby Przygotowawczej o odroczenie daty rozprawy
zatwierdzajgcej; 1zba moze réwniez na swoj witasny wniosek podjac decyzje o jej
odroczeniu. Izba Przygotowawcza nie rozpatruje zarzutéw ani dowodow przed-
stawionych po uptywie wyznaczonego terminu lub jakiegokolwiek jego przedtu-
zenia. Rozwigzania te respektuja niezwykle istotne uprawnienie do posiadania
odpowiedniego czasu i warunkow do przygotowania obrony (art. 67 ust. 1 pktb).

Prokurator oraz zainteresowana osoba moga ztozy¢ w lzbie Przygotowaw-
czej, nie pozniej niz na trzy dni przed datg rozprawy, pisemne o$wiadczenia do-
tyczace kwestii faktycznych oraz prawnych, w tym powodéw do wytaczenia
odpowiedzialnosci karnej okreslonych w art. 31 ust. 1. Kopia takich oswiad-
czeh przekazywana jest niezwilocznie drugiej stronie postepowania. Podczas
rozprawy merytorycznej Prokurator oraz zainteresowana osoba przedstawiajg
swoje argumenty zgodnie z art. 61 ust. 5i 6. Izba Przygotowawcza umozliwia
Prokuratorowi oraz zainteresowanej osobie, w takiej wtasnie kolejnosci, zgtosze-
nie ostatecznych uwag. W wyjatkowych wypadkach dopuszczalne jest odbycie
posiedzenia pod nieobecno$¢ podejrzanego (art. 61 ust. 2), jesli np. podejrzany
zrzekt sie prawa do udziatu w posiedzeniu lub zbiegt. 1zba Przygotowawcza po-
dejmuje jednak wowczas decyzje co do udziatu w posiedzeniu obroncy, jesli w jej
ocenie wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci3r. Zrzeczenie sie przez za-
interesowang osobe prawa do obecnosci na rozprawie nie uniemozliwia lzbie
Przygotowawczej odbierania pisemnych uwag ze strony tej osoby dotyczgcych
kwestii pojawiajacych sie przed 1zbg3 Izba Przygotowawcza odrzuca zarzuty
badz zatwierdza je, jesli stwierdzi istnienie dostatecznych dowoddéw przyjecia
uzasadnionego podejrzenia sprawstwa®. Moze rowniez odroczy¢ posiedzenie
w celu dostarczenia przez Prokuratora dalszych dowodéw lub dalszego prowa-

37 R. 124: Zrzeczenie sig¢ prawa do obecnosci na rozprawie zatwierdzajacej:

1. Jezeli dana osoba jest dostepna dla Trybunatu, jednak pragnie zrzec sie prawa do obecnosci na rozprawie
dotyczacej zatwierdzenia zarzutéw, przedktada ona pisemna prosbe w tej sprawie do Izby Przygotowawczej, ktd-
ra nastepnie moze przeprowadzi¢ konsultacje z Prokuratorem oraz z tg osobg, wspierang lub reprezentowang
przez jej adwokata.

2. Rozprawe zatwierdzajaca, zgodnie z artykutem 61, ustep 2 (a), przeprowadza si¢ jedynie wéwczas, gdy
Izba Przygotowawcza jest przekonana, ze osoba zainteresowana rozumie swoje prawo do obecnosci na rozprawie
oraz konsekwencje zrzeczenia sie tego prawa.

3. W razie potrzeby Izba Przygotowawcza moze upowazni¢ dang osobe do obserwowania rozprawy spoza
sali sgdowej, przy wykorzystaniu $rodkéw techniki tgcznosci, oraz zapewni¢ tej osobie takg mozliwos¢.

BR. 125 ust. 3: Jezeli I1zba Przygotowawcza postanowi nie przeprowadzac rozprawy dotyczacej zatwierdze-
nia zarzutéw pod nieobecno$¢ osoby zainteresowanej, a osoba ta nie jest dostepna dla Trybunatu, wéwczas
zatwierdzenie zarzutéw nie moze sig odby¢ do czasu az osoba ta bedzie dostgpna dla Trybunatu. Izba Przygoto-
wawcza, na wniosek Prokuratora lub ze swojej wiasnej inicjatywy, moze w kazdym czasie zrewidowa¢ podjeta
przez siebie decyzje.

3 Nowoscigw poréwnaniu z postgpowaniem przed MTKJ i MTKR jest fakt, ze decyzja o zatwierdzeniu za-
rzutéw zapada w sktadzie 3-osobowym.
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dzenia postepowania przygotowawczego badz zmiany zarzutow4) Po zatwier-
dzeniu zarzutéw lzba Przygotowawcza, dziatajgc na podstawie art. 61 ust. 11,
przekazuje postepowanie za posrednictwem Prezydium lIzbie Orzekajacej po-
wotanej przez nie do prowadzenia sprawy4l

Prawo do obrony jest najbardziej rozwiniete na etapie postepowania sgdo-
wego. Oskarzony ma prawo do sktadania niezaprzysiezonych oswiadczen ust-
nych lub pisemnych na swojg obrone {unsworn oral or written statements in his
or her defence). Ma takze prawo udziatu w rozprawie, podlegajace czasowemu
ograniczeniu w wyjatkowych okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 2.
Zgodnie ztym przepisem, lzba Orzekajaca moze usungé oskarzonego z sali roz-
praw, jezeli oskarzony kontynuuje zaktécanie porzadku rozprawy. Oskarzony
wydalony z sali musi mie¢ jednak zapewniong mozliwos$¢ obserwowania roz-
prawy i —jezeli jest to niezbedne dla wykonywania jego prawa do obrony —po-
rozumiewania sie z obroncg znajdujacym sie na sali za pomocg Srodkéw
technicznych. Mozliwo$¢ wydalenia oskarzonego ograniczona jest —zgodnie
z zapisami Statutu —wylgcznie do wyjatkowych okolicznosci, jezeli inne roz-
wigzania okazaly sie niewystarczajace, i jedynie na taki okres, na jaki jest to
niezbedne. Prawo do aktywnosci w postepowaniu dowodowym okreslane jest
w oparciu o reguty dowodowe systemu common law, z wyraznym uwzgled-
nieniem zasad dowodowych systemu kontynentalnego. W Statucie moéwi sie
o prawie do przestuchania lub do spowodowania przestuchania swiadkow
oskarzenia wzywanych w pierwszej kolejnosci oraz prawie do zapewnienia
takich samych warunkéw sktadania zeznan dla swiadkéw obrony oraz ich
przestuchania na tych samych zasadach, na jakich przestuchiwano swiadkow
oskarzeniaf Ponadto oskarzonemu przystuguje uprawnienie do przedstawia-
nia innych dowod6éw majacych znaczenie dla sprawy (art. 69 ust. 3)43 Oskarzo-
nemu w toku postepowania sgdowego przystuguje takze okreslone w art. 67
ust. 1 pkt e zd. 2 prawo do wskazywania podstaw wytgczenia odpowiedzialno-
sci karnej (right to raise defence), ktére rozumie¢ nalezy jako uprawnienie do
kwestionowania zasadnosci oskarzenia z powodu istnienia przeszkéd o cha-
rakterze materialnym.

40W razie odmowy zatwierdzenia zarzutéw, ponowny wniosek o zatwierdzenie moze by¢ wniesiony jedynie
w oparciu o dodatkowe dowody wskazujgce na jego zasadnos$¢ (art. 61 ust. 8). Dopuszczalnajest réwniez zmiana
zarzutéw po ich zatwierdzeniu, lecz przed rozpoczeciem rozprawy - za zgodg lzby Przygotowawczej i po poinfor-
mowaniu podejrzanego. Jeéli zmiany te obejmujg rozszerzenie zarzutéw lub zmiane na zarzuty powazniejsze,
wymagane jest odbycie kolejnego posiedzenia na zasadach ogélnych.

41 Przekazanie to nie dotyczy czynnosci zwigzanych ze zmianami zarzutéw oskarzenia badz innych kwestii wstepnych
rozstrzyganych przez lzbe Przygotowawczg na podstawie art. 64 ust. 4.

£,Toexamine, or hale examined, the witnesses against him or her and to obtain the attendance and exami-
nation of witnesses on his or her behalf under the same conditions as witnesses against him or her”.

43Na tym tle rodzi¢ sig moze pytanie, jak nalezy oceni¢ to uprawnienie. Czy jest to moze instytucja systemu
common law przedstawiania dowodéw, czy tez typowe dla systemu kontynentalnego uprawnienie do sktadania
wnioskéw dowodowych? Réznica jest tylko pozornie terminologiczna, rézna jest bowiem takze istota tych czynno-
4ci: sktadajac wniosek dowodowy o przestuchanie, strona chce przeprowadzenia dowodu, ktéry wykaza¢ ma oko-
licznosci na jej korzys¢, ale w zasadzie dowéd przeprowadzany jest niezaleznie od niej; natomiast przedstawiajac
samodzielnie dow6d z zeznan $wiadka, strona przedstawia sgdowi dow6d potwierdzajacy jej tezy i z géry moze
okresli¢ ksztatt wypowiedzi, ktérej trescig jest potwierdzenie tezy wnioskodawcy. Wydaje sie, ze rozwigzanie
przyjete w statucie jest potgczeniem obu systeméw, w ktérym jednak pewne pierwszenstwo przyznano regutom
dopuszczalnoéci dowodéw systemu civil law. Por. K. R. Gray, Evidence before the ICC, w: D. McGoldrick, P. Rowe,
E. Donnelly (red.), op. cit.,, s. 292-294.
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W postepowaniu przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, ktdérego
jurysdykcja obejmuje odmienne systemy prawne oraz ludzi moéwiacych kilku-
set jezykami, szczegblne znaczenie ma prawo do korzystania z pomocy ttuma-
cza. Prawo to na mocy art. 55 ust. 1 pkt ¢ Statutu gwarantowane jest od chwili
pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego. Oskarzony ma prawo
do bezptatnej pomocy kompetentnego ttumacza. Jego uprawnienie obejmuje
prawo do otrzymywania ttumaczen niezbednych dla zapewnienia rzetelnosci
postepowania, jezeli czynnos$ci procesowe prowadzone sg w jezyku, ktorym
oskarzony nie wtada albo nie rozumie w petni. Dotyczy to takze dokumentow
sporzadzonych w takim jezyku.

Kolejnym przyktadem potaczenia regut systemu anglosaskiego i kontynen-
talnego jest sposob okreslenia prawa do swobody wyjasnien i prawa do milcze-
nia oskarzonego (art. 67 ust. 1 pkt g-h). Zgodnie z art. 55 ust. 1 pkt a, nikt nie
moze by¢ zmuszony do oskarzenia samego siebie ani do przyznania sie do winy.
Oskarzony ma prawo skiadania oswiadczen (wyjasnienn) w formie pisemnej
i ustnej na swojg obrone. Zgodnie z zapisami Statutu sa to wyjasnienia nieza-
przysiezone. Ponadto oskarzony ma prawo do milczenia, ktére nie moze by¢
okolicznos$cig majacg znaczenie dla orzeczenia o winie czy niewinnosci oskarzo-
nego (art. 55 ust. 2 pkt b). Z niego wynika tez zapisane wprost w Statucie pra-
wo ochrony przed przymusem skiadania wyjasnien oraz zakaz wymuszania
przyznania sie do winy (not to be compelled to testify or to confess guilt and to
remain silent).

Prawo do rozprawy bez nieuzasadnionej zwloki wzmocniono takze innymi
prawami procesowymi oskarzonego, jak np. wynikajacym z art. 60 ust. 4 zaka-
zem stosowania aresztowania przekraczajgcego rozsadny termin, czy zawartym
w art. 64 ust. 2 obowigzkiem prowadzenia rozprawy z poszanowaniem praw
oskarzonego.

Prawo oskarzonego do obrony oraz do rzetelnego postepowania obejmuje réw-
niez prawo do kontroli decyzji procesowych, w tym prawo do apelacji. W odr6znie-
niu od systemu gwarancji procesowych zawartych w Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka czy Migedzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycz-
nych, przyznajacych prawo do drugiej instancji wytacznie w zakresie ostateczne-
go orzeczenia o winie oskarzonego, Statut MTK przewiduje szerokg mozliwo$é
odwotan od orzeczeh wydanych juz w postepowaniu przygotowawczym#.

Zgodnie z art. 81, wyrok wydany w pierwszej instancji przez lzbe Orze-
kajacg moze by¢ zaskarzony przez skazanego na podstawie:

1) obrazy przepiséw postepowania (error in procedendo),

2) btedu w ustaleniach faktycznych lub (error facti),

3) obrazy przepiséw prawa (error iuris)4b

Ponadto na korzys$¢ skazanego on sam, a takze Prokurator w jego imieniu
moga skorzysta¢ z dodatkowej podstawy odwotawczej, ktorg jest wykazanie
istnienia ,jakiejkolwiek innej okolicznosci naruszajacej rzetelno$¢ i wiary-
godnos¢ postepowania lub orzeczenia”4 W razie zaskarzenia orzeczenia lub

44 Por. P. De Cesari, Observations on the appeal before the International Criminal Cour, s. 226-227.

45 Zob. L. N. Sadat, op. cit., s. 240-243; H. J. Brady, The Rules of Procedure and Evidence on the appeal,
w: H. Fischer, C. KreB, S. R. Luder (red.), op. cit., s. 235i n.

46 Zob. J. lzydorczyk, P. Wilinski, op. cit., s.106.



Prawo do obrony w postepowaniu przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym 119

wymiaru kary wytgcznie przez skazanego lub Prokuratora dziatajgcego na
korzys¢ skazanego, orzeczenie to lub wymiar kary nie moga by¢ zmienione na
niekorzy$¢ skazanego (zakaz reformationis in peius)4l Zauwazy¢ nalezy, ze
prawo oskarzonego do apelacji zostato okreslone znacznie szerzej niz w statu-
cie Trybunatu ds. bytej Jugostawii, gdzie w oparciu o art. 25 ust. 1 Statutu
MTKJ istniejg dwie tylko podstawy apelacji: error iuris i error facti.

Oskarzonemu, jako stronie postepowania, przystuguje takze prawo odwo-
tania sie od innych decyzji procesowych. Przepisy Statutu MTK przewidujg
podziat tej grupy odwotan na odwotania niewymagajgce zezwolenia Trybunatu
i odwotania wymagajgce takiego zezwolenia. W pierwszej grupie odwotan
wskaza¢ mozna:

- orzeczenia w sprawie jurysdykcji lub dopuszczalnosci postepowania -
art. 82 ust. 1 a (odwotanie w terminie 5 dni od dnia poinformowania o decyzji
w tym zakresie, R. 154);

- orzeczenie o zwolnieniu lub odmowie zwolnienia z aresztu osoby, prze-
ciwko ktorej prowadzone jest postepowanie przygotowawcze —art. 82 ust. 1 b
(odwotanie w terminie 5 dni od dnia poinformowania o decyzji w tym zakresie,
R. 154);

- decyzje Izby Przygotowawczej o podjeciu dziatania z urzedu na podsta-
wie art. 56 ust. 3 w celu zabezpieczenia dowodoéw —art. 82 ust. 1 ¢ (odwotanie
w terminie 2 dni od dnia poinformowania o decyzji w tym zakresie, R. 154)48

W okreslonych przypadkach, zamiast odwotania, strona sktada w terminie
5 dni od powiadomienia o decyzji wniosek do Izby wydajacej decyzje o zezwole-
nie na wniesienie odwotania. Zgodnie z R. 155 zezwolenia wymagaja:

- odwotanie od decyzji dotyczacej kwestii, ktora mogtaby w istotny sposéb
wptynaé na rzetelny i sprawny przebieg postepowania lub wynik rozprawy
i ktérej natychmiastowe rozstrzygniecie przez Izbe Odwotawczg moze, w opinii
Izby Przygotowawczej lub Izby Orzekajgcej, znacznie przyspieszy¢ postepowa-
nie (art. 82 ust. 1 d);

- odwotanie od decyzji lzby Przygotowawczej dotyczgcej upowaznienia
Prokuratora do podejmowania okreslonych czynnosci $ledczych na terytorium
panstwa-strony bez zapewnienia wspotpracy tego panstwa (tzw. niezdolnosé do
wspotpracy, art. 57 ust. 3 d w zw. z art. 82 ust. 2).

Réwniez w odniesieniu do tej kategorii decyzji strona, ktéra wniosta odwo-
tanie albo uzyskata zgode na jego wniesienie, ma prawo odstapienia od od-
wotania w kazdym momencie przed wydaniem orzeczenia na mocy pisemnego
oSwiadczenia sktadanego za posrednictwem Sekretarza Trybunatu (R. 157).
Izba Odwotawcza moze zatwierdzi¢, cofng¢ lub poprawi¢ decyzje (zmienic).

Postepowanie przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym nie przewi-
duje mozliwosci wnoszenia kasacji od prawomocnego wyroku. Istnieje jednak
instytucja wznowienia postepowania. Zakres podmiotéw uprawnionych do
wniesienia w tej sprawie wniosku jest szerszy niz przed trybunatem jugosto-
wianskim. Uprawnieni do zainicjowania tej procedury sg: skazany, a w razie
jego Smierci - matzonek, dzieci, rodzice lub ,jakakolwiek osoba zyjgca w chwili

47 Por. ibidem, s. 108.
48 Zob. P. De Cesari, op. cit., s. 229-234; L. N. Sadat, op. cit., s. 243-245.
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Smierci oskarzonego, ktora otrzymata od oskarzonego wyrazne, pisemne pole-
cenie ztozenia takiej skargi”, oraz Prokurator MTK dziatajacy na korzysc ska-
zanego”/ Jesli wznowienie postepowania dotyczy skazania lub wymierzenia
kary, Izba Odwotawcza odbywa rozprawe, o terminie ktérej poinformowac na-
lezy wnioskodawce oraz strony. Jesli po rozpoznaniu wniosku w tej sprawie
Izba Odwotawcza dochodzi do przekonania, ze wniosek o wznowienie postepo-
wania jest bezpodstawny - odrzuca go. W przypadku przyznania racji wniosko-
dawcy Izba Odwotawcza moze ponownie zwotac Izbe Orzekajgcg w poprzednim
skiadzie lub powotaé nowg Izbe Orzekajgca lub tez uznaé swojg whasciwosé
w danej sprawie, w celu ustalenia - po wystuchaniu stron w sposéb przewidzia-
ny w Regutach procesowych i dowodowych —czy wyrok zastuguje na zmiane.

Oceniajac zakres uprawnien przyznych oskarzonemu w postepowaniu przed
Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, nalezy uznaé, ze zgodny jest on z wy-
mogami stawianymi w tym zakresie przez rzetelny proces karny. Gwarancje
wynikajace z przepiséw Statutu i Regut procesowych i dowodowych zapew-
niajg oskarzonemu realizacje prawa do obrony. Prawo to pojmowane jest jed-
nak jako jeden z wielu elementdw rzetelnego procesu, nie zas jego element
dominujacy. Potgczenie przepisow i instytucji wiasciwych dla dwéch odmien-
nych systeméw prawnych: systemu common law i systemu kontynentalnego,
oznacza w istocie stworzenie nowego modelu postepowania. Ksztatt tego poste-
powania, takze w zakresie prawa do obrony, wyznaczajg reguty bedace syntezg
dotychczasowych rozwigzan prawnych. Istniejace dotad instytucje, choé o za-
kresie i tresci utrwalonej na gruncie wtasnej jurysprudencji, nabierajgodmien-
nego znaczenia w potgczeniu z nieznanymi im wczesniej instytucjami obcego
systemu prawnego. W konsekwencji oczywiste jest, ze duzo miejsca pozostaje
takze na twdrczg wyktadnie przepiséw w procesie orzeczniczym. To zas dla
wszystkich uczestnikow postepowania stanowi¢ moze zaréwno szanse jeszcze
petniejszej realizacji postulatow rzetelnego procesu karnego, jak ijej zagroze-
nie. Tym samym o faktycznym zakresie i sposobie funkcjonowania prawa do
obrony bedziemy sie mogli w przysztosci przekonac obserwujac praktyke funk-
cjonowania Miedzynarodowego Trybunatlu Karnego.
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THE RIGHT TO DEFENCE BEFORE THE INTERNATIONAL CRIMINAL COURT

Summary

In the study the author discusses the scope of the right to defence before the International
Criminal Court, the first permanent criminal court with an international and universal jurisdic-
tion, created to prosecute the most grevious crimes, including crimes against humanity, genocide
and war crimes.

49 Zob. J. Izydorczyk, P. Wilinski, op. cit., s. 108.
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When defining terms such as suspect and defendant, the author points to the differences in
understanding their positions in trial. He lists and discusses the rights vested in the defendant in
the course of proceedings and also presents the ways in which the ICC has developed the principles
of a fair trial. Then, he reflects on the right to an attorney, the right to the assistance of a transla-
tor, principles of using provisional detention, rules of conduct when approving charges in prepara-
tory proceedings, the defendant’s rights in judicial proceedings. He also discusses the right to free
expression, the right to remain silent, the right to appeal against the sentence or other decisions
taken in court. Having analysed the range of the defendant’s rights, the author arrives at the con-
clusion that they meet requirements of a fair trial in criminal proceedings. At the same time, he
emphasises that such model of conduct is a combination of two different systems of law: common
law and civil law. The practical exercise of the right to defence depends to a great extent on the way
in which the Tribunal interprets and implements those institutions in its judicial decisions. This,
on the one hand, gives achance for better realisation of fair trial postulates, on the other hand how-
ever, it may pose a threat to such a trial.



