III. SPRAWOZDANIA I INFORMACIJE

MICHAL SCZANIECKI
1910 - 1977

Dnia 29 V 1977 r. zmarl Michat Sczaniecki, dr praw, profesor zwyczajny i kie-
rownik Zaktadu Powszechnej Historii Panstwa i Prawa Wydzialu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Warszawskiego, b. wieloletni kierownik Katedry i Zaktadu Po-
wszechnej Historii Panstwa i Prawa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, doktor honoris causa Uniwersytetu w Grenoble,
cztonek wielu krajowych 1 zagranicznych
towarzystw naukowych, wspotzatozyciel i re-
daktor naczelny Czasopisma Prawno-Histo-
rycznego.

Odszed! wybitny uczony, zastuzony orga-
nizator nauki i popularyzator wiedzy, wiel-
ki przyjaciel i oddany wychowawca mtlodzie-
zy akademickiej, niezrownany dziatacz spo-
leczny; czlowiek o gl¢bokiej kulturze huma-
nistycznej i niespornym autorytecie moral-
nym; goracy patriota, zolnierz drugiej wojny
$wiatowej 1 niestrudzony pionier dzialan na
rzecz ugruntowania polskos$ci Ziem Zachod-
nich i Potnocnych.

Michat Sczaniecki urodzit si¢ 26 III 1910 r.
w Laszczynie niedaleko Rawicza, w rodzinie
ziemianskiej, w ktorej bardzo zywe byly tra-
dycje niepodlegtosciowe i w ktorej z pietyz-
mem kultywowano postawy aktywnosci spo-

tecznej. Pradziad — Joézef Sczaniecki — byt
uczestnikiem powstania ko$ciuszkowskiego;
jego' bratanek — Ludwik — adiutantem Ja-

na Henryka Dabrowskiego, pulkownikiem w
powstaniu listopadowym, dziataczem wolno-
mularstwa narodowego, przyjacielem Libelta. Dziad — Michal Sczaniecki — na-
lezat do czotowych przywodcow Towarzystwa Literacko-Stowianskiego, walczyt w
powstaniu styczniowym, potem za$ kilkakrotnie postowal do parlamentu pruskie-
go, broniagc w nim praw Polakéw. Ojciec Profesora — Wtiadystaw — czynny dzia-
tacz koétek rolniczych, doszedt do godnosci putkownikowskiej w powstaniu wiel-
kopolskim. Matka — Jadwiga z Plucinskich — zostata za zorganizowanie i prowa-
dzenie powstanczego szpitala w Miejskiej Gorce odznaczona Wielkopolskim Krzy-
zem Powstanczym.

Klimat intelektualny i atmosfera patriotyzmu, w jakiej wyrastal Michat Scza-
niecki, mialy odegra¢ niemata role w uksztaltowaniu Jego osobowosci i jego losow
zyciowych. Studia prawnicze podjal na Uniwersytecie Poznanskim (1927-1930) i kon-
tynuowal je w Krakowie (1930 - 1932). Uczgszczal na seminaria wybitnych historykow
prawa: Stanistawa Kutrzeby, Wladystawa Semkowicza oraz — najdtuzej — Zygmun-
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ta Wojciechowskiego. Wtasnie Zygmunt Wojciechowski wycisnal na mtodym adepcie
nauk historycznoprawnych najsilniejsze pig¢tno: pozyskal Go — jak innych swych
ucznidow, takich jak Zdzistaw Kaczmarczyk, Jozef Matuszewski, Kazimierz Kolan-
czyk, Stefan Weyman — tematyka swej tworczoSci, znanymi walorami swego war-
sztatu — ujmowaniem zjawisk w szerokiej perspektywie historycznej, ale takze —
i to przede wszystkim — naukowym poziomem swego pisarstwa, polaczonym z wy-
sokim poczuciem odpowiedzialno$ci obywatelskiej. W seminarium Z. Wojciechow-
skiego powstata praca magisterska Michata Sczanieckiego pt. Immunitet sqdowy kla-
sztorow slgskich (1930), a nastepnie praca doktorska pt. Nadania ziemi na rzecz ry-
cerzy w Polsce do konca XIII wieku, obroniona w 1937 r., za$ ogloszona drukiem
w 1938 .

W 1937 r. wyjechal Michat Sczaniecki — za sprawa Z. Wojciechowskiego — na
dalsze studia do Francji. Odbywal je pod kierunkiem dwodch wybitnych uczonych.
Francois Olivier-Martin i Louis Halphena. Wybuch wojny zmusil GD jednak do
przerwania badan. Podporucznik rezerwy, absolwent Szkoly Podchorazych Rezerwy
Artylerii z 1933 r., stal si¢ od razu wspodtorganizatorem akcji ochotniczych zapisow
do armii polskiej we Francji. Byl w polowie wrzesnia 1939 r. czlonkiem pierwszej
ekipy organizujacej oboz wojskowy polski w Coétquidan w Bretanii. Oficer ewiden-
cyjny obozu, oficer tacznikowy przy dowoddztwie w Rennes, nastepnie oficer obser-
wacyjny II Dywizjonu 1 PAL Pierwszej Dywizji Grenadieréw, brat udzial w wal-
kach na linii Maginota w Wogezach. Za swa postawe zostal odznaczony dwukrotnie
Krzyzem Walecznych oraz Croix de Guerre. Ranny, dostal si¢ do niewoli niemiec-
kiej, w ktorej przebywal do maja 1945 r. W obozie jenieckim (Oflag XVIla w Edel-
bach) Michat Sczaniecki rozwinagt niezwykle intensywna dzialalno$¢ organizacyjng
i dydaktyczna. Zorganizowal i wespot z J. S. Langrodem kierowal praca konspira-
cyjnego studium prawa dla polskich oficeréw, tajnie afiliowanego do francuskiej
Université de Captivité. Prowadzit na nim wyklady i seminarium z historii prawa
polskiego oraz z historii ustroju krajow Europy Zachodniej.

Powrocil do Poznania we wrzesniu 1946 r.; habilitowal si¢ objatl adiunkture w
Katedrze Powszechnej Historii Panstwa i Prawa Uniwersytetu Poznanskiego, kiero-
wanej zrazu przez Jozefa Matuszewskiego, potem przez Mariana Zygmunta Jedlickie-
go. Po $mierci tego ostatniego w 1955 r. sam objal jej kierownictwo, najpierw jako
profesor nadzwyczajny (1954), nastgpnie jako profesor zwyczajny (od 1959). Pozo-
stawal na tym stanowisku przez 10 lat, kiedy to w 1965 r. przejat osierocong po Ka-
rolu Koranyim Katedr¢ Powszechnej Historii Panstwa i Prawa Uniwersytetu War-
szawskiego. Piastowatl t¢ funkcje do swego przedwczesnego odejscia.

Drogi zyciowej Michata Sczanieckiego nie odmierzaly jednak tylko kolejne ty-
tuty naukowe i godnosci w hierarchii akademickiej. Jego dziatalno$¢ daleko wykra-
czala poza progi uniwersyteckie i zacisze gabinetu uczonego. Cecha Jego osobowosci
byta niezwykta wprost aktywnos$¢, ktéra Mu kazala zawsze najczynniej uczestni-
czy¢ w zyciu spotecznym i naukowym kraju i regionu. U podstaw tej aktywnosci
tkwity glebokie umitowanie kraju i realizm polityczny. Podbudowane intensywnymi
badaniami wlasnymi, umozliwily Mu pelne zrozumienie doniostosci przetomu, jaki
dokonat si¢ w Polsce w polowie lat czterdziestych i poparcie drég odbudowy i roz-
woju kraju w okresie nastgpnym. Zaakceptowal nowa rzeczywisto$¢ ze wszystkimi
implikacjami.

Ze szczegdlng radoscig powital powrdt Polski na ziemie nad Odra, Nysa Luzycka
i Battykiem. Po przyjezdzie w 1946 r. do Poznania, ktéory w drugiej potowie lat czter-
dziestych stat si¢ najaktywniejszym osrodkiem polskiej nauki historycznej oraz naj-
wazniejszym centrum badan niemcoznawczych, od razu rzucil si¢ w wir pracy, jak
by chcial odrobi¢ lata spedzone w oflagu.

Pola, ktore uprawiat jako organizator nauki i popularyzator wiedzy byty rozle-
gte. Przypomnie¢ mozna tylko najwazniejsze z nich. Powazny ci¢zar gatunkowy miat
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udzial Michata Sczanieckiego w pracach Instytutu Zachodniego. Pod kierunkiem Zy-
gmunta Wojciechowskiego brat On udzial we wszystkich wazniejszych ekspedycjach
naukowych, jakie kierowano na tereny Ziem Odzyskanych. Uczestniczyl w przygo-
towaniach wielotomowego cyklu Ziemie Staropolski, pracowal w Sekcji Onomastycz-
nej IZ, przyczynil si¢ walnie do sukcesu wyprawy badajacej prace osadnikow na
Ziemi Lubuskiej. Po latach Michal Sczaniecki sam stanagt na czele Instytutu Zachod-
niego, pelniac obowiazki jego wicedyrektora (1959-1962) oraz dyrektora (1962-1964).
Jednoczesnie $cisle wspotpracowatl z innymi instytutami Ziem Zachodnich. Byt czton-
kiem Instytutu Slaskiego w Opolu, Slaskiego Instytutu Naukowego w Katowicach,
uczestniczyl w pracach Rady Naukowej Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha
Ketrzynskiego w Olsztynie, petnil obowiazki sekretarza Komisji Koordynacyjnej
Instytutow Ziem Zachodnich.

Waznym uzupelnieniem tej doniostej ,,zachodniej" dziatalnosci Michata Scza-
nieckiego byta Jego aktywno$¢ w innych towarzystwach i instytucjach naukowych,
jak: Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Stowarzyszenie Historykoéw Sztuki,
Polskie Towarzystwo Historyczne, Towarzystwo Rozwoju Ziem Zachodnich. Z Po-
znanskim Towarzystwem Przyjaciot Nauk zwiazal si¢ najwcze$niej, bo jeszcze w
1947 r. Byt cztonkiem Komisji Historycznej oraz Komisji Nauk Spotecznych, sekre-
tarzem Wydziatu II, zastgpca sekretarza generalnego i — najdluzej — przewodni-
czacym Komisji Upowszechniania Nauki PTPN. Wielostronng owocna dziatalnosé
rozwingl w Polskim Towarzystwie Historycznym. Od 1956 r. byt czlonkiem Zarzadu
Glownego i cztonkiem Komisji Historycznoprawnej PTH. Aktywnie uczestniczyl w
pracach Rady Naukowej Stacji Naukowej Towarzystwa w Stupsku. Petnit tez funk-
cje przewodniczacego Rady Naukowej PTH w Zielonej Gorze oraz przewodniczacego
Lubuskiego Towarzystwa Naukowego. Podobnie zadziwial pomystowoscia i wielo-
$cig inicjatyw jako dziatacz poznanskiego oddziatu Stowarzyszenia Historykow Sztu-
ki. Byl wspotorganizatorem Muzeum Historii w Poznaniu (1959), opracowal projekt
dzialu historycznego Muzeéw w Lesznie (1950) i Gorzowie (1951), zorganizowal Wy-
stawe Kopernikowska w Poznaniu (1953) oraz zorganizowal — ogromnym nakladem
pracy — Muzeum Kopernika we Fromborku (1953).

Na gteboki szacunek zastuguje dziatalno$¢ Michata Sczanieckiego w Towarzy-
stwie Rozwoju Ziem Zachodnich. Piastowal tu odpowiedzialne stanowiska: byl wie-
loletnim prezesem oddzialtu TRZZ w Poznaniu, cztonkiem wtladz naczelnych Towa-
rzystwa, ale najczeSciej i najchetniej pracowal na pierwszej linii frontu — jezdzit
z odczytami do najmniejszych i najbardziej odleglych miejscowosci, organizowal wa-
kacyjne Studia Ziem Zachodnich, tworzyl kota Lubuszan, Koszalinian, Warmiakow
i Mazuréw. Za swe rozliczne zastugi na polu krzewienia polsko$ci Ziem Zachodnich
i Pélnocnych oraz w dziedzinie ugruntowania wiedzy o nich byl Michat Sczaniecki
wielokrotnie wyrdzniany: honorowymi odznakami za zastugi w rozwoju wojewddztw
poznanskiego, zielonogdrskiego, koszalinskiego, Odznaka Zasluzonego Dziatacza
TRZZ, Odznaka Zastuzonego Dziatacza Kultury, Zitota Odznaka Honorowa miasta
Poznania, honorowym cztonkostwem TRZZ oraz Lubuskiego Towarzystwa Kultury.

Nie mozna pomingé dziatalno$ci Michata Sczanieckiego w Polskiej Akademii
Umiejetnosci, gdzie bral udzial w pracach Komisji Stowianoznawczej, Komisji Hi-
storycznej oraz w rozlicznych placowkach Polskiej Akademii Nauk. Ograniczamy
si¢ do przypomnienia, ze uczestniczyl w pracach Instytutu Nauk Prawnych PAN, Ko-
mitetu Nauk Prawnych oraz Komitetu Nauk Historycznych PAN, zZe petnil przez
wiele lat funkcje wiceprzewodniczacego oraz przewodniczacego Rady Naukowej
Biblioteki PAN w Korniku, ze byl czlonkiem Rady Towarzystw Naukowych i Upo-
wszechniania Nauki PAN.

Najsilniejszymi wigzami byl Michat Sczaniecki zwigzany z macierzystym Wy-
dzialem Prawa w Poznaniu. Wigzy te nie ostably nawet wtedy, kiedy przeszedt na
Uniwersytet Warszawski. W ciagu kilkudziesigciu lat potrafit zyska¢ sobie wyjatko-
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wa pozycje w Radzie Wydzialu oraz wséréd mlodszych kolegéw. Ujmowal swych
wspotpracownikow urokiem osobistym, bezinteresowna zyczliwos$cig, niezmienng go-
towosciag do S$pieszenia z rada i pomoca. Przyczynil si¢ w powaznej mierze do od-
budowy i powojennego rozwoju Wydziatlu Prawa Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu.

Cieszyt si¢ Michat Sczaniecki wielka sympatiag mlodziezy akademickiej. W peini
na nig zastugiwal. Nalezal bowiem do tych nauczycieli akademickich, ktérzy znajdo-
wali przyjemnos¢ w dydaktyce uniwersyteckiej i ktorzy w tej dziedzinie wykazy-
wali nieprzecigtny talent. Pojmowal swe obowiazki na tej niwie szeroko i nowocze-
$nie, wychodzac z zalozenia, Zze nalezy do nich nie tylko przekazywanie studentom
niezbednego pensum wiedzy, ale takze ksztaltowanie ich charakteréw i postaw. Byt
wrogiem uniwersyteckiej rutyny. Swietny wyktadowca, znakomity kierownik semi-
naridow, cierpliwy cho¢ wymagajacy egzaminator, rozumial jak mato kto studentéow
i ich potrzeby. Szukal tez wcigz nowych z nimi kontaktow i form wspotdziatania,
Juz w latach pigcédziesiagtych stworzyt i wespot ze Zdzistawem Kaczmarczykiem pro-
wadzil jedno z pierwszych w Poznaniu kot naukowych, doprowadzajac je po kilku
latach do znaczacych sukceséw. Wielokrotnie powierzano Mu obowiazki opiekuna
najmtodszych rocznikdéw studenckich. Byl organizatorem ogoélnopolskich konkurséw
na najlepsze prace magisterskie z dziedziny historii panstwa i prawa. Mial najwig-
ksze zastugi w stworzeniu dorocznych olimpiad historycznoprawnych — imprezy,
ktora do dzi§ stanowi udany sprawdzian wiedzy historycznoprawnej najmltodszych
studentow prawa i ktora zarazem powaznie podniosta prestiz dyscyplin historycz-
noprawnych na wydzialach prawa i administracji. Jak dlugo Mu zdrowie dopisy-
walo, osobiscie czuwal nad ich przebiegiem, nieodmiennie przewodniczac sadowi
konkursowemu. Ws$rdéd wielu inicjatyw na polu unowoczesniania dydaktyki na bacz-
na uwage zasluguje rozpisana przezen i zamieszczona na tamach CPH ankieta na
temat nauczania przedmiotéw historycznoprawnych na wydziatach prawa w pan-
stwach Europy. Sam dokonal prezentacji stanu nauczania historii prawa w Polsce.
Zapal 1 osiggniecia w dziatalnosci dydaktyczno-wychowawczej zjednaty Michalowi
Sczanieckiemu podziw i szacunek szerokich rzesz milodziezy akademickiej. Wyrazem
ich bylo nadanie Mu Odznaki Honorowej Zrzeszenia Studentéw Polskich oraz Od-
znaki Honorowej Ruchu Koét Naukowych przy Radzie Naczelnej ZSP. Cieszyl si¢ tez
uznaniem wiadz akademickich. Swiadcza o tym nagrody ministra za szczegdlne osig-
gniecia w dziedzinie dydaktyczno-wychowawczej, Ztota Odznaka Zwiazku Nauczyciel-
stwa Europy. Sam dokonal prezentacji stanu nauczania historii prawa w Polsce,

Powazng role odegral Michat Sczaniecki jako redaktor Czasopisma Prawno-Hi-
storycznego. Jak wiadomo — zwigzal si¢ z nim od poczatku, byl jednym z jego
wspolzatozycieli, petniac w latach 1948 - 1952 u boku Zygmunta Wojciechowskiego
i Zygmunta Lisowskiego obowigzki sekretarza redakcji. Potem — od tomu V — nie-
przerwanie juz sam kierowal agendami Czasopisma, stajac na czele Komitetu Re-
dakcyjnego. Wlozyl w przygotowanie wszystkich dotychczasowych wydanych 53 ze-
szytow o lacznej objetosci prawie 1500 arkuszy wydawniczych tylez pracy, co ser-
ca. Wplynat swa aktywnoscia i swym do$wiadczeniem w sposob decydujacy na obec-
ny ksztalt pisma i systematycznie przyczynial si¢ do ugruntowania jego wysokiego
poziomu naukowego i edytorskiego.

Powazny autorytet, jaki zdobyl Michat Sczaniecki w $rodowisku naukowym
i akademickim, a takze w szerokich kregach spoteczenstwa polskiego, byl jednak
przede wszystkim konsekwencjg jego autorytetu naukowego. Pozostawil powazny
dorobek tworczy: bibliografia Jego prac liczy ok. 200 pozycji, przy czym wiele w
niej prac interesujacych, o trwalej wartosci naukowej, duzym walorze poznawczym
i niespornych zaletach metodologicznych. Cechuja Jego pisarstwo solidno$¢ warszta-
tu i umiejgtnosé szerokiego ujmowania przedmiotu badan, a takze rdéznorodnosé nau-
kowych zainteresowan. Umial harmonijnie laczyé pasj¢ badacza i entuzjazm dziata-
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cza spotecznego; Jego dziatalno$¢ organizatorska i popularyzatorska, jak i Jego twor-
czo$¢ naukowa przenikato zrozumienie dla spotecznych wartosci naukowego bada-
nia i poczucie odpowiedzialno$ci za jego rezultat.

Bardzo wczesnie, bo juz przed wojna, zapewnil sobie Michatl Sczaniecki uznanie
nauki $wiatowej, zwlaszcza francuskiej. Ugruntowalo si¢ ono jeszcze w ostatnich
lata, czego wyrazem byly czlonkowstwo Société d'Histoire du Droit i Commission
Internationale pour 1'Histoire des Assemblées d'Etats oraz doktorat honoris causa
Uniwersytetu w Grenoble.

Badania naukowe podjat. Michal Sczaniecki — jak o tym byla juz mowa wyzej
— pod kierunkiem prof. Zygmunta Wojciechowskiego. W jego seminarium powstata
tez monografia: Nadania ziemi na rzecz rycerzy w Polsce do korca XIII wieku'. By-
ta ona debiutem naukowym, a zarazem pierwsza ksiazka mlodego autora.

Nadania ziemi byly praca, przy ktorej M. Sczaniecki mogt od razu ujawnié cate
bogactwo swego warsztatu naukowego. Sama kwerenda zrédlowa wymagata przej-
rzenia olbrzymiego materialu Zrédtowego, gldwnie dyplomatycznego, z ktoérego wyta-
niaé trzeba bylo drobne okruchy informacji o nadaniach na rzecz rycerzy. Solidne
i doglebne opanowanie zrédet pozwolito miodemu woéwczas Autorowi na sformuto-
wanie tez o pierwszorzednym znaczeniu naukowym. Wydzielit On dwie grupy na-
dawania osad; do pierwszej zaliczyl wsie lezace w regionach z dawna osiadlych
i eksploatowanych pod wzgledem rolniczym, do drugiej wsie na terenie nowej, trzy-
nastowiecznej kolonizacji. Stwierdzil mata liczbe nadan w rejonie starego osadnictwa
oraz niewielkie stosunkowo rozmiary przestrzenne tych wlasnie nadan. Réwnocze-
$nie wykazal, ze przed XIII w. na terenach starego osadnictwa istnialy od dawna
silnie rozbudowane, dawne posiadlosci rycerskie i moznowladcze. Wiazac te wszystkie
fakty w jedna cato$¢, opowiadal si¢ za starg metryka rodéw rycerskich i mozno-
wladezych i za rozwojem wielkiej wlasnosci od najdawniejszych czasow. Wykazat
tez, ze w badanym okresie istnial staby zwiazek migdzy pelnieniem stuzby wojsko-
wej a rozdawnictwem ziemi i Ze powiazanie wlasnosci ziemskiej ze stuzba wojskowa
rycerstwa nastapilo pézniej, na przelomie XIII i XIV w. Przyjal krytyczna postawe
wobec hipotezy wysuwajacej istnienie pierwotnego regale ziemi. Nie moglo zreszta
by¢ inaczej: przyjecie takiej hipotezy zaktadatoby z gory, ze cata wlasnosé ziemska
wywodzita si¢ z nadan panujacego. Badania wykazaly natomiast, ze nie ma podstaw
do takiej hipotezy. Ograniczal wigec M. Sczaniecki pojecie regale ziemnego tylko
do obszaréw nie zajetych przez rody moznowladcze lub rycerskie. Poglad ten przy-
jat si¢ na dobre w nauce polskiej.

W latach poprzedzajacych II wojng $wiatowa Michal Sczaniecki przebywal w
Paryzu, gdzie pod kierownictwem wybitnego uczonego, prof. F. Olivier-Martin przy-
gotowywal studium poswigcone lennom rentowym. Praca na ten temat ukazala si¢
po wojnie w Paryzu, pt. Essai sur les fiefs-rentes (1946 r.). Nalezy ona do najwybit-
niejszych osiggnig¢ naukowych M. Sczanieckiego. Przyniosta Mu duzy rozglos i uzna-
nie w $rodowisku naukowym francuskim, a takze poza Francja. Swiadectwem, tego
byto kilkanascie recenzji zamieszczonych w czasopismach zagranicznych i polskich,
bardzo przychylnie oceniajacych prace.

Essai byt dzielem, w ktéorym po raz pierwszy przedstawiono w sposdb wyczer-
pujacy mato dotad znane zagadnienie lenn rentowych na zachodzie Europy, szcze-
gblnie za§ we Francji. Byla to monografia na wskro§ nowatorska. Literatura doty-
czaca ustroju lennego — niezwykle bogata w krajach zachodnioeuropejskich — zwra-
cala uwage gltownie na dwa przedmioty lenna: ziemi¢ i urzad. M. Sczaniecki uwypu-
klit znaczenie trzeciego przedmiotu lenna, tj. rent. Stwierdzil, ze termin fief-rente
(lenno-renta lub lenno rentowe) jest najbardziej wlasciwy dla tego rodzaju lenn,
gdyz podkreéla, jak sam pisal, a la fois le caractére féodal de ces rentes et le ca-

' W serii Prace Komisji Historycznej PTPN, t. XI, z. 3, Poznan 1938, ss. 165.
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ractére rentier de ces fiefs. Definiowal lenno rentowe jako lenno, ktorego substra-
tem materialnym jest renta ustanowiona na jakim$ zrédle dochodu (innym niz zie-
mia), wyptacana periodycznie w naturze lub w pieniadzu przez seniora lennikowi.
We Francji lenna te — jak wskazal M. Sczaniecki — pojawily si¢ u schytku XI w.,
na szeroka skale rozwinglty si¢ w nastepnych wiekach, a zanikty w XV w. Najbar-
dziej znamiennym zjawiskiem bylo pojawienie si¢ i coraz silniejszy rozwdj w sto-
sunkach lennych renty pieni¢znej. M. Sczaniecki trafnie wigzal rozwdj pieni¢znych
lenn retowych z potggujaca si¢ w $redniowieczu gospodarka towarowo-pieni¢zna
i wskazywal na to, jak nagromadzone w rgku wielkich senioréow kapitaty pieni¢zne
mogly by¢ przez nich wykorzystywane w stosunkach lennych. Podkreslat tez, ze
lenna rentowe rozwijaly si¢ w zwiazku z wyczerpywaniem si¢ mozliwosci nadania
lenna w postaci ziemi i polityka senioréw, wolacych raczej wykorzystywaé swe za-
soby pieni¢zne, niz rozdawaé dobra ziemskie. To powigzanie przez Autora zagadnien
czysto prawnych z tlem gospodarczym i socjalnym ustroju lennego stanowilo jeden
z wielkich waloréow Essai. Autor szedl tu niewatpliwie w §lady stynnego M. Blocha.

Kapitalng wage miatly w Essai stwierdzenia dotyczace znaczenia lenn rentowych.
Lenna te byly dogodnym instrumentem w rekach senioréw. W razie niedotrzymania
obowiazkow przez lennika tatwo bylo wstrzymacé wyptate renty i zmusi¢ lennika do
podporzadkowania, co bylo znacznie trudniejsze przy lennach gruntowych. M. Scza-
niecki wykazal, jak wielcy seniorowie francuscy z Kapetyngami na czele wyko-
rzystywali lenna rentowe w swej walce o wyeliminowanie stabszych senioréw i po-
wickszenie swych domen. Niemala tez rol¢ odegraly lenna rentowe w polityce ze-
wnetrznej: lenno w postaci renty pieni¢znej umozliwiatlo na szersza skale kaptowa-
nie sobie lennikdw poza granicami wlasnego panstwa.

Essai stanowil podstawe¢ do przeprowadzenia habilitacji, co nastapito w 1946 r.,
tuz po powrocie M. Sczanieckiego do Poznania z Francji. W kraju podjal On prace
na Uniwersytecie Poznanskim, zaczal takze wspolprace z Instytutem Zachodnim kie-
rowanym przez Z. Wojciechowskiego. W poznanskim os$rodku naukowym zapoczatko-
wano po wojnie szereg doniostych prac majacych na celu przede wszystkim badanie
przesztosci odzyskanych ziem zachodnich, jak rowniez zwrdcenie wigkszej uwagi
na dawne dzieje krajow stowianskich. Jako sekretarz redakcji Stownika Starozytno-
$ci Stowianskich (gldéwnym redaktorem byt Z. Wojciechowski) M. Sczaniecki napisat
kilka prac informacyjnych na temat Stownika, przede wszystkim za§ opracowal prze-
widywany zestaw haset’. Zywo wlaczyl sie do badan nad przeszloscia ziem zachod-
nich, szczegodlnie Ziemi Lubuskiej i Pomorza Zachodniego. Ziemia Lubuska intere-
sowata go szczegodlnie, stamtad wywodzili si¢ Jego przodkowie. Plonem tych zain-
teresowan byly liczne artykuly o Ziemi Lubuskiej, zebrane potem w wickszej pu-
blikacji >. Walnie przyczynit si¢ takze (1950 r.) do wydania o tej ziemi zbiorowego
dzieta, ktorego byt wspotautorem i wspotredaktorem *.

Zwiazany $cisle od samego poczatku z Czasopismem Prawno-Historycznym, w
ktéorym od jego zatozenia byl sekretarzem redakcji, a potem (od 1955 r.) redaktorem
naczelnym, dziesigtki swych prac publikowal wtasnie na tamach tego czasopisma.
Przez szereg lat po wojnie zamieszczal tam liczne recenzje prac uczonych francuski h
i przyblizat ich osiggnigcia nauce polskiej. Rownoczesnie prezentowat na tamach fran-
cuskiej Revue historique de droit francaise et étranger polskie prace z zakresu hi-
storii pafnstwa i prawa, ktore ukazywaty si¢ w latach 1945 - 1958.

2 Slownik  Starozytnosci  Slowianskich, Przeglad Historyczny, R. XLI, 1950, s. 307 - 308;
Prace nad Stownikiem Starozytnosci Stowianskich, Przeglad Zachodni, R. VII, 1951, nr 1-2,
s. 345-346; Hasta do Stownika Starozytnosci Stowianskich, Przeglad Zachodni, R. VII, 1951,
nr 7-8, s. 624 - 679.

3 Z dziejow polskosci na Ziemi Lubuskiej, Poznan 1948, ss. 56.

* Ziemia Lubuska, Poznah 1950, Monografie Ziem Staropolski, t. III, ss. 578.
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Wiaczyt sie tez M. Sczaniecki do prac nad wydawnictwami zrodtowymi powstaja-
cymi w poznanskim $rodowisku naukowym. Wydal wespot z Z. Kaczmarczykiem
i S. Weymanem Statuty Kazimierza Wielkiego, —opracowane przez O. Balzera’.
Wspbtdziatat takze przy wydaniu t. X Volumina Legum ®. O rozlegloéci zainteresowan
naukowych M. Sczanieckiego §wiadczyta takze Jego wspolpraca z historykami sztuki.
Historia sztuki zawsze Go pociagata, czemu dal dowod, publikujac w pierwszych la-
tach po wojnie kilka prac zwiazanych z ta dziedzing .

Od poczatku lat 50-tych przyswajal Sobie nowe zalozenia metodologiczne, czego
wyrazem bylo opublikowanie w 1950 r. (wespét z Z. Kaczmarczykiem) wazkiej roz-
prawy o rozwoju renty feudalnej w Polsce w zwiazku z kolonizacja na prawie nie-
mieckim®. W istocie rozprawa dawala wigcej niz moéwil tytut. Stojac na gruncie me-
todologii marksistowskiej Autorzy podkreslali przemiany zachodzace w rencie feu-
dalnej w ciaggu calej Polski przedrozbiorowej i wykazywali zalezno$¢ rozwoju renty
feudalnej od zmian nastepujacych w strukturze spoteczno-gospodarcze;j.

Doniostym osiaggnigciem naukowym stalo si¢ opracowanie przez Profesora zary-
su dziejow feudalnego panstwa zachodniopomorskiego (do 1848 r.). Praca ta ukazata
si¢ w dwoch czgsciach, wydrukowanych na tamach Czasopisma Prawno-Historycznego
w latach 1955-1956°. Byla ona rezultatem studiéw Profesora nad problematyka do-
tyczaca pogranicza polsko-niemieckiego, wiazacych si¢ z prowadzeniem uniwersytec-
kiego wyktadu monograficznego o historii ustroju Pomorza. Sam Profesor traktowat
opublikowane dzieto jako szkic i stwierdzal, ze ,pelniejsza synteza begdzie dopiero
mozliwa po wykonaniu szeregu analitycznych prac monograficznych". Zapewne no-
sit si¢ z myS$la opracowania w przysztosci takiej pelnej syntezy, ale rozliczne prace
organizacyjne i spoleczne — obok normalnych obowiazkéw uniwersyteckich — nie
zezwolity Mu podzniej na powrdt do tematyki zachodniopomorskiej. Praca o ustroju
Pomorza Zachodniego speinita jednak swe zadania w zupelnosci, a jej pojawienie si¢
odpowiadalo dwczesnym potrzebom politycznym i spolecznym. Po raz pierwszy pol-
ski historyk panstwa zajal si¢ cala problematyka ustrojowa Pomorza Zachodniego
i przyblizyt ja polskiemu czytelnikowi. Istotne tez bylo to, ze Profesor spojrzat na
dzieje ustroju Pomorza Zachodniego oczyma nie tylko Polaka, ale i uczonego, ktory
wykorzystywal nowe zalozenia metodologiczne. Pozwolito to na ostrzejsze uwypukle-
nie poszczegdlnych form panstwa zachodniopomorskiego i na powigzanie tych form
z panujacym ustrojem spoleczno-gospodarczym. Wiele obserwacji Profesora zawar-
tych w omawianym dziele — mimo pé6zniejszych, stale postepujacych naprzéd badan
nad Pomorzem Zachodnim — nie stracilo na swej wartosci naukowej do dzisiaj.

Dzialajac w Instytucie Zachodnim i w Towarzystwie Rozwoju Ziem Zachodnich,
M. Sczaniecki coraz wigcej uwagi poswigcal problematyce niemieckiej. Rozwijat pod

S Statuty Kazimierza Wielkiego w oprac. O. Balzera (wydanie z rekopisu po$miertnego),
Poznan 1947, Studia nad Historia Prawa Polskiego, t. 19, ss. XXXVIII+527.

® Volumina Legum, t. X, Konstytucje Sejmu Grodzienskiego z 1793 r, wyd. Z. Kacz-
marczyk przy wspoétudziale J. Matuszewskiego, M. Sczanieckiego i J. Wasickiego, Poznan 1952,
PTPN, Wydawnictwa Zrédtowe Komisji Historycznej, t. XI, ss. XIII+443.

T Zamek w Eagowie, Pamigtnik Zwigzku Historykow Sztuki i Kultury, R. I, 1948, s. 55 - 87
(wespot z G. Chmarzynskim); Z zagadnienn nowej periodyzacji dziejow sztuki polskiej (praca
zbiorowa, wespo6t z wieloma autorami), Materialy do studiow i dyskusji z zakresu teorii i hi-
storii sztuki, krytyki artystycznej oraz metodologii badan nad sztuka, 1951, nr 5, s. 59-88;
Wstepne uwagi  historyczne do 4 okresow  historii  sztuki, Sztuka polska czaséw Sredniowiecz-
nych, skrypt, Warszawa 1953 (wespot z G. Chmarzynskim), s. 9-12, 29-32, 63-66, 102-105;
Sztuka [w Polsce w okresie rozdrobnienia feudalnego], w: J. Bardach, A. Gieysztor,
H. Lowmianski, E. Maleczynska, Historia Polski do r. 1466, Warszawa 1953, s. 168 -
- 170 (wyd. 1II w 1954 r.).

8 7. Kaczmarczyk, M. Sczaniecki, Kolonizacia na prawie niemieckim w Polsce a rozwdj
renty feudalnej, Czasopismo Prawno-Historyczne, t. III, 1951, s. 59 - 86.

Glowne linie rozwoju feudalnego panstwa zachodnio-pomorskiego, cz. 1 (do 1478 r.),
CPH, t. VII, 1955, z. 1, s. 49-91 i cz. II (1478-1848), CPH, t. VIII, 1956, z. 1, s. 93-167.
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tym wzgledem zaréwno dziatalno$¢ publicystyczng, jak i naukowa. Spod Jego piodra
wyszla rozprawa polemiczna poswigcona przymusowi lennemu w Niemczech, napisana
w zwigzku z praca W. Goeza, Der Leihezwang . M. Sczaniecki bronil w tej rozpra-
wie — wbrew koncepcjom Goeza — tezy o istnieniu tzw. ogbélnego przymusu lennego.
tj. obowigzku nadawania przez seniora, zwlaszcza przez wladce, w okreslonym termi-
nie oprdéznionego lenna (tj. takiego, przy ktéorym brak uprawnionych do sukcesji) ja-
kiemu$ lennikowi. Wskazywat M. Sczaniecki na to, ze ogdlny przymus lenny rozwinat
sic¢ w Niemczech w drodze praktyki i ze trudno go dostrzec na podstawie aktéw nor-
matywnych, ktérymi operowal Goez.

Cechowaty Profesora wybitne uzdolnienia syntetyczne. Dat probg tych mozli-
wosci, tworzac obszerny rozdzial o polskiej monarchii wczesnofeudalnej w XI i pier-
wszej polowie XII w., znajdujacy si¢ w wielotomowej Historii Polski wydanej w
1953 r. i pozniej wznawianej ''. Rowniez w Historii parstwa i prawa Polski (pod red.
J. Bardacha) znalazly si¢ partie opracowane przez M. Sczanieckiego, poswigcone ustro-
jowi i prawu Pomorza Zachodniego '

W pelni objawit Profesor swe zdolnosci syntetyczne w najwigkszym dziele swego
zycia, a mianowicie w podreczniku uniwersyteckim pt. Powszechna historia panstwa
i prawa. Praca ta, ktéra ukazala sic w latach 1968 - 1969, wkrétce wznowiona ',
a ostatecznie udoskonalona w wydaniach w 1973 i 1975 r."*, stala si¢ podstawowym
podregcznikiem w zakresie powszechnej historii panstwa i prawa dla wszystkich pol-
skich studentow prawa.

Podrecznik stanowil podsumowanie dydaktycznej dzialalnosci Profesora, a row-
nocze$nie potwierdzal te wszystkie wielkie walory dydaktyczne Profesora, ktore
zjednywaty Mu uznanie studentow: jasno$§¢ wyktadu, znakomita systematyke ma-
teriatu, daznos$¢ do glegbokiej syntezy, umiej¢tnos¢ podawania studentowi tego, co
najwazniejsze. Owocowaly dlugie lata doswiadczen dydaktycznych z mlodzieza stu-
dencka w Poznaniu i w Warszawie. Zdawal tez sobie spraw¢ z tego, ze mlodziez ta,
do ktorej odnosit sie¢ — tak jak ona do Niego — z wielka sympatia, potrzebuje no-
wego podrecznika, dostosowanego do zmienionego programu uniwersyteckiego i no-
wych potrzeb dydaktycznych.

Podrgcznik zrywal z nadmierng opisowoscia taczyl natomiast umiejgtnie czgséci
opisowe z syntetycznymi. Ujecia syntetyczne znalazty swdj wyraz przede wszystkim
w partiach podsumowujacych materiat szczegétowy. Celne charakterystyki poszcze-
gblnych ustrojow panstwowych stwarzatly z kolei podbudowe pod ogdlng charaktery-
styke podstawowych form panstwa. Czgsci syntetyczne podane zostaly w ujgciu po-
rownawczym, co przyczynito si¢ do stworzenia pelnego obrazu gléwnych linii roz-
wojowych ustroju panstwowego w poszczegdlnych formacjach spoleczno-gospodar-
czych. Potozyt tez M. Sczaniecki silny akcent na histori¢ panstwa burzuazyjnego, po-
$wigcajac temu niemal polowe podrecznika. Ten zwrot ku problemom czas6w nowo-
zytnych podkreslat wage tych czaséw dla dziejow panstwa, a réwnoczesnie pozwalat
na lepsze zrozumienie dzisiejszych problemoéw ustrojowych. Od strony zrédtowej uzu-
pelnieniem czesci podrecznika, odnoszacej si¢ do panstwa burzuazyjnego, stala si¢ od-

" Problem  przymusu  lennego w  dawnej  Rzeszy  Niemieckiej, Czasopismo  Prawno-Histo-
ryczne, t. XVII, 1965, z. 2, s. 247 - 259.

""" Monarchia wczesnofeudalna w XI w. i do polowy XII w. w: Historia Polski, opr. zbio-
rowe pod red. T. Manteuffla, t. I, cz. 1, Warszawa 1958, s. 175 - 249 (i nast. wyd.).

2 Ustréj i prawo Pomorza Zachodniego, w: Historia paistwa i prawa Polski (pod red.
J. Bardacha), t. I, Warszawa 1957, s. 587 - 591, t. II, Warszawa 1957, s. 344 - 351. Takze pod tym
samym tytutem w drugim, poprawionym i uzupelnionym wydaniu tegoz podrecznika, t. I,
s. 586 - 591 (wyd. 31, 1965, wyd. 4, 1973).

'3 Powszechna historia  panstwa i prawa, t. 1. Paistwo feudalne, Warszawa 1968, ss. 354
(wyd. 2, 1969); t. 1l: Panstwo buriuazyjne, Warszawa 1969, ss. 274 (wyd. 2, 1970).

Y Powszechna historia paristwa i prawa, Warszawa 1973, ss. 638 (wyd. 2, 1975).



Sprawozdania i informacje 283

rebna publikacja wyboru zrédet do historii panstwa w dobie nowozytnej . Indeks
tam zawarty, o charakterze problemowym, wigzal teksty zrédtowe z tekstem pod-
recznika. Stosunkowo mato miejsca poswigcal Profesor zagadnieniom historii prawa
sadowego. Pozostawalo to jednak w zgodzie z oficjalnym programem wyktadu, nie-
mal pomijajac te zagadnienia.

W recenzjach podkreslano zgodnie wielkie walory podregcznika. W zakresie pow-
szechnej historii panstwa pozostanie on niewatpliwie przez wiele jeszcze lat dzietem
niezréwnanym i niezastgpionym.

Zmagajac si¢ ze straszliwa choroba, pracowal Profesor usque ad finem. Wziat
jeszcze czynny udzial w XX Kongresie Société Jean Bodin, odbywajacym si¢ w War-
szawie, w maju 1976 r. Wyglosil tam referat pt. ,Jean Bodin et la Pologne", ktory,
juz po $mierci Profesora zostal opublikowany'®. Bylo to ostatnie dzietlo naukowe
Michata Sczanieckiego .

Bogdan Lesinski 1 Henryk Olszewski

WIELKA SOCJALISTYCZNA REWOLUCJA PAZDZIERNIKOWA
A WSPOLCZESNOSC

Obchody 60-tej rocznicy Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej staty si¢ okazja do
spotkania badaczy z wielu krajow, reprezentujacych rozne dziedziny nauki. Takim
forum byla obradujagca w Poznaniu w dniach 20 - 21 pazdziernika br. konferencja
naukowa pt. ,,Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa a wspodlczesnosc"
zorganizowana przez Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Sekcj¢ Polska
Wielostronnej Komisji Problemowej Akademii Nauk Krajow Socjalistycznych do
Badania dziejow Rewolucji Pazdziernikowej i Zarzad Glowny Towarzystwa Przy-
jazni Polsko-Radzieckiej. W konferencji udzial wzigli przedstawiciele KW PZPR w
Poznaniu, minister pelnomocny i konsul generalny ZSRR w Poznaniu Nikotaj Gu-
siew, sekretarz generalny Zarzadu Glownego TPPR Wactaw Barszczewski, uczeni
z Polski, Bulgarii, Czechostowacji, Jugostawii, Mongolii, NRD, Wegier, ZSRR, a tak-
ze reprezentanci wspoOlpracujacych z uniwersytetem poznanskim uczelni z Bratysta-
wy, Charkowa, Halle, Plowdiw i Belgradu.

W czasie obrad plenarnych w pierwszym dniu konferencji wygloszone zostaly
nastepujace referaty: A. Czubinskiego (Poznan) — ,Wielka Socjalistyczna Rewolucja
Pazdziernikowa w Rosji i wspotczesnosé", 1. 1. Zalubowskiego (Charkéow) — ,Rola
nauki w postgpowym rozwoju spoteczenstwa radzieckiego na drodze do komunizmu",
P. Lossowskiego (Warszawa) — ,,Rozwiazanie kwestii narodowosciowej przez Rewo-
lucj¢ Pazdziernikowa" i J. I. Korabliowa (Moskwa) ,,Obrona zdobyczy socjalistycznej
rewolucji".

Obrady kontynuowane byly przez dwa dni w szeéciu sekcjach problemowych:

1) historycznej na temat: ,,Wielka Rewolucja Socjalistyczna a Polska",

2) socjologiczno-pedagogicznej na temat: ,,Rozwoj spoteczenstwa socjalistycznego
w Ros;ji",

3) filozoficznej na temat: ,,Wplyw Rewolucji Pazdziernikowej na rozwdj filo-
zofii marksistowskiej",

S Wybér Zrédel do historii paristwa i prawa w dobie nowozymej, cz. 1. Teksty do historii
burznazyjnego prawa panstwowego, Warszawa 1972, ss. 210 (wyd. 2, 1974, wyd. 3, 1976).

19 Jean Bodin et la Pologne, Czasopismo Prawno-Historyczne, t. XXXIX, 1977, z. 2, s. 39 - 53

7 Kompletna bibliografia prac M. Sczanieckiego, opracowana przez H. Izdebskiego i M.
Wasowicza, zamieszczona jest w CzasopiSmie Prawno-Historycznym, t. XXX, 1978, z. 1. Tamze
zestawione sa takze wszystkie recenzje prac Profesora.
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4) nauk politycznych na temat: ,,Rola Rewolucji Pazdziernikowej w ksztaltowa-
niu nowego uktadu sil na forum migdzynarodowym",

5) prawno-ekonomicznej na temat: ,,Wptyw Rewolucji Pazdziernikowej na rozwdj
panstwa i prawa",

6) filologicznej na temat: ,,Odbicie idei Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej w
kulturze i literaturze".

We wszystkich sekcjach tematyka potraktowana zostata bardzo obszernie i wni-
kliwie.

W sekcji historycznej omowione zostaly takie problemy, jak udzial Polakow w
Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej (K. Sobczak — Warszawa), zwycigstwa Rewo-
lucji Pazdziernikowej na Ukrainie (W. P. Naumow — Kijow), wplyw Wielkiej Re-
wolucji Pazdziernikowej na ziemie polskie (J. Danielewicz — Torun), Wielki Paz-
dziernik i ruch narodowowyzwolenczy narodéw wschodu (M. Sandzorz — Utan-
-Bator), Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa a sprawa niepodleglosci
Polski (T. Walichowski — Warszawa), Feliks Dzierzynski jako budowniczy panstwo-
wosci radzieckiej (J. Ochmanski — Poznan), polskie badania nad dziejami Wielkiej
Rewolucji Pazdziernikowej (J. Sobczak — Warszawa), odbicie Rewolucji Pazdzierni-
kowej w prasie polskiej w latach 1917 - 1919 (M. Leczyk — Warszawa), charaktery-
styka dokumentdéw z okresu Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej prze-
chowywanych w Wojewodzkim Archiwum Panstwowym w Poznaniu (S. Klys —
Poznan), wplyw Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej na odbudowe
panstwa czechostowackiego i powstanie Komunistycznej Partii Czechostowacji
(J. Harna — Bratystawa), poglady Lenina na role armii w rewolucji socjalistycznej
(K. Olejnik Poznan), burzuazja rosyjska wobec Rewolucji Pazdziernikowej
M. Wilk — L6dz), historiografia Litewskiej SSR po II wojnie §wiatowej (A. Deruga
— Warszawa), wptyw Rewolucji Pazdziernikowej na ksztaltowanie stosunkow pol-
sko-niemieckich po II wojnie $wiatowej (E. Basinski — Warszawa), problem wyko-
rzystania radzieckich doswiadczen w praktyce gospodarczej (J. Ciepielewski — War-
szawa), leninowska koncepcja polityki zagranicznej na wspodtczesnym etapie stosun-
kow migdzynarodowych (Z. Wroniak — Poznan).

Socjologowie i1 pedagodzy dyskutowali kwestie zalozen i realizacji leninowskiej
polityki narodowos$ciowej (A. Kwasniewski — Poznan), rewolucji naukowo-tech-
nicznej w rozwinigtym spoleczenstwie socjalistycznym (B. Danielewicz — Charkow),
miejsca ZSRR w stosunkach mig¢dzynarodowych (A. Kwilecki — Poznan), osobli-
wosci humanizmu socjalistycznego (S. Kozyr-Kowalski — Poznan), modelu rodziny
socjalistycznej (Z. Tyszka — Poznan), rozwoju spoteczno-kulturalnego pozaeuropej-
skich ludow ZSRR (Z. Jasiewicz — Poznan) i glownych tendencji rozwoju oswiaty
w ZSRR (B. Bromberek — Poznan).

Filozofowie za przedmiot swych rozwazan obrali problematyke roli Rewolucji
Pazdziernikowej w rozwoju mys$li filozoficznej w Polsce (S. Dziamski — Poznan),
koncepcji Lenina o prawach walki klasowej (A. Kuczer — Charkow), teorii odbicia
(L. Nowak — Poznan) i o poznawczym i polityczno-wychowawczym znaczeniu filo-
zofii (S. Kaczmarek), wplywu przeobrazen porewolucyjnych w Polsce na przedmiot
badan filozoficznych (J. Szymanski — Poznan), jednosci dialektycznego i historycz-
nego materializmu (W. P. Pedan — Charkéw) oraz filozofii a nauki w Zwiazku
Radzieckim (J. Such — Poznan).

W sekcji nauk politycznych poruszone zostaly zagadnienia pokojowego wspol-
istnienia jako podstawy polityki zagranicznej ZSRR (Cz. Mojsiewicz — Poznan),
Swiatowego systemu socjalistycznego w walce ideologicznej z kapitalizmem (W. I.
Tenciura — Charkow), doswiadczen Bulgarii w budowie rozwinigtego spoteczenstwa
socjalistycznego (W. Migiew — Sofia), wzbogacenia historycznego doswiadczenia pow-
stania panstw dyktatury proletariatu w rewolucji po II wojnie §wiatowej w $rod-
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kowej i potudniowo-wschodniej Europie (E. Zielinski — Warszawa), Wielkiego Paz-
dziernika i niektérych probleméw pokojowego wspotistnienia (G. Borszani — Bu-
dapeszt), strategii pokoju — od Dekretu o Pokoju do Programu Pokoju (T. Pezac-
ka-Groblewska — Poznan), Rewolucji Pazdziernikowej a niektéorych aspektow
kwestii narodowej w Europie wspolczesnej (J. Byczkowski — Poznan), radzieckiej
polityki koegzystencji wobec Wielkiej Brytanii (M. Baumgart — Szczecin), wktadu
Zwiagzku Radzieckiego w idee bezpieczenstwa zbiorowego (W. Malendowski — Po-
znan), praw, wolnosci i obowiazkow obywatelskich w panstwie radzieckim (J. Sil-
ski — Poznan), propozycji rozbrojeniowych ZSRR po II wojnie §wiatowej (Z. Rub-
czak — Poznan) i stanowiska ZSRR wobec mozliwo$ci rozwiagzania konfliktu blisko-
wschodniego (T. Jakébczak — Poznan).

Zakres tematyki prezentowanej w sekcji prawno-ekonomicznej obejmowal roz-
woj ustawodawstwa rolnego w ZSRR jako przestanki rozwazan nad zagadnieniem
wyodrgbnienia prawa rolnego jako gatezi prawa (W. Pawlak — Poznan), teorie Le-
nina odno$nie do czynnikéow ksztattujacych tres¢ prawa socjalistycznego (J. Romul
— Poznan) i rozwigzania problemu rolnego na Wegrzech (I. Orban — Budapeszt),
pomoc ZSRR dla krajow rozwijajacych si¢ (M. Gulcz — Poznan), radziecka nauke
prawa migdzynarodowego a integracj¢ panstw socjalistycznych (J. Sandorski — Po-
znan), leninowska koncepcj¢ narodu i jej znaczenie w budownictwie socjalistycznym
(A. Redelbach — Poznan), ksztaltowanie si¢ ZSRR jako panstwa wielonarodowego
(H. Suchocka — Poznan), a takze zmiany w wielkoSci i strukturze zatrudnienia w
gospodarce ZSRR (K. Dobrzanski — Poznan).

Filolodzy konferujac w dwoch podgrupach specjalistycznych (I. Historia litera-
tury; II. Jezykoznawstwo i metoda) przedstawili m. in. wyniki badan odno$nie do
radzieckiego kina lat dwudziestych i przeobrazen modelu komunikacji filmowej (M.
Hendrykowski — Poznan), dziejéw badan nad literatura polska w ZSRR (J. Swi-
dzinski — Poznan), wplywu Rewolucji Pazdziernikowej na tworczo$¢ modernistow
butgarskich (B. Krupski — Poznan), sze§¢dziesigciolecia rosyjskiej szkoly przektadu
(L. F. Mironiuk — Poznan), niektéorych drég podwyzszania efektywnosci procesu
nauczania jg¢zyka rosyjskiego jako obcego na kierunkach filologicznych (L. S. Czer-
niawska — Moskwa), rozwoju nauczania jezyka rosyjskiego jako jezyka obcego w
ZSRR (A. Markunas, M. Stefaniszyn — Poznan).

Podczas wznowionych w drugim dniu sesji obrad plenarnych referat pt. ,,Walka
ideologiczna wokoét teorii rewolucji" wygtosit J. Topolski. Omawiajac wyjatkowe bo-
gactwo tresci ideologicznych zawartych w problematyce rewolucji w ogodle, autor
podkreslil znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej, jako wydarzenia stwarzajacego no-
wa sytuacje na $wiecie i zmieniajacego tradycyjny uktad sit. Dzigki zwycigstwu re-
wolucji w Rosji okre§lona koncepcja filozoficzno-ideologiczna przestala by¢ tylko
teoriag, a stata si¢ faktem — uzyskania warto$ci praktycznej. Przez to tez rewolucja
socjalistyczna stala si¢ niejako punktem odniesienia do wszystkich rewolucji. Wy-
stagpienie J. Topolskiego bylo ostatnim punktem programu naukowego sesji.

W imieniu organizatorOw podsumowania konferencji dokonal prof. A. Czu-
binski. Przedstawiajac sprawozdanie z obrad w sekcjach problemowych, méwca prze-
prowadzil ocene sesji, jako wydarzenia o charakterze nie tylko naukowym, ale i po-
litycznym. Potwierdzita ona peing jedno$¢ pogladow i ocen na temat Rewolucji Paz-
dziernikowej prezentowang przez przedstawicieli nauk spotecznych z krajow socjali-
stycznych. Zaprezentowane podczas konferencji koncepcje, bedac wyktadnig aktual-
nego poziomu wiedzy o Rewolucji Pazdziernikowej, wykazaty wielkie bogactwo ma-
terialu badawczego, jaki stanowi ciagle jeszcze nie w pelni poznana problematyka
rewolucji, stajac si¢ tym samym inspiracja do dalszych badan i wytyczajac ich kie-
runki. Juz choé¢by dlatego uzna¢ nalezy omawiana sesj¢ za przedsigwzigcie w peini
udane.

Wojciech  Krzyzaniak
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AKT KONCOWY Z HELSINEK W SWIETLE MIEDZYNARODOWYCH
PAKTOW PRAW CZLOWIEKA ONZ

W dniach 19-24 IX 1977 r. odbylo si¢ w Poznaniu migdzynarodowe sympozjum
zorganizowane z inicjatywy UNESCO przez Migdzynarodowy Instytut Praw Czlowie-
ka w Strasburgu i. Instytut Panstwa i Prawa Polskiej Akademii Nauk na temat:
»Akt Koncowy z Helsinek w $wietle Mig¢dzynarodowych Paktéow Praw Czlowieka
ONZ". Bezposrednia organizacja sympozjum zajat si¢ Zesp6t Badania Praw i Obo-
wigzkéw Obywatelskich IPiP PAN w Poznaniu. W sympozjum brali udziat specjali-
$ci z Austrii, Belgii, Bulgarii, Czechostowacji, Danii, Finlandii, Francji, Holandii.
Jugostawii, Niemieckiej Republiki Demokratycznej, Norwegii, Polski, Republiki Fe-
deralnej Niemiec, Rumunii, Stanéw Zjednoczonych, Szwecji, Wielkiej Brytanii, Wtoch
i ZSRR. UNESCO reprezentowal prof. Karel Vasak — dyrektor Sekcji Praw Czlo-
wieka i Pokoju. Z ramienia Mig¢dzynarodowego Instytutu Praw Czlowieka w sympo-
zjum uczestniczyli — wiceprezydent Instytutu Walter J. Ganshof van der Meersch
i prof. Francis Doré. Ze strony polskiej udziat wzigli dyrektor Instytutu Panstwa i
Prawa PAN — prof. dr Adam Lopatka oraz dr Zdzistaw Kedzia (IPiP PAN), doc. dr
Janusz Letowski (IPiP PAN), doc. dr Anna Michalska (UAM), Wtadystaw Neneman
(MSZ), prof. dr Zbigniew Resich (UW), Waldemar Rokoszewski (MSZ), prof. dr Krzy-
sztof Skubiszewski (IPiP PAN), prof. dr Janusz Symonides (PISM i WSNS) i prof.
dr Sylwester Zawadzki (UW).

Obrady toczyly si¢ w dwoch grupach tematycznych. W skitad pierwsze] — ,,Za-
kres migdzynarodowych gwarancji praw cztowieka a Akt Koncowy z Helsinek: nor-
my i zasady" wchodzily trzy referaty. Prof. Virginia Leary (Nowojorski Uniwersy-
tet Stanowy) przedstawita ,Katalog praw cztowieka w roznych dokumentach i umo-
wach miedzynarodowych". Pozostale dwa referaty dotyczyly zwiazkéw miedzy Ak-
tem Koncowym z Helsinek a prawami cztowieka. Prof. Adam Lopatka omoéwit ,, Tresé
praw cztowieka' w Akcie Koncowym", a prof. Andreas Khol (Uniwersytet Wieden-
ski) ,,Prawa cztowieka w Akcie Koncowym z Helsinek, w Paktach ONZ i w Euro-
pejskiej Konwencji Praw Czlowieka".

Druga grupa tematyczna ,Zakres migdzynarodowych gwarancji praw czltowieka
w Akcie Koncowym z Helsinek: realizacja" objeta cztery referaty. Ambasador Alek-
sander Bozovi¢ (Jugostawia), przewodniczacy XXXIII Sesji Komisji Praw Czlowie-
ka ONZ, przedstawitl referat ,,Analiza réznych systemow realizacji praw czlowieka,
a zwlaszcza metod przewidzianych w Migdzynarodowych Paktach Praw Czlowieka".
Kolejne referaty poswiecone zostaly realizacji Aktu Koncowego. Prof. Roger Pinto
(Uniwersytet Paryz I) omowit , Krajowe metody realizacji Aktu Koncowego", a prof.
Jens Faerkel (Uniwersytet w Kopenhadze) — ,Realizacje Aktu Koncowego w $wie-
tle Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka". W koncu prof. Witadymir Kartasz-
kin (Instytut Panstwa i Prawa AN ZSRR) wygtlosil referat, przygotowany przy
wspotudziale A. Mowczana, pt. ,,Akt Koncowy z Helsinek a porozumienia migdzy-
narodowe".

Problemem o znaczeniu podstawowym dla problematyki obrad bylo zagadnie-
nie charakteru prawnego Aktu Koncowego z Helsinek. W kwestii tej zarysowaly si¢
pewne rozbieznosci. Przewazajace bylo stanowisko, ze Akt Koncowy nie ma mocy
prawnie wiazacej (A. Eide — Norwegia, J. Faerkel, A. Khol, A. Lopatka, T. Schweiss-
furth — RFN, K. Skubiszewski, P. van Dijk — Holandia). Podkre$lono, iz dokument
ten nie ma charakteru traktatu miedzynarodowego w rozumieniu art. 17 Karty NZ.
ktéry wymaga rejestracji w Sekretariacie ONZ. Akt Koncowy natomiast nie podle-
gal takiej rejestracji. Stwierdzono roéwniez brak cech traktatu w $wietle miedzy-
narodowej konwencji o prawie traktatow (T. Schweissfurth). Jednoczes$nie podkre-
slano, ze Akt Koncowy jest wielkiej wagi dokumentem okres§lajacym program wspot-
pracy migdzynarodowej. Sprzyja urzeczywistnieniu praw cztowieka, chociaz w tym
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zakresie nie wnosi w zasadzie nowej tresci w porownaniu z Paktami Praw Czlo-
wieka (A. Khol, A. Lopatka). Sir Vincent Evans (Wielka Brytania) wyrazit poglad, ze
w rozpatrywanej dziedzinie niemal drugorzedne znaczenie ma prawny charakter
Aktu Koncowego. W praktyce bowiem skuteczno$é przyjetych ustalen mig¢dzynaro-
dowych zalezy od dobrej wiary uczestniczacych stron. W zwiazku z tym zobowia-
zania panstw do wypeiniania w dobrej wierze postanowien Aktu nie maja mniej-
szej wartosci niz zobowigzania wynikajace z aktéw migedzynarodowych majacych
charakter prawnie wiazacy. Reprezentowane bylo réwniez stanowisko, iz Akt Kon-
cowy z Helsinek jest dokumentem prawnie wigzacym. Moc prawng uzasadniano
podpisaniem go przez glowy panstwa oraz tym, ze dokument ten powtarza szereg
norm prawa mig¢dzynarodowego (W. Kartaszkin, R. Pinto, Z. Resich). Powtdrzenie
jednak norm prawa migdzynarodowego nie nadaje tekstowi niewigzacemu mocy
prawnej, na co wskazat K. Skubiszewski.

Kolejnym dyskutowanym problemem byly merytoryczne powigzania mig¢dzy Ak-
tem Koficowym a innymi dokumentami mi¢dzynarodowymi, zwlaszcza Paktami
Praw Czlowieka. Stanowiska co do tej kwestii rowniez nie byly jednolite. Z jednej
strony, przeprowadzajac szczegétowa analize postanowien zawartych w Akcie Kon-
cowym i Paktach, wskazano na istniejace powigzania i zalezno$ci mig¢dzy nimi. Pod-
stawowy zwiazek polega¢ ma na tym, ze Akt Koncowy w pewnych przypadkach
konkretyzuje generalne normy zawarte w Paktach. Przy podpisywaniu Aktu Kon-
cowego panstwa zapowiedzialy przedsigwzigcie konkretnych krokéw zmierzajacych
do realizacji Paktow Praw Czlowieka (A. Lopatka). Abstrahujac od mocy i charak-
teru Aktu Koncowego i Paktow Akt mozna traktowac jako swego rodzaju akt wy-
konawczy czy tez akt stosowania w odniesieniu do Paktéw (A. Michalska).

A. Khol z kolei wykluczyl istnienie jakichkolwiek zwiazkow migdzy Aktem
Koncowym a Paktami. Akt Koncowy jest bowiem, zdaniem Khola, porozumieniem
mig¢dzynarodowym o charakterze moralnym, Pakty natomiast sa aktem zawieraja-
cym normy prawne. Pomimo to dostrzegal on znaczenie Aktu Koncowego dla prak-
tycznej realizacji Paktow. Akcentowano rowniez konieczno$é ratyfikacji Paktow
Praw Czlowieka przez wszystkie panstwa uczestniczace w KBWE (V. Leary, Z. Re-
sich, M. Srnska — Czechostowacja). Stwierdzono nawet, iz warunkiem skutecznos$ci
i wykonania Aktu Koncowego jest ratyfikacja Paktow (A. BoZovic).

Przedmiotem obrad sympozjum byla rowniez kwestia suwerenno$ci panstw w
kontek$cie migdzynarodowej ochrony praw cztowieka. Rozpatrywano problem moz-
liwosci ingerencji organdw spoteczno$ci migdzynarodowej w wyniku naruszenia przez
panstwa praw czlowieka — zagadnienie $rodkow kontroli mig¢dzynarodowej. Zasada
poszanowania praw czlowieka powinna by¢, zdaniem czgéci dyskutantéow, uwzgled-
niania tacznie z zasada suwerenno$ci panstw oraz nieingerencji w sprawy wewngtrz-
ne. Miedzynarodowa ingerencja mozliwa jest tylko wtedy, gdy nastapi powazne na-
ruszenie praw, ktére mogloby zagrozi¢ migdzynarodowemu pokojowi i bezpieczen-
stwu (W. Kartaszkin, A. Lopatka). Niektérzy z dyskutantow zajeli jednak stanowi-
sko, iz kwestia praw czlowieka wyszta z wewnetrznych ram panstwa i dlatego po-
winna by¢ przedmiotem zainteresowania organizacji mi¢dzynarodowych (R. Pinto).

Kwestia kontroli realizacji postanowien Aktu Koncowego z Helsinek to kolejne
wazne zagadnienie poruszone w toku obrad. Problemowi temu pos$wigcony byt w
duzej czesci referat Kartaszkina i Mowczana. Zwrdécono uwage na niejednakowa
sytuacj¢ panstw w zalezno$ci m. in. od tego, czy ratyfikowaty one Pakty ONZ. Aby
usung¢ nier6wnos$¢ panstw w tym zakresie autorzy postulowali natozenie na pan-
stwa, ktore nie ratyfikowaty Paktéw obowiazku przedkladania sprawozdan o stanie
realizacji praw czlowieka na ich terenie i w trybie, do ktérego sa zobligowane pan-
stwa, ktore do Paktoéw przystapily. Rownoczesnie zaproponowano powolanie spe-
cjalnego organu do rozpatrywania tych sprawozdan. W toku dyskusji podkreslono
potrzebe stalego udoskonalania instytucji kontroli istniejacych w ramach ONZ, ze
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szczegbdlnym uwzglednieniem funkcji speilnianych w tej mierze przez Komitet Praw
Cztowieka (A. Bozovi¢, A. Eide, Z. Resich).

Poruszajac problematyke realizacji Paktow Praw Czlowieka stwierdzono, iz za-
sadnicze znaczenie majag w tym zakresie odpowiednie dziatania panstw zardwno w
sferze prawnej i politycznej, jak rowniez w sferze socjalnej (W. Kartaszkin, T. Mo-
deen — Finlandia, W. Rokoszewski). Realizacja praw cztowieka zalezna jest w duzej
mierze od dzialalno$ci organéw administracji panstwowej i w zwiazku z tym nor-
matywna regulacja dzialalno$ci aparatu panstwowego ma rowniez duze znaczenie
w tym wzgledzie (J. Letowski). Nie bez znaczenia jest rowniez dziatalno§¢ organiza-
cji spotecznych w dziedzinie realizacji praw czlowieka (A. Eide, V. Leary, R. Pinto)
oraz instytucja petycji indywidualnych (G. Petren — Szwecja).

W koncu przedmiotem obrad byta kwestia katalogu praw cztowieka. Stwierdzo-
no, iz katalog ten nie jest staly i niezmienny. Przybiera on roézny ksztalt w zalezno-
$ci od czasu, regionu geograficznego i warunkéw spotecznych (V. Leary). Dyskutan-
ci podkreslili, ze dotychczasowy katalog praw czlowieka w zasadzie odpowiada obec-
nym potrzebom. Nalezaloby dazy¢ nie tyle do jego rozszerzenia, ale do ratyfikacji
i realizacji dotychczasowych porozumien mig¢dzynarodowych (W. Kartaszkin, Z. Re-
sich). Poruszono réwniez problem stosunku dwoch podstawowych kategorii praw —
tradycyjnych praw politycznych i osobistych oraz praw spotecznych i ekonomicz-
nych. Cz¢$¢ dyskutantow postulowata traktowanie wszystkich praw obywatelskich
rownorzednie. Zapewnié¢ to ma wszechstronny rozwdj kazdego czltowieka (W. Kartasz-
kin, Z. Kedzia, S. Zawadzki). Podkreslano potrzeb¢ wprowadzenia do konstytucji
wszystkich panstw katalogu praw czlowieka z uwagi na to, ze pozostawienie go po-
za ramami konstytucji powoduje niekompletnos¢ tych aktow (G. Petren). W dysku-
cji wskazano, ze celowe jest uzupelnienie konstytucyjnych regulacji praw jedno-
stki wytycznymi polityki panstwa, dotyczacymi statusu obywatela. Problem ten
przedstawiony zostal na tle polskich rozwiazan konstytucyjnych, przede wszystkim
nowelizacji Konstytucji PRL z 1976 r. i stanowiska Polski w tym wzglgdzie na are-
nie migdzynarodowej (Z. Kedzia, W. Rokoszewski).

Przebieg i wyniki sympozjum spotkaly si¢ z pozytywna ocena zaré6wno ze stro-
ny UNESCO, jak i organizatoréw. Obrady zamknat A. Lopatka dokonujac zarazem
krotkiej analizy najwazniejszych probleméw poruszonych podczas trwania sympo-
zjum. Podkres$lit on, iz po raz pierwszy doszto do zorganizowania ogoélnoeuropejskiej
konferencji na temat praw czlowieka przez instytucje naukowe z panstw o odmien-
nych systemach spotecznych. Stanowi to jedno z dziatan na drodze realizacji Aktu
Koncowego KBWE.

Andrzej  Zielonacki

KONFERENCJA KATEDR I ZAKEADOW PRAWNICZYCH
UCZELNI EKONOMICZNYCH (ZABOROW 22 - 24 IX 1977 R))

W dniach 22 - 24 IX 1977 r. w Zaborowie kolo Warszawy odbyta si¢ konferencja
katedr i zakladow prawniczych uczelni ekonomicznych i wydziatéow ekonomicznych
na uniwersytetach i w innych uczelniach. Reprezentowane byly w szczegdlnosci za-
ktady prawa Akademii Ekonomicznej w Katowicach, Akademii Ekonomicznej w Kra-
kowie, Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu,
Politechniki Szczecinskiej, Uniwersytetu Gdanskiego, Uniwersytetu im. Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie, Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Opolu. Organizatorem
i gospodarzem konferencji byta Szkola Gléwna Planowania i Statystyki w Warsza-
wie.
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Obrady konferencji koncentrowaly si¢ wokdét dwoch tematow i odpowiednio dzie-
lity si¢ na dwa etapy.

W pierwszym rzedzie konferencja poswigcona byla omoéwieniu miejsca i roli
przedmiotow prawniczych w systemie studiow ekonomicznych. Podstaweg dyskusji
stanowity nastepujace referaty: 1) mgr Aleksandra Zabczynskiego (Warszawa) —
»Cele nauczania prawa w wyzszym szkolnictwie ekonomicznym", 2) prof. dr hab.
Zbigniewa Zabinskiego (Krakéow) — ,Metodyka prowadzenia ¢wiczen i seminariow
z prawa gospodarczego na studiach ekonomicznych", 3) dr Jana Nowackiego (War-
szawa) — ,,Program nauczania prawa pracy na studiach ekonomicznych oraz meto-
dy jego realizacji".

Przez dwa dni obrad toczyla si¢ wokot przedstawionych referatow ozywiona dy-
skusja. Brali w niej udzial przedstawiciele wszystkich o$rodkéw reprezentowanych
na konferencji. Miedzy innymi zabierali glos: prof. dr J. Wiszniowski, dr J. Kryn-
ski, dr K. Popowicz, mgr A. Wisniewski, mgr A. Zabczynski z SGPiS w Warszawie,
prof. dr W. Gorski z Politechniki Szczecifiskiej, prof. dr hab. Z. Zabinski, doc. dr
hab. Cz. Zutawska z Akademii Ekonomicznej w Krakowie, prof. dr hab. J. Hotowifi-
ski, doc. dr W. Siuda, dr J. Kufel z Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, dr B. Ksig-
zopolski z Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu, doc. dr Zb. Mitura z Uniwersy-
tetu im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, dr J. Wojtyla z Akademii Ekonomicz-
nej w Katowicach, dr S. Dalka z Uniwersytetu Gdanskiego i inni. W dyskusji ucze-
stniczyla takze naczelnik J. Kowalska z Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyzsze-
go i Techniki.

Uwage moéwcow skupita na sobie zwlaszcza sprawa programu nauczania przed-
miotow prawniczych, ilosci godzin przeznaczonych na zajecia dydaktyczne z tych
przedmiotow oraz miejsca, jakie przedmioty prawnicze zajmuja wsérdod innych dy-
scyplin w programie studidéw ekonomicznych. Dyskutowano przede wszystkim nad
pryncypiami, kwestie szczegdélowe zajmowaly mniej miejsca w wystapieniach.

W dyskusji zdecydowanie przewazal poglad, ze obecna sytuacja jest wysoce
niezadowalajaca i wymaga podjecia krokow zmierzajacych do zmiany istniejace-
go stanu. W szczegdlnosci krytycznie oceniono przeprowadzong przed kilku laty
zmiang programu, polegajacg na zastgpieniu dwodch poprzednio prowadzonych przed-
miotow (encyklopedia prawa i prawo cywilne) nowym pod nazwa ,Elementy pra-
wa", przy jednoczesnym zmniejszeniu ilo$ci zaje¢ dydaktycznych do potowy. Stwier-
dzono przejawiajaca si¢ w ostatnim dziesiecioleciu niepokojaca tendecj¢ do reduko-
wania roli prawa w procesie ksztalcenia ekonomistow, ktorej nalezy stanowczo i sku-
tecznie przeciwdziataé. Tworcza wymiana pogladéw znalazta wyraz w koncowej
uchwale konferencji.

Druga cze$¢ obrad miata charakter merytoryczny i byla poswigcona przedy-
skutowaniu niektorych elementow sytuacji indywidualnego nabywcy w obrocie han-
dlowym, zwlaszcza na tle sytuacji rynkowej. Wprowadzenie do dyskusji stanowil re-
ferat przedstawiony przez dr Jana Kufla i doc. dr Wojciecha Siud¢ (Poznan) —
»Uwagi o cywilnoprawnych instrumentach ochrony indywidualnego nabywcy". Wy-
stapienia kilkunastu dyskutantéw koncentrowaly si¢ zwlaszcza wokodl praktycznej
skuteczno$ci przewidzianych przez prawo cywilne $rodkéw ochrony intereséw kupu-
jacego, poruszano roéwniez podniesiong w referacie kwesti¢ poprawnosci kodeksowej
konstrukcji $rodkéw ochrony kupujacego, zwlaszcza stosunek rekojmi do gwarancji.
Powszechnie konstatowano niezadowalajaca sytuacj¢ w przedmiocie moznosci reali-
zacji przystugujacych kupujacemu na plaszczyznie cywilnoprawnej uprawnien, wy-
tonily si¢ natomiast roznice pogladow co do przyczyn tego stanu rzeczy. Stabos$é cy-
wilnoprawnej ochrony kupujacego i mata skuteczno$é¢ przewidzianych przez kodeks
cywilny $rodkéw wigzana byla przez niektoérych dyskutantow z przyjetym w ko-
deksie ograniczeniem wykorzystywania roszczen z tytulu rgkojmi w razie udziela-
nia na sprzedawang rzecz gwarancji, co uwazano za wadliwe, inni stali na stano-
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wisku, ze przyczyna jest wadliwa praktyka organéw jurysdykcyjnych, uksztattowa-
na w przeszlosci i bardzo powoli zmieniajaca si¢ w pozadanym kierunku. W spra-
wach tych wypowiadali si¢ m. in.: prof. dr W. Gorski, prof. dr J. Wiszniewski, doc.
dr hab. Cz. Zutawska.

Na zakonczenie obrad konferencji podj¢to uchwate w sprawach programowo-dy-
daktycznych, sumujaca dorobek dwudniowej dyskusji. Oto w skrocie jej istotna
tres¢. Doswiadczenia zebrane w toku realizacji obecnie obowigzujacego programu
(,Elementy prawa") wskazuja, ze program ten, migdzy innymi wskutek swojej szczu-
ptosci, nie stwarza mozliwosci urzeczywistnienia podstawowych celow nauczania
prawa w uczelniach ekonomicznych. Takze glosy dochodzace coraz liczniej z prak-
tyki gospodarczej $wiadcza o niedostatecznym wyposazeniu ekonomistow w odpo-
wiedni zas6b wiadomosci prawniczych, co jest ze szkoda dla gospodarki narodowe;j.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze instrumenty prawne naleza do podstawowych
narzedzi kierowania gospodarka. Szczegdlnie razaca jest dysproporcja miedzy wy-
miarami godzin przeznaczonych na przedmioty prawnicze w uczelniach ekonomicz-
nych Polski i innych panstw (zarowno socjalistycznych, jak i kapitalistycznych).

Nauczanie przedmiotdw prawniczych powinno by¢ roztozone w toku studidw i
odpowiednio skorelowane z wiadomos$ciami, ktére student uzyskuje z przedmiotow
ekonomicznych. Z tego, migdzy innymi, wzgl¢du niemozliwe jest wyktadanie pra-
wa gospodarczego na pierwszym roku studidow. W miejsce dotychczasowych ,,elemen-
tow prawa" nalezy wprowadzi¢ nastgpujace przedmioty prawnicze:

a) podstawowe wiadomos$ci o prawie (na I roku) w rozmiarze minimum 45 go-
dzin, zakonczone egzaminem,

b) prawo gospodarcze (na II roku) w rozmiarze 60 godzin, zakonczone egzami-
nem,

¢) przedmiot specjalizacyjny (na III roku), np. prawo transportowe, prawo rol-
ne, prawo obrotu migdzynarodowego, prawo wynalazcze, prawo bankowe, prawo bu-
dowlane,

d) prawo pracy na wyzszych latach wszystkich kierunkéw studidw w rozmia-
rze 30 godzin.

Zajecia seminaryjne, ¢wiczeniowe i konwersatoryjne powinny by¢ prowadzone
w zakresie ustalonym przez poszczegodlne rady wydziatu, ze zréznicowaniem w zalez-
no$ci od kierunku studiow.

Na studiach dla pracujacych niezb¢dne jest wprowadzenie dwoch przedmiotow:
podstawowych wiadomosci o prawie oraz prawa gospodarczego, zakonczonych dwo-
ma egzaminami.

Uchwata zawiera takze postulaty dotyczace seminariow dyplomowych i magi-
sterskich oraz prowadzenia seminariow doktorskich, form organizacyjnych zespo-
16w pracownikéow naukowo-dydaktycznych prowadzacych zajecia prawnicze i in-
nych kwestii o bardziej szczegélowym charakterze.

Uczestnicy konferencji postanowili powrdci¢ do praktyki organizowania regu-
larnych spotkan co dwa lata. Gospodarzem nastgpnej konferencji bedzie Akademia

Ekonomiczna w Krakowie.
Wojciech  Siuda

KOLOKWIUM HABILITACYJNE DRA JERZEGO TYRANOWSKIEGO

W dniu 18 X 1977 r. odbyto si¢ posiedzenie Rady Wydzialu Prawa i Administra-
cji UAM poswigcone przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego dra Jerzego Ty-
ranowskiego.
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Dr J. Tyranowski urodzit si¢ 22 III 1942 r. w Gnieznie. Studia wyzsze ukonczyt
na Wydziale Prawa UAM w 1964 r. Po ukoficzeniu studiéw podjal prac¢ w Ka-
tedrze Prawa Miedzynarodowego Publicznego. Stopien naukowy doktora nauk praw-
nych uzyskal na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Umowy sojusznicze Polski Lu-
dowej w 1970 r. W tym samym roku dr Jerzy Tyranowski powolany zostal na sta-
nowisko adiunkta w Katedrze Prawa Migdzynarodowego Publicznego.

Przewéd habilitacyjny dra Tyranowskiego wszczety zostal na podstawie uchwa-
ty Rady Wydzialu Prawa i Administracji UAM z dnia 28 VI 1977 r. Do oceny jego
dorobku naukowego, ze szczegdélnym uwzglgdnieniem rozprawy habilitacyjnej pt.
Sukcesja panstw a traktaty w sprawie granic powotana zostala uchwata Rady Wy-
dziatu z dnia 28 VI 1977 r. Komisja w sktadzie: prof. dr hab. J. Gilas (UMK), prof.
dr K. Kocot (U. Wroct.), prof. dr A. Klafkowski (UAM). Powotana uchwala RW z
dnia 21 VI 1977 r. Komisja do przeprowadzenia niektérych czynnosci zwiazanych z
przeprowadzeniem przewodu habilitacyjnego dra J. Tyranowskiego w skladzie: prof.
dr hab. F. Siemienski, prof. dr J. Wasicki i doc. dr hab. J. Romul po zapoznaniu si¢
z rozprawa habilitacyjna oraz dostarczonymi recenzjami stwierdzita, ze odpowiadaja
one wymogom ustawowym (§ 26, ust. 1 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 II
1976 r. w sprawie warunkow i trybu przeprowadzania przewodoéw doktorskich i ha-
bilitacyjnych), w zwiazku z czym wniosla o uznanie pracy dra J. Tyranowskiego
pt. Sukcesja panstw a traktaty w sprawie granic jako pracy habilitacyjnej i o do-
puszczenie go do kolokwium habilitacyjnego.

Podczas kolokwium pierwszy glos zabrat prof. dr K. Kocot, ktéory po-
prosil habilitanta o wyjasnienie pojgcia nowych panstw niepodlegtych oraz okre-
$lenie stosunku tych panstw do prawa migdzynarodowego. Odpowiadajac na po-
stawione pytanie dr Tyranowski stwierdzil, ze kazde nowo utworzone panstwo, kto-
re powstaje czy to w wyniku secesji, czy rozpadu dotychczas istniejacego panstwa,
czy to w wyniku zjednoczenia dwu lub wigcej panstw jest w $wietle prawa mig-
dzynarodowego panstwem nowym i nowym podmiotem prawa mig¢dzynarodowego.
Powstanie nowego panstwa jest faktem historycznym, ktory nie podlega ocenie z
punktu widzenia prawa mi¢dzynarodowego. Jednoczesnie nowe panstwo wchodzi w
sktad spoteczno$ci miedzynarodowej i w zwiazku z tym wylania si¢ ogdlny problem
stosunku tego panstwa do prawa mig¢dzynarodowego regulujacego stosunki pomig-
dzy dotychczasowymi cztonkami tej spolecznos$ci. Wytaniaja si¢ tez problemy szcze-
gétowe, a zwlaszcza zagadnienie uznania nowego panstwa i kwestia sukcesji tego
panstwa odnos$nie do praw i obowiazkow poprzednika. Zgodnie z przyjeta przez Ko-
misj¢ Prawa Migdzynarodowego definicja ,nowe panstwo niepodlegle" oznacza pan-
stwo, terytorium ktorego bylo, bezposrednio przed data sukcesji panstw, terytorium
zaleznym, za stosunki mig¢dzynarodowego ktéorego odpowiedzialne bylo panstwo po-
przednik. Termin ,nowe panstwo niepodlegle" zyskal w pracach KPM bardzo ob-
szerne znaczenie i obejmuje on panstwa powstale w wyniku uzyskania niepodleglo-
sci przez wszelkie terytoria kolonialne, powiernicze, mandatowe oraz protektoraty
migdzynarodowe.

Jezeli chodzi o stosunek nowych panstw niepodlegtych do prawa migdzynarodo-
wego, to uzasadnione jest twierdzenie, ze panstwa te przez sam fakt wejscia do spo-
teczno$ci miedzynarodowej akceptuja powszechne prawo migdzynarodowe. Czynia
to jednak z pewnymi zastrzezeniami, wychodzac z zalozenia, ze niektore instytucie
tego prawa nie dadza si¢ pogodzi¢ z ich interesami. Panstwa te odrzucaja pewne
instytucje klasycznego prawa mig¢dzynarodowego, jak np. tzw. obiektywne rezimy
terytorialne. Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze nowe panstwa niepodlegle, akceptujac za-
sadniczo istniejace powszechnie prawo mig¢dzynarodowe, wnosza tworczy wklad w
jego postepowy rozwoj.

Nastgpnie prof. Kocot zapytal habilitanta, jak przedstawiala si¢ kwestia iden-
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tycznosci Polski Odrodzonej z Polska przedrozbiorowa, zwlaszcza w orzecznictwie
sadow polskich po I wojnie $wiatowej oraz w polskiej nauce prawa mig¢dzynarodo-
wego. .

W odpowiedzi dr Tyranowski stwierdzil, ze Sad Najwyzszy orzekajac w spra-
wach z zakresu stosunkéw wilasnosci stanal jednoznacznie na stanowisku identycz-
nosci Polski Odrodzonej z Polska przedrozbiorowa. W polskiej nauce prawa mig¢dzy-
narodowego zdania byly natomiast podzielone. Przeciwko tezie o tej identycznos$ci
wystgpowali profesorowie C. Berezowski i Z. Cybichowski. Tezy tej bronili nato-
miast S. Hubert i L. Ehrlich.

Dr J. Tyranowski wskazal, ze podstawowe znaczenie dla rozstrzygnigcia tego
problemu ma stanowisko zajete przez spoteczno$¢ migdzynarodowg wobec Polski
Odrodzonej. Problem sprowadza si¢ zatem do tego, czy spolecznos¢ ta uznata Pol-
ske¢ za panstwo nowe, czy tez za panstwo identyczne z Polska przedrozbiorowa. Na
podstawie postanowien traktatu wersalskiego w sprawach Polski mozna formuto-
waé argumenty przemawiajace zarOwno za uznaniem Polski za panstwo identyczne
z Polska przedrozbiorowa, jak i przeciwko takiemu uznaniu. Na rzecz tezy o uz-
naniu identycznosci w wigkszym stopniu przemawiajg sformutowania tzw. mate-
go traktatu wersalskiego oraz niektorych dwustronnych traktatow zawartych przez
Polske, jak np. polsko-turecki traktat o przyjazni z 1923 r.

Zabierajac glos prof. dr hab. J. Gilas stwierdzil, ze poglady w zakresie sukcesji
ksztattowane byly m. in. przez doktryn¢ anglosaska, ktéra sformutowata dwie kon-
cepcje: rezimdéw obiektywnych i praw nabytych. W zwigzku z tym zwrécil si¢ do
habilitanta z zapytaniem, jak zapatruje si¢ na koncepcj¢ praw nabytych zwlaszcza
w odniesieniu do koncesji.

Odpowiadajac na postawione pytanie dr Tyranowski stwierdzil, iz teoria praw
nabytych zyskata sobie do$¢ powszechne poparcie w zachodniej nauce prawa mig-
dzynarodowego. Zgodnie z cala teorig sukcesor zobowigzany jest do respektowania
praw nabytych zgodnie z uprzednio obowigzujacym ustawodawstwem, tj. ustawo-
dawstwem poprzednika. Na poparcie tej teorii przytacza si¢ najcze¢sciej opini¢ do-
radczg STSM z 1923 r. w sprawie osadnikow pochodzenia niemieckiego w Polsce, w
ktorej Trybunal stwierdzil, ze Polska jako sukcesor na terytorium cedowanym przez
Niemcy byta zobowigzana do respektowania praw nabytych przez osadnikow 'nie-
mieckich zgodnie z prawem niemieckim. Argumenty przedstawione w opinii sta-
wiaja jednak pod znakiem zapytania calg koncepcj¢ teorii praw nabytych. W pra-
cach kodyfikacyjnych KPM przyjmuje si¢ poglad, ze utrzymanie koncesji przyzna-
nych przez poprzednika uzaleznione jest wylacznie od suwerennej woli sukcesora.
Komisja uznata, ze kwestia ta jest zagadnieniem bardzo kontrowersyjnym i rozpa-
trywanie jej na obecnym etapie prac kodyfikacyjnych nad sukcesjg panstw mo-
globy prace te jedynie opdzni¢, wobec czego postanowita skoncentrowaé si¢ na pro-
blemach dotyczacych sukcesji w odniesieniu do wtasnosci panstwowej.

Nastepne pytanie prof. Gilasa dotyczylo ksztattowania si¢ odpowiedzialnosci
sukcesora za dilug publiczny poprzednika. Dr Tyranowski przedstawil poglady
Komisji Prawa Miedzynarodowego oraz wskazal, ze w nauce prawa mig¢dzynaro-
dowego formutowane sa rozne i skrajne poglady. Zgodnie z jednym z nich sukcesor
nie ma obowiazku przejecia dlugu publicznego poprzednika, a wszelkie ptatnosci
dokonywane przez niego z tego tytulu nastepuja ex gratia. Drugi skrajny poglad
gltosi, ze sukcesor zobowigzany jest na mocy zasady res transit cum suo onere prze-
jac¢ caly dtug publiczny poprzednika, nawet jezeli z dlugu tego nie wynikaly zadne
korzysci dla terytorium, ktorego sukcesja panstw dotyczy. Wedlug stanowiska po-
sredniego sukcesor zobowigzany jest do przejecia jedynie dlugu publicznego zlokali-
zowanego, tj. zwiazanego z danym terytorium. Oprécz powyzszych ustalen przyjmu-
je sie na ogol, ze w przypadku cesji lub secesji caly ciezar dlugu zatrzymuje po-
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przednik, a w przypadku rozpadu panstwa dlug publiczny dzielony jest proporcjo-
nalnie migdzy sukcesorow. Panuje tez zgodno$¢ w nauce prawa mig¢dzynarodowego,
ze sukcesor w zadnym razie nie przejmuje tzw. odious debts, np. dlugdw zaciagnig-
tych na stlumienie ruchu wyzwolenczego. Nastepnie dr Tyranowski przedstawit
sprawe przejecia przez Polske czeSci dlugu publicznego Niemiec i panstwa pruskiego
na mocy postanowien traktatu wersalskiego.

Prof. dr A. Klafkowski zwrécil si¢ z zapytaniem, jak przedstawia si¢ wzajemny
stosunek pomigdzy pojeciem sukcesji panstw a pojeciem identycznosci panstw, a
zwlaszcza, jak ksztattuje si¢ ta kwestia w zwiazku z rewolucja spoteczna.

Habilitant podkreslit, Zze poje¢cia sukcesji pafnstw i identyczno$ci panstw sa so-
bie przeciwstawne. Identyczno$¢ panstwa wyklucza sukcesje panstw i odwrotnie.
W przypadku identyczno$ci i ciaglosci wystepuje jeden i ten sam podmiot prawa
mi¢dzynarodowego, w przypadku sukcesji panstw mamy do czynienia z dwoma r6z-
nymi podmiotami — poprzednikiem i sukcesorem. W przypadku sukcesji zasadnicza
kwestig jest przejecie przez jedno z panstw (sukcesora) praw i obowigzkow inne-
go panstwa (poprzednika). W przypadku identycznosci i ciggtosci odnosne do prawa
obowiazki pozostaja prawami i obowigzkami tego samego panstwa. Kwestia iden-
tyczno$ci i ciaglosci panstwa powstaje wtedy, gdy zachodza glgbokie zmiany co do
jednego z tzw. elementow panstwa: terytorium, ludno$ci lub wladzy najwyzszej.
Praktycznie kwestia ta powstaje w przypadku zmian terytorialnych i zmian w za-
kresie wladzy najwyzszej panstwa. Zgodnie z powszechnie przyjetym pogladem na-
bycie lub utrata terytorium nie naruszaja identyczno$ci i ciaglosci panstw. Jesli
jednak zmiany te. w postaci utraty terytorium sg bardzo glebokie i zasadnicze, to
moze by¢ uzasadnione pytanie co do identyczno$ci panstwa. Nie ma jednak w tej
sprawie zadnych regut i kazdy taki przypadek musi by¢ badany oddzielnie. W nau-
ce prawa migdzynarodowego na og6l przyjmuje si¢ rowniez, ze rewolucyjna zmiana
ustroju spoteczno-gospodarczego nie narusza identycznosci i ciaglosci panstwa.

Doc. dr hab. J. Romul powiedzial, ze autor poruszyl w swej pracy wazne za-
gadnienie wzajemnego stosunku miedzy zasadami integralno$ci terytorialnej i nie-
naruszalno$ci granic, a prawem ludéw do samostanowienia, w zwigzku z czym po-
prosil o wyjasnienie tej kwestii.

Dr J. Tyranowski wyjasnit, ze problem czy prawo do samostanowienia obej-
muje prawo do secesji, jest sprawa sporng. W §wietle praktyki miedzynarodowej
nie moze by¢ np. utozsamiane z prawem do secesji prawo do niepodlegtosci ludow
obszarow niezaleznych. Niektorzy autorzy uwazaja, ze z zasady integralnosci teryto-
rialnej 1 nienaruszalno$ci granic wynika wregcz zakaz secesji. Secesja jest faktem
i materialnie narusza integralno$¢ terytorialng panstwa. Nie stanowi ona jednak na-
ruszenia zasady integralnos$ci terytorialnej podmiotu prawa mig¢dzynarodowego przez
inny, istniejacy juz podmiot tego prawa. Nie ma wigc zadnej sprzecznosci pomigdzy
prawem do samostanowienia jako prawem ludu a zasadami integralnosci teryto-
rialnej i1 nienaruszalno$ci granic, ktore dotycza stosunkéw pomiedzy panstwami.

W dyskusji nad przebiegiem i ocena kolokwium habilitacyjnego dra J. Tyra-
nowskiego glos zabrali: prof. Gilas, prof. Kocot i prof. Klafkowski. Zwrdcili oni
uwage na wysoki poziom prezentowanej rozprawy oraz wyrazili zadowolenie ze
sposobu przedstawienia merytorycznych odpowiedzi na postawione w czasie kolok-
wium problemy.

W wyniku dwukrotnego tajnego glosowania Rady Wydzialu Prawa i Admini-
stracji UAM jednoglos$nie postanowila przyja¢ kolokwium habilitacyjne dra Je-
rzego Tyranowskiego oraz nada¢ mu stopien naukowy doktora habilitowanego w
zakresie prawa migdzynarodowego publicznego.

Tadeusz  Gadkowski
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PRZEWOD HABILITACYJNY DOKTORA ANDRZEJA J. SZWARCA

W dniu 5 XII 1977 r. odbylo si¢ posiedzenie Rady Wydzialu Prawa i Admini-
stracji UAM poswigcone zakonczeniu przewodu habilitacyjnego dra Andrzeja J.
Szwarca.

Andrzej J. Szwarc urodzit si¢ 25 V 1939 r. w Kole. Po ukonczeniu Liceum Ogol-
noksztalcacego w Tczewie, w latach 1956 - 1961 studiowal na Wydziale Prawa Uni-
wersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu, uzyskujac tytut magistra prawa. Po ukon-
czeniu studidw zatrudniony zostal na stanowisku asystenta w Katedrze Prawa Kar-
nego, uzyskujac w 1964 r. nominacj¢ na stanowisko starszego asystenta. Tytul dok-
tora nauk prawnych nadany mu zostal uchwala Rady Wydzialtu Prawa UAM z dnia
12 V 1970 r. na podstawie przedlozonej i obronionej rozprawy pt.: Zgoda pokrzyw-
dzonego jako podstawa wylqczenia odpowiedzialnosci karnej za tzw. naruszenia spor-
towe. Od dnia 1 IX 1970 r. powolany zostal na stanowisko adiunkta w Instytucie
Prawa Karnego UAM. W latach 1962 - 1964 odbyt aplikacje w Sadzie Wojewodz-
kim w Poznaniu, sktadajgc w 1964 r. egzamin sedziowski.

Dorobek naukowy dra Andrzeja J. Szwarca obejmuje tacznie 58 pozycji, w tym
— poza rozprawa doktorska i habilitacyjng — dwie monografie i dwadziescia trzy
artykuty. Jest on takze wspodtautorem trzech skryptow z zakresu prawa karnego.

Przewdd habilitacyjny dra Andrzeja J. Szwarca zostal wszczety uchwala Rady
Wydzialu Prawa i Administracji UAM w dniu 8 II 1977 r. na podstawie rozprawy
pt.: Karnoprawne funkcje regul sportowych. W sktad Komisji Rady Wydziatu, po-
wolanej dla rozwazenia sprawy wszczgcia przewodu habilitacyjnego wchodzili: prof.
dr. habil. Aleksander Ratajczak (przewodniczacy), prof. dr Krystyna Daszkiewiczo-
wa i prof. dr habil. Andrzej Szwarc. Na recenzentéw pracy habilitacyjnej i calo-
ksztattu dorobku naukowego dra Andrzeja J. Szwarca Rada Wydziatu powotata: prof.
dra habil. Jerzego Bafi¢ (Ministra Sprawiedliwosci PRL), prof. dra Tadeusza Cypria-
na (emerytowanego profesora UAM) i prof. dra Arnolda Gubinskiego (Dyrektora In-
stytutu Prawa Karnego UW).

Wszyscy recenzenci sformutowali w swych ocenach konkluzj¢, ze dorobek nau-
kowy dra Andrzeja J. Szwarca — zwlaszcza dorobek osiagniety po uzyskaniu stop-
nia naukowego doktora nauk prawnych — jest znaczny, a rozprawa habilitacyjna
stanowi powazny i konstruktywny wklad naukowy w rozwdj prawa karnego, wo-
bec czego w pelni uzasadnione jest nadanie mu stopnia naukowego doktora habili-
towanego. W tym stanie rzeczy Komisja wystapila do Rady Wydzialu Prawa i Ad-
ministracji UAM z wnioskiem o dopuszczenie dra Andrzeja J. Szwarca do kolok-
wium habilitacyjnego.

Kolokwium habilitacyjne odbyto si¢ w dniu 5 XII 1977 r. na posiedzeniu Rady
Wydzialu Prawa i1 Administracji UAM pod przewodnictwem dziekana prof. dra
habil. Henryka Olszewskiego.

W toku kolokwium prof. dr habil. J. Bafia zapytal, jakich tendencji mozna
doszukiwaé si¢ w ksztaltowaniu si¢ zasad odpowiedzialnosci karnej za wypadki spor-
towe, a w szczegodlnosci, czy sa to tendencje penalizacyjne czy depenalizacyjne. Dr
A. J. Szwarc stwierdzil, ze zaro6wno w pismiennictwie jak i w ustawodawstwie oraz
w praktyce organdw §cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci rejestruje si¢ w tym wzgle-
dzie przewazajaca tendencje¢ depenalizacyjna. Nadzwyczaj silnie zjawisko to znajdu-
je swe odbicie w doktrynie karnistycznej i to zaro6wno w przesztosci, jak i wspot-
czesnie. Ustawodawstwa karne nie zawieraja z reguly specjalnych postanowien re-
gulujacych odpowiedzialno$¢ karna za wypadki sportowe, jednakze nieliczne ko-
deksy karne zawierajace tego rodzaju unormowania sg takze przejawem tendencji
depenalizacyjnej. Rowniez wsrod projektow ustawodawczych (m. in. takze w Polsce)
dominowaty koncepcje wprowadzenia do kodeksu karnego przepisow o wylaczeniu
odpowiedzialno$ci karnej w tym zakresie. W orzecznictwie sadowym tendencje depe-
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nalizacyjne sa zjawiskiem cechujacym dziatalno$¢ organoéw sadowych wigkszosci
panstw, orzeczenia skazujace sportowcoéw za wypadki wywoltywane w toku walk
i gier sportowych naleza do rzadkosci. O tendencjach tych znajdujacych odbicie w
postawie organdw §$cigania wielu panstw $wiadczy wymownie fakt, ze do sadow
wplywa bardzo malto spraw przeciwko sportowcom o wypadki przez nich spowodo-
wane. Wreszcie tendencje depenalizacyjne przejawiaja si¢ w wyborze podstaw praw-
nych uzasadniajacych bezkarno$é sportowcow z tego tytulu — zastepowaniu kon-
cepcji tzw. zgody pokrzywdzonego znacznie szersza teorig tzw. dopuszczalnego ryzy-
ka sportowego.

Pytanie prof. dra A. Gubinskiego nawiazywato do pytania prof. J. Bafii zmie-
rzajac do ustalenia granic migdzy sferami wypadkow sportowych, ktoére mogg by¢é
usprawiedliwione badz to konstrukcja zgody pokrzywdzonego, badz konstrukcja
dziatania w granicach dopuszczalnego ryzyka. Dr A. J. Szwarc w odpowiedzi na to
pytanie wyjasnil, ze w uzasadnieniu bezkarnosci wypadkow sportowych powotuje
si¢ rézne podstawy i okolicznosci uchylajace odpowiedzialno$é, konstrukcje zgody
pokrzywdzonego i dzialania w granicach dopuszczalnego ryzyka nie sa tu bynajmniej
jedyne. Obu tym konstrukcjom przypisuje si¢ zreszta rézne znaczenie, kazda z nich
powolywana bywa niejednokrotnie w charakterze jedynej okoliczno$ci uchylajacej
odpowiedzialno$¢ karna za wypadki sportowe. Rozwigzania takie nie sg trafne, bo
nie wszystkie wypadki sportowe daja si¢ w rzeczywisto$ci usprawiedliwi¢ badz to
zgoda pokrzywdzonego, badz konstrukcja dopuszczalnego ryzyka, znacznie bardziej
przekonywajace sa koncepcje postugiwania si¢ obu podstawami w zalezno$ci od sy-
tuacji. W celu rozgraniczenia zakresow skutecznosci obu omawianych koncepcji
przeprowadzano przede wszystkim rdézne klasyfikacje dyscyplin sportowych, przy
czym w Polsce w ten sposdb obie podstawy probowali rozgraniczaé¢ J. Sawicki i A.
Gubinski. Habilitant wyjasnil, ze sam reprezentuje inny poglad, anizeli cytowani
autorzy, przedstawiony obszernie w pracy poswigcone] zgodzie pokrzywdzonego.

Prof. dr T. Cyprian wyrazil w swoim pytaniu watpliwo$¢ dopuszczalnosci w 0go-
le takich dyscyplin sportowych, ktore przewiduja jako cel walki sportowej dazenie
do unieszkodliwienia przeciwnika przez jego uderzanie, w szczego6lnosci boksu. Zda-
niem A. J. Szwarca problem boksu dominuje we wszystkich rozwazaniach prawni-
czych poswigconych wypadkom sportowym, jako ze ta problematyka najbardziej bul-
wersuje opini¢ publiczng. Podejmujac ten problem w odpowiedzi na pytanie prof.
Cypriana habilitant przedstawil doswiadczenia wielu panstw, ktore réznie probo-
waly go rozwigzaé, zwlaszcza przez wprowadzenie do kodeksu karnego specjalnych
przepisoOw regulujacych odpowiedzialnos¢ karna z tego tytutu, przez ustanowienie
zakazu uprawiania boksu albo przynajmniej przez powszechne S$ciganie i karanie
za wypadki towarzyszace uprawianiu boksu. Przedstawil rowniez inne proby, wsrod
nich zwlaszcza koncepcje przyjeta w kodeksach karnych Kuby i Ekwadoru oraz
w ustawodawstwie belgijskim.

Prof. dr K. Daszkiewiczowa nawigzata w swoim pytaniu do wypowiedzi prof. Ba-
fii, proszac habilitanta o ocen¢ odnoszaca si¢ do tendencji depenalizacyjnej przeja-
wiajacej si¢ w sferze odpowiedzialnosci za wypadki sportowe. Dr A. J. Szwarc od-
powiedzial, ze w zasadzie akceptuje t¢ tendencje¢, aczkolwiek potepia czgsto sposdb,
w jaki wspolczesnie uprawia si¢ nieraz sport. Jednakze sport uprawiany bywa ma-
sowo i zjawiska negatywne stanowia w tym zakresie niewielki margines dotyczacy
w zasadzie wylacznie sportu wyczynowego. Ponadto nie wydaje si¢ aby penalizacja
byta skutecznym S$rodkiem mogacym wplynaé na poprawe sytuacji w tym zakresie.

Prof. dr W. Ludwiczak zapytal o karnoprawng ocen¢ wypadkdéw sportowych wy-
wotywanych umys$lnie. Dr A. J. Szwarc o$wiadczyl, Zze pomijajac problem trudnosci
dowodowych zwigzanych z ustaleniem winy umy$lnej po stronie sprawcy wypadku,
umyslnie spowodowanych wypadkow nie zalicza w ogdle do kategorii tzw. wypadkow
sportowych. Nie odnosza si¢ wigc do nich zasady odpowiedzialnosci formutowane
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z mys$la o wypadkach sportowych, wobec czego zdarzenia takie traktowaé nalezy
jako czyny wypetniajace znamiona ,,zwyczajnych" przestgpstw, w stosunku do spraw-
coOw takich czynéw winna byé wiec egzekwowana normalna odpowiedzialno$¢ karna.

W dyskusji nad oceng przebiegu kolokwium i w sprawie nadania drowi An-
drzejowi J. Szwarcowi stopnia naukowego doktora habilitowanego udzial wzieli:
prof. dr habil. J. Bafia i prof. dr A. Gubinski.

W tajnym glosowaniu Rada Wydzialu Prawa i Administracji UAM podjeta jed-
nomys$lnie uchwal¢ o pozytywnej ocenie kolokwium habilitacyjnego oraz o nadaniu
drowi Andrzejowi J. Szwarcowi stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych w
zakresie prawa karnego.

Jerzy  Kalinowski





