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The article presents mediation proceedings applied in juvenile court cases in Poland. It is based
on my master’s thesis entitled: Mediation as a method of protection of juveniles against stigma-
tization. The article is divided into two sections. The first one depicts the fundamental assump-
tions of mediation process, the second contains a description and analysis of my own research
carried out among young people from half-open penitentiaries in the region of Mazovia.
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Wprowadzenie

Idea mediacji stanowi przejaw rozwoju i unowocze$nienia procesu
karnego. Powstala z potrzeby praktyki, rekompensaty za poniesione
straty 1 doznane krzywdy. Jest rezultatem nowego sposobu patrzenia na
filozofie karania. Daje stronom mozliwoé¢ wiekszej autonomii w zakresie
rozporzadzania swoimi prawami. Glownymi aspektami procesu staja sie
restytucja, bedaca przejawem zazegnania konfliktu miedzy sprawca
a ofiara, oraz dopuszczalnoéé pertraktacji stron. W polskim prawie sa-
dowym instytucja mediacji wykorzystywana jest w szerokim spektrum
spraw 1 obejmuje swym zasiegiem zarOéwno postepowania dotyczace nie-
letnich, jak 1 karne, sadowo-administracyjne czy cywilne.
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Mediacja w sprawach nieletnich — konstrukt teoretyczny

W postepowaniu mediacyjnym w sprawach nieletnich realizacji wy-
magaja dwa cele: blizszy, to jest rozwiazanie konfliktu 1 doprowadzenie
do ugody w kwestili zrekompensowania niekwestionowanych krzywd
1 szkéd powstalych w zwigzku z popelnieniem przez nieletniego czynu
zabronionego 1 dalekosiezny — wychowanie nieletniego w duchu posza-
nowania prawa 1 nauka odpowiedzialno$ci za swoje czyny!.

Funkcje mediacji w sprawach nieletnich koncentruja sie przede
wszystkim na oddzialywaniu wychowawczym na nieletniego — przeko-
nanie go do zmiany postawy 1 sposobu zachowania. Sprzyja temu oparcie
udziatu w postepowaniu mediacyjnym na pelnej dobrowolnoéci (zgodnie
z obowiazujacymi normami opracowanymi przez Rade Europy). Juz na
wstepie nieletni jest zobowiagzany do podjecia decyzji, czy wezmie na
siebie ciezar odpowiedzialnoéci za popelniony czyn i bedzie dazyt do zni-
welowania jego negatywnych skutkéw, czy bedzie biernie oczekiwal na
decyzje sadu w kwestii ewentualnego zastosowania $rodkéw wychowaw-
czych lub poprawczych?2.

W polskim prawie najwazniejszymi dokumentami regulujacymi za-
gadnienia mediacji w sprawach nieletnich sa:

— Ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nie-
letnich wraz ze zmianami zawartymi w nowelizacji z 15.09.2000 r. (dalej
takze u.p.n.);

— Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 18 maja 2001 r.
w sprawie postepowania mediacyjnego w sprawach nieletnich (dalej tak-
ze rozporzadzenie);

— Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 14 sierpnia 2001 r.
w sprawie szczegdtowych zasad ustalania kosztéw postepowania w spra-
wach nieletnich;

— Rozporzadzenie Rady Ministrow z 23 grudnia 2002 r. w sprawie
wynagrodzen kuratoréw zawodowych 1 aplikantéw kuratorskich.

Zgodnie z art. 3a u.p.n., o skierowanie sprawy do postepowania me-
diacyjnego moze wnioskowaé zarowno nieletni, jak i pokrzywdzony. De-
cyzje o przekazaniu sprawy nieletniego do instytucji lub osoby godne;j
zaufania, za zgoda wszystkich uczestnikéw, podejmuje sad rodzinny.
Mediacja moze by¢ prowadzona na kazdym etapie procesu sadowego. Jej
pozytywny wynik w chwili wszczecia postepowania moze stanowi¢ o nie-

1 V. Konarska-Wrzosek, Postepowanie mediacyjne w sprawach nieletnich, Przeglad
Sadowy, 2000, 4. s. 62.

2 Tamze; R. Morek, Mediacja w kodeksie postepowania cywilnego — uwagi poréwnaw-
cze na tle przepiséw o mediacji w postepowaniach: karnym, w sprawach nieletnich oraz
przed sqdami administracyjnymi, Monitor Prawniczy — dodatek, 2006, 20, s. 1.
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celowoéci stosowania §rodkéow wychowawczych lub poprawczych. W toku
dziatania sad moze zastosowaé §rodek wychowawczy w postaci zobowia-
zania nieletniego do okreslonych czynnoéci, przede wszystkim do napra-
wienia wyrzadzonej szkody 1 przeproszenia pokrzywdzonego. W postepo-
waniu wykonawczym rezultat mediacji moze by¢ przestanka do zmiany
badz uchylenia wykonywanego $rodka wychowawczego. Dopuszczalne
jest réwniez skierowanie sprawy do mediacji w okresie proby przy wa-
runkowym zwolnieniu z zakladu lub umieszczeniu poza nims.

Dobér spraw kwalifikujacych sie do postepowania mediacyjnego re-
guluje §2 rozporzadzenia, stanowiacy, iz do mediacji kierowane sa
w szczegdlnoéci sprawy, ktorych istotne okolicznoéci nie budza watpliwo-
éci. Weryfikacja faktow sprawy jest zadaniem sedziego rodzinnego,
w zadnym wypadku ich rozstrzyganie nie lezy w kompetencjach media-
tora. Okoliczno$ci pozwalaja na skierowanie sprawy do mediacji, kiedy
nieletni nie przeczy dopuszczenia sie okreslonego czynu (nie chodzi tu
o konieczno$§¢ przyznania sie do winy) oraz gdy strony zgadzaja sie odno-
$nie zaistnialego zaj$cia — moze wystepowac rozbieznos$é co do przebiegu
zdarzen.

Mediacja nie moze by¢ przeprowadzona w przypadku, gdy nieletni
catkowicie zaprzecza, iz dopuscit sie zarzucanego czynu, gdy wymaga
opieki specjalnej z uwagi na stan jego psychiki (choroba, uposledzenie
wykluczajace mozliwo$é zrozumienia dokonanej krzywdy), gdy sprawy
wiaza sie z przestepczoscia zorganizowang lub gdy sprawa ma charakter
wielowatkowy, to jest wystepuje w niej wielu sprawcéw i/lub pokrzyw-
dzonych+.

Stworzenie mozliwosci kierowania spraw nieletnich do postepowania
mediacyjnego daje szanse szerokiego, pozasadowego oddzialtywania wy-
chowawczego na nieletnich. Prawidlowo przeprowadzona mediacja do-
starcza korzyéci nie tylko sprawcy, jako stronie konfliktu, ale takze po-
krzywdzonemu, spoteczenstwu oraz wymiarowi sprawiedliwosci.

Pokrzywdzony zostaje ,uprzedmiotowiony”, staje sie partnerem roz-
mowy, na przebieg ktérej ma wplyw. Przestaje by¢ anonimowy, czuje, ze
jego krzywda nie jest obojetna, jednoczesnie poznaje sprawce oraz moty-
wy jego dzialania. Ma szanse uzyskania odpowiedzl na szereg nurtuja-
cych pytan, miedzy innymi dlaczego stal sie ofiara, jakie pobudki kiero-
waly sprawca. Moze réwniez odreagowal emocje wywolane czynem,
uswiadomi¢ sprawcy szkody i rozmiary strat, jakie poniést w wyniku

3 A. Nowak, Mediacja w postepowaniu z nieletnimi, Chowanna, 2006, 2, s. 116-125.

4+ W. Klaus, Sprawiedliwo$é naprawcza dla nieletnich w Polsce, [w:] Sprawiedliwosé
naprawcza: idea, teoria i praktyka, red. M. Platek, M. Fajsta, Warszawa 2005; K. Antolak,
Prawne regulacje dotyczqce mediacji i mediatoréw w sprawach nieletnich w Polsce, Media-
tor, 2008, 45, s. 38.
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traumatycznego doSwiadczenia. Jest to szansa zracjonalizowania stra-
chu, pozbycia sie obaw 1 leku przed przestepca w przysztoéci, odzyskania
komfortu psychicznego. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt mozliwo-
$ci wspotdecydowania o formie satysfakcjonujacego materialnego i mo-
ralnego zado§éuczynienia.

Sprawca czynu zabronionego w postepowaniu mediacyjnym réwniez
odnosi korzy$ci. Mimo 1z czesto poczatkowe wyrazenie zgody na przysta-
pienie do mediacji jest wynikiem wyrachowania, aby osiagnaé nizszy
wyrok lub catkowicie uniknaé kary, w jej trakcie wiekszoéé sprawcow
zmienia sw0j stosunek do pokrzywdzonego. Podczas konfrontacji sprawca
ma mozliwo$é poznania rzeczywiste] osoby, ktéra wskutek jego dziatan
doznata szkody i cierpienia. Mediacja stwarza nieletniemu sposobno§é
wyjaénienia swojego zachowania, przedstawienia motywow dziatania, jak
réwniez wyrazenia gotowosci zado$éuczynienia. Bezpoérednie spotkanie
umozliwia nieletniemu pelniejsze zrozumienie konsekwencji swego czy-
nu oraz podkre§la konieczno§é wziecia za to odpowiedzialnosci. Dzieki
mediacji sprawca ma mozliwoéé unikniecia naznaczenia spolecznego,
powrotu do normalnego zycia.

Dla spotecznosci lokalnej najwieksza korzy$é stanowl wzmocnienie
spoleczenstwa obywatelskiego, ktorego fundament stanowi aktywnosc¢
1 odpowiedzialno§é za wspdlne dobro. Mediacja pozwala na przywrdcenie,
zburzonego czynem zabronionym, zaufania w stosunkach miedzyludz-
kich. Umozliwia wzrost poczucia bezpieczenstwa oraz readaptacje nie-
letniego do spoteczenstwa, dzieki szansie na efektywniejsza resocjaliza-
cje sprawcOw, a co za tym idzie — ograniczenie liczby recydywistow.
Przyczynia sie takze do zaangazowania ludzi w dziatania profilaktyczne
— stwarza szanse na zniwelowanie konfliktu pomiedzy sprawca 1 po-
krzywdzonym, co w rezultacie prowadzi do wygaszenia konfliktéw spo-
lecznych.

Postepowanie mediacyjne pozwala réwniez na odnalezienie pragma-
tycznych korzy$ci dla wymiaru sprawiedliwo$ci, albowiem mediacja
prowadzi do odciazenia systemu, zaoszczedzenia $rodkéw publicznych,
zmniejszenia liczby spraw wnoszonych do wydzialéw cywilnych o od-
szkodowania za szkody wyrzadzone przestepstwem.

Pozwala, w niektérych przypadkach, na rezygnacje z tradycyjnych sposobéw re-
akcji prawno-karnej, a w szczegdlnosci z kary pozbawienia wolnoéci, co z jednej
strony moze zmniejszyé koszty, z drugiej — moze doprowadzi¢ do ograniczenia
przestepczodci, co sprzyja wzrostowi zaufania spoteczenstwa do wymiaru spra-
wiedliwosci®.

5 A. Rekas, Mediacja w polskim prawie karnym, Warszawa 2004, s. 18.
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Mediacja w percepcji nieletnich — analiza badan wlasnych

W licznych opracowaniach mozna spotkaé sie z opiniami, iz instytu-
cja mediacji stanowi alternatywe dla wymiaru sprawiedliwosci. Czesto-
kro¢ w taki wlasnie sposéb postrzegana jest przede wszystkim mediacja
prowadzona z nieletnim sprawcg czynu karalnego, gdyz moze stwarzac
realna mozliwo$é¢ unikniecia przez mtodocianego dostania sie w tryb ma-
chiny instytucji prawnych.

Kiedy powstawal projekt pracy badawczej, zaplanowano przeprowa-
dzenie badan wéréd grupy mediatoré6w® zajmujacych sie na co dzien me-
diacja, w sprawach nieletnich oraz wéréd wychowankéw zakladéow po-
prawczych uczestniczacych 1 nieuczestniczacych w mediacji. W rezultacie
projekt ulegl modyfikacji, a badania zostaly przeprowadzone w grudniu
2010 roku tylko wérdod wychowankéow dwoch mazowieckich zakladow
poprawczych o charakterze pélotwartym. Badaniami objeto sze§édziesie-
cioosobowa, grupe, w tym trzydzieSci dziewczat 1 trzydziestu chlopcow.
Celem bylo przedstawienie instytucji mediacji widzianej oczami nielet-
nich oraz proba okre$lenia skuteczno$ci mediacji jako metody ochrony
nieletnich przed naznaczeniem spolecznym. Fundament realizacji wy-
mienionych zalozen stanowily odpowiedzi udzielone przez respondentéow
na pytania zamieszczone w przygotowanym, autorskim kwestionariuszu.
Badania mialy charakter anonimowy. Odbyly sie w placowkach w trak-
cie trwania zajeé, w obecnosci wychowawcow.

Analiza danych wskazuje, ze struktura wiekowa oséb uczestnicza-
cych w badaniu jest doéé¢ zréznicowana. Wéréd ogétu respondentéw naj-
mlodszy wychowanek ma zaledwie czternascie lat. Gérna granica wieku,
obejmujaca 10% dziewczat 1 20% chlopcow, to dziewietnascie lat. Zdecy-
dowana wiekszo$é ankietowanych to osoby siedemnastoletnie (tab. 1).

Niezaleznie od wieku, ale w $cistej korelacji z dokonanym czynem
sad rodzinny moze stosowaé wobec nieletnich szereg $rodkéw wycho-
wawczych, ktore moga byé orzekane zaréwno wobec nieletnich przeja-
wiajacych cechy demoralizacji, jak i1 tych, ktorzy popetnili czyn karalny.
Jak wynika z analizy ankiet, prawie wobec wszystkich — z wyjatkiem
jednej wychowanki — sad rodzinny stosowat r6zne metody wychowawcze.
Respondenci dokonali wielokrotnych wskazan poszczegdlnych Srodkéow
(tab. 2).

6 Mediatorzy okazali sie osobami niezwykle zajetymi. Na przestrzeni kilkunastu ty-
godni spoérdd szeéédziesieciu oséb — zaréwno cztonkéw osrodkéw, stowarzyszen mediacyj-
nych, jak 1 dziatajacych samodzielnie — jedynie jedna udzielila pisemnej odpowiedzi na
pie¢ pytan dostarczonych droga elektroniczna. Zaistnialy fakt wydaje sie do§é ciekawy
1 nietypowy, gdyz zdecydowana wiekszo$¢ instytucji zajmujacych sie mediacja zawiera
w swoich statusach informacje o propagowaniu szeroko rozumianej idei mediacji w spole-
czenstwie polskim 1 na forum miedzynarodowym oraz o wszechstronnej edukacji w zakre-
sie sprawiedliwo$ci naprawczej 1 mediacji.
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Tabela 1
Struktura wiekowa respondentéw
Wiek Dziewczeta Chlopcy
respondentéw
(lata) N % N %
14 — — 1 3
15 4 13 2 7
16 4 13 6 20
17 14 47 10 33
18 5 17 5 17
19 3 10 6 20
Ogdtem 30 100 30 100
Tabela 2
Srodki wychowawcze stosowane przez sad rodzinny wobec nieletnich
Kategoria odpowiedzi Dz1e\;vcz¢ta Chiopey
% %
Nadzér kuratora 67 60
Nadzdér odpowiedzialny rodzicow 10 27
Prace spoleczne 10 7
Skierowanie do oérodka wychowawczego 77 80
Upomnienie 60 37
Zobowiazanie 20 20
Nigdy wczeéniej sqd nie stosowal wobec mnie 7 B
§rodkéw wychowawczych

Aby ukazaé instytucje mediacji w opinii nieletnich, istotne znaczenie
miaty odpowiedzi na pytanie zwigzane ze zdefiniowaniem pojecia media-
¢ji. Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw, to jest 57% dziewczat 1 73%
chlopcéw, wyjasnia je jako sposdb rozwigzywania konfliktéw 1 spordw.
Zdaniem polowy nieletnich, okreslenie to nalezy rozumieé¢ jako sposéb
prowadzenia publicznej dyskusji (tab. 3).

Tabela 3
Znajomo$¢ pojecia mediacji
. .. Dziewczeta Chtopcy
Kategoria odpowiedzi N % N %
Sposdb prowadzenia publicznej dyskusji 10 33 5 17
Instytucja prawna 1 3 — -
Sposbb rozwiazywania konfliktéw, spordéw 17 57 22 73
Terapia 2 7 — —
Nie wiem - - 3 10
Ogélem 30 100 30 100
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Bardzo interesujace sa wyniki dotyczace uczestnictwa nieletnich
w procesie mediacji. Jedno z pytan zamieszczonych w kwestionariuszu
miato na celu poznanie faktycznej liczby oséb, ktére uczestniczyly i nie
uczestniczyly w procesie mediacyjnym. Wérdod dziewczat w mediacji bra-
to udziat 27%, natomiast 73% nigdy nie miato stycznosci z tq instytucja.
Sposréd chlopeéw wobec 23% miata miejsce decyzja o skierowaniu spra-
wy do postepowania mediacyjnego, 77% nie otrzymalto takiej mozliwosci
(tab. 4).

Tabela 4
Udziat wychowankéw zakladéw poprawczych w mediacji
. C . Dziewczeta Chtopcy
Kategoria odpowiedzi N % N %
Tak 8 27 7 23
Nie 22 73 23 77
Ogélem 30 100 30 100

Sam fakt liczby os6b bioracych udzial w postepowaniu mediacji nie
moze stanowié¢ podstaw do wydawania opinii. Dlatego, w kwestionariu-
szu stworzono swoisty blok zagadnien skierowanych wylacznie do oséb
uczestniczacych w mediacji. Respondentéw poproszono miedzy innymi
o podanie charakteru i okolicznoéci czynu, ktérego dotyczyto postepowa-
nie, jak réwniez motywacji, dzieki ktérej zdecydowali sie przystapié¢ do
mediacji oraz o dokonanie oceny przebiegu 1 rezultatu prowadzonego
postepowania.

Wséréd przestanek decydujacych o skierowaniu poszczegdlnych spraw
nieletnich do postepowania mediacyjnego (tab. 5), zdecydowana wiek-
szoé¢ respondentéw — 4 dziewczyny, 3 chlopcéw — wymieniata niska
szkodliwoéé dokonanego czynu. Waznym czynnikiem, zdaniem mtodzie-
zy, okazala sie takze motywacja zaréwno ich samych jako sprawcow.

Tabela 5
Czynniki decydujace o skierowaniu spraw nieletnich do mediacji

Udzielone odpowiedzi Dziewczeta Chiopey

N N
Niska szkodliwo$é czynu 4 3
Moje checi 2 -
Checi osoby pokrzywdzonej — 2
Che¢ unikniecia sporu 2 1
Siostra powiedziala, ze to pomoze — 1
Liczba o0séb uczestniczacych w mediacji 8 7
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Przy ocenie spolecznej szkodliwo$ci czynu, w ktérej znaczna liczba
respondentoéw dostrzegla gléwny czynnik decydujacy o skierowaniu ich
sprawy do mediacji, w my$l artykutu 115 §2 Kodeksu Karnego sad wi-
nien wziaé pod uwage rodzaj 1 charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb 1 okolicznosci popelnienia czy-
nu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéw, jak réwniez postaé
zamiaru 1 motywacje sprawcy. W zwiagzku z powyzszym, aby doprecyzo-
waé kategorie tak rozumianych czyndéw, nieletni zostali poproszeni
o podanie konkretnych spraw, ktérych dotyczyto prowadzone z ich udzia-
lem postepowanie mediacyjne (tab. 6).

Tabela 6
Czyny zabronione dokonane przez nieletnich kierowane do mediacji

Kategoria odpowiedzi Dziewczeta Chlopey
N N
Rozbdj - =
Pobicie 5 7
Kradziez 1 3
Liczba oséb uczestniczacych w mediacji S =

Wigkszos¢ dziewczat uczestniczyla w mediacji dotyczacej czynu za-
bronionego okreS§lonego w artykule 280 k.k. jako rozbdj. Postepowanie
mediacyjne z udzialem 2 dziewczat 1 4 chlopcow prowadzone byto
w sprawie czynu kwalifikowanego w mys¢l art. 158.k.k. — pobicie. Wobec
1 dziewczyny 1 3 chlopcow do mediacji zostalo skierowane wykroczenie
kradziezy, ujete w art. 278 k.k.

Rodzaj i charakter dokonanego czynu jest tylko jednym z elementéw
decydujacych o przeznaczeniu sprawy nieletniego do mediacji. Znacznie
wazniejsza, role odgrywa cheé¢ 1 motywacja uczestnictwa w tym postepo-
waniu. W zwigzku z powyzszym, zapytano respondentéw o pobudki, ja-
kie kierowaty nimi w chwili podejmowania decyzji o udziale w mediacji
(tab. 7).

Tabela 7
Motywy nieletnich decydujace o udziale w mediacji
Udzielone odpowiedzi Dziewczeta Chiopcy
N N
Szansa 5 _
Mniejszy wyrok 1 5
Przymus 2 2
Liczba o0séb uczestniczacych w mediacji 8 7
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7 szeregu odpowiedzi wérod dziewczat najczesciej pojawialy sie opi-
nie o szansie, jaka wedlug nich stwarzata mediacja. Zdumiewajaca 1 nie-
zgodna z gléwng zasadg mediacji, jaka jest dobrowolno$é, jest opinia
4 0s6b, ktére fundamentem swojej decyzji uczynili przymus i presje wy-
wierang przez rodzine i otoczenie.

Bardziej istotne dla nieletnich od powodu przystapienia do mediacji
jest sposob jej prowadzenia, satysfakcja z jej rezultatow oraz jej nastep-
stwa. Opinie na temat wyniku mediacji sa bardzo zblizone wéréd wy-
chowankéw obu placéwek (tab. 8).

Tabela 8
Satysfakcja z wyniku postepowania mediacyjnego
Kategoria odpowiedzi Dziewczeta Chlopcy
N N
Tak 4 3
Nie 4 4
Liczba 0séb uczestniczacych w mediacji 8 7

Potowa dziewczat jest zadowolonych z wyniku mediacji, a wérdd uza-
sadnien takiej odpowiedzi pojawialy sie miedzy innymi: ,duzo sobie
wyjasnilismy”, ,,nie mecze sie juz’ oraz ,sqd inaczej na to patrzyt’. Satys-
fakcja z rezultatu mediacji wéréd chlopcéw argumentowana jest jako
Losiagniecie postawionych zalozer” oraz ,dato mi to tyle, Ze mam mniej-
szy wyrok”. O niezadowoleniu z wyniku postepowania przekonuja zda-
nia, iz mediacja ,nic nie data”, byta ,stratq czasu”, w zaden sposéb nie
wplyneta na ich obecna sytuacje ,sqd nie brat tego pod uwage”, ,jestem
w poprawczaku, a i bez tego bym byta”.

Aby uzyskaé rzetelny obraz postepowania mediacyjnego z udzialem
nieletnich wychowankéw zaktadéw poprawczych, poproszono ich o doko-
nanie oceny przebiegu 1 sposobu prowadzenia mediacji (tab. 9).

Tabela 9
Ocena prowadzonej mediacji
Kategoria odpowiedzi Dziewczgta Chiopey

N N
Pozytywnie 4 1
Obojetnie 3 4
Negatywnie 1 2
Liczba 0sdéb uczestniczacych w mediacji 8 7

Wyniki badan w zakladzie poprawczym dla dziewczat pokazuja, 1z
polowa badanych pozytywnie ocenia prowadzonag z ich udzialem media-
cje. W uzasadnieniu zwracaja uwage na lepsze samopoczucie po rozmo-
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wie z osoba pokrzywdzona ,lepiej sie czuje, jak sobie z tamitq wszystko
wyjasnitam”, podejécie mediatora zar6wno do sprawcy, jak i ofiary ,,ko-
bietka byla w porzqdku i sprawiedliwa” oraz zazegnanie zaistnialego
konfliktu ,nie ktécimy sie juz”.

Inaczej prezentuja sie wyniki badan w zakladzie poprawczym dla
chtopeéw, wéréd ktérych jedynie jedna osoba ocenia prowadzona media-
cje pozytywnie, uzasadniajac to wyjasnieniem zaistnialego konfliktu
LZ2wyjasnita sie cata moja sprawa” oraz prawdopodobna przychylnoscia
sadu przy orzekaniu kary ,saqd patrzyt lepiej i dat mniejszy wyrok”. Po-
nad potowa chlopcéw krytycznie postrzega przebieg tego procesu, argu-
mentujac to gtéwnie brakiem zyskéw ,,nic mi to nie dato” 1 ,stratq czasu’”.
Dla pozostatych mediacja nie wniosta zadnych znaczacych zmian ,,i tak
jestem w poprawczaku, ale nie mam juz dtugow”, ,to mi nic nie dato”.

Inny rodzaj pytan skierowano do oséb, ktére nigdy nie uczestniczyly
w postepowaniu mediacyjnym. Poruszane zagadnienia byly pewnego
rodzaju symulacja, pozwalajaca poznaé wyobrazenie nieletnich na temat
spraw kierowanych do mediacji, przebiegu jej procesu oraz zmian, jakie
mogltaby spowodowad.

Literatura przedmiotu podaje, iz kwalifikacja prawna czynu zarzu-
canego oskarzonemu nie ma w zasadzie zadnego ograniczenia co do kwa-
lifikacji prawnej czynu. Praktyka natomiast pokazala, ze najlepsze efek-
ty mediacyjne wystepuja miedzy innymi w sprawach, jak: béjki, pobicia,
uszkodzenie ciala, grozby karalne, zmuszanie do okre$lonego zachowa-
nia sie, przestepstwa przeciwko mieniu?. W zwiazku z powyzszym zapy-
tano respondentéw o przyczyny nie skierowania ich spraw do mediacji
(tab. 10).

Tabela 10
Przyczyny nie kierowania spraw nieletnich do mediacji
Udzielone odpowiedzi Dziewczeta Chiopey
N N
Brak informacji o mozliwoéci skorzystania 6 4
z mediacji
Dokonanie zbyt wielu zlych rzeczy 8 3
Brak mozliwo$ci porozumienia z pokrzywdzo- 1 9
nym
Nie mialoby to wptywu na decyzje sadu 2 —
Nie wiem 5 14
Liczba 0séb nie uczestniczacych w mediacji 22 23

7 A. Rekas, Mediacja w polskim prawie karnym.



Mediacja w percepcji nieletnich wychowankdéw zaktadéw poprawczych 181

Zdecydowana wiekszo$éé chlopeéw 1 5 dziewcezat nie zna powodéw nie-
skierowania ich sprawy do mediacji. 10 oséb sposérdéd wszystkich bada-
nych nie miato informacji o mozliwo$ciach skorzystania z udzialu w po-
stepowaniu mediacyjnym.

W dalszej czeSci kwestionariusza odnoszono sie juz bardziej do
wspomnianych spekulacji anizeli do faktéw. Pierwszy element teorety-
zowania dotyczyl decyzji o udziale w mediacji w chwili stworzenia takiej
mozliwosci (tab. 11).

Tabela 11
Czy gdyby istniala mozliwo$§é, podjetabyé/podjatbys decyzje o udziale w mediacji?
Kategoria odpowiedzi Dziewczeta Chiopey
N N
Tak 5 3
Nie 17 20
Liczba 0séb nie uczestniczacych w mediacji 22 23

Zaskakujace jest, iz zdecydowana wiekszoé¢ respondentéw nie zdecy-
dowalaby sie na udzial w mediacji. Podjecie takiej decyzji przez mlodziez
uzasadniane jest miedzy innymi: brakiem wiedzy na temat mediacji ,nie
wiem, po co ta cata mediacja’, ,nie znam sie na tym i pewnie nic dobrego
by z tego nie wyszto”, niechecia do pokrzywdzonego ,chce widzieé¢ sie
z pokrzywdzonym”, ,po co gadaé z konfidentem”, ,nie mam nic tamtemu
do powiedzenia’, ,to gtupie gadaé z pokrzywdzonym”, jak réwniez niedo-
strzeganiem zaistnienia jakichkolwiek zmian ,to nic nie da i nie lubie
jak ktos mi pomaga”, ,jestem w poprawczaku i to by nic nie zmienito”.

Niezwykle subiektywne 1 niepodlegajace standaryzacji byly reakcje
na pytanie: Co mediacja mogtaby zmieni¢ w Twojej sprawie? Odpowiedzi
dziewczat brzmialy nastepujaco: ,,sad by inaczej mnie traktowat’, ,,wyrok
bytby tagodniejszy i szybciej bym wyszta”’, ,,nie miatabym tylu proble-
méw”, ,dostatabym drugq szanse i zmienilabym sie”, .inaczej by to
wszystko wyglagdato”. Odpowiedzi chlopcow: ,,miatbym mniejszy wyrok”,
whie bytoby mnie tu”, ,,dtugosé kary bytaby zupetnie inna”. Ostatnie pyta-
nie wystepujace w symulacji sluzytlo poznaniu mrzonek respondentéw
odnoénie wyniku postepowania. 5 oséb — 3 dziewczyny 1 2 chlopcéw — za
najkorzystniejszy wyrok uznalo uniewinnienie, dla 1 dziewczyny bylby to
inny, tagodniejszy wyrok, a dla 2 pozostalych oséb byloby to uzyskanie
porozumienia z pokrzywdzonym.

Jak zauwaza A. Gaberles, sad nie jest odpowiednim miejscem do po-
dejmowania dziatan wychowawczych, albowiem na sali rozpraw nie da

8 A. Gaberle, Alternatywne srodki stosowane wobec nieletnich, Mediator, 2002, 20, s. 8.
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sie uniknaé¢ atmosfery oficjalno$ci, ktéra utrudnia nawigzanie kontaktu
z nieletnim, traktujac go przede wszystkim jako przedmiot czynnoéci
wychowawczych. W zwiazku z powyzszym, w badaniu poproszono re-
spondentéw o wyrazenie opinii na temat korzysci ptynacych z tradycyj-
nego i mediacyjnego postepowania prowadzonego wobec nieletniego
sprawcy czynu karalnego (tab. 12).

Tabela 12
Opinia nieletnich o korzy$ciach wynikajacych z udzialu w postepowaniu sadowym
1 mediacyjnym

. C . Dziewczeta Chtopcy
Kategoria odpowiedzi N % N %
Udzial w mediacji 13 43 12 40
Udzial w postepowaniu sgdowym 17 57 18 60
Ogdtem 30 100 30 100

7 przedstawionych danych wynika, ze udzial w postepowaniu sado-
wym, zdaniem respondentéw, jest korzystniejszy dla nieletnich. Uzasad-
nienia takiego wyboru sa rézne. Zdaniem dziewczat, sady dzialaja szybciej
1 rzetelniej: ,w sqdzie jest chyba sprawiedliwiej”, ,w sqdzie jest szybciej
i lepiej”, ,,dostajesz kare od sqdu za to, co zrobites” inne argumenty doty-
cza, kontaktu z ofiara: ,nie trzeba sie widzie¢ z pokrzywdzonym”, ,bo nie
trzeba sie nikomu z niczego ttumaczyé i spotykaé sie z pokrzywdzonym”.
Pojawity sie réwniez odwolania do braku wiedzy na temat mediacji: ,,mo-
im zdaniem mediacja nie dziata, wiec w sqdzie lepiej”, ,kazdy wie, o co
w sqdzie chodzi, a w mediacji to nie bardzo”. Argumentem przewazaja-
cym w opinii chlopcdéw jest powszechna znajomo§é procedur sadowych:
W sqdzie jest normalnie”, kazdy wie, co sie dzieje w sadzie”, ,sad wydaje
wyrok i koniec”, ,adwokat, sedzia, ja i wyrok”, aczkolwiek wéréd uzasad-
nien pojawily sie takze te dotyczace spotkania z ofiara ,nie trzeba gadaé
z pokrzywdzonym”, ,nie musisz patrze¢ na konfidenta’, ,,nie musisz sie
z nikim dogadywaé”, jak réwniez nieznajomosci mediacji: ,,mediacja nie
dziata, sqd na niq i tak nie patrzy”, ,mediacja to strata czasu, tylko sie-
dzisz i ttumaczysz’.

Korzy$ci udziatu nieletniego w postepowaniu mediacyjnym dostrzega
43% dziewczat. Argumentami przemawiajacymi, ich zdaniem, za ta in-
stytucja_jest: mozliwo$é dojsScia do porozumienia zaréwno z ofiara, jak i z
najblizszym otoczeniem ,mozna pogodzié sie z bliskimi osobami, ktore sie
pokrzywdzito”, ,mozna sie dogadaé’, ,mozna wszystko wyttumaczyé
i jako$ ogarnqé bez sqdu”, ,inaczej ludzie patrzq”’, mozliwo$é unikniecia
rozpraw sadowych ,nie trzeba jeZdzi¢ na rozprawy i mozna byé wtedy na
wolnosci”, ,nie trzeba w kétko jeZdzié do sqdu”, jak réwniez mozliwo$é
uzyskania lagodniejszego orzeczenia ,sqd patrzy lepiej”’, ,to moze daé
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mniejszy wyrok”. Zdaniem chtopcow, najwazniejsze w mediacji jest unik-
niecie kary ,,mozna uchronic¢ sie od wyroku”, ,szybko mozna sie dogadaé
i nie ma sie sprawy sqdzie”, ,nie idzie sie siedzie¢’, ,po rozmowie jest sie
wolnym”.

Zakonczenie

Mediacja z udziatem nieletnich sprawcéw czynéw karalnych teore-
tycznie jest fenomenalnym rozwigzaniem zaréwno dla wymiaru sprawie-
dliwosci, dla ofiar, jak 1 dla nieletnich. Jednakze, w §wietle prezentowa-
nych badan pojawia sie ogromna dysproporcja miedzy teorig i praktyka.
Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze zdania na temat motywow przystapienia
do mediacji oraz sposobow jej prowadzenia nie sa ani jednoznaczne, ani
w pelni koherentne, chociazby z podstawowymi zalozeniami koncepcji
sprawiedliwo$ci naprawczej. Zatem, mozna stwierdzié¢, iz Swiadomo§¢
mlodych ludzi o idei przy$wiecajacej mediacji znajduje sie pod duzym
znakiem zapytania. W zwiazku z powyzszym, watpliwa staje sie rola
mediacji jako alternatywy dla wymiaru sprawiedliwoSci w postepowa-
niach z udzialem nieletnich.
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