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Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego -
Izby Cywilnej z dnia 26 stycznia 2012 r,,
III1 CZP 90/11

W razie nabycia wadliwej rzeczy oznaczonej co do
tozsamosci kupujacy moze wykonaé uprawnienia z tytulu
rekojmi albo uchyli¢ sie od skutkéw prawnych oswiad-
czenia woli zlozonego pod wplywem bledu.

I. Uchwata SN z dnia 26 stycznia 2012 r., III CZP 90/11, odnosi
sie¢ do zagadnienia majacego istotne znaczenie w praktyce, ktéremu
jednak nie poswiecano dotychczas w orzecznictwie i literaturze wy-
starczajaco wiele uwagil. Chodzi mianowicie o stosunek przepiséw
regulujacych uprawnienia z tytutu rekojmi do przepiséw dotycza-
cych zlozenia oswiadczenia woli pod wplywem btedu. Teza komen-
towanego orzeczenia, zgodnie z ktéra ,w razie nabycia wadliwej
rzeczy oznaczonej co do tozsamosci kupujacy moze wykonaé
uprawnienia z tytulu rekojmi albo uchyli¢ sie od skutkéw praw-
nych o$wiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu”, jest pra-
widlowa. Niemniej kwestii tej nalezy sie przyjrze¢ blizej, a stano-
wisko SN bedzie stanowilo punkt wyjscia do rozwazan nad
ogoélniejszymi problemami zwigzanymi ze zbiegiem przepiséw
przyznajacych uprawnienia podmiotom prawa cywilnego.

1Por. E. Letowska, K. Osajda, Zbieg norm prawa cywilnego, [w:] M. Safjan (red.),
System Prawa Prywatnego, t. 1: Prawo cywilne - czes¢ 0golna, Warszawa 2012, s. 651.
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Glosowane orzeczenie zapadto na tle stosunkowo prostego sta-
nu faktycznego. Pow6d, chcac naby¢ samochéd o wartosci ok.
50000 zt z przebiegiem mniejszym niz 200 000 km, zakupil u komi-
santa (pozwanego) samochdd, stanowiacy wilasnoé¢ Ewy K. (inter-
wenientki ubocznej). Z zawartej umowy sprzedazy wynikalo, ze
samochod ma przebieg 142000 km, a powdéd ma zaplacié¢ cene
49 500 z1. Prawie poéttora roku po zawarciu umowy doszto do kolizji
z udzialem zakupionego samochodu i w czasie jego naprawy oka-
zalo sie, ze samochéd ten byl przemalowang takséwka z Niemiec,
a jego przebieg wynosil ponad 300000 km. W zwigzku z tym po-
wod uchylit sie od skutkéw swego oswiadczenia woli zawartego
w umowie sprzedazy, jako zlozonego pod wplywem bltedu. W wy-
toczonym powo6dztwie wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty
49 500 zt.

Sad pierwszej instancji uwzglednil powoédztwo, uznajac, iz po-
wod dziatal pod wpltywem bledu. Przyjeto bowiem, ze gdyby znat
prawdziwy stan samochodu, nie kupitby go. Sad zauwazyl, ze ko-
misant jako profesjonalista powinien byl blad powoda z fatwoscia
zauwazy¢. Rozpoznajacy apelacje sad drugiej instancji powziat
watpliwosé co do dopuszczalnosci skorzystania przez kupujacego
z mozliwosci uchylenia si¢ od skutkéw btedu, gdy dana sytuacja
jest rownoczeénie objeta hipoteza normy regulujacej uprawnienia ku-
pujacego z tytulu rekojmi. W uzasadnieniu postanowienia, w ktérym
sad drugiej instancji przedstawil Sadowi Najwyzszemu do roz-
strzygniecia powyzszy problem, przytoczone zostaly dwa odmienne
stanowiska kwalifikujace stosunek miedzy tymi normami: wylgcze-
nie jednej instytucji przez druga albo przyznanie nabywcy upraw-
nien z obu instytucji.

II. W uchwale Sad Najwyzszy opowiedzial sie za petng dopusz-
czalnoscig stosowania obu instytucji prawnych przy zbiegu norm
regulujacych odstapienie od umowy w ramach rekojmi oraz norm
pozwalajacych na wzruszenie skutkow danego o$wiadczenia woli
z powolaniem si¢ na bltad. W uzasadnieniu uchwaly podniesiono
trzy gtéwne argumenty za takim rozstrzygnieciem.

Po pierwsze, wskazano autonomie woli podmiotéw prawa
prywatnego, z ktérej powinien wyptywaé mozliwie szeroki wybor
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srodkéw ochrony interesow tych podmiotéw. Mozliwos¢ tego wy-
boru SN potraktowat jako jedna z podstawowych zasad prawa cy-
wilnego. Przejawami tej zasady sa takie przepisy, jak: art. 443 k.c.
dopuszczajacy mozliwos¢ zbiegu roszczen z tytulu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania z roszczeniem o na-
prawienie szkody z tytulu czynu niedozwolonego; art. 566 k.c. po-
zwalajacy zada¢ naprawienia szkody poniesionej wskutek istnienia
wady, mimo skorzystania z uprawnienia do obnizenia ceny albo
odstgpienia od umowy wynikajacego z rekojmi; a takze art. 579 k.c.
dajacy kupujacemu mozliwoé¢ wykonywania uprawnien z tytutu
rekojmi za wady fizyczne rzeczy, niezaleznie od uprawniert wyni-
kajacych z gwarancji.

Po drugie, SN stwierdzil, Ze nie spos6b doszuka¢ sie racji za
ograniczeniem katalogu $rodkéw ochrony praw przystugujacych
uprawnionemu wylacznie do uprawnien z tytulu rekojmi. Ponadto
trudno znalezé uzasadnienie dla uznania przepiséw regulujacych
rekojmie za legem specialem w stosunku do przepisow o wadzie
oSwiadczenia woli w postaci btedu.

Po trzecie, podkreslono odmienny cel obu regulacji. Regulacja
odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi ma bowiem chroni¢ popraw-
noé¢ spelnienia $wiadczenia oraz ekwiwalentnos¢ swiadczen obu
stron umowy. Z kolei uregulowanie instytucji btedu ma na celu
ochrone prawidlowosci podjecia decyzji o zlozeniu o$wiadczenia
woli.

Aby uzupelni¢ wywod zaprezentowany w uchwale, celowe
wydaje si¢ zarysowanie, co nalezy rozumie¢ przez zbieg srodkéw
ochrony prawnej. W prawie cywilnym istnieje kilka instytucji chro-
nigcych, ogélnie rzecz ujmujac, interes i zaufanie kupujacego.
Ochrona na podstawie przepiséw normujacych jedna instytucje
moze pozostawac w zbiegu z uprawnieniami kupujacego wynikaja-
cymi z innej instytucji. Zbieg przepiséw to poddanie przez ustawo-
dawce danej sytuacji oddzialtywaniu wielu przepisow. Z jego ist-
nieniem moze, ale nie musi wigzac¢ sie zbieg norm. Zwiazek taki
powstaje, kiedy dany stan faktyczny podpada pod hipotezy wiecej
niz jednej normy. W piSmiennictwie $cieraja sie dwa poglady, z kt6-
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rych jedne traktuja zbieg norm jako sytuacje wyjatkowa, bedaca
efektem bledu ustawodawcy albo przedwczesnie zakoniczonej wy-
kadni interpretatora. Zgodnie z drugim pogladem wielo$¢ norm,
wynikajaca ze zbiegu przepiséw, nie jest anomalig i nalezy przyjac
zasade in dubio pro cumulatione. Nalezy zgodzi¢ sie z przyjetq row-
niez przez SN koncepcja, Ze co do zasady nie ma koniecznosci opo-
wiadania sie za ekskluzywnoscia jednej drogi ochrony, a mozliwosé
rozmaitej, wielokrotnej kwalifikacji prawnej zdarzenia prawnego
nie jest anomalig. W literaturze podkresla sie dodatkowo, ze istnieje
zakaz dekompozycji konkurujacych reziméw prawnych, co ozna-
cza, ze strona wybiera dochodzenie swojego roszczenia w danym
rezimie z uwzglednieniem wszystkich jego cech i nie ma mowy
o ,wybieraniu” przez uprawnionego elementéw z ré6znych rezimow2.
Rekojmia oraz wady oswiadczenia woli stanowia dwie odmien-
ne instytucje prawa prywatnego. Pierwsza realizuje ochrone kupu-
jacego rzecz z wadami fizycznymi lub prawnymi. Druga gwarantu-
je prawidlowos¢ podjecia decyzji o dokonaniu czynnosci prawne;j.
Mozliwe jest, Ze ten sam stan faktyczny bedzie spelnia¢ hipotezy
norm regulujacych obie instytucje. W efekcie powstanie kolizja
dwoéch uprawnien ksztattujacych, umozliwiajacych anulowanie sto-
sunku sprzedazy: odstapienia od umowy oraz wzruszenia czynno-
Sci prawnej. Odmiennos¢ tych konstrukcji wyraza sie¢ w réznym
zakresie ochrony interesow kupujacego i sprzedawcy. Inne sg bo-
wiem terminy prekluzyjne. Przy rekojmi jest to rok od wydania rze-
czy oraz miesigc od chwili wykrycia wady. Przy bledzie natomiast
rok liczy sie od momentu wykrycia btedu. Najczesciej bedzie tak, ze
wykrycie wady i bledu bedzie stanowilo ten sam moment. Ponadto
w przypadku bledu wymaga sie, aby dotyczyt on tresci czynnosci
prawnej, byl wywolany przez sprzedawce (np. gdy ten zapewnit
o niewadliwosci towaru), chociazby bez jego winy, albo by sprze-
dawca wiedzial o bledzie lub moégl go z tatwoscia zauwazy¢ oraz
aby blad byt istotny. Zaden z powyzszych instrumentéw nie jest

2Por. M. Podrecka, Rekojmia za wady prawne rzeczy sprzedanej, Warszawa 2011,
s.411in.
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jednak bezwzglednie korzystniejszy od drugiego. Z jednej strony
mozna wskaza¢ dogodne cechy bledu i korzystniej uksztattowa-
ny termin. Z drugiej - rekojmia wprowadza obiektywizacje odpo-
wiedzialnoéci sprzedawcy oraz preferencyjne warunki zwrotu
spetnionych $wiadczen (odmienne od uregulowanych w przepisach
o bezpodstawnym wzbogaceniu, a stosowanych przy wzruszeniu
umowy poprzez powolanie sie na btad). Ponadto jezeli sprzedawca
wade podstepnie zatait (co moze by¢ réwnoczeénie uznane za pod-
step z art. 86 k.c.), to wykonanie uprawnien z tytulu rekojmi nie jest
ograniczone zadnym terminem.

W literaturze i orzecznictwie wskazywano dotychczas dwa
rozwigzania przypadkéw kolizji norm odnoszacych sie do btedu
oswiadczenia woli oraz rekojmi. Dopuszczano wiec albo zbieg po-
zorny (komplementarno-korekcyjny zbieg przepiséw, zamierzony
przez ustawodawce’), skutkujacy wylaczeniem drugiej regulacji,
albo zbieg realny (z uwagi na jego tres¢ i skutki: kumulatywno-
-elektywny), dajacy mozliwosé stosowania obu instytucji, w zalez-
nosci od wyboru kupujacego. Pierwsze stanowisko opierano na re-
gulach lex specialis derogat legi generali oraz lex consumens derogat legi
consumptae, gdzie rekojmia stanowila regulacje szczegélna i pochta-
niajaca. Wskazywano, ze dopuszczenie kumulacji uprawniert spo-
woduje pozbawienie praktycznego znaczenia przepiséw o rekojmi
(ze wzgledu na mniej korzystne terminy prekluzyjne) oraz prowo-
kowanie kupujacych do oportunistycznych powolan na btad, nawet
gdy wada rzeczy jest nieistotna. Krytycy tego pogladu wskazuja
jego dowolnosé, gdyz nie ma mozliwosci jednoznacznego stwier-
dzenia, ktéra regulacja jest korzystniejsza, a takze rzadkos¢ zbiegow
tego rodzaju i przez to brak zagrozenia dla praktycznego znaczenia
rekojmi. Drugie stanowisko, opowiadajace sie za zbiegiem realnym,
daje kupujagcemu wybdr podstawy uwolnienia sie¢ od stosunku
sprzedazy, co ma odpowiadac preferencji w prawie prywatnym dla
zbiegéw o charakterze elektywnym. Jako argument funkcjonalny
podnosi sie¢ wigksza efektywnosé ochrony, gdy kupujacy ma moz-

3 Por. ibidem, s. 411.
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liwoé¢ wyboru jej srodka, szczegdlnie w kontekscie ewentualnego
wydluzenia czasu na rezygnacje z umowy.

Stanowisko drugie w zasadzie przewaza w orzecznictwie, ale
w spos6b jednoznaczny kumulacje uprawnien z tytulu rekojmi
i wady o$wiadczenia woli SN dopuscil jedynie w wyroku z dnia
14 lutego 1967 r.# W orzeczeniu tym, na podstawie obowigzujacych
wowczas Przepisow ogolnych prawa cywilnego® oraz Kodeksu zo-
bowigzan®, dopuszczono mozliwos¢ rozpatrzenia sprawy zaré6wno
w Swietle przepisow o rekojmi za wady fizyczne, jak i przepiséw
o bledzie jako wadzie o§wiadczenia woli.

Nalezy zwroéci¢ uwage, ze uchwata SN, oprécz tego, ze zajmuje
stanowisko w istotnym sporze teoretycznym o duzej doniostosci
praktycznej, ma znacznie szersze konsekwencje. Uzasadnienie uchwa-
ly dokonane na szerokim tle systemowym moze by¢ wszak wska-
z6wka odnosénie do traktowania analogicznych sytuacji, gdy upraw-
nionemu przystuguje réwnolegle kilka srodkéw ochrony jego praw,
a w szczego6lnosci gdy jeden z instrumentéw ma charakter ogélny,
a drugi - wyspecjalizowany. Przyznano bowiem pierwszeristwo
woli podmiotu, co podniesiono do rangi podstawowej zasady pra-
wa prywatnego. Kluczowe jest kornicowe zdanie uzasadnienia
uchwatly, iz ,tylko wyrazny zakaz korzystania réwnoczeénie
z wchodzacych w gre uprawnien, ktéry przewiduje ustawodaweca,
moglby taki zbieg wykluczy¢”, cho¢ mozna uzna¢ to podejécie za
idace zbyt daleko. Bez watpienia jest to pewien krok do uelastycz-
nienia srodkéw ochrony intereséw podmiotéw prawa prywatnego.
W dyskursie uchwala ta bedzie z pewnoscia powolywana jako ar-
gument na rzecz liberalnej koncepcji zbiegu uprawnieri, co lepiej
koresponduje z autonomia podmiotéw w obrocie gospodarczym.

4Por. wyrok SN z dnia 14 lutego 1967 r., I CR 521/66, OSNC 1967, nr 9,
poz. 211.

5Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. - Przepisy ogolne prawa cywilnego (Dz.U.
71950 r. Nr 34, poz. 311).

6 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. -
Kodeks zobowigzan (Dz.U. z 1933 r. Nr 82, poz. 59).
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Kumulacja srodkéw ochrony poprawia sytuacje kupujacego po-
przez m.in. korzystniejsze obliczanie terminu prekluzyjnego do
»wyjécia” z umowy. Takie rozwigzanie jest szczegélnie korzystne
w obrocie konsumenckim, oczywiscie przy zalozeniu $wiadomosci
istnienia wyboru po stronie nieprofesjonalnego uczestnika obrotu.
Koncepcje powyzsza da si¢ bowiem przenieé¢ na grunt przepisow
o sprzedazy konsumenckiej, gdzie odstgpienie z tytutu niezgodno-
ci towaru konsumpcyjnego z umowa jest mozliwe tylko w przy-
padku braku mozliwo$¢é naprawy lub wymiany towaru. Skorzysta-
nie z instytucji bledu pozwalaloby konsumentowi w niektérych
przypadkach na natychmiastowe anulowanie skutkéw umowy bez
koniecznosci sekwencyjnego przejScia przez kolejne, coraz dalej
idgce uprawnienia.

Glosowana uchwala stanowi ponadto interesujacy przyczynek
do okreslenia sposobu oceny przestanek bledu z art. 84 § 1 k.c,,
wskazujac, ze wiedze o bledzie i mozliwoéc¢ latwego wykrycia ble-
du nalezy polaczy¢ ze standardem starannosci zawodowej okreslo-
nym w art. 354 § 2 k.c. Mimo ze przepis ten odnosi sie do fazy wy-
konawczej, SN potraktowal go jako ogélny wzorzec do oceny
zachowan przedsiebiorcy w obrocie, nie wylaczajac fazy przedkon-
traktowe;j.

III. Podsumowujac, stanowisko wyrazone w tezie glosowanego
orzeczenia zastuguje na aprobate. Rozstrzygnieto doniosty problem
praktyczny wykorzystania przepisow o bledzie przez nabywce,
ktory dotychczas nie cieszyl sie¢ wystarczajagcym zainteresowaniem
orzecznictwa i piSmiennictwa, co moze dziwi¢, gdy zwazy sie, ze
dotyczy on zerwania niechcianego wezta prawnego, a takie upraw-
nienie na tle rekojmi jest uznawane za najbardziej dotkliwe dla
sprzedawcy i jednocze$nie atrakcyjne dla nabywcy. Z przyjaznym
nastawieniem do istnienia zbiegéw, w ktérych wybér Srodka
ochrony nalezy do uprawnionego, mozna spotkaé¢ sie w europej-
skim prawie prywatnym w ramach Zasad Europejskiego Prawa
Kontraktow” oraz Wspolnych Ram Odniesienia8. Stanowisko przy-

7 Principles of European Contract Law, art. 8:102.
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chylne dla zbiegu norm i wynikajacego z niego zbiegu Srodkéw
ochrony prezentuje takze Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej’. Uchwata SN, wpisujac sie w ten nurt, powinna doprowadzi¢
do uelastycznienia $rodkéw ochrony intereséw podmiotéw prawa
prywatnego.

8 Draft Common Frame of Reference, art. VI.-1:103 lit. d.
9 Wyrok TSUE z dnia 21 grudnia 2011 r. Centre hospitalier universitaire de
Besangon, C-495/10.



