KRrysTYNA WOJTCZAK

Prawne determinanty procesu ksztalcenia
w szkotach wyzszych w latach 1920-1990
(Czesé 11

Wprowadzenie — warunki realizacji procesu ksztatcenia

Warunki wyznaczajgce proces ksztalcenia w szkotach wyzszych to
problematyka szeroka. I cho¢ da sie ja sprowadzi¢ do prawem wyzna-
czonych wymagan, w calej ztozonosci tego procesu nie mozna o nim
moéwi¢ w oderwaniu od zmian wprowadzanych w systemie i struktu-
rze organizacyjnej szkolnictwa wyzszego i wyznaczaniu w niej miejsca
szkotom wyzszym na przestrzeni lat 1920-1990, modelach ksztalcenia
w szkotach wyzszych, zwykle identyfikowanych z przyjmowanym
w danym okresie rozumieniem triady poje¢ , ksztalcenie-nauczanie-wy-
chowanie”. Ponizsze rozwazania te problematyke dopelniaja o analize
i ocene stawianych przez prawodawce szkolom wyzszym warunkéw
wymaganych dla realizacji procesu ksztalcenia (nauczania)'. Pozwalaja
réwniez na dokonanie poréwnania rozwigzan prawnych przyjmowa-
nych w kolejno wdrazanych reformach w okresie Polski miedzywojennej
oraz po Il wojnie Swiatowej (w Polsce Ludowej i Polskiej Rzeczypospo-
litej Ludowej).

Zakres wymagan potrzebnych do osiggania celéw dydaktycznych
mozna sprowadzi¢ do dwéch grup: o charakterze podmiotowym i przed-
miotowym. Grupe pierwsza tworza stawiane przez prawodawce wy-
magania dotyczace kadry dydaktycznej, os6b zamierzajacych podjac

1 Czes¢ I niniejszego artykulu zostala opublikowana w: ,Studia Prawa Publicznego”
2013, nr 4, s. 55-79.
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studia oraz studentéw, natomiast grupe druga - warunki materialne
wraz z baza dydaktyczng, urzadzeniami i pomocami naukowymi. Roz-
wazania koncentruja sie na zagadnieniach dotyczacych: (1) ksztalcacych,
(2) ksztatconych, (3) tresci ksztalcenia i podejmowanych dziatan stuza-
cych ich osiggnieciu oraz (4) infrastruktury dydaktyczne;.

1. Grono nauczycieli w szkotach wyzszych

Warunkiem rzetelnego wykonywania przez szkote wyzszg powierzo-
nych jej zadan dydaktyczno-wychowawczych byl niewatpliwie autory-
tet naukowy zapewniany przez grono ksztalcacych z nig zwigzanych.
Przed kadra naukowa i dydaktyczna prawodawca nie bez racji stawiat
wysokie wymagania. Sprowadzal je zaréwno do kwalifikacji zawo-
dowych (naukowych) i moralnych? (ideowych i moralnych?®, wysoce
etycznych?), jak i obowigzkéw wypelnianych w szkole zatrudniajacej
i poza nig. W okresie objetym analizg przyjete w tej mierze rozwigzania
nie byly jednolite. Wprawdzie w kazdym z 6wcze$nie wdrozonych
aktéw prawnych trzon kadry dydaktycznej szkét wyzszych stanowita
kadra profesoréw i docentéw, jednak warunki ich zatrudniania i awan-
sowania oraz zakres praw i obowigzkéw zmienialy sie. Zmienialo sie
takze postrzeganie kadry pomocniczo realizujacej cele dydaktyczne:
od pozycji pomocniczych sit naukowych (w okresie miedzywojennym
i w pierwszych latach po II wojnie §wiatowej) do statusu nauczycieli
akademickich wiacznie (w PRL).

2 Art. 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 111928 r. o stosunku
stuzbowym profesoréw paristwowych szkét akademickich i pomocniczych sit naukowych
tych szkot (tekst pierwotny Dz. U. R.P. Nr 24, poz. 204, tekst. jedn. Dz. U. 1933 Nr 76,
poz. 551), dalej ,,Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej o stosunku stuzbowym
profesoréw panstwowych” - dla mianowania profesora pafistwowej szkoly akademickiej
od kandydata wymagal nie tylko posiadania kwalifikacji naukowych, ale i jego nieska-
zitelnej przeszloéci oraz zdolnosci do dziatari prawnych. Art. 89 pkt 2 Ustawy z dnia
5XI11958 r. o szkotach wyzszych (Dz. U. Nr 68, poz. 336 ze zm.).

3 Art. 77 ustawy z dnia 5 XI 1958 r. w brzmieniu nadanym tekstem jednolitym z 1969 r.
(Obwieszczenie Ministra O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 I 1969 r. w spra-
wie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy z dnia 5 XI 1958 r. o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. Nr 4, poz. 31).

* Art. 132 Ustawy z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 14, poz. 113
ze zm.).
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1.1. Grono nauczycielskie szkot akademickich w Polsce
miedzywojennej

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego’ grono ksztalcacych two-
rzyly dwie grupy. Pierwsza z nich stanowili profesorowie: zwyczajni,
nadzwyczajni i honorowi (1920) oraz tytularni, kontraktowi i zastepcy
profesoréw (1933), a takze docenci, ktérzy , przyczynili sie do rozwoju
nauk teoretycznych i praktycznych” (1920), do rozwoju nauki (1933).
Grupe drugga stanowili nauczyciele w sci$lejszym znaczeniu, np. lektorzy
(1920), nauczyciele nieakademiccy i lektorzy jezykéw (1933).
Profesoréw zwyczajnych i nadzwyczajnych mianowata naczelna wia-
dza panstwowa: Naczelnik Panistwa® (1920), Prezydent Rzeczypospolitej
(od 19287, 1933), na wniosek rady odpowiedniego wydzialu, przyjety
przez zebranie ogolne profesoréw lub senat® (1920), za posrednictwem

® Podstawowe znaczenie miaty dwie ustawy o jednobrzmigcym tytule - o szkofach
akademickich: z dnia 13 VII 1920 r. (Dz. U. R.P. Nr 72, poz. 494) oraz z dnia 15 111 1933 r.
(Dz. U. R.P. Nr 29, poz. 247). Liczby podane w nawiasach oznaczaja rok wejécia w zycie
przywolywanej ustawy.

¢ Sprawowanie najwyzszej wladzy w paristwie, urzedu Naczelnika Paristwa, Sejm
Ustawodawczy na swym pierwszym posiedzeniu 20 I1 1919 r. powierzyt J6zefowi Pilsud-
skiemu. Zob. Uchwate Sejmu Ustawodawczego z dnia 20 I1 1919 r. w sprawie powierzenia
Jozefowi Pitsudskiemu dalszego sprawowania urzedu Naczelnika Paristwa (Dz. Praw P.P.
Nr 19, poz. 226). Zob. Dekret z dnia 7 1 1919 r. w przedmiocie mianowania pierwszego
skladu profesoréw w Uniwersytecie Warszawskim (Dz. Praw P.P. Nr 5, poz. 94 oraz
Rozporzadzenie Wykonawcze Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
do ustawy z dnia 13 stycznia 1920 . [...] z dnia 28 V 1920 r. w sprawie zmian w dekrecie
z dnia 7 1 1919 r. o mianowaniu pierwszego sktadu profesor6w w Uniwersytecie War-
szawskim (Dz. Praw P.P. Nr 57, poz. 361), a takze dekret z dnia 8 1 1919 r. 0 mianowaniu
pierwszego sktadu profesoréw w Politechnice Warszawskiej (Dz. Praw P.P. Nr 5, poz. 95).

7 Zob. art. 3 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o stosunku stuzbowym
profesoréw panistwowych (Dz. U. R.P. Nr 24, poz. 204 - tekst pierwotny), w mys$l kto-
rego profesoréw zwyczajnych i nadzwyczajnych mianowat Prezydent Rzeczypospoli-
tej na wniosek Rady Ministrow, przedstawiony jej przez Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkofach
akademickich. Zgodnie z trescig art. 3 tegoz rozporzadzenia, w brzmieniu nadanym zmie-
niajacym rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 X 1932 r. (Dz. U. R.P.
Nr 94, poz. 819), profesorow zwyczajnych i nadzwyczajnych Prezydent mianowal na
wniosek Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, przedstawiony zgod-
nie z przepisami o organizacji szk6t akademickich; wniosek ten minister przedstawiat
Prezydentowi po porozumieniu z Prezesem Rady Ministrow.

8 Ustawa z 1920 r. o szkotach akademickich do wladz szkoty zaliczata zaréwno ogélne
zebranie profesoréw, jak i senat, od zasady tej przewidywata jednak wyjatki. O utworzeniu
ogolnego zebrania profesoré6w przesadzat statut szkoly, pafistwowa szkota akademicka
od rozwiazania tego mogta wiec odstapi¢. Natomiast statut szkoty mégt przewidywaé
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senatu wraz z jego opinia (1933), przedstawiony Ministrowi Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego (1920, 1933). Wniosek wymagat
uwzglednienia referatu specjalnej komisji: wyznaczonej przez rade wy-
dziatu dla rozwazenia kandydatur (1920), powotanej do oceny wynikéw
ankiety przeprowadzonej przez rade wydzialowa (1933). W sytuacji
pierwszej ustawodawca wymagatl od specjalnej komisji, w sytuacji dru-
giej - od rady wydzialowej’, zwrécenia sie do wszystkich profesorow
zwyczajnych i nadzwyczajnych (1920, 1933) oraz honorowych (1920),
wykladajacych dany przedmiot we wszystkich polskich szkotach akade-
mickich, z zagdaniem nadestania uzasadnionej opinii, jakich kandydatow
nalezy uznac za najodpowiedniejszych (1920, 1933). W obu przypadkach
wyniki pracy specjalnych komisji legitymowaty rade odpowiedniego
wydziatu do dokonania wyboru kandydata (kandydatoéw) i przedtozenia
wniosku ministrowi. Gdyby Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z jakich$ powodéw nie uznal wniosku rady wydzialowej za
zasadny, rada mogla ponawia¢ wniosek az do osiggniecia porozumienia.
W kazdym razie wbrew woli rady i bez jej wniosku nie moglo nastgpic
mianowanie (1920). Kandydaci wczesniej nieuwzglednieni przez mini-
stra mogli by¢ ponownie przedstawieni tylko po wykazaniu sie nowym
dorobkiem naukowym (1933). Od obowigzku zasiegania opinii wszyst-
kich profesor6w wykladajacych odnosny przedmiot w panstwowych
szkolach akademickich rada wydzialu mogta odstapi¢, jezeli do miano-
wania przedstawiala osobe, ktéra jest lub byta profesorem zwyczajnym,
nadzwyczajnym lub honorowym w jednej z paristwowych polskich szkot
akademickich.

ukonstytuowanie sie senatu tylko w szkotach akademickich wiecej niz jednowydziato-
wych. Gdy warunek ten byt spelniony, paristwowa szkota akademicka mogta albo sta-
tutem przyja¢ utworzenie ogélnego zebrania profesoréw i senatu, a wéwczas najwyzsza
wiladzg szkolna bylo ogélne zebranie profesoréw, albo w statucie odstapi¢ od utworzenia
zebrania ogdlnego, a wowczas najwyzsza wladza samorzadowa w szkole nalezata do se-
natu (art. 8, 11118 ust. 1 Ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkotach akademickich). To drugie
rozwigzanie (senat - najwyzsza wladza w szkole akademickiej) przyjal w 1921 r. w swym
statucie m.in. Uniwersytet Poznariski - Statut Uniwersytetu Poznariskiego uchwalony
przez Senat Akademicki z dnia 28 11921 r. w mys$l art. 1 Ustawy o szkotach akademickich
z dnia 13 VII 1920 r. (Dz. Urz. Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
Nr 7, poz. 78), dalej ,Dz. Urz. MWRIOP”. Szerzej o wladzach samorzadowych w pan-
stwowych szkotach akademickich zob. K. Wojtczak, O ustroju szkot wyzszych na przestrzeni
lat 1920-1990, ,,Studia Prawa Publicznego” 2013, nr 3, s. 49.

9 Zob. tez Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z dnia 27 X 1933 r. w sprawie wykonania postanowien art. 33 ustawy z dnia 15 marca
1933 r. o szkotach akademickich (Dz. Urz. MWRIiOP Nr 16, poz. 210).
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W zwigzku z nominacjg profesoréw zwyczajnych i nadzwyczajnych
Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego okreslat mini-
malny wymiar godzin wykladéw i éwiczerh w tygodniu, ewentualnie
takze zaklad, ktérego kierownictwo zostawalo profesorowi powierzone'.

Profesorami honorowymi mogli by¢ mianowani wybitni uczeni,
zwlaszcza z grona profesorow ustepujacych z katedr". Mianowanie
profesora honorowego lezalo w gestii Naczelnika Paristwa, na podstawie
whniosku rady wydziatowej, przyjetego przez zebranie ogélne profesoréw
lub senat i przedstawionego Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego (1920), Prezydenta Rzeczypospolitej na podstawie
wniosku tegoz ministra, opartego na uchwale rady wydziatowej i opinii
senatu (1933). Moca ustawy z 1933 r. profesorowie honorowi mieli prawo
wykladania w zakresie habilitacji, wzglednie dekretu nominacyjnego.

Ustawa 21933 r. poszerzyla grono nauczycieli akademickich o profe-
soréw tytularnych, kontraktowych i zastepcéw profesoréw. O pierwsza
wymieniong godnos¢ mogli sie ubiegac jedynie docenci, ktérzy wyréznia-
li sie wybitna dzialalnoscia naukowa (artystyczna) oraz wykladali w tym
charakterze co najmniej przez 5 lat. Mianowanie profesoréw tytularnych
lezato w gestii Prezydenta Rzeczypospolitej, dzialajagcego na wniosek

© Obowigzek ten na Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego natozyt
art. 3 zd. 3 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o stosunku stuzbowym profe-
soréow paristwowych (Dz. U. Nr 24, poz. 204 - tekst pierwotny).

! Moca ustawy z 1920 1. z katedry byli obowigzani ustapié¢ profesorowie, ktérzy prze-
pracowali 35 lat w zawodzie nauczyciela, poczynajac od daty mianowania na profesora,
i otrzymuja pelng emeryture. Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
mogl jednak, na wniosek rady wydzialowej przyjety przez zebranie ogdlne lub senat,
zatwierdzic¢ ich na dalsze 5 lat, po uplywie ktérych nadal mogli by¢ w ten sam sposéb
powolywani na okres piecioletni, nie dtuzej wszakze niz do 65. roku zycia. Profesorowie,
ktorzy z powodu kresu wieku zawodowego musieli ustgpi¢ z katedry, mogli by¢ przez
rade wydzialu powolywani w charakterze profesoréw honorowych, a profesorowie,
ktorzy ustapili po 35 latach, nie tracili veniam legendi. Wyjatek stanowili profesorowie,
ktérzy byli juz zwyczajnymi lub nadzwyczajnymi profesorami w polskich albo innych
réwnorzednych szkotach akademickich przed rokiem 1915 - mieli oni prawo pozostawac
profesorami zwyczajnymi lub nadzwyczajnymi i po uptywie 35 lat pracy profesorskiej
bez ponownego powolywania, wszakze tylko do 65. roku zycia wiacznie (art. 47). Ustawa
71933 1. nie okreslala warunkéw ustepowania profesoréw z katedr, zachowywata nato-
miast ich prawo do korzystania z zaktadow szkoty w ramach regulaminu zakltadowego
oraz prawo wykladania (art. 36 ust. 3). Natomiast Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej o stosunku stuzbowym profesoréw panistwowych, w brzmieniu nadanym tekstem
jedn. z 1933 r., pozwalato Ministrowi Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
przeniesé profesora, ktéry ukonczy? 65 lat, w stan spoczynku albo, na wniosek rady wy-
dzialowej, pozostawi¢ go w czynnej stuzbie, nie dtuzej jednak niz do ukoriczenia 70 lat.



50 KRYSTYNA WOJTCZAK

Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, przedstawiony
na podstawie uchwaty rady wydziatowej i po wystuchaniu opinii senatu.

Tytul docenta mogl by¢ przyznany osobie, ktérej w wyniku pomys$lnej
uchwaly rady wydzialowej, odnoszacej sie¢ do wszystkich aktow habili-
tacji, nadano prawo wykltadania (venia legendi) w szkole akademickiej.
Uchwala ta wymagala przyjecia przez zebranie ogdlne lub senat i za-
twierdzenia przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
(1920). Tytut docenta i prawo nauczania (a nie wykladania) réwniez pod
rzadami ustawy z 1933 r. mozna byto otrzymac przez habilitacje. Nadanie
tytulu i prawa docenta nastepowato w drodze uchwaty rady wydzialowej.
Uchwata podlegata zatwierdzeniu przez Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego po wystuchaniu opinii senatu. Prawo wykta-
dania (nauczania) rozciggalo sie na calos¢ pewnej nauki lub takiej czesci,
ktéra mogta by¢ uwazana za catoé¢ w sobie zamknieta (1920, 1933), nie
mogla natomiast ograniczac sie do dowolnego dzialu pewnej nauki (1920).
Ponadto prawo to moglo by¢ rozszerzone na inng dziedzine za zgoda rady
wydzialowej, zatwierdzona przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego. Podstawa rozszerzenia prawa wykladania (nauczania)
mogta by¢ tylko dziatalnos¢ naukowa w danej dziedzinie wiedzy (1933).

Prawo wykladania nadane w jednej z polskich szkét akademickich
(1920, 1933) moglo by¢ uznane za wazne w innej uczelni - uchwala
rady odpowiedniego wydziatu zatwierdzong przez senat (1920). Nieco
inaczej kwestie te ujeta ustawa z 1933 r., ktéra zezwalala na przeniesie-
nie prawa nauczania na inny wydzial lub do innej szkoty na podstawie
uchwaty rady odpowiedniego wydzialu. Wéwczas na radzie spoczywat
obowiazek zawiadomienia o podjetej uchwale senatu i Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Odstapienie od wykonywania
prawa wykladania w ciagu catego roku akademickiego (1920), dwéch
nastepujacych po sobie lat akademickich (1933) prowadzito do jego
wygasniecia, o ile docent nie otrzymat urlopu od ministerstwa (1920),
Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego na podstawie
whniosku rady wydzialowej (1933). Rada wydziatlowa mogla jednak uzna¢
kierowanie przez docenta ¢wiczeniami i pracami badawczymi za réw-
nowazne z prowadzeniem wykladéw (1933), co w pewnym stopniu
tagodzito rozwigzania przyjete wczeéniej ustawg z 1920 1., a zarazem da-
wato mozliwoé¢ zatrudnienia docenta'? w szkole akademickiej w sytuacji

12 Instytucje docentéw etatowych wprowadzono od roku 1945; zob. Rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 I1 1928 r. o stosunku stuzbowym profeso-
réw panstwowych (tekst jedn. Dz. U. R.P. 1933 r. Nr 76, poz. 551), w brzmieniu nadanym
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braku godzin wykladowych. Prawo wykladania (nauczania) mogto by¢
przez rade wydzialowa na wniosek docenta przywroécone (1920, 1933).

Kazdy profesor (ale i docent) szkoly akademickiej miat prawo ,po-
dawac i oswietla¢ z katedry wedlug swego naukowego przekonania
i sposobem naukowym zagadnienia, wchodzace w zakres gatezi wie-
dzy, ktorych jest przedstawicielem [...]”. Mial tez swobode wyboru
»~metod wyktadow i éwiczen” (1920, 1933). Wyktady mogt oglaszaé na
tym wydziale, na ktérym byl mianowany lub na ktérym otrzymat prawo
wykladania. I to byto zasadg. Wolno mu bylo jednak oglasza¢ wyklady
takze na innym wydziale, ale za zezwoleniem obu zainteresowanych rad
wydzialowych (1920). Obowiazkiem profesora byto takze prowadzenie
éwiczen, co najmniej w liczbie godzin wskazanych w akcie nominacyj-
nym, oraz egzaminowanie z wykladanego przedmiotu (1920%, 1928').
Profesorowi nie wolno bylo oddawac sie takiemu zajeciu ubocznemu,
ktére mogloby stanowi¢ przeszkode w nalezytym pelnieniu obowiaz-
kéw albo nie odpowiadatoby godnosci profesora paristwowej szkoty
akademickiej. Podjecie za$ stalego platnego zajecia ubocznego, z wyjat-
kiem profesoréw honorowych, mogto nastapic jedynie za zezwoleniem
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, na wniosek
wlasciwej rady wydzialowej".

Dekretem z dnia 16 XI 1945 r. o zmianie przepisow dotyczacych szkét akademickich
i stosunku stuzbowego profesoréw i pomocniczych sit naukowych tych szkét (Dz. U.
Nr 56, poz. 313).

3 Zob. art. 46 ust. 1 Ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkotach akademickich. Artykut
ten obowigzywatl do czasu jego uchylenia moca art. 115 Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 II 1928 r. o stosunku stuzbowym profesoréw panstwowych
(Dz. U. Nr 24, poz. 204 - tekst pierwotny).

14 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o stosunku stuzbowym pro-
fesorow panstwowych (art. 9 tekstu pierwotnego Dz. U. Nr 24, poz. 204, art. 10 tekstu
jedn. Dz. U. 1933 Nr 76, poz. 551). Do najwazniejszych obowiazkéw profesora nalezato,
poza prowadzeniem badari naukowych i twércza pracg naukows, kierowanie zwigzanym
z katedra zakladem lub seminarium, uczestniczenie w posiedzeniach rady wydziatowej
i zebrania ogélnego profesoréw, piastowanie urzedéw akademickich (z wylgczeniem
profesoréw honorowych).

> Nadto profesorowi nie wolno byto: omawiac¢ publicznie spraw poufnych, dotycza-
cych jego stosunku stuzbowego, stosunku miedzy profesorami a wtadzami samorzado-
wymi pafistwowej szkoly akademickiej, tymi ostatnimi a wladzami naczelnymi, chyba ze
otrzymal na to zezwolenie rektora; zawierac transakcji gospodarczych ze szkola akademic-
ka, w ktorej pracowal; czerpac korzysci materialnych z zakladow i urzadzen paristwowych
szko6t akademickich bez zezwolenia Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego, udzielonego na podstawie uchwaly rady wydziatowej, a okreslajacego odszkodo-
wanie za uzywanie tych urzadzen (art. 12 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
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Powierzenie profesorom (i docentom) realizacji celéw dydaktycznych
niewatpliwie dowodzito duzej dbatosci o poziom 6wczeénie prowadzo-
nego w panstwowych szkotach akademickich ksztalcenia'¢, a nie tylko
nauczania. Ustawodawca, kierujac sie potrzeba zapewnienia ciggtosci
prowadzenia wykladéw i ¢wiczen, powierzal jednak ich prowadzenie
réwniez zastepcom profesora, lektorom jezykéw, ktérych z uczelnia wia-
zala umowa (1920), nauczycielom nieakademickim'” (1933), a w sytua-
cjach wyjatkowych takze pomocniczym sitom naukowym - adiunktom,
kustoszom, prosektorom, konstruktorom i starszym asystentom (1920,
1928).

1.2. Grono nauczycielskie — pracownicy nauki —
pracownicy naukowo-dydaktyczni w Polsce Ludowej/
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j

Po II wojnie $wiatowej'® prawodawca przyjat nieco inne rozwigzania®,
cho¢ te wprowadzone dekretem z 1947 r. najbardziej zblizyt do unor-
mowan obowigzujacych w okresie dwudziestolecia miedzywojenne-
go, szczegodlnie przyjetych ustawa z 1933 r. Dekret z 1947 r., za ustawa
z 1933 r., realizacje celow dydaktycznych w szkole wyzszej powierzyt
réwniez gronu nauczycielskiemu, tyle ze w odréznieniu od niej rozdzie-

o stosunku stuzbowym profesoréw panstwowych, Dz. U. Nr 24, poz. 204 - tekst pier-
wotny), oraz wchodzi¢ w zwigzki lub umowy, ktére mogty zakléci¢ nalezyty bieg za-
rzadu panstwowego lub normalnego toku stuzby (art. 13 Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o stosunku stuzbowym profesoréw panstwowych - tekst jedn. Dz. U.
1933 Nr 76, poz. 551).

16 Stanowisko takie wzmacnia réwniez to postanowienie ustawy z 1920 r., ktére rady
wydziatéw zobowiazywato do okreslania, w corocznie uktadanym preliminarzu potrzeb
finansowych wydzialu, sum pienieznych potrzebnych na wydawnictwa prac naukowych
profesoréw, docentéw, pomocniczych sit naukowych oraz studentéw wydziatu (art. 32
ust. 1 pkt 7 ustawy z 1920 r. o szkotach akademickich).

7 Wyklady i éwiczenia prowadzone przez nauczycieli nieakademickich wymagaly
opieki naukowej profesora, wyznaczonego przez rade wydziatu (art. 37 ust. 1).

8 W latach wojny i okupacji zgineto 60% kadr naukowych; podaje za J. Kaczmarek,
Stan i zadania szkt wyzszych w XXX r. ich dziatalnoéci w PRL, ,Zycie Szkoly Wyzszej”
1974, nr 12, s. 13.

¥ Poczawszy od pierwszych lat po II wojnie $wiatowej do IX 1990 r., podstawowe
znaczenie miaty: Dekret Rady Paristwa z dnia 28 X 1947 r. o organizacji nauki i szkolnictwa
wyzszego (Dz. U. Nr 66, poz. 415 ze zm.), Ustawa z dnia 15 XII 1951 r. o szkolnictwie wyz-
szym i pracownikach nauki (Dz. U. 1952 Nr 6, poz. 38 ze zm.), Ustawa z dnia 5 XI 1958 r.
o szkotach wyzszych oraz Ustawa z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym.
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lat grono nauczycielskie szkét wyzszych zawodowych i grono nauczy-
cielskie szké6t akademickich. W grupie pierwszej plasowatl: profesoréw,
zastepcow profesoréw i nauczycieli przedmiotéw pomocniczych, nato-
miast grupe druga tworzyli: profesorowie - zwyczajni, nadzwyczajni,
honorowi, tytularni i kontraktowi, docenci i zastepcy profesoréw oraz
nauczyciele przedmiotéw pomocniczych. R6znica miedzy obu skladami
jest wyrazna. W szkotach wyzszych zawodowych w gronie nauczycieli
mogli znaleZ¢ sie na przyklad jedynie profesorowie kontraktowi albo
tytularni. Natomiast z cala pewnoscia nie mogli si¢ znalez¢ docenci,
poniewaz ich prawo nauczania dotyczylo szkoty akademickiej, i to tyl-
ko tej, dla ktdrej zostalo uzyskane. Osoba posiadajaca prawo nauczania
z tytulu habilitacji byla docentem danej szkoty akademickiej.
Profesorem szkoly akademickiej mogta by¢ osoba, ktéra wykazata sie
powaznym dorobkiem naukowym w danej dziedzinie wiedzy. Habilita-
cja nie byla warunkiem nominacji na stanowisko profesorskie.
Profesoréw zwyczajnych, nadzwyczajnych i tytularnych mianowat
Prezydent Rzeczypospolitej na wniosek Ministra O$wiaty, sposréd kan-
dydatéw przedstawionych przez Rade Gléwna do spraw Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, po wystuchaniu opinii organéw zainteresowanej
szkoly akademickiej. Przedstawienie przez Rade Gléwng kandydatow
na profesoréw szkot akademickich poprzedzalo przeprowadzenie po-
stepowania kwalifikacyjnego. Dla jego toku Rada Gléwna mogta postu-
zy¢ sie ankietg, tworzong poprzez wezwanie profesoréw zwyczajnych
i nadzwyczajnych w szkotach akademickich® do nadestania w okreslo-
nym terminie umotywowanej opinii, jakich kandydatéw nalezy uzna¢
za najodpowiedniejszych?.. I to rozwiagzanie nie byto nowe, przy czym

» Rada Gléwna mogta takze wezwac kierownikéw samodzielnych placéwek nauko-
wo-badawczych oraz innych wybitnych specjalistow, w zakres badari ktérych wchodzita
dana galaz nauki (art. 67 ust. 1 Dekretu z dnia 28 X 1947 r. o organizacji nauki i szkol-
nictwa wyzszego).

2 Wprawdzie dekret z dnia 28 X 1947 r. o organizacji nauki i szkolnictwa wyzszego od
grona nauczycielskiego nie wymagat kwalifikacji moralnych, nie oznaczato to jednak ich
pominiecia w ocenie kandydatéw na profesoréw (zwyczajnych, nadzwyczajnych i tytular-
nych). Ideowe ramy éwczesnej polityki Ministerstwa O$wiaty byly w tym wzgledzie jasne.
Wylozyla je miedzy innymi 6wczesna Wiceminister Oswiaty E. Krassowska, otwierajac
inauguracyjne zebranie Rady Gtéwnej do spraw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Stwier-
dzila wtedy, ze: , Uniwersytety musza [...] wspéldziala¢ w ideologicznym procesie wy-
chowania nowego cztowieka”, nalezy , [s]zeroko otworzy¢ okna i drzwi naszych uczelni
dla ideologii Polski Ludowej”, ,Przebudowa ideologiczna uniwersytetéw odby¢ sie moze
tylko w harmonijnym wspétdziataniu z przebudows ideologiczng, jaka sie dokonuje na
odcinku naszego zycia spolecznego i politycznego w oparciu o ideologie mas ludowych”,
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w Polsce miedzywojennej prawo to przystugiwalo wiasciwym radom
wydzialowym. Prawodawca wraz z wprowadzeniem do systemu szkot
wyzszych nowej jednostki - Rady Gléwnej - na nig natozyt obowiazek
przedstawiania ministrowi kandydatur na profesoréw szkét akademic-
kich, chociaz organéw szkoly akademickiej inicjatywy w tej mierze nie
pozbawial (art. 66). Rada Gléwna mogla takze przyja¢ inne rozwia-
zanie - oglosi¢ publiczne wezwanie do zglaszania kandydatur, badz
tez siegnac po kolejne sposoby, ktére uznata za celowe. Material w ten
spos6b uzyskany Rada Gléwna, na podstawie oceny dokonanej przez
wlasdciwa sekcje, ktorej wynikami nie byla zwigzana, ustalata kandyda-
tury, przedstawiajac je nastepnie ministrowi.

Profesoréw honorowych mianowat Prezydent Rzeczypospolitej na
wniosek Ministra O$wiaty, powziety za zgoda Rady Gtéwnej z inicjaty-
wy senatu szkoty akademickiej, sposréd wybitnych uczonych, zwlaszcza
z grona profesoréw ustepujacych z katedr. Profesor mial prawo naucza-
nia w zakresie ustalonym przez dekret nominacyjny. Profesorowi uste-
pujacemu z katedry Minister Oswiaty moégt przyznac prawo korzystania
z zakladéw szkoly.

Prawo nauczania z tytutu habilitacji dotyczylo wylacznie docentow
tej panistwowej szkoty akademickiej, dla ktérej zostalo uzyskane. Dekret
z 1947 r. w swych rozwigzaniach dotyczacych wykonywania przez do-
centéow prawa do nauczania nie odbiegal od odnosnych postanowient
przyjetych ustawa z 1933 r., w odréznieniu od niej wprowadzit nato-
miast, za dekretem z dnia 16 listopada 1945 r.?, mozliwo$¢ mianowania
docentéw etatowych. Mianowat ich Minister Oswiaty sposréd docentow
przedstawionych przez Rade Gléwng, po wystuchaniu opinii organéw
szkoly akademickiej. Docentom etatowym poruczano przedmioty na-
uczania objete programem studiéw, dla ktérych nie przewidziano osob-
nych katedr.

Jezeli natomiast przejsciowo nie mozna bylo obsadzi¢ katedry ani
powierzy¢ docentowi etatowemu prowadzenia zaje¢ zwigzanych z ka-
tedra, powotywano profesoréw kontraktowych sposréd wybitnych

E. Krassowska, Ministerstwo Oswiaty wobec nauki i szkét wyzszych, ,Zycie Nauki” 1948,
nr 25-26, s. 20. Na innym plenarnym posiedzeniu tejze Rady w kolejnym swym referacie
Whytyczne programowe na odcinku nauki i szkolnictwa wyzszego z mocg dodata, iz ,Nauka
swoimi érodkami musi wspéldziata¢ w budowie fundamentéw socjalizmu. Musi sie sta¢
istotnym czynnikiem postepu w zyciu zbiorowym”, ,,Zycie Nauki” 1949, nr 38, s. 130.

2 Zob. § 1 Dekretu z dnia 16 XI 1945 r. o stosunku stuzbowym i uposazeniu etatowych
docentéw panstwowych szkét akademickich (Dz. U. Nr 56, poz. 314).
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specjalistow, na czas okreslony. Umowe zawieral Minister Oswiaty
z kandydatem zakwalifikowanym przez Rade Gt6éwna na wniosek lub
po wystuchaniu opinii organéw szkoty. Przy dochowaniu tego samego
trybu, w razie braku kandydata na profesora kontraktowego, mogta
by¢ zawarta umowa, na okres nie dluzszy niz 3 lata, réwniez z zastepca
profesora lub inna osoba sposréd wybitnych specjalistow.

Nauke praktyczng jezykow i innych przedmiotéw pomocniczych
powierzano nauczycielom przedmiotéw pomocniczych mianowanym
przez Ministra O$wiaty albo zlecano specjalistom w drodze umowy
zawartej z Ministrem Oswiaty.

Pomocnicze sity naukowe w szkotach wyzszych oraz akademickich
przyjmowat i zwalnial rektor na wniosek wtasciwych rad wydzialo-
wych, w ramach przyznanych etatéw. O zamierzonym przyjeciu rektor
byt obowigzany zawiadomic¢ Ministra O$wiaty, ktory w ciggu miesiagca
mogl sprzeciwic sie dokonaniu przyjecia. Tak jak pod rzadami ustawy
21933 r., wyklady i éwiczenia prowadzone przez nauczycieli przedmio-
tow pomocniczych lub specjalistéw w trybie zleconym wymagaty opieki
naukowej profesora, wyznaczonego przez rade wydziatlowa.

Ustawy z lat 1951 i 1958 realizacje celéw dydaktycznych powierzaty
pracownikom szkoét wyzszych, tj. osobom posiadajagcym odpowiednie
kwalifikacje naukowe i moralne, poswiecajacym sie zawodowo pracy
naukowej w szkole wyzszej i posiadajacym tytul (1951), stanowisko
(1958) samodzielnego lub pomocniczego pracownika nauki. Grupe sa-
modzielnych pracownikéw nauki tworzyty osoby, ktére wykazaly sie
powaznym dorobkiem naukowym i uzyskaty tytul naukowy profesora
zwyczajnego, nadzwyczajnego lub docenta (1951), powotane na sta-
nowisko docenta etatowego, profesora nadzwyczajnego lub profesora
zwyczajnego (1958%). Tytuly przewidziane dla samodzielnych pracow-
nikéw nauki przyznawata Centralna Komisja Kwalifikacyjna®, biorac
pod uwage kwalifikacje naukowe i moralne pracownika oraz wyniki
jego dziatalnosci naukowej. Ich powotanie do pracy w szkole wyzszej

% 0Od 1969 r. wymagania wobec 0s6b kandydujacych na stanowisko pracownika
naukowo-dydaktycznego podwyzszono. Poza kwalifikacjami naukowymi, dydaktycz-
nymi lub zawodowymi wymagano: kwalifikacji ideowych i moralnych niezbednych do
wykonywania funkcji nauczyciela akademickiego i wychowawcy mlodziezy w duchu
socjalistycznych zasad wspéizycia w spoleczeristwie (art. 77 ustawy z 1958 r. o szkotach
wyzszych w brzmieniu nadanym tekstem jedn. z 1969 r.

% Zob. art. 491 50 Ustawy z dnia 15 XII 1951 r. o szkolnictwie wyzszym i o pracowni-
kach nauki oraz Uchwate nr 339 Rady Ministréw z dnia 26 IV 1952 r. w sprawie regula-
minu Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej dla pracownikéw nauki (M. P. Nr 42, poz. 601).
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lezato w gestii ministra, ktéremu szkota wyzsza podlegata, dziatajacego
na wniosek lub po wystuchaniu opinii organéw szkoty (1951). Ustawa
z 1958 r. wprowadzila tu inne rozwigzania. Na stanowisko profesora
zwyczajnego lub nadzwyczajnego powolywala Rada Paristwa na wnio-
sek ministra przedstawiony przez Rade Ministrow. Wnioskiem mogly
by¢ objete kandydatury®” wysuniete przez rade wlasciwego wydziatu za
zgoda senatu, po uprzednim przeprowadzeniu przez nig ankiety wsrod
profesoréw zwyczajnych i nadzwyczajnych danego przedmiotu®, w ra-
zie potrzeby takze przedmiotéw pokrewnych. Na stanowisko docenta
etatowego powoltywal minister na wniosek rady wydziatu zaopiniowany
przez senat. Osoba powotana na stanowisko profesora nadzwyczajnego
lub profesora zwyczajnego uzyskiwata odpowiednio tytut profesora nad-
zwyczajnego lub zwyczajnego. Tytuly naukowe profesora zwyczajnego
i nadzwyczajnego byty dozywotnie.

Pomocniczym pracownikiem nauki mogta by¢ osoba, ktéra ukonczyta
studia oraz wykazala sie zdolnoscia do badarh naukowych i uzyskata
tytul adiunkta, starszego asystenta lub asystenta® (1951), wykazala sie
zamilowaniem i zdolnosciami do pracy naukowej, rokujacymi zdobycie
stopnia naukowego, ktérg powolano na stanowisko asystenta, starsze-
go asystenta lub adiunkta (1958). Pomocniczych pracownikéw nauki
(réwniez innych nauczycieli - jezykéw obcych, wychowania fizycznego,
zawodu, wykltadowcéw) powotywal, przenosit i zwalnial rektor (1951%,

% Zob. Rozporzadzenie Ministrow Szkolnictwa Wyzszego, Zdrowia, O$wiaty,
Spraw Zagranicznych i Przewodniczacego Giéwnego Komitetu Kultury Fizycznej z dnia
22 IX 1959 r. w sprawie zasad i trybu wysuwania kandydatéw na profesoréw nadzwy-
czajnych i profesoréw zwyczajnych w szkotach wyzszych (Dz. U. Nr 58, poz. 350).

% Od obowigzku przeprowadzenia ankiety rada wydzialu mogta odstapi¢ w przy-
padku wniosku o powolanie na stanowisko profesora zwyczajnego osoby zajmujacej na
danym wydziale stanowisko profesora nadzwyczajnego tego samego przedmiotu (art. 92
ust. 2 Ustawy z dnia 5 XI 1958 r. o szkotach wyzszych).

7 Tytul pomocniczego pracownika nauki przyznawata w szkole wyzszej rada wydzia-
tu. Tytut ten przystugiwat jedynie w okresie petnienia funkcji przez pracownika (art. 58
ust. 1 Ustawy z dnia 15 XI1 1951 r. o szkolnictwie wyzszym i o pracownikach nauki (tekst
jedn. Dz. U. 1956 Nr 45, poz. 205). Zob. tez Zarzadzenie nr 106 Prezesa Rady Ministréw
z dnia 26 IV 1952 r. w sprawie organizacji oraz zakresu i trybu dziatania komisji kwalifi-
kacyjnych dla pomocniczych pracownikéw nauki (M. P. Nr A-44, poz. 624).

% Zob. np. Uchwale nr 144 Rady Ministrow z dnia 14 II 1953 r. w sprawie okreslenia
kwalifikacji wymaganych od nauczycieli jezykéw obcych zatrudnionych w szkotach
wyzszych (M. P. Nr 24, poz. 281) oraz Uchwate nr 342 Rady Ministréw z dnia 13 V1953 1.
w sprawie okreslenia kwalifikacji wymaganych od nauczycieli wychowania fizycznego
w szkolach wyzszych (M. P. Nr 52, poz. 581).
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1958%) na wniosek wlasciwej rady wydziatu (1951, 1958). Przy pierwszym
powolaniu na stanowisko pracownika nauki (samodzielnego, pomocni-
czego) osoba mianowana skladata slubowanie, ktérego brzmienie i tryb
skladania okreslat wlasciwy minister (1958)*.

Ustawa z 1951 r. przewidywala takze mozliwoé¢ przyznania, przez
wlasciwego ministra na wniosek rektora oparty na uchwale senatu,
osobom wykonujacym na zasadzie umowy lub mianowania funkcje
dydaktyczne i naukowe w szkole wyzszej - tytulu zastepcy profesora®.

Od przyjetego wczesniej podziatu pracownikéw nauki na samodziel-
nych i pomocniczych w 1965 r.*? odstapiono, w to miejsce wprowadzajac
kategorie pracownikéw naukowo-dydaktycznych, obejmujaca stano-
wiska: profesora zwyczajnego, nadzwyczajnego, docenta etatowego,

¥ Zob. tez Rozporzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego, Zdrowia, Oswiaty, Spraw
Zagranicznych oraz Przewodniczacego Gléwnego Komitetu Kultury Fizycznej z dnia
25 VIII 1959 r. w sprawie okreélenia kwalifikacji wymaganych do zajmowania stanowisk
wykladowcy i starszego wykladowcy w szkolach wyzszych (Dz. U. Nr 58, poz. 349),
Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego, Zdrowia, Oswiaty, Spraw Zagranicznych
oraz Przewodniczacego Glownego Komitetu Kultury Fizycznej z dnia 19 IX 1959 r. w spra-
wie okreslenia szczeg6towych warunkéw, ktérym powinni odpowiadaé¢ kandydaci na
pomocniczych pracownikéw nauki w szkotach wyzszych, oraz warunkéw i trybu ich
powolywania i zwalniania (M. P. Nr 89, poz. 478), Rozporzadzenie Ministra Kultury
i Sztuki z dnia 21 11964 r. w sprawie powolywania na stanowiska pracownikéw nauki
oraz wykladowcéw i starszych wykladowcéw w wyzszych szkotach artystycznych (Dz. U.
Nr 4, poz. 25), Zarzadzenie Ministréw Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, Zdrowia
i Opieki Spotecznej, Handlu Zagranicznego i Gospodarki Morskiej, Kultury i Sztuki oraz
Przewodniczacego Glownego Komitetu Kultury Fizyczneji Turystyki z dnia 14 1111973 r.
w sprawie szczegolowych warunkéw, ktérym powinni odpowiadaé kandydaci na ad-
iunktéw, starszych asystentéw i asystentow stazystow, warunkow ich powotywania,
zwalniania i awansowania oraz zakresu obowigzkéw asystentéw stazystow w szkotach
wyzszych (M. P. Nr 13, poz. 79 ze zm.).

% Rozporzadzenie Ministrow Szkolnictwa Wyzszego, Zdrowia, O$wiaty, Spraw Zagra-
nicznych oraz Przewodniczacego Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki z dnia
30 III 1960 r. w sprawie brzmienia i trybu skladania slubowania przez osoby powotane
na stanowiska pracownikéw nauki w szkotach wyzszych (Dz. U. Nr 22, poz. 131), Roz-
porzadzenie Ministrow Os$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego, Zdrowia i Opieki Spolecznej,
Zeglugi oraz Przewodniczacego Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki z dnia
15 111971 r. w sprawie skladania slubowania przy powotaniu na stanowisko naukowo-
-dydaktyczne w szkole wyzszej (Dz. U. Nr 4, poz. 43).

31 Zob. Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 28 VIII 1954 r. w sprawie po-
wierzenia osobom nie bedacym pracownikami nauki funkgji dydaktycznych i naukowych
w szkolach wyzszych i w Polskiej Akademii Nauk (Dz. U. Nr 42, poz. 189).

%2 Zob. pkt 51 Ustawy z dnia 31 III 1965 r. o zmianie ustawy o szkotach wyzszych
(Dz. U. Nr 14, poz. 98). Ustawa ta zastapila réwniez termin pomocniczych pracownikéw
naukowych pojeciem mtodej kadry naukowej (pkt 30 tej ustawy).
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starszego wykladowcy, wyktadowcy, adiunkta, starszego asystenta,
asystenta, bibliotekarza dyplomowanego, dyplomowego pracownika
dokumentacji naukowej, lektora (nauczyciela jezykéw), nauczycie-
la przedmiotéw, zawodéw i umiejetnosci praktycznych, nauczyciela
wychowania fizycznego. Na stanowiska profesora zwyczajnego, nad-
zwyczajnego i kontraktowego oraz docenta etatowego (od 1968 r. do-
centa®) powolywal Minister Szkolnictwa WyzZszego na wniosek rady
wydzialu zaopiniowany przez senat i przedstawiony przez rektora®,
od 1969 r. - Minister Oswiaty i Szkolnictwa Wyzszego na wniosek rek-
tora zaopiniowany przez rade wydzialu i senat®. Innych pracownikéw
naukowo-dydaktycznych (od 1965 r.) powotywat rektor na wniosek
dziekana zaopiniowany przez rade wydziatu, przy czym powolanie
w drodze mianowania starszego wykladowcy, wyktadowcy i adiunk-
ta (takze bibliotekarza dyplomowanego, dyplomowanego pracownika
dokumentacji naukowej oraz lektora - nauczyciela jezykéw) wymagato
nadto zgody ministra. W 1973 r. kategorie pracownikéw naukowo-dy-
daktycznych zastapiono pojeciem ,nauczyciele akademiccy”*, odsytajac
wskazanie rodzajow stanowisk nauczycieli akademickich, trybu ich
powotywania i odwolywania, okres$lenie ich praw i obowigzkéw oraz
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej do rok wczesniej uchwalonej przez
sejm Karty praw i obowiazkéw nauczyciela®.

Przed wejSciem w zycie tej Karty wymiar zaje¢ obowiazujacych pra-
cownikéw nauki, zatrudnionych w szkotach wyzszych, okreslat Minister
Szkolnictwa Wyzszego (1951%, 1958) w porozumieniu z zainteresowa-
nymi ministrami (1951).

¥ Ustawa z dnia 20 XII 1968 r. o zmianie ustawy o szkolnictwie wyzszym (Dz. U.
Nr 46, poz. 334).

¥ Zob. art. 98c w brzmieniu nadanym Ustawg z dnia 31 III 1965 r. o zmianie ustawy
o szkotach wyzszych.

% Zob. art. 88 ust. 1 Ustawy z dnia 5 XI 1958 r. o szkolnictwie wyzszym, w brzmieniu
nadanym tekstem jedn. z 1969 r.

% Zob. dzial IV ustawy z 1958 r., w brzmieniu nadanym tekstem jedn. z 1973 r.
(Obwieszczenie Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki z dnia 10 VII 1973 r.
w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy z dnia 5 XI 1958 r. o szkolnictwie wyz-
szym (Dz. U. Nr 32, poz. 191).

¥ Ustawa z dnia 27 IV 1972 r. Karta praw i obowiazkéw nauczyciela (Dz. U. Nr 16,
poz. 114).

% Zob. np. Zarzadzenie nr 143 Prezesa Rady Ministréw i Ministréw: Szkolnictwa
Wyzszego, Zdrowia oraz O$wiaty z dnia 5 VI 1954 r. w sprawie obowigzkowego wymiaru
czasu pracy nauczycieli przedmiotéw pomocniczych i nauczycieli zawodu w szkotach
wyzszych (M. P. Nr-A 58, poz. 781).
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W zakresie realizacji celoéw dydaktycznych i wychowawczych obo-
wigzkiem pracownika naukowego byto: wspoétdziatanie w tworzeniu
planéw badar naukowych i prac dydaktycznych, uczestniczenie w pracy
nad ksztalceniem i wychowywaniem kadr inteligencji ludowej zgodnie
z programami i planami nauczania, udzial w pracach organizacyjnych
w zakresie nauczania i badan naukowych, systematyczna praca nad upo-
wszechnianiem nauki i szerzeniem naukowego pogladu na swiat (1951).
Podobnie obowiagzki pracownikéw naukowych ujeta ustawa z 1958 r.
Nalezalo do nich: ksztalcenie i wychowywanie miodziezy studiujacej
na ideowych i $wiattych obywateli PRL, oddanych sprawie socjalizmu,
wspoldzialanie w pracach organizacyjnych zwigzanych z dydaktyka
i badaniami naukowymi, ksztalcenie mlodej kadry naukowej*, realizo-
wanie w zakresie zaje¢ dydaktycznych planéw i programéw nauczania,
pelnienie funkcji na stanowiskach w administracji dydaktyczno-nauko-
wej, w komisjach dyscyplinarnych i innych organach szkoly wyzszej,
Sciste przestrzeganie przepiséw i zarzadzen dotyczacych szkolnictwa
wyzszego.

Pracownik nauki mégl poza swoimi zajeciami obowigzkowymi wy-
konywac inne stale zajecia zawodowe (1951), zarobkowe (1958) jedynie
za zezwoleniem. Zezwolenia samodzielnemu pracownikowi nauki oraz
osobie pelnigcej obowigzki samodzielnego pracownika nauki udzielat
wladciwy minister po wystuchaniu opinii rektora (1951), po zasiegnieciu
opinii rady wydzialu i rektora (1958); pomocniczemu pracownikowi
nauki - rektor (1951), po zasiegnieciu opinii rady wydziatu (1958). Obcia-
zenia w czasie wynikajace z dodatkowych zaje¢ zarobkowych nie mogty
tacznie z zajeciami w szkole wyzszej przekraczaé: dla samodzielnego
pracownika nauki dwoéch pelnych etatow, dla pomocniczego pracow-
nika nauki péttora etatu (1958). Od ustawowego okreélania wymiaru
dodatkowych zaje¢ dydaktycznych odstapiono w 1968 r.

Nieco inny, znacznie szerszy, podziat pracownikéw szkoly wyzszej
przyjeta ustawa z 1982 r. Zgodnie z nig szkota wyzsza zatrudniata dwie
grupy pracownikéw: nauczycieli akademickich i innych pracownikow*.

¥ O postulatach w zakresie ksztalcenia kadry naukowo-dydaktycznej pisali m.in.:
M. Kra$, Zagadnienia ksztatcenia kadr naukowych, ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1973, nr 2, s. 25
in; Z. Kietlinska, Rozwdj i przemiany szkolnictwa wyzszego w PRL, , Zycie Szkoty Wyzszej”
1974, nr 7-8,s. 23 in.

% Grupe druga tworzyli: pracownicy naukowo-techniczni, inzynieryjno-techniczni,
pracownicy biblioteki i dokumentacji naukowej, z wylaczeniem bibliotekarzy dyplo-
mowanych oraz dyplomowanych pracownikéw dokumentacji naukowej, pracownicy
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Grupe pierwsza tworzyli: pracownicy naukowo-dydaktyczni, pracow-
nicy dydaktyczni oraz pracownicy naukowi*. Pracownikéw nauko-
wo-dydaktycznych zatrudniano na stanowiskach: profesora, docenta*?,
adiunkta, starszego asystenta, asystenta i asystenta stazysty. Tym sa-
mym ustawa wyraznie odstgpita od instytucji pracownika (nauczyciela)
pomocniczego, co odpowiadalo wprowadzonej art. 1 ust. 2 zmianie
konstytuujacej szkote wyzszg jako paristwowa jednostke organizacyjna,
a zarazem samorzadng spotecznoé¢ nauczycieli akademickich i innych
pracownikéw szkoty. Wzorem rozwigzan wczesniejszych przewidywala
jednak, w wyjatkowych wypadkach, mozliwos¢ zatrudnienia na stanowi-
sku docenta kontraktowego lub profesora kontraktowego osoby majacej
udokumentowany wybitny i tworczy dorobek naukowy, artystyczny lub
praktyczny, uzyskany poza szkolnictwem wyzszym, a nieposiadajacej
stopnia lub tytulu naukowego. Zatrudnienie (na czas okreslony) wyma-
galo wniosku rady wydziatu.

Od pracownikéw naukowo-dydaktycznych wymagano wysokie-
go poziomu etycznego, kwalifikacji naukowych, dydaktycznych® oraz
umiejetnosci wychowawczych, odpowiadajacych kierunkowi naukowe-
mu i ogélnemu zakresowi dzialania szkoty, od 1985 r. (kiedy wyraznie
zaostrzono przepisy) wymagano nadto pelnej akceptacji konstytucyjnych
zasad ustrojowych PRL i kierowania sie nimi w swojej dziatalnosci (opinie

stuzby zdrowia, administracyjno-ekonomiczni, pracownicy obstugi (art. 130 ust. 3 ustawy
z dnia4 V1982 r.

# Grupe pracownikéw dydaktycznych tworzyli nauczyciele: przedmiotéw podstawo-
wych, obronnych i pomocniczych, zawodowych i praktycznej nauki zawodu, jezykow,
wychowania fizycznego, akompaniatorzy. Pracownikom naukowym zatrudnionym do
realizacji zadan badawczych przystugiwaly niektére prawa pracownikéw naukowo-
-dydaktycznych (zob. art. 1721 181 ustawy z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym.

2 Na stanowisku docenta mogta zosta¢ zatrudniona osoba, ktéra posiadata stopient
naukowy doktora habilitowanego w zakresie odpowiedniej dziedziny nauki i ktéra wy-
kazata si¢ osiagnieciami w pracy dydaktycznej (art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 4 V 1982 r.
w brzmieniu nadanym tekstem jedn. z 1986 r., Dz. U. 1985 Nr 42, poz. 201); zob. tez
Zarzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 IX 1988 r. w sprawie trybu poste-
powania kwalifikacyjnego przy zatrudnianiu na stanowisku docenta w szkole wyzszej
0s6b posiadajacych stopiefi naukowy doktora (M. P. Nr 30, poz. 268).

# Zgodnie z Uchwalg Nr 112 Rady Ministréw z dnia 28 VII 1986 r. w sprawie zasad
odbywania i zaliczania stazu zawodowego (M. P. Nr 26, poz. 179) celem tego stazu byto
nabycie przez nauczyciela akademickiego odpowiedniej praktyki przydatnej w dziatalno-
$ci naukowej i dydaktycznej prowadzonej w szkole wyzszej. Obowiazkiem jego odbycia
objeto osoby zatrudnione w szkole wyzszej na stanowisku asystenta. Staz trwal od 6 do
9 miesiecy w okresie zatrudnienia asystenta.
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w tym zakresie wydawat kierownik jednostki organizacyjnej, w ktorej
kandydat (studiowat) byt zatrudniony, w porozumieniu z wlasciwymi
organami partii i stronnictw politycznych*. Do ich obowiazkéw w za-
kresie realizacji celéw dydaktycznych nalezalo: nauczanie studentow
oraz ksztaltowanie ich zainteresowar i samodzielnosci mys$lenia, udziat
w pracach organizacyjnych szkotly zwigzanych z dydaktyka i badania-
mi naukowymi, rozwijanie twérczosci zawodowej, upowszechnianie
osiggniec nauki i praktyki, podnoszenie swoich kwalifikacji. Przy czym
ramami czasu pracy objeto tylko nauczanie studentéw w rocznym wy-
miarze 210 godzin obliczeniowych dla profesora i docenta, 270 godzin
dla adiunkta, starszego asystenta i asystenta, za$ 120 godzin dla asystenta
stazysty.

Pracownicy naukowo-dydaktyczni podlegali okresowym ocenom
wynikoéw ich pracy. I bylto to rozwigzanie nowe. W 1985 r. moca noweli-
zujacej ustawy ocene wynikéw pracy uscislono, sprowadzajac je do pracy
naukowej, dydaktycznej, wychowawczej i organizacyjnej oraz postawy
obywatelskiej nauczycieli naukowo-dydaktycznych. Okresowe oceny
mialy dawac takze podstawe sprawdzenia przydatnosci do dalszego
zatrudnienia osob na stanowiskach asystenta, starszego asystenta i ad-
iunkta. Byly przeprowadzane przed uptywem okresu ich zatrudnienia.
Przy czym adiunkci podlegali ocenie po uptywie kazdych pieciu lat
zatrudnienia.

Wzorem rozwigzan ustaw z lat wczesniejszych, poczawszy od 1985r.,
pierwsze zatrudnienie na stanowisku pracownika naukowo-dydaktycz-
nego hierarchicznie nizszym od stanowiska docenta oraz na stanowisku
docenta (profesora tylko w sytuacji, gdy wczesniej nie byt on zatrudniony
na stanowisku docenta) byto poprzedzone ztozeniem s§lubowania, kto-
rego rote po raz pierwszy wprowadzala ustawa, w brzmieniu ré6znym
dla docentéw (profesoréw) i nowo przyjetych pracownikéw naukowo-
-dydaktycznych.

Dla osiggniecia co najmniej dobrych efektow ksztalcenia nie wystar-
czgq wysokie kwalifikacje naukowe kadry realizujacej cele dydaktyczne.
Dla procesu ksztalcenia nie bez znaczenia pozostaje takze odpowied-
nie, wczedniej zdobyte, wyksztalcenie 0séb zainteresowanych dalszym
ksztalceniem w uczelniach wyzszych.

# Zob. art. 132 ust. 1 Ustawy z dnia 25 VII 1985 r. o zmianie ustawy o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. Nr 36, poz. 167).
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2. Nabor na studia
2.1.Prawo studiowania w Polsce miedzywojennej

W Polsce miedzywojennej nabér na studia w pafistwowych szkotach
akademickich byt prosty. Wystarczyto zapisa¢ si¢ na wydziat pro-
wadzacy wybrane przez kandydata studia i optaci¢ wpisowe. Nie
kazdy jednak z tego prawa mogt skorzysta¢. Wraz z wejsciem w zycie
ustawy z 1920 r. przystugiwato ono jedynie tym, ktorzy legitymowa-
li sie $wiadectwem dojrzatosci uzyskanym w jednej z panstwowych
ogolnoksztalcacych szkot srednich lub w szkole $redniej prywatnej,
majacej prawa wydawania §wiadectw uznanych przez Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego za réwnorzedne ze
Swiadectwami szkoét paristwowych®. To samo dotyczyto uczniéw szkot
obcych. Ich przyjecie do szkét akademickich w charakterze studentow
bylo mozliwe pod warunkiem, ze §wiadectwa szkét, ktére ukonczyli,
zostaly uznane przez ministra za rownowazne ze $wiadectwami szkot
panstwowych.

Kandydat ubiegajacy sie o przyjecie na studia mial prawo wyboru
miedzy studiowaniem w charakterze studenta a studiowaniem w cha-
rakterze wolnego stuchacza. O przyjeciu na studia decydowat dziekan.
Ustawodawca nie przesadzat o limicie przyje¢ studentéw dla poszczego6l-
nych studiéw i lat szkolnych, wyposazyt jedynie rade wydzialu w pra-
wo ograniczania liczby przyjmowanych studentéw, za zgodq Ministra
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. O przyjeciu wolnych
stuchaczy rozstrzygata rada wydzialowa.

Kandydat przyjety na studia w charakterze studenta podlegat aktowi
immatrykulacji. Byl obowigzany zlozy¢ rektorowi slubowanie przestrze-
gania przepisow szkoty i godnosci akademickiej, przez podanie reki lub
na piSmie. Immatrykulacji nie podlegali wolni stuchacze, byli jednak
obowigzani zlozy¢ pisemne przyrzeczenie przestrzegania przepisow
i zarzadzen akademickich.

Kazdy student i wolny stuchacz po przyjeciu do szkoty akademickiej
oplacal wpisowe, ktorego wysokosé okreslato Ministerstwo Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego.

# Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Wyznari Religijnych i Oéwiecenia Publicznego
z dnia 28 IV 1920 r. w sprawie nadania prywatnym szkolom $rednim w Warszawie praw
gimnazjow paristwowych (Dz. Urz. MWRIOP Nr 8, poz. 60).
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Ustawa z dnia 11 marca 1932 r. o ustroju szkolnictwa*® zmienita wa-
runki naboru do szkét wyzszych. Zgodnie z nig w charakterze studen-
tow zwyczajnych (byto to nowe okreslenie) mogli studiowac absolwen-
ci lice6w ogolnoksztalcacych, liceow dla wychowawczyn przedszkoli
i liceéw pedagogicznych oraz szkét zawodowych stopnia licealnego -
posiadajacy swiadectwo kwalifikujace do studiow w szkotach wyzszych,
a takze osoby, ktore takie Swiadectwo uzyskaty na podstawie egzaminu.
W charakterze studentéw zwyczajnych mogly nadto studiowac osoby,
ktore wprawdzie powyzszym warunkom nie odpowiadaty, ale uzyskaty
zezwolenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego na
podstawie jednomys$lnie przyjetego i przez rade wydzialu umotywo-
wanego wniosku.

Ustawa z dnia 15 marca 1933 r., wobec nadal obowiazujgcej ustawy
21932 r., w swych postanowieniach niewiele w kwestii naboru na studia
zmienila. Dodala jedynie, ze obywatele paristw obcych niespelniajacy wa-
runkéw wprowadzonych ustawg z 1932 r. w zakresie naboru mogli by¢
przyjeci w charakterze studentéw, jezeli minister uznat przedstawione
przez nich dowody wyksztalcenia za réwnorzedne z krajowymi. Kandy-
datéw przyjmowano na studia stosownie do postanowien regulaminu
danego wydziatu. Kompetencja w tej mierze nalezata do dziekana albo
komisji wybranej w tym celu przez rade wydziatlowa. W razie decyzji
odmownej kandydatowi stuzylo prawo odwolania si¢ do senatu, ktérego
decyzja byta ostateczna.

Osoby przyjete do szkoly wyzszej w charakterze studenta uzyskiwaty
obywatelstwo akademickie przez akt immatrykulacji. Immatrykulacji
dokonywat rektor lub z jego upowaznienia dziekan, przyjmujac uro-
czyste Slubowanie przestrzegania godnosci akademickiej i przepisow
szkoly, ktére student stwierdzal podpisem. Prawo studiowania mieli
takze wolni stuchacze, tj. osoby przyjete na studia mimo braku warun-
kéw wymaganych od studentéw badz nieubiegajace sie o zaliczenie ich
w poczet studentéw. Wzorem rozwigzan ustawy z 1920 r. wolni stucha-
cze nie podlegali immatrykulacji, sktadali jednak pisemne przyrzeczenie
przestrzegania godnosci akademickiej i przepisow szkoly.

Wprawdzie i ta ustawa nie przesadzata o limicie przyje¢ kandydatow,
jednak Ministrowi Wyznari Religijnych i Oswiecenia Publicznego przyzna-
wala, po wystuchaniu rady wydzialowej (a nie jak dotad - radzie wydzia-
lowej za zgoda ministra), prawo ograniczenia liczby przyje¢ kandydatow

# Dz. U. R.P. Nr 38, poz. 389.
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na dany wydzial. Ustawa z 1933 r. radzie wydzialowej dawata natomiast
prawo powziecia uchwaty w sprawie nieprzyjmowania wolnych stuchaczy
na dany wydzial. W razie jej uchwalenia konieczne bylo zatwierdzenie
przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

Zmiany wprowadzone ustawg z 1932 r. w zakresie dostepu do studiow
i studiowania bez watpienia sprzyjaly zwiekszeniu liczby os6b podejmuja-
cych studia w szkotach akademickich i w efekcie absolwent6éw tych szkot.
W roku szkolnym 1932/1933 szkoty akademickie osiggnetly najwyzszy
wskaznik os6b studiujgcych w calym okresie Polski miedzywojennej, row-
ny 51,8 tysiecy w dwudziestu czterech 6wczesnie prowadzonych szkotach
wyzszych. Natomiast w nastepnych latach (1934/1935, 1936 /1937) liczba
szkot wyzszych sie nie powiekszyta, za$ liczba studiujacych spadia do
40 tysiecy. Nalezy tu przypomnie¢, ze z dniem 1 wrzesnia 1933 r. weszla
w zycie Ustawa z dnia 15 marca 1933 r. o szkolach akademickich, ktéra
zwiekszyla ingerencje panistwa w strukture szkét wyzszych, ministra
wyposazyla w szerokie uprawnienia, 1acznie z prawem do zawieszenia
i zamkniecia szkoly wyzszej w catosci lub w czeéci, zwiekszyla autonomie
rektorow, wiekszym nadzorem objeta obsade stanowisk profesorskich,
programy nauczania oraz tok studiow, a takze zawezila prawa studentéw
i wolnych stuchaczy”. Pewne ztagodzenie pierwotnego brzmienia ustawy
prawodawca wprowadzit w 1937 r.* Réwniez w tym roku w drodze usta-
wowej cztery szkoly wyzsze objat lista prywatnych szkot akademickich®.
Tak wiec dopiero rok akademicki 1938 /1939 zmienit dotychczasowy stan
rzeczy. Wzrosta wéwczas nie tylko liczba szkét wyzszych do dwudziestu
o$miu, ale i liczba mlodziezy studiujacej do 50 tysiecy™.

¥ Dz. U. Nr 29, poz. 247 - tekst pierwotny.

# Ustawa z dnia 2 VII 1937 r. 0 zmianie ustawy z dnia 151111933 r. (Dz. U. R P. Nr 52,
poz. 406). Ustawa ta weszla w zycie z dniem 14 VII 1937 r.

¥ Ustawa z dnia 15 II1 1933 r. o szkotach akademickich w pierwotnych brzmieniu za
prywatne szkoly akademickie uznawata: Szkote Gtéwng Handlowa w Warszawie, Katolic-
ki Uniwersytet Lubelski oraz Wolng Wszechnice Polska w Warszawie. Moca art. 55 ust. 2
tej ustawy Szkole Glownej Handlowej w Warszawie nadano pelne prawa panstwowych
szkot akademickich. Ustawa z dnia 29 III 1937 r. o zmianie ustawy z dnia 15 III 1933 r.
(Dz. U. R.P. Nr 27, poz. 192) liczbe prywatnych szkét akademickich poszerzyla o: Aka-
demie Handlu Zagranicznego we Lwowie, Akademie Handlowa w Krakowie, Akademie
Handlowa w Poznaniu oraz Akademie Nauk Politycznych w Warszawie, nie nadata im
jednak pelnych praw panstwowych szkét akademickich.

% Dla poréwnania warto podac¢, ze w roku szkolnym 1922/1923 w siedemnastu szko-
fach wyzszych studiowaly 33 tysigce studentéw, trzy lata pézniej (1926/1927), przy dzie-
wietnastu uczelniach, studiujaca mtodziez stanowila juz blisko 41 tysiecy (40,7), a kolejne
dwa lata p6zniej (1928/1929) - 43,6 tysiecy; zob. Maty rocznik statystyczny, 1939, s. 317.
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Te rosnaca tendencje przerwat wybuch II wojny $wiatowej. Po jej
zakonczeniu straty, jakie poniosta inteligencja polska®, zmniejszenie licz-
by kandydatéw majacych pelne przygotowanie do studiéw wyzszych,
a jednoczesnie potrzeby odbudowy kraju domagajace sie szybkiego
szkolenia wysoko wykwalifikowanych specjalistow wszystkich dzie-
dzin - wymagaty podjecia dziatan legislacyjnych. Pierwszym krokiem
na drodze prowadzacej do zmiany tego stanu rzeczy byto wydanie przez
Rade Ministrow Dekretu z dnia 24 maja 1945 r. o utworzeniu wstep-
nego roku studiéw w szkotach wyzszych®?. Dekret obligowal kazdy
wydziat szkoly wyzszej do tworzenia, poczawszy od roku akademickie-
g0 1945/1946, na okres przejsciowy az do odwolania, wstepnego roku
studiéw. Na rady wydzialowe nakladal nadto opracowanie organizacji
i programéw wstepnego roku studiow i ich przedlozenie Ministrowi
Oswiaty do zatwierdzenia, odpowiedni dobér wyktadowcoéw sposrod
wlasnych sit naukowych, a w razie koniecznej potrzeby - takze spoza jej
grona. Zadaniem wstepnego roku studiéw bylo przygotowanie stucha-
czy do dalszych studiéw na danym wydziale. Na wstepny rok studiow
moglt by¢ przyjety kazdy, kto przedstawit decyzje specjalnych paristwo-
wych komisji weryfikacyjno-kwalifikacyjnych. Dekret ten obowigzywat
do czasu jego uchylenia kolejnym aktem prawnym dotyczacym szkolnic-
twa wyzszego, tj. Dekretem z dnia 18 pazdziernika 1947 r. o organizacji
nauki i szkolnictwa wyzszego™.

2.2. Wstep na studia w okresie Polski Ludowej/
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j

Dekret z 1947 r. o organizacji nauki i szkolnictwa wyzszego, normujac
warunki wstepu na studia, odbiegat od odno$nych rozwigzan przyjetych
w okresie miedzywojennym. Z jednej strony je zaostrzal, w pozytyw-
nym sensie, z drugiej strony uwzglednial nie dos¢ liczne jeszcze rzesze
kandydat6éw nalezycie przygotowanych do podjecia studiéw wyzszych

*1 O wyniszczeniu polskich naukowcéw w trakcie IT wojny swiatowej i po jej zakon-
czeniu zob. np. G. Przychocki, Ogélne zagadnienia dotyczqce zadati i potrzeb nauki polskiej,
,Zycie Nauki” 1946, nr 1, 5. 69 i n.

%2Dz. U.RP. Nr 21, poz. 122.

% Dekret ten Rada Ministrow wydata na mocy art. 4 Ustawy Konstytucyjnej z dnia
19 I1 1947 1. o ustroju i zakresie dzialania najwyzszych organéw Rzeczypospolitej Pol-
skiej (Dz. U. Nr 18, poz. 71) oraz Ustawy z dnia 4 VII 1947 r. o upowaznieniu rzadu do
wydawania dekretéw z moca ustawy (Dz. U. Nr 49, poz. 252).
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i konieczno$¢ poszerzania liczby absolwentéw tak potrzebnych w réz-
nych dziedzinach odbudowywanej Polski, z trzeciej zas, wprowadzajac
dwustopniowos¢ ksztalcenia (studia zawodowe i akademickie), roz-
wigzaniu temu podporzadkowal warunki naboru do szkét wyzszych.
Dekret w art. 79 ust. 1 przyjat og6lna zasade, ze , W szkotach wyzszych
moga studiowaé w charakterze studentéow osoby, korzystajace z petni
praw publicznych, obywatelskich i honorowych, ktére otrzymaty wy-
ksztalcenie na poziomie licealnym [...]”. Wymagania te adresowat zatem
do 0s6b podejmujacych studia po ukoniczeniu szkoly sredniej, zmierzaja-
cych do uzyskania dyplomu zawodowego. Warunkiem dopuszczenia do
studiéw o profilu zawodowym moglo by¢ ponadto odbycie odpowiedniej
praktyki w zawodzie. Dekret nie ograniczat jednak mozliwosci studio-
wania wylacznie do os6b legitymujacych sie swiadectwem licealnym.
Tworzyt warunki dostepu do studiéw takze osobom legitymujacym sie
Swiadectwem ukoriczenia szkoly nieodpowiadajgcej swoim rodzajem
rodzajowi studidow wyzszych, na ktére sie zgodzily, bez wzgledu na
posiadane przez nich wyksztalcenie szkolne, a ponadto osobom niepo-
siadajacym pelnego przygotowania do studiéw wyzszych. Majac jednak
na wzgledzie odpowiednie przygotowanie kandydatéw do studiow,
w sytuacji pierwszej wymagat od nich zlozenia egzaminu uzupetniajace-
go™, w sytuacji drugiej - zlozenia uprzednio odpowiedniego egzaminu
wstepnego®, w sytuacji trzeciej natomiast — odbycia zorganizowanych
przez Ministra O$wiaty w obrebie szkoty wyzszej specjalnych studiow
wstepnych lub kurséw przygotowanych poza jej obrebem.
Absolwentowi studiéw zawodowych stuzyto prawo ubiegania sie
o przyjecie na studia w odpowiedniej wyzszej szkole akademickiej (od
1949 r. studiéw drugiego stopnia). Przyjecie do niej mogto by¢ uzalez-
nione od uzupelnienia studiéw i zlozenia odpowiedniego egzaminu
uzupelniajacego. Kandydatéw do szkoly wyzszej zawodowej i akade-
mickiej przyjmowat dziekan, a w przypadku ograniczenia liczby przyje¢

% Zob. Rozporzadzenie Ministra Oswiaty z dnia 25 XI 1948 r. w sprawie okresle-
nia rodzajow studiéw licealnych odpowiadajacych studiom wyzszym na wydziatach
(kierunkach studiéw) prawnych, ekonomicznych, humanistycznych i spotecznych oraz
o egzaminach uzupetniajacych dla absolwentéw liceéw ubiegajgcych sie o przyjecie na
powyzsze studia (Dz. U. 1949 Nr 3, poz. 12) oraz Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia
27 V11949 r. w sprawie okreélenia rodzajéw studiéw licealnych, odpowiadajacych rodza-
jom wyzszych studiow, oraz w sprawie egzaminéw uzupelniajacych przy wstepowaniu
do szkot wyzszych (Dz. U. Nr 40, poz. 291).

% Rozporzadzenie Ministra Oswiaty z dnia 20 VI 1948 r. w sprawie organizacji i pro-
gramow studiéw wstepnych w szkotach wyzszych (Dz. U. Nr 34, poz. 234).
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na dany wydziat - dziekan w sposéb zarzadzony przez ministra. W razie
negatywnej decyzji o przyjeciu na studia kandydatom stuzylo prawo
zlozenia odwotania do rektora, a od jego decyzji do Ministra O$wiaty,
ktory orzekal ostatecznie.

W szkotach wyzszych mogli studiowac takze wolni stuchacze, tj. oso-
by dopuszczone do studiéw mimo braku warunkéw wymaganych od
studentéw lub nieubiegajace sie o zaliczenie ich w poczet studentéw,
chyba ze Minister Oswiaty lub wtasciwy organ szkoly wstrzymat przyj-
mowanie wolnych stuchaczy na dany wydzial. Organy te mogty takze
zdecydowac o ograniczeniu liczby przyjec. Decyzja podjeta przez organ
szkoly wymagatla zatwierdzenia przez Ministra O$wiaty.

Wzorem rozwiazan ustawy z 1933 r. przyjeci na studia studenci byli
obowigzani do zlozenia uroczystego slubowania przestrzegania godnosci
studenta szkoly wyzszej i przepiséw szkoty, potwierdzonego podpisem.
Slubowanie przyjmowat rektor lub z jego upowaznienia dziekan. Wol-
ni stuchacze sktadali pisemne przyrzeczenie przestrzegania godnosci
i przepiséw szkoty.

Obie ustawy z lat piecdziesiatych (1951, 1958) oraz ustawa z 1982 r.
w zakresie naboru na studia w pewnym stopniu odbiegaly od rozwiazar
z lat wczedniejszych. Dwie pierwsze ustawy, przewidujac dwupozio-
mowe ksztalcenie w szkotach wyzszych, temu zalozeniu podporzad-
kowaly kryteria naboru na studia. Do odbywania studiéw w szkole
wyzszej w charakterze studenta mogta by¢ dopuszczona osoba posiada-
jaca $wiadectwo dojrzatosci lub réwnorzedne $wiadectwo ukoriczenia
szkoty sredniej stopnia licealnego. Podobnie jak pod rzagdami dekretu
z 1947 r., dopuszczenie do niektérych rodzajow studiéw mogto by¢
uzaleznione od odbycia praktyki zawodowej (1951, 1958) badz ztozenia
egzaminu uzupelniajacego (1951), od 1956 r. - egzaminu wstepnego™

% Zob. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 VII 1956 r. w sprawie
trybu doboru kandydatéw oraz warunkéw dopuszczenia na I rok studiéw w szkotach
wyzszych (M. P. Nr 49, poz. 566). Przy kwalifikowaniu kandydatow na I rok studiéw
zarzadzenie to nakladalo na komisje rekrutacyjne obowiazek stosowania zasady, ze
~[w] granicach ustalonej liczby miejsc dla poszczegolnych kierunkéw studiow przy
réznych wynikach egzaminéw nalezy przyja¢ pierwszenstwo przyjecia: 1) dzieci przo-
downikéw pracy, racjonalizatoréw, robotnikéw zatrudnionych w produkcji przemystowej
irolnej, w budownictwie i transporcie, czlonkéw spéidzielni produkcyjnych, nauczycieli,
inteligencji technicznej i tworczej; 2) dzieci chlopéw mato- i sredniorolnych, pracownikéw
fizycznych i umystowych nie wymienionych w pkt 1 oraz rzemie$lnikow - czlonkow
spotdzielni pracy [...]. Przy kwalifikowaniu nalezy bra¢ pod uwage réwniez postawe
moralno-spoteczna kandydata” (§ 5 Zarzadzenia).
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lub odbycia okreslonego stazu pracy i zlozenia egzaminu wstepnego
(1958)”". Dla osoby nielegitymujacej sie Swiadectwem wymaganym
ustawa z 1951 r. mogty by¢ tworzone w okreslonych szkotach wyzszych,
w miare potrzeby, studia przygotowawcze®, natomiast osoba niespet-
niajaca warunkéw wymaganych ustawa z 1958 r. mogla by¢ przyjeta,
za zgoda rektora, na studia w charakterze wolnego stuchacza. Z kolei
osobe posiadajaca Swiadectwo dojrzatosci lub rownorzedne, a niemajaca
mozliwosci odbywania studiéw wedlug obowigzujacego regulaminu
studiéw, mozna bylo przyjac¢ na studia w charakterze eksterna. Usta-
wa z 1951 r. wprawdzie takze przewidywata mozliwosé studiowania
w charakterze wolnego stuchacza za zgoda rektora, ale w odréznieniu
od ustawy z 1958 r. - na warunkach ustalonych przez ministra. Jako
pierwsza tez (ustawa z 1951 r.) zapowiadata mozliwos¢ tworzenia przez
ministra studiow dla pracujacych, przeznaczonych dla 0s6b taczacych
studia w szkole wyzZszej z pracg zawodowa. Ministrowi pozostawiata
rozstrzygniecie, w drodze zezwolenia, na jakich kierunkach studiéw
i w ktérych szkotach osoby niebedace studentami beda mogly zdawac
egzaminy z poszczeg6lnych przedmiotéw oraz uzyskaé dyplom ukon-
czenia studiéw jako eksterni®.

% Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 13 XI 1959 r. w spra-
wie szczegdlowych warunkow i trybu przyje¢ na zawodowe studia administracyjne na
uniwersytetach (Dz. U. Nr 62, poz. 369).

% Zob. Rozporzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 VI 1952 r. w spra-
wie organizacji jednorocznych studiéw przygotowawczych w wieczorowych szkotach
inzynierskich (Dz. U. Nr 31, poz. 207 ze zm.), Rozporzadzenie Ministra Szkét Wyzszych
i Nauki z dnia 15 IX 1951 r. w sprawie utworzenia studiéw przygotowawczych w nie-
ktorych szkotach wyzszych (Dz. U. Nr 48, poz. 355 ze zm.).

% Zob. np. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 VIII 1954 r.
w sprawie odbywania eksternistycznych studiow II stopnia w wyzszych szkotach eko-
nomicznych (M. P. Nr 90, poz. 1000), Zarzadzenie Ministra Spraw Zagranicznych z dnia
27 IX 1955 r. w sprawie studium eksternistycznego w Szkole Glownej Stuzby Zagranicz-
nej w Warszawie (M. P. Nr 88, poz. 1075), Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 14 I1 1955 r. w sprawie warunkow sktadania egzaminéw i uzyskiwania dyploméw
ukoriczenia studiéw II stopnia w charakterze eksternistéw w wyzszych szkotach tech-
nicznych, w wyzszych szkotach rolniczych i na uniwersytetach (M. P. Nr 17, poz. 177 ze
zm.), Zarzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 12 V 1955 r. w sprawie regulaminu
egzaminéw dyplomowych dla eksternistéw w akademiach sztuk pieknych i w paristwo-
wych wyzszych szkotach sztuk plastycznych oraz okreslenia uczelni, w ktérych egzaminy
te beda sie odbywac (M. P. Nr 47, poz. 467 ze zm.), Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 27 XI 1956 r. w sprawie zasad i trybu zdawania egzaminow i uzyskiwania
dyploméw ukoniczenia wyzszych studiéw ekonomicznych w charakterze eksternistow
(M. P. Nr 102, poz. 1186).



Prawne determinanty procesu ksztatcenia w szkotach wyzszych w latach 1920-1990 69

Ustawa z 1982 1. takze ograniczata mozliwos¢ studiowania do oséb
posiadajacych swiadectwo dojrzatosci, a kandydatom stawiata nieco
wyzsze wymagania. Za decydujace kryterium przyjecia na studia przyj-
mowala merytoryczna ocene wiadomosci, zas tam, gdzie wymagat tego
profil studiéw, takze umiejetnosci lub uzdolnien artystycznych kan-
dydata, ocene jego zdolnosci fizycznej. Jednym stowem, przyjecie na
studia odbywalo si¢ w drodze egzaminéw wstepnych, ktérych zakres
ustalal wlasciwy minister® (sprawujacy nadzor nad szkola wyzsza)
w porozumieniu z Rada Gtéwna, zaréwno dla studiéw prowadzonych
w trybie dziennym®, jak i dla pracujacych®, w tym studiéw zaocznych®
i eksternistycznych®. Jednakze wlasciwy minister mégt po zasiegnie-
ciu opinii Rady Gléwnej oraz w porozumieniu z naczelnymi organami
ogolnokrajowych organizacji mlodziezowych okresli¢ inne warunki,
uwzgledniajace losowe lub srodowiskowe zréznicowanie przygotowa-
nia kandydatéw, ktére obok wynikéw egzaminu, mogly mie¢ wplyw
na dopuszczenie do odbywania studiéw®. Minister Nauki, Szkolnictwa

% Zarzadzenie Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 22 XII 1988 r. w sprawie
zakresu egzaminéw wstepnych na pierwszy rok studiéw dziennych i zaocznych w aka-
demiach medycznych (M. P. Nr 37, poz. 346), Zarzadzenie Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 21 XII1 1989 r. w sprawie okreslenia zakresu egzaminu wstepnego na I rok studiow
w szkolach wyzszych nadzorowanych przez Ministra Edukacji Narodowej w r. akade-
mickim 1990/1991 (M. P Nr 44, poz. 355 ze zm.).

¢t Zob. np. Zarzadzenie Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki z dnia
29 XI1 1986 r. w sprawie zasad i warunkéw przyjec¢ na I rok studiéw dziennych w szko-
fach wyzszych nadzorowanych przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (M. P.
Nr 35, poz. 272), Zarzadzenie Ministra - Kierownika Urzedu Gospodarki Morskiej z dnia
16 111987 r. w sprawie zasad i warunk6éw przyjec¢ na I rok studiéw dziennych w wyzszych
szkotach morskich (M. P. Nr 12, poz. 105), Zarzadzenie Przewodniczgcego Gléwnego
Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki z dnia 29 XII 1986 r. w sprawie okreélenia zakre-
su egzaminu wstepnego na I rok studiéw w akademiach wychowania fizycznego (M. P.
1987 Nr 1, poz. 8).

62 Zarzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 29 X 1986 r. w spra-
wie zasad i warunkéw przyjec na I rok studiow dla pracujacych, prowadzonych przez
szkoly wyzsze nadzorowane przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (M. P. Nr 32,
poz. 232).

 Zob. np. Zarzadzenie Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 22 XII 1988 r.
w sprawie zakresu egzaminéw wstepnych na pierwszy rok studiéw dziennych i zaocz-
nych w akademiach medycznych.

¢ Zarzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1211987 r. w sprawie
zasad prowadzenia studiow eksternistycznych w szkotach wyzszych (M. P. Nr 2, poz. 13
ze zm.).

% Rozporzadzenie Ministréow Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki oraz Oswia-
ty i Wychowania z dnia 26 V 1984 r. w sprawie zasad organizowania form pomocy
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Wyzszego i Techniki, w porozumieniu z wtasciwymi ministrami i na-
czelnymi organami ogélnokrajowych organizacji mtodziezowych, moégt
okresli¢ zasady przyjmowania na studia, az do zwolnienia z egzami-
néw wstepnych laureatéw oraz finalistow olimpiad stopnia centralnego
wilacznie®. Do niego nalezalo takze ustalanie limitow przyje¢ na pierwszy
rok studiow.

Rekrutacje na studia przeprowadzaly i decyzje w sprawie przyjecia
na studia wydziatowe (instytutowe) podejmowaty komisje rekrutacyjne.
Organem odwotawczym od negatywnej decyzji komisji wydzialowej
(instytutowej) byta powolana przez senat uczelniana komisja rekrutacyj-
na. Tak jak pod rzadami wczeéniejszych przepiséw, przyjecie w poczet
studentéw nastepowalo z chwilg immatrykulacji i zZtozenia §lubowania
o treSci wskazanej w ustawie, co byto rozwigzaniem nowym.

Ustawa bardzo marginalnie unormowata status wolnego stuchacza.
Zasady i warunki studiéw, na jakich mozliwe byto dopuszczenie kandy-
data do studiéw w charakterze wolnego stuchacza, miata okresli¢ rada
wydzialu. Wolnym stuchaczem mogta zostac tylko ta osoba, ktéra zdata
egzamin wstepny na studia. I byl to w zasadzie poczatek samounice-
stwienia tej drogi studiowania w murach szkoty wyzszej.

3. Organizacja studiow i warunki studiowania

Ustawodawca okresu miedzywojennego wyraznie przyjmowat, ze wyz-
szym szkotom akademickim (pafistwowym) przystuguje prawo wolnosci
nauki i nauczania. Tak wyraznej deklaracji nie zawieraty w swych po-
stanowieniach uchwalane po II wojnie Swiatowej akty prawne: dekret
z 1947 r. oraz ustawy z lat 1951 i 1958. Dopiero ustawa z 1982 r. expres-
sis verbis stanowila, iz ,Szkoly wyzsze w swej dziatalnosci kieruja sie
zasadami wolnosci nauki [...] zespalaja badania naukowe, nauczanie
i wychowanie mlodziezy”.

Dbatoscia, ale i odpowiedzialnoécia za poziom naukowy i poziom
nauczania prawodawca najczesciej obciazat rady wydziatéw szkét wyz-
szych. Z r6zna jednak przejrzystoscia je formulowat. Zgodnie z ustawg

w przygotowaniu do egzaminéw wstepnych na studia dla kandydatéw, ktérych uwa-
runkowania $rodowiskowe uzasadniaja takg pomoc (Dz. U. Nr 30, poz. 153).

% Zarzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 5 V 1988 r. w sprawie zasad przyj-
mowania na I rok studiéw dziennych laureatéw i finalistéw olimpiad stopnia centralnego
(M. P.Nr 17, poz. 138).
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21920 r. do rady wydzialowej nalezato ,czuwanie nad rozwojem nauki
i szerzenie wiedzy przez nalezytg organizacje nauczania oraz wyklady,
odczyty publiczne i wydawnictwa”. W my$l ustawy z 1933 r. obowiaz-
kiem rady wydzialowej byla dbatos¢ o dobér odpowiednich sit nauko-
wych oraz odpowiednie warunki twoérczosci naukowej i dziatalnosci
pedagogicznej, a takze o racjonalny uktad programu wykladéw, ¢wiczer
i czuwanie nad jego nalezytym wykonywaniem. Niemal jednobrzmigcej
tresci obowiazek na rade wydzialowa natozyt dekret z 1947 r. W innym
juz tonie obowiazki rad wydzialowych w tej mierze ujmowaty ustawy
zlat 1951, 19581 1982. Pierwsza z tych ustaw naktadata na rade wydziatu
obowiazek podejmowania ,inicjatywy w celu stalego ulepszania i do-
skonalenia metod pracy katedr i calego wydziatu pod wzgledem wycho-
wawczym, dydaktycznym i naukowym”®. Kolejna ustawa (1958) w swej
tresci zasadniczo nie odbiegala od poprzedniej z 1951 r.* Natomiast
ustawa z 1982 r. nalozyla na rade wydzialu obowiazek przedktadania
wnioskéw w przedmiocie ustalenia kierunkéw studiow i specjalnosci
oraz limitéw przyje¢ na studia, a ponadto powierzyla jej uchwalanie
projektéow planéw studiow i programéw nauczania.

Bez wzgledu na ocene postanowien prawodawcy przyjetych w tym
zakresie, zagospodarowanie wolnosci nauki i nauczania zalezato bez
watpienia od wysokich kwalifikacji naukowych i moralnych ksztal-
cacych, od wyksztalcenia przygotowujacego kandydatéw do studiow
w szkole wyzszej (o czym byta mowa powyzej), ale takze od organizacji

W mys$l art. 44 ust. 213 dekretu z dnia 28 X 1947 r. o organizacji nauki i szkolnictwa
wyzszego do rady wydzialowej nalezalo w szczeg6lnosci: ,,czuwanie nad rozwojem
nauk reprezentowanych w wydziale, dbaloé¢ o dobér odpowiednich sit naukowych,
o odpowiednie warunki tworczosci naukowej, o odpowiednie warunki dziatalnosci
pedagogicznej, o racjonalny uklad programu wykladéw i éwiczeni oraz czuwanie nad
nalezytym wykonaniem ustalonego programu. Rada wydzialowa jest odpowiedzialna
za poziom pracy naukowej i za poziom nauczania na wydziale”.

% Wprawdzie szkoty wyzsze dzielily sie na wydzialy, te za$ na oddziaty, sekcje i kie-
runki, podstawowg jednostka organizacyjna w szkole wyzszej byta katedra, a nie wydziat
(zob. art. 6 ust. 1 iart. 7 ustawy z 1951 r. o szkolnictwie wyzszym i o pracownikach nauki).

% Zob. art. 34 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 5 XI 1958 r. o szkotach wyzszych, zgodnie
z ktérym do zakresu dziatania rady wydziatu nalezalo , podejmowanie inicjatywy we
wszystkich sprawach dotyczacych rozwoju wydzialu i ulepszanie jego pracy pod wzgle-
dem dydaktycznym, naukowym i wychowawczym”. Nie bez znaczenia dla oceny podej-
mowanych przez rady wydzialéw dziatari miala ustawa z dnia 20 XII 1968 r. zmieniajaca
ustawe o szkolnictwie wyzszym, ktéra na organy szkoly wyzszej nalozono obowigzek
wspotdzialania w sprawach dziatalnosci politycznej i ideowo-wychowawczej z organiza-
cjami uczelnianymi Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (art. 1 pkt 31 Ustawy z dnia
20 XII 1968 r. o zmianie ustawy o szkolnictwie wyzszym).
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roku szkolnego/akademickiego, od przyjetych do realizacji progra-
mow i planéw studiéw, wymagan stawianych studiujagcym w proce-
sie ksztalcenia oraz praw im przystugujacych w toku realizacji tego
procesu.

3.1. Organizacja roku szkolnego/akademickiego

Na mocy ustawy z 1920 r. w uniwersytetach” rok szkolny dzielit sie na
trzy trymestry (kwartaly) po 10 tygodni wyktadowych kazdy, natomiast
w innych szkotach akademickich pozostawiono mozliwo$¢ wyboru jed-
nego z dwoéch wariantéw: albo podziat na dwa semestry (potrocza) po
15 tygodni wykladowych w kazdym semestrze, albo na wzér przyjety
w uniwersytetach - na trzy semestry po 10 tygodni wyktadowych kazdy.
W kazdym razie w roku szkolnym nie mogto by¢ mniej niz 180 dni wykta-
dowych, z wylaczeniem okresu skladania przez studentéw egzaminéw.
Inne okreslenie czasu trwania roku szkolnego przyjeta ustawa z 1933 r. Po
pierwsze, wprowadzila pojecie roku akademickiego, po drugie, okreslata
czas jego trwania w tygodniach, przyjmujac w danym roku akademickim
nie mniej niz 30 tygodni wykladowych i egzaminacyjnych. Poczatek i po-
dzial roku akademickiego ustalal Minister Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego™. Tej samej tresci rozwiagzanie przyjat rowniez dekret
2 1947 r., tyle ze powrdcit do okreslenia rok szkolny (a nie akademicki),
za$ ustalenie poczatku i podziatu roku szkolnego powierzyl Ministrowi
Oswiaty. Ustawa z 1951 r. w tej kwestii nie wypowiadata sie jasno, stanowi-
lajedynie, ze wspoldzialajaca z wlasciwym ministrem Rada Gtéwna opra-
cowuje i opiniuje projekty dotyczace organizacji studiéw, z kolei ustawa
21958 1. ustalenie organizacji i porzadku studiéw pozostawiata Ministrowi
Szkolnictwa Wyzszego w wydanym przez niego regulaminie studiow,
po zasiegnieciu opinii Rady Gtéwnej, zgodnie za$ z ustawa z 1982 r. to
Minister Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki przygotowywat, do
rozstrzygniecia przez Rade Gléwna, projekty zasad organizacji studiow.

0 Ustawa z 1920 r. swoja regulacja objela sposrod dziesieciu panstwowych szkot
akademickich pie¢ nastepujacych uniwersytetéw: Jagielloriski w Krakowie, Stefana Bato-
rego w Wilnie, Jana Kazimierza we Lwowie oraz Uniwersytety Warszawski i Poznariski
(art. 111).

71 Zob. Rozporzadzenie Ministra Wyznari Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
10 VII 1935 r. o podziale roku akademickiego (Dz. Urz. MWRIOP Nr 7, poz. 82) oraz Roz-
porzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 16 V 1936 r.
o podziale roku akademickiego 1936/1937 (Dz. Urz. MWRiOP Nr 3, poz. 59).
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3.2.Plany i programy nauczania/ksztatcenia
i formy ich realizacji

W okresie objetym analiza rowniez w tym zakresie nie byto rozwigzar jed-
nolitych, choé¢ z pewnoscia byly do siebie zblizone. Zréznicowanie przyje-
tych rozwigzan niewatpliwie odpowiadalo zakresowi przyznanej szkolom
wyzszym samodzielnosci, ktérej zdecydowanie nie cechowata stabilnos¢.

Ustawa z 1920 r. holdowata zasadzie wolnosci nauki i nauczania.
Wyznaczeniu granic wolnosci nauczania miato stuzy¢ przyznane profe-
sorom prawo wyglaszania wykladéw, docentom prawo wyktadania - na
wydziale, na ktérym zostali mianowani lub na ktérym otrzymali prawo
wykladania (kwalifikacje naukowe). Tylko bowiem oni mogli ,,podawac
i oswietla¢ wedlug swego naukowego przekonania i sposobem nauko-
wym [...] wszelkie zagadnienia, wchodzace w zakres gatezi wiedzy,
ktorej [...] byli przedstawicielami”. Programy wyktadéw” wymagaty
jednak zatwierdzenia przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego, po ich przedlozeniu przez senat. Zblizone rozwigzanie
przyjeta takze ustawa z 1933 r. Przy czym tu coroczne ukladanie pro-
gramow wykladoéw i ¢éwiczen nalezato do rad wydzialowych, za$ rektor
przedstawiat je do wiadomosci Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego”.

Dekret oraz ustawy z lat pie¢dziesigtych zdecydowanie odstgpity od
rozwigzan okresu miedzywojennego. Dekret z 1947 r. méwil juz o pro-
gramie”™ oraz porzadku studiéw i egzaminéw w szkotach wyzszych.

72 Plany wykladéw obowigzkowych i wymiar godzin oraz wykladéw zalecanych
w uniwersytetach paristwowych okreslal Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego; zob. np. Rozporzadzenie Ministra Wyznan i O$wiecenia Publicznego z dnia
16 X 1920 r. w sprawie organizacji studiéw prawnych w uniwersytetach panstwowych
(Dz. Urz. MWRIOP Nr 22, poz. 140), Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego z dnia 18 X 1920 r. w sprawie organizacji studiéw lekarskich
w uniwersytetach paristwowych (Dz. Urz. MWRIOP Nr 22, poz. 141), Zarzadzenie Mi-
nistra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 16 III 1928 r. w sprawie
organizacji studiéw lekarskich w uniwersytetach panstwowych (Dz. Urz. MWRiOP Nr 8,
poz. 132) oraz Zarzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
10 VI 1929 r. w sprawie organizacji studiéw lekarsko-weterynaryjnych w panstwowych
szkotach akademickich (Dz. Urz. MWRiOP Nr 7, poz. 100).

7 O dyskusji nad programami studiéw prawniczych w Polsce miedzywojennej pisat
m.in. W. Wolodkiewicz, Nauczanie prawa w IT Rzeczypospolitej, ,Zycie Szkoty Wyzszej”
1973, nr 6,s. 104 i n.

7 Od wejscia w zycie dekretu programy studiéw stopniowo upolityczniano przez
obejmowanie nimi, jako obowigzkowych, przedmiotéw z ekonomii i filozofii marksistow-
skiej. Na potrzebe zmian w tym zakresie dobitnie uwage zwracata 6wczesna wiceminister
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Szczegoélowe przepisy normujace je ustalat Minister Oswiaty w drodze
rozporzadzer”” wydanych za zgoda Rady Gléwnej, po wystuchaniu
opinii organéw wlasciwych szkél. W ustawie z 1951 r. procedura two-
rzenia planéw studiéw i ich zatwierdzania przed wdrozeniem byta
bardziej rozbudowana. Plany studiéw i ramowe programy studiéow
ustalal Minister Szkolnictwa Wyzszego (w przypadku ministréow pet-
nigcych zarzad nad dang szkola wyzsza w uzgodnieniu z Ministrem
Szkolnictwa Wyzszego) na podstawie wniosku lub po zasiegnieciu
opinii Rady Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego. Opierajac sie na ramo-
wych planach i programach studiéw, rady wydziatu ustalaly szczego-
towe plany i programy i przyjmowaty je w drodze uchwaty. Uchwata
rady wydzialu wymagata zatwierdzenia przez senat szkoly wyzszej.
Réwniez pod rzagdami ustawy z 1958 r. ramowe plany studiéw i pro-
gramy nauczania (po raz pierwszy wprowadzono ten termin) ustalat
Minister Szkolnictwa Wyzszego po zasiegnieciu opinii Rady Gléwne;j.
Ustawa pozostawiala radzie wydzialu prawo uchwalania szczeg6-
towych programéw nauczania, ale senat miat zatwierdzaé, w mysl
ustawy, uchwaly rad wydzialowych w sprawach realizacji planéw
studiow i programéw nauczania’™. Btedu tej niespdjnosci unormowan

resortu o$wiaty, stwierdzajac: ,Musimy zdecydowanie skonczy¢ z fikcjg apolitycznosci
nauczania na szczeblu uniwersyteckim, co pociagnie za soba rozszerzenie zakresu przed-
miotéw $wiatopogladowych na wszystkich wydzialach (elementy filozofii marksistow-
skiej)”, E. Krassowska, op. cit., s. 156.

75 Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Oswiaty z dnia 23 XII 1949 r. w sprawie organizacji
i planu studiéw na wydziatach prawa w paristwowych szkotach akademickich (Dz. U.
1950 Nr 6, poz. 58) oraz cztery rozporzadzenia Ministra O$wiaty z tego samego dnia,
211950 r.: w sprawie organizacji i planu niektorych kierunkéw studiéw na wydziatach
matematyczno-przyrodniczych paristwowych szkét akademickich (Dz. U. Nr 2, poz. 12)
oraz humanistycznych panistwowych szk6t wyzszych (Dz. U. Nr 2, poz. 9), a takze w spra-
wie organizacji i planu studiéw na wydziatach rolniczych, ogrodniczych, mleczarskich
i przetworstwa rolnego panstwowych szkét wyzszych zawodowych i akademickich
(Dz. U. Nr 2, poz. 11), w sprawie organizacji i planu studiéw na Oddziale Technologii
Drewna Wydzialu Lesnego Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
(Dz. U. Nr 2, poz. 10). Zob. takze Rozporzadzenie Ministrow: Szk6t Wyzszych i Nauki,
Zdrowia, Sprawiedliwoéci oraz Kultury i Sztuki z dnia 11 XI 1950 r. w sprawie oceny
i zatwierdzania podrecznikéw, ksigzek pomocniczych i graficznych pomocy naukowych
do uzytku studentéw szkét wyzszych (Dz. U. Nr 55, poz. 500).

76 Coraz czesciej w dyskusjach nad planami studiéw i programami nauczania stawiano
pytanie, czy uczelnia jest jedyna instytucja odpowiedzialng za efektywnos¢ ksztalcenia. Za
niezbedny dla tego procesu uznawano wspétudzial partnerow zewnetrznych szkolnictwa
wyzszego - zakladéw pracy, ktérych rolg miato by¢ przejecie w znacznej czesci zadan
profesjonalnego przygotowania absolwenta; na ten temat szerzej zob. Z. Kietliriska, op. cit.,
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nie powtdrzyla ustawa z 1982 r., cho¢ procedura wdrozenia planéw
studiéw i programéw nauczania byla bardzo zblizona. Plany studiéw
i programy nauczania uchwalata rada wydzialu, a zatwierdzatl senat.
Zaréwno rada wydzialu, jak i senat byty tu zwigzane zasadami przy-
jetymi przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego po zasiegnieciu
opinii Rady Glowne;j.

Realizacja planéw studiow wigzala si¢ zawsze z okresleniem formy
realizowanych zaje¢ dydaktycznych. I cho¢ w tej mierze mozna byloby
przypuszczad, ze szkoly wyzsze nie maja duzego wyboru, prawo obo-
wigzujace w okresie objetym analizq prowadzi do konstatacji przeciwnej.
W okresie dwudziestolecia miedzywojennego i w pierwszych latach po
IT wojnie swiatowej znaczenie podstawowe w nauczaniu miaty wykla-
dy i ¢éwiczenia odbywane pod kierunkiem profesoréw oraz kierowanie
pracami samodzielnymi (1920, 1933, 1947). Ustawy z lat péZniejszych
problem ten normowaly z r6znym natezeniem. Ustawa z 1951 r. regu-
lacje te pomijata milczeniem. Mozna bylo jedynie domniemywac, ze ten
zakres spraw normowat regulamin studiéw, zatwierdzany przez senat.
Ustawa z 1958 r. zaproponowala z kolei szeroki wachlarz form realizacji
zaje¢ dydaktycznych, stanowiac, iz, [s]tudia w szkole wyzszej obejmuja
wyklady, seminaria, proseminaria, ¢wiczenia, lektoraty, konwersatoria,
praktyki”, egzaminy, kolokwia, samodzielne prace pod kierunkiem
pracownikéw nauki oraz inne zajecia objete planem i regulaminem stu-
diéw”. Ustawa z 1982 r. ograniczyta sie natomiast do postanowienia, iz
wyklady w szkole wyzszej sa otwarte (co bylo wéwczas nowym okre-
S$leniem), chyba ze statut szkoly stanowil inaczej™.

Prawo nie normowato kwestii metod nauczania, co nie znaczy,
ze szkoly wyzsze nie nadawaly temu zagadnieniu naleznej wagi”.

s.21in.;J. Kaczmarek, op. cit., s. 25in.; T. Liszcz, O potrzebie wigzania pracy dydaktycznej
i naukowo-badawczej z zakresu prawa z praktykg, , Zycie Szkoty Wyzszej” 1973, nr 5, 5. 46 i n.

77 Zob. Rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 19 XII 1960 r. w sprawie praktyk
studentéw szkét wyzszych (Dz. U. 1961 Nr 1, poz. 1), Rozporzadzenie Rady Ministréw
z dnia 31 II1 1972 r. w sprawie praktyk studentéw szkét wyzszych (Dz. U. Nr 14, poz. 94)
oraz Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 27 VI 1983 r. w sprawie praktyk studenckich
(Dz. U. Nr 44, poz. 205).

78 Poza wyktadami ustawa wymienia ¢wiczenia i inne zajecia jako formy zajec, ktérych
prowadzenie rektor mégl powierzy¢, na podstawie umowy zlecenia, osobom niebedgcym
nauczycielami akademickimi (art. 180 Ustawy z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym).

7 Zdynamizowanie aktywnych form zaje¢ postulowat m.in. Z. Muszynski, Doskonalenie
studidw wyzszych, ,,Zycie Szkoly Wyzszej” 1973, nr 5, s. 19; J. Kaczmarek, op. cit., s. 20.
O formach i metodach nauczania na studiach prawniczych zob. np. B. Lindecka, Dydaktyka
na studiach prawniczych, ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1973, nr 11, s. 68 i n.
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Dostrzegano jednak, iz przenoszenie do studiéw dla pracujacych form
i metod nauczania obowigzujacych studentéw studiéw stacjonarnych
nie sprzyja poktadanym oczekiwaniom®.

3.3.0bowiazki i prawa studentow w realizacji procesu
ksztatcenia/nauczania

W okresie Polski miedzywojennej, ale i w czasie p6Zniejszym, nauczanie
w szkolach akademickich prowadzono wylacznie w jezyku polskim®.
Spelnienia tego warunku wyraZnie wymagaly obie ustawy (z lat 1920
11933), stanowiac, ze jezykiem wykladowym (réwniez urzedowym) szkét
akademickich jest jezyk polski®2. W czasie odbudowywania polskosci po
123-letniej okupacji przez panistwa zaborcze miato to ogromne znaczenie
nie tylko polityczne. Podobne rozwigzanie wprowadzit takze dekret
21947 r., ale p6zniejsze akty prawne wyktadowego jezyka polskiego juz
nie wymagaly, co byto zrozumiale. Nauczanie bylo prowadzone w jezyku
polskim, cho¢ przepisy w wyjatkowych przypadkach upowazniaty wta-
Sciwy organ szkoly (1947 - senat za zgoda Ministra O$wiaty) do wydania
zezwolenia na wykladanie w jezyku obcym niektérych przedmiotéw.
W okresie Polski miedzywojennej i w latach po II wojnie §wiatowej
zasadq bylo prawo nauczania w trybie dziennym. W istocie nauczanie

87, Kaczmarek, op. cit., s. 25. Autor, pelnigcy urzad Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyz-
szego i Techniki, uzasadniat ten stan rzeczy swoista specyfika studiéw dla pracujacych;
twierdzil, ze , powinny by¢ one bardziej dostosowane do juz wykorzystywanego zawodu
[...]. Wymagaja natomiast odpowiedniego poglebienia i upraktycznienia”.

81 W chwili odzyskania niepodlegtosci jedynie dwa Uniwersytety (Jagielloriski w Kra-
kowie i Jana Kazimierza we Lwowie) miaty dtuzsza tradycje wyktadania w jezyku pol-
skim. O polskim jezyku wykladowym w Uniwersytecie Jagiellonskim od 1870 r. pisat
m.in. M. Patkaniowski, Dzieje Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellotiskiego. Od reformy
Kottgtajowskiej do korica XIX stulecia, Krakéw 1964, s. 322 i n. Uniwersytet Warszawski
wznowit swoja dziatalnosé z polskim jezykiem wykladowym dopiero w 1915 r. (zob. m.in.
»Biuletyn tymczasowy” z roku 1915).

8 Wprowadzenie wyjatku od tej zasady wymagalo drogi ustawowej. O tym za$, czy
niektére przedmioty mogly by¢ wyjatkowo wyktadane w innym jezyku, rozstrzygat:
zgodnie z ustawa z 1920 r. - senat szkoly (zob. art. 9 Ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkotach
akademickich, w brzmieniu nadanym art. 1 Ustawy z dnia 29 VII 1921 r. w przedmiocie
zmiany art. 9 ustawy z dnia 13 VI 1920 r. (Dz. U. R.P. Nr 69, poz. 447) oraz art. 19 pkt 2
Ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkotach akademickich; zgodnie z ustawg z 1933 r. - se-
nat za zgoda Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego na wniosek rady
wydzialowej (art. 3 ust. 2 Ustawy z dnia 15 III 1933 r. o szkotach akademickich - tekst
pierwotny Dz. U. Nr 29, poz. 247, tekst jedn. Dz. U. 1938 Nr 1, poz. 6 ze zm.).
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wylacznie w tym trybie studiéw ograniczato sie jedynie do okresu mie-
dzywojennego. Lata nastepne wprowadzily rozszerzong, wykraczajaca
poza tryb dzienny, oferte studiéw - m.in. studia dla pracujacych®, za-
oczne*, eksternistyczne®, kursy, studia podyplomowe®. Niejednolitosc¢
6wczesnie przyjetych rozwigzan byta bardzo wyrazna. Nie derogowano
jednak, do korica obowigzywania ustawy z 1982 r.¥, prawa do studio-
wania w trybie dziennym.

Realizacja procesu ksztalcenia wymagata od ksztalcacych i ksztatco-
nych przestrzegania okreslonych norm zachowan, a zarazem stwarzata
obu stronom tego procesu (z ré6znym natezeniem w badanym okresie)
warunki stuzace wolnosci nauki i nauczania. Bez watpienia, dla obu stron
procesu ksztalcenia wymiar obowigzkéw i zakres praw byt rézny. Po-
dobnie katalog obowiazkow i praw studentéw w toku realizacji planow
studiéw i programéw nauczania z kazda z kolejnych reform byt przez
prawodawce formulowany inaczej (szerzej lub weziej).

Ustawa z 1920 r. o szkotach akademickich od studentéw i wolnych stu-
chaczy nie wymagata wprost obecnosci podczas wykladéw, cwiczeri i se-
minaridw, za$ biorac pod uwage osobne oplaty za uczestnictwo w kazdej
z tych form zaje¢, mozna bylo oczekiwac dojrzatych wyboréw mlodziezy
studiujacej. Poza tym studenci wnosili optate w wysokosci niezaleznej od
liczby godzin wykladéw, co zwiekszato ich mozliwosci uczestniczenia
w wykladach wybranych sposréd tych prowadzonych zaré6wno na wy-
dziale, na ktéry sie zapisali, jak i na innych wydziatach. I to byla reguta

8 Zob. np. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 6 VIII 1964 r. w spra-
wie zasad organizacji punktéw konsultacyjnych dla oséb odbywajacych studia wyzsze
w trybie studiéw dla pracujacych w szkotach wyzszych podlegtych resortowi szkolnictwa
wyzszego (M. P. Nr 56, poz. 267).

8 Zob. np. Zarzadzenie nr 214 Prezesa Rady Ministréw z dnia 9 IX 1952 r. w sprawie
utworzenia Studium Zaocznego w Akademii Wychowania Fizycznego im. gen. broni
Karola Swierczewskiego w Warszawie (M. P. Nr 79, poz. 1277).

8 Zob. np. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 X 1953 r. w sprawie
warunkéw odbywania studiéw wyzszych oraz uzyskiwania dyploméw ich ukonczenia
w charakterze eksternistéw przez nauczycieli i pracownikéw kulturalno-oswiatowych
(M. P. Nr A-99, poz. 1365 ze zm.), Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia
22 X 1953 r. w sprawie skladania egzaminéw i uzyskiwania dyploméw ukoriczenia
studiow wyzszych w charakterze eksternistow przez osoby skreslone z ostatniego roku
studiéw wskutek niezachowania terminéw uzyskania dyplomu (M. P. Nr A-99, poz. 1364).

8 Zob. Zarzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 XII 1985 r.
w sprawie zasad prowadzenia studiéw podyplomowych (M. P. Nr 1, poz. 5).

8 Ustawa z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym (tekst jedn. Dz. U. 1985 Nr 42,
poz. 201 ze zm.) obowiazywata do dnia 27 IX 1990 r., tj. do czasu jej uchylenia art. 209
pkt 1 Ustawy z dnia 12 IX 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 385).
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niepodwazalna. Innej zasadzie podlegato natomiast prawo uczestnicze-
nia studenta i wolnego stuchacza w ¢wiczeniach. Wprawdzie do tej formy
zaje¢ dopuszczeni byli na rowni studenci i wolni stuchacze, od studenta
wymagano jednak przedlozenia pozwolenia kierujacego profesora, na
warunkach i zasadach okreslonych przez rade wydzialu. Tylko studenci
mieli prawo zdawania egzaminéw i ubiegania sie o nizszy stopieni na-
ukowy. Wprawdzie prawo sktadania egzaminéw wolnym stuchaczom
nie przystugiwalo, jednak odbyte przez nich w tym charakterze studia
mogly by¢ im zaliczone ,w wypadkach godnych uwzglednienia”, o ile
zostali studentami. Studenci jednej z parfistwowych szkot akademickich
mogli sie przenosi¢ do innych po uzyskaniu §wiadectwa wystgpienia.

Ustawy z lat 19321 1933 prawa i obowigzki studentéw oraz wolnych
stuchaczy regulowatly bardzo lakonicznie. Ustawa pierwsza wprowa-
dzita jedynie zapowiedz, ze dla studentéw szkoét wyzszych bedzie zor-
ganizowane studium w zakresie obrony technicznej Paristwa i nauki
obywatelstwa oraz sprawnosci fizycznej®. Jako pierwsza wprowadzila
wyraznie obowigzek uczeszczania na wyklady, brania udzialu w ¢wi-
czeniach i zdawania egzaminéw. Wzorem rozwigzan przyjetych ustawa
z 1920 r. dawata studentom prawo wyboru wykladéw, z mozliwoscia
zapisania si¢ na wyklady innych wydzialéw. Wolni stuchacze mogli
uczeszczaé na wyklady i éwiczenia, nie mogli natomiast przystepowac
do egzaminéw (z wylaczeniem wolnych stuchaczy szkét i wydzialow
artystycznych), przy czym mogli sklada¢ kolokwia z wystuchanych wy-
ktadéw. Rada wydziatu mogta zaliczy¢ studentom poprzednie studia,
odbyte w charakterze wolnego stuchacza, co byto jedynie inaczej ujetym
postanowieniem przyjetym ustawa z 1920 r. W odréznieniu od niej, usta-
wa z 1933 r. zezwalala na réwnoczesne realizowanie studiéw w dwoéch
szkolach akademickich, jednakze za zgoda rektoréw obu szkét. Tylko
studenci mieli prawo ubiegania si¢ o stopnie naukowe i zawodowe.
I tylko im sluzylo prawo do urlopéw, co bylo rozwigzaniem nowym.
Urlopu udzielat dziekan.

Wylacznie w okresie Polski miedzywojennej studia w trybie dzien-
nym nie byly wolne od optat. Ustawa z 1920 r. nakladala na studentow
i wolnych stuchaczy, po ich przyjeciu do szkoly akademickiej, obowiazek
uiszczenia na poczatku roku akademickiego (poza wpisowym) opla-
ty rocznej w wysokosci niezaleznej od liczby godzin wyktadow, ktére

8 Studium to miato by¢ utworzone badz przy szkotach wyzszych, badz oddzielnie,
na zasadach ustalonych rozporzadzeniem Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego (art. 53 Ustawy z dnia 11 III 1932 r. o ustroju szkolnictwa wyzszego).



Prawne determinanty procesu ksztatcenia w szkotach wyzszych w latach 1920-1990 79

wybrali. Uiszczenia osobnych optat wymagalo uczestniczenie w ¢wi-
czeniach i seminariach oraz przystgpienie do egzaminéw. Wysokos¢
wszystkich oplat uiszczanych przez studentéw i wolnych stuchaczy
ustanawiato ministerstwo®. Ustawa przewidywala mozliwos¢ odrocze-
nia platnosci®. Prawo pobierania optat dawata szkolom wyzszym takze
ustawa z 1933 r.”! Do okreslenia ich wysokosci, sposobu pobierania,
przeznaczenia i podziatu oraz udzielania ulg dla studentéw niezamoz-
nych a zdolnych (co bylo rozwigzaniem nowym) zobowigzata Ministra
Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego.

Obowiazki studentéw zwigzane z realizacjg celéw dydaktycznych
podobnie uregulowat dekret z 1947 r. Stanowit on, ze ,[s]tudent ma
obowiazek brania udzialu we wszystkich zajeciach, przewidzianych
w programie studiéw, i zdawania przepisowych kolokwiéw i egza-
minéw”. Nieusprawiedliwione sp6zZnienie lub nieobecnos¢ na wykla-
dach, ¢wiczeniach, nieusprawiedliwienie w okre§lonym terminie swojej
nieobecnoéci na zajeciach, a takze nieprzystapienie w wyznaczonym
terminie do egzaminéw i kolokwiéw zagrozone byto kara: nagany, na-
gany z zagrozeniem skreslenia z uczelni (dla stypendystéw ponadto
ze wstrzymaniem wyplaty stypendium, przy karze pierwszej na okres
dwoch miesiecy, przy karze drugiej - czterech miesiecy) oraz usuniecia
z uczelni”. Obowiagzkiem uczestniczenia w zajeciach objeto takze zajecia
wychowania fizycznego. Obowiazek ten, poczawszy od dnia 15 mar-
ca 1950 r., spoczywat na studentach I i II roku wszystkich kierunkéw

% Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
6 XI 1920 r. w sprawie wysokosci oplat, wnoszonych przez studentéw i wolnych stucha-
czéw w szkolach akademickich (Dz. Urz. MWRIOP Nr 22, poz. 145 ze zm.).

% Szkota akademicka mogta niezamoznej, lecz pilnej mtodziezy studiujacej, po ztoze-
niu pisemnego zobowigzania zwrotu, odroczy¢ obowiazek uiszczenia oplaty za wyklady,
¢wiczenia, seminaria i egzaminy w calosci lub cze$ciowo do czasu, w ktérym osiggna
stanowisko umozliwiajace splacenie zaciggnietego dlugu, nie dtuzej jednak niz na lat
dziesie¢ (art. 92 Ustawy z dnia 13 VII 1920 r. o szkotach akademickich).

1 Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
251X 1933 r. o oplatach w panistwowych szkotach akademickich (Dz. Urz. MWRiOP Nr 16,
poz. 203 ze zm.), Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z dnia 1 VIII 1936 r. o optatach za egzaminy w parnstwowych szkotach akademickich
(Dz. Urz. MWRiOP Nr 8, poz. 143 ze zm.) oraz Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religij-
nych i Oéwiecenia Publicznego z dnial2 I1 1937 r. o optatach od obywateli panistw obcych
w panstwowych szkotach akademickich (Dz. Urz. MWRIOP Nr 2, poz. 24).

2 Zob. Zarzadzenie nr 160 Prezesa Rady Ministréw i Ministrow: Szkét Wyzszych
iNauki, Zdrowia, Oswiaty oraz Kultury i Sztuki z dnia 28 IX 1951 r. w sprawie dyscypliny
pracy studentéw szkét wyzszych (M. P. Nr A-91, poz. 1256).



80 KRYSTYNA WOJTCZAK

studiow na mocy dekretu i wydanego najego podstawie rozporzadzenia
Ministréw Oswiaty i Zdrowia®,

Wzorem rozwigzan przyjetych ustawa z 1920 r. na mocy dekretu
student mogl przenies¢ sie do innej szkoly wyzszej tylko po uzyska-
niu $wiadectwa odejécia; mogt tez by¢ rownoczesnie studentem dwoch
szkot wyzszych, za zgoda rektoréw obu szkét (to rozwigzanie przyjela
wczeéniej ustawa z 1933 r.) lub Ministra Oswiaty. Studenci zachowali
takze prawo ubiegania si¢ o stopnie naukowe i zawodowe. Ponadto
mieli prawo do urlopéw.

Ustawy z lat piec¢dziesiatych dos¢ wasko normowaly obowigzki
i prawa studentéw w procesie realizacji celéw dydaktycznych. Ustawa
pierwsza (1951) szczeg6towe okreslenie obowigzkéw i praw studentow
odsytata do przepiséw wykonawczych® i regulaminu studiéw, co byto
nowym rozwigzaniem. Z waznej przyczyny, uniemozliwiajgcej przej-
Sciowo kontynuowanie studiéw, student mégt uzyskac¢ urlop dziekan-
ski na czas oznaczony. Wzorem rozwigzan lat wczeéniejszych urlopu
udzielal dziekan. Ustawa z 1958 r. wyliczala podstawowe obowiazki
studenta, zaliczajac do nich zaréwno te, ktére dotyczyly ich ksztalcenia
(systematyczne i pilne przyktadanie si¢ do studiéw, Sciste przestrzeganie
przepiséw regulujacych porzadek studiow oraz wszelkich zarzadzen
obowiazujacych studentoéw), jak i te, ktére wigzaly sie z ksztaltowaniem
ich postawy w szkole wyzszej i poza nig (zachowywanie nienagannej
postawy moralnej i obywatelskiej, wiasciwe zachowywanie sie¢ wzgledem
przetozonych, personelu nauczajacego szkoty oraz kolegéw, unikanie
w swym postepowaniu wszystkiego, co mogtoby zaszkodzi¢ dobremu
imieniu szkoty i godnosci studenta, poszanowanie mienia szkoly i prze-
ciwdziatanie niewlasciwemu stosunkowi do niego)®. W okresie trwania

% Rozporzadzenie Ministréw Oéwiaty i Zdrowia z dnia 511950 r. w sprawie obowigz-
ku wychowania fizycznego studentéw szkét wyzszych (Dz. U. Nr 7, poz. 72). Obowigzek
wychowania fizycznego polegal na ¢wiczeniach wychowania fizycznego w wymiarze
dwoch godzin tygodniowo. Z obowigzku tego zwolnieni byli: studenci wydzialow (stu-
diéw), w programach nauczania ktérych przewidziano wychowanie fizyczne w wymiarze
co najmniej dwoch godziny tygodniowo, ktérzy odbywali wojskowe szkolenia na oficeré6w
rezerwy badz byli Zotnierzami w czynnej stuzbie wojskowej, a takze studenci uznani za
niezdolnych na podstawie orzeczenia lekarskiego.

% Zob. np. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 15 IV 1953 r. w sprawie
zmiany przez studentéw szkoly lub kierunku studiéw w szkotach wyzszych podlegltych
Ministrowi Szkolnictwa Wyzszego (M. P. Nr A-40, poz. 489).

% Ustawa nowelizujaca w 1968 r. ustawe z 1958 r. o szkotach wyzszych zaostrzyta
znaczenie niektérych z wczeéniej przyjetych obowigzkéw studentéw. Wymagata od
nich: systematycznego i pilnego zdobywania wiedzy w celu nalezytego przygotowania
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zajec szkolnych student bez zgody dziekana nie moég}t przyjac statej pracy
zarobkowej, z wylgczeniem studentéw studiéw dla pracujacych.

Ustawa z 1982 r. wprawdzie rowniez nakladata na studentéw obo-
wiazki okreslonego zachowania z tytulu studiowania, gtéwny akcent
kladla jednak na okreélenie przystugujacych im praw. Student miat pra-
wo do rozwijania wlasnych zainteresowarn naukowych oraz korzystania
w tym celu z pomieszczen dydaktycznych, urzadzen i srodkéw szkoty
oraz z pomocy ze strony nauczycieli akademickich i organéw szkoty,
do zrzeszania si¢ w kotach naukowych oraz uczestniczenia w pracach
naukowych realizowanych w szkole. Natomiast jego obowigzkiem byto
pelne wykorzystanie mozliwosci ksztalcenia, jakie stwarzata szkota.
Spoczywal na nim obowigzek postepowania zgodnego z trescia $lubo-
wania, co oczywiste, i regulaminem studiéw. Wzorem ustawy z 1958 r.
student mégl podejmowac prace zarobkowgq. Ustawa z 1982 r. zdecydo-
wanie jednak inaczej okreélita warunki korzystania z tego prawa. Praca
zarobkowa nie mogla zwalnia¢ studenta od prawidlowego realizowania
obowigzkéw wobec szkoty.

4. Infrastruktura dydaktyczna

Istotnym warunkiem zapewnienia realizacji celow dydaktycznych byto
dysponowanie przez szkote wyzsza materialnymi warunkami zabezpie-
czajacymi jej byt. Na warunki te, bez wzgledu na okres obowigzywania
ustawy, skladaty sie: baza lokalowa wraz z urzadzeniami i aparatura -
stuzace realizacji celéw dydaktycznych® oraz biblioteki wyposazone
w zbiory opracowan naukowych i inne Zrédia wiedzy, stosownie do
prowadzonych w szkole badan i studiow. Bezwzglednie duze znaczenie

do pracy zawodowej oraz do aktywnego uczestniczenia w budowie socjalizmu, $cistego
przestrzegania przepisow regulujacych porzadek studiéw oraz zarzadzen szkoly i or-
ganoéw zwierzchnich, zachowywania postawy moralnej i obywatelskiej godnej studenta
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, okazywania nalezytego szacunku wiadzom szkoty
oraz wlasciwego zachowywania sie wzgledem przelozonych, personelu nauczajacego
i innych pracownikéw szkoty (pkt 43 Ustawy z dnia 20 XII 1968 r. o zmianie ustawy
o szkolnictwie wyzszym).

% Zob. tez Rozporzadzenie Ministra Oswiaty i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
15 XII 1971 r. w sprawie bezpieczenistwa i higieny pracy w szkotach i innych placéw-
kach oswiatowo-wychowawczych oraz w szkotach wyzszych (Dz. U. 1972 Nr 1, poz. 5),
ponadto art. 99 Ustawy z dnia 4 V 1982 r. o szkolnictwie wyzszym (tekst pierwotny Dz. U.
Nr 14, poz. 113) nakladajacy na organy szkoly wyzszej obowiazek zapewnienia warunkéw
materialnych dla realizacji prawa do nauki.
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mialo tez zapewnienie szkole wyzszej zrodel finansowania jej dziatal-
nosci i zakres przyznanej samodzielnosci w prowadzeniu gospodarki
finansowej oraz realizacja catej gamy zadarn powierzanych pracownikom
odpowiedzialnym za obstuge techniczna i administracyjna szkoty”.

Zagwarantowanie infrastruktury dydaktycznej bylo najtrudniejsze
w pierwszych latach po zniszczeniach spowodowanych ponad stuletnia
niewola (w Polsce miedzywojennej) oraz II wojng Swiatowa i okupacja
Polski (w Polsce Ludowej). Moca ustawy z 1920 r. paristwowe szkoty
akademickie przejely w uzywanie gmachy i zaktady bedace wlasnoscia
panstwa wraz z urzadzeniami. Zarzadzanie majatkiem szkolnym pan-
stwowym i wlasnym (szkoly mogly przyjmowac zapisy i darowizny
i samodzielnie zarzadza¢ majatkiem w ten sposéb uzyskanym) oraz
majatkiem powierzonym szkole do administrowania lezalo w gestii
senatu. Senat uchwalal wnioski w sprawach budowlanych i rozstrzygat
0 przeznaczeniu pomieszczen szkoty. Ustawa z 1933 r. przewidywala
podobne rozwiazania, chociaz prawa panstwowej szkoly akademic-
kiej w tym zakresie rozszerzyla. Szkoty akademickie mogly posiadag,
nabywac, obcigzac i zbywac wtasny majatek ruchomy i nieruchomy,
przyjmowac darowizny i zapisy, zawiera¢ umowy i zarzadza¢ swym
majatkiem. Majatek panstwowy mogt by¢ rowniez oddany szkolom
w uzytkowanie. Majatkiem wlasnym szkoly oraz oddanym jej w zarzad
lub uzytkowanie zarzadzat rektor, w jego gestii lezalo takze rozdzielanie
pomiedzy wydzialy funduszy wlasnych szkoty.

Od zakladanych i juz funkcjonujacych w okresie miedzywojennym
prywatnych szkoét akademickich (1920) i nieakademickich® (1933) usta-
wodawca wymagal, by byly nalezycie wyposazone (1920, 1933).

Wraz z wejSciem w zycie dekretu z 1947 r. sytuacja prawna szkét wyz-
szych w duzej mierze sie zmienita. Wprawdzie prawodawca nie odstapit
od mozliwosci tworzenia szk6t wyzszych panstwowych i nieparistwo-
wych, jednak szkoly te objal ramami planu sieci szk6t wyzszych. Uchylit
trzy wczeéniej obowigzujgce ustawy (z 1932 r. - o ustroju szkolnictwa,
21933 r. - o szkotach akademickich i z 1937 r. - o prywatnych szkotach
wyzszych) i postanowieniom dekretu poddat szkoly wyzsze utworzone
na podstawie uchylonych przepiséw. Jednoczesnie dekret zobowigzat

%7 Ze wzgledu na ramy opracowania problematyka ta pozostaje poza polem rozwazan.

% Zob. tez Ustawe z dnia 11 II1 1932 r. o ustroju szkolnictwa wyzszego, Ustawe z dnia
11111932 1. o prywatnych szkotach oraz zaktadach naukowych i wychowawczych (Dz. U.
R.P. Nr 33, poz. 343) oraz Ustawe z dnia 22 II 1937 r. o prywatnych szkotach wyzszych
(Dz. U.R.P. Nr 13, poz. 89).
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Rade Ministréw, w drodze rozporzadzenia, na wniosek Ministra Oswiaty
przedstawiony przez Rade Gléwng, do ustalenia w ciggu roku, liczac
od dnia 30 pazdziernika 1947 r., ktore z istniejacych panstwowych szkot
akademickich po tym okresie zachowuja osobowosé¢ prawna. Bylo to
rozwiazanie duzej wagi, jesli wzia¢ pod uwage, ze majatek tych szkot
(panistwowych), ktére osobowosci prawnej nie mogly z mocy prawa
zachowag, przechodzil na wtasnosé Skarbu Panstwa.

Szczuptodé bazy dydaktycznej wymuszata takze inne rozwigzania.
Mianowicie, Minister O$wiaty, za zgoda Rady Gléwnej i po wystuchaniu
opinii zainteresowanych szkél, moégt ,zarzadzi¢ zaspokajanie potrzeb
dwoéch lub wiecej szkét przez wspdlne urzadzenia (w szczegolnosci
wspo6lne wyklady i ¢éwiczenia), wykorzystanie placowek naukowo-ba-
dawczych, szkolnych i miedzyszkolnych”.

Lata pie¢dziesigte przyniosly bardzo skromne ustawowe uregulo-
wania. Ustawa z 1951 r. powierzyta wtasciwemu ministrowi okresle-
nie zasad organizacji administracji szkoly wyzszej. Rektora obarczyta
troska o zaspokajanie potrzeb materialnych szkoty oraz nalozyla na
niego obowiagzek dysponowania w ramach aktualnych przepiséw $rod-
kami materialnymi przeznaczonymi na potrzeby szkoty. Do niego tez
nalezalo powotanie dyrektora administracyjnego szkoty. Pod rzadami
ustawy z 1958 r. administracjg i gospodarka szkoty wyzszej (bedacej
jednostka budzetowa) kierowat rektor przy pomocy dyrektora admini-
stracyjnego. Jednoczesnie ustawa przewidywala dla senatu kompeten-
cje uchwalodawcze, m.in. dotyczace uchwalania projektéw rozdziatu
srodkow budzetowych miedzy wydziaty. Szkota wyzsza mogta dyspo-
nowa¢ wlasnym majagtkiem z tytutu otrzymywanych darowizn i zapi-
sow. Legitymowany do ich przyjecia byl rektor, po zasiegnieciu opinii
senatu. Decyzja rektora wymagata jednak zatwierdzenia przez Ministra
Szkolnictwa Wyzszego. Dla utworzenia i prowadzenia niepanstwowej
szkoly wyzszej jednym z warunkéw bylo zapewnienie odpowiedniego
wyposazenia i lokalu oraz zagwarantowanie na state wystarczajacych
srodkow finansowych dla jej dziatalnosci. Z kolei zgodnie z ustawa
21982 r. szkoly wyzsze byly paristwowymi jednostkami organizacyjny-
mi. Rozdziatu srodkéw materialnych (réwniez finansowych) pomiedzy
szkoty dokonywal Minister Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki.
Wzorem rozwiazan lat wezesniejszych szkota wyzsza mogla przyjmowac
darowizny, zapisy i spadki pochodzenia krajowego, ale i zagranicznego,
co bylo rozwigzaniem nowym. Majatkiem paristwowej szkoty wyzszej
zarzadzal dyrektor administracyjny.
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Bez watpienia bez ksigzek, podrecznikéw i innych Zrédet wiedzy
nie ma nauki i nauczania, a bez nich nie ma bibliotek. Ustawodawca
nie zaniedbat tego warunku. Kazdy z aktéw prawnych objetych anali-
za instytucje biblioteki przewidywal, réznie ja nazywajac - biblioteka
uniwersytecka, biblioteka gtéwna. R6znice sprowadzaly sie jedynie do
rozszerzenia lub ograniczenia prawa szkét wyzszych do tworzeniu wta-
snych bibliotek (wydziatowych, zaktadowych, katedralnych), zarzadza-
nia bibliotekami i ich obsada kierownicza.

Pod rzadami ustawy z 1920 r. biblioteki uniwersyteckie, jako zaktady
ogolnouniwersyteckie, byly bibliotekami naukowymi stuzacymi celom
nauczania. Biblioteki wszystkich szkét akademickich, z wytaczeniem uni-
wersyteckich, nie byly bibliotekami publicznymi i jako takie mogly by¢
udostepniane tylko osobom ksztalcgcym sie i pracujagcym naukowo. Role
i funkcje bibliotek szkot akademickich nieco inaczej okreslata natomiast
ustawa z 1933 r. Te stuzy¢ mialy wszystkim wydzialom szkét akade-
mickich i mialy cele ogélnonaukowe. Mialy tez by¢ ogélnodostepne dla
publicznosci. Z kolei biblioteki szk6t wyzszych na mocy dekretu z1947r.,
funkcjonujace jako zaklady naukowe, powotano do zaspokajania potrzeb
catej szkoty. Od szkét wyzszych nieparistwowych dekret wymagat jedy-
nie zapewnienia odpowiednich pomieszczert wyposazonych w pomoce
naukowe. Ustawa z 1951 r. w swych postanowieniach ograniczata sie wy-
tacznie do wskazania, kto powotywat dyrektora biblioteki, i stwierdzala,
ze powinien na to stanowisko kandydowac samodzielny pracownik nauki.
Moca ustawy z 1958 r. szkoly wyzsze posiadaty biblioteke gléwna, bedaca
ogodlnouczelnianym zakladem o zadaniach naukowych, dydaktycznych
i ustugowych. Biblioteka miata charakter publicznej biblioteki naukowe;.
Poza biblioteka gléwna rektor mogt takze tworzy¢ biblioteki wydziatéw,
studiow, instytutéw, katedr i zakladéw. Podobne rozwiazania przyjeta tak-
ze ustawa z 1982 r. W strukturze szkoly przewidywata biblioteke gtéwna,
jako ogodlnoksztalcaca jednostke organizacyjna dziatalnosci podstawowej
o zadaniach ustugowych, naukowych i dydaktycznych. Biblioteka gtéwna
miata zarazem petni¢ funkcje ogélnodostepnej biblioteki naukowej i stano-
wié ogniwo ogdlnokrajowej sieci bibliotecznej i sieci informacji naukowej.
Szkota mogta posiadac takze inne biblioteki, ktére wspélnie z biblioteka
gléwna tworzyly jednolity system biblioteczno-informacyjny szkoty.

Na pytanie, czy biblioteki zaspokajaly rzeczywiste potrzeby oséb
ksztalcacych i ksztatconych, nie da si¢ odpowiedzie¢ zdecydowanie ani
twierdzaco, ani przeczgco wytacznie na podstawie przepiséw prawnych
obowiazujacych w czasie minionym.
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Podsumowanie

Prawo szkét wyzszych obowiazujace w badanym okresie nie pozwalato
na ustalenie r6znicy znaczeniowej miedzy pojeciami , ksztalcenie” oraz
»nauczanie”. Wyjaénieniu znaczenia obu poje¢ nie sprzyjala 6wczesnie
ani doktryna, ani przepisy prawne. Ustalenie tego, czy poczawszy od
1920 r., w szkole wyzszej nauczano czy ksztalcono, wymagalo uwzgled-
nienia i rozwazenia podstawowych warunkéw procesu ksztalcenia,
tj. kadry ksztalcacej i ksztalconych (studentéw), celéw i tresci ksztalcenia
(planéw i programoéw studiéw) oraz infrastruktury dydaktycznej.

Podstawowy filar procesu ksztalcenia stanowita kadra ksztalcaca
i studenci. Od grupy pierwszej, réznie przez prawo na przestrzeni lat
okreslanej: grono nauczycielskie, pracownicy naukowi, nauczyciele
akademiccy, pracownicy naukowo-dydaktyczni, wymagano wyso-
kich kwalifikacji naukowych i moralnych. Studenci mieli czerpac z ich
wiedzy, nabywa¢ umiejetnosci dla dobra ogoétu i pozytku wiasnego.
Wymagania stawiane kadrze dydaktycznej zmienialy sie¢ w niewiel-
kim stopniu, w niewielkim stopniu rézne tez byly oczekiwania wobec
kandydatéw zamierzajacych podja¢ studia, w nieznacznym stopniu
zmienialy sie takze zakresy obowigzkéw i praw studentéw w proce-
sie realizacji celow dydaktycznych. Poczawszy od 1920 r., w szkotach
wyzszych mogli pobieraé¢ nauke wolni stuchacze, bez prawa sktadania
egzaminow.

W Polsce miedzywojennej studia prowadzono wylacznie w trybie
dziennym. Od tego trybu nie odstapiono réwniez w kolejnych latach po
IT wojnie §wiatowej. Stopniowo rozszerzano jednak mozliwosci studio-
wania na osoby Iaczace studia z praca zawodowaq przez wprowadzenie
studiéow w trybie wieczorowym, zaocznym i eksternistycznym. Jedynie
w okresie Polski miedzywojennej studia byly odptatne. Poczawszy od
rozwiazan przyjetych po Il wojnie $wiatowej, studia w trybie dziennym
nie wymagaly oplat; odptatnoé¢ obowigzywala natomiast na studiach
prowadzonych dla 0s6b aczacych je z praca zawodowa.

Ewolucji rozwigzan podlegaly takze tresci ksztalcenia (programy
i plany nauczania). Przyjmowanie r6znych w tej mierze rozwigzan spro-
wadzato sie zaréwno do procedury opracowania i wdrazania planéw
i program6éw nauczania, jak i do merytorycznej ich zawartosci. Samo-
dzielnos¢ szkot wyzszych podlegala w tym zakresie rozszerzaniu badz
zawezaniu, odpowiednio do dwczesnie przyjmowanych na przemian
rozwigzan centralistycznych i decentralistycznych.
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Realizacja planéw i programoéw nauczania wigzata sie z koniecznoscia
stworzenia materialnych warunkéw dla ich realizacji. W Polsce miedzy-
wojennej prawodawca w odniesieniu do szkét akademickich prywatnych
i szko6l nieakademickich formutowat je dos¢ ogélnie - wymagal, by byly
nalezycie wyposazone (1920, 1933), paristwowym szkotom akademickim
natomiast, moca ustawy, przekazal w uzywanie gmachy i zaktady bedace
wlasnoécia panistwa wraz z urzadzeniami (1920). W 1947 r. zrewidowano
przepisy w zakresie majatku paristwowych szkot akademickich. Mogly
go uzytkowac jedynie te z nich, ktére zachowaly osobowos¢ prawna.
Szkoly wyzsze mogly tworzy¢ i posiada¢ majatek wlasny z zapiséw i da-
rowizn, pézniej takze z oplat za studia, a poczawszy od 1920 r. do korica
obowigzywania ustawy z 1982 r., w zarzadzaniu nim byly samodzielne.

Mimo ogdlnie pozytywnej oceny warunkéw stawianych szkolom
wyzszym w procesie ksztalcenia na pytanie, czy w okresie od 1920 r.
do korica obowigzywania ustawy z 1982 r. szkoly wyzsze nauczaty czy
ksztalcily studentéw, trudno odpowiedzie¢ wprost i pewnie. Pewne
niewatpliwie bylo to, ze instrumenty prawne, warunki, jakimi dyspo-
nowaly szkoly wyzsze, i podejmowane przez nie faktyczne dzialania
stuzyly realizacji celow dydaktycznych, i to zar6wno wtedy, gdy szko-
tom przyszto funkcjonowaé w warunkach lepszych, jak i wowczas, gdy
znajdowaly sie w sytuacji trudniejszej. To natomiast, czy szkoly wyzsze
byly w owym czasie kuznig talentéw, czy raczej ich mury opuszczali
absolwenci z wiedzg niedajgca si¢ wykorzysta¢ w praktyce, w najwiek-
szym stopniu zalezalo od 0s6b stanowiacych filar procesu ksztalcenia,
czyli kadry ksztalcacej majacej kwalifikacje naukowe i dydaktyczne, ale
takze, co wazne, kwalifikacje moralne, etyczne, a ponadto od studentow
nalezycie przygotowanych do studiéw i studiowania, swym zachowa-
niem nieuwlaczajacych godnosci akademickiej.

LEGAL DETERMINANTS OF THE EDUCATION PROCESS IN SCHOOLS
OF HIGHER EDUCATION BETWEEN 1920 AND 1990 (PART II)

Summary

During the period under analysis, neither the doctrine, nor the available legal sources
provided any help that would enable to differentiate between the concept of edu-
cating and teaching at schools of higher education. When referring to teaching, the
legislator used the term with respect to the education provided to students, while
when referring to the term education, the legislator would only adopt solutions
conducive to the teaching.
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Apart from providing education and/or teaching, schools of higher education
were also responsible for the upbringing of their students. This paper’s focus is on
the meaning and extent of the triad of concepts: “educating-teaching-upbringing”
based on the opinions presented in the doctrine and the legal regulations in force in
Poland in the years 1920-1990. Understanding of each of these concepts constituted
a starting point for further research and interpretation of the legal solutions adopted
in order to identify the fundamental elements of the education process.

Over the period 1920-1990, the legal status of schools of higher education was
not uniform (there were state and non-state (private) ones, vocational or purely
academic). The regime and management of those schools as well as the rights and
duties of their staff and students also differed depending on the type of school.
The academic staff was required to demonstrate high academic qualifications and
exemplary morale, while students were expected to be creative and capable of under-
standing the content taught. Although it was the teachers and the students together
who constituted the pillar of the education process, in order to achieve the didactic
goals schools of higher had to satisfy certain conditions specified by law, such as:
properly selected faculty members, specified rules of recruitment and enrolment,
organisation of the teaching and development of relevant courses and syllabi for
each year of study, and ascertainment of adequate conditions for their realisation
(teaching infrastructure, financing etc.) These requirements had to be met by both
type of school: public and private likewise. Each reform in higher education (carried
out in 1920, 1933, 1947, 1951, 1958 and 1982) brought about subsequent modifica-
tions of those requirements and obligations, which were implemented accordingly.
Since schools of higher education were not immune to political and socio-economic
changes, the reforms in education which they subsequently underwent included
alternately centralistic and de-centralistic solutions.

Keywords: schools of higher education in the Second Republic of Poland and in the
Polish People’s Republic - teaching in schools of higher education - requirements
needed to implement the education process



