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Nadzieja w polskim spoteczenstwie obywatelskim

I. Nadzieja — zasobem transuniwersalnym

Mieé nadzieje, to zy¢ w nadziei.
G. Marcel

Zycie w nadziei i Zycie nadziejq nabiera sensu.

R. Ricoeur

Mozna mowié, co si¢ chce — zZy¢ bez zadnej nadziei niepodobna.
E. Cioran

Zaklinam, niech zZywi nie tracq nadziei.
J. Stowacki

d drugiej polowy lat 60. ubiegtego stulecia zaznacza si¢ wregez niebywaly wzrost

zainteresowania problematyka nadziei. Obserwuje si¢ nie tyle renesans, co ekspan-
sj¢ badan poswigconych powyzszej tematyce i doniostej roli nadziei w egzystencji jed-
nostki oraz spoteczenstwa w obregbie takich szczegdtowych dyscyplin naukowych, jak:
antropologia, biologia ($cislej neurobiologia), biochemia, filozofia, gerontologia, j¢zy-
koznawstwo, kulturoznawstwo, pedagogika, psychologia, religioznawstwo, socjologia,
medycyna, zarzadzanie, a ostatnio dolaczyla do tego szacownego grona i politologia.

Przygladajac si¢ historii refleksji nad nadzieja, odnotowaé nalezy gwalttowna zmiang po-
gladoéw na to zagadnienie, jaka dokonata si¢ od czasow starozytnych do nam wspoétczesnych.

W czasach antycznych Grecy pojmowali ja jako zrddlo wszelkich mozliwych nieszczgs¢.
Wszak w stynnym micie o puszce Pandory wérod jej zawartosci znajdujemy i nadziejg! Pano-
wato wowczas przekonanie o niezmiennosci przeznaczenia cztowieka, a nadziej¢ odczytywa-
no jako iluzje, na dodatek ze wszech miar szkodliwa. Zupelie wyjatkowa w tym wzgledzie
byta postawa Arystotelesa, ktory twierdzit, ze odgrywa ona nie tylko negatywna, ale takze
ipozytywnarole w zyciu cztowieka (koreluje dodatnio z zaufaniem), i ignorowanie tego faktu
w podejsciu do spraw ludzkich byloby zgota nieuzasadnione.

W dobie o$wiecenia, cechujacej si¢ wszechpoteznym ,.krolowaniem” rozumu, nadzieja
podlegata zmasowanej krytyce i starano si¢ od niej — przyroéwnywanej zreszta do dziatania
narkotyku — jak najszybciej uwolni¢ czy wyzwoli¢. Tymczasem, jak sadzimy, potrzebne sa
ludzkosci i1 rozum, i nadzieja, ztaczone nierozerwalnie w synchronicznym dziataniu. T¢ dy-
gresje kierujemy pod adresem wspolczesnych naukowcow.

W okresie romantyzmu nadziej¢ traktowano natomiast jako nadrzedna warto$¢ kulturowa
(ogdlnoludzka) i uznawano powszechnie za naczelna cnotg, niezastgpowalna zreszta przez
inne zalety.
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Ludzie wspotczesni w wigkszosci uwazaja nadziej¢ za wyjatkowy fenomen psychiczny,
regulujacy zachowania jednostki i pelniacy istotne funkcje motywacyjne, ktory trzeba nie-
ustannie wzmacnia¢ i permanentnie rozwijac.

Jesli chodzi o filozofow, zwlaszcza nurtu egzystencjalnego i chrzescijanskiego, intelektu-
alistow, lingwistow i pisarzy, to postrzegaja oni nadziej¢ w kategoriach pozytywnego do-
$wiadczenia, gtdéwnie jednak widzac w niej emocj¢ badz uczucie o znaku silnie dodatnim.

Dla wyznawcow religii, w szczegolnosci judeochrzescijanskiej, nadzieja zaliczana jest do
jednej z trzech kluczowych cnét chrzescijanskich, z tym ze najwazniejsza — z oczywistych
wzgleddéw — jest tu nadzieja eschatologiczna, czyli nadzieja na zycie wieczne, a tym samym
na niesmiertelnosc¢.

Spojrzenie medykow na nadziej¢ wydaje si¢ by¢ jednoznaczne: traktuja ja — obrazowo
rzecz ujmujac — jako nieocenionego lekarza. Strategie lekarskie skoncentrowane na nadziei
ijej transferze z personelu medycznego na chorego okazuja sig¢ niezwykle pomocne w poko-
nywaniu réznych pod wzglgdem czynnikoéw etiologicznych chordb, nie wytaczajac nowo-
tworowych, w radzeniu sobie ze stresem, w tym ekstremalnym i pourazowym (stres z nadziejq
uczy, a bez niej — zabija), utrzymaniu zdrowia fizycznego i psychicznego, chociaz prostego
zwiazku pomigdzy stanem zdrowia i poziomem nadziei nie odnotowano, a nawet w leczeniu
bezplodnosci. Sensowne bytoby w zwiazku z tym, aby nadzieja uczestniczyta nie tylko w pro-
cesie leczenia, ale i zabiegach profilaktycznych. Jak podkreslaja lekarze, sukces w terapii
zalezy od dwoch czynnikow, a mianowicie: ,,coping”, czyli umiejgtnosci radzenia sobie
z choroba, i ,,hoping”, czyli od aktywnej nadziei, ktora niekiedy moze zdziata¢ cuda.

Gerontologia skupia uwagg na nadziei tzw. trzeciego wieku, charakteryzujacego si¢ skro-
ceniem czasu, zawgzeniem przestrzeni i przewaga celow raczej zachowawczych nad ekspan-
sywnymi. Z jednej strony ludzie starsi wytyczaja sobie coraz mniej celéw, i to niezbyt
odleglych czy ambitnych, za to przybywa im wigcej trosk, nie tylko zwiazanych ze stanem
wlasnego zdrowia, lecz w duzej mierze dotyczacych spraw ogolnych i problemow global-
nych, jako ze czuja si¢ wspolodpowiedzialni za losy $wiata. Ich umiejgtnosci intelektualne
i spoteczne generalnie ulegaja ostabieniu.

Z drugiej strony, dysponujac pot¢znym bogactwem doswiadczenia zyciowego i majac
opanowang sztuke¢ zycia wielowymiarowego, sa duzo madrzejsi od mtodszych, a ich madros¢
wzrasta wraz z poziomem nadziei.

Trawestujac hasto VII Zjazdu Gnieznienskiego (2007), brzmiace: Cztowick droga Euro-
py, w konteks$cie poruszanej tu tematyki mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie niniejszej tresci:
»Nadzieja droga cztowicka”. Rzecz jasna, mamy na mys$li aktywna nadziej¢, pozwalajaca
afirmowac proces zycia i autentycznie cieszy¢ si¢ zyciem do samego konca.

Zdaniem pedagogdéw, poziom nadziei, percepowanej jako wazny zasob psychiczny
w edukacji, $cisle koreluje z postgpami i wynikami nauczania, wptywajac réwniez na poczu-
cie wlasnej wartosci, na wzrost aktywnos$ci, dynamizmu, kreatywno$ci, na umiejgtnos¢ kon-
centrowania si¢ na zadaniu, wytrwatos¢ w dazeniu do celu, silniejsza motywacj¢ wewngtrzna,
radzenie sobie z niepowodzeniami szkolnymi, terminowe konczenie nauki i na odnoszenie
sukceséw w przysztosci.

Jest wigc niepowtarzalnym kapitatem umystowym, ktory umozliwia wykorzystanie wlas-
nego potencjatu intelektualnego, emocjonalnego, duchowego i realizacyjnego. Nadziejg, sta-
nowiaca osobista warto$¢, tworzona przez cztowieka w jego umysle i sercu w ciagu catego
zycia jednostkowego, i bedaca naturalnym stanem jego egzystencji, mozemy rozwijac na trzy
sposoby: poprzez dziatalno$¢ wilasna, poprzez oddziatywanie spoteczne, jak rowniez w trak-
cie samodzielnej pracy nad soba (samoksztalcenie, samorozwdj, samodoskonalenie).
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Dlatego tez w ,,szkotach o ludzkiej twarzy” powinna by¢ promowana nadzieja czynna
i winny by¢ prowadzone zajgcia z ,,uczenia si¢ zycia wedlug nadziei”.

Z politologicznego punktu widzenia, na wzor krzewionego w nowoczesnych organiza-
cjach ,,zarzadzania poprzez nadziej¢”, zamystem godnym polecenia jest prowadzenie ,,polity-
ki z potencjatem nadziei”, edukowanie przywodcow o wysokim poziomie nadziei, rozwoj
spoteczenstwa nadziei jako przeciwwagi do spoteczenstwa ryzyka i Igku, z jakim w czasach
niepewnosci mamy obecnie do czynienia, i umacnianie pozytywnej roli nadziei w spoteczen-
stwie obywatelskim. A zatem, Najbardziej skutecznq i odpowiedzialng politykq jest polityka
nadziei — konkluduje B. P. Dauenhauer', i trudno si¢ z nim nie zgodzié.

Znaczne poktady nadziei u politykow, sterujacych masami ludzkimi, sprzyjaja wtasciwe-
mu wypehianiu przez nich obowiazkéw przywoddezych. A oto krotka ich charakterystyka:
myslacy perspektywicznie i mozliwosciowo (formutowanie celow strategicznych, przewidy-
wanie, poznawanie mozliwosci 1 szans); aktywnie poszukujacy $rodkéw umozliwiajacych
osiagnigcie ustalonych celow; silna motywacja osiagnig¢ potaczona z motywacja afiliacyjna;
umiejetne przenoszenie nadziei z poziomu indywidualnego (jednostkowego) na grupowy
(zbiorowy), generowanie alternatywnych rozwiazan, pokonywanie zaktocen, przeszkod i ba-
rier, dokonywanie korekty btedow, wiara w zdobywane nowe warto$ci i kompetencje, niezra-
zanie si¢ niepowodzeniami, tworzenie $rodowiska nadziei, determinacja i konsekwencja
w dziataniu na rzecz osiagnigcia zamierzonego celu.

Zycie w $rodowisku nadziei staje si¢ bardziej sensowne, chroni przed wypaczeniami, dys-
funkcjami i dewiacjami spotecznymi oraz przed absurdem §wiata. Wzmaga aktywno$¢ obywateli,
przyczynia si¢ do rozwoju spotecznego i1 ustanowienia dobrych relacji: jednostka—grupa—or-
ganizacja—spoleczenstwo—panstwo.

Za to liderzy polityczni o niskim poziomie nadziei nie sa zdolni do stworzenia ,,environ-
ment of hope” i nawigzania przyjaznych stosunkow z ludzmi; ich interesuja wytacznie wybo-
ry 1 zjazdy oraz utrzymanie si¢ przy wiadzy jak najdiuzej, potaczone z maksymalizacja
zyskow osobistych. Niewiele lepsi sa przywodcy zywiacy nadziej¢ pasywna.

Poglady psychologow w kwestii nadziei, ktore nas najbardziej interesuja, mozna w zasadzie
podzieli¢ na dwie opcje: I — nadzieja uyjmowana jako emocja/uczucie pozytywne, Il — rozu-
miana jako wielowymiarowa struktura poznawcza, w ktorej afekty odgrywaja niematowazna
rolg, ale nie sa jedyna sktadowa, ani tez wcale nie najwazniejsza.

Wokot pierwszej opcji oscyluja koncepcje nadziei E. Eriksona, przedstawiciela wspotcze-
snej psychoanalizy, i wizja spoteczenstwa, w ktorym nadzieja odgrywa pierwszorzedna rolg,
autorstwa E. Fromma, okreslanego mianem neopsychoanalityka.

Zgodnie z wyktadnia Eriksona, nadzieja jest przeswiadczeniem jednostki o trzech pod-
stawowych wymiarach §wiata, tzn. Ze jest on uporzadkowany, przychylny ludziom i sen-
sowny”.

Za$ Fromm kreéli wizj¢ spoleczenstwa, bazujacego na nadziei, optymizmie i dazeniu do
samorealizacji, w Rewolucji nadziei (1968), w ktorej odci$nigty zostal §lad klimatu emocjo-
nalnego tamtej epoki. Jest on zdania, ze znajdujemy si¢ w Srodku kryzysu samego cztowicka,
ale istnieje realna nadzieja, iz, okreSlajac si¢ na nowo, mozemy stworzy¢ humanistyczne
spoteczenstwo technologiczne. Fromm postuluje stworzenie spoleczenstwa alternatywnego
i dokonanie zmiany dotychczas praktykowanych systemow wartosci na drodze ewolucyjnej,

! B. P. Dauenhauer, The politics of hope, Routledge and Kegan Paul, London 1986.
% E. Erikson, Dopeliony cykl zycia, Rebis, Poznan 2002.
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czyli nie likwidujac istniejacych instytucji demokratycznych, lecz dobudowujac do nich

nowe’.

Prawdziwa rewolucje w pojmowaniu nadziei przynosi dopiero psychologia poznawcza.
Znane sa tu przede wszystkim teorie nadziei E. Stotlanda® i C. R. Snydera’, a porzadkuje wie-
dze w tym zakresie J. Kozielecki®.

Rola nadziei w osigganiu ambitnych celow, dokonywaniu aktéw transgresyjnych, prze-
kraczaniu samego siebie, dzigki czemu cztowiek si¢ rozwija i zaspokaja potrzebg samoreali-
zacji, zajmuje si¢ psychologia humanistyczna, niezbyt dojrzata od strony metodologiczne;.

Nie zapominajmy tez o wktadzie w badania nad nadzieja preznie rozwijajacej si¢ od 1998 r.
psychologii pozytywnej, skupiajacej swoja uwagg na mocnych stronach cztowieka. Jak utrzy-
muje ,,guru” tejze psychologii, majacej solidne podwaliny teoretyczne i warsztatowe, M. E. P. Se-
ligman, na catej kuli ziemskiej uznaje si¢ za kardynalne cnoty ludzkie sze$¢ cech. Sa nimi:
1) madro$¢ i wiedza, 2) odwaga, 3) mito$¢ i cztowieczenstwo, 4) sprawiedliwo$¢, 5) wstrzemigz-
liwo$¢, 6) duchowos¢ i transcendencja. Cnoty te osiagamy dzigki zaletom charakteru.

Autor Prawdziwego szczescia wymienia ich 24, przy czym ,,nadziej¢/optymizm/patrzenie
z ufnoscia w przysztos¢” klasyfikuje jako zalete sygnaturowa, przypisana cnocie: transcen-
dencja, przez ktdra rozumie zalety emocjonalne, ktore pozwalajq ci wyjs¢ poza siebie i nawiqza¢
tacznoscé z czyms wiekszym i trwalszym: z innymi ludzmi, przysztosciq, ewolucjq, Bogiem czy
wszechswiatem’. W przekonaniu Seligmana, Nadzieja, optymizm i patrzenie z ufnosciq
w przyszlo$é tworzq rodzine zalet, ktére okreslajq pozytywne nastawienie do przysztosci®.

Przejdzmy teraz do zdefiniowania pojgcia ,,nadzieja”, okreslenia gldownych komponent
tego schematu poznawczego, powiazania nadziei z innymi zasobami umyshu (pokrewnymi
pojeciami psychologicznymi) oraz przedstawienia typowych i1 osobliwych odmian nadziei.

Skorzystamy przy tym z ustalen poczynionych przez Kozieleckiego, ktory nie akceptuje
tradycyjnej opinii, jakoby nadzieja byta emocja czy przynalezata do zbioru cech jednowymia-
rowych.

Rozpatrujac nadziej¢, wymienia on trzy osiowe jej wlasciwosci:

I wlasciwos¢ — nadziej¢ rozumie jako wielowymiarowq strukture poznawczq, ktorej cen-
tralnym skladnikiem jest przekonanie, zZe w przysztosci czlowiek otrzyma
dobro (osiqgnie wazny cel) z okreslonym stopniem pewnosci, czyli z okre-
$lonym prawdopodobieristwem’;

IT wlasciwo$¢ — nadzieja nalezy do struktur kognitywnych wielowymiarowych. Jej kon-
strukcja obejmuje: A —sktadowa poznawcza (centralne miejsce w tej struk-
turze zajmuje system przekonan o osiagnigciu w przysztosci ambitnego
celu, pozadanego dobra czy doniostego wyniku; wazna jest tez ocena praw-
dopodobienstwa osiagnigcia celu i1 jego wartosci, czyli szacunek mozliwo-
$ci spetnienia si¢ nadziei); B — sktadowa emocjonalna (cho¢ nadzieja nie
jest emocja, trudno wyobrazi¢ sobie ja bez sktadnikow uczuciowego i afek-

3 E. Fromm, Rewolucja nadziei, Rebis, Poznan 2000.

* E. Stotland, The psychology of hope, Jossey-Bass, San Francisco 1969.

5 C.R. Snyder, The psychology of hope, The Free Press, New York 1994; idem, Hope theory: Rainbows in the
mind, ,,Psychological Inquiry” 2002, no. 13, s. 249-275.

6 J. Kozielecki, Psychologia nadziei, Zak, Warszawa 2006.

" M. E. P. Seligman, Prawdziwe szczescie. Psychologia pozytywna a urzeczywismianie naszych mozliwosci
trwalego spetnienia, Media Rodzina, Poznan 2005, s. 207.

¥ Ibidem, s. 208.

° J. Kozielecki, op. cit., s. 37.
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tywnego, przy czym tacza si¢ z nig zarbwno emocje 1 uczucia pozytywne
[najczesciej], jak i emocje negatywne [rzadziej]); C —sktadowa temporalng
(koncentracja na czasie przysztym, wtorna rolg w strukturze nadziei odgry-
waja przesztos¢ i terazniejszosc); D — sktadowa afiliatywna (zalicza si¢ tu
gtownie ludzi, cho¢ niektoérzy wilaczaja réwniez zjawiska przyrodnicze,
dzieta kultury, koScioty, instytucje i organizacje, a nawet Boga), ktora
szczegolna rolg odgrywa nie w samonadziei, lecz nadziei ukierunkowanej
na innych; E — sktadowa sprawcza (nadzieja — to jedna z dwodch sit spraw-
czych czlowieka, druga jest Igk; stymuluje ona dziatalnos¢, chroni przed
przeciwnosciami losu i oddziatywuje na sens naszego zycia; bierze udziat
w czynnosciach regulacyjnych jako sita pozytywna ,,do”, utatwiajaca osiag-
nigcie doniostego celu, umozliwiajaca osiagnigcie tego celu w przysztosci
oraz wptywajaca niekiedy na wzrost dotychczasowej jego wartosci, co za-
pewnia przystosowanie si¢ do warunkow spotecznych, rozwdj osobisty
i ubogacenie kultury);

IIT whasciwos¢ — nadzieja ma charakter dynamiczny, dzigki czemu uruchamia réznego rodzaju
zachowania (uchodzi za wazny motywator cziowicka), ale jej manifestacja jest
zdecydowanie mniej widoczna w porownaniu z Igkiem (objawia sig raczej we-
wnetrznie niz zewnetrznie: zadowolenie, rado$¢, szczesdcie, mito$é, duma, cie-
kawos¢, etc.); moze tez ,,falowac”, czyli zmienia¢ intensywnos$¢ z uptywem
czasu zarowno w sprawach osobistych, jak i spoteczno-politycznych.

Z pojeciem ,,nadzieja” koresponduja takie struktury psychiczne, jak: optymizm, poczucie
wlasnej skutecznosci czy umiejscowienie zrodta kontroli. Nie sa to jednak pojgcia tozsame.
Mozna bowiem zywi¢ nadziejg i nie przejawia¢ optymizmu (i odwrotnie). Podobienstwo po-
migdzy nadzieja a Bandurowskim poczuciem wiasnej skutecznosci sprowadza si¢ do regulacji
zachowan celowych, a odroznia je wigksze zabarwienie emocjonalne nadziei oraz dominu-
jacy udziat wspomnianego poczucia skutecznosci w sytuacjach specyficzno-kontekstowych.

Najbardziej skorelowane ze soba pozostaja nadzieja i Rotterowskiec umiejscowienie
zrodta kontroli (wyZzszym poziomem nadziei odznaczaja si¢ osobnicy o wewngtrznym poczu-
ciu kontroli, czyli wewnatrzsterowni).

Godzi si¢ w tym miejscu wspomnie¢ o tezie wysunigtej przez K. Obuchowskiego, a do-
tyczacej zwiazku nadziei z sensem zycia. Wykazuje on, jak brak nadziei eliminuje sens sensu
zycia. Dzigki nadziei tysiace polskich kobiet zestane wraz z dzie¢mi w 1940 r. do kopalni
ztota w Kazachstanie podtrzymywaty w sobie zdolnos¢ do myslenia abstrakcyjnego, tworze-
nia perspektywicznych planéw i utrzymania intelektualnej kontroli nad zdarzeniami'. Nie
ulega watpliwosci, ze nadzieja ma ogromne znaczenie jesli chodzi o sprawy dla cztowieka
fundamentalne, typu: egzystencja, eschatologia i transcendencja. Nadzieja tych matek byta
skoncentrowana na dzieciach, dawata im ona sens zycia. Gdyby nie ta nadzieja, nie prze-
trwatyby ekstremalnych warunkow zycia na zsytce.

Wazniejsze rodzaje nadziei

Przyjmujac dwa kryteria podziatu: pierwsze: pasywnos¢—aktywnos¢, drugie: partykular-
no$é—generalnos¢, Kozielecki wyrdznit cztery zasadnicze rodzaje nadziei: pasywna nadzieje

1 K. Obuchowski, Galaktyka potrzeb. Psychologia dazer ludzkich, Zysk i S-ka, Poznan 2000, s. 273.
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partykularna, pasywna nadziej¢ generalna, aktywna nadziej¢ partykularna i aktywna nadzieje
generalng'".

Filozofowie i teolodzy zajmuja si¢ przede wszystkim nadzieja generalna i to raczej pasyw-
nego charakteru. Psychologéw interesuje gtownie aktywna nadzieja partykularna. Zas polito-
lodzy winni wigcej czasu poswigci¢ badaniu aktywnej nadziei generalne;.

Inny podziat wyodregbnia nadziej¢ indywidualna i zbiorowa (kolektywna). T¢ ostatnig wy-
bitny polski psycholog, a zarazem eseista i pisarz, definiuje nastgpujaco: jest ona grupowym
przekonaniem, ze dzieki solidarnemu wykonywaniu zadan i dzieki swej motywacji, dana zbio-
rowo$¢ osiqgnie w przysztosci wspélne dobro (cel) z okreslonym prawdopodobieristwem'?.

Jej poziom zalezy od grupowej znajomosci wspolnych celow, srodkoéw do nich wiodacych
i grupowej sity woli. Nadzieja zbiorowa pozostaje silnie zakorzeniona w $wiadomosci
spotecznej, cechuje si¢ wyzszym poziomem uspotecznienia, o wicle glgbiej sigga w przy-
szto$¢ i wymaga porozumienia tak na poziomie mezo-, jak i makrospotecznym.

Rozpatrujac podstawowe odmiany nadziei, nie sposdéb pominac klasyfikacji na: auten-
tyczna (realistyczng), bedaca elementem prawdziwej §wiadomosci, i fatszywa (sztuczna, ilu-
zoryczna, czy wrecz dewiacyjna), towarzyszaca §wiadomosci falszywe;.

Nadzieja autentyczna spetnia si¢ o wiele czgsciej niz fatszywa, i znacznie rzadziej zawo-
dzi oczekiwania podmiotu. Warto wspomnie¢ o zrodtach nadziei fatszywej, bazujacej na wy-
paczonym stanie rzeczy, czyli na wypaczonej prawdzie. W ich sktad wchodza: ztudzenia,
mity historyczne i psychologiczne, fabrykacje faktow i informacji, magiczne myslenie, brak
poczucia realizmu, utopie, fantazje, przekraczanie nieprzekraczalnych granic, nieskuteczne
i nieadekwatne do rzeczywistosci instrumenty osiagania celdw oraz cele antyspoteczne.

Z uruchamianiem nadziei fatlszywej mamy do czynienia zwykle w sytuacjach ekstremal-
nych, ale w pordwnaniu z prawdziwa jest ona nie tylko mniej skuteczna, ale i krotkotrwata.
Bardzo czgsto przywodcy polityczni positkuja si¢ odmiana falszywa, aby wskrzesi¢ wiarg
zwolennikdw/obywateli we wlasne sity i mozliwosci.

Biorac pod uwagg bilans zyskow i strat zwiazanych z nadzieja fatszywa, trudno oprze¢ si¢
wrazeniu, iz — zagrazajac prawdzie — prowadzi ona do groznego konfliktu wartosci. Tym nie-
mniej niektorzy z niej korzystaja, o ile spodziewany jest korzystny bilans koncowy badz mo-
zliwy do zaaprobowania, a czynia to w przekonaniu wybrania mniejszego zta.

Z nadzieja wiaza si¢ ponadto takie problemy, jak: §wiadomosé—nieswiadomos$é (J. Coran
uwaza, ze nadzieja cz¢sto jest nieSwiadoma), jawnosé—niejawno$é (dla E. Fromma wystgpuje
tez nadzieja niejawna), czy dojrzatosé—niedojrzato$é (wg Kozieleckiego dojrzala jest na-
dzieja $wiadoma, aktywna, realistyczna, dynamiczna, ekspansywna, a jej niezbywalnym
sktadnikiem bywa unikatowe doswiadczenie réwniez §wiadome, obejmujace procesy po-
znawczo-emocjonalne, wraz z towarzyszacymi mu niepowtarzalnymi przezyciami).

Sposrdd osobliwych odmian nadziei wypada zapamigta¢ chociazby: nadziej¢ fasado-
wa/powierzchowna, nadziej¢ zapozyczona od innych (np. od lekarza, nauczyciela, polityka),
nadziej¢ altruistyczna (skierowana na ludzi), mininadziej¢ (m.in. rodzi si¢ ona w sytuacji
cigzkiej choroby, przygotowan do trudnej operacji, w warunkach stresu traumatycznego
— PTSD), dwunadziej¢ (nadzieja indywidualna/psychologiczna + nadzieja uniwersalna/glo-
balna), nadziej¢ dobra i zta (nadzieja dobra = nadzieja autentyczna + cele prospoleczne; na-
dzieja zta = nadzieja falszywa + cele antyspoleczne; nie zapominajmy przy tym, iz wedtug

1 J. Kozielecki, op. cit., s. 38.
2 Ibidem, s. 197.
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innych pogladéw nadzieja jest pojgciem neutralnym wobec wartosci albo uchodzi za cnotg,
czyli taczy sig li tylko z celami prospotecznymi).

Zaleze¢ nam powinno na utrzymaniu wysokiego poziomu nadziei, podczas gdy w dzisiej-
szych czasach mamy do czynienia ze spadkiem nadziei lub wrgcz ze stanami beznadziejnosci.

W przypadku przewlektego ostabienia nadziei obserwujemy sekwencyjne przechodzenie
przez: etap ,,tlacego si¢ plomyka nadziei”, etap dominacji emocji negatywnych (frustracja,
ztos¢, gniew, wiciekto$é, furia), etap rozpaczy $wiadczacy o gigbokim spadku nadziei (catko-
wita utrata wiary, ze uda si¢ osiagna¢ dobro), etap apatii (obojetnosé, biernos¢, bezradno$é,
niezdolno$¢ przezywania uczuc).

Odnosnie do drastycznego, natychmiastowego spadku nadziei, albo btyskawicznie osiaga-
my poziom rozpaczy, albo konczymy na wybuchach gniewu i wsciektosci.

Zaroéwno spadki nadziei chroniczne, jak i katastroficzne moga wystgpowaé w kazdym
okresie zycia cztowieka.

Najgrozniejsza jednak jest beznadziejnos¢, charakteryzujaca si¢ demobilizacja organi-
zmu, trwala rozpacza, nastrojem depresyjnym i mys$lami samobdjczymi. Jak dowodza dane
empiryczne beznadziejno$é okazuje si¢ by¢ lepszym predyktorem tendencji samobojczych,
zardwno jawnych (bezposrednich), jak i utajonych (posrednich), niz depresja.

W celu wyeliminowania deficytu nadziei wypada zatem skupié si¢ na ustawicznym ¢wi-
czeniu kompetencji telicznych i instrumentalnych oraz ,,szlifowaniu” silnej woli.

1.2. Homo esperans i spoleczenstwo nadziei

...homo eperans ma szanse przetrwania i rozwoju. Tak byto w starozZytnosci, tak
Jjest w spoteczenstwie informacyjnym i tak bedzie w przysztosci.

Z punktu widzenia wymiaru: nadzieja — lek (strach) mozna oczekiwac, ze
spoleczenstwa i ich instytucje bedq rozwijac sie w dwoch kierunkach.

Po pierwsze, w dalszym ciqgu rozrastac sie bedzie dominujqce obecnie spo-
teczenstwo leku (strachu), ktore opiera si¢ na srodkach sily, przemocy i kary.
Drugi kierunek polega na rozwoju spoteczenstwa nadziei indywidualnej i zbioro-
wej, spoteczenstwa, w ktorym ludzie bedq dazy¢ do wspdlnego dobra, stosujqc po-
zytywne Srodki. W spoleczenstwie tym kara i przemoc zostanq ograniczone do
niezbednego minimum.

J. Kozielecki

Mamy nadziejg, ze Swiat wybierze tg druga droge — spoteczenstwa nadziei, cztonkiem kto-
rego bedzie wlasnie Homo esperans (cztowiek nadziei).

Co mozna w telegraficznym skrocie powiedzie¢ o cztowieku nadziei? Na pewno jest to
cztowiek otwarty ku przysztosci, myslacy i dziatajacy wedtug nadziei, innymi stowy — Zyjacy
wedtug niej. Charakterystyczne dla niego jest myslenie: perspektywiczne (cele dystalne, od-
legte temporalnie, myslenie wielowariantowe), myslenie instrumentalne (umiejgtnosci: po-
znawcze, interpersonalne, praktyczne, duchowe, pozwalajace rozwiazaé problemy gtownie
dywergencyjne i dynamiczne), myslenie holistyczne (swoboda dokonywania wyboréw odnos-
nie celow, sposobow postgpowania, sSrodkow realizacji; podjecie trafnej decyzji; ocena ryzyka,
prawdopodobienstwo osiagnigcia celu i jego warto$ci oraz metod wykorzystania rezultatow
dziatania), myslenie prakseologiczne (wykonanie zamierzonego dziatania, z uwzgl¢dnieniem
pokonania mogacych pojawic¢ si¢ na drodze do osiagnigcia celu zaktocen endo- i egzogen-
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nych, przeszkdd, barier; poszukiwanie alternatywnych strategii wykonania trudnego zadania,
analiza pola sit stymulujacych i hamujacych: dwie trzecie wysitku sprawcy intencjonalnego
skierowane winno by¢ na przezwycigzenie inhibitorow, jedna trzecia — na stymulatory pro-
cesu realizacyjnego, naprawa btedow, podejmowanie dziatan modernizacyjno-modyfiku-
jaco-reperacyjnych).

Homo esperans, nastawiony na odlegte i donioste cele w niepewnej przysztosci, nie tylko
jest gotow do jej penetrowania, dokonywania czynéw transgresyjnych i kreowania nowej rze-
czywistosci, ale tez do dzielenia si¢ wlasna nadzieja z dobrej, nieprzymuszonej woli i z autentycz-
nej potrzeby serca. A dzielac si¢ z innymi, o paradoksie — jego nadzieja ulega potencjalizacji,
rozszerzajac tym samym $rodowisko nadziei, w ktorym wzrasta zrozumienie, sympatia, za-
ufanie, empatia, solidarno$¢, mozliwosci pojednania i nastawienie na tworcze zmiany.

Pamigtac nalezy, iz nadzieja raczej nie lubi samotnosci. Stad nadzieja grupowa/zespotowa
moze zdziata¢ wigcej niz autonadzieja, wptywajac na sprawy wewngtrzne panstw i migdzyna-
rodowe, sta¢ si¢ zrédtem nadziei dla spoleczenstwa, a nawet catej ludzkosci (,,nadzieja rodzi
nadziejg”).

Co prawda, wysoki poziom nadziei nie gwarantuje jeszcze automatycznego odniesienia
sukcesu, ale, poprzez zmniejszenie niepewnosci i ryzyka, moze przyczynic si¢ do satysfakcji
z prowadzonej dziatalnos$ci i otrzymania udanych wynikéw, dajacych w efekcie poczucie
spelnienia i szczgscia.

Im wigksze otwarcie na przyszto$¢, tym wigksza szansa na nadziej¢ w pelni dojrzata.
Przymiotami dojrzatej formy nadziei sa (podajemy za Kozieleckim): 1) aktywnos¢ (cel osiaga
si¢ wskutek zaangazowania potencjatu cztowieka), 2) wzrostowos¢ (rozwoj nadziei to stopnio-
we zwigkszanie jej poktadéw, przy czym jej poziom nie wzrasta liniowo, w pewnych warun-
kach moze falowac), 3) swiadomos¢ ($wiadoma nadzieja petni regulacyjna rolg zachowania
ludzkiego o wiele lepiej niz jej odmiany nieswiadome), 4) ekspansywnos¢ (dojrzewanie to
takze wzrost wiclokierunkowej ekspansji nadziei), 5) realizm (w dojrzatej nadziei dominuja
fakty i racjonalne myslenie), 6) funkcje regulujace zachowanie (dojrzata nadzieja $cisle kore-
sponduje z dojrzalym sensem zycia), 7) unikatowe do$wiadczenie i niepowtarzalne przezycie
(owiane nuta tajemnicy).

Jak picknie to ujat J. Tischner, autor Swiata ludzkiej nadziei (1992): Nadzieja to podstawa
zaangazowania. Plynqce z nadziei zaangazowanie polega na spelnieniu tworczej syntezy
przesziosci z przysziosciq [...] Zamiarem nadziei jest zarazem kontynuowanie przeszitosci
Jako dziedzictwa i przezwyciezanie jej ku czemus lepszemu. Dziedzictwo przesziosci jest tutaj
rownie wazne jak pragnienie przysztosci[...] Nadzieja nie chce zaczynac od zera | ...] Im wie-
ksza nadzieja, tym bardziej odleglych szuka poczqtkéw. We wnetrzu wielkich nadziei ludzko-
$ci kryje sie zawsze interpretacja catosci dziejow".

Co sig tyczy spoteczenstwa nadziei, powtdrzymy za Frommem: Nie jestesmy skazani na
kleske w walce o dobro cztowieka.

Struktura takiego spoteczenstwa begdzie obejmowala zapewne trzy poziomy: mikro-
spoteczny, mezospoteczny i makrospoteczny, a dominowato w nim bedzie w kazdej dziedzi-
nie zycia tak prywatnego, jak i publicznego — haslo: Zycie wedtug nadziei (rys. 1).

Nakreslona struktura spoteczenstwa nadziei odnosi si¢ w glownej mierze do kultury za-
chodniej. Dla ludzi Zachodu nadzieja jest bardziej ukierunkowana na zewnatrz, a ich aktyw-
no$¢ zmierza do przeobrazenia otoczenia. Tymczasem w kulturach wschodnich jest ona

13 J. Tischner, Myslenie wediug wartosci, Znak, Krakow 2000, s. 456.
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POZIOM MIKROSPOLECZNY: JEDNOSTKOWY
(wzrost nadziei aktywnej, spadek liczby os6b z niskim poziomem nadziei i prze-
I | Zzywajacych beznadziejno$¢; nadzieja falszywa jako niezbywalny element egzystencji
ludzkiej pozostanie, ale ulegnie transformacji; wigksza rola przypadnie w udziale
nadziei generalnej)

v
POZIOM MEZOSPOLECZNY: ORGANIZACYJNY/INSTYTUCJONALNY
(wzrost nadziei kolektywnej, ktora stanie si¢ istotnym regulatorem dziatalnosci bizne-
I sowej, politycznej i kulturowej; powstawanie Srodowisk nadziei i poszerzanie si¢ ich
zasiggu; minimalizacja niepokoju, obaw, Igku, strachu i redukcja instrumentarium beg-

dacego ich zrédtem [kary, przymus, zniewolenie, naruszanie godnosci osobistej etc.])

\ 4

POZIOM MAKROSPOLECZNY: SPOLECZENSTWO W CALOSCI
(wzrost globalnego wskaznika nadziei [indywidualnej i zbiorowej])

I

Rys. 1. Ramy spoteczenstwa nadziei

Zrédlo: Opracowano na podstawie literatury przedmiotu.

zorientowana raczej do wewnatrz cztowieka, wiazac si¢ z jego wiarygodnoscia, ekspresyjno-
$cig 1 realizacja pragnien na miar¢ oczekiwan danej jednostki.

Pomimo tych drobnych réznic, nadzieja jako zasob umystowy ma charakter transuniwer-
salny, czyli Ze jest niezalezna od uwarunkowan historycznych i specyfiki poszczegdlnych
kregow kulturowych. Istniata, istnieje i istnie¢ bgdzie, dopoki trwaé bedzie zycie ludzkie.

Zakonczymy rozwazania o nadziei wypowiedzia H. Skolimowskiego, tworcy eko-filozo-

fii, zaczerpnigta z jego Nadziei matki madrych. Eseje o ekologii:
Gdy mysle Polska, to mysle nie tylko wierzby placzqce i smetne ballady szopenowskie,
to mysle nie tylko cynizm i zgrywanie sie z siebie; ale mysle nadzieja, odwaga, honor,
umiejetnos¢ wytrwania i pewna krngbrnos¢. Te to wlasnie wartosci podtrzymywaly nas
w okresie okupacji i w okresach zaboréw. I podtrzymywaly nas dobrze'*.

Reasumujac, w spoteczenstwie nadziei szczegélna rolg odgrywa nadzieja zbiorowa,
stajaca si¢ trwalym elementem $wiadomosci spotecznej. Wysoki poziom nadziei sprawia, ze
jego cztonkowie lepiej radza sobie z trudno$ciami, dziataja efektywnie i odpowiedzialnie.

Spoleczenstwo jako cato$¢ okazuje sig¢ by¢ zbiorowoscia bardziej optymistyczna, pozy-
tywnie nastawiona do $wiata, zdrowsza, wyznajaca ideg glgbokiego humanizmu i respek-
tujaca uniwersalne wartosci.

W spoteczenstwie nadziei nie ma miejsca dla politykoéw, menedzerow i liderow spotecz-
nych, ktorych cechuje syndrom impotencji w zakresie nadziei.

Nadzieja bez watpienia jest ogromna duchowa sita, pozwalajaca cztowiekowi pokonac
przeszkody terazniejszosci i zwrocic si¢ ku przysztosci oraz wzbudzi¢ w §wiadomosci zbioro-
wej mniej lub bardziej skrystalizowany projekt jutra. Niektore z tych projektow przybieraja

14 Za: Dziecko w $wiecie wartosci, cz. 11, pod red. nauk. B. Dymary, Impuls, Krakéw 2003, s. 264 (Aneks 4: Hen-
ryk Skolimowski o nadziei).
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— co prawda — charakter utopii spotecznych, lecz jak zwykt mawia¢ Tischner: Utopie mowiq
o czlowieku wigcej niz niejedna statystyka, a poza tym zawsze w jakims stopniu ksztaltujq nasz
realny swiat... Przypominaja sig tez stowa Jana Pawta 11, skierowane do mtodych ludzi: ...wy
jestescie mojq nadziequ .

Czy spoteczenstwo nadziei, wspotbrzmiace ze spoteczenstwem obywatelskim, czeka
wzlot, czy tez upadek? — czas pokaze. Wiele zalezy od naszej madrosci.

II. Idea spoleczenstwa obywatelskiego

Dla istnienia spoteczenstwa obywatelskiego niezbedna jest po pierwsze: indy-
widualna swiadomosé bycia podmiotem — obywatelem, po drugie: wynikajqca
z niej osobista aktywnosé — uczestnictwo w Zyciu publicznym.
Albowiem spoleczenstwo obywatelskie to spoleczenstwo uczestniczqce. Brak
Swiadomosci i wspomnianej aktywnosci obywatelskiej moze doprowadzi¢ do
kryzysu instytucji demokratycznych, a w konsekwencji zagrozi¢ realizacji idei
spoleczenstwa obywatelskiego.

B. Pobozy

II.1. Definicja i modele spoteczenstwa obywatelskiego

Na lata 90. XX w. przypada boom zainteresowania si¢ idea spoteczenstwa obywatelskie-
go. Termin ten stal si¢ co najmniej tak popularny jak ,,spoteczenstwo informacyjne” czy ,,go-
spodarka oparta na wiedzy”.

Cho¢ korzenie idei spoleczenstwa obywatelskiego tkwia w czasach starozytnych, do dzi$
nie udalo si¢ wypracowac jednej, spdjnej definicji. Powyzsza kategorig pojgciowa cechuje nie
tylko no$no$¢ tematyczna, ale i niedookreslono$¢.

Politolodzy wlaczyli si¢ do ozywionej dyskusji o spoteczenstwie obywatelskim, wnoszac
swoj wklad w probe jego zdefiniowania, wypracowania modelu teoretycznego, analizg kon-
dycji tegoz spoteczenstwa, okreslenie roli obywatelskiej i miejsca jednostki w $wiecie
spotecznym, w komentarz dotyczacy nowych wyzwan stawianych przed tym spoteczen-
stwem, a takze poprzez glosy shusznej krytyki odnoszace si¢ do zjawisk i proceséw patolo-
gicznych, wystepujacych w ramach analizowanego tu spoteczenstwa, podlegajacego ciagtym
przeobrazeniom.

Ujecie definicyjne

Przytoczymy trzy, celowo przez nas wybrane, definicje spoteczenstwa obywatelskiego.
Wedlug Leksykonu politologii, terminem tym okresla si¢ spoleczenstwo, w ktorym ze-
spot instytucji oraz roznego typu dobrowolnych, spontanicznych organizacji, zwiqzkow
i stowarzyszen jest podstawq samodzielnego, wolnego od ingerencji panstwa rozwoju
obywateli, a zarazem stanowi wyraz ich wlasnej aktywnosci, inicjatyw i potrzeb'’.

Ph. C. Schmitter rozumie to pojgcie — podajemy za Wnukiem-Lipinskim — jako zespof lub
system samoorganizujqcych sie grup posrednich, ktore: 1) sq relatywnie niezalezne tak od

15 Przekroczyé prég nadziei, KUL, Lublin 2005, s. 109.
1 Leksykon politologiiwraz z aneksem, pod red. nauk. A. Antoszewskiego, R. Herbuta, Atla2, Wroctaw 2004, s. 414.
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wladz publicznych, jak i prywatnych jednostek produkcyjnych i reprodukcyjnych, czyli firm
i gospodarstw domowych; 2) sq zdolne do ustalania i podejmowania dzialan zbiorowych
w celu obrony lub promocji wlasnych interesow i wartosci; 3) nie dazq do zastqpienia instytu-
¢ji panstwowych i prywatnych producentow ani tez nie starajq sie przejqc odpowiedzialnosci
za rzqdzenie calq sferq publiczna, 4) zgadzajq sie dziala¢ w ramach uprzednio ustalonych,
«eywilnychy regul, nakazujqcych wzajemny szacunek'’.

Nawiazujac do koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego, autorstwa Y. Pereza-Diaza,
B. Pobozy proponuje wezszy i szerszy sens pojmowania ww. spoteczenstwa. Definiuje je za-
tem tak: W wezszym sensie jest nim 0gol niezaleznych od panstwa instytucji, organizacji
i zwiqzkow: 1) powolywanych bezposrednio przez obywateli takich jak partie polityczne, sto-
warzyszenia, zwiqzki zawodowe, 2) powstalych na skutek przejecia od panstwa przez obywa-
teli czesci jego uprawnien tj. samorzqd terytorialny, gospodarczy, organizacje pozarzqdowe
[...]1 W szerszym sensie spoleczenstwo obywatelskie tworzq rowniez instytucje polityczne, ele-
menty systemu politycznego panstwa, pozostajqce pod bezposrednim lub posrednim wplywem
obywateli, takie jak: a) system praw i wolnosci obywatelskich, b) wybierana bezposrednio
wladza ustawodawcza i co najmniej posrednio wybierana wladza wykonawcza, c) niezalezna
wiladza sqdownicza'®.

O ile w pierwszym sensie spoteczenstwo obywatelskie stanowi podmiot niezalezny od
panstwa (tzw. trzeci sektor), charakteryzujacy si¢ poziomymi powiazaniami interpersonalny-
mi, o tyle w drugim sensie pozostaje ono scisle zwiazane z panstwem dzigki funkcjonujacemu
systemowi demokratycznemu i porzadkowi prawnemu (obie sfery przenikaja si¢ nawzajem,
a prym wioda powiazania pionowe: obywatel—panstwo).

Za ojca idei spoteczenstwa obywatelskiego uchodzi Arystoteles ze swa wizja polis. Dla
wspomnianego filozofa polityczna wspolnotg tworza ludzie — istoty spoteczne, dla ktorych je-
dynym miejscem urzeczywistnienia si¢ spolecznej natury cztowieka jest panstwo (polis).
Zoon politikon (istota panstwowa) nie moze zy¢ poza panstwem, bedacym uciele$nieniem
idei spoteczenstwa obywatelskiego. Tak wigc spoteczenstwo to, utozsamiane ze spoteczen-
stwem politycznym i panstwem, bedacym ideatem wspolnoty obywatelskiej, reprezentuje bo-
dajze najwyzszy etap rozwoju spotecznego 1 jest zarazem zaprzeczeniem stanu naturalnego,
czyli przedpanstwowego.

Arystoteles traktuje panstwo jako rodzaj wspdlnoty doskonatej pod wzgledem politycz-
no-moralnym.

Bez watpienia, zrodet europejskiej idei spoleczenstwa obywatelskiego nalezy szukaé
w mysli antycznej, greckich ideatach obywatelskosci, praktyce demokracji atenskiej (wspol-
noty obywatelskie). Po upadku greckich polis wiele zasad z antycznej filozofii i etyki przejeli
mysliciele rzymscy, adaptujac je do systemu wartosci republikanskich. Przyktadem moze by¢
M. T. Cicero. W swych pismach Cyceron wyszczeg6lnia: spoteczenstwo polityczne (societas
civilis), bedace podowczas synonimem spoteczenstwa obywatelskiego, panstwo (civitas) i re-
publike (res publica). Spoteczenstwo obywatelskie wiaze si¢ z partycypacja jednostki ludzkiej
w zycie wspolnoty politycznej i ze sfera praw jej przynaleznych. Republika zas to wspdlnota lu-
dzi uznajacych te same prawa, a przy tym wspotdziatajacych na rzecz dobra wspolnego.

Niekwestionowang zastuga starozytnych Rzymian jest regulacja prawna zwiazkoéw po-
migdzy prawami i obowiazkami obywatelskimi. Przypomnijmy, w czasach republiki nadano

17 7a: E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, Znak, ISP PAN, Krakow 2004, s. 107.
'8 B. Pobozy, Idea spoleczeristwa obywatelskiego, ,,Spoteczenstwo i Polityka” 2005, nr 1 (2), s. 25.
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obywatelom trzy statusy: jednostki wolnej (status libertatis), posiadajacej rzymskie prawo
obywatelstwa (status civitatis), i zajmujacej okreslona pozycj¢ w rodzinie (status familae).

Trzeba podkresli¢, ze rzymskie koncepcje obywatelstwa przetrwaty dhuzej niz samo im-
perium i mozna je odnalez¢ w europejskiej mysli politycznej praktycznie az do wieku XX. Do
wyktadni Arystotelesowsko-Cyceronowskiej nawiazywali pdzniej m.in. J. J. Rousseau, I. Kant
czy H. Arendt. We wszystkich tych koncepcjach spotkamy si¢ z pogladem, zgodnie z ktorym
zycie publiczne daje jednostce wigksze szanse na samorealizacjg niz zycie prywatne.

Modele spoteczenstwa obywatelskiego

Istnieje wiele rozwiazan modelowych rozpatrywanego tu spoteczenstwa. Poza modelem
klasycznym, ktory uprzednio omowilismy, warto zwroci¢ uwagg na nastgpujace warianty,
a mianowicie: model liberalny J. Locke’a, koncepcj¢ Heglowska, model socjologiczny A. de
Tocqueville, opcjg A. Gramsciego i wariant V. Pereza-Diaza.

Tworcy liberalnej doktryny spoteczno-politycznej, z czolowym jej przedstawicielem
—J. Locke (Dwa Traktaty o Rzqdzie, 1992), glosza, ze to ekonomia jest pierwotna wobec
spoteczenstwa obywatelskiego (sfera gospodarcza najwazniejsza i autonomiczna w stosunku
do polityki), a to z kolei pierwotne wobec panstwa (panstwo nie moze zarzadza¢ gospodarka,
czy tez by¢ regulatorem stosunkow ekonomiczno-wiasnosciowych migdzy obywatelami).

Filozofia liberalna wraz z liberalna mysla polityczna nie utozsamia spoteczenstwa i panstwa
jak to czyniono w starozytnosci, ale zarazem nie stawia obu tych sfer w opozycji wzgledem
siebie, co bgdzie miato miejsce w pdzniejszych wiekach. Mozna powiedzie¢, iz utozsamia
ona spoteczenstwo obywatelskie z systemem politycznym, charakteryzujacym sig: po pierw-
sze —rzadami prawa, po drugie — ograniczona, podziclona i suwerenna wtadza polityczna, po
trzecie — szerokg sfera indywidualnych wolnosci.

Dla Locke’a, jak twierdzi M. Ciepaj w Demokracji w spoleczenstwie obywatelskim (1991),
spoteczenstwo obywatelskie to: 1) rynkowa spoteczno$é jednostek-posiadaczy (,,wspolnota
rynkowa”), 2) spoteczenstwo uzewngtrznianego panstwa (gwarant regut rynkowych), 3) rzeczy-
wisto$¢ wytwarzana przez jednostki wspoélnie, 4) wytwor, a jednoczesnie i podtoze powszechne-
go oraz dynamicznego podziatu pracy (podziat ten stanowi fundament ksztattowania si¢ ww.
spoteczenstwa).

Mimo iz do$¢ wezesnie Locke probowat oddzieli¢ to, co spoteczne, od polityki, to jednak
pozniej utrzymal w mocy wzajemne przenikanie si¢ spoteczenstwa obywatelskiego i panstwa
(elementy systemu politycznego panstwa: wladza ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza
wchodza w sktad spoteczenstwa obywatelskiego), co dowodzi kontynuacji Arystotelesow-
skiej wizji spoteczenstwa jako wspolnoty obywatelskiej.

Znazwiskiem G. W. F. Hegla (Zasady filozofii prawa, 1962) wiaze si¢ czg$ciowe rozdzie-
lenie spoteczenstwa obywatelskiego od panstwa (przetomu XVIII/XIX w.).

Koncepcje Hegla poprzedzity proby instytucjonalizacji idei tegoz spoteczenstwa, przypa-
dajace na er¢ nowozytna (akty prawne: Deklaracja Niepodlegtosci i Konstytucja Stanow
Zjednoczonych, w szczegblnosci — Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela), bazujace na ob-
razie spoleczenstwa obywatelskiego w ujgciu tak antycznym, jak i liberalnym.

W Heglowskim wariancie ,,biirgerliche Gesellschaft” uznawane jest za wytwor kapita-
lizmu. Spoteczenstwo obywatelskie stanowi jedno z trzech zasadniczych ogniw rozwoju
spotecznego: I ogniwo — rodzina, II ogniwo — wtasnie to spoteczenstwo, Il ogniwo — pan-
stwo. Z punktu widzenia Hegla, spoteczenstwo obywatelskie — jako wystgpujace posrodku
migdzy rodzing i panstwem — mozna uznaé za sfere mediacji interesow partykularnych.
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Godzi sig zaznaczy¢, iz u Hegla obywatel nie kieruje si¢ wylacznie wlasnym, egoistycz-
nym interesem, ale zainteresowany jest tez interesem spolecznym, a realizujac swoje cele
w ramach obywatelskiej wspotpracy przyczynia si¢ do zwigkszenia mozliwosci realizacyj-
nych intereséw innych ludzi.

Co sig tyczy spoleczenstwa obywatelskiego jako catosci, stanowi ono punkt odniesienia
dla poszczegolnych jednostek, a jako wypadkowa dziatan ludzkich — rzadzi si¢ wlasnymi
prawami.

Nie wolno zapomina¢ przy tym, ze w filozofii Heglowskiej spotykamy si¢ zarowno
z waskim, jak i szerokim rozumieniem panstwa.

W pierwszym znaczeniu autor Zasad filozofii prawa odroznia panstwo od spoteczenstwa
obywatelskiego i rodziny, w drugim natomiast — utozsamia je, okreslajac jako panstwo zew-
netrzne (,,hizsze”), wyposazone w policj¢ 1 wladzg¢ sadownicza w celu ochrony interesow
obywatelskich i obrony fundamentoéw spoteczenstwa obywatelskiego (dziatania obywateli
musza by¢ legalne i uwzgledniaé interesy innych osob).

Pomijajac teori¢ panstwa wewngtrznego (idealnego), nietrudno dostrzec, iz rozdzial
spoteczenstwa obywatelskiego u tegoz filozofa mial raczej pozorny, a w kazdym razie przejs-
ciowy charakter, jako Ze niec wyobrazatl on sobie de facto istnienia nowoczesnego spoteczen-
stwa poza panstwem (panstwo jako pierwsze, a dopiero w jego obrgbie rozwoj rodziny
w spoleczenstwo obywatelskie), czyli na dobra sprawg podazat szlakiem swych poprzed-
nikéw. Mimo tego jego teoria spoleczenstwa obywatelskiego zyskata miano odrgbnej, obok
znanych i wyartykulowanych uprzednio w niniejszym materiale — klasycznej i liberalne;j.

A. de Tocqueville nalezy do tych uczonych, ktoéry w wyrazny i zdecydowany sposob odrdz-
nili spoteczenstwo obywatelskie od panstwa (pot. XIX w.).

Opierajac si¢ na analizie funkcjonowania spoteczenstwa amerykanskiego i istniejacych
w jego ramach stowarzyszen obywatelskich (O demokracji w Ameryce, 1996), wydzielit on
panstwo, sprowadzajac je do instytucji wtadzy politycznej i mechanizmoéw jej sprawowania,
i spoleczenstwo obywatelskie, sprowadzajac je z kolei do wzajemnych relacji migdzy obywa-
telami, powstajacych w ramach systemu stosunkow spolecznych, ktorzy jednak we wspolnym
interesie podejmujq sie rowniez pewnych dzialan w sferze spraw publicznych.

W modelu socjologicznym, jak nazwano koncepcj¢ de Tocqueville, spoteczenstwo oby-
watelskie to nie to samo, co spoteczenstwo polityczne. To ostatnie rozumiane jest jako stosunki
migdzy elementami systemu politycznego (np. rzad centralny czy federalny) a obywatelami.
Zycie publiczne w Ameryce odnosi si¢ do dynamizmu jednostek, aktywnie rozwijajacych
ro6znorodne, dobrowolne organizacje i stowarzyszenia na podstawie prywatnych (w wigkszo-
$ci przypadkow ekonomicznych) interesow obywateli.

Zdaniem Tocqueville, zarowno organizacje polityczne, jak i organizacje i stowarzyszenia
obywatelskie sa doskonata szkota realnej demokracji, wspartej koniecznym warunkiem de-
mokratyzmu, jakim jest pluralizm spoteczny.

Wrhoski filozof — A. Gramsci, na ksztatt pogladéw ktorego wptynal niewatpliwie kontekst
historyczny, odchodzac od Marksowskiej koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego (redukcja
spoteczenstwa do kategorii stricte ekonomicznych) stara si¢ na nowo zblizy¢ kategorig pan-
stwa i kategori¢ spoleczenstwa obywatelskiego. Z Pism wybranych (1961) Gramsciego wyni-
ka, iz panstwo = spoleczenstwo polityczne + spoleczenstwo obywatelskie, a spoleczenstwo
obywatelskie = hegemonia polityczna i kulturalna jednej grupy spolecznej nad calym spole-
czenstwem, bedacej etycznq tresciq panstwa.

Ostatecznie jednak odrzuca ide¢ panstwa, traktujac je wylacznie jako twor przejsciowy,
ktoéry zostanie wchlonigty przez bezklasowe spoleczenstwo obywatelskie. Nie nalezy si¢ spe-



48 Iwona KORCZ PP 1’10

cjalnie dziwi¢ takiemu stanowisku z uwagi na represje, jakich doznat on ze strony rezimu

Mussoliniego.

Niedemokratyczne systemy polityczne, funkcjonujace w XX w., i ideologiczny podziat
$wiata po Il wojnie $wiatowej sprawily, ze termin ,,spoteczenstwo obywatelskie” w naukach
prawie ze nie istniat. Powr6t idei tego spoteczenstwa nastapit przede wszystkim podczas wal-
ki z ,,realnym socjalizmem”.

W procesie odradzania si¢ spoteczenstwa obywatelskiego, czy to w krajach tzw. bloku
wschodniego, czy tez Hiszpanii i Portugalii, gore wzigta dwubiegunowos¢ kategorii panstwa
i spoteczenstwa (spoleczenstwo obywatelskie negacja panstwa) i ograniczenie wspomnianego
spoteczenstwa do sfery pozapanstwowej, plasujacej si¢ migdzy sfera polityczna a prywatna.

Biorac pod uwage przemiany spoteczno-polityczno-gospodarcze, jakie dokonaly sig
w ostatnich 20. latach, pojmowanie spoteczenstwa obywatelskiego i panstwa jako oddzielnych
wymiaréw wydaje si¢ nieuzasadnione. Podobnego zdania jest A. Antoszewski, ktory w Spo-
teczenstwie obywatelskim a procesie konsolidacji demokracji (2000) ujmuje t¢ kwesti¢ naste-
pujaco: spoleczenstwa obywatelskiego nie mozna przeciwstawi¢ panstwu, lecz przeciwnie
— postrzegac¢ go jako gleboko uwikiane w panstwo czy tez system polityczny. Rowniez dla J. Bar-
dacha (Narod polityczny i jego przemiany [1493—1993], 1995) istotnym elementem spoleczen-
stwa obywatelskiego jest udzial obywateli we wladzy panstwowej sprawowanej w interesie
spolecznym. A N. Bobbio dopowiada: toczacy si¢ aktualnie spor o spoteczenstwo obywatelskie
to nic innego jak w istocie rzeczy spor o charakter panstwa (Spofeczenstwo obywatelskie, 1997).

Do udanej proby pogodzenia stronnikow dychotomijnego uktadu: panstwo—spotecze-
nstwo obywatelskie ze zwolennikami poszukiwania wspolnego mianownika obu kategorii
pojeciowych zaliczy¢ nalezy koncepcj¢ V. Pereza-Diaza.

W ramach spoteczenstwa obywatelskiego wyodrgbnia on dwa obszary. Sa to:

— spoteczenstwo obywatelskie sensu largo, czyli zespot instytucji spoteczno-politycz-
nych, ztozony z pigciu sktadowych: wtadzy publicznej, rzadow prawa, sfery publicz-
nej, systemu rynkowego i szeregu dobrowolnych stowarzyszen réznego rodzaju;

— spoteczenstwo obywatelskie sensu stricto, sprowadzajace si¢ jedynie do organizacji spo-
tecznych, pozostajacych poza instytucjami panstwa i niepodlegajacych jego kontroli.
Perez-Diaz (Powrot spoleczenstwa obywatelskiego w Hiszpanii, 1996) twierdzi, iz w trak-

cie budowy interesujacego nas spoteczenstwa przechodzimy przez dwa etapy, zaczynajac od

wezszego znaczenia (np. przygotowanie gruntu w systemie niedemokratycznym), aby moc
nastgpnie formowacé spoteczenstwo obywatelskie w szerszym znaczeniu.

I1.2. Spoteczenstwo obywatelskie w kontekscie globalnym

O problemach spoleczenstwa obywatelskiego w warunkach globalizacji pisze m.in.
E. Wnuk-Lipinski.

Aby efektywnie mogta funkcjonowac¢ demokracja liberalna, oprocz stabilnej gospodarki
oraz sprawnie dzialajacych instytucji wtadzy formalnej potrzebne jest —jego zdaniem — réwniez
aktywne spoteczenstwo obywatelskie, sktadajace si¢ z obywateli czynnie uczestniczacych
w zyciu publicznym za posrednictwem powotanych przez nich do zycia stosownych instytucji.

Godzi si¢ zauwazy¢, iz w swych rozmyslaniach nad spoteczenstwem obywatelskim uczo-
ny 6w nie wychodzi w zasadzie poza definicj¢ tegoz spoteczenstwa, zaproponowana przez
Ph. C. Schmittera (Civil Society East West, 1997), czyli mieszczacego si¢ w granicach pan-
stwa narodowego i okreslanego poprzez relacje migdzy jego instytucjami (wspomnianego
spoteczenstwa) a instytucjami panstwa.
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Chociaz bez watpienia pewne inicjatywy obywatelskie przekroczyty juz granice panstw
narodowych, osiagajac poziom ponadnarodowy, a niektore z nich wrgez wkroczylty w sta-
dium instytucjonalizacji, co zaowocowato zreszta pojawieniem si¢ globalnych organizacji
pozarzadowych (np. ruchy pacyfistyczne, ekologiczne, ekumeniczne; Amnesty International,
Transparency International, Greenpeace, Lekarze bez granic etc.) i wkroczeniem ich na glo-
balna areng polityczna, to jednak méwienie o poczatkach globalnego spoteczenstwa obywa-
telskiego wydaje si¢ dalece przedwczesne.

Co najwyzej mozna si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem, ze jedne instytucje spoteczenstwa oby-
watelskiego podlegaja procesowi globalizacyjnemu w wigkszym stopniu niz inne i niektore
ich dziatania wychodza poza ramki przedsigwzig¢ incydentalnych, przynoszacych rezultaty
o0 zasiggu globalnym.

Tak wigc, nie tworza one poki co systemu globalnego spoteczenstwa obywatelskiego,
dziatajacego w sposdb systemowy, a przy tym bedacego liczaca si¢ przeciwwaga dla dziatan
gtownych aktoré6w na scenie politycznej i mogacego przeorganizowaé owa areng.

Przypomnijmy w tym miejscu, arena polityczna to przestrzen spotkania réznych podmio-
tow politycznych, zainteresowanych w przewazajacej mierze ciagle jeszcze realizacja party-
kularnych interesow narodowych niz szeroko rozumianego interesu spotecznego w skali
naszego globu.

Nie jest to wige przestrzen funkcjonowania globalnej polityki, nacelowanej na podejmo-
wanie decyzji w interesie catosci.

Innymi stowy, na globalnej arenie politycznej, jednej z czterech podstawowych aren glo-
balizacji, wymienionych przez Wnuka-Lipinskiego (poza: ekonomiczna, kulturowa i zorga-
nizowanej przestgpczosci), dominuje raczej multilateralizm niz globalizm. Relacje migdzy
aktorami tej sceny rozpatrywaé mozna w ramach pewnego kontinuum: poczynajac od hege-
monizmu (supremacja centrum/rdzenia globalizacji), a na podporzadkowaniu konczac (doty-
czy gtéwnie peryferii i potperyferii globalizacji; alternatywa dla ulegtosci jest ucieczka z tej
areny, izolacja od reszty $wiata, bierna wegetacja badz podjgcie nierownej walki z centrum
0 SWoje prawa).

Wspomniany wyzej socjolog utrzymuje, iz dystans pomiedzy stopniem zglobalizowania
tych trzech aren [ma na mysli ekonomiczna, kulturowa i przestgpcza — przyp. . K.] a arenqg
polityczng bedzie sie zwickszal”’. W dtuzszej perspektywie istotnym dla przebiegu globaliza-
cji bedzie jednak to, co si¢ bedzie dziato wiasnie na arenie politycznej i z jaka kumulacja skutkéw
spotecznych wywotanych globalizacja ekonomiczno-kulturowa bgdziemy mieli do czynie-
nia, zwlaszcza jezeli chodzi o mozliwa kontrreakcj¢ obszardow potperyferyjno-peryferyjnych.
Oddzielnie ustosunkujemy si¢ do wpltywu areny zorganizowanej przest¢pczosci na zywot-
no$¢ spoteczenstwa obywatelskiego.

Podsumowujac swa tezg, w mysl ktorej nie istnieje [ ...] cos takiego jak globalne spoleczenstwo
obywatelskie™, autor Swiata miedzyepoki podaje trzy zasadnicze powody tego stanu rzeczy.

Powdd pierwszy — poniewaz spoteczenstwo obywatelskie sktada si¢ z obywateli, ktorzy
wybieraja prawowite wladze (legitymizacja decyzji wybranych reprezentantdow w oparciu
o procedury demokratyczne), odpowiedzialne przed swym elektoratem za podejmowane de-
cyzje, to jesli nie ma ,,panstwa §wiatowego” relacji: instytucje spoteczenstwa obywatelskie-
go—instytucje panstwa nie da si¢ go przenie$¢ na poziom globalny.

' E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki. Globalizacja, demokracja, paristwo narodowe, Znak, ISP PAN, Krakow
2004, s. 82.
* Ibidem, s. 107.
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Drugi powod — instytucje analizowanego tu spoleczenstwa funkcjonuja w obrgbie okre-
$lonego porzadku prawnego, ustanowionego przez wtadze ustawodawcze, co upowaznia je
do prawomocnego dziatania. Tymczasem na globalnej arenie politycznej nie ma takich fakto-
row, ktore by ustalaty jasne reguly gry, wedlug ktorych mogltyby by¢é prowadzone inicjatywy
obywatelskie o zasiggu globalnym.

Nic wige dziwnego, ze w przypadkach ktopotliwych dla niektorych panstw czgsci inicja-
tyw obywatelskich stawia si¢ zarzut uzurpacji, inne si¢ odrzuca w sposob zdecydowany,
a czasami i uznaje je za zgota niclegalne.

Trzeci powod — dotyczy sprzyjajacego funkcjonowaniu spoteczenstwa obywatelskiego
spojnego fundamentu aksjologicznego jego dziatan. Bez systemu wspolnie podzielanych
wartosci oraz rudymentarnego zasobu sensow i znaczen zbiorowych niemozliwa jest nie tyl-
ko komunikacja interpersonalno-spoteczna czy kolektywne definiowanie nadrzednych celow
i interesow, ale tez i warto$ciowanie dziatan publicznych na osi: dobro—zto.

Istnienie wspolnego mianownika kulturowego jawi si¢ jako nicodzowny warunek istnienia
i dziatania spoteczenstwa obywatelskiego w wymiarze globalnym. Dzisiaj takowy mianow-
nik nie istnieje. Najblizszym tego pojgcia byltby pakiet praw cztowieka i swobod obywatel-
skich, ale i on nie jest powszechnie uznawany; ot chociazby nie akceptuja go panstwa
islamskie czy Chiny z mocno zakorzeniona tradycja konfucjanska, gdyz postrzegaja w nim
produkt i instrument ekspansji kultury opcji zachodnie;j.

Warto réwniez zapoznac¢ si¢ z konsekwencjami braku globalnego spoleczenistwa obywa-
telskiego w dobie intensyfikacji procesow globalizacyjnych. W przekonaniu Wnuka-Lipin-
skiego dwie z nich sa najwazniejsze, a mianowicie: a) deficyt globalnej reprezentacji interesu
spotecznego, bedacego przeciwwaga dla globalnego kapitatu i globalnych rynkow pracy
(spoteczenstwa obywatelskie poliarchii rdzenia globalizacji sa dos¢ silne, lecz te, zasiedlajace
potperyferie i peryferie globalizacji — zbyt stabe, aby obroni¢ swoje interesy), b) brak funkcjo-
nowania Swiatowej opinii publicznej z prawdziwego zdarzenia, integrujacej ludzi z odmien-
nych kregow kulturowo-cywilizacyjnych wokot ponadnarodowych celow w imi¢ wspolnego
dobra (to co zwykto si¢ nazywac¢ migdzynarodowa opinia publiczna to zaledwie gtos poliar-
chii centrum globalizacji, czyli opinie wytacznie Zachodu, po czgsci podzielane przez potpe-
ryferie i peryferie, lecz niekoniecznie juz przez panstwa, ktore poliarchiami nie sa).

Na paradoks zakrawa fakt, iz nastgpstwem globalizacji staje si¢ uszczuplenie statusu
obywatelskiego i ograniczenie funkcjonowania jednostek w rolach obywateli, podczas gdy
prawdziwa szansa pomys$lnego rozwoju globalizacyjnego jest demokratyzacja globalizacji
(,,globalizacja z ludzka twarza™) i zasilenie jej w wartosci etyczne (godziwe postgpowanie).

Z czego wynika erozja rol obywatelskich? Da sig to wyjasni¢ na kilka sposobow.

Otoz, trzecia fala demokratyzacji nie pokrywa si¢ z trzecia fala globalizacji; w istocie
rzeczy idzie w odwrotnym kierunku. Narastajaca sprzeczno$¢ pomigdzy ekspansja gospodarki
kapitalistycznej, prowadzacej biznes-operacje praktycznie juz w skali globalnej, a demo-
kracja liberalna, przystosowana do terytorium panstwowego (uwaga: trzecia fala demokra-
tyzacji o zasiggu globalnym — to nie ekspansja wartosci liberalnych, cechujacych poliarchie
europejskie, a ekspansja ,,zimnych” procedur demokratycznych, z ktérych prawomocno$é
czerpia sity polityczno-spoteczne o roznych profilach ideologicznych) wiedzie do ostrego
konfliktu na linii: racjonalizm i pragmatyzm globalnego kapitatu — logika i dynamika
procesu demokratycznego.

Wobec przewagi mechanizméw wolnorynkowych obserwujemy systematyczne przeobra-
zanie obywatela w konsumenta (klientelizm), co z czasem moze skutkowac naruszeniem sa-
mej istoty procedur demokratycznych.
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Ostabienie mobilizacji spotecznej w zakresie fundamentalnych problemoéw i dylematow
zbiorowosci ludzkiej przyczynia si¢ do wycofywania si¢ obywateli w sfer¢ prywatno-ro-
dzinna, co w konsekwencji wiedzie do automatycznego ostabienia prawomocnos$ci procedur
demokratycznych, jak tez legitymizacji obieralnych reprezentantow. Wiadomym jest bowiem,
ze realizacja roli obywatelskiej zachodzi¢ moze tylko w sferze publicznej, nie za$ prywatne;j.

Dla trzeciej fali globalizacji cecha charakterystyczna sa ponadnarodowe wigzi korpora-
cyjne (2/3 zasobdw planety — wlasnoscia kilkuset transnarodowych korporacji). To oznacza
ograniczenie roli reprezentacji politycznej na rzecz reprezentacji korporacyjnej poszczegol-
nych grup interesow. Zgodnie z wyktadnig technokratyzmu, najwazniejsze decyzje powinni
podejmowac¢ ludzie dysponujacy wiedza na ich temat. Ro$nie tym samym zasob decyzji po-
dejmowanych nie w trybie demokratycznym, lecz korporacyjnym, co zwigkszy w niedalekiej
przysztosci trudnosci legitymizacyjne dotyczace procedur demokratycznych.

Wazrost ztozonos$ci i zmiennosci wspotczesnego $wiata wiaze si¢ ze zwigkszonym zapo-
trzebowaniem na coraz bardziej wyksztatconych i kompetentnych obywateli. O tym, ze wie-
dza stala si¢ jednym ze zrodet wladzy, przekonujemy si¢ na co dzien, gdy potrzebujemy
ekspertow do uczestnictwa w przeréznego rodzaju dyskusjach i debatach publicznych, przy-
pominajacych do ztudzenia dyskursy naukowe, prowadzone na wysokim poziomie abstrakcji.

Nowoczesne spoteczenstwo obywatelskie oczekuje od swych obywateli, iz, oprocz prze-
konan politycznych, beda posiadali takze minimum wiedzy o zyciu publicznym i kompeten-
cje obywatelskie na odpowiednim poziomie, umiejgtnie wykorzystywane w praktyce.
W przeciwnym razie, ich ignorancja obywatelska sprzyja¢ bedzie fasadowosci instytucji de-
mokratycznych i pozorowaniu przez nie dziatan, wyksztalceniu si¢ apatii i bezradno$ci oby-
watelskiej, szerzeniu si¢ demagogii i stosowaniu autorytarnych metod rzadzenia.

W kontekscie powyzszego trzeba nadmieni¢ jeszcze o jednym czynniku, ktérego od-
dziatywania na przyszto$§¢ demokracji nie wolno bagatelizowa¢. Chodzi o btyskawiczny
rozwoj globalnej areny przestgpczosci zorganizowanej, ktorej transnarodowe grupy dziataja
tak ponizej, jak i powyzej panstwa narodowego, drastycznie redukujac zywotno$¢ spoteczen-
stwa obywatelskiego. Witalno$¢ tegoz spoteczenstwa i jego prawidtowe funkcjonowanie za-
lezy od praworzadnego otoczenia. Kryminalizacja gospodarki narusza tad demokratyczny.

O przestgpczosei zorganizowanej jako zagrozeniu dla spoteczenstwa obywatelskiego na-
pomina K. Koztowski. Spogladajac na nia jak na dziatalno§¢ zwiazana z okre§lonymi zacho-
waniami spotecznymi, da si¢ zauwazy¢, iz przejawia si¢ ona w trzech podstawowych formach
dziatania, ktore mozna uja¢ teoretycznie w postaci takich modeli bazujacych na zachowa-
niach ludzkich, jak: model zachowan agresywnych, model zachowan towarzyszacych prostej
wymianie handlowej (model wymiany) i model zaawansowanej dzialalno$ci gospodarczej*'.

Proponujac zmarginalizowanym populacjom lokalnym (przede wszystkim ulokowanym
na peryferiach) alternatywne rozwiazania w stosunku do uczestnictwa w spoteczenstwie oby-
watelskim i angazowania si¢ w jego dzialania, w ostatecznosci zorganizowane grupy prze-
stepcze korumpuja je, przejmuja nad nimi kontrolg i wykorzystuja do realizacji swoich,
stricte partykularnych interesow.

Jakie sa zatem mozliwo$ci rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego? Czy na pewno musi-
my wyj$¢ poza $wiat demokracji ograniczony do granic panstwa narodowego? Mozliwe sa
w istocie dwa typy dalszych dziatan: A — zahamowanie trzeciej fali globalizacji i utrzymanie
panstwa narodowego, B — rozszerzenie demokracji na poziom ponadnarodowy (demokracja

2l K. Koztowski, Przestepczos$é zorganizowana jako zagrozenie dla spoleczeristwa obywatelskiego, w: Spoleczeri-
stwo i polityka. Pismo edukacyjne, Wyzsza Szkota Humanistyczna, Puttusk 2005, nr 1 (2), s. 63-76, 69.
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»kosmopolityczna” spowoduje rewolucj¢ w stosunkach migdzynarodowych i wyczerpanie
si¢ formuly ,,panstwa narodowego”).

A. C. McGrew (Democratising Global Governance. Democratic Theory and Democracy
beyond Bordes, 1999), wydziela trzy podej$cia normatywne odnoszace si¢ do demokracji po-
nadnarodowej. Sa nimi: podejscie liberalno-internacjonalistyczne, podej$cie republikanskie
i podejscie kosmopolityczne. Wszystkie uznane zostaly przez krytykow za utopijne.

Najbardziej obiecujacym i realnym na dzis$ kierunkiem, wiodacym ku okietznaniu trzeciej
fali globalizacji, wydaje si¢ utrwalenie stabilizujacej roli demokratycznych panstw narodo-
wych w utrzymaniu tadu ogélnoswiatowego. Potrzebna jest wigc demokratyzacja globaliza-
¢cji, o czym wczesniej sygnalizowalismy.

Zwolennicy hipotezy ekonomicznej, odnoszacej si¢ do zwiazku pomi¢dzy poziomem roz-
woju gospodarczego a demokracja, utrzymuja, iz wpltyw poziomu rozwoju ekonomicznego
jako czynnika poparcia demokracji ma charakter posredni, nie bezposredni. Zmiennymi
uczestniczacymi w tej relacji przyczynowo-skutkowej sa: wzrost wyksztalcenia obywateli
(dzigki edukacji poszerzenie §wiadomosci i kompetencji obywatelskich w sprawach publicz-
nych), powigkszajaca si¢ klasa srednia (ksztalt struktury spotecznej korzystny dla prawomoc-
no$ci demokracji, wzrost satysfakcji zyciowej), wyzsza kultura obywatelska (otwarto$¢,
zwigkszenie zaufania interpersonalnego, dialog, porozumienie, szacunek dla wartosci demo-
kratycznych i ogélnoludzkich).

Analizujac spoteczenstwo obywatelskie nie sposob nie odnies¢ si¢ do kondycji polskiego
spoteczenstwa obywatelskiego. Nietatwa droge do jego wyksztalcenia si¢ ukazuje w swym
artykule D. Przastek. Odsytamy tez do prac W. Osiatynskiego™.

Jak zapewnia autor Polski w XX wieku — droga do spoleczenstwa obywatelskiego, nadal
trudno mowic¢ o uformowaniu si¢ §wiadomego spoteczenstwa obywatelskiego w naszym kra-
ju, na co niebagatelny wptyw miata przesztosc.

Rozw¢j idei tegoz spoteczenstwa w Polsce rdzni si¢ od wzorcéw Europy Zachodnie;j.
U nas ksztaltowato si¢ ono w opozycji do panstwa, podczas gdy w innych krajach, chociaz po-
wstalo jako niezalezne od jego instytucji, to jednak proces formowania spoteczenstwa obywa-
telskiego przebiegat w polaczeniu z akceptacja panstwa, na zasadzie pokojowego wspotzycia
z nim i tworzenia w jego ramach wilasnych instytucji.

Po okresie do$¢ powszechnej niecheci do wladzy panstwowej i wycofania si¢ obywateli
z zycia publicznego i politycznego, wynikajacych z doswiadczen poprzedniego systemu, odno-
towuje si¢ obecnie stopniowy wzrost zaangazowania Polakéw w rozwiazywanie problemow,
glownie jednak swojego $rodowiska lokalnego. Przewaza wspodtdziatanie typu wspdlno-
towego nad wspoéldzialaniem typu stowarzyszeniowego (w ramach uczestnictwa w pracach
organizacji pozarzadowych). A zatem mozna méwi¢ o powolnym umacnianiu si¢ w naszym
kraju spoteczenstwa obywatelskiego (2/5 dorostych Polakéw zaangazowanych w prace
spoteczna), ale do poczucia spetnienia w tej dziedzinie — daleko nam jeszcze.

Mimo wszystko, to wlasnie od nas samych, obywateli tej ziemi zalezy w jakim stopniu
wlqczymy sie w organizacje otaczajqcej rzeczywistosci spolecznej. Nie powinnismy rezygnowac
z nadarzajqcych sie okazji wplywania na zZycie lokalnej wspolnoty czy jakosé zycia panstwo-
wego. Wytworzenie swiadomego spoleczenstwa obywatelskiego doprowadzi do sytuacji, ze
nie bedzie «owych» odpowiedzialnych za nasze losy, jakoS¢ Zycia i otaczajqcq rzeczywistosc.

2w, Osiatynski, Odrodzenie spoleczenstwa obywatelskiego, ,,Wiedza i Zycie” 1996, nr 9; idem, Wzlot i upadek
spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce, ,,Wiedza i Zycie” 1996, nr 10.
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Dlatego warto funkcjonowac i podejmowac¢ wyzwania w Zyciu publicznym, gdyz one mowiq
wiele o nas samych™ — konstatuje D. Przastek.

III. Poziom nadziei w spoleczenstwie obywatelskim w Polsce

Do pomiaru nadziei postuzyta nam jedna z najprostszych skal, skonstruowana przez Sny-
dera. Spetnia ona wszystkie kryteria metodologiczne.

Oto ona wraz z instrukcja, przytoczona w Psychologii nadziei na str. 48, z ktorej skorzy-
staliSmy.

Skala nadziei

Przeczytaj doktadnie kazde zdanie. Stosujac ponizsza skalg, wybierz liczbe, ktora najtraf-
niej opisuje ciebie i umies¢ ja w pustym miejscu z lewej strony kazdego zdania:

1 — zdecydowanie falszywe, 2 — najczgsciej falszywe, 3 — najczesciej prawdziwe, 4 — zde-

cydowanie prawdziwe.

Energicznie daz¢ do wybranych celéw.

Mysle o réznych sposobach pokonywania trudnosci.

Moje przeszte dos§wiadczenie dobrze stuzy mojej przysztosci.

Istnieje wiele metod rozwiazania kazdego problemu.

Moje zycie ukladato si¢ dos¢ pomyslnie.

Zastanawiam si¢ nad wieloma metodami zatatwiania spraw zyciowych, ktore sa dla

mnie najwazniejsze.

Osiaggam cele, ktore uprzednio sformutowatem dla siebie.

8. Nawet gdy inni ludzie zniechgcaja sig, ja wiem, ze moge znalez¢ droge prowadzaca
do rozwigzania problemu.

A o e

=~

Normy Snyderowskie: wynik oscylujacy wokoét 16 pkt — niska nadzieja, wynik okoto
24 pkt — $rednia nadzieja, od 28 pkt — wysoka nadzieja.

Skala ta bada nadziejg¢ aktywna, prerogatywe dajac odmianie generalne;j.

W naszych badaniach uczestniczyli studenci dzienni i zaoczni Uniwersytetu Zielonogor-
skiego, rekrutujacy si¢ z czterech wydzialow: Wydziatu Humanistycznego (kierunek Polito-
logia — 348 0s6b), Wydzialu Pedagogicznego (specjalnos¢: pedagogika pracy i poradnictwo
zawodowe — 86 o0sOb), Wydzialu Mechanicznego (Edukacja Techniczno-Informatyczna
— 474 osoby) i Wydziatu Zarzadzania (specjalno$¢: zarzadzanie wiedza — 97 osob).

Pomiaru nadziei dokonano w okresie 2005-2007. Uzyskane wyniki uj¢to w tabeli 1.

Jak wynika z powyzszej tabeli, w wigkszos$ci niezadowalajacy poziom tego zasobu psy-
chicznego wérod respondentow sktania do wysnucia wniosku o konieczno$ci wskrzeszenia
aktywnej nadziei (o ile zalezy nam na podazaniu droga do niektamanej wielkosci w Covey-
owskim rozumieniu i sensu), dzigki ktorej mozemy wies¢ wspaniate zycie.

Naszym zdaniem, aktywnos¢ spoteczenstwa obywatelskiego i jego dojrzalos¢ wiaze sig
z wysokim poziomem nadziei jednostek i grup je stanowiacych. Nic dziwnego, ze w warun-
kach polskich w tej dziedzinie jest jeszcze sporo do nadrobienia.

% D. Przastek, Polska w XX wieku — droga do spoleczeristwa obywatelskiego, ,,Spoteczenstwo i polityka™ 2005,
nr 1 (2), s. 92-93.



54 Iwona KORCZ PP 1’10

Tabela 1
Poziom nadziei w$réd badanych studentéw
Studenci wydzialu Wskaznik nadziei

Humanistycznego Niski
Pedagogicznego Na pograniczu niski—$redni
Mechanicznego Niski
Zarzadzania Sredni
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Summary

This paper concerns the current issue of hope and its close connection with civic society at
the time of globalization. The paper comprises three parts.

The first explains the essence of hope, discusses its four basic types and outlines the soci-
ety of hope, which is composed of homo esperans (the hoping man). The second one refers to
the ideas of civic society and model approaches outlined in the literature of the subject; it con-
centrates on the key problems this society faces under the circumstances of globalization and
its development opportunities in this context, given the significant support offered by the po-
tential of hope.

The third part presents the results of the research on hope measurements, taken among the
students of the University of Zielona Gora, and it indicates a relatively low level of this re-
source (hope), whereas mature civic societies are characterized by a high level of hope, and
especially its active form.
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