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I. UWAGI WSTEPNE

Nierownosci spoteczne moga byt uwarunkowane miedzy innymi przy-
naleznoscig do okreSlonej klasy lub warstwy spotecznej, grupy etnicznej,
zamieszkiwaniem w okre§lonym panstwie (biednym lub bogatym), a takze picia.
Zawsze ich przejawem jest nierdbwny dostep jednostek, grup spotecznych,
a nawet catych spoteczehstw do spotecznie cenionych dobr: ekonomicznych,
kulturowych, wiadzy, prestizu, oswiaty czy np. ochrony zdrowia. Rozmiary
nierownosci okreSlane sa jako mate lub wielkie. Mianem matych okresla sig
nierbwnosci wewnatrz pahstw, do wielkich zalicza sie transnarodowe,
ponadnarodowe, miedzynarodowe i globalne. Na te ostatnie, charakterystyczne
dla spoteczenstw wspotczesnych, zwraca uwage Ulrich Beck, przekonujac
rownoczesnie, ze mate nierdbwnosci, ktore w odczuciu spotecznym moga
wydawact sie nawet wielkie, sa legitymizowane przez zasade osiggnie¢ obo-
wigzujgca w panstwie narodowym i faktycznie odwracajg uwage od nierdwnosci
globalnych?.

Celem artykutu jest ukazanie kilku kontrowersji natury metodologicznej,
ktore pojawiajg sie w praktyce badah nierbwnosci spotecznych. Dotyczg one:
1) sposobdw uwzgledniania relacji pomiedzy elementami struktury spotecznej
a stosowanymi miarami zrbznicowania, 2) sposobdw operacjonalizacji pojet
»Kklasa” i ,,warstwa spoteczna”, 3) stosowanych miar zroéznicowania spotecznego,
4) ograniczenia sie do narodowej optyki w poszukiwaniach podtoza nierdwnosci
spotecznych. Poza tym przedstawiono w nim konsekwencje stosowania roznych
ujet badawczych.

Il. PODMIOTOWE | PRZEDMIOTOWE PODEJSCIE
W BADANIACH NIEROWNOSCI SPOLECZNYCH

Badania nieréwnosci spotecznych koncentrujg sie na dwbch zasadniczo
odmiennych sposobach podejscia: przedmiotowym i podmiotowym.

Podmiotowe — wyodrebnia rozne klasy lub warstwy spoteczne, lecz nie
zawsze odnosi je do miar zrbznicowania. Przedmiotowe — przeciwnie, pozwala

1 U. Beck, Whadza i przeciwwtadza w epoce globalnej. Nowa ekonomia polityki swiatowej, Warszawa
2005, s. 52-53.
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na podstawie zastosowanych miar, w szczegbdlnosci zroznicowania ekono-
micznego (takich jak: wskaznik Giniego, wspodtczynnik decylowy czy kwinty-
lowy), wskazat rozmiary nierdwnosci w réznych spoteczefstwach, lecz nie
odnosi ich do ksztattu struktury spotecznej.

W ujeciu podmiotowym trudnosci pojawiaja sie na etapie operacjonalizacji
kategorii teoretycznych (klasa, warstwa lub stan spoteczny). Czesto opera-
cjonalizacja ma miejsce bez odwotania do teorii zroznicowania klasowego, np.
wykorzystuje sie jako podstawe analizy kategorie spoteczno-zawodowe.

W podejsciu podmiotowym mozemy wyrodznic przynajmniej trzy sposoby
(a nastepnie rozne ich warianty) analizy nieréwnosci spotecznych.

W pierwszym, gdy ,teoria poprzedza empirie”, widoczne sg wyraznie
wyodrebnione —wedtug przyjetych kryteriow — klasy i (lub) warstwy spoteczne
(podziaty dychotomiczne lub inne); badacz poszukuje osdb spetniajacych te
kryteria, dokonuje operacjonalizacji, a nastepnie przeprowadza badania.

Drugi, gdy ,,empiria poprzedza teorie”, charakteryzuje sie tym, ze brak
wyraznych kryteribw na poziomie teoretycznym, ale pojawiaja sie one na
poziomie operacjonalizacji, gdy zostajg przyjete wyrazne kryteria wyodreb-
nienia klas, a podziat na nie pojawia sie jako rezultat badah empirycznych.

Trzeci charakteryzuje sie tym, ze — ze wzgledu na niewykorzystanie teorii
zroznicowania klasowego — klasy lub warstwy wyrbzniane sa w sposoéb dowolny
na podstawie arbitralnie przyjetych zasad operacjonalizacji, pojecie klasy lub
warstwy odnoszone jest do statystycznych kategorii. Taki sposob postepowania
widoczny jest w badaniach kategorii spoteczno-zawodowych, jesli utozsamiane
sa z klasami spotecznymi lub warstwami.

Trudnosci analizy w podejsciu pierwszym zwigzane sa z przyjmowaniem
roznych definicji klasy spotecznej, ktore wywodza sie z nurtu marksowskiego
lub nurtu stratyfikacyjnego, wykorzystujacego jako podstawe wyroznienia
czynnik statusu. Watpliwosci budzg zwtaszcza podziaty dychotomiczne, kryty-
kowane za pomijanie faktycznego zroznicowania i w konsekwencji nieuwzgled-
niajgce przewazajgcej czesci spoteczehstwa. Takie opinie byly formutowane
0 dokonaniach znacznej czeSci autordow opisujacych przemiany struktury
spotecznej w Polsce po zmianie ustrojowej?. Elzbieta Tarkowska podkreslata, ze
konstrukcje dychotomiczne, ,,jakich petno w socjologii transformacji [...], nie sa
jedynie zrecznym chwytem retorycznym, przejetym z wyrazistego (by nie rzec
demagogicznego) jezyka polityki, o czym moze Swiadczyt fakt, ze poczatkowo
pisano o tych kategoriach ludzi i zjawisk osobno, poSwigcajac uwage badz
jednej, badz to drugiej kategorii”®.

Roznorodne podejscia metodologiczne polegaja na podejmowaniu prob
1) zastosowania ekonomicznych kryteriow wyrodznienia klas, 2) wykorzystywa-
nia jako podstawy analizy kategorii zawodowych i prestizu ich czionkow
3) taczenia obu podejst: np. prace Wihodzimierza Wesotowskiego i jego ujecie

2 J. Hausner, M. Marody, Trzy Polski. Potencjat i bariery integracji z Unia Europejska, EU
Monitoring 111, Warszawa 1999, s. 129.

3 E. Tarkowska, Polska zroznicowana, podzielona, roznorodna, w: A. Kojder (red.), Jedna Polska?
Dawne i nowe zroznicowania spoteczne, Krakow 2007, s. 560.
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struktury klasowo-warstwowej* jako skiadajgcej sie z kategorii spoteczno-
-zawodowych. WspbiczeSnie zwlaszcza socjolodzy zajmujacy sie strukturag
spoteczefstwa polskiego rezygnujg z ujet struktury klasowej czy klasowo-
-warstwowej, wyrastajgcych z inspiracji marksistowskich, na rzecz ujet
prestizowych.

Badan nierbwnosci spotecznych nie utatwia rozmaitos¢ sposobow operacjo-
nalizacji wyodrebnianych klas lub warstw, co powoduje, ze ich wyniki sg
pozbawione intersubiektywnej komunikowalnosci. Trudno spotkat dwoch
autorow, ktorzy przyjmowaliby identyczng definicje okreslonej klasy lub
warstwy spotecznej, a jeSli nawet zgadzaja sie oni na poziomie teoretycznym, to
roznig na poziomie operacjonalizacji.

Rozmaite podziaty, wielos¢ przyjmowanych kryteriow, wykluczanie lub
wihaczanie do okreSlonych klas roznych kategorii spotecznych utrudniaja
analizy, zwlaszcza dynamiczne, prezentujgce przeobrazenia struktury spotecz-
nej. Mozna tu wspomniet o dyskusji dotyczacej klasy sredniej® czy inteligencji
w spoteczehstwie polskim®.

Przyktadowo, czest autorow wyrazata przekonanie o niewystepowaniu klasy
Sredniej w spoteczenstwie polskim, inni byli sktonni uzna¢ istnienie nie tyle
samej klasy jako odrebnej catosci, ile spoteczenstw klasy Sredniej’. Henryk
Domahnhski zaliczat do tych srodowisk inteligentow, przedsiebiorcow i Kierow-
nikow wyzszego szczebla®, podczas gdy Jerzy Leszkowicz-Baczyhski — inteli-
gentdw (pracownikdbw najemnych sfery budzetowej), menedzerow i przed-
siebiorcow®. Na ,,poziomie operacyjnym” menedzerowie byli traktowani jako
jeden z segmentow nowej klasy sredniej'® badz samodzielna klasa, a doktadniej
— makroklasa™®.

Przyjmowano, ze inteligencja jest elementem struktury spotecznej, warstwa
we wspotczesnym spoteczenstwie polskim (obejmujaca takze menedzerow)*? lub
utozsamiano ja tylko z osobami zatrudnionymi w sektorze budzetowym,
petniacymi funkcje kierownicze, wykonujacymi prace umystowa wymagajaca
wysokich kwalifikacji, wytaczajac z niej menedzerow jako zatrudnionych
w sektorze rynkowym?*2,

4 W. Wesotowski, Studia z socjologii klas i warstw spotecznych, Warszawa 1962; idem, Teoretyczne
i metodologiczne problemy badah nad struktura klasowa, w: idem (red.), Zroznicowanie spoteczne,
Wroctaw 1974; idem, Teoria — badania - praktyka. Z problematyki struktury klasowej, Warszawa 1975.

5 E. Mokrzycki, Nowa klasa srednia?, ,,Studia Socjologiczne” 1994, nr 1; J. Kurczewski, Siedem klas
Srednich, ,,Nowa Res Publica” 1994, nr 3; M. Hamilton, M. Hirszowicz, Klasy i nierownosci spoteczne
w perspektywie historycznej, Warszawa 1995; H. Domanski, Polska klasa Srednia, Wroctaw 2002;
G. Matuszak, Inteligencja a nowa klasa srednia w Polsce, £6dz 1994.

& R. Suchocka, Przemiany struktury spotecznej w Polsce — wybrane zagadnienia, w: A. Sakson (red.),
Instytut Zachodni w Poznaniu (w druku).

7 H. Domanski, Spoteczehstwa klasy sredniej, Warszawa 1994; idem, Polska klasa srednia; idem,
O ruchliwosci spotecznej w Polsce, Warszawa 2004.

8 H. Domanski, Polska klasa srednia...

® J. Leszkowicz-Baczyhski, Klasa §rednia w Polsce, Zielona Gora 2007, s. 295-296.

103, Leszkowski-Baczyhski, op. cit., s. 44-45; H. Domanski, Wybrane problemy adaptacji ,,ducha
kapitalizmu”, w: L. Gotdyka (red.), Transgranicznos¢ w perspektywie socjologicznej, Zielona Gora 1999,
s. 210-213.

11 S. Banaszak, Menedzerowie w strukturze spofecznej, Poznah 2006, s. 101-102.

2 H. Dbomanski, Polska klasa srednia.

13 J. Leszkowicz-Baczynski, op. cit., s. 36-37.
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Czest polskich socjologow stosuje w badaniach spotecznego zroznico-
wania miary odwotujace sie do prestizu zawoddw inspirowane koncepcja
D. J. Treimana. Ich niewatpliwg zaletg jest tatwost prowadzenia analiz
poréwnawczych w badaniach miedzynarodowych. Nie sa one jednak doskonate,
miedzy innymi z powodu wyraznie dostrzeganej nieprzystawalnosci pozycji na
skalach dochodu, wyksztatcenia i sprawowanej wiadzy.

Dyskusyjne jest rowniez wykorzystanie w analizie struktury (stratyfikacji)
Miedzynarodowej Klasyfikacji Zawodow ISCO, zwlaszcza arbitralne zaliczanie
wyrbdznionych kategorii zawodowych do klas czy warstw spotecznych oraz
zamienne uzywanie pojecia kategorii spoteczno-zawodowej i klasy lub warstwy
spotecznej. Ten nurt badah charakterystyczny dla trzeciego z wyr6znionych
rodzajow podejscia podmiotowego naraza sie na zarzut, sformutowany pod
adresem wspblczesnej socjologii przez Ulricha Becka, zastepowania pojecia
klasy przez pojecie warstwy spotecznej, a ostatecznie przejscie do zwyklej
klasyfikacji'®. Jest to niezbyt pozadany uboczny skutek tatwej i praktycznej
skadinad operacjonalizacji, gdyz umozliwiajgcej prowadzenie porébwnawczych
badah miedzynarodowych. Zrozumiate dazenie socjologdbw do zwigkszania
precyzji stosowanych, coraz bardziej wyrafinowanych miar nie powinno
przestaniat istoty przyjmowanej koncepcji klas spotecznych ani tez jej
zastepowac.

Przyktadowo, w poréwnawczych analizach ruchliwosci przyjmuje sie
najczesciej, ze struktura spoteczehstwa polskiego sklada sie z kategorii
spoteczno-zawodowych, nazywanych takze klasami lub warstwami: 1) inteli-
gencji — ktora obejmuje catla elite wlkadzy i najwyzsze kadry kierownicze
przedsiebiorstw oraz osoby pracujace w zawodach wymagajacych wyzszego
wyksztatcenia, 2) pracownikow umystowych nizszego szczebla, 3) wiascicieli
firm (niezaleznie od ich wielkosci), 4) robotnikow wykwalifikowanych, 5) robot-
nikow niewykwalifikowanych, 6) rolnikow, przy czym ta kategoria obejmuje
zarowno robotnikow rolnych, jak i wkascicieli gospodarstw?®.

W badaniach pozycji spotecznej prowadzonych przez tego samego autora
dwa lata wczesniej, gdy wykorzystywany byt schemat EGP, za wyrozniki
kategorii spoteczno-zawodowych uznano: pozycje zawodowa, przypisany jej
wymiar kwalifikacji, stanowisko w hierarchii organizacyjnej oraz stosunek do
wiasnosci. Do tych kategorii zaliczono: 1) wyzsze kadry Kierownicze i specja-
listow, 2) nizsze kadry kierownicze i specjalistow umystowych Sredniego
szczebla, 3) pracownikdw biurowych, 4) wiascicieli firm, 5) mistrzow i bryga-
dzistdw, 6) robotnikbw wykwalifikowanych, 7) robotnikow niewykwalifikowa-
nych, 8) wiascicieli gospodarstw rolnych, 9) robotnikow rolnych®. Jak tatwo
zauwazyt, decyzje dotyczace ksztattu struktury spotecznej podejmowane sg
arbitralnie i cechuje je duza swoboda, co nie pozostaje bez wplywu na
wnioskowanie.

1 D. J. Treiman, Occuational Prestige in Comparative Perspective, New York 1977.

15 U. Beck, Spoteczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa 2002, s. 134.

16 H. Domanski, O ruchliwosci spotecznej..., s. 50.

17 H. Domanski, W poszukiwaniu typowego modelu stratyfikacji spotecznej: Niemcy Zachodnie, NRD
i Polska, ,,Studia Socjologiczne” 2002, nr 3.
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Socjologowie stosujgcy podejscie podmiotowe we wspbdtczesnych badaniach
zrbznicowania spotecznego w Polsce napotykaja szereg trudnosci przechodzac
na poziom empiryczny, gdy formutuja definicje operacyjne wyrbdznianych
przez siebie klas lub warstw spotecznych. Dzieje sie tak miedzy innymi
z tego powodu, ze wystepuje coraz wieksze zrbznicowanie wewnetrzne w obrebie
klas i ich rozczlonkowanie na rozne subkategorie. Jest to traktowane jako
Swiadectwo ich niejednolitosci i moze byt wskaznikiem braku wewnetrznej
spojnosci, a ostatecznie kryzysu tozsamosci, co prowadzi do konstatacji, ze
rozmywaja sie granice klas i warstw spotecznych. Jak sie wydaje, dostrzeganie
przejawow wewnetrznego zroznicowania klas i warstw spotecznych przyczynito
sie do powstania koncepcji makro- i mikroklas spotecznych?® oraz podziatow
klas na rozne podkategorie (np. Jacek Tittenbrun twierdzi, ze istnieja dwie
klasy robotnicze, wystepujace w sektorze prywatnym i publicznym®®). Stawomir
Banaszak wyodrebnia szereg mikroklas w klasie menedzerow?. Liczne
subkategorie sa wymieniane w klasie Sredniej, zaczynajgc od podziatu na
starg i nowag*.

Jacek Tittenbrun, zwracajgc uwage na ztozonost struktury spotecznej,
wyrbdznia — obok klas spotecznych, ktore przynalezg do sfery ekonomicznej
— stany spoteczne jako wystepujace w sferze pozaekonomicznej?.

W spoteczehstwach wspbdiczesnych ulegaja zatarciu granice pomiedzy
klasami, warstwami i stanami spotecznymi, pojawiaja sie niejednolite
kategorie, na co wskazuja liczni autorzy. Stawomir Banaszak wskazuje na
niejednoznaczng (podwbdjna) przynaleznost¢ klasowa naczelnych dyrektorow
korporacji, stanowigcych mikroklase menedzerow?:,

Niektorzy socjologowie wyrazaja przekonanie o naktadaniu sie struktur
klasowych i stanowych?* badz klasowych i warstwowych. Do takiego wniosku
prowadzi analiza sytuacji inteligencji w spoteczenstwie polskim, ktora zmienita
swoje miejsce w strukturze spotecznej i powinna byt ujmowana nie jako
samodzielny, autonomiczny jej element — jak w spoteczenstwie przedwojennym
i okresu PRL-u — lecz jako warstwa przenikajaca do innych elementow
struktury® spotecznej. Nie jest juz ona definiowana na podstawie tych cech jej
cztonkodw, ktore wyraznie odrdzniaja ja od innych klas i warstw spotecznych,

18 Por. S. Kozyr-Kowalski, Struktura gospodarcza i formacja spoteczehstwa, Warszawa 1988; idem,
Klasy, stany, quasi-klasy i podklasy spoteczenstwa polskiego, w: A. Sutek, J. Styk, I. Machaj (red.), Ludzie
i instytucje. Stawanie sig tadu spotecznego, t. 1, Lublin 1995.

19 3. Tittenbrun, Divide et Mimpera. Prywatyzacja a klasa robotnicza, mainold.amu.edu.pl/Jacek/
gsr.htm (5 pazdziernika 2007 r.).

20 g, Banaszak, op. cit., s. 101-102.

21 por. H. Domanski, Polska klasa &srednia...; E. Mokrzycki, op. cit.; J. Kurczewski, op. cit.;
J. Leszkiewicz-Baczynhski, op. cit.

2 ], Tittenbrun, Klasa robotnicza czy pracownicza?, www.dyktatura.info/teksty/txtoo311.htm,
(6 pazdziernika 2007 r.); idem, Teoria stanow spotecznych jako narzedzie badania zroznicowania
spotecznego w sferze pozaekonomicznej, w: R. Suchocka (red.), Zroznicowanie spoteczne w teorii i empirii,
Poznah 2007.

% g, Banaszak, op. cit., s. 128-129.

2 1bidem, s. 130; J. Tittenbrun, Klasa robotnicza..., s. 150-152; S. Kozyr-Kowalski, Socjologia,
spoteczenstwo obywatelskie i pahstwo, Poznah 1999.

% R. Suchocka, op. cit., s. 425-432.
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lecz z racji dysponowania pewnymi cechami o innym natezeniu niz wystepujace
u cztonkbw pozostatych elementéw struktury. Sg to miedzy innymi: wyksztat-
cenie, kwalifikacje, znaczenie spoteczne, ztozonos¢ petnionych rol, stosunek do
pracy, ,,samosterownost zawodowa”, twoérczy charakter pracy czy kreatyw-
no5¢?®. Stuszna zatem wydaje sie teza o przenikaniu sie struktur klasowych
i warstwowych, sfery ekonomicznej i pozaekonomicznej?’.

Rozmyciu granic klas spotecznych sprzyjajg takze nowe formy wiasnosci,
powstanie akcjonariatu pracowniczego oraz funduszy powierniczych w ramach
systemu ubezpieczeh spotecznych, co sprawia, ze niejednoznaczne stato sie
pojecie whasnosci, ktora moze byt traktowana jako realna lub nominalna®.

Kolejnymi zjawiskami utrudniajacymi analizy zroznicowania spotecznego sa
takze zwigkszajgca sie ruchliwost spoteczna jednostek, kilkakrotnie zmienia-
jacych swa przynaleznost klasowa, warstwowa czy stanowa, czyli indywiduali-
zacja ich potozenia spotecznego oraz niewielka ciagtos¢ miedzypokoleniowej
przynaleznosci w niektorych klasach czy warstwach spoteczehstwa?®.

1. ANALIZA KLASTEROWA JAKO PRZYKELAD
PODEJSCIA PODMIOTOWEGO

Jedna z interesujacych, podejmowanych wspbtczesnie prob nalezgcych do
ujecia podmiotowego w badaniach nierbwnosci spotecznych jest analiza
klasterowa®. Takie podejscie zastosowata miedzy innymi Natalia Tichonowa
w badaniu zréznicowania spoteczehstwa rosyjskiego. Jej zdaniem, pojawita sie
koniecznost zmiany modeli stratyfikacji i analizy natury nierdbwnosci w spote-
czehstwach poprzemystowych. Nawigzuje ona do alternatywnych koncepcji
stratyfikacji, miedzy innymi Pierre’a Bourdieu, Manuela Castellsa, Ulricha
Becka, Davida B. Grusky'ego czy E. Sorensena), positkujacych sie kategoria
zasobow (aktywow, kapitatow), przy czym zasoby moga stac sie kapitatem, gdy
istnieje mozliwos¢ ich konwersji w forme pieniezna.

Proponowany przez autorke paradygmat, nawigzujacy do tych koncepcji,
odwotuje sie do kategorii zasobow, wsréd ktorych wyrbznia: ekonomiczne,
kwalifikacyjne, spoteczne (ilost i charakter zwigzkow spotecznych), wiadzy,
kulturowe (style zycia, nawyki socjalizacji, gusty konsumenckie), osobo-
wosciowe, symboliczne (dostep do informacji o znaczeniu spotecznym) oraz
fizjologiczne3!. Analiza ich wspotwystepowania skiania do przekonania, ze
struktura spoteczehstwa rosyjskiego sktada sie z 5 klasterow?2,

% por. ibidem.

27 R. Suchocka, Przemiany struktury spotecznej w Polsce — wybrane zagadnienia, w: A. Sakson (red.),
op. cit.

% ], Tittenbrun, Ekonomiczny sens prywatyzacji: spor o wyzszos¢ wiasnosci prywatnej nad
publiczna, Poznah 1995, s. 79-80.

2 R. Suchocka, op. cit.

%0 Analiza klasterowa (cluster analysis) wystepuje w literaturze amerykanskiej, w angielskiej uzywa
sie terminu taxonomy lub numerical. Oznacza analize skupieh, pozwalajaca na klasyfikacje danych.

31 N. E. Tichonowa, Socialnaja stratifikacja w sowremennoj Rosii: opyt empiriczeskowo analiza,
Moskwa 2007, s. 226.

32 1bidem, s. 268.
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Zaleta takiego podejscia jest badanie skupienia wystepowania rbéznych
rodzajow zasobdow jako podstawy wyodrebnienia klasterow, a takze uwzgled-
nienie wsrod zasobbdw spotecznych przynaleznosci do dobrowolnych stowarzy-
szeh, organizacji spotecznych, partii politycznych i kregbw. Ostatecznie jednak,
ze wzgledu na stwierdzong w badaniach Rosjan stabost tego rodzaju wiezi,
przestanka do orzekania o istnieniu zasobu spotecznego jest wystepowanie wiezi
zabezpieczajgcych dostep do deficytowych zasobdow, a ich wskaZznikami sg
obecnost sg wsrod bliskiego kregu respondentow osob okreslanych jako bogate
oraz samoocena statusu spotecznego wedtug zasiegu tych wiezi i znajomosci:.
W rezultacie zostaja wyroznione klastery jako produkt precyzyjnej klasyfikaciji,
lecz dost dyskusyjna wydaje sie metodyka orzekania o przejawach wiezi
spotecznej, ktora koncentruje sie na deklaracjach jednostek, a nie rzeczywistych
formach konsolidacji osob zaliczonych do danego klastera, co mogtoby prowadzit
do wyodrebnienia klas w sensie socjologicznym, a nie tylko statystycznym.

1V. BADANIA ZRé);ZNICOWANIA EKONOMICZNEGO
W PODEJSCIU PRZEDMIOTOWYM

Podejscie przedmiotowe z kolei charakteryzuje sie zastosowaniem rozno-
rodnych miar zroznicowania ekonomicznego, ktore pozwala na wykazanie
nierbwnomiernosci dochodow.

Do popularnych miar w badaniach zrdznicowania ekonomicznego nalezy
wspbdtczynnik Giniego, wskazujacy stopieh odchylenia faktycznej dystrybucji
produktu krajowego od podziatu doskonale rownego. Wartos¢ tego wspot-
czynnika wyrazonego procentowo wynosi¢c moze od 0 (gdy podziat wytwa-
rzanego dochodu jest egalitarny) do 100 (gdy wystepuje skrajna nierbwnost
wytwarzanego [posiadanego] dochodu)®*.

Przyjmuje sie, ze pozadana wartost wspotczynnika miesci sie w przedziale
od 0,25 do 0,40 (25-40%). Skrajne wartosci wskaznika sa symptomatyczne dla
spowolnienia wzrostu gospodarczego. Daleko idacy egalitaryzm prowadzi
bowiem do wysokich koszow systemowych, z korupcja systemu redystrybucji
wiacznie, natomiast skrajna nierbwnost w podziale dochodbéw prowadzi do
erozji wiezi spotecznych czy niepokojow i konfliktow spotecznych.

Staly wzrost tego wspodtczynnika traktowany jest jako symptom pogte-
biajagcych sie podziatdbw spotecznych i wzrastajagcego ryzyka wybuchow
niezadowolenia spotecznego, a przede wszystkim zahamowania wzrostu gos-
podarczego®. Wysokie wartosci moga stanowit przestanke do wnioskowania
o istnieniu klas spotecznych i punkt wyjscia dalszych badah zr6znicowania
z zastosowaniem podejscia podmiotowego.

W ponizszej tabeli zestawiono szereg miar zrbznicowania, zarbwno
ekonomicznego, jak i spotecznego, by wskazat na ich wzajemnag przystawalnost
i konsekwencje ich zastosowania w badaniach nierbwnosci.

3% |bidem, s. 42.

34 Wspotczynnik wyrazony w liczbach przyjmuje wartosci od 0 do 1.

3 G. A. Cornia, J. Court, Inequality, Growth and Poverty in the Era of Liberalization and
Globalization, ,,Policy Brief” 2001, nr 4, UNU/Wider.
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Tabela 1
Zroznicowanie ekonomiczne i spoteczne w wybranych pahstwach*
GINI- | GINI— |PKBper i;(;tge-r p0|_z|5<!ja
Panstwo wartosc rangi CvfipdtsaD_ rangi w rankingu rgr?g:i
2007/8 2007/8 2006 2006 miedzy-
narodowym
Dania 24.7 — niska 1 36 549 3 14 11
Japonia 24.9 — niska 2 32 647 12
Szwecja 25.0 — niska 3 34 409 10 3
Czechy 25.4 — niska 4 23 100 19 32 20
Stowacja 25.8 — niska 5 17 559 23 42 23
Finlandia 26.9 —&srednia| 6,5 34 819 8 11 8
Wegry 26.9 — Srednia 6,5 19 559 21 36 21
Niemcy 28.3 —srednia 8 31 095 13 22 16
Stowenia 28.4 — srednia 9 23 843 18 27 18
Austria 29.1 - Srednia 10 36 031 15 12
Holandia 30.9 — Srednia 11 35078 6
Kanada 32.6 — wysoka 12 35 494 5 4 1
Francja 32.7 — wysoka 13 30 693 15 10 7
Belgia 33.0 — wysoka 14 34 478 9 17 14
Szwajcaria | 33.7 —wysoka 15 33 369 11 7 4
Grecja 34.3 —wysoka | 16,5 25 975 17 24 17
Irlandia 34.3 —wysoka | 16,5 44 087 1 5 2
Polska 34.5 —wysoka 18 14 880 26 37 22
Hiszpania 34.7 — wysoka 19 27 522 16 13 10
Estonia 35.8 — wysoka 20 18 216 22 44 25
Litwa 36.0 — wysoka 22 15 858 24 43 24
Wiochy 36.0 —wysoka 22 30 752 14 20 15
Wielka
Brytania 36.0 — wysoka 22 35 051 7 16 13
totwa 37.7 — wysoka 24 15 549 25 45 26
Portugalia 38.5 —wysoka 25 22 677 20 29 19
Rosja 39.9 — wysoka 26 12 096 27 67 27
Stany
Zjednoczone | 40.8 —wysoka 27 43 444 2 12 9
Brazylia 57.0 —wysoka 28 9108 28 7 28

* Opracowanie wtasne na podstawie: 2007/2008 Human Development Report, Inequality in income
end expenditure (http://hdrstats.undp.org/indicators/147.html); Human Development Index 2007,/2008
(hdr.undp.org/statistics) oraz International Monetary Fund World Economic Outlook Database,
kwiecieh 2007 r.
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Pomiedzy wartoScia wspotczynnika Giniego a wysokoscig PKB per capita
zachodzi niewielka zaleznost (wartost wspbtczynnika korelacji rang Spear-
mana wynosi 0,337). Kraje o wysokim PKB moga charakteryzowact sie zardowno
wysoka, jak i niska wartoscig wspdtczynnika Giniego, aczkolwiek podkresla sie,
ze kraje biedne cechujg zarbwno wysokie, jak i niskie wartosci wspotczynnika
Giniego, natomiast bogate na ogot wartosci srednie. Z kolei wskaznik PKB per
capita (takze po uwzglednieniu parytetu sity nabywczej) nie ukazuje fak-
tycznego poziomu dobrobytu w pahstwach, prezentuje bowiem wartosci srednie,
a jego wartost ksztattuje sie korzystniej dla krajow mniejszych.

Obecnie w miedzynarodowych poréwnaniach poziomu rozwoju spotecznego
wykorzystuje sie Human Development Index (HDI), obejmujacy przecietne
dalsze trwanie zycia, wskaznik umiejetnosci czytania ze zrozumieniem
i pisania, odsetek skolaryzacji na wszystkich poziomach nauczania, poziom
analfabetyzmu, PKB per capita w USD (liczony wedtug parytetu nabywczego
waluty) oraz liczbe tozek szpitalnych na 1000 mieszkahcow. Przyjmuje sie,
ze wartosci tego indeksu powyzej 0,8 — 1,0 oznaczajg wysoki poziom rozwoju,
0,5-0,8 — éredni, a ponizej 0,5 — staby.

Warto zwr6ci¢ uwage, ze wszystkie kraje ujete w tabeli nalezg do wysoko
rozwinietych, przy czym Rosja i Brazylia zmienity swoja pozycje w rankingu
miedzynarodowym, gdyz w 2005 r. zaliczaly sie do Srednio rozwinigetych.

Zalezno&¢ pomiedzy wspotczynnikiem Giniego a HDI jest nieco wigksza niz
pomiedzy wspbtczynnikiem Giniego a PKB, lecz takze niezbyt duza
(r Spearmana wynosi 0,402), co prowadzi do wniosku, ze nierbwnosci ekono-
miczne tylko w pewnym stopniu informuja o rzeczywistych nieréwnoSciach
spotecznych.

W analizie nierownosci ekonomicznych stosuje sie takze wspotczynnik
kwintylowy, stanowiacy miare nierownosci ptacowych, a doktadnie — miare
rozpietosci przecietnego wynagrodzenia z najwyzszego i najnizszego kwintyla
(stosunek sumy dochodow 20% o0sob o najwyzszych dochodach do sumy
dochodow uzyskanych przez 20% osbb o najnizszych dochodach), a takze
wspbdtczynnik decylowy.

Ostatecznie miary te umozliwiajg pordwnywanie zrbznicowania ekono-
micznego w roznych pahstwach i sa dobrymi wskaznikami istniejacych podzia-
tow klasowych i warstwowych. Nie ukazuja jednak faktycznego zroznicowania
spotecznego, podziatow na klasy i warstwy spoteczne. Mozna im takze zarzucit
nacjonalizm metodologiczny, gdyz koncentruja sie na zrbznicowaniu wew-
netrznym (dominuje optyka narodowa w interpretacji dostrzeganych zrbéznico-
wan), a nie pomiedzy roznymi pahstwami3®

Przyktadowo, wspbtczynnik Giniego, kwintylowy czy decylowy pozwalajg
poréwnat rozmiary zroznicowania wewnagtrz panstw, wskaza¢, w ktorych jest
wieksze, a w ktorych mniejsze, lecz nie informuja o relacji i nierbwnosciach
pomiedzy tymi pahstwami. Dochody najubozszych w jednych krajach za-
pewniaja osobom dysponujgcym nimi minimum egzystencji, w innych za$
oznaczajg nedze, gtod i fatalny stan zdrowia.

% Por. U. Beck, Wadza i przeciwwitadza..., s. 49.
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Gdy zastosuje sie optyke globalng, okazuje sie, ze nierbwnosci te sg
faktycznie znacznie wieksze, o czym przekonuja liczne dane statystyczne,
miedzy innymi:

1) okoto 1,3 mld ludzi zyje za mniej niz dolara dziennie, a prawie 3 mld, czyli
potowa ludnosci, za mniej niz 2 dolary dziennie,

2) PKB 41 najbiedniejszych pahstw Swiata (567 min ludzi) jest mniejszy niz
majatek 7 najbogatszych ludzi na Swiecie,

3) co drugie dziecko na Swiecie (1 mld) zyje w biedzie,

4) 10,6 min dzieci (29 tys. dziennie) umarto w 2003 r. przed osiggnieciem
5 lat,

5) az 80% ludno&ci Swiata zyje w krajach o wysokiej nierbwnomiernosci
dochodu®’.

Na podobne symptomy nierébwnosci spotecznych zwracat uwage Ulrich Beck,
podkreslajac rownoczesnie, ze globalne nierownosci rosna: ,, [...] od roku 1960 do
2000 udziat najbogatszych 20% ludnosci Swiata w globalnych dochodach wzrost
z 70% do 90%, podczas gdy udziat najubozszych zmniejszyt sie z 2,3% do 1%" 8.

W rezultacie obowigzuje zasada dostosowanej do pahstw narodowych
fragmentaryzacji i lokalizacji globalnych nierdwnosci, a socjologie narodowe
lokalizowane w kontekstach narodowych pomijaja zwigzek miedzy globalizacja
a ubbstwem. Na Swiecie istnieje okoto 200 uktaddw oceny nierbwnosci, a ich
suma nie jest tozsama z wielkimi nierownosciami globalnymi®®. U. Beck
postuluje zatem zastgpienie metodologicznego nacjonalizmu metodologicznym
kosmopolityzmem, uwzgledniajacym nierébwnosci transnarodowe, ponadnaro-
dowe, miedzynarodowe i globalne“.

Niedoskonatos¢ miar ekonomicznego zroznicowania jako narzedzia miedzy-
narodowych analiz porownawczych zaowocowata dazeniem do uwzglednienia
czynnikow pozaekonomicznych. Temu celowi stuza badania jakosci (poziomu)
zycia. Stosowany przez ONZ indeks jakosci zycia obejmuje poza PKB per capita,
oczekiwang dtugost zycia, stabilnost polityczng i bezpieczehstwo, liczbe
rozwodow na 1000 mieszkahcow, uczeszczanie do Kosciota lub cztonkostwo
w zwigzkach zawodowych, przecietne wskazniki wolnosci politycznych i praw
obywatelskich, klimat (szerokos¢ geograficzna), stope bezrobocia oraz proporcje
przecietnych zarobkbw mezczyzn i kobiet.

Inne proby, podejmowane gtownie przez ONZ, zmierzaja do indeksacji
i parametryzacji roznych dziedzin zycia i unikaja przyjmowania optyki naro-
dowej. Dyskusyjny jest system obliczania tych indekséw i zachowania
rownowagi pomiedzy roznymi ich sktadowymi. Poza tym interpretacje nie-
ktorych spotecznych nierdbwnosci nie sa tatwe, jesli nie zostanie uwzgledniony
kontekst kulturowy. Dotyczy to miedzy innymi nierbwnosci miedzy kobietami
i mezczyznami. Czym innym jest gorsze potozenie ekonomiczne kobiet niz
mezczyzn w jednych spoteczefstwach, a czym innym catkowita niemal

37'S. Shah, Causes of Poverty, Social, Political and Environmental Issues that Affect Us All,
http://globalisseus.org/Trade Related Poverty.asp (6 czerwca 2008 r.).

38 U. Beck, Wihadza i przeciwwtadza..., s. 51.

3% |bidem, s. 54.

40 lpbidem, s. 50 i n.
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zaleznos€, usankcjonowana prawnie i obyczajowo i — co najwazniejsze
— znajdujaca poparcie 0osbb w Swietle stosowanych miar dyskryminowanych.

Pojawia sie takze zasadne pytanie, jak odnies¢ uzyskane wyniki do
struktury spotecznej. Czy globalne nierbwnosci sa przejawem istnienia
globalnych klas spotecznych?

1IV. PODSUMOWANIE

Oba sposoby podejscia w badaniach zrbznicowania spotecznego charak-
teryzuja pewne stabosci. Podejscie podmiotowe wyrbdznia okreslone elementy
struktury spotecznej, np. klasy czy warstwy, lecz na ogdt pomija empiryczne
wymiary nierbwnosci; przedmiotowe dysponuje precyzyjnymi miarami
zrbznicowania, lecz nie odnosi do elementow struktury spotecznej. Stanem
pozadanym byloby potaczenie obu tych podejs¢, dopiero bowiem odniesienie
wskaznikbw zroznicowania ekonomicznego czy spotecznego do struktury
klasowo-warstwowej czy klasowo-stanowej pozwala zrozumiet faktyczne
przyczyny nierbwnosci spotecznych. Oznacza to takze koniecznost uwzgled-
nienia w badaniach form zwartosci i organizacji wyroznionych kategorii
klasyfikacji, np. w analizach klasterowych, a takze uwzglednienia stanu
Swiadomosci wyroznionych agregatow jednostek, nazywanych czesto klasami
lub warstwami.

Nie mozna rowniez pomijat waznego dla zrozumienia podtoza nieréwnosci
we wspbdlczesnych spoteczehstwach kontekstu spotecznego i ograniczat sie do
optyki narodowej. Coraz czesciej bowiem linie podziatbw spotecznych sa
skutkiem procesdow ponadnarodowych, transnarodowych i globalnych.

dr hab. Renata Suchocka
Profesor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

RESEARCH INTO SOCIAL INEQUALITIES — SELECTED
METHODOLOGICAL CONTROVERSIES

Summary

The paper presents selected methodological controversies concerning the ways of investigating
social inequalities. Two research approaches have been discussed: a subject-oriented and an
object-oriented one. The former differentiates between certain elements of the social structure such as
classes, or layers of society, leaving alone the empirical dimensions of inequality, while the latter
applies very precise differentiation measures but makes no references to social structure elements.
Hence a postulate to combine the two and refer the economic and social difference ratios to the
class-layer or class-estate structure.

The issue of understanding the actual reasons for social inequalities in modern societies is also
addressed. The authoress notes the social context of social inequalities and suggests that
a supranational view should be adopted when carrying out sociological studies.








