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ABSTRACT. Bering Piotr, Wiersze w $redniowiecznych kronikach a strategia komunikacyjna nadawcy (Poems
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Keywords: Rhetoric, drama, dramatization, medieval chronicle, medieval poetry, theory of drama.

Po okresie zastoju w badaniach nad kronikami, od poczatku lat dziewigcdzie-
sigtych mozna zaobserwowaé¢ ponowny wzrost zainteresowania tym gatunkiem.
Znaczna czg$¢ wysitku badaczy jest poswigcona uchwyceniu najwazniejszych
zjawisk literackich, wystgpujacych w kronikach — utworach o skomplikowane;j
strukturze i niedajacych si¢ tatwo wpisaé¢ w istniejace podziaty genologiczne!.

Nie moze wigc dziwié, iz czg$¢ badaczy zwrdcila uwage na pojawiajace si¢

'Takie prze$§wiadczenie przy$wiecalo organizatorom konferencji The Medieval Chronicle
zorganizowanej w 1996 r. w Utrechcie. Pomyslana pierwotnie jako jednorazowa przeobrazila si¢
w cykliczna, zwolywana co trzy lata (ostatnio w lipcu 2011 w Pécs na Wegrzech). Juz podczas
pierwszej edycji powotano do zycia The Medieval Chronicle Society z wtasnym czasopismem
,»The Medieval Chronicle” (do tej pory wyszto siedem numerdw). Staraniem towarzystwa ukazata
si¢ The Encyclopedia of the Medieval Chronicle, ed. G. Dunphy, t. 1-2, Leiden 2010. O pro-
blemach genologicznych cf.: F. J. Schmale, Funktion und Formen mittelalterlicher Geschichts-
schreibung. Eine Einfiihrung. Mit einem Beitrag von H.-W. Goetz, Darmstadt 1985; K. Liman,
Das literarische Kommunikationsmodell in den mittellateinischen Chroniken, ,,Symbolae Philo-
logorum Posnaniensium” vol. 20, fasc. 1, 2010, s. 23-32; takze P. Bering, Struktury narracyjne
w poznosredniowiecznych lacinskich kronikach regionalnych, Gniezno 2001, s. 19-50.
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— 1 to nierzadko — w teks$cie prozatorskim wstawki poetyckie. Znajduja si¢ one
tam zapewne w mys$l zasady varietas®, ale nalezy postawi¢ pytanie, dlaczego
wlasnie w tym konkretnym, a nie innym miejscu. Wpierw jednak trzeba po-
$wigci¢ parg zdan historii badan. Niewatpliwie palmg pierwszenstwa dzierzy
Karl Polheim, ktory zajat sie doglebnie analiza prozy rymowanej?, spotykanej
czesto w kronikach, cho¢by u Galla Anonima. Jest to jednak monografia, ktora
wyjasniajac doktadnie genezg i naturg¢ leonindw, nie stawia pytania o motywy
postugiwania si¢ ta forma przez pisarzy. W nauce polskiej ustalenia Polheima
spopularyzowat Feliks Pohorecki®. Kolejnym badaczem poswigcajacym uwage
partiom wierszowanym byl Ryszard Gansiniec. Zainteresowat si¢ literackimi
wzorcami, z ktorymi Gall mégt si¢ zetknaé, komponujac wtasne wiersze. Udane
studium wykazato nie tylko zakorzenienie kronikarza w tradycji antyku, ale nad-
to wyraznie przemyslane przez Galla postuzenie si¢ formami wierszowanymi.
Uczony zauwazyl, ze te ,,poetyckie” fragmenty funkcjonuja jakby na odrebnych
prawach, stanowiac zamknigta i autonomiczna catostke tekstowa’. To ostatnie
stwierdzenie warto zapamigtaé, poniewaz podkresla ono wyjatkowy charakter
poezji wtopionej w tekst prozatorski. Gansiniec nie zapytal jednak o motywy
postepowania autora.

Trzeba byto uptywu ponad dwoch dekad, aby badacze odwazyli si¢ zasta-
nowi¢ nad przyczynami i konsekwencjami stosowania miniutworow czy ,,wsta-
wek” poetyckich w kronikach. Dokonato si¢ to glownie za sprawa studiéw nad
Kronikq Polskq Mistrza Wincentego. W dziele tym skomponowanym w trzech
pierwszych ksiggach w postaci dialogu nie brakuje takze miejsc wierszowanych.
Zarowno dialog, jak 1 obecno$¢ utworow poetyckich w kronice od lat budza
cieckawos¢ wsrdéd badaczy. Marian Plezia usitowat wytropi¢ wzory utatwiajace
podjgcie decyzji kronikarzowi®. Jednak wydaje sig, ze byta to w pelni suweren-
na decyzja tworcy, tylko w niewielkim stopniu inspirowana literacka tradycja.
Nie mozna nie zauwazy¢, ze w dialogowej kronice spotyka si¢ liczne fragmen-

20 varietas pisze Quint. Inst. 10, 2,1 ,,Ex his ceterisque lectione dignis auctoribus et uerborum
sumenda copia est et uarietas figurarum et componendi ratio, tum ad exemplum uirtutum omnium
mens derigenda”; w polskim przektadzie: Kwintylian, Ksztafcenie mowcy. Ksiegi I, 11 i X, przet.
i oprac. M. Brozek, Wroctaw 1951, s. 299; cf. H. Lausberg, Handbuch der literarischen Rhetorik,
3. Aufl., Stuttgart 1990, § 257b.

3K. Polheim, Die lateinische Reimprosa, Berlin 1925.

4 Rytmika kroniki Galla-Anonima, ,,Roczniki Historyczne” 5, 1929, s. 105-169; 6, 1930,
s. 12-75. Prace obu tych uczonych przywotuje T. Jasinski, O pochodzeniu Galla Anonima, Kra-
kow 2008, s. 58-68; takze idem, Die Poetik in der Chronik des Gallus Anonimus, ,,Frithmittelal-
terliche Studien” Bd. 43, 2009, s. 373-391.

SR. Gansiniec, Lirvka Galla-Anonima, ,,Pamigtnik Literacki” 49, 1958, z. 4, s. 355-387.
Na s. 355 badacz pisze m. in.: ,,P6zniej, pod koniec odrodzenia karolinskiego cytaty te zasta-
piono wiasnymi, izolowanymi wierszami, majacymi bezsprzecznie zaletg¢ wigkszej jednolitosci
tresciowej”.

®M. Plezia, Dialog w kronice Kadlubka, ,,Pamigtnik Literacki” 51, 1960, z. 4, s. 275-286.
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ty poetyckie, formalnie w pelni autonomiczne, ale umotywowane tresciowo
i funkcjonalnie.

Czy takze retorycznie? Jesli uznaé retoryke za sposob organizacji tekstu,
a wielu badaczy tak wlasnie pojmuje dzisiaj istotg i zadania retoryki’, to od-
powiedz musi by¢ pozytywna. Jednak nie mozna zadowoli¢ si¢ nia catkowicie.
Retoryka petni okreslone funkcje spoleczne. I tutaj odpowiedz nie jest juz tak
jednoznaczna. Pierwotnym miejscem uprawiania retoryki byta grecka agora lub
rzymskie forum. Retoryka rodzita si¢ wérdd krzyzujacych opinii. Trudno wyma-
gac, by wiersz wprowadzony w tkanke kroniki miat mie¢ polemiczny charakter
wobec nadrzgdnego tekstu. Owszem moze stanowi¢ jego przeciwstawienie, ale
nie jest to reguta, a raczej wyjatek. Czgsciej wyodrgbniony formalnie i funkcjo-
nalnie utwor przejmuje rolg ilustrujaca wywod w tekscie kronikarskim. Staje si¢
zatem sposobem poszerzenia argumentacji (amplificatio).

Owe techniki wzbogacania zaprzataly umysty przede wszystkim $rednio-
wiecznych teoretykow. I tak Godfryd z Vinsauf w swojej Nowej poetyce az po-
nad 500 wersow po$wigcit tej problematyce®, podobnie uczynit Jan z Garlandii.
W jego dziele znaczna czg$¢ rozdziatu czwartego zajmuje si¢ sposobami posze-
rzenia i skracania materii’. Jednakze zadna z poetyk nie formutuje zalecenia,
by za pomoca wiersza poszerza¢ gtdbwna materi¢ utworu prozatorskiego. Nie
oznacza to jednak, ze wiersze nie mogly by¢ wykorzystane do urozmaicenia lub
wzbogacenia wywodu prozatorskiego. Te same bowiem poetyki dopuszczaty
rozpoczynanie utworu od przystow, przyktadéw lub sadéw ogdlnych!®. Sadze,
ze wiersze, cho¢ niewspomniane expressis verbis, catkowicie wpisuja si¢ w po-
wyzsze zalecenia. Byloby to zatem swobodne i twoércze, ale nieskodyfikowane
zastosowanie ogo6lnych zasad poetyk sredniowiecznych. Pora od rozwazan ogol-
nych przejs$¢ do przyktadow.

W dobrze znanej Kronice Galla Anonima warto zwrdci¢ uwagg na rzekoma
piesn rycerzy niemieckich, drzacych ze strachu przed Bolestawem Krzywoustym

"Vide H. Plett, Systematische Rhetorik. Konzepte und Analysen, Miinchen 2000, s. 13, pisze
m.in. ,,Die moderne wissenschaftliche Konzeption von Rhetorik ist hingegen eine andere, man
mochte sagen: die Umkehrung dieses Verfahrens. Nicht Herstellung, sondern Analyse von Texten
ist die primére Intention der wissenschaftlichen Rhetorik”. Podobnie rozumuje J. Kopperschmidt,
ktory jako redaktor pracy Rhetorik. Zwei Béinde, Darmstadt 1990, t. 1 zatytutowal Rhetorik als
Texttheorie. Skrajnie teoretycznie retoryke pojmuje S. 1. Gindin, Byla [i ritorika ,,donaucnoj teorej
teksta?, [w:] Tekst w kontekscie. Zbior studiow, pod red. T. Dobrzynskiej, Wroctaw 1990, s. 7-32.
Cf. J. Z. Lichanski, Retoryka od sredniowiecza do baroku. Teoria i praktyka, Warszawa 1992, s. 7,
gdzie pisze o tezie mowiacej, ,,ze retoryke nalezy rozpatrywac jako teorig tekstu”; idem, Retoryka
od renesansu do wspolczesnosci — tradycja i innowacja, Warszawa 2000.

8Godfryd z Vinsauf, Nowa poetyka (Poetria nova), przektad, wst. i przyp. D. Gacka, Warsza-
wa 2007, s. 28-55.

°The Parisiana Poetria of John of Garland, ed. with Intr., Transl. and Notes by T. Lawler,
New Haven—-London 1974, s. 68-83.

"Godfryd z Vinsauf, op. cit., s. 22-25.
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(III, 11). Jej doktadna analizg przeprowadzit Gansiniec!, wolno mi zatem pod-
kresli¢ te sprawy, ktore badacza nie interesowaty. Utwor wpisuje si¢ doskona-
le w kontekst sytuacyjny. Kronikarz bowiem informuje czytelnikow, ze ,,inni
jeszcze $piewali o zacnosci Bolestawa piosenki w te stowa”. Jest to zatem wy-
razny wskaznik, taczacy dwie rozne catostki tekstu. Wydaje sig, ze warto by
bylo zanalizowa¢ t¢ technike, postugujac si¢ pojeciem nastgpstwa tematyczno-
-rematycznego'?.

Sam wiersz rozpoczyna si¢ od apostrofy: ,,Boleslaue, Boleslaue dux glorio-
sissime,/Tu defendis”. Jest to nie tylko jeden ze sposobow retorycznej ampli-
ficatio, ale takze wyrazne okreslenie odbiorcy. Niewielki poetycki fragmencik
zostaje skierowany do precyzyjnie zdefiniowanego adresata'’. Chociaz nie jest
to specyficzna cecha tworczosci Galla, bowiem takie postgpowanie mozna bez
trudu spotkac i u innych autoréw', to jednak wypada sie zastanowic, jakie skut-
ki dla odbiorcy wywotuje takie imienne zaadresowanie.

Czy zasadne jest przypuszczenie, ze piesni tej wpierw nie mieli stuchaé czy-
telnicy Gallowego dzieta, a kto inny? Oczywiscie nie bed¢ wchodzit na grzaski
grunt rozwazan, czy istotnie tak zachowywali si¢ niemieccy wojowie, czy nie.
Tego typu roztrzasania byly typowe gtownie dla badaczy wychowanych w tra-
dycji pozytywizmu'. Dla mnie ten fragment Gallowej kroniki jest po prostu
dobrze skomponowana literatura. Jednak status odbiorcéw nie jest do konca
jednoznaczny. Czytelnicy znajduja si¢ jakby w innej przestrzeni odbioru. Jest
to typowy mechanizm konstruowania fikcyjnych méw, bardzo gleboko zako-
rzenionych w retorycznej tradycji'®, ale jest jeszcze co$ wigeej: taka budowa

'R. Gansiniec, op. cit., s. 358-373.

12Préby stosowania tego narzedzia do analizy liryki byly podejmowane, zob. M. Cervenka,
O tematycznym nastepstwie (na materiale czeskich tekstow poetyckich), [w:] Tekst i jezyk. Proble-
my semantyczne, pod red. M. R. Mayenowej, Wroctaw 1974, s. 85-97.

3Na te walory tworczosci Gallowej zwrocit uwage K. Liman, Struktura méw przed bitwq
w ,,Kronice Polskiej” Anonima Galla, ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium” vol. 6, 1983,
s. 189-208.

“Cf. K. Liman, Das literarische Kommunikationsmodell, op. cit., s. 30. Bardzo istotne sa
tutaj uwagi, jakie sformutowatla T. Michalowska, Miedzy stowem mowionym a pisanym. (O poezji
polskiej poznego Sredniowiecza), [w:] Literatura i kultura poznego sredniowiecza w Polsce, pod
red. eiusdem, Warszawa 1993, s. 83—124.

1SMyslg tutaj o rozbiorach krytycznych, majacych wykaza¢ autentyczno$¢ lub fikcjonalno$é
tekstu kronikarza; do Galla-Anonima taki rozbior sporzadzit T. Grudzinski, Ze studiow nad kro-
nikq Galla, ,,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 17, 1951, z. 3-4, s. 69—113; 20, 1954,
z. 1-4,5.29-100; 23, 1957, z. 1-3, 5. 7-58.

1°Vide J. Ziomek, Retoryka opisowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990, s. 19; R. Ray, Rhetori-
cal Scepticism and Verisimilar Narrative in John of Salisbury's ,, Historia Pontificalis ”, [w:] Classical
rhetoric and medieval historiography, ed. by E. Breisach, Kalamazoo 1985, s. 61-102; G. Brogi-
Bercoff, Krolestwo Stowian. Historiografia Renesansu i Baroku w krajach stowianskich, [1zabelin
1998], s. 56. Koniecznie trzeba tutaj uwzglednié¢ takze teorig sermocinatio (Rhet. ad Her. 4, 52,65;
Quint. /nst. 9, 2,29; 9, 2,58), zestawienie starozytnych definicji daje H. Lausberg, op. cit., §§ 820-825.
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umozliwia odczytanie tego fragmentu w perspektywie komunikacji teatralnej!’.
Tutaj jednak potrzebny jest dtuzszy cytat:

Boleslaue, Boleslaue, dux gloriosissime,

Tu defendis terram tuam quam studiosissime.

Tu non dormis nec permitis nos dormire paululum,
Nec per diem, nec per noctem, neque per diluculum.
Et cum nos te putaremus de terra propellere,

Tu nos tenes ita quasi conclusos in carcere.

Talis princeps debet regnum atque terram regere,
Qui cum paucis tot et tantos ita scit corrigere. |...]
Ipse quidem cum paganis bella gerit licita,

Sed nos contra christianos gerimus illicita.

Unde Deus est cum eo faciens victoriam,

Nobis vero iuste illatam iniuriam'®. [podkres$l. — P.B.]

Kim sa owi ,,nos” i ,,tu”? Te kategorie osobowe!® nie moga si¢ raczej odno-
si¢ do odbiorcoOw zewnatrztekstowych, natomiast mozna przyjaé, ze niemieccy
rycerze i Krzywousty (cho¢ ciatem nieobecny) to personae dramatis, a odbiorcy
Gallowej kroniki to widzowie lub stuchacze sztuki teatralnej. Wystepuja zatem
dwa poziomy komunikacyjne: wewnatrztekstowy 1 zewnatrztekstowy. Na po-
parcie zaproponowanego modelu, czy konstruktu teoretycznego, wypada przy-
wola¢ pojawiajaca si¢ w badaniach hipotez¢ o przeznaczeniu dzieta Galla do
publicznego wykonywania. Tworca jej byta przed wielu juz laty Karolina Tar-
gosz®, a zweryfikowat ja i wzbogacit Witold Wojtowicz?'. Mimo dyskusyjne-
go charakteru tej hipotezy bardzo trafnie wyjasnia ona ,.teatralne” nachylenie??
Gallowego tekstu.

Gdyby jednak nie godzi¢ si¢ na takie wyjasnianie i odrzuci¢ wszystkie
powinowactwa teatralne, to nie mozna zauwazy¢, ze spotyka si¢ jednak tekst
skierowany do dwoch adresatow: prymarnego, czyli ksigcia i sekundarnego,
czyli czytelnikow. A wystepowanie dwoch roznych adresatow, usytuowanych

17Zagadnienie roznicy migdzy komunikacja literackq a teatralng doktadnie omawia M. Pfister,
Das Drama. Theorie und Analyse, 9. Aufl., Miinchen 1997, s. 19-22; takze T. Kowzan, Znak i te-
atr, Warszawa 1998, s. 69-76.

8 MPH, n.s., t. 2, Krakow 1952, s. 138-139.

YCf. J. Lalewicz, Retoryka kategorii osobowych. Zarys problematyki, [w:] Tekst i zdanie, pod
red. T. Dobrzynskiej 1 E. Janus, Wroctaw 1983, s. 267-280.

2 Gesta principum recitata. ,, Teatr czynow polskich wladcow” Galla Anonima, ,,Pamigtnik
Teatralny” 29, 1980, z. 2 (114), s. 141-178.

2! Niektore aspekty retoryczne ,, Prologu” ,, Kroniki” Mistrza Wincentego, [w:] Teatr wymowy.
Formy i przemiany retoryki uzytkowej, red. J. Sztachelska, J. Maciejowski, E. Dabrowska, Biaty-
stok 2004, s. 41-51.

2 7rédtem inspiracji dla takiego sformutowania staty si¢ uwagi J. Ziomka, Projekt wykonawcy
w dziele literackim a problemy genologiczne, [w:] Problemy odbioru i odbiorcy, pod red. T. Buj-
nickiego i J. Stawinskiego, Wroctaw 1977, s. 73-92.
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na dwoch roznych poziomach, jest przeciez w tekstach realizowanych wedle
zasad retorycznych zjawiskiem powszechnym?®. Zatem wprowadzona w nad-
rzgdny tok narracji piesn petni funkcje wzmacniajacq i ilustrujaca kronikarski
wywod.

Takich sytuacji w kronikach mozna spotka¢ wigcej. Oto bowiem w pigtna-
stowiecznej kronice Zygmunta Rosicza zwarte i niezbyt obszerne opowiadanie
o zawaleniu si¢ wroctawskiego mostu katedralnego w Niedzielg Palmowa zosta-
to wzbogacone o czterowersowy wierszyk:

Palmarum festo quid factum sit memor esto
Annis millenis quadrigentisque vigenis

Terno currente summi pons ecce repente
Labitur, in undas populus rapiturque profundas?.

Niewatpliwie poetycka wstawka przydaje waloru atrakcyjnosci. Sam wier-
szyk nie funkcjonuje jednak autonomicznie, lecz stanowi dopetnienie gtownej
mysli, a zatem staje si¢ jednym ze sposobodw amplificatio. Mozna zatem uznac,
ze poezja funkcjonuje w tekscie sytuacyjnie — uzupetnia, ilustruje i komentuje
gléwna mysl. Nie jest to rola ani pierwszoplanowa, ani zaszczytna, ale uzytecz-
na. A retoryka przeciez wysoko cenila uzyteczno$§é*.

Zgota inna sytuacja pojawia si¢ w pisarstwie Mistrza Wincentego. Ow mi-
tosnik wysmakowanego stylu i subtelnej mys$li nie tylko zdecydowat sig skom-
ponowa¢ dzieto w postaci dialogowej (co do dzi$ przyprawia badaczy o bol
glowy), ale nadto nie unikal fragmentow poetyckich — wysokiej zreszta proby?.
Na czolo oczywiscie wysuwa sig altercatio po $mierci Kazimierza Sprawiedli-
wego (IV, 20). Czytelnika uderza przemys$lany dobor postaci wystepujacych
w ,,poetyckim sporze” — jak zwyklo si¢ okresla¢ ten utwoér. Organizacyjnie?”’
jest on wyraznie oddzielony od reszty. Bowiem prozatorski, a zarazem narra-
cyjny poczatek rozdzialu 20. moéwi o zmieszaniu si¢ przeciwstawnych uczuc,

2], Ziomek, Retoryka opisowa, s. 18, pisze: ,,[...] prymarnym odbiorca jest adresat sformuto-
wany”. Poetycki fragment kroniki wrgcz wzorcowo wpisuje si¢ w ten model.

2 SRS, Bd. 12, Geschichtschreiber Schlesiens des XV. Jahrhunderts, hg. von F. Wachter, Bres-
lau 1883, s. 46.

S Interesujacy przeglad podstawowych definicji zamiescit J.Z. Lichanski, Retoryka od sred-
niowiecza do baroku, s. 19-20, prawie wszystkie z nich podkreslaja uzytecznos$¢ umiejgtnosci
retorycznych.

**Najnowsze ustalenia przynosi praca Onus Athlanteum. Studia nad Kronikq biskupa Wincen-
tego, pod red. A. Dabrowki i W. Wojtowicza, Warszawa 2009. Pochlebnie o umiejgtnosciach po-
etyckich Kadtubka pisata B. Kiirbis, Wstep, [w:] Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika Polska,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1992, s. CXVI: ,,Nad wyraz elokwentna prozg urozmaicit wstawkami
poetyckimi, popisujac si¢ dodatkowo wielorakimi umiejgtnosciami wersyfikacyjnymi”.

2"Uzywam tego terminu w nawiazaniu do pracy D. Ostaszewskiej, Organizacja tekstu a pro-
blem gromadzenia i scalania jego informacji, Katowice 1991.
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lecz nie nawiazuje wprost do zgonu monarchy. Czytelnik moze si¢ jedynie do-
wiedzie¢, ze zapanowal powszechny smutek: ,,omnia omnino meror occupa-
ret”. Jest to zatem jakby wprowadzenie na ksztatt ekspozycji w dramacie. Idac
dalej tym tropem — trzeba doda¢ bliskim mi — warto zobaczy¢, jak realizowane
sa poszczegolne elementy owego dramatu. Juz nawet podczas pobieznej lektu-
ry mozna zauwazy¢, ze poszczegolne wypowiedzi maja sprecyzowanych adre-
satow: ,,locunditas ad Merorem”, ,,locunditas ad Libertatem” lub ,,Respondet
Prvdentia Merori”.

Ten ostatni tytulik posiada wrgcz cechy tekstu pobocznego, bowiem nie tyl-
ko okresla poszczegolnych aktorow, ale nadto informuje o ich wzajemnej rela-
cji. Oczywiscie przeciwko takiemu odczytaniu tekstu mozna podnies$¢ zarzut, ze
wystepuje tutaj wiersz, a doktadniej jego dobrze zbadana przez nauke postac,
znana pod niemiecka nazwa Streitgedicht. Jednakze nawet sam autor monografii
po$wigconej temu gatunkowi®® widzi pokrewienstwo miedzy wierszem a drama-
tyzacja. Opierajac si¢ na dawniejszych studiach J.G.V. Engelhardta, pokazuje,
jak waska jest granica oddzielajaca poezje od sceny®. Z kolei Patrick Diehl
sformutowat opinig, przyjmujaca ksztalt pytania: ,,Dialogue between (or among)
characters in the poem, or genuine dramatization”’. Podobny wydzwigk ma ty-
tut ,,Prudentia hic querit”, z tym ze wskazuje on juz wyraznie na czynno$¢ po-
dejmowana przez persong.

Na korzy$¢ dramatycznej hipotezy przemawia takze fakt, ze dialog pomig-
dzy personami — mimo obecno$ci w nim sadéw og6lnych — nie przypomina dia-
logu filozoficznego, a nosi cechy zywego sporu. Poszczegdlne wypowiedzi sa
albo replikami, albo maja charakter uzupetnienia poprzedniej kwestii. Z jednej
zatem strony musza si¢ stosowac do retorycznych zasad tworzenia wypowiedzi,
z drugiej natomiast owe wypowiedzi sa osadzone sytuacyjnie. To sytuacyjne
osadzenie stanowi konstytutywna ceche dialogu dramatycznego?'.

Aby jednak nie poprzesta¢ na samych stwierdzeniach, wypada przesledzi¢
poczatki poszczegolnych kwestii, bowiem w nich najlatwiej odnalez¢ odniesie-
nie do sytuacji, w jakiej znajduje si¢ interlokutor. I tak /ocunditas zaczyna jedna
ze swoich wypowiedzi od stéw ,,En, libertas, ecce sorror”, a Merror powiada
,»INos, ueteris legis uiri”. Walor bezposrednio$ci ma takze wypowiedz Prudentii
,,Furor, furis!”.

BH. Walther, Das Streitgedicht in der lateinischen Literatur des Mittelalters, [Miinchen]
1920.

Y Tbidem, s. 28.

P.S. Diehl, The Medieval European Religious Lyric. An ars poetica, Berkeley—Los Ange-
les—London 1985, s. 145.

SIM. Pfister, op. cit., s. 24, pisze: ,,Dramatische Rede als Sprechakt konstituiert jeweils ihre
Sprechsituation — im Gegensatz zum Dialog in narrativen Texten, in denen die fiktive Sprechsitu-
ation durch den Erzdhlerbericht konstituiert werden kann — und sie ist damit — im Gegensatz etwa
zum philosophischen Dialog — situativ gebunden”.
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Z kolei Libertas, odpowiadajac locunditas, prowadzi subtelna gre z uzyciem
kategorii osobowych*. Warto zobaczy¢, jak funkcjonuja w tym tekScie postacie
odbiorcow i nadawcow.

Spernis arris insigniri,
Spernis ueris perpotiri
Tam uernante gratia?
Nostram sortem uis metiri?
Inter scorta consortiri
Cogimur stipendia!*

Zwrot w drugiej osobie wyraznie wskazuje na istnienie odbiorcy wewnatrz-
tekstowego. Jest to zatem precyzyjne ukierunkowanie wypowiedzi. Wypowia-
dajaca te stowa Libertas okresla swoja pozycj¢ w sporze — nie fikcyjnym, ale
realnym 1 osadzonym w zaistniatej sytuacji — ze swoim adwersarzem. Aby ja
wzmocni¢, buduje wspélnote z innymi uczestnikami rozmowy, co w prakty-
ce sprowadza si¢ do wspolnoty z Meror. Bowiem zarowno zaimek ,,noster”,
jak 1 orzeczenie ,,cogimur” moga odnosi¢ si¢ tylko do person uprzednio wpro-
wadzonych w tekst. Pojawiajace si¢ pozniej kolejne dwie postacie (Proportio
i Prvdentia) nie moga by¢ uczestnikami tego aktu komunikacji, gdyz ich jeszcze
nie ma na scenie. Widz, a zwlaszcza czytelnik powinien by¢ precyzyjnie infor-
mowany o osobach uczestniczacych w danej chwili w wymianie replik.

Nie trzeba dlugo szuka¢ dowodu takiego precyzyjnego komunikatu skiero-
wanego do odbiorcow. Oto bowiem Prvdentia wypowiada zaledwie trzywer-
sowa kwesti¢: ,,Proportio, quid consulis?//Vincis nodos in copulis,//Resera
scrutinia!”. Nie dosy¢, ze ,,aktor” precyzyjnie okresla odbiorcg, to jeszcze kon-
sekwentnie zwraca si¢ do niego stale w ten sam sposob. Uzycie drugiej osoby
liczby pojedynczej podtrzymuje walor bezposredniosci i wymusza udzielenie
odpowiedzi.

Zywy dialog wyraznie odcina si¢ od reszty tekstu i umozliwia samodziel-
ne funkcjonowanie sporu. A samodzielnie powyzszy fragment najlepiej be-
dzie funkcjonowal w postaci dramatycznej albo przynajmniej z jakims$ nawet
niepelnym podziatem na role. Sredniowieczna praktyka teatralna znata takie
wypadki*. Warto doda¢, ze sceny dialogu cnét i przywar obecne w literaturze
sredniowiecznej od Prudencjusza i jego Psychomachii legly u podstaw typo-
wo teatralnych rozwiazan spotykanych w moralitetach oraz zaowocowaty

2], Lalewicz, op. cit.

BMPH,n.s., t. 11,s. 171.

3#Wypada tu wspomnie¢ dwa zreszta rozne zjawiska: pierwsze to stopniowe przeksztatcanie
tekstu dramatyzacji liturgicznych w partie dialogowe, jak §wiadczy o tym Gradual Bernardynski
z Krakowa z 1520 r. — zob. J. Lewanski, Dramat i teatr sredniowiecza i renesansu w Polsce, War-
szawa 1981, s. 34-35, a drugi to obecno$¢ narratora w tekstach komedii elegijnej, a zatem sposob
inscenizacji tego gatunku.
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charakterystyczna dla dramatu $redniowiecznego Rozprawq w Niebie pomigdzy
Mitosierdziem a Sprawiedliwoscia®. Zatem wzajemne przenikanie si¢ sfery dra-
matycznej i narracyjnej nie jest wyjatkiem, ale raczej reguta.

Pokrewienstwo retoryki ze sztuka aktorska zauwazono juz w starozytnos$ci.
Interesujace tu moga by¢ fragmenty pism Cycerona. Nie zabraklo jego uwag
sugerujacych moéwcom czerpanie wzoréw z dobrych aktorow, potrafiacych graé
rozmaity repertuar:

histriones eos vidimus quibus nihil posset in suo genere esse praestantius, qui non solum in
dissimillimis personis satisfaciebant, cum tamen in suis versarentur, sed et comoedum in tra-
goediis et tragoedum in comoediis admodum placere vidimus: ego non elaborem? [...]

in versu quidem theatra tota exclamant, si fuit una syllaba aut brevior aut longior; nec vero
multitudo pedes novit nec ullos numeros tenet nec illud quod offendit aut cur aut in quo offen-
dat intellegit: et tamen omnium longitudinum et brevitatum in sonis sicut acutarum gravium-
que vocum iudicium ipsa natura in auribus nostris collocavit®,

Podobnie uwazat on za naganne zachowanie prawnika, kiedy ten masku-
jac swoje braki w wyksztalceniu, uciekat si¢ do dtugich i pelnych pasji —
wrecez teatralnych — wywodow?’. Trzeba tutaj zastanowi¢ si¢ nad wzajemnymi
relacjami wymogow dramaturgicznych i retorycznych. W jakich punktach vis
dramatica 1 téchné rhétorike sa sobie bliskie, a kiedy sa sobie przeciwstawne?
Jest to zagadnienie pasjonujace, wymagajace wszechstronnych kwerend i za-
slugujace na gruntowne badania. Niestety, nie miesci si¢ juz w ramach niniej-
szego tekstu.

Zasygnalizowany jedynie problem wzajemnych relacji pomigdzy narracja
odautorska a poetyckimi (niekiedy wrgez lirycznymi) wstawkami zastuguje na
glebsze i dociekliwsze studia®®. Jednak juz na etapie wstgpnego rozpoznania wi-
da¢, ze zjawiska tego nie mozna rozpatrywac¢ bez odwolywania si¢ do kategorii
badawczych z zakresu lingwistyki tekstu i aktow mowy. Stad wiedzie juz bliska
droga do problemow teatru i dramatu. Na przekonywajace wyniki przyjdzie jed-
nak poczeka¢ nieco dtuze;j.

3A. Dabrowka, Teatr i sacrum w Sredniowieczu. Religia — cywilizacja — estetyka, Wroctaw
2001, s. 496-497. Wazna rolg w ksztaltowaniu si¢ dramatu odegrata nauka prowadzenia sporow
sadowych, ibidem, s. 566-570, a takze szkolna recytacja i nauka technik pamigciowych; na ten te-
mat pisze A. Dabrowka, Deklamacja w sredniowiecznej teorii retorycznej i praktyce szkolnej, [w:]
Problematyka tekstu gtosowo interpretowanego, pod red. K. Langego, W. Sawryckiego, P. Tan-
skiego, Torun 2004, s. 245-261.

3 Orat. 31,109 1 51,173; korzystam z edycji Teubnerowskiej, ed. R. Westmann, Leipzig 1980,
(s. 33159).

3"De orat. I, XXXVI, 166-167.

#Podejmuje je m. in. w przygotowywanej rozprawie poswigconej wzajemnym zwigzkom
kronikarstwa i teatru.
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POEMS IN THE MEDIEVAL CHRONICLES
AND THE SENDER’S COMMUNICATIVE STRATEGY

Summary

Medieval chronicles often contain some included poems according to principles of varietas. It
is consider worthy, why they are located in precise defined particular places. Probably medieval
poetics can deliver an answer. Unfortunately rhetorical rules and terms are often not fully exhaus-
tive and do not clarify all poems occurrences. In some cases the dramatic text organization can
explain using of particular poetical sequences. They serve as a commentary or an enrichment of
used argumentation. A different situation is related to bigger dramatically organized text passages,
which should be consider as a closed drama. A splendid example can be found in Chronica Polo-
norum written by Master Vincentius (Kadtubek). In this case a relationship between drama, theatre
and rhetoric should be carefully examined.



