KULTURY WSCHODNIOSEOWIANSKIE — OBLICZA 1 DIALOG

Marcin Gaczkowski
(Uniwersytet Wroctawski)

Mig¢dzynarodowe dziatania Ukrainskiej Reprezentacji
Parlamentarnej w sprawie wydarzen 1930 roku
w Galicji Wschodniej

Pierwsze miesigce lat trzydziestych XX wieku to okres zaostrzenia
sie sytuacji politycznej w II Rzeczypospolitej. Ostra konfrontacja rzadza-
cych sit sanacyjnych z krajowa opozycja dotkneta réwniez ukrainiskich
srodowisk politycznych. Druga potowa 1930 roku przynie$¢ miata wy-
darzenia, ktére i dzi$ jeszcze w znacznym stopniu determinuja obraz
relacji ukraifisko-polskich w okresie miedzywojennym. W lipcu tego ro-
ku miato miejsce tzw. czesSciowe wystgpienie UWO-OUN. Akcja sabo-
tazowa, liczne przypadki dewastacji i podpalert spotkaly sie ze zdecy-
dowang reakcja wiladz polskich. Warszawa zdecydowala sie na roz-
strzygniecie silowe, a zapoczatkowane we wrzeéniu represje policyjne
i wojskowe przybra¢ mialy brutalny, niekiedy krwawy, charakter!. Kon-
tekst podejmowanych dzialari byl jednak szerszy. Aresztowania opo-
zycjonistow poprzedzajace listopadowe wybory parlamentarne objely
réwniez dziataczy ukrainskich?. Zamykano ukraifiskie placowki szkolne
i gospodarcze3.

Spowodowalo to liczne protesty i oskarzenia pod adresem rzadu.
1 X opublikowany zostal wspélny komunikat ukraifiskich ugrupowar:
Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO), Ukra-
ifiskiej Partii Socjal-Radykalnej (USRP) i Ukrainiskiej Partii Socjal-Demo-
kratycznej (USDP). Potepiono w nim zastosowang zasade odpowiedzial-
nosci zbiorowej, podkreslajac, iz niewinna ludno$¢ ucierpiata za czyny
pozbawionych kontroli organizacji konspiracyjnych. Zdystansowano sie
jednoczesnie od ,pozbawionej sensu politycznego” akcji sabotazowej
radykalnych nacjonalistow*.

1 G. Mazur, Problemy pacyfikacji Matopolski Wschodniej w 1930 r., ,Zeszyty
Historyczne” 2001, z. 135.

2 M. Szumiato, Odpowiedzialnosé karno-sqdowa postéw i senatoréw Ukrairiskiej
Reprezentacji Parlamentarnej w latach 1928-1930, ,Res Historica” 2007, ss. 126-139.

3 R. Potocki, Polityka patistwa polskiego wobec zagadnienia ukrairiskiego w latach
1930-1939, Lublin 2003, s. 82.

4 E. Koko, Ukrairiscy socjaldemokraci galicyjscy w okresie miedzywojennym
(1918-1939), [w:] Ukrainiska mysl polityczna w XX wieku, pod red. M. Pulaskiego,
Krakéw 1993, s. 138.
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Po ukonstytuowaniu sie Sejmu III kadencji, reprezentanci Klubu
Ukrainskiego (KU) bezskutecznie usitowali podnies¢ zagadnienie pacy-
fikacji na forum izby>.

Pod pretekstem walki z aktami sabotazéw [...]. Rzad rzucil na wsie ukra-
inskie wojskowe i policyjne karne ekspedycje, ktére w niestychany i w dziejach
nowoczesnych niebywaly sposéb znecaly sie nad niewinng bezbronng lud-
noécia ukrainiska, niszczac ja fizycznie i psychicznie, rujnujac w sposéb, jaki
mianem najostrzejszym pietnowac sie zwyklo, jej ludzka godnoséé¢ oraz mate-
rialny i duchowy dorobek catych pokoleri ukrainskich

- moéwil w debacie budzetowej poset Mychajto Hatuszczynskyj. Jego
zdaniem, dziatania wiadz nie byly spontaniczng reakcja na akty prze-
mocy, lecz wpisywaly sie logicznie w cala polityke narodowosciowa
panstwa polskiego®. We wniosku sejmowym zgtoszonym 16 11931 roku”
postowie KU domagali si¢ natomiast powolania przez izbe nadzwy-
czajnej komisji skladajacej sie z przedstawicieli siedmiu najliczniejszych
klubéw dla zbadania naduzy¢ dokonanych w toku akcji pacyfikacyjnej
oraz oszacowania strat, ktére w jej wyniku nastapily®. Dzialania tego
rodzaju nie przyniosty wszakze wymiernych rezultatéw. Rownoczeénie
grupa dziataczy ukrainskich o nastawieniu kompromisowym usitowata
znalez¢ plaszczyzne porozumienia z obozem rzadzacym, co réwniez nie
spotkalo sie z nalezytym odzewem. Wladze zdawaly sie lekcewazy¢
mandatowe przedstawicielstwo ludnosci ukrainiskiej w Polsce. W tej sy-
tuacji ukrainiskie elity zdecydowaly o aktywnym udziale w akcji pro-
testacyjnej dotyczacej tzw. pacyfikacji na gruncie zagranicznym?®.

Za inicjatorow akcji miedzynarodowej zwigzanej z polskimi dziata-
niami w Galicji Wschodniej z jesieni 1930 roku uznawano Wasyla Panej-
ke (dziatacza emigracyjnego, korespondenta dziennika , Dito” w Paryzu,
szefa Biura Ukraifiskiego w Genewie) oraz postanke KU z ramienia
UNDO Milene Rudny¢ka'.

Nalezy zaznaczy¢, iz polskie dzialania pacyfikacyjne dos¢ szybko
spotkaly si¢ z szerokim rezonansem opinii miedzynarodowej. Na temat

5 M. Szumilo, Ukrairiska Reprezentacja Parlamentarna w Sejmie i Senacie RP
(1928-1939), Warszawa 2007, s. 150.

6 Sprawozdanie stenograficzne z 3. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 16
grudnia 1930 roku, t. 91.

7 Sprawozdanie stenograficzne z 6. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 16
stycznia 1931 roku, 1. 113.

8 Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Okres 111, Druk Nr 65.

9 M. Szumilo, op. cit., ss. 149-151.

101. Werschler, Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz Hotowko: zycie i dziatal-
nos¢, Warszawa 1984, s. 298.
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okrucieristw polskiej policji i wojska szeroko rozpisywalta sie prasa
ukrairiska i niemiecka, lecz takze brytyjska oraz francuska!’. W krajach,
gdzie mieszkala ukraifiska emigracja, odbywaly sie rozmaite wiece i ma-
nifestacje. Slano protesty do przywoédcéw panstw i organizacji spo-
tecznych, miedzy innymi do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza'2.

Najkorzystniejszg, z punktu widzenia zasiegu propagandy i stopnia
jej spektakularnosci, byla niewatpliwie akcja petycyjna na terenie Ligi
Narodéw (LN). Przedstawiciele narodowosci niepolskich zamieszkuja-
cych II Rzeczpospolita posiadali prawo zwracania sie do tej organizacji
na mocy miedzynarodowych uregulowan w sprawie polityki narodo-
wosciowej Warszawy. Sekretariat Ligi Narodow zdecydowat o przyjeciu
az dziewieciu petycji dotyczacych tzw. pacyfikacji. Autorem trzech
sposréd nich byl wspomniany Panejko, odrebne skargi wystosowali
réwniez przedstawiciele Kolonii Ukrainiskiej we francuskim Homecourt
oraz Ukrainiskiej Rady Narodowej w Pradze. Do biura sekretarza gene-
ralnego wplynela takze petycja podpisana przez ponad szesc¢dziesieciu
czlonkéw brytyjskiej Izby Gmin, rekrutujacych sie przewaznie z Partii
Pracy (LP)®.

Petycje do LN, ktérag wystosowali ukraifiscy postowie i senatorowie
Rzeczypospolitej Polskiej, datowano na 31 XII 1930 roku. Znalazly sie na
niej podpisy 21 parlamentarzystéw z UNDO i URP. Zawierata dro-
biazgowe opisy dziatar pacyfikacyjnych w poszczegdlnych powiatach,
dluga liste rozmaitych ukrairiskich instytucji, ktére poniosty w ich re-
zultacie straty, jak réwniez zeznania pobitych oséb. Zarzucano polskim
wladzom zaprowadzenie w Galicji Wschodniej terroru jako elementu
kampanii wyborczej. Dzialania Warszawy - zdaniem autoréw i sygnata-
riuszy petycji - nie przyczynily sie w zaden sposéb do wykrycia praw-
dziwych sprawcéw sabotazy. Podkreslono niedotrzymywanie przez
Polske zobowiazann miedzynarodowych wobec ludnosci ukraifiskiej
(postanowienia tzw. Malego Traktatu Wersalskiego z 1919 roku i uwa-
runkowania decyzji Rady Ambasadoréw z 1923 roku) oraz niezrealizo-
wanie wilasnej ustawy z 1922 roku. Postulowano interwencje Ligi Naro-
déw w tej sprawiel4.

11 M. Pasztor, Problemy mniejszosci ukraiiskiej w Polsce w Swietle francuskich
raportéw dyplomatycznych z lat 1924-1939, , Sprawy Narodowosciowe. Seria No-
wa” 1997, t. VI, z. 2, ss. 121-122.

12 J. Pisulinski, Pacyfikacja w Matopolsce Wschodniej na forum Ligi Narodow,
,Zeszyty Historyczne” 2003, z. 144, ss. 112-113.

13Ibidem, s. 113; M. Szumilo, op. cit., s. 151.

14 Pétition des députés et des sénateurs ukrainiens, membres de la Diéte polonaise
et du Sénat polonais, [w:] Protection des minorites en Pologne. Petitions des deputes



36 M. Gaczkowski

Dwie kolejne petycje wystosowata 20 I 1931 roku postanka Rud-
nycka. Pierwsza z nich, stanowigca rodzaj uzupetnienia do zgloszonej
uprzednio przez parlamentarzystow, nie zostala przyjeta, gdyz - jak
argumentowano - nie zawierata nowych faktéw?s. Drugie pismo postan-
ki, przyjete przez Sekretariat Generalny 4 XII, dotyczylo uwiezienia
postéw ukrairiskich w Brzesciu. Rudnycka postulowata wdrozenie $le-
dztwa w sprawie pogwalcenia konstytucji, ktére nastapito - jej zdaniem
- wraz z osadzeniem w wiezieniu wojskowym oséb podlegajacych
jurysdykcji cywilnej. Zwracata uwage na przypadki zastosowania prze-
mocy fizycznej i psychicznej wobec uwiezionych oraz informowata
o zlym stanie zdrowia - takze psychicznego - pozostajacych w niewoli
parlamentarzystow. Traktowanie, jakiemu poddanych zostato pieciu po-
stow ukrainiskich, byto - wedlug wnoszacej skarge - sprzeczne z pod-
stawowymi prawami cztowieka!®.

Ostatnig z przyjetych skarg, ktére wplynety w zwiazku z wydarze-
niami 1930 roku w Galicji Wschodniej, wniost poset Oteksa Jaworskyj 13 II.
Opisal w niej przypadek swego aresztowania w Podhajcach. Twierdzit,
ze zostal ciezko pobity przez policje, co spowodowato obrazenia catego
ciala oraz koniecznos¢ kilkutygodniowej rekonwalescencjil?.

Polska dyplomacja nie byta przygotowana na otwarta debate o pa-
cyfikacji. W Warszawie sadzono, iz petycje ,pacyfikacyjne” nie do-
czekaja sie oméwienia w Radzie LN'8. Dopiero 13 XII 1930 roku MSW
udzielito MSZ dokladniejszych informacji na temat wydarzen w Galicji
Wschodniej, pozwalajacych przedsiewzia¢ kontrakcje propagandowa
wobec naptywajacych do LN skarg. Od poczatku kwestionowano for-
malng ich strone, negujac zasadnos¢ jakichkolwiek zarzutéw. Zdecydo-
wanie odrzucano oskarzenia o pobicia i zabdjstwa, poza dwiema oso-
bami, ktére - wedlug witadz polskich - zgingé mialy podczas préby
ucieczki. Strona ukraifiska podawala natomiast, iz w wyniku dziatan
policji i wojska $mier¢ poniosto od 7 do 35 os6b™.

Ewentualne potepienie dzialari pacyfikacyjnych byloby dla Polski
niebezpieczne nie tylko ze wzgledéw prestizowych, ulatwialo bowiem

et senateurs ukrainiens, de Mme Rudnicka et de M. Jaworski, concernant la situation
de la minorite ukrainienne en Pologne, Genéve 1931, ss. 4-23.

15 M. Szumilo, op. cit., s. 153.

16 Pétition de Mme Rudnicka, [w:] Protection des minorites en Pologne..., op. cit.,
ss. 24-25.

17 Pétition of M. Alexander Jaworski..., op. cit., s. 28.

18 E. Mironowicz, Biatorusini i Ukraiticy w polityce obozu pitsudczykowskiego,
Biatystok 2007, s. 169.

19 J. Pisulinski, op. cit., ss. 115-116.
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wladzom Republiki Weimarskiej podnoszenie kwestii mniejszosci nie-
mieckiej w II Rzeczypospolitej.

Komitetowi Trzech, ktéry mial zdecydowac o ewentualnym prze-
dlozeniu skarg ukrainiskich na forum ogélnym Rady LN, przewodniczyt
szef dyplomacji brytyjskiej Arthur Henderson. Jego wspétpracownikami
byli: przedstawiciel Wtoch (Dino Grandi) oraz Norwegii (Birger Braad-
land)?!. Podczas posiedzerh w styczniu i kwietniu 1931 roku gremium to
dwukrotnie odkladalo moment podjecia decyzji, by umozliwi¢ stronie
polskiej pelne ustosunkowanie si¢ do zarzutéw. W poufnych rozmo-
wach reprezentanci Norwegii i Wloch dawali do zrozumienia, iz gotowi
sa poprze¢ stanowisko Warszawy. Przewodniczacy Henderson sugero-
wal jednak, iz moze sprawe zakonczy¢ jedynie w przypadku wypla-
cenia przez Warszawe jakiego$ zados¢uczynienia dla poszkodowanej
ludnosci ukrainiskiej. Rzad polski postulat taki uznat za nie do przyjecia,
albowiem - jak argumentowano - ludnosci polskiej zadnego odszko-
dowania za straty powstale w rezultacie sabotazy nie wyplacono?.
Z pewnym opo6znieniem Polska przystapila wreszcie do profesjonalnej
i zorganizowanej kontrakcji dyplomatycznej i propagandowej?.

Sposréd ukrainiskich parlamentarzystow najwiekszym zaangazowa-
niem w prébie doprowadzenia do pozytywnego rozstrzygniecia ukra-
inskich petycji przez Komitet Trzech wyrézniata sie¢ wspominana juz
Rudnycka, nauczycielka ze Lwowa. Ona to - wraz z Zinowijem Pelen-
$kim - usilowata monitorowac losy ukrainiskich petycji na miejscu. Stad
teZ jej obecno$¢ w Genewie podczas obu posiedzenn Komitetu Trzech.
Postanka odnotowywata wszakze powazne trudnosci w odbyciu - kon-
fidencjonalnych nawet - rozméw z odpowiedzialnymi za sprawe poli-
tykami?t. Krytycznie ustosunkowujac sie do rezultatéw kwietniowego
posiedzenia Komitetu, oceniala Rudnycka, ze okres wielkiego zaintere-
sowania opinii Swiatowej kwestia pacyfikacji, ktérego apogeum przy-
padio na styczen, najwyraZniej minatl. Perspektywa postawienia pan-
stwa polskiego przed obliczem Rady LN nie wywotlywatla juz takich
emocji jak wczesniej. Niezaleznie od tego, nie tracila nadziei na mozli-

20Tbidem, s. 114.

21 R. Tomczyk, Ukrairiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne 1925-1939,
Szczecin 2006, s. 157.

22 ]. Pisulinski, op. cit., ss. 117-118.

2 E. Mironowicz, op. cit.,, ss. 169-173; A. Zieba, Pacyfikacja w Matopolsce
Wschodniej w 1930 roku i jej echo wsrod emigracji ukrairiskiej w Kanadzie, [w:] Przez
dwa stulecia XIX i XX w. Studia historyczne ofiarowane prof. Wactawowi Felczakowi,
pod red. W. Frazika, Krakéw 1993, s. 94.

2 Jlucmu Misenu Pyonuywioi do Cocpii Pycoboi: 1929-1938 pp., , Bicrmx HTI”
2006, 1. 36, s. 44.
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wos¢ korzystnych dla Ukraificow rozstrzygnie¢ w rzeczonej materii®.
Powodow do optymizmu dostarcza¢ mégt m.in. komunikat trzech mi-
nistrow spraw zagranicznych, w ktérym poddali oni krytyce sposob
dzialania Warszawy?26. Sugerowali jednak mozliwo$¢ osiggniecia przez
strony porozumienia na gruncie wewnetrznym?.

Rudnyc¢ka prébowata réwniez uprawia¢ swoista quasi-dyplomacje,
zabiegajac o poparcie dla sprawy ukrainskiej na Zachodzie. Szczegol-
nym echem odbila sie tygodniowa wizyta ukrairiskiej postanki w Lon-
dynie, w czerwcu 1931 roku. Rudnycka wyglosita wowczas referat
w jednej z sal komisyjnych Izby Gmin brytyjskiego parlamentu, odbyta
szereg spotkan z brytyjskimi deputowanymi, udzielita wielu wywiadéw
prasowych. Podkreélata, Ze dalekosieznym celem jej srodowiska poli-
tycznego jest budowa demokratycznej, w petni niezaleznej Ukrainy, ce-
lem doraznym za$ wyegzekwowanie od Polki realizacji jej zobowigzan
wobec ukrairiskich obywateli paristwa?. Postanka przywiazywata wiel-
ka wage do zadzierzgnietych w Wielkiej Brytanii kontaktéw, uwazajac,
Ze moga one przynie$¢ sprawie ukrairiskiej niezmierne korzysci w przy-
sztosci?®. W lipcu z rewizyta we Lwowie i na prowingcji pojawili sie dwaj
deputowani LP, co wywotalo oburzenie polskiej dyplomacji. Prasa pro-
rzadowa sugerowala przy tej okazji agenturalne powigzania Rudnyckiej
z Republika Weimarska3.

Bardzo nerwowe reakcje w kotach rzadowych wywotalo réwniez
przemoéwienie Rudnyckiej wygloszone pod koniec sierpnia 1931 roku
podczas Kongresu Mniejszoéci Narodowych w Genewie. Oskarzyta
wowczas Warszawe o prowadzenie eksterminacyjnej i wybitnie nietole-

2% M. Pynaviieka, Kpise nepcnexmu@y oonoeo micays, [w:] Misena Pyonuyska.
Cmammi, aucmu, doxymenmu. 36ipHux 0okymenmi6 i mamepiari6 npo Kumms, cychitb-
HO-noAimuuHy OisivHicms i nydsiyucmuuny mbopuicme Mirenu Pyonuywioi, yrop.
M. damroxk, JIeBiB 1998, ss. 144-147.

26 M. Nowak-Kietbikowa, Polska-Wielka Brytania. W dobie zabiegow o zbiorowe
bezpieczenistwo w Europie 1923-1937, Warszawa 1989, s. 260.

27 R. Tomczyk, op. cit., s. 158.

8 Cnpaba mae 6ci 6ueasndu Ha 0aAbWiutl po3bumok Ha MIKXHAPOOHOMY mepeHi”,
[w:] Mizena Pyonuysxa. Cmammi..., op. cit., ss. 144-145; Kouidenyuiine nobioom-
seus Ilocoavemba Peui ITocnoaumoi 8 Jlondoni npo Gucmyn noc. M. Pyonuyskoi na
Ouckyciunux 360pax y Kopoaibevxomy Incmumymi 3axopdonnux Cnpa8 y Jlonoowi,
4 uepbus, op. cit., ss. 616-619; Lonecenns I'poocvkomy CmapocmBy y JIvBobi npo
Gucmyn M. Pyonuywxoi npo nepedybanna 6 Jlondoni ma >Kerebi, op. cit., ss. 620-623.

2 Cnpaba mae 6ci Bueaadu...”, op. cit., s. 145; M. Pynauiibka, Hawi npusmeni
6 Anraii, [w:] Misena Pyonuyska. Cmammi..., op. cit., ss. 148-150.

30 Inspekcja powiatu rohatyriskiego przez turystow z ,Labour Party”, ,Gazeta
Polska” 1931, nr 216.
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rancyjnej polityki wobec ukrainskich obywateli panstwa, akcje pacy-
fikacyjna uznata za$ za kolejny w polityce tego rodzaju element 3.

Rzeczone wystapienie, ktére korespondent ,Gazety Polskiej” ocenit
jako ,gwaltowne” i ,nieudolne”3? przyniosto jednak zamierzone efekty
w uchwatach Kongresu, ktérych wymowa niekorzystna byta dla Polski,
zblizona za to do postulatéw postanki Rudnyckiej’?. Rudnycka zyskata
wkroétce wiecej powodéw do satysfakeji. 19 IX Komitet Trzech LN zde-
cydowatl wreszcie o przedlozeniu skarg ukrainskich pod osad Rady, co
miato nastapi¢ w styczniu 1932 roku i stanowilo niewatpliwg porazke
dyplomatyczna Warszawy34.

W napietej atmosferze politycznej obie strony oczekiwaly na roz-
strzygniecie. Warszawa podchodzita do sprawy prestizowo i nie bez
oznak nerwowosci. Pojawialo sie wszakze coraz wiecej okolicznosci,
ktore Polsce sprzyjaly. Jedna z nich byto przesilenie rzagdowe w Wielkiej
Brytanii, w wyniku ktérego LP przeszla ostatecznie do opozycji. Spra-
wie ukrairiskiej nie pomoglo réwniez zamordowanie w sierpniu przez
OUN Tadeusza Holéwki oraz przekazanie Brytyjczykom informacji
polskiego wywiadu dokumentujacych wspoétprace UWO z Niemcami?®.

Rudnycka udawata sie¢ do Genewy z jak najgorszymi przeczuciami.
Tym bardziej ze w decydujacym momencie odnotowala zgrzyty we
wlasnym obozie®. Zasadno$¢ obaw potwierdzil raport Naotake Sato,
ktory pelnit funkcje sprawozdawcy Rady. Japoniski dyplomata wyrazit
zal, ze Warszawa nie zdecydowala sie na wyplacenie odszkodowan nie-
winnie poszkodowanej ludnosci, podkreslajac, iz godna potepienia akcja
sabotazowa nie usprawiedliwiala pézZniejszego postepowania wiladz.
Mimo to opowiedziatl sie przeciw postulatowi wystania do Lwowa spe-
cjalnej komisji, ktéra mialaby zbadac¢ przebieg wydarzen pacyfikacyj-
nych. Sprawozdawca sugerowat jednoczeénie, ze skargi ukrairiskie mo-
gly stanowic pretekst do stosowania ,zlosliwej propagandy przeciwko
panstwu, przez popieranie twierdzen tendencyjnie zmyslonych”37.

Rada LN przyjeta raport Sato w catosci i bez zastrzezernn w dniu 30 I
1932 roku®. Skonczyla sie tym samym najbardziej spektakularna préba

31'S. Paprocki, VII Kongres Mniejszosci narodowych w Genewie, ,,Sprawy Naro-
dowosciowe” 1931, nr 4-5, ss. 510-511.

32 Niefortunny wystep p. Rudnickiej, ,Gazeta Polska” 1931, nr 236.

3 S. Paprocki, op. cit., ss. 511-513.

34 ], Pisulinski, op. cit., ss. 120-121.

% Ibidem, s. 122; Zob. tez: , Opieka” Berlina nad U.O.W. i U.N.D.O., ,Gazeta
Polska” 1931, nr 247.

36 JTucm 0o pedaxmopa easemu , [isro” Bacuas Myopoeo, [w:] Misrena Pyonuywia.
Cmammi..., op. cit., s. 562.

37 K. Kierski, Ochrona praw mniejszosci w Polsce, Poznar 1933, ss. 621-622.

38 Ibidem, s. 620.



40 M. Gaczkowski

uzycia instrumentéw LN przez druga pod wzgledem liczebno$ci mniej-
szo$¢ narodowa w Europie. Czy oznaczalo to porazke strony ukrain-
skiej? Gdyby ocenia¢ praktyczne skutki podjetych dziatan, okaza sie one
niezbyt donioste. Zamkniete pozostawalo wcigz gimnazjum w Tarno-
polu, nie reaktywowano zdelegalizowanych towarzystw. Niewatpli-
wym sukcesem polskiej dyplomacji bylo skuteczne ograniczenie deba
do wypadkow drugiej potowy 1930 roku. Uniknieto w ten sposéb kio-
potliwej dyskusji nad caloksztaltem polityki narodowosciowej wobec
Ukraincow. Treé¢ rozstrzygniecia Rady LN ostabita pozycje politykow
ugodowych. Wsrod ukrainskiej mtodziezy odnotowano natomiast wzrost
sympatii dla OUN®.

Rudnycka sadzita, Ze nie nalezy ulega¢ sugestiom polskiej prasy,
ktora glosila kleske ,malkontentéow ukraifiskich”. Badaczka zwracala
uwage na skomplikowane mechanizmy LN oraz na fakt, iz celem przed-
siewziecia nie byly konkretne i szybkie korzysci, tylko zainteresowanie
opinii $wiatowej sprawg ukrainiskg w Polsce. Niektére fragmenty kon-
cowego raportu Rady przesadzaly - jej zdaniem - o catkowitym zwy-
ciestwie moralnym strony skarzacej*.

Reasumujagc to wszystko - oceniala w wywiadzie prasowym - stwierdzi¢
nalezy, ze caly szereg skarg pacyfikacyjnych przyczynil sie do ogromnego
zaktualizowania sprawy ukrainskiej w swiecie. I jesli akcja ta do tej pory jeszcze
nie przyniosta pozytywnych rezultatéw, to przyniesie w ciagu lat nastepnych*l.

Dzialania informacyjne i propagandowe na terenie miedzynaro-
dowym mialy by¢ kontynuowane w przysziosci. Nie przybieraly juz
wszakze tak spektakularnego wymiaru, a ukrainiskie skargi na parnstwo
polskie nie staly sie wiecej przedmiotem szerokiej debaty w kotach
dyplomatycznych.

% J. Pisulinski, op. cit., ss. 123-124.

40 e npo xenebevke Bupiuenna, [w:] Misena Pyonuyvka. Cmammi..., op. cit.,
s. 152.

“ Ibidem, s. 153.



