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KULTUROWA FAZA ROZWOJU SPOLECZENSTWA A REALIZACJA
PERSPEKTYWICZNEGO WZORCA KONSUMPCII

I. UWAGI WSTEPNE

W ostatnich latach obserwuje si¢ w Polsce, podobnie jak i w innych
krajach socjalistycznych, wzrost zainteresowania problematyka wtasci-
wego ksztaltowania konsumpcji. Tendencja ta jest odzwierciedleniem
zmiany sytuacji spoteczno-gospodarczej. Po latach, w ktorych budowa
przemystu ci¢zkiego byta politycznie i gospodarczo sprawg nadrzedng wo-
bec wszelkich innych poczynan, nadej$¢ musial okres, w ktérym podsta-
wowg konieczno$cig stalo si¢ wyrdwnanie brakéw w zakresie produkcji
rynkowej. Przeprowadzona w ten sposob ,humanizacja" gospodarki, po-
dyktowana wzgledami zar6wno ideologicznymi, jak i politycznymi i eko-
nomicznymi, wyraza si¢ w probach okre$lenia, a nast¢pnie zrealizowania
wzorcoOw konsumpcji spotecznie pozadanych i zarazem takich, ktore byty-
by ekonomicznie uzasadnione.

Ekonomiczna zasadno$§¢ tych wzorcow nie powinna by¢ zreszta trakto-
wana zbyt wasko i — jak to si¢ niekiedy zdarza — sprowadzana do pro-
blemu minimalizacji naktadéw przeznaczonych na niezb¢dna do repro-
dukcji sity roboczej konsumpcj¢. Nalezy bowiem pamigtaé, ze spozycie
jest ,,gtdéwna determinantga poziomu Zzyciowego spoleczenstwa, okres§la wigc
w powaznym stopniu potencjal tworczy ludzi, decyduje o ich postawach
i stosunku do pracy"'. Uwzglednienie wptywu, jaki wywiera poziom spo-
zycia zarowno w ramach konsumpcji indywidualnej, jak i zbiorowej na
wydajno$¢ pracy, a w konsekwencji na tempo wzrostu, jest absolutnie
konieczne w czasie, gdy podejmuje si¢ wysitki, aby rozwojowi gospodar-
czemu nadaé¢ charakter intensywny.

Wzrost zainteresowania problematyka konsumpcji zbiegt si¢ takze z re-
akcja na ,eksplozje futurologiczna", ktéra mniej wigcej w tym wtlasnie
czasie zasiggiem swym objeta Polske¢. Zainteresowanie przyszloscia nie
jest bynajmniej cecha szczegdlng, wyrdzniajaca ludnos$é drugiej potowy

' A. Hodoly, Problemy spozycia w Polsce, Warszawa 1966, s. 5.
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obecnego stulecia. Istotnym natomiast novum jest ,panujgca dzi$, przy-
najmniej w europejskich spoteczenstwach, wyobraznia socjologiczna: $wia-
domos¢ dalekosigznych konsekwencji dokonywanych przez nas wybordw,
Swiadomos$¢, ze w jakiej§ mierze przesadzamy przyszto$¢ naszymi wybo-
rami. I to w obliczu ogromnego — zwlaszcza w naszym ustroju, lecz nie
tylko — koncentrowania owych zasadniczych aktow wyboru i decyzji
w rekach osrodkow kierowniczych. Swiadomo$é ogromu odpowiedzialnosci
za owe decyzje prowadzi do stawiania pytan futurologicznych zardéwno
tym, ktorzy decyduja, jak i tym, ktorzy ich decyzje obserwuja czy oce-
niaja" |

Badania prospektywne, prowadzone w spoteczenstwie socjalistycz-
nym dla dlugich okreséw, powinny uwzglednia¢ powigzania miedzy war-
tosciowaniem, przewidywaniem i planowaniem. Nalezy wigc opanowacd ta-
kie metody badan nad przysztym spozyciem, .ktére ujmowatyby konstru-
owanie wzorcOw, opracowanie prognoz 1 planowanie, jako czynnosci
wspoétzalezne. Tylko wtedy bowiem uniknie si¢ niebezpieczenstwa trakto-
wania przysztosci jako prostej kontynuacji terazniejszosci. Poglad, ze nie-
bezpieczenstwa ekstrapolacji nie da si¢ uniknaé stosujac wylacznie tra-
dycyjne metody planowania, jest obecnie powszechny. Podejmuje si¢ wigc
proby wzbogacenia metod tradycyjnych prognozowaniem®. Nie dostrzega
si¢ jednak faktu, ze powszechnie stosowane metody prognozowania opie-
raja si¢ wtasnie na ekstrapolacji i ze w ten sposéb wyobrazenie o przy-
sztosci jest znow determinowane obrazem terazniejszosci.

We wszystkich prébach podejmowanych badan nad przyszlym ksztat-
tem naszego spoteczenstwa korzystamy z doswiadczen panstw o wyzszym
poziomie rozwoju gospodarczego. Korzystamy gtéwnie z doswiadczen,
ktore moga prowadzi¢ do osiggnigcia wysokiego poziomu rozwoju sit wy-
tworczych. Stopien natomiast gradacji celow i warto$ci spotecznych nie
musi, a nawet nie moze by¢ przejety od prekursorow nowych technik
wytwarzania. Planowy charakter gospodarki socjalistycznej sprawia, ze
rozwéj spoteczny i gospodarczy nie moze byé mechanistyczny. Swiadome
sterowanie nim stwarza obiektywne mozliwo$ci podporzadkowania go ra-
cjonalnie wyznaczonym celom spolecznym.

Jest to tym bardziej istotne, gdyz we wspotczesnym $wiecie cztowiek
w czasie swojego zycia spotka¢ si¢ moze z kilkoma przewrotami w nau-
ce, produkcji, a takze w dziedzinie konsumpcji. W tym ostatnim przy-
padku wzrost realnych dochodéw ludno$ci zaczyna postgpowaé w nie no-
towanym do tej pory tempie. Stato si¢ juz niejako prawidlowos$cia, ze
sytuacje¢ czlowieka, jego pozycj¢ materialng i spoteczna, okresla nie Swiat,
do ktorego on wchodzi, ale wszelkie przemiany, ktore towarzysza jego zy-

2W. Kula, Problemy przewidywania przysztosci a model kultury, Kultura i Spo-
teczenstwo 1967, nr 4, s. 117.
> Por. W. Rolbiecki, Przewidywanie przysztosci, Warszawa 1970, s. 122 - 181.
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ciu. W machinie otaczajacej czlowieka, z nie notowana do tej pory skala
potrzeb, jak i wielko$cia funduszu nabywczego, zaistnie¢ moze taki obraz
spoteczenstwa, w ktorym moga straci¢ na znaczeniu kryteria racjonalnego
postgpowania i kierowania si¢ okre§lonymi normami dotychczas przyje-
tymi. Szczegdlnie trudna sytuacja wystapi¢ moze w polu dziatania cen-
tralnego osrodka dyspozycyjnego, gdyz dostgpne mu narz¢dzia ekono-
miczne sterowania moga okaza¢ si¢ niewystarczajace lub mato przydatne.

Owa sytuacja stwarza¢ moze wprawdzie bodzce do podejmowania no-
wych decyzji, ale z drugiej strony moze powodowaé, ze rynek staje si¢
dla konsumenta coraz bardziej ,,nieprzejrzysty". Utrudnia to z kolei pod-
jecie, tylko na podstawie znajomos$ci cen i rozporzadzalnego dochodu, de-
cyzji prawdziwych — nowych®. Skromne juz do$wiadczenia nad budowa
perspektywicznego wzorca konsumpcji wskazuja, iz niezbedne jest tutaj
odpowiedzialne rozeznanie i stala konsultacja ekonomisty z reprezentan-
tami innych nauk’. Wydaje si¢, ze rozwoj gospodarczy i postep naszej
cywilizacji zaleze¢ bedzie w przyszto$ci w niniejszym stopniu od wzrostu
kapitalu, a w coraz wigkszym stopniu od tego, w jakim nauka przenika¢
bedzie do $wiata sit wytwodrczych.

Wszechstronny rozw6j czlowieka, jego tworczych sit nabieraé bedzie
w przyszlo$ci charakteru parametru decydujacego o rozwoju cywilizacji.
Dziedziny, dawniej zupelnie obojetne dla postepu produkcji (z punktu
widzenia ksztattowania sit wytwoérczych), np. kultura masowa i wyksztat-
cenie, spozycie i ustugi, ochrona zdrowia, turystyka i rozwijanie kontak-
tow ludzkich, organizacja wspoéldziatania, czas wolny i przeznaczony na
odpoczynek — w ogole cata struktura zycia ludzkiego — wchodzg dzi§ w
zwiazki dotychczas nie znane. W tym sensie cata struktura zycia ludz-
kiego w warunkach wspotczesnej rewolucji naukowo-technicznej nabiera
i nabiera¢ be¢dzie innego znaczenia, niz miata i mogta mie¢ w warunkach
uprzemystowienia °.

W obecnych nowych warunkach rozwoju gospodarczego cztowiek sta-
je sie najsilniejszym zrédtem postepu cywilizacji. Gdyby tak nie byto
to — jak stwierdza R. Richta — komunizm pozostalby przez czas nie ogra-
niczony wylacznie ideg. Otwieranie za$ zrédet rozwoju tworczych sit ludz-
kich ponad miar¢ dostgpna systemowi przemystowemu kapitalizmu moze
stanowi¢ niezawodna oznake przejecia inicjatywy przez socjalizm we
wspotzawodnictwie socjalizmu z kapitalizmem.

* E. Wiszniewski, Pozackonomiczne narzedzia ksztaltowania konsumpcji, Handel
Wewnetrzny 1972, nr 1, s. 35.

’ Por. Perspektywiczny model konsumpcji, Polska 2000, Warszawa 1971.

 Sprawami tymi zajmuja sie: R. Richta, Cywilizacja na rozdrozu, Miesiecznik
Literacki 1971, nr 3; J. Ziman, Spoleczenstwo nauki, Warszawa 1972; J. Fourastié,
Mysli  przewodnie, Warszawa 1972 cze$¢ I1I; M. Czerwinski i in., Elementy przy-
szlosciowego modelu kultury socjalistycznej w Polsce, Kultura i Spoleczenstwo 1967.
nr 4.
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II. NAKEADY I EFEKTY PROWADZONEJ DZIALALNOSCI KULTURALNE]
W WARUNKACH OBECNYCH

W szeregu opracowan ekonomicznych i dyskusjach na przestrzeni
ostatnich lat dotyczacych nieprodukcyjnego charakteru sfery niematerial-
nej przestal obowigzywaé¢ dogmat o jej oczywistym ,nieprodukcyjnym"
charakterze. Nic jednak nie wskazywalo w nich na to, ze efekty prowa-
dzonej dziatalnosci kulturalnej moga w jakimkolwiek sensie przewyzszac
naklady ponoszone na szeroko rozumiang kulturg, Pewno$¢ tego twier-
dzenia starano si¢ przedstawi¢ ,na podstawie deficytowych dziedzin pro-
wadzonej dziatalnos$ci kulturalnej takich, jak: opera, teatr itd.

Sytuacja ta nie byla jednak w zadnym stopniu podwazona, mimo ze
szereg zakladéw i przedsigbiorstw, ktore tworza te warto$ci bezposrednio
lub stuza ich rozpowszechnianiu sg wysoce rentowne. Posrednio jednak
wplywaja w sposodb zasadniczy na wynik kofnicowy dziatalno$ci na polu
kultury powszechnej. Deficytowos§é niektorych dziedzin zostaje rekom-
pensowana dochodami tych ostatnich. Nie mozna rozdzielnie rozpatrywac
teatru, opery czy wydawnictw plytowych, drukarskich, kopii filmowych
itd. Istnieje migdzy nimi sprze¢zenie zwrotne. Istnienie zakladdéw rentow-
nych jest uzaleznione od "deficytowych", ktore s3 baza do prowadzonej
dziatalnos$ci produkcyjnej.

Mimo tego w naszym spoleczenstwie zaré6wno producent, jak i uzyt-
kownicy kultury wychowywani byli w prze§wiadczeniu, jak pisze E. Skal-
ski’, ze korzystaja wylacznie ze spotecznych funduszy konsumpcji. Nowe
spojrzenie natomiast na kultur¢ jest niezb¢dne. Okazuje si¢ bowiem, jak
wykazuja badania E. Skalskiego, ze wbrew panujagcym na ten temat po-
gladom, finanse publiczne nie limituja wylacznie rozwoju kultury. Udo-
wodnienie tej tezy nie jest tatwe, poniewaz w zakresie finansowania kul-
tury wystepuje bardzo wiele gestorow. Jezeli jednak wezmiemy pod
uwage wydatki z budzetu panstwa na cele kultury i sztuki, to na przyktad
w 1972 r. 4,87 mld zl pochlong¢ty wydatki biezace, a 1,03 mld tylko in-
westycje 1 kapitalne remonty obiektow kulturalnych. Wydatki zatem
taczne na kultur¢ i sztuke¢ wyniosty 59 mld. Jednakze w tym samym
roku wptywy z tytulu oplat za korzystanie z ushlug kulturalnych wynio-
sty 3,1 mld ztotych. Okazuje si¢ wigc, ze faktyczne wydatki panstwa na
kulture i sztuke pochlonety tylko 2,8 mld zlotych. Dofinansowywana byta
jedynie dziatalno$¢ teatrow, orkiestr symfonicznych, filharmonii, zespo-
16w tanecznych, filmowych itp. Natomiast nadwyzke wplywoéw nad wy-
datkami wykazywaly wydawnictwa, wytwornie filmowe, polskie nagrania,
wigkszo$¢ estrad, drukarnie, przemyst muzyczny, wytwornie kopii filmo-
wych. Znacznie tez przekraczaly wplywy z tytulu optat abonenckich za

" Patrz: E. Skalski, Kultura nas nie rujnuje, Zycie Gospodarcze 1973, nr 37, s. 3.
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korzystanie z urzadzen radiowych i telewizyjnych nad wydatkami na
ten cel.

Jezeli uwzgledni si¢ wszystkie wydatki, nie tylko z budzetu, to na
cele kulturalne w 1972 . wydano kwote 846 mld zl (facznie z kosztami
utrzymania radia, prasy i telewizji). Wszystkie natomiast wptywy z dzia-
lalnosci kulturalnej wyniosty 6,99 mld zt. Wynika z tego, ze kultura ko-
sztowala panstwo niecate 1,5 mld zl. Jest to zatem mniej wigcej 0,15%
dochodu narodowego z 1972 r. Jezeli uwzglgdnimy natomiast wszystkie
wydatki na kultur¢ zaréwno panstwa, jak i ludnosci to wyniosty one za-
ledwie 1% dochodu narodowego. Niezaleznie wigc, jak bedziemy liczy¢
naktady na kulture, nalezy stwierdzi¢, ze szerzenie kultury nie kosztuje
nas w obecnych rozmiarach zbyt drogo.

Wracajac do dochoddéw nalezy wspomnie¢ o takiej dziatalnosci kultu-
ralnej, jak wydawanie prasy i dziatalnosci z tym zwigzanej. Wydawnic-
two ,,Prasa" obejmuje okoto 80% wszystkich czasopism i1 zawsze byla
rentowna, a polaczenie jej z wysoko dochodowym ,,Ruchem" (ktéry za-
rabia wprawdzie nie na kolportazu prasy), powinno jeszcze dodatkowo po-
prawi¢ wynik ekonomiczny. Oprécz dochodéow RTV nalezaloby uwzgled-
ni¢ rowniez akumulacje, ktora wplywa do skarbu panstwa z produkeji
i sprzedazy odbiornikow radiowych i telewizyjnych. Wysokos¢ akumu-
lacji na tych dobrach jest w naszej gospodarce znaczna, a zatem 1 ten
czynnik niejako obniza faktyczne — realne — wydatki na kulture.

Przy inwestowaniu jednak w kultur¢ nie ma Zzadnego automatyzmu,
jesli chodzi o przyrost efektow w stosunku do nakladow. Faktem jednak
jest, ze jedna nienajwigksza inwestycja przemystowa pochtania rocznie
prawie tyle $srodkéw, co cata kultura narodowa, ale z takiego na pozoér
poréwnania niewiele wynika. Rozw¢j kultury zalezy od bardzo wielu
czynnikow, a $rodki finansowe sg tylko jednym z nich. Dlatego podpo-
rzadkowywanie dziatalno$ci kulturalnej wylacznie zasadzie ekonomicznej
kalkulacji jest niecelowe. Jako$¢ i1 ilos¢ kadry prowadzacej t¢ dziatal-
no$¢ w znacznie wigkszym stopniu limituje rozwoj kultury niz $rodki
finansowe i mozliwo$¢ ich przemiany w nowe urzadzenia i budynki stu-
zace do tej dziatalnosci.

Istnieje jednak jeszcze jedna granica bardzo istotna dla korzystajacych
z dobr kultury, na ktorg to do niedawna nie zwracano wigkszej uwagi.
Granica t3 sg ogolne przychody i rozchody poszczegdlnych gospodarstw
domowych. Przyktadowo gdy w 1971 r. przecigtne przychody na 1 osobe
wynosity 18 292 zt to rozchody wynosity 17 853 zlote, z czego na szeroko
rozumiang kulture wydawano 1 525 zt*. Réznie jednak sytuacja ta ksztal-
towala si¢ w zaleznosci od grup dochodowych gospodarstw domowych,
przypadajacych na 1 cztonka rodziny. I tak w grupie gospodarstw ponizej

¥ Dane zaczerpnieto :z Rocznika Statystycznego GUS 1972, Warszawa 1972, s.
543 - 546.
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9 600 zl rocznie na osobeg, wydatki na kultur¢ wynosity zaledwie 538 zl.
W nastepnych grupach gospodarstw odpowiednio rocznie na osobe: do
12 tys. — 798 zt, do 15 tys. — 1 048 zi, do 18 tys. — 1,314 zi, do 24 tys. —
1 823 zl, do 30 tys. — 2341 zt i ponad 30 tys. — 3 425 zt. Jak z tego
wynika, wydatki na kultur¢ z indywidualnych funduszy ludno$ci w gru-
pach dochodowych skrajnych réznig si¢ sze$ciokrotnie. Tymczasem wy-
datki na jedzenie tylko dwa i pot raza. Stopien konsumpcji zalezy wigc
nie tylko od ich podazy, ale od mozliwo$ci stwarzanych przez fundusz
nabywczy ludnosci.

Z analizy tej mozna przewidywaé, ze w przysztosci zapotrzebowanie
na ushugi kulturalne bedzie wzrastato szybciej niz na inne dobra. Party-
cypacja ta jest jednak zalezna rowniez od szeregu innych zjawisk spo-
lecznych. Jak dotad w rodzinach pracownikoéw fizycznych przecigtne wy-
datki na kulture wynosily w 1971 r. 1 196 zt na osobe, gdy tymczasem
w rodzinach pracownikéw umystowych — 2 020 zi. Réznice te odnosza si¢
nie tylko do przecigetnych, ale wystepuja we wszystkich grupach dochodo-
wych rodzin pracownikéw fizycznych i umystowych.

Niezaleznie od istnienia formalnego podzialu na pracownikow fizycz-
nych i umystowych lub jego zniesienia, zapotrzebowanie na kultur¢ zale-
ze¢ bedzie od rodzaju wykonywanej pracy i bedzie roslo wraz z ogdlnymi
postepowymi przemianami. W rodzinach rolnikéw indywidualnych prze-
cietnie w 1971 r. wydatki te wynosity zaledwie 579 zl, a rozpigto§¢ w
zalezno$ci od funduszu spozycia na jednego cztonka rodziny byla bardzo
zroznicowana, zawsze jednak znacznie nizsza niz w przypadku ludno$ci
zatrudnionej poza rolnictwem. Fakt ten moze by¢ jeszcze jednym dodat-
kowym argumentem za tym, ze odchodzenie ludzi od rolnictwa i, w dal-
szej kolejno$ci urbanizacja, bg¢da decydowaé o konieczno$ci rozwoju kul-
tury, co trzeba przewidywaé¢ w planach perspektywicznych w naszych
(warunkach spotecznych.

W catej tej kwestii ze wzgleddéw spoltecznych najwazniejszym zadaniem
juz na dzi$ jest takie dziatanie, aby przyciagnaé¢ do kultury jak najwiek-
szg rzesz¢ dzieci i mltodziezy z rodzin najbiedniejszych, gdyz w rodzinach
tych z reguty jest najwiecej dzieci i co si¢ z tym laczy, najczeSciej jest
tam najnizszy poziom wydatkéw na cele kulturalne. Mozna by si¢ zasta-
nowi¢ czy ewentualnego zwigckszenia naktadéw na kultur¢e nie nalezato-
by — zamiast na rozbudowe¢ jej ustug i instytucji — wydaé na jej pota-
nienie, z tym jednak, ze pociagnigcie to mogloby mie¢ zastosowanie tylko
do niektorych dziedzin kultury. Istotnym jednak problemem jest tutaj
zdecydowana konieczno§¢ zwigkszenia $§rodkéw ogoédlnospotecznych na kul-
ture. Dotychczasowe bowiem $rodki na ten cel, wynoszace $rednio 124 zt’
rocznie na jednego mieszkanca, nie moga zagwarantowaé pozadanej poli-
tyki kulturalnej.

° Patrz: K. Zygulski, Wstep do zagadnierr kultury, Warszawa 1972, s. 279.
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III. AKTUALNY STAN ROZWOJU SPOLECZENSTWA
A PROBLEM REALIZACJI FUNDUSZU ,,SWOBODNEJ DECYZJI"

W nadchodzacych dziesigcioleciach osiggnigty na drodze rewolucji na-
ukowo-technicznej poziom mozliwosci wytworczych pozwoli na masowa
konsumpcj¢. Podstawowym jednak warunkiem przelamania stwarzanych
przez nig granic i niebezpieczenstw dla dalszego rozwoju spotecznego jest
Swiadome jej ksztaltowanie. Tymczasem obserwujac rzeczywisto$é spo-
leczng mozna nieraz odnies¢ wrazenie, iz ksztalt przyszlosciowej struk-
tury potrzeb i sposobow ich zaspokajania pozostawia si¢ dos¢ woluntary-
stycznym decyzjom, najczg¢Sciej zreszta inspirowanym mechanistyczna
checig adaptacji istniejacych wzorcow w spoteczenstwach wysoko rozwi-
nigtych. Intencjg natomiast autorow jest zasygnalizowanie glownych pro-
blemow stworzenia spotecznie uzasadnionego ksztattu dobrobytu spote-
czenstwa socjalistycznego.

Spoteczenstwo nasze — mowiac z pewnym uproszczeniem — znalazto
si¢ obecnie na etapie rozwoju mozliwosci wytworczych, ktory spoteczen-
stwa wyzej rozwinigte osiggnety 20 - 30 lat temu. Ten etap rozwoju cha-
rakteryzuje si¢ w glownej mierze reorientacja struktur produkcyjnych na
konsumpcje. Okazuje si¢ bowiem, ze w dotychczasowym rozwoju global-
ne zaspokajanie potrzeb nast¢gpowato ciagle, ale stopien i tempo tego za-
spokajania byto nierownomierne. Rozszerzenie jednak zaspokajanych po-
trzeb bylo traktowane dos¢ czgsto jako uboczny efekt dokonywanych
zmian, nie odgrywato roli samodzielnej, ich przyczyny, lub warunku. Wa-
runki produkcji wymagaly jedynie prostego zaspokojenia potrzeb repro-
dukcyjnych. Byta to wiec jakby ,produkcja dla produkcji", w ktorej roz-
woj cztowieka, jego samorealizacja, kultura byly na dalszym miejscu.

W miar¢ przechodzenia do wyzszych stadiow rozwojowych nie dosé
szybki wzrost kultury okazal si¢ glownym hamulcem i staboscia rozwoju.
Rozwoj tworczej osobowosci cztowieka, zaspokojenie jego potrzeb nie tyl-
ko reprodukcyjnych, ale i rozbudzanie coraz to nowych potrzeb, staje si¢
dzi§ niezbednym warunkiem dalszego rozwoju'’. Z drugiej za$ strony
osiagana nadwyzka ekonomiczna nie jest juz mozliwa do realizowania tyl-
ko w wyniku rozwoju sfery produkcji, ale musi by¢ realizowana w coraz
to znaczniejszym stopniu takze w sferze konsumpcji. Znaczy to, ze ce-
lem, a zaro6wno warunkiem i stymulatorem dalszego rozwoju spoteczen-
stwa socjalistycznego powinien by¢ istotny jako$ciowy wzrost poziomu
i standardu zycia.

Nie znaczy to, ze mozna tu moéwi¢ o jednoznacznym i prostym podpo-
rzadkowaniu sfery produkcji sferze konsumpcji. Byloby to uproszczenie
zbyt daleko idace. Wbrew bowiem istniejacym pogladom wystepujacym
w ekonomii burzuazyjnej, konsument nie kieruje si¢ zasada tak zwanej

' Por. S. Zotkiewski, Problemy modelu kultury, Kultura i Spoleczenstwo 1967,
nr 4, s. 29-49.
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krzywej obojetnosci, ale z drugiej strony nie jest tez bynajmniej istota
zawsze postepujaca racjonalnie. Konsument kieruje si¢, szczegdlnie w
przedziale potrzeb nie bedacych podstawowymi, narzucang mu przez cy-
wilizacje, kulture, obyczaj i zasady prestizu hierarchig warto$ci potrzeb
i sposobow ich zaspokajania.

Inng, cho¢ niezwykle tutaj wazna, sprawg jest charakter rachunku
konsumenta. Jest to z reguty rachunek waski i krétkookresowy, nie be-
dacy w stanie uwzgledni¢ i oceni¢ spotecznych kosztow wyboru. Przykta-
dem tutaj moze by¢ samochod. Konsument decydujacy si¢ na zakup nie
zdaje sobie sprawy, jakie naktady muszg by¢ poniesione dodatkowo na
rozwoj infrastruktury zwigzanej z motoryzacja. Jak wykazujg rézne obli-
czenia, sg one bardzo duze. Wyliczenia przeprowadzone w Stanach Zjed-
noczonych wykazuja, ze rocznie nalezy s$rednio zainwestowaé w infra-
strukture okoto 200 dolaré6w na 1 pojazd. Czyli w ciggu kilku lat wy-
datkowana zostaje na ten cel z funduszy zbiorowych réwnowarto$¢ dru-
giego samochodu ''. Nie ma potrzeby udowadniaé, jak taki rodzaj wydat-
koéw okrawa mozliwo$¢ ponoszenia wydatkow na cele spotecznie bardziej
uzasadnione, a mianowicie na kulturg, oswiat¢ i stuzbe¢ zdrowia, ktorych
zaspokajanie uznaje si¢ powszechnie za obowigzek panstwa.

Sytuacja komplikuje si¢ jeszcze bardziej, gdy mozliwosci wytworcze,
wysoki poziom wydajnosci pracy, stwarzaja nadwyzke ekonomiczng, kto-
ra pozwala zwigkszy¢ dochody jednostki ponad te, ktore sa niezbedne dla
zaspokojenia jej potrzeb reprodukcyjnych, to jest na zywnos$¢, odziez, mi-
nimum mieszkaniowe i o$wiatowe. Ponad tym putapem reprodukcyjnym
potrzeby jednostki oraz ich struktura zaczynaja by¢ bardziej subtelne,
wysoce plastyczne, ale jednocze$nie niewspotmiernie bardziej podatne na
ksztattowanie niz potrzeby reprodukcyjne. W tym miejscu gwoli unik-
nigcia nieporozumien wyjasniamy, ze nie chodzi nam o jakiekolwiek
ksztattowanie, modelowanie nowych potrzeb, ale o ksztaltowanie potrzeb
w kierunku spolecznie uzasadnionym. Idzie nam o kreowanie potrzeb,
ktorych pojawienie si¢ sluzy rozwojowi jednostki i spoteczenstwu, a w
ten sposob sluzy osiagnigciu najistotniejszych spotecznych celow cywi-
lizacji.

Przyktad spoteczenstw kapitalistycznych wysoko rozwinigtych dobitnie
przekonuje o tym, iz jesli sterowanie nowymi potrzebami i tworzenie
struktur produkcyjnych je zaspokajajacych pozostawi¢ producentom, to
oni w pogoni za swoimi priorytetami (zysk, wzrost potegi) beda kreowacd
potrzeby albo ponad obiektywnie uzasadniong ich wielkos¢, albo uksztat-
tuja taka ich strukture, ktérej wynikiem begdzie konsument o okreslonych
potrzebach dobr (materialnych. Wprawdzie z drugiej strony wytworca nie
moze produkowaé przedmiotéow, ktorych konsument nie chce kupié, ale

" Por. W. Ledochowski, Polskie spoleczeristwo dobrobytu, Kierunki 1972, nr 16,
s. 5.
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to co chce kupi¢ konsument, zalezy w przewazajacej mierze od wytwor-
cy, reklamy oraz od nacisku na niego agenta sprzedazy .

W takich warunkach zwigkszone mozliwosci wytworcze moga prze-
sta¢ stuzy¢ potrzebie samorozwijania si¢ cztowieka, a w szczegdlnosci ta-
kim komponentom jego rozwoju, jak nastepujacym potrzebom: pracy
tworczej, ciagtego ksztalcenia si¢, wszechstronno$ci, jasnos$ci stosunkow
spotecznych i1 partycypowania w produkcie spolecznym, nieskr¢powane;j
mobilnosci i informacji, kontaktu z pieknem i przyroda, a wreszcie per-
spektyw zyciowych — lecz czynia go wspodiczesnym ,,niewolnikiem".
W tych warunkach staje si¢ on niewolnikiem zbednych rzeczy (gadgets),
a nie samodzielnym podmiotem, bgdacym w stanie zwrotnie wspodtdziata¢
w osiagnieciu wyzsze] jako$ci spotecznej. Wniosek, jaki ptynie z doswiad-
czen spoteczenstw materialnie wyzej rozwinig¢tych jest nastgpujacy: w go-
spodarce planowej, ktéra stwarza systemowe niejako warunki dla racjo-
nalno$ci spotecznej decyzji w zakresie kreowania nowych struktur wy-
tworczych, zaspokajanie nowych potrzeb nie moze by¢ pozostawione swo-
bodnej grze priorytetoéw organizacji gospodarczych, réznych instytucji spo-
tecznych, naciskom grup interesé6w i nie przemyslanym, doraznym decy-
zjom. Stad obowiagzek kreowania spolecznie pozadanych potrzeb spoczy-
waé powinien w duzym stopniu na centralnych organach spotecznych,
ktore, postugujac si¢ réznymi $rodkami, powinny dazy¢ do obiektywizacji
swych diugookresowych decyzji w duchu optymalizacji spoteczne;j.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze daleko nam jeszcze do tego, co
socjologowie nazwali spoleczenstwem obfitosci, masowej konsumpcji'?,
a wzrost potencjatu przemystowego nie jest jeszcze tak wielki, aby grozit
nam zniszczeniem $rodowiska naturalnego czy deficytem surowcowym'?.
Idzie jednak o to, aby nie popelni¢ bl¢dow krajow, ktore juz przez ten
etap przechodza. Zwalczanie w aktualnej sytuacji prymatu dobr material-
nych w hierarchii warto$ci spotecznych nie moze by¢ jednak proba osta-
niania slabo$ci niektérych zasad funkcjonowania systemu gospodarczego,
ale powinno by¢ w naszych warunkach dalszym utrwaleniem racjonalnej,
spotecznie pozadanej struktury konsumpcji. Idzie zatem nie o proby na-
rzucania spoteczenstwu sztucznej struktury potrzeb, ptynacej z niedosta-
tecznego rozeznania istoty. potrzeb i sposobow ich ksztaltowania, lecz
o ksztattowanie ich dla dobra jednostki i calego spoteczenstwa socjali-

2 g Lipinski, Ksztaltowanie potrzeb, Kultura i Spoteczenstwo 1970, nr 1, s. 82;
J. K. Galbraith, The Affluent Society, Cambridge 1958, na s. 588, pisze: ,,Wiele z na-
szych potrzeb stwarza ten sam system produkcji, ktory istnieje dla ich zaspokoje-
nia".

3 Ppatrz: D. Rismon, Samotny tium, Warszawa 1971; E. Fromm, Ucieczka od
wolnosci, Warszawa 1968.

" W. Ledochowski, op. cit., podaje, iz USA posiadajac 6% ludnosci $wiata zuzy-
waja 45% wszystkich jego zasobow surowcowych. Oznacza to, ze dla osiagnigcia,
podobnego do amerykanskiego poziomu spozycia przez caly §wiat, wydobycie surow-
cow musiatoby wzrosnaé¢ siedmiokrotnie.
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stycznego. Skonstatujmy zatem: mimo Ze istniejagca obecnie sytuacja bar-
dziej sktania do wysitkéw na rzecz racjonalizowania sfery produkcji i dy-
strybucji, anizeli konsumpcji, to badania nad naukowo uzasadnionym
ksztaltem struktury potrzeb i nowymi strukturami wytwoérczymi ich za-
spokajania s3 niezmiernie potrzebne i uzyteczne .

Wynika to bowiem z faktu, iz juz w najblizszych latach trzeba bedzie
podja¢ wiazace decyzje dotyczace przyszlych struktur wytworczych spo-
teczefistwa 1 struktur instytucjonalnych, ktoére zdeterminujg strukture
programu produkcji doébr i uslug (w zakresie zaspokojenia potrzeb repro-
dukcyjnych i rozwoju cztowieka) do 2000 r. Decyzje te wigc beda anty-
cypowaé¢ w calej rozciagtosci ksztatt dobrobytu, ktoérego oblicze stanowic
bedzie o jakoS$ci bytowania naszego spoleczenstwa i jego dalszych per-
spektywach.

Bytoby wszakze rzecza wielce nierozwazna, w chwili kiedy wzrost
mozliwo§ci wytworczych pozwala na obfito§¢, pozostawié¢ jej uksztattowa-

nie incydentalnym i przypadkowym decyzjom, a w koncu cho¢ nie jest
to najmniej wazne — mechanicznemu przejgciu wzorcoOw spoleczenstw
zachodu. ,,Socjalizm — jak to trafnie okresla E. Lipinski — jest nie tyl-

ko metoda doscigni¢cia kapitalizmu w dziedzinie produkcji stali, cementu
i szyn [...] W socjalizmie istniejg obiektywne przestanki do rozwijania
warto$ci moralnych i humanistycznych. Socjalizm oznacza od-
nowienie kultury ludzkiej (podkr. J. P.) a nie tylko wigksze
zuzycie migsa czy lodowek" .

IV. ROZWOJ KULTURY CZYNNIKIEM PRZYSPIESZAJACYM
ZMIANY GOSPODARCZE

Ideologia socjalistyczna nie stwarza sama przez si¢ wlasnych, realnie
funkcjonujacych systemow warto$ci spolecznych. Ma ona natomiast ogro-
mne szanse zaproponowania wtasnej, bardziej humanistycznej hierarchii
warto$ci spotecznych, odrdzniajacej ja od hierarchii wystgpujacej w sy-
stemie kapitalistycznym. W ramach hierarchii socjalistycznej, obok za-
pewnienia dobr materialnych, ogromne znaczenie przywigzuje si¢ do roz-
woju kultury, o$wiaty, ochrony zdrowia i wypoczynku cztowieka. Nie
mniejszg wage przywiazuje si¢ do sprawiedliwosci, uczciwoS$ci, pracowi-
tosci, poczucia bezpieczenstwa, zyczliwosci i szacunku. Hierarchie war-
tosci w socjalizmie zmierzajag do peilnej autoafirmacji osobowos$ci ludz-
kiej, jednoznacznej z okre§leniem sensu zycia cztowieka.

Ostatnio jednak mozna zauwazy¢, iz nawet ortodoksi zgadzaja si¢ z te-
z3 o mozliwo$ci zaadaptowania na rodzimy grunt niektoérych cech systemu
gospodarczego krajow wysoko rozwinigetych. Bez wzgledu jednak na osta-
teczne rozstrzygnigcie sporu, co wspoélne, a co calkowicie odmienne w ka-

5 Por. A. Pazniewski, Z. Zekonski, Problemy metodologiczne przewidywania po-
trzeb spotecznych, Kultura i Spoteczenstwo 1907, nr 4, s. 15 - 28.
' E. Lipinska, Ksztaltowanie potrzeb .., s. 93.
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pitalizmie i socjalizmie, w jednym punkcie panuje zastanawiajgca jedno-
myS$lno§¢ ekonomistow i socjologéw, zaré6wno Wschodu jak i Zachodu.
Tym punktem jest krytyka oparcia wartosci spotecznych Zachodu na jed-
nostronnym prymacie warto$ci materialnych, a co za tym idzie, rozwoju
materialnych struktur produkcyjnych, a hamowaniu lub niedostatecznym
rozwoju struktur pozamaterialnych. Te ostatnie za§ tacza si¢ przede
wszystkim z rozwojem potrzeb, ktore przyczyniaja si¢ do rozwoju czlo-
wieka.

Jednostronne opieranie dynamiki spotecznej na rozwoju sfery mate-
rialnej rodzi w dluzszym okresie chore spoleczenstwo, w ktéorym nie ma
miejsca na peilnag satysfakcj¢ spoteczna, rozwoj kulturalny, wolnos¢ i roz-
woj jednostki. Nie trzeba tez dodawac, iz w tych warunkach brakuje, lub
moze brakowaé, owego pozytywnego sprz¢zenia, niezbgdnego do osiggania
wyzszych jako$ci zycia spolecznego. Rowniez zostaje wtedy catkowicie za-
chowana nieprzezwyci¢zalna przez dtugie okresy antynomia celow i1 $rod-
kow w zyciu jednostki. Czas pracy ($rodek), ktory trawi wigkszos¢ ener-
gii czlowieka, jest swoista przykroscia cztowieka pracy na rzecz celu,
jakim jest oderwana od czasu pracy konsumpcja. Tymczasem chodzi o
przezwyci¢zenie tego pogladu albo jego ztagodzenie, aby przynajmniej dla
ogromnej wigkszo$ci praca stala si¢ czym$§ innym niz przykroscia.

Globalne zwigkszenie tylko potrzeb materialnych, uzupelnionych kon-
sumpcja destruktywna (zbrojenia) pochlania znaczna cz¢$¢ nadwyzki eko-
nomicznej, ktora — gdyby potrzeby materialne zaspokoi¢ na poziomie
obiektywnie uzasadnionym — mogtaby by¢ przeznaczona na zaspokojenie
potrzeb wyzszego rz¢du. Okazuje si¢ wigc, iz nie zawsze nasycenie po-
trzeb podstawowych — reprodukcyjnych — jest wystarczajagcym warun-
kiem przejscia do zaspokojenia potrzeb rozwoju czlowieka, jego potrzeb
kulturalnych, zdrowotnych itp.

Ekspansja struktur materialnych w kapitalizmie (systemu przemysto-
wego) w pogoni za wlasnymi priorytetami (zysk, zdobycie potggi) nie
pozostawia dostatecznych $§rodkow z nadwyzki ekonomicznej na rozwoj
takich sektoréw, jak o$wiata, kultura, stuzba zdrowia. Potrzeby takie w
kapitalizmie sa rozwijane i zaspokajane tylko w takim stopniu, w jakim
jest to niezb¢dne rozwojowi materialnych struktur produkcyjnych. Wy-
ksztatlcenie ogranicza si¢ do wyksztatcenia wasko specjalistycznego, prze-
waznie politechnicznego. Podobnie ograniczony jest rozwoj nauki, ktora
pole poznania ogranicza do sfery zainteresowan businessu.

»Geniusz systemu przemystowego — jak pisze J. K. Galbraith — po-
lega na tym, ze potrafi on skoordynowaé cele, ktére sa odbiciem jego
wtasnych potrzeb — wydajna produkcje doébr, ciggly wzrost produkcji
oraz konsumpcji, preferencje dobr nad czasem wolnym od pracy, nie-
ograniczony wktad w zmiany technologiczne, dazenie do autonomii sa-
mego systemu oraz dazenie do uzyskania odpowiedniej liczby wykwalifi-
kowanych pracownikéw — z ,wyobrazeniami spoleczenstwa na temat
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cnot spotecznych i o$wiecenia ludzkiego" . Kierownicy za$ takiego ukta-
du — jak dalej humorystycznie to okreslil ten sam autor — ,,zachowuja
si¢ tak jakby $w. Piotr wpuszczat do nieba tylko tych, ktorzy wykaza si¢
udziatem we wzroScie produktu narodowego (GNP)".

Zastanawiajaca jest tatwo$¢ sklonienia wspotczesnego czlowieka do
zafascynowania si¢ rzeczami. Nielatwo tutaj da¢ jednak jednoznaczng od-
powiedz. By¢ moze, ze taka juz jest natura czlowieka uksztattowanego
przez cywilizacj¢ europejska? A moze tez wielowiekowe niedostatki prze-
wazajacej cze$ci spoteczenstw wywarty tak silne pigkno na $§wiadomosé
ludzka, ze mimo zmienionych warunkow i braku obiektywnych racji do
niepokojoéw o niedostatek, jednostki i spoleczenstwa nie chcag lub nie mo-
ga tego dostrzec, przejawiajac pierwotny typ $wiadomosci. Trwoni si¢
przez to powazne ilo$ci §rodkow, nie rozwijajac potencjalnych mozliwosci
ludzkich, ktdére sa spychane na tory (matostkowosci.

Odnosi si¢ wrecz wrazenie, iz znaczna czg$¢ niepowodzen w zakresie
efektywnos$ci systemu gospodarczego (zaburzen w zyciu spolecznym jed-
nostek) jest wyraznie sprawa rozbiezno$ci pomig¢dzy wymogami rewolucji
naukowo-technicznej (zycia spolecznego w nowych warunkach obfitosci)
a formami gospodarowania (zycia spotecznego), wywodzacymi si¢ z okre-
sOw wczesniejszych, na przykltad z okresu dominowania struktur agrar-
nych, wejscia na droge rozwoju i braku zdecydowanej checi dostosowa-
nia si¢ do nowych warunkéw i nowych perspektyw. Dopiero systemowe
ramy gospodarki planowej w socjalizmie stwarzajg obiektywne warunki
do zrealizowania specyficznej zasady wolno$ci naszych czaséw, polegajacej
na konieczno$ci szybszego rozwoju kulturalnego i spotecznego anizeli
techniczno-materialnego.

Przej$cie do ,fazy kulturowej", to jest spoleczenstwa stojacego na
wyzszym poziomie rozwoju kulturalnego, jest mozliwe nawet wowczas,
gdy wskazniki rozwoju ekonomicznego, na przyktad dochdéd narodowy
na 1 mieszkanca, beda w naszym kraju nizsze anizeli w spoteczenstwach
Zachodu. Wydaje si¢ wigc, iz ten wtasnie wariant $ciezki rozwoju naj-
blizszych dziesigcioleci powinien cieszy¢ si¢ najwiekszym poparciem.
W tej fazie problemy szeroko rozumianej kultury, stanowi¢ powinny je-
den z gtéwnych elementow rozwoju spotecznego i tym wladnie problemom
trzeba bedzie w duzym stopniu podporzadkowaé zasadnicze decyzje eko-
nomiczne i polityczne. Jest to bowiem istotne novum i wktad specyficz-
nego rozwigzania do osiggni¢é¢ ludzko$ci, a jednocze$nie ogromna szansa
wyréwnania lub nawet przekroczenia ,jakoSci zycia" krajéw dotychczas
wysoko rozwinietych.

173, K. Galbraith, The New Industrial State, Boston 1967, s. 343. Ten sam autor
jest zdania, ze tylko ,stan o§wiatowo-naukowy" (educational and scientific estate)
z racji wysokiego poziomu intelektualnego i duzej zaleznosci od niego systemu
przemystowego, jest tym czynnikiem, ktéry moze przeciwdziata¢ i wyzwoli¢ spole-
czenstwo spod kontroli tego ostatniego.
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Czy dominanta, jakg ma si¢ sta¢ w zyciu spotecznym bujny rozkwit
kultury, jest dominanta stuszna? Jak wspomnieliSmy wyzej, styl zycia
charakteryzujacy si¢ wytaczna dominacja konsumpcji dobr materialnych
jest sprzeczny z aspiracjami rozwoju osobowosci cztowieka, jego rozwojem
intelektualnym i kulturalnym. Zubaza on cale spoteczenstwo, poniewaz
laczy si¢ bardzo czgsto ze spolecznym marnotrawstwem w sferze pro-
dukcji i konsumpcji, a takze nie gwarantuje dalszego rozwoju osobowosci,
spychajac spoteczenstwo na manowce, nie pozwalajac na rozwodj aspektow
podmiotowych. Roéwniez zarysowujacy si¢ brak niektéorych surowcow
i uboczne, negatywne skutki nadmiernej industrializacji (zniszczenie §ro-
dowiska naturalnego) wskazujg na immanentne stabo$ci i granice takiej
drogi rozwoju.

Przejscie zatem do ,fazy kulturowej" wymaga niewspoitmiernie wigk-
szego upowszechnienia dobr i uslug kulturalnych zaré6wno miejsc ich kre-
owania jak i sieci dystrybucji oraz narze¢dzi ich przekazu. Pocigga¢ to za
sobg musi zmian¢ metod i zakresu zarzadzania sfera kultury. Trudno
jest bowiem wyobrazi¢ sobie wejscie w ,faze kultury" bez rozwinigcia
i preferowania w planach perspektywicznych i programach rozwoju kra-
ju niezbgdnych w tym celu niektorych dziedzin kreujacych kulturg. Tak
na przektad rozwdj przemystu poligraficznego niezbedny jest ze wzgledu
na zwickszone zapotrzebowanie na ksigzki. Konieczny jest rozwdj prze-
mystow wytwarzajacych nowoczesne $rodki techniczne zwigzane z two-
rzeniem, przekazywaniem i1 konsumpcja kultury. Przystapienie najszer-
szych rzesz spoteczenstwa do masowej kultury, rozumianej nie jako bier-
ne konsumowanie rozrywki zapetniajacej czas, stawia rowniez nowe wy-
magania systemowi edukacji. Trudno jest bowiem wyobrazi¢ sobie mo-
zliwos¢ wejscia do ,,fazy kulturowej" ludzi ponizej pewnego poziomu in-
telektualnego.

Nie zapominajmy tez o tym, ze tworzenie kultury i $rodkéw mate-
rialnych z nig zwigzanych wymaga pracy umystowej o najwyzszych kwa-
lifikacjach. Warto podkresli¢ takze, ze dziedziny te naleza jednocze$nie
do dziedzin najmniej materiatochtonnych, a jednoczes$nie stwarzaja wa-
runki do zwigkszenia innowacji i w konsekwencji prowadza do przyspie-
szenia rewolucji naukowo-technicznej. Nie bez znaczenia jest tez prze-
ciwdzialanie wzorca ,konsumpcji kultury", szkodliwemu rozwijaniu si¢
zbednej konsumpcji débr materialnych (gadgets). Jest to wiec jeden z naj-
bardziej obiecujacych wariantéw wkroczenia na efektywniejsza, ekono-
micznie i spolecznie pozadang drog¢ rozwoju, a nie opdznionego powta-
rzania drog rozwoju innych spoteczenstw.

Sterowanie nowym kompleksem kulturalnym laczy si¢ nie tylko z
oddziatywaniem na motywacj¢ spoleczng i1 ekonomiczng spoteczenstwa,
ale wymaga takze nowych form i metod zarzadzania tym kompleksem.
Teoria zarzadzania stwierdza bowiem, ze nie mozna nowych tre§ci i za-
dan realizowaé¢ za pomoca proporcjonalnego rozwijania starych uktadow
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instytucjonalnych. Zmieni¢ si¢ musza proporcje miedzy cze$ciami apa-
ratu zarzadzania kultura, musza powstaé¢ jego nowe ogniwa. Resort kul-
tury z ogniwa 'rozdysponowujacego $rodki budzetowe, powinien zmienié
si¢ w ogolnospoteczng komorke strategii kulturalnej i koordynacji zamie-
rzen w zakresie rozszerzenia i zaspokojenia potrzeb kulturalnych.

Mozna nawet (pokusi¢ si¢ o twierdzenie, ze w nadchodzacych dziesie-
cioleciach instytucjonalnie ci¢zar sterowania rozwojem spotecznym po-
winien przej$¢ na piony pozamaterialne. Dostatecznie wysoki rozwdj mo-
zliwosci wytworczych na etapie rewolucji naukowo-technicznej dopro-
wadzi do najwigkszej w dotychczasowej historii rewolucji kulturalnej,
gdyz przesunie kulture, ,ktéora prowadzila dotychczas zywot raczej na
marginesach, bezposrednio do $rodka zdarzen" ',

Nic jednak nie dzieje si¢ samo, a doswiadczenie uczy, ze nie prze-
myslane i nie przygotowane rewolucje upadaja i przynosza raczej straty
spoleczne, anizeli nowa jako$¢ zycia. ,,Przyblizenie si¢ wigc do wyrazo-
nego W Manifescie Komunistycznym idealu, ze swobodny rozwdj kazdej
jednostki jest warunkiem swobodnego rozwoju wszystkich" ", réowniez
nie przyjdzie samo. Rozwdj czlowieka z bogatymi wszechstronnymi po-
trzebami okreslat Marks jako najbardziej odpowiadajaca cztowiekowi
produkcj¢ bogactw. W niej widzial przejawianie si¢ istoty cztowieka jako
towaru, ktory odznacza si¢ ,nieograniczonymi potrzebami i zdolnoscia-
mi do ich rozszerzenia". Teza ta czgsto pojawia si¢ wspotczeSnie w posta-
ci zwulgaryzowanej, w postaci tezy o tak zwanej ,,deficytowosci ekono-
miki". Uwaza si¢, ze ,koncepcje umystu ludzkiego w zakresie potrzeb
zawsze beda wyprzedzatly realne mozliwosci ich zaspokojenia". Odpo-
wiedz, jaka z reguly si¢ daje, polega na wskazywaniu statycznego lub
pozadanego modelu stylu zycia. Tymczasem w warunkach wzrastajacych
intensywnie mozliwosci wytworczych, zaspokajanie potrzeb w istocie rze-
czy zmienia si¢ w ksztaltowanie coraz to nowych potrzeb. Rozwdj za$
nowych potrzeb z reguty zmienia uktad i charakter potrzeb dotychcza-
sowych, ,tak, ze nad calym tradycyjnym $wiatem potrzeb moze zaczac
stopniowo goérowaé wlasna potrzeba rozwijania si¢ czlowieka"?’.

V. UWAGI KONCOWE

Na pewnym etapie rozwoju spoteczenstwa z wyksztatcong strukturag
industrialng pojawia si¢ nadwyzka ekonomiczna, ktorej wielko§¢ prze-
kracza potrzeby dalszego wzrostu struktur produkcyjnych. Istnieje za-
tem mozliwo$¢ zuzycia jej na podniesienie standardu zycia ponad poziom
zaspokajania potrzeb reprodukcyjnych. W warunkach rewolucji nauko-

'8 Patrz R. Richta, Cywilizacja na rozdrozu, Warszawa 1971, s. 178.

' Zob. K. Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, Warszawa 1949, s. 49,
» R. Richta, Cywilizacja..., s. 190.
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wo-technicznej jest to zaréwno efekt rozwoju struktur produkcyjnych,
jak 1 warunek dalszego rozwoju. I tylko przy tym zalozeniu mozna mo-
wi¢ o zwrotnym oddzialywaniu konsumpcji na rozwdj spoleczny, a nie
tylko wzrost gospodarczy. Nadwyzka ekonomiczna jest pojeciem i zja-
wiskiem wystepujacym w makroskali.

W  mikroskali, jednostka ludzka (konsument) zaczyna dysponowacd
nadwyzk¢ dochodoéw ponad te, ktéore pozwalajg jedynie na zaspokojenie
niezbedych potrzeb reprodukcyjnych w danych warunkach. Pojawia si¢
wiec pierwszy raz w dziejach mozliwo$§¢ zrealizowania szeroko rozumia-
nych warto$§ci humanistycznych i cywilizacyjnych w szerokiej skali.
Pierwszoplanowa sprawa staje si¢ tu takie ksztaltowanie potrzeb jednost-
ki oraz struktur wytworczych stuzacych ich zaspokajaniu, aby mozna
bylo rozwija¢ nowe potrzeby zwiazane z szeroko rozumianym rozwojem
jednostki, to znaczy kulturalnym, intelektualnym i spolecznym.

Stwierdza si¢ jednocze$nie na podstawie roéznych badan, ze nowe po-
trzeby daja si¢ wzglednie tatwiej sterowaé, poniewaz znajdujg si¢ w
przedziale ponad potrzebami reprodukcyjnymi. W zakresie tych ostat-
nich, takie same usilowania sa nieskuteczne oraz ptyna z woluntarystycz-
nych przestanek ideologicznych, ktére korzeniami swymi tkwig w checi
ostaniania niskiej — jak dotychczas — efektywnos$ci struktur wytwor-
czych.

Potozenie nacisku na ksztatltowanie nowych potrzeb zwigzanych z roz-
wojem czlowieka wyplywa nie tylko z humanistycznych celow cywili-
zacji socjalistycznej, ale z konieczno$ci uksztaltowania takiego cztowieka,
ktory bedzie w stanie wspodtuczestniczy¢ w dalszym rozwijaniu najistot-
niejszych jej wartosci. Juz dzi§ ekonomi$ci burzuazyjni uwazaja, ze w
spoteczenstwach poprzemyslowych ograniczenia rozwoju spotecznego ,nie
beda tkwitly w ograniczeniach kapitatu finansowego, ale raczej ,kapitatlu
ludzkiego" '

Obserwacja spoteczenstw wysoko rozwinigtych i odbicie tego rozwoju
w piSmiennictwie socjoekonomicznym (J. K. Galbraith, R. Riesman,
W. W. Rostow, E. Fromm) przestrzegaja przed takim zuzyciem nadwyzki
ekonomicznej, ktora rodzi spoteczenstwo konsumpcyjne, zachlystujace
si¢ nieskonczonym potokiem dobr materialnych (w tym przed destruk-
cyjnym jej zuzyciem), w ktoérym pojawia si¢ irracjonalne ,,spozycie dla
spozycia". Nadwyzka konsumenta w tych warunkach skierowana jest na
fikcyjne potrzeby i wyzycie si¢ w sferze prywatnej. Tymczasem ograni-
czenie tego irracjonalnego spozycia w kapitalizmie jest niemozliwe, nie
miesci si¢ w jego mozliwo$ciach systemowych.

Dopiero systemowe warunki gospodarki socjalistycznej pozwalaja na
uniknigcie owego szkodliwego kierunku rozwoju spotecznego. Nic jednak
nie rodzi si¢ sarno. Nadwyzke ekonomiczna, ktéra pojawi si¢ w nadcho-

2! Por. D. Bell, Technology and Social Change, New York—London 1964, s. 49.

14 Ruch Prawniczy z. 1/76
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dzacych latach, trzeba skierowac¢ decyzjami centralnych osrodkow dy-
spozycyjnych na stworzenie takich nowych struktur wytworczych (w tym
i ustugowych), ktére beda w stanie zaspokoi¢ nowe potrzeby zwigzane
z rozwojem cztowieka. Wymagaé to bedzie nie tylko organizacyjnego i te-
chnicznego okre§lenia zamierzen, ale takze — i to jest wazne — wtasci-
wej koncepcji ingerencji w warunki ekonomiczne, normy spoleczne, w
motywacj¢ ekonomiczng i spoteczng jednostek. Do tego bowiem w isto-
cie sprowadza si¢ caloksztalt dziatan zwigzanych z ksztattowaniem no-
wych potrzeb. Nie§wiadomienie sobie w pore tych probleméw lub nie-
wtasciwe czy nieumiejetne do nich podejScie pozostawi¢ moze miejsce
dla woluntaryzmu i przypadkowosci albo pdjscia utartymi dotad $ciez-
kami.

Decyzja najblizszych lat w zakresie tworzenia struktur wytwodrczych
przesadza o programie produkcji nastepnych dziesigcioleci, a zatem o
ksztatcie naszego dobrobytu. Stad wydaje si¢, aby tak pokierowaé roz-
wojem, zeby wsrod wielu komponentéw rozwoju czlowieka, szczegdlna
uwage zwracaé na rozwoj kultury, istnieje bowiem ogromna szansa roz-
szerzenia potrzeb cztowieka przez rozwdj kultury (oczywiscie nie rozu-
mianej w sensie biernym ,dla zabicia czasu"). Mozna bowiem w najbliz-
szych 1 dalszych latach wyobrazi¢ sobie osiggnigcie wyzszego poziomu
rozwoju kulturalnego i zapewne spolecznego czlowieka, nawet w warun-
kach osiagni¢cia nizszych wskaznikéw wzrostu gospodarczego od dzisiej-
szych kapitalistycznych krajow wysoko rozwinietych. ,,Kulturowy" za-
tem wariant rozwoju spotecznego, wydaje si¢ by¢ bardzo korzystny i za-
stuguje na wnikliwe dalsze badania nie tylko ze punktu widzenia eko-
nomicznego, ale takze socjologicznego i ideologicznego.

THE CULTURAL PHASE OF SOCIAL DEVELOPMENT
AND THE REALITY OF LONG-TERM CONSUMPTION PATTERN

"Summary

The contemporary human needs exceed the limits of reproduction. Therefore
they can be easily steered. First of all the steering bodies should develop the needs
belonging the broadly considered cultural sphere. It seems to be advantageous from
the economic, sociological and ideological point of view.





