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Wstep

W czasach gdy papier i plastik nie istnialy, tkaniny musiaty by¢ niezwykle istotne.
Mozna sobie tylko wyobrazi¢ ich rozmaite rodzaje, tworzone dla rozmaitych potrzeb od
zwyktej ochrony przed mrozem po sztuk¢ oraz rézne materiaty, z ktorych je wykonywano,
przy ktorych wela i len wydaja si¢ az nazbyt pospolite’. Z tej wielkiej, jak sie wydaje,
rozmaito$ci do naszych czasow przetrwaly zaledwie fragmenty i to dos$¢ przypadkowe.
Tkactwo musialo by¢ jednak istotne, skoro zaspokajalo tak wiele potrzeb, a ponadto
utorowato sobie droge do literatury 1 sztuki antycznej. Moja praca poswigcona bedzie
niewielkiemu tylko wycinkowi tej problematyki, a mianowicie wptywowi tkactwa na
kontakty kulturowe migdzy Rzymianami a Barbarzyncami. Mam nadziej¢ wykazac, ze
tkaniny podlegaty tym samym prawom, ktorym podlegaty inne wytwory kultury materialne;.
Celem moich badan bylo przede wszystkim wykazanie, ze tkactwo rowniez moze obrazowac
niektore aspekty wymiany kulturowej migdzy dwoma rdéznymi §wiatami. Mam nadziejg, ze
moja praca wplynie na poszerzenie si¢ naszej wiedzy, dotyczacej relacji miedzy $wiatem

srodziemnomorskim a reszta Europy.

Dzisiaj nie zdajemy sobie sprawy, jak zlozona i czasochtonng byta produkcja tkanin
w starozytno$ci. Praca dzielifa si¢ na kilka etapdw, a kazdy z nich wymagal specjalistycznej
wiedzy, narzedzi i miejsca. Potrzebna byla przestrzen do wypasu owiec lub pod uprawe Inu
(identyfikacja tych przestrzeni zajmuje si¢ archeologia krajobrazu). Pdzniejsze
przygotowywanie wiokien rowniez wymagalo specjalnie do tego przygotowanego miejsca.
Mam na mysli gléwnie obrobke Inu, ktorego namaczanie i1 suszenie mogto zajmowac kilka
tygodni, a ze wzgledu na zapach musiato odbywac si¢ poza osada. Ponadto rozstawienie
krosien, tkanie i farbowanie zabierato przestrzen zajmowana przez ludzi oraz ich czas. Takze,
wbrew powszechnym wyobrazeniom, kazdy etap produkcji wymagal nie tylko wiedzy, ale
1 doswiadczenia, zwlaszcza gdy od okresu brazu zaczynaja si¢ rozwija¢ skomplikowane
sploty tkackie. Niekiedy niezwykle wazna rolg¢ odgrywal handel, glownie w celu zdobycia

niedostepnych w danym miejscu barwnikow, ale takze i innych surowcow’.

Studia nad tkaninami w starozytnos$ci nie tylko przyblizaja dawna technologig

i nastgpujace w niej zmiany, posrednio odkrywaja takze histori¢ dawnej gospodarki,

* Desrosiers 2010, s. 23-25.
2 Belanova Stolcova, Gromer 2010, s. 9, zob. takze na tej stronie fig. 3.1.



stosunkéw spotecznych czy kultury materialnej. Pozwalaja uzupetni¢ wiedz¢ o poziomie
specjalizacji, warunkach i organizacji pracy. Méwia rowniez o handlu i o sytuacji spoteczno-
ekonomicznej uzytkownikow tkanin, ale i o ich upodobaniach estetycznych, ktére uzupehiaja

wiedze zdobyta na podstawie innych zrodel’.

Historia tkanin w starozytnosci jest historia ruchu, ktéra odzwierciedla przede
wszystkim mozliwo$¢ otrzymania rozmaitych materiatdow, nawet z odleglych terytoriow.
Poniewaz produkcja tkanin jest elementem gospodarki, wiaze si¢ z nia, podobnie jak

. . . . g . . L, ., 4
z artykutami spozywczymi, wymiana, nawet jesli nie mozna moéwic¢ o rynkach”.

Technologia tkacka réwniez charakteryzuje si¢ pewna specyfika, nie tylko rzadko
ulega zmianom (podlega prawu dlugiego trwania — la longue durée), ale i jest szeroko
rozpowszechniona: te same narzgdzia tkackie spotka¢ mozna na ogromnej przestrzeni pod
wzgledem geograficznym 1 chronologicznym. Dlatego tez, aby wychwyci¢ réznorodnos¢
i zmiany w produkcji tkackiej, nalezy wzia¢ pod uwage jak najwigkszy obszar i przedziat
czasowy. Cechy materialow zrodlowych, ktore pozwalaja nam rozrézni¢ kultury

archeologiczne, nie zawsze sa uchwytne w wytworach zwiazanych z tkactwem”.

Potrzeba ubrania si¢ jest jedna z podstawowych potrzeb czlowieka, traktowanych na
rowni z zaspokojeniem glodu, znalezieniem miejsca do mieszkania czy ludzkiego
towarzystwas. Dopiero gdy te potrzeby zostana zaspokojone czlowiek rozglada si¢ za
zaspokojeniem innych dazen, ktore nie sa konieczne do przezycia, ale poprawiaja jakos¢
zycia. Te pozostale pragnienia sa rozbudzane przez roéznorodne czynniki. Nie wszystkie
jednak wybory czlowieka sa racjonalne. Czasami decyduje o nich myslenie uwarunkowane

charakterem czy sytuacja, w ktorej cztowiek sie znalazt’.

Handel 1 wymiana sa niezwykle problematyczne w rekonstrukcji. Nadal nie jestesmy
w stanie odpowiedzie¢ na niektore pytania, takie chociazby jak rola, jaka produkty
podlegajace wymianie odgrywaly w dawnych spoteczenstwach. Takze dopiero niedawno
zaczgto si¢ zastanawia¢ nad znaczeniem stow ,cena” 1 ,towar”, ktére wczes$niej byty

traktowane jako zrozumiate i jasne takze w odniesieniu do prahistorycznych spoteczenstw.

® Kaminska, Nahlik 1958, s. 8.

* Chociaz znane sa pozno-antyczne rynki, na ktorych sprzedawano wiele roznorodnych tkanin (Horden, Purcell
2000, s. 357-358).

® Wasowicz 1988, s. 51; Gleba 2008, s. xxiii; Maik 2012, s. 12.

® Bender Jorgensen 1992, s. 11. Pliniusz zauwaza, ze cztowiek jako jedyne zwierze przychodzi na ten $wiat nagi
(Plin., NH V11, 2).

" Ringstedt 1992, s. 137, 139 (Anex 6).



Dla archeologa i historyka czaséw antycznych niewystarczajace sa definicje stowa handel,
ktorych podstawa jest czgsto kwestia zmiany wiasciciela, ta bowiem jest nieuchwytna
w materiale zrodlowym, zwlaszcza w tym pochodzacym z wykopalisk. Obserwujemy raczej
ruch towardw niz wlasnosci. Powinno si¢ ponadto zwrdci¢ uwage na szerszy kontekst
wymiany, zwlaszcza na te ludzkie interakcje, ktore nie znajduja odzwierciedlenia w zrodtach

materialnych i ich przemieszczeniach®.

Rozwoj archeologii jako osobnej nauki, posiadajacej swoja metodyke pracy, jak
i metodologie, a takze dysponujacej coraz dokladniejszymi sposobami datowania, przyczynit
si¢ do wigkszej 1 bardziej owocnej wspolpracy z historia starozytna. Jest to zaréwno wynik
podejmowania systematycznych 1 naukowych (w przeciwienstwie do glownie rabunkowych
wykopalisk z XIX i poczatkow XX wieku) badan archeologicznych, jak i coraz lepszych
narz¢dzi do interpretacji znalezisk. Dzigki temu znaleziska archeologiczne przestaty by¢
traktowane jako ilustracja tez wysuwanych przez historykdw na podstawie zrodetl pisanych.
Staly si¢ rownorzednym nosnikiem informacji’. W mojej pracy chciatabym potaczyé dwie
dyscypliny — histori¢ starozytna i archeologie - gdyz uwazam, ze tylko dzigki badaniom
interdyscyplinarnym jesteSmy w stanie przyblizy¢ si¢ do dawniejszych czasow,

a wspotczesna metodologia pozwala na taczenie nawet odlegtych od siebie nauk.

Swoje rozwazania rozpoczn¢ od umownej cezury chronologicznej - od poczatku naszej
ery. Jest to okres panowania Oktawiana Augusta, ktory Rzymowi przyniost upadek
tradycyjnych instytucji republikanskich, ale takze wiele nowych prowincji lezacych daleko od
matecznika Rzymian — $rodkowej Italii. Duza cze$¢ prowincji nadrenskich i naddunajskich
powstala za panowania Augusta (poza Galig i Dacja). Umocnienie panowania rzymskiego po
prawej stronie Dunaju rozpoczyna okres intensywniejszych kontaktow z ludami
zamieszkujacymi potnoc Europy, nazywana Germania Libera. Dopiero w 111 wieku obszary
Europy Srodkowej, Wschodniej i Pétnocnej polozone poza obszarami Cesarstwa Rzymskiego
zostaly okreslone terminem Barbaricum®. Jednakze ze wzgledu na pewna, istniejaca
w literaturze przedmiotu, konwencj¢, nazweg Barbaricum bedg stosowata w pracy
w odniesieniu do tej cze$ci Europy, ktéra znajduje si¢ poza rzymskim panowaniem, przez

caly okres jego trwania.

8 Renfew 1993, s. 5-6.
® Greene 1986, s. 10; Kolendo 1998d, s. 19.
10 Kolendo 1998d, s. 15.



W badaniach nad kontaktami pomigdzy Rzymianami a Barbarzyncami nalezaloby
rozroznia¢ okres od I do potowy III wieku od okresu od potowy IIl wiecku do V wieku.
W pierwszym z nich $wiat rzymski miat zdecydowana przewagg nad $wiatem barbarzynskim,
a wigc importy prawdopodobnie odzwierciedlaja gidwnie pokojowe stosunki migedzy nimi.
W nastepnym okresie Barbarzyncy zyskuja przewagg, a przedmioty pochodzenia rzymskiego

sq prawdopodobnie wynikiem dziatan zbrojnych**.

Okres, nazywany w historii starozytnej ,,Kryzysem trzeciego wieku”, nie tylko zmienia
posta¢ Cesarstwa, ale takze wplywa na stosunki z Barbarzyncami. Swoja dysertacj¢ zakoncze
na roku 284, roku objgcia wladzy przez Dioklecjana, ktory jest umowna data konca trzeciego
wieku. Dioklecjan wprowadzit instytucje¢ tetrarchii, ktora catkowicie zmienita dotychczasowy
sposob sprawowania wladzy w Cesarstwie. Takze polityka wobec Barbarzyncow ulega
zmianie — Barbarzyncy coraz czesciej zaczgli osiedla¢ si¢ na terenach rzymskich, a w koncu
przejeli od Rzymian obrong ich limesu. Zmienia si¢ takze Barbaricum — zauwazy¢ mozna
znaczny spadek liczby importow rzymskich, w tym monet, na znaczeniu traca tradycyjne

szlaki handlowe.

Periodyzacja pracy ze wzgledu na rozwdj rzymskiej gospodarki wydaje si¢ mniej
uzasadniona. Jak zauwaza N. Morley'?, kazda proba zdefiniowania etapéw ekonomii
antycznej nosi cechy arbitralnego podziatu ze wzgledu na jeden tylko rodzaj kryteriow, np.
politycznych, kosztem innych. Natomiast czynniki wpltywajace na starozytna gospodarke
rozwijaly si¢ w réznym tempie, stad proba okre$lenia ram chronologicznych na podstawie
tylko jednej gatezi gospodarki — tkactwa, ktore uleglo niewielkim tylko zmianom przez okres

panowania Rzymian, wydaje si¢ niemozliwy.

By utatwi¢ poruszanie si¢ po poszczegdlnych fazach chronologicznych wprowadzono
podziat na okresy, ktére odzwierciedla¢ maja zachodzace w Europie przeobrazenia kulturowe.
Do czaséw istnienia na potudniu Imperium Rzymskiego zwyklo si¢ przyjmowa¢ dwie nazwy:
okres rzymski lub okres wplywow rzymskich. Cho¢ jestem $wiadoma réznic wynikajacych
z zastosowania tych dwoch roznych sformulowan, w mojej pracy bede ich uzywac

naprzemiennie jako synonimow.

1 Kolendo 1998b, s. 32.
12 Morley 2007, s. 15.



Dla obszaréw Europy péinocnej i srodkowej zastosowanie znajduje chronologia wzgledna
opracowana przez H.J. Eggersa™, ktora precyzuje sic w odniesieniu do poszczegdlnych
regionow. Za jej podstawe przyjeto wystgpowanie zwartych zespoldw typow zabytkow
archeologicznych, gléwnie importow rzymskich, o zasiggu interregionalnym. Granice
pomigdzy poszczegdlnymi fazami sa dos¢ ptynne, a daty chronologii bezwzglednej jedynie
orientacyjne'®. Ponizsza tabela ilustruje chronologie okresu rzymskiego z podzialem na fazy

i okresy oraz ich datowaniem bezwzglednym.

Interegionalna chronologia wzgledna
Chronologia bezwzgledna
Faza Okres

Ok. 20 —ok. 40r. n.e. Bia
Ok. 40 —ok. 70r. n.e. B1p Wczesny okres rzymski
Ok. 75 —ok. 150r. n.e. B>
Ok. 150 — ok. 225 . n.e. Cia
Ok. 225 —ok. 250 r. n.e. Cip Po6zny okres rzymski i
Ok. 250 —ok. 300 . n.e. C, wczesny okres wedrowek
Ok. 300 —ok. 350 . n.e. Cs ludéw
Ok. 300 —ok. 470r. n.e. D

Tab. 1. Chronologia okresu rzymskiego (na podstawie ryc. 7 w: PZP V, omowienie poszczegolnych faz
Godtowski, Wozniak 1981, s. 53-57)

Wyznaczenie potocnych granic Cesarstwa Rzymskiego napotyka kilka istotnych
trudnosci. Antyczni autorzy wspominaja o granicy, ktéra biegla wzdhuz Dunaju, ale takze
w pewnej odleglosci od tej rzeki. Te¢ ostatnia teze potwierdzalyby budowle rzymskie,
znajdowane na potoc od linii brzegowej. Ponadto sam Dunaj, na odcinku migdzy Bratystawa
a Komarnem, rozdziela si¢ na trzy odnogi (Maty Dunaj, gtéwny nurt i Dunaj Mosonski),

z ktorych kazda moze byé uznana za cze$é rzymskiego limesu®.

Tacyt definiuje terytorium Germanii jako oddzielone od innych ludéw rzekami Ren
i Dunaj oraz gorami (Karpaty potudniowo-wschodnie). Reszta za$ otoczona jest Oceanem,
czyli morzami Pomocnym i Baltyckim®®. Takie tez granice przyjelam dla mojej pracy;

Barbaricum to ziemie na pénoc od tych dwoch rzek, mimo Ze granicg za czasow flawijskich

3 Eggers 1951.

% Godtowski, Wozniak 1981, s. 51.

> Wielowiejski 1970, s. 163.

® Tac., Germ. 1, zob. takze komentarz J. Kolendy s. 108-109 (w cytowanym w bibliografii wydaniu
zrédlowym), a takze Oledzki 2011, s. 25.
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przesunigto na wschod od Renu, otoczone morzami, na ktorym znajduja si¢ wyspy i potwyspy
(cho¢ Potwysep Skandynawski uwazany byt za wyspg). Glownie skupi¢ si¢ na ziemiach
lezacych na potudniowo-zachodnim wybrzezu Battyku, czyli na terenach dzisiejszych krajow
Niemiec (pohocna czgs$c), Polski (pdocna czegs¢), Danii, Szwecji, Norwegii. W razie
koniecznosci bed¢ odwotywata si¢ takze do analogii z innych ziem. Mam tu na mysli gléwnie
terytorium Wielkiej Brytanii, dla ktérego bardzo dobrze opracowana jest wytworczos¢ tkacka,
a takze Galia (dzisiejsza Francja), o ktorej wielokrotnie wspominaja zrodla pisane wilasnie

w kontekscie hodowli owiec i technologii wiokiennicze;.

W mojej dysertacji, biorac przyktad z prac J. Kolendy, stowa ‘Barbarzyncy’
i ‘Barbaricum’ bed¢ pisala duza litera, poniewaz traktuje je jako starozytne nazwy
odpowiednio ludoéw 1 krainy geograficznej. Takze nazwy ,,Rzym”, ,,Cesarstwo Rzymskie”,
,Panstwo Rzymskie” czy ,,Jmperium Rzymskie” bed¢ uzywata naprzemiennie, majac zawsze
na mysli, o ile nie zaznacz¢ tego w tekscie, obszar zajmowany przez Rzymian, nie tylko
Potwysep Apeninski, ale takze wszystkie prowincje. Daty, ktore podaje¢ to daty naszej ery,

a jesli odnoszg si¢ do czasow wcezesniejszych (przed nasza era), zaznacze to w tekscie.

Erich Kornemann'” wysunat teze o ,.niewidzialnych” granicach Imperium Rzymskiego,
czyli o potocnych granicach panstw klientelnych, zaleznych od Rzymu, tak jak np. panstwa
Markomanéw i Kwadoéw. Nie widze jednak mozliwosci ich uwzglednienia W mojej pracy.
Jest to spowodowane faktem, ze wyznaczenie granic tych panstw jest problematyczne,
zwlaszcza ze one tez utrzymywaty rozmaite stosunki zaleznosci z innymi plemionami. Byty

one rowniez dystrybutorem przedmiotow pochodzenia rzymskiego.

Nie bez znaczenia jest podzial Barbarzyncéw na proximi i inferiores (superiores),
wyroznionych juz w Germanii Tacyta'®. Wydawa¢ by si¢ moglo, ze dla Rzymian
najwazniejsze byly te ludy, ktore zamieszkiwaty w poblizu limesu i1 miaty znaczenie jako
aprowizatorzy armii 1 miast, rynki zbytu rzymskich towaréw czy w koncu sasiedzi, ktorzy
moga stanowi¢ zagrozenie militarne lub zabezpieczenie przed takim zagrozeniem. Jednakze
analiza wielu zrodet pisanych i archeologicznych pokazuje, ze Barbarzyncy mieszkajacy dalej
na potnoc byli dla Rzymian rownie wazni. To przede wszystkim z ich terenéw sprowadzano
tak ceniony w Cesarstwie bursztyn, a takze, jak wielokrotnie pokazata historia, pétnocne

ziemie byly zapleczem dla dzialan militarnych skierowanych przeciw Imperium®™. Tlogé

7 Kornemann 1943, por. Wielowiejski 1970, s. 165.
'8 Tac., Germ. 5.
9 Kolendo 1981, s. 454-455,
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rzymskich importéw znajdowanych chociazby na terenach ziem polskich pokazuje, ze lezace

na péinoc od Dunaju ziemie byly rowniez istotnym rynkiem zbytu dla rzymskich towarow.

Moja pracg podzielitam na kilka rozdzialéw i podrozdzialéw. Zaczng¢ od omodwienia
dotychczasowych badan i obowiazujacych w nauce ustalen oraz podstawowej literatury. Dalej
przedstawig definicje, czyli moje rozumienie uzytych w pracy pojeé. Nastepnie przejde do
krytyki zrdédel, ktore podzielitam na trzy kategorie: zrddla historyczne, archeologiczne
i ikonograficzne. Celem tego rozdzialu jest przedstawienie zrodel, do ktérych bede sig
odwolywata w dalszej pracy. Krotko przedstawig rowniez najwazniejsze problemy, zwiazane

z tymi zrodtami.

Wilasciwa czg$¢ mojej pracy rozpoczyna si¢ od omowienia historii Cesarstwa
Rzymskiego, a konkretnie tych jej aspektow, ktore miaty wplyw na ksztaltowanie sig
stosunkow z Barbarzyncami, droznos¢ szlakéw handlowych i bezpieczenstwo kontaktow.
W nastgpnych rozdzialach omowig pokrdtce najwazniejsze szlaki handlowe i ich wptyw na

dyspersje importow. Przedstawie takze miejsca handlu i ludzi, ktorzy si¢ nim zajmowali.

Rozdzialy poswigcone tkaninom rozpoczng od omowienia najwazniejszych typoéw tkanin
barbarzynskich 1 ich jakos$ci. Przedstawi¢ tez problematyke surowca, welny, ktéra byla
istotnym czynnikiem ich jako$ci. Rownie wazne bylo opracowanie surowca, czyli jego
przygotowanie do przedzenia i samo przedzenie, ktore to kwestie porusze w kolejnym
rozdziale. Dalej omowi¢ tkaniny znajdowane na terenie samego Imperium. Podsumowanie
rozdzialow znajdzie si¢ we wnioskach. W rozdziale dotyczacym tkactwa w relacjach
kulturowych przedstawie tezy dotyczace miejsca tego rzemiosta i tradycji z nim zwiazanych

w kontaktach Barbarzyncoéw z Rzymianami.

Na samym koncu przedstawi¢ wilasne postulaty do przysztych badan, gdyz nawet
najbardziej wyczerpujaca praca nie jest w stanie dokladnie omowi¢ catej problematyki.
Ponadto ciagle rozwijane sa nowe metody zwiazane m.in. z naukami $cistymi, ktore z racji

ich stopniowego wdrazania do nauki nie mogty by¢ uwzglednione w tej pracy.
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Historia badan

Ponizej przedstawiam jedynie szkic historii badan nad importami rzymskimi oraz
relacjami pomigdzy Barbaricum a Imperium Rzymskim. Cytowane prace wybratam, kierujac
si¢ subiektywnym pogladem na temat ich adekwatnosci do analizowanego w dysertacji
problemu. Ponizsza historia badan nie moze wigc by¢ traktowana jako kompletne zestawienie
wszystkich istotnych prac, ktore przyczynily si¢ do rozwoju badan nad kontaktami rzymsko-

barbarzyfskimi.

Historig badan nad relacjami barbarzynsko-rzymskimi chcialabym wzbogaci¢ o historig
badan nad tkaninami rzymskimi, ktére odbywaly si¢ 1 nadal sa prowadzone w Europie. Mam
nadziejg, ze w ten sposob przyblize najwazniejsze naukowe rozwazania, ktore pozwolity na
ustalenie szeregu istotnych faktow nie tylko dla historii Europy, ale takze dla badan nad

tkaninami.

Polskim badaczem, ktory jako pierwszy podjat probe odtworzenia szlakow handlowych
prowadzacych z potudnia na péinoc byt J. N. Sarnowski?’. Metoda jego badan sprowadzata
si¢ do poréwnywania tekstow zrodel pisanych z rozmieszczeniem importow rzymskich, przy
zalozeniu, ze te ostatnie beda si¢ grupowaé glownie przy szlakach handlowych. Tezy
J.N. Sarnowskiego nie byly wolne od bledow, wynikajacych z niedoktadnego opracowania
materiatu archeologicznego®, ale metodyka jego badan jest z powodzeniem stosowana do

dzis.

Kolejne lata, poczawszy od przetomu wiekéw XIX i XX, przyniosty przede wszystkim
systematyczne badania archeologiczne oraz idacy za nimi przyrost zabytkow, w tym wielu
importow rzymskich. Opracowywano pierwsze typologie, ulatwiajace poruszanie si¢ po
jednorodnym materiale archeologicznym, oraz opublikowano pierwsze monografie stanowisk
lokalnych??. Po I wojnie $wiatowej pojawily sie tez pierwsze prace syntetyczne, ktérych

autorem byt m. in. J. Kostrzewski®®, zalozyciel poznanskiej szkoly archeologii.

2 gSarnowski 1876 i 1877, por. Wielowiejski 1970, s. 17 (niestety nie udalo mi sie dotrze¢ do prac
J.N. Sarnowskiego, cytaty podaj¢ za literatura przedmiotu).

2L Wielowiejski 1970, s. 17.

22 Wielowiejski 1970, s. 17-18.

28 Kostrzewski1939, por. Wielowiejski 1970, s. 19.
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Pierwszym z archeologow polskich, ktory podjat probe stworzenia katalogu, ktory
obejmowaltby wszystkie typy importow znajdowanych na ziemiach Polski byt K. Majewski.
Jego katalog miat sta¢ si¢ podstawa do bardziej szczegdtowych opracowan probleméw relacji
barbarzynsko-rzymskich. Niestety, 1l wojna §wiatowa przerwala tg prace i cho¢ katalog zostat
opublikowany jeszcze w 1938 roku?*, pozostaje niekompletny. Swoje badania K. Majewski
kontynuowal po wojnie?, silnie podkreslajac w jego mniemaniu najwazniejszy postulat
badawczy — réwnorzednego traktowania historii ziem pdtnocnych i prowincji rzymskich.
Z tego okresu jego badan pochodzi réwniez, budzaca dzi§ duze kontrowersje, ,,metoda
socjologicznej interpretacji importow rzymskich” — a wigc wykorzystania tego typu zrodet do

odtworzenia historii spolecznej ludow pétocnych, a takze pozniejszych Stowian?.

Przed ponad czterdziestu laty podjgto na nowo problematyke chronologii okresu
rzymskiego. Glowni jej moderatorzy, H.-J. Eggers, R. Hachmann i polski badacz
K. Godlowski, wyroznili szereg faz, czgsto obejmujacych nie wigcej niz 25-30 lat,
przyczyniajac si¢ w ten sposob do powstania dokladnej chronologii wzglednej. Dzigki niej,
z kolei, mozliwe jest wyodrgbnienie zjawisk jednoczasowych oraz horyzontow kultur
archeologicznych, ktore odbijaja konkretne, istniejace w tym okresie stosunki®’.
W poréwnaniu do istniejacej dotychczas chronologii, wyrdzniajacej okres wczesno-
1 poznorzymski, czasami takze okres wedrowek ludoéw, stanowi to ogromny krok naprzéd

w badaniach nad wptywami rzymskimi w Europie srodkowej 1 poinocne;.

Hans J. Eggel’s28 przygotowat typologi¢ oraz skartografowal importy rzymskie, traktujac
kazdy typ artefaktow i stanowisko indywidualnie, co pozwolilo autorowi wyciagnaé szereg
uznawanych do dzi§ wnioskOw na temat rozprzestrzeniania si¢ 1 znaczenia importow
rzymskich. Praca ta stafa si¢ swoistego rodzaju podstawa wszelkich typologii 1 chronologii
dla okresu wptywow rzymskich w pétnocnej Europie, w tym chronologii stosowanej do ziem

polskich.

Réwniez niezwykle istotna okazata si¢ praca M. Wheelera?®, ktora, choé¢ obejmowala
szeroki zakres terytorialny, bo tez wszystkie tereny sasiadujace z Imperium Rzymskim, stata

si¢ tym samym raczej ogolna charakterystyka niz szczegdlowa i wnikliwa analiza. Jednakze

4 Majewski 1938, por. Wielowiejski 1970, s. 19.

% Majewski 1949, Majewski 1960.

%6 Majewski 1947, 5.201; por. Wielowiejski 1970, s. 21.
?" Kolendo 1998, s. 41.

%8 Eggers 1951, por. Wielowiejski 1970, s. 22.

2 Wheeler 1958, por. Wielowiejski 1970, s. 22.
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wskazala ona na obszerne kontakty handlowe Rzymian, a takze na ich znaczenie dla

gospodarki i polityki panstwa czy kultury Barbarzyncow.

Badania nad rzemiostem barbarzynskim i rzymskim oraz jego rozprzestrzenianiem
doczekaly si¢ rowniez wielu znaczacych publikacji. Pomijajac niezwykle obszerna literature
dotyczaca monet, warto wspomnie¢ o pracach dotyczacych rzemiosta szklarskiego,

ceramicznego czy metalurgii. Niezwykle szeroko zajeto sie tez kwestia bursztynu™.

Badania nad rzymskimi tkaninami wykopaliskowymi maja juz bardzo dluga tradycjg. Juz
w potowie XIX wieku J. Yates zebrat najwazniejsze fragmenty zrodet antycznych dotyczace
tkactwa i opatrzyl je wlasnym komentarzem historycznym i etnograficznym®. Pierwszy
znaczacy zbior tkanin z rzymskich prowincji pétnocnych (wezesniej znano tkaniny z Egiptu
1 Syrii) odkryto w Moguncji, gdzie wysoki poziom wéd gruntowych zakonserwowat tkaniny
wrzucone na $mietnik [-wiecznego fortu rzymskiego. Niestety wigkszos$¢ tych tkanin zostata

. . o .32
zagubiona w czasie Il wojny sw1at0weJ3 .

Niewatpliwie wiele do badan nad tkaninami wykopaliskowymi wniosty prace L. Bender
Jﬂrgensen33, w ktorych autorka stworzyla cata typologi¢ tkanin pétnocnoeuropejskich. Byt to
niewatpliwie krok naprzod w badaniach nad tekstyliami, pozwolil on bowiem wyr6zni¢ style
w tkactwie, ale takze zauwazy¢ ich zmiany i ewolucje w czasie. Szczegdlne znaczenie ma
praca North European Textiles until AD 1000**, poniewaz zbierajac do niej materialy autorka
osobi$cie analizowala wigkszo$¢ opisywanych przez siebie tkanin, w tym takze te,
pochodzace z wykopalisk w Polsce. Ponadto dokonata podsumowania kazdej z epok

poréwnujac znaleziska tekstylne z poszczegdlnych regionow.

Klasyczna dla badan nad tkactwem okresu rzymskiego stala si¢ praca J.P. Wilda Textile
Manufacture in the Northern Roman Provinces®. Autor analizuje w niej wszelkie zrodta
dotyczace widkiennictwa w prowincjach, ukazujac powstawanie tkaniny od $cigcia welny czy
tez zbioru roslin widknodajnych po prace nad wykonczeniem gotowego wyrobu. Pomimo
znacznego przyrostu zrodet od czaséw jej wydania (w tym odkrycia bogatego w tkaniny
wykopaliskowe stanowiska Vindolanda) ksiazka ta nadal pozostaje w wielu miejscach

aktualna ze wzgledu na skrupulatno$¢, z jaka J.P. Wild zebrat i opracowat Zréodta.

%0 Spekke 1957, por. Wielowiejski 1970, s. 27.
St Za Wild 2004, s. 23.

%2 Wild 2004, s. 23,

%% Bender Jorgensen 1986 i 1992.

% Bender Jorgensen 1992.

% Wild 1970.
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Pierwsze tkaniny wykopaliskowe, datowane na okres rzymski i znalezione na terenie
Polski, pochodza ze stanowiska w Gronowie. Znaleziono je na poczatku ubieglego wieku, ale
opracowania autorstwa J. Maika doczekaly si¢ prawie sto lat pdzniej. Natomiast pierwsze
analizy tkanin archeologicznych dokonane zostaty po raz pierwszy przez W. van Stokara®®,
nigdy jednak nie ukazaly si¢ drukiem®’. Pozostale opracowania znalezisk wiokienniczych
byly juz publikowane zaréwno przez wspomnianego J. Maika®, jak i technologa
wiokiennictwa A. Nahlika®. Pierwsza ksiazkowa publikacja dotyczaca tkanin i tkactwa na
ziemiach polskich bylo opracowanie J. Kaminskiej i A. Nahlika Wickiennictwo gdanskie X-
X1l wiek®, ktore analizuje tkaniny znalezione na stanowisku z dzielnicy rzemieslniczo-

rybackiej w Gdansku.

Pierwsi Polacy, J. Kaminska i A. Nahlik, ktorzy podjeli si¢ opracowania tkanin ze
stanowisk §redniowiecznych, stangli przed trudnym zadaniem. Nikt si¢ przed nimi tkaninami
wykopaliskowymi nie zajmowal, nie istnialy wzory opracowan, ponadto wiedza na temat
wspotczesnych technik tkackich okazala si¢ niewystarczajaca dla tkanin archeologicznych.
Positkowali sig istniejaca rowniez od niedawna (od lat 30. XX wieku) literatura badaczy

niemieckich, dunskich i szwedzkich, wspomnianych juz powyzej*.

W 1966 roku ukazat si¢ podrecznik Zarys historii wildkiennictwa na ziemiach polskich do
konca XVIII wieku pod redakcja J. Kaminskiej 1 1. Turnau, ktéry byl pierwsza proba
syntetycznego ujgcia dziejoéw polskiego widkiennictwa, przedstawienie dotychczasowego
dorobku, badan 1 przemyslen badaczy reprezentujacych rézne dziedziny archeologii

i historii®?.

Obecnie najwazniejszym polskim badaczem tkanin wykopaliskowych jest J. Maik. Jego
zainteresowania badawcze oscyluja wokot widkiennictwa okresu rzymskiego i sredniowiecza,
analizowal wigkszo$¢ tkanin pochodzacych z polskich stanowisk datowanych na okres
wplywow rzymskich. Opublikowat wiele waznych prac dotyczacych tkactwa na ziemiach

polskich. W jego najnowszej pracy Widkiennictwo kultury wielbarskiej*® analizuje surowce

% W. von Stokar, Die Gewebefunde von Luggewiese (Ein Beitrag zur germanischen Trachtenforschung) oraz
Luggesiese (Die Untersuchingserbebnisse) - maszynopisy znajdujace si¢ w Muzeum Narodowym w Szczecinie
(cytat za Maik 1988, s. 15, przyp. 22)

" Maik 1988, s. 15; Maik 2007a, s. 97.

% Np. Maik 1979, s. 111-121.

% Np. Nahlik 1966, s. 114-115.

0 K aminska, Nahlik 1958.

! Maik 2007, s 91-92.

*2 K aminska, Turnau 1966, s. 12.

“* Maik 2012.
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wlokiennicze, narzgdzia, technologi¢ i jej przemiany oraz same tkaniny kultury wielbarskiej.
Porusza w niej roOwniez wazny temat mozliwosci importowania i eksportowania tkanin przez

ludno$¢ tej kultury.

Definicje

Podane ponizej definicje stanowia kompilacj¢ poje¢ wyjasnianych czy rozwijanych
w literaturze przedmiotu. W przypisach, oprocz zrodel, z ktorych zaczerpngtam wiedzg do
stworzenia tego mini slowniczka, umiescitam réwniez literaturg, w ktdrej mozna znalez¢
wigcej informacji oraz polemiki. Ponizsze definicje odpowiadaja mojemu rozumieniu pojeé

uzytych ponizej w pracy.

Barbarzyncy — stowo pochodzito z greki i oznaczalo ludzi méwiacych innym niz grecki
jezykiem. Dla Grekéw mowa tych ludzi brzmiata tak, jakby wydawali dzwigk ‘bar, bar’.
Poczatkowo stowo to bylo pozbawione pejoratywnego znaczenia. Dopiero Rzymianie zaczgli
nim okresla¢ tych, ktorzy roznili si¢ od nich kultura i obyczajami oraz wszystkim, nie tylko
strojem, ale 1 wygladem zewngtrznym. W mojej pracy stowem ‘Barbarzyncy’ bede
obejmowata wszystkie ludy mieszkajace poza limesem. Jest to duze uproszczenie, zwlaszcza,
ze przed nadaniem obywatelstwa wszystkim mieszkancom Imperium, definicja ta mogta
obejmowaé takze tych ktorzy mieszkali w prowincjach. Takze na terenie Barbaricum
zamieszkiwali Rzymianie — niewolnicy, kupcy i rzemie$lnicy, ktoérych obecno$¢ i praca nie
zaznacza si¢ wyraznie w materiale archeologicznym. Wydaje mi si¢ niemozliwe

wprowadzanie dokladniejszych rozréznien, poniewaz wymagalby one osobnej pracy™.

Bardo (bardko) — deseczka z wycigtymi na zmiang¢ dziurami i szczelinami lub deseczki
z otworami zbite ze soba tak, by pomigdzy nimi byty przerwy — szczeliny - przez ktore
przeplata si¢ nici tworzace osnowg. Poprzez unoszenie i1 opuszczenie barda otrzymuje sig¢
przesmyk, przez ktory przeplata si¢ ni¢ watku. Otrzymana w ten sposob tkanina w splocie

plociennym zwana jest krajka i stuzy¢ mogta jako aplikacja stroju lub wszelkiego rodzaju

* Tac., Grem. 4; RE 2. 2858; Balsdon 1979, s. 214, 221; Heather 2012, s. 12.
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ozdoba (pas, wstazka itp.). Wpleciona w wigksza tkaning tworzy brzeg (poczatkowy, boczny

lub koncowy)™.

Brzeg — kazda tkanina, niezaleznie od tego, na ktoérym krosnie zostala utkana, ma
przynajmniej dwa brzegi boczne, powstale najczgsciej w wyniku ,,zakr¢cania” czotenka po
kazdorazowej zmianie przesmyku. Niektore brzegi boczne mogty, podobnie jak poczatkowe,
by¢ utkane na bardku lub tabliczkach, wtedy uzyskujemy pewnos$¢, ze tkanina utkana zostala
na kros$nie pionowym (w kros$nie poziomym nie ma mozliwosci stworzenia przesmyku na
tabliczkach). Brzeg poczatkowy jest konieczny przy tkaniu na pionowym warsztacie tkackim
z cigzarkami. Tkano go, przygotowujac jednocze$nie po jednej stronie nici osnowy.
Urzadzenia do tkania brzegdw poczatkowych znane sa ze stanowisk w Norwegii 1 analogii
etnologicznych. W Polsce prawdopodobnie slady po nim znaleziono na stanowisku
w Tokarnii (Malopolska), datowanym na IV-V wiek. Brzeg koncowy rowniez byt stosowany
przy wykonczeniu tkaniny na krosnie pionowym z cigzarkami. Konce nici osnowy mogty by¢
zaplatane sko$nie z innymi ni¢mi osnowy, wiazane we fredzle lub stanowi¢ watek w brzegu
tkanym na bardku lub tabliczkach. Brzegi koncowe charakteryzuja si¢ wystgpowaniem fredzli
powstatych na skutek odciecia cigzarkow tkackich, w zwiazku z tym, gdy nie jest zachowany

w cato$ci niemozliwym jest odroznienie go od brzegu poczqtkowego“.

Czélenko tkackie — najczesciej drewniany przyrzad shuzacy do przeplatania nici watku przez

przesmyk podczas tkania na kazdym z krosien®’.

Faktura tkacka — uzyskany efekt wygladu powierzchni tkaniny uzalezniony od zastosowanej

przedzy, splotu, gestoei czy raportu®.

Gestosé tkaniny — liczba nici watku 1 osnowy przypadajaca na 1 cm. Przy pomocy ukos$nika
(/) oddziela si¢ liczbe nici osnowy od liczby nici watku (i tak np. 16/18 nici/l cm oznacza, ze
tkanina ma 16 nici osnowy i 18 nici watku na centymetr). Niekiedy stan zachowania tkaniny,
przede wszystkim, gdy zachowala si¢ ona w niewielkim fragmencie, nie pozwala na
odrdznienie nici watku i osnowy. Wtedy przyjmuje sig, ze osnowa ma wigksza liczbg nici na
1 cm. Na podstawie gestosci tkaniny ustala si¢ jej gatunek (wydzielono cztery gatunki:

| — osnowa ponad 22 nici na 1 cm, watek ponad 15 nici na 1 cm; II - osnowa do 22 nici na

*® Laszczewska 1966, s. 37-38; Nahlik, Turnau 1688, s. 649, 658; Wild 1970, s. 74-75; Maik 1988, s. 18; Maik
2012, s. 14, 79.

%6 RGA 33. 324-325; Laszczewska 1966, s. 37-38; Nahlik, Turnau 1966, s. 650, 671, 672; Wild 1970, s. 55-56;
Hald 1980, s. 154-156, 158-167; Maik 1988, s. 133-137; Maik 20074, s. 99-100; Maik 2012, s. 84-85.

" Nahlik, Turnau 1966, s. 651; Maik 1988, s. 18.

“8 Nahlik, Turnau 1966, s. 652.
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1 cm, watek do 15 nicina 1 cm; Il - osnowa do 15 nicina 1 cm, watek do 12 nicina 1 cm; IV

- osnowa do 10 nici na 1 cm, watek do 8 nici na 1 cm)®®.

Grzebien tkacki — stuzy do przybijania watku podczas tkania na krosnach dwuwatowym oraz
na poziomym. Z wygladu przypomina zwykly grzebien — sktada si¢ z rowno ulozonych
zabkow zbitych migdzy czterema listwami. Mogt by¢ wykonany z réznych materiatow (np.

z metalu, kosci, drewna)so.

Handel — jego celem jest rozprzestrzenianie dobr od sprzedawcow do kupujacych, ktore
nast¢pnie zaspakajaja rozmaite potrzeby psychologiczne i socjalne. Ponadto handel zapewnia
dostep odpowiednimi do tego srodkami do zrodet (towardow, surowcow), ktérych w danym
miejscu brakuje, za odpowiednie wynagrodzenie (ceng). Jego motywy sa trudno
rozpoznawalne w Zrodlach . Przybierat rézne formy takie, jak np. wymiana rynkowa
(towarowo-pieni¢gzna), wymiana barterowa. Od wymiany rozr6znia go Dbardziej

zinstytucjonalizowany charakter™'.

Imperium — przyjmuje tutaj definicj¢ Davida Mattingly’egosz, Ze imperium to panowanie nad
rozleglym terytorium i wieloma ludami bez ich zgody. Cho¢ ludy starozytne nie miaty tak
rozbudowanego poczucia wlasnej przynaleznosci panstwowej, jednak ich opdr i powstania
przeciwko Rzymianom poswiadczaja przymusowy charakter inkorporacji. Gléwnym celem
imperium jest przetrwanie i1 utrzymanie swoich posiadlosci, rzadko wigc wspiera rozwdj
swoich prowincji. Korzystajac jednakze z ich zasobow, gdy taki rozwéj ekonomiczny czy
kulturalny wystepuje, imperium wykorzystuje go do swych celow — by pobiera¢ wigksze

podatki lub by skuteczniej zarzadza¢ posiadtosciami.

Import - najbardziej adekwatna, cho¢ 1 najbardziej ogo6lna, moim zadaniem, definicj¢
importow rzymskich stworzyl Jerzy Wielowiejski. Importami nazywa on ,,wytwory kultury
materialnej produkowane w réznych osrodkach panstwa rzymskiego, ktoére droga handlu lub
w inny sposob dostawaly si¢ poza granice Imperium”®®. Z kolei za wyznacznik tkanin
importowanych mozna przyja¢ obcy na danym terenie surowiec 1 obca technologi¢

wykonania®.

*° Bender Jorgensen 1986, s. 288; Maik 1988, s. 18; Maik 2012, s. 14.
* Nahlik, Turnau 1966, s. 654; Maik 1988, s. 19.

*! Ringstedt 1992, s. 23, 25.

%2 Mattingly 2007, s. 19.

>3 Wielowiejski 1970, s. 29.

> Maik 1988, s. 168.
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Krosienko tabliczkowe/tabliczki — niewielkie i cienkie deseczki o ksztalcie prostokatnym
lub trojkatnym, z wywierconymi w rogach otworami (najmniejsza znana liczba otworéow
w tabliczce to dwa), przez ktére przeplata si¢ nici osnowy. Obracajac tabliczki tworzy sig¢
przesmyk, przez ktory przeplata si¢ watek. Mogly by¢ wykonane z drewna lub kosci. Aby
utkac¢ na nich tkaning potrzebne byto od kilku nawet do kilkudziesigciu tabliczek. Stuzyly do
wyrobu cienkich paséw tkaniny zwanych krajka, jak i brzegéw w tkaninach tkanych na
kro$nie z cigzarkami. Tkanie na tabliczkach umozliwia tworzenie r6znych, nawet

skomplikowanych wzorow>>.

Kultura tkacka — ogélny termin, odpowiadajacy terminowi ,kultura archeologiczna”,
opisujacy tkaniny wykopaliskowe, style, tradycje 1 technologie rozpoznawalne w materiale

archeologicznym uzywane przez grupy dawnych tkaczy.

Miecz tkacki — drewniany, rzadko zelazny, przyrzad stuzacy do przybijania watku

w krosnach pionowych. Podluzny, przypominajacy w ksztalcie miecz do walki®’.

Osnowa — nici biegnace wzdluz tkaniny. Tworzyly rodzaj ,koscca” nowo tworzonego

materiatu, to one byly mocowane do warsztatow tkackich®®.

Przesmyk — przestrzen, ktora tworzy si¢ miedzy ni¢mi osnowy pozwalajaca na przeplecenie
watku. Przesmyk staly — wystepuje w krosnach pionowych poprzez oddzielenie nici osnowy
listwa np. na parzyste i nieparzyste. Przesmyk tkacki — zmienny ukfad nici osnowy,

pozwalajacy przeplecenie watku®®.

Skret nici - kierunek, w ktorym ni¢ zostala skrgcona w czasie przedzenia. Litera S 0znacza
si¢ skret w lewo, litera Z - w prawo. Litery SS w opisie tkaniny oznaczaja, ze zarOwno
osnowa jak 1 watek zostaty uprzedzone w lewo, a np. ZS oznacza, ze osnowa sktada si¢ z nici
skreconych w prawo, a watek z nici skreconych w lewo. W oznaczeniu ZS/S litery oznaczaja,
7ze osnowa sklada si¢ z nici zar6wno prawo-, jak 1 lewoskrgtnych, a watek tylko
z lewoskretnych itd., itp. W Europie okresu rzymskiego charakterystycznym byt kierunek

skretu nici w prawo Z%.

% ¥ aszczewska 1966, s. 49-50; Nahlik, Turnau 1966, s. 658; Wild 1970, s. 72-73; Hald 1980, s. 225-228; Bender
Jorgensen 1992, s. 14; Maik 2012, s. 14, 79-80.

*® Harrington 2008, s. 16.

" Maik 1988, s. 19; Maik 2012, s. 14.

%8 Nahlik, Turnau 1966, s. 662; Hald 1980, s. 156-158; Maik 2012, s. 14.

% Nahlik, Turnau 1966, s. 665; Maik 1988, s. 19; Maik 2012, s. 16.

0 Wild 1970, s. 38, 44-45; Maik 1988, s. 19; Maik 2012, s. 16.
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Splot tkacki — sposéb przeplatania watku migdzy niémi osnowy wedlug stale powtarzajacego
si¢ wzoru, czyli raportu. Rodzaje splotu przedstawia si¢ na rysunkach technicznych,
w ktorych kratki pionowe przedstawiaja watek, a poziome osnoweg. Kratka zamalowana na
czarno oznacza, ze watek przechodzi pod osnowa, a biata, ze watek znajduje si¢ nad nicia
osnowy Przy pomocy ukos$nika (/) okresla si¢ liczbg nici watku, ktora przechodzi nad lub pod
liczba nici osnowy (2/2 oznacza, ze dwie nici watku przechodza pod i nad dwoma nicimi

osnowy)®.

Splot plocienny — ni¢ watku przechodzi sukcesywnie nad i1 pod jedna nicia osnowy.
Przeznaczony, byt niezaleznie od epoki i regionu, gldwnie do tkania Inu, cho¢ w epoce brazu
przy jego pomocy tkano rowniez w wetnie. Z poéocnych prowincji rzymskich okoto 60%
tkanin jest w tym splocie. Jego wariacja jest rypsowy (rzadkowy czteronitkowy) — jesli
jedna dwie nici watku przechodza nad/pod dwoma ni¢mi osnowy. Jezeli tylko watek lub

osnowa wystepuja parami taki splot nazywa si¢ rypsowy (rzadkowy trzynitkowy)62.

Splot rypsowy (rzadkowy) — splot jednostronny, strona prawa tkaniny rozni si¢ wigc od
lewej. Raport splotu to 2/1 lub 1/2 oraz 2/2. Przez tkaning biegna wtedy rownolegte, ukosne
rzadki. Wiaza¢ go mozna z krosnem dwuwalowym, gdzie nici osnowy nie sa tak
zdecydowanie rozdzielone jak w krosnie cigzarkowym. Splot ten jest rzadki przed

przybyciem Rzymian na ponoc®.

Splot skosny (rzadkowy czteronitkowy) — o raporcie 2/2, czyli dwie nici watku przechodza
raz nad dwoma ni¢mi, a raz pod dwoma ni¢mi osnowy. Jest to splot dwustronny, tzn. ze lewa
1 prawa strona tkaniny sa identyczne. Splot ten jest bardziej postgpowy (stabilniejszy)
w stosunku do ptdciennego, a jego poczatki odnotowa¢ mozna na potnocy Europy w epoce
brazu. Splot ten posiada rozmaite rodzaje, np. tzw. ,jodetke” — tamana w osnowie
i przesunigta oraz rombowy — tamany w watku i osnowie i rOwniez przesunigty, Zzazwyczaj

wystepuje on w tkaninach o wysokiej jakosci®.

Tkanina — wyrob widkienniczy wykonany na krosnach, w ktorym krzyzuja si¢ dwa systemy

nici: watku 1 osnowy.

. RGA 33. 232-234; Nahlik, Turnau 1966, s. 665; Bender Jorgensen 1986, s. 288; Maik 1988, s. 19-20; Maik
2012, s. 16.

%2 Kaminska, Nahlik 1958, s. 75-76; Nahlik, Turnau 1966, s. 667; Wild 1970, s. 46; Hald 1980, s. 148; Wild
1988, s. 41; Bender Jorgensen 1992, s. 13.

6 Kaminska, Nahlik 1958, s. 76-77; Nahlik, Turnau 1966, s. 667; Wild 1970, s. 49-50; Hald 1980, s. 148:
Bender Jorgensen 1992, s. 13.

8 Kaminska, Nahlik 1958, s. 77; Laszczewska 1966, s. 48-49; Nahlik, Turnau 1966, s. 667; Wild 1970, s. 47-49;
Hald 1980, s. 148; Bender Jorgensen 1992, s. 14.
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Warsztat tkacki/krosno — byt wykonany glownie z drewna, w zwiazku z czym nie zachowat
si¢ zaden egzemplarz, ktéry mozna datowac na okres wczesniejszy niz pézne $redniowiecze.
W starozytnosci znane byly z cala pewno$cia dwa rodzaje krosien: pionowe z cigzarkami
tkackimi oraz dwuwalowe. By¢ moze za czasow pdznego cesarstwa wprowadzono jeszcze
jeden rodzaj - warsztat tkacki poziomy, ale nie ma co do tego pewnosci. Pionowy warsztat
tkacki obciazony cigzarkami sktadat si¢ z dwoch pionowych bali polaczonych nawojem -
pozioma belka, do ktorej przyszywano brzeg poczatkowy. Nawdj mogt by¢ ruchomy,
wowczas stuzyl do nawijania gotowej tkaniny. Wysokos¢ takiego krosna powinna by¢
dopasowana do wysokosci tkacza, ale czgsto zdarzaty si¢ krosna o wysokosci okoto
2 metréw. Dhugos¢ takiego warsztatu wynosi¢ mogla nawet do 3 metréw. Mniej wigcej na
wysokosci piersi tkacza umieszczona byla potnicielnica (czasami wigeej niz jedna), ktora
przymocowana byta do krosna przy pomocy prostopadtych do niego, ruchomych podporkach,
ktore wkrgcano w otwory znajdujace si¢ w pionowych belkach. U dolu tkaniny
przywiazywano cigzarki tkackie. Krosno takie moglo sta¢ oparte o Sciang domostwa lub by¢

wkopane w ziemig. Na kro$nie tym tkano od gory ku dotowi na stojaco.

Dwuwalowy warsztat tkacki wprowadzono w Italii jeszcze przed nasza era. Skladat si¢ on
rowniez z dwoch pionowych belek o wysokosci okoto 2 metréw, potaczone bytly natomiast
dwoma poziomymi belkami, migdzy ktérymi rozwijano osnowe. Na tym kro$nie tkano od
dotu ku gorze na siedzaco. Na wszystkich znanych nam ikonograficznych przedstawieniach

krosna te wydaja si¢ sta¢ na dworze.

Data wprowadzenia krosna poziomego budzi wiele kontrowersji w nauce 1 wlasciwie do dzi$
jest niewyjasniona. By¢ moze warsztat ten byt znany w pé6znym Rzymie, wykorzystywany

glownie na wschodzie do tkania wzorzystych 1 bardziej skomplikowanych materiatow.

Krosna rekonstruuje si¢ na podstawie cech diagnostycznych tkanin archeologicznych. Istnieja
rowniez przedstawienia krosien, a wlasciwie tylko dwuwatowego w sztuce rzymskiej. Przy
rekonstrukcji warsztatow tkackich uzywanych w Rzymie poshizy¢ si¢ mozna rdéwniez

wzmiankami, cho¢ nielicznymi i czesto niejasnymi, w zrodtach pisanych®.

® RE 9.2. 173-185; RGA, 33. 322-323; Nahlik 1956, s. 519-540; Kaminska, Nahlik 1958, s. 85-96; Hoffman
1964; Nahlik 1965, s. 72-74; Laszczewska 1966, s. 51-52; Wild 1970, s. 61-78; Hald 1980, s. 203-218; Maik
1988, s. 141-155; Wild 1982, s. 17-18; Wild 1987,s. 459-471; Wild 1988, s. 31; Bender Jogensen 1992, s. 122;
Steermose Nielsen 1999; Chmielewski 2009, s. 165-172; Kaczmarek 2012, s. 183-202; Maik 2012, s. 74-84.
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Watek — ni¢, ktora nie jest bezposrednio przywiazana do krosna, a ktora przeplata si¢ migdzy

o 66
nicmi oSnoOwy .

% Nahlik, Turnau 1966, s. 671; Hald 1980, s. 151-154; Maik 2012, s. 16.
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1. Krytyka zrédel

Aby w peli przesledzi¢ kontakty ekonomiczne i1 kulturowe pomigdzy Cesarstwem
Rzymskim a europejskim obszarem Barbaricum, trzeba zbadaé¢ zarowno zrédta materialne,
jak i zrodta pisane. Jak stusznie zauwaza J. Kolendo®’, obie te kategorie zrédet maja
odmienne tradycje badawcze i warsztat naukowy. Ponadto kazda z nich pozwala nam zajrze¢
w inny obszar dawnej rzeczywistosci. W zwiazku z tym badacz powinien nie tylko biegle
postugiwac si¢ obu typami zrodel, ale takze umie¢ wzajemnie uzupehia¢ informacje z nich

czerpane.

Podobnie zlozone sa badania nad antyczna technologia. Tu wazne sa nie tylko zrodla
materialne 1 pisane, ale takze ich powiazanie ze spoleczenstwem, w ramach ktérego
zachodzity roznorodne procesy i rozwdj technologiczny. Nie mniej wazny jest kontekst
historyczny — okres, w ktorym potrzeba zmiany zostala wymuszona przez sytuacje
ekonomiczng (np. wyczerpanie si¢ zl0z surowcow). Aby zrekonstruowac proces, w ramach
ktorego powstat dany wyrdb, musimy wigc pochyli¢ si¢ nad kazdym dostgpnym zroédlem, czy

to narzedziem, opisem czy przedstawieniem w sztukach plastycznych68.

Tkanie 1 przedzenie sa procesami dobrze nam znanymi z badan etnologicznych
1 p6zniejszych niz antyczne zrodet, a technologie zwiazane z uzyciem odpowiednich narzedzi
jak wrzeciono czy krosno z ci¢zarkami sa niezmienne, nie potrzebujemy wigc szczegdtowych
opisow zrodtowych. To, co ulegatlo zmianom, to przede wszystkim techniki oczyszczania
welny oraz konczenie i farbowanie tkanin i te wlasnie informacje sa niezbedne aby zaglebié¢

si¢ w technologi¢ wyrobu tkanin w staroZytnoéciGg.

W czasach nowozytnych zaistniala trudna do przekroczenia granica migdzy historia
starozytna a archeologia $rédziemnomorska, nie wspominajac juz o granicy migdzy tymi
dyscyplinami a archeologia pradziejowa. Jak zauwazyt J. Kolendo™, limes rzymski przetrwat
w $wiadomosci badaczy prawie po dzien dzisiejszy. Na szczg$cie, zwlaszcza w ostatnich
latach, mozna zaobserwowa¢ zmiang tych tendencji. Nie jest ona spowodowana napltywem

nowych Zrdodet czy to materialnych, czy pisanych, ale rozwojem warsztatu pracy archeologa,

87 Kolendo 1998b, s. 29, zob. takze Greene 1986, s. 13.
%8 White 1984, s. 6, 15.

% White 1984, s. 39.

" Kolendo 1998c, s. 41.
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a takze swoista moda na interdyscyplinarno$¢. Pojawily si¢ nowe, precyzyjniejsze metody

datowania, a takze analizy chemicznej zabytkow.

To jednak nie zmienia faktu, ze zrodta do historii starozytnej sa zawsze niewystarczajace.
Podaja znaczaca ilo$¢ informacji dotyczacych jednego z aspektow zycia w starozytnosci, do
innego za$ daja ich za malo lub wcale’’. Dotyczy to zwlaszcza zycia w prowincjach, a takze
kluczowego dla tej pracy problemu kontaktow rzymsko-barbarzynskich. Podobnie, szereg
aspektow zwiazanych z wymiang migdzy Barbarzyncami a Rzymianami takich, jak
organizacja tej wymiany czy tez rodzaj i ilos¢ wszystkich przedmiotéw jej podlegajacych,
pozostaje nieuchwytny’®. Dlatego tak wazne staje si¢ korzystanie ze wszystkich mozliwosci,
ktore dostarcza nam wspOlczesna nauka, poczawszy od tradycyjnej analizy zrodet
historycznych, archeologicznych i ikonograficznych, na osiagnigciach nauk $cistych

skonczywszy.

1.1. Zrédla historyczne

Badanie wiedzy starozytnych geografow 1 historykéw o ziemiach barbarzynskich,
lezacych na potocy Europy, jest zadaniem trudnym, cho¢ niezwykle istotnym. Postulaty
dotyczace elementow, ktorych analiza pomoze w odkryciu waznych szczegotéw dotyczacych
ziem pozalimesowych i zycia na nich zostaly wysunicte juz bardzo wezeénie’ . Nalezaty do
nich miedzy innymi zbadanie i1 ustalenie drog kontaktéw, ustalenie zrédel informacji
o ziemiach barbarzynskich, umiejscowienic nazw geograficznych podanych przez

starozytnych czy ustalenie kiedy nastapit przyrost informacji.

Wydaje sig, ze stopien znajomosci poszczegdlnych czesci Barbaricum pozostawat w
$cistym zwiazku z polityka i ekspansja rzymska, cho¢ nie mozna wykluczy¢ pewnej selekcji
informacji dokonywanej przez autordw antycznych, a zwiazanych z wizja i kompozycja ich
dziet’®. Istotng role w poszerzaniu wiedzy o nie-rzymskiej Europie odegrat takze handel™,

ktérego istotny wzrost odnotowujemy na podstawie Zrddet archeologicznych na przetomie

™ Alfody 1974, s. 1.

2 Godtowski 1965, s. 59.
3 Bilinski 1947, s. 140.
" \Woolf 2011, s. 54.

" Kolendo 1981a, s. 21.
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I 1 Il wieku n.e. W tym tez czasie zwigksza i poszerza si¢ ilos¢ wzmianek o Barbaricum
w zrodlach pisanych. Jednak trzeba wzia¢ pod uwage, ze Rzymianie mogli dysponowa¢ tymi
informacjami znacznie wcze$niej, nie byly one jednak powszechnie dostgpne — mogly
stanowi¢ tajemnic¢ handlowa lub wojskowa. Na uwage zasluguje rowniez fakt, ze
pozniejszym, S$cislejszym kontaktom z Barbarzyncami, zwiazanym cho¢by z wojnami
markomanskimi, nie towarzyszy znaczacy przyrost wiedzy. Po II wieku trudno jest uchwycié¢
oryginalna wiedze geograficzna, taka, ktéra nie znalazta si¢ juz we weze$niejszych pracach’®,
Jednakze, zestawiajac dziela antyczne dotyczace ziem srodkowo-poinocnej Europy, mozemy

zauwazy¢, ze wiedza na ich temat nie tylko sie powigksza, ale i staje sie konkretniejsza’”.

Zwykle jednak pierwsza wyprawa na nieznane terytorium przynosita zauwazalny
wzrost informacji, kolejne natomiast nie zawsze musialy wnosi¢ nowe elementy do raz
zdobytej wiedzy. Dlatego wlasnie tylko analiza rozmieszczenia importow w potaczeniu
z badaniami lokalnego osadnictwa moze zaowocowa¢ wiedza na temat intensywnos$ci

kontaktéw migdzy Rzymianami a Barbarzyncami'®.

Dzigki greckim 1 tacinskim kompilatorom jesteSmy w stanie przechwyci¢ chocby
cze$¢ z historii 1 kultury Barbarzyncéw, ktorzy wszak musieli si¢ kontaktowaé¢ z Rzymianami,
nie zawsze zapewne takze jako strona zwycigska i pokonana. Mimo ze patrzymy na
Barbarzyncow rzymskimi oczami, nie mozemy zaklada¢, ze wszystkie informacje sa
zmyslone lub wyolbrzymione. Nawet, jesli informatorzy, geografowie czy historycy
interpretowali histori¢ po swojemu czy tez mitologizowali ja, ziarno prawdy musialo w niej
przetrwaé. Wszak niezaleznie od wersji mitu Medea zawsze zabija swoje dzieci, a Troja

upada pod ciosami Grekow'®.

Utrudnieniem badan nad handlem i kupcami rzymskimi jest nie tylko znikoma liczba
zrodel, w ktoérych autorzy antyczni poruszaliby ten temat, ale takze lakonicznos$¢ informacji,
ktére w tych zZrodlach si¢ znalazly, najczeséciej jako dygresje przy bardziej polityczno-
historycznych zagadnieniach®. Jednak nawet takie wzmianki pozwalaja przyblizenie

organizacji handlu w starozytnosci. I tak np. informacja o transporcie lwoéw przez morze

"® Okulicz 1976, s. 187; Kolendo 1998b, s. 34-35; Kolendo 2008, s. 24-27. Podobna tendencje zauwazy¢ mozna
gdy Rzymianie zajmuja terytoria nad Pontem, w tym momencie nastgpuje powrdt do informacji podanych juz
przez geografow jonskich takich, jak Herodot i Hekataios, Rzymianie wprowadzaja tylko kilka modyfikacji
(Bilinski 1947, s. 150).

" Kolendo 1998f, s. 108; Kolendo 1998a, s. 117.

’® Kolendo 1998a, s. 125-126.

¥ Woolf 2011, s. 18-19, 114.

% Charlesworth 1938, s. 12; Kolendo 1981, s. 466.
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Srédziemne nie jest interesujaca sama w sobie, ale nabiera znaczenia jako wskaznik skali
transportu bardziej podstawowych dobr, ktore nie byly warte wzmianki w zrédlach pisanych,

jako mniej cickawe niz Iwy™.

Zrédha pisane méwiace o tkactwie, cho¢ nieliczne, przynosza jednak szereg istotnych
informacji. Naleza do nich nie tylko literatura, ale takze inskrypcje i egipskie papirusy.
Przyblizaja one wytworstwo tkanin, jego organizacje i miejsce w spoleczenstwie. Czgsé
z nich, zwlaszcza poezja, zbyt pochopnie 1 bezkrytycznie byta wykorzystywana do
rekonstrukcji widkiennictwa. Ale nawet najbardziej sceptyczne podejscie do zrodet odstania
zywy obraz tkactwa w domostwach prywatnych i warsztatach rzemieslniczych. Wiadomosci
o tym rzemio$le, pochodzace z pozostatych czgsci Imperium, stanowia pojedyncze wzmianki
w zrodlach i kilka inskrypcji®?. Nawet jesli istniaty jakie$ podreczniki dotyczace tkactwa, nie
zachowatly si¢ do naszych czasow™. Problemem, z ktorym styka si¢ badacz tekstyliow jest
bardzo czgsto niezrozumiata wspotczesnie terminologia lacinska®. Przyktadem moga tu by¢
tekstylia wymienione w Edykcie Dioklecjana, ktorych odpowiednikdéw nie jesteSmy w stanie

znalez¢ wérod materiatu archeologicznego.

Czasami o znaczeniu tkactwa dla gospodarki Imperium dowiadujemy si¢ z posrednich
wzmianek wplecionych w jego histori¢, opisywana przez antycznych autoréw. I tak na
przyktad, o znaczeniu egipskiego Inu wspomina autor zywotu Gallienusa w SHA. Na wie$¢
o buncie w Egipcie cesarz mial powiedzie¢: ,,C6z, czy nie mozemy istnie¢ bez egipskiego
ph’)tna?”ss. Zapewne ta anegdota, w mniemaniu jej autora, miata zdyskredytowa¢ wiladce,
ktory zamiast troszczy¢ si¢ o ziarno dla ludu, ktorego Egipt byl wszak wazniejszym
dostarczycielem, martwi si¢ o tak trywialng sprawe. W kazdym razie anegdota ta ukazuje, jak
istotny i charakterystyczny byt handel tkaninami z Egiptem, ze znalazt miejsce
W antycesarskiej retoryce (cho¢ nie wyklucza to autentyczno$ci anegdoty). Posrednio
dowiadujemy si¢ takze o istnieniu transportu tkanin, a moze takze rzemie$lnikow, przez

Lo 86
Morze Srodziemne™.

Rownie rzadko jak wzmianki o tkactwie, spotykamy wzmianki o technologii, jej

zmianach 1 rozprzestrzenianiu si¢. Jest to spowodowane goéwnie brakiem zainteresowania

& Morley 2007, s. 3.

82 Jones 1960, s. 183; Horden, Purcell 2000, s. 360; Wild 2000, s. 209-210.

8 Zob. Lewis 1984, s. 12.

& Wild 2000, s. 209.

& Treb. Poll., Gall. (SHA) 6,4. Z reszta nie tylko Gallienus dostrzegat znaczenie Egiptu w handlu tkaninami.
Pliniusz Starszy twierdzi wrecz, ze to Egipcjanie wynalezli tekstylia (Plin., HN VII, LVI 195).

% Horden, Purcell 2000, s. 361.
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pisarzy greckich 1 rzymskich najnizszymi warstwami spoleczenstwa, tymi, ktore
podejmowaty prace i ktérych wszelka ewolucja technologiczna mogla dotyczyé. Dzigki
badaniom archeologicznym mozemy czg$¢ tych niedostatkow uzupehié, ale specyfika tych
badan polega na pewnej przypadkowosci tego, co si¢ zachowato w ziemi i miejsca, w ktorym
podjeto badz nie prace wykopaliskowe. Prowadzi to do uproszczen takich, jak zakladanie, ze
zmiany technologiczne dokonywaty si¢ i rozprzestrzeniaty rownie rzadko i przypadkowo, jak

rzadko i przypadkowo spotykamy o nich wzmianki w zrodlach pisanych®’.

Plemiona barbarzynskie roznily si¢ migdzy soba, z czego Rzymianie zdawali sobie
sprawe, jako ze autor najwazniejszego zrodla do rozwazan na temat Germania libera — Tacyt
— dzieli Barbarzyncow na blizszych (proximi) i dalszych (interiores)®®. Uzaleznia ten podziat
od stopnia rozwoju wymiany 1 postugiwania si¢ rzymskim pieniqdzemsg. Barbarzyncy roznili
si¢ migdzy soba prawdopodobnie nie tylko kultura materialng, ale zapewne takze kultura
duchowa, polityka, struktura spoleczna czy nawet jgzykiem. Wiele nie$cistosci pojawiato sie
przy probach lokalizowania plemion barbarzynskich, o ktoérych wspominaja Zrddla pisane.
Dopiero powstawanie map, bioracych pod uwage zjawiska jednoczasowe i pustki osadnicze,
pozwolito na zweryfikowanie dotychczasowych badan. Dzigki temu, oprocz doktadniejszych
map zamieszkania Barbaricum, mozemy roéwniez przesledzi¢ Thistori¢ polityczna
poszczegbdlnych ludow®. Nie zmienia to faktu, ze zrodla historyczne pozostaja istotne dla

poznania ludow Barbaricum.

Strabon byl wyksztalconym podrdznikiem, ktory dzigki swoim znajomosSciom oraz
barbarzynskim informatorom posiadt niewatpliwie rozlegla wiedz¢ o geografii znanego
starozytnym $wiata”. Jednakze, jak zwraca uwage J.R.S. Sterrett, pomimo ze sam Strabon
przekonuje nas, ze wiele podrézowal, tak naprawde niewiele, jak na osobg zainteresowana
geografia jako nauka, widzial na wlasne oczy. Nawet Itali¢, w ktorej spedzit tak wiele czasu,
zwiedzit tylko fragmentarycznie®™. Wada jego pracy jest jej filorzymski charakter; geograf
podziwia rzymska administracjg, organizacj¢ polityczna (cesarstwo) oraz pokdj 1 dobrobyt

jaki ze soba niosa™.

8 Morel 1997, s. 265; Horden, Purcell 2000, s. 288-289.

% Tac., Germ. 5.

8 Wielowiejski 1970, s. 156.

% Kolendo 1998c, s. 42.

% Charlesworth 1938, s. 12.

%2 Sterrett 1960, s. XXi-XXii.

9 Strab. 1,1, 16; 11,5, 26; 111, 1, 8; 111, 2, 5; 111, 3, 8; 1V, 1, 5; Sterrettt 1960, s. xvii-XiX.
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Geografia Strabona zostal ukonczona zapewne ok. 7 rok p.n.e., poniewaz opisywane
przez niego wydarzenia dotycza gidéwnie wojen domowych, ktore wybuchty po $mierci
Cezara. Pomimo ze wspomina zaroOwno Augusta, jak i Tyberiusza, nie opisuje zadnych
wydarzen z lat ich panowania®. Opisywana przez niego geografia ziem poocnych
przedstawia wigc stan na wiek | p.n.e., czyli niepokrywajacy si¢ z chronologia tej pracy.
Jednakze to wlasnie Strabon jako pierwszy podaje informacje o ludach mieszkajacych po obu
stronach Dunaju oraz o handlu Italii z Panonia za posrednictwem Akwilei®, dlatego tez jest
cennym zrodlem pozwalajacym wyciagna¢ wnioski dotyczace handlu w wiekach
pozniejszych. Jednakze ziemie pomigdzy t.aba, Dunajem a Morzem Baltyckim (nazywanym
przez Strabona Oceanem) pozostaja dla niego catkowicie nieznane®. Geografia takze nie jest
wolna od bledow, w zwiazku z czym informacje podane przez Strabona wymagaja

weryfikacji®’.

Wspotczesny Strabonowi Wellejusz Paterkulus, w swojej krotkiej i spisanej zaledwie
w sze$¢ miesiecy ,,Historii Rzymskiej”, przedstawia swoja relacje o panstwie Maroboda
i zwiazanym z nim planach Tyberiusza®. Jest to relacja o tyle cenna, Ze Paterkulus
uczestniczyl w wyprawie przeciwko Markomanom w 6 roku n.e. (jako legat Tyberiusza®),
byt wigc naocznym $wiadkiem wydarzen, a takze poznat terytorium, o ktorym pisat. Historia
opisywana przez Paterkulusa pojawia si¢ jednak w ostatnich rozdziatach jego dzieta, ktore sa
pochwata czynow cesarza, w zwiazku z tym przedstawione zagrozenie ze strony
Barbarzyncow wydaje si¢ przesadzone, podobnie jak informacje o tym, ze Panonczycy znali
jezyk lfacinski i rzymskie zwyczaje oraz wickszo$¢ umiala pisa¢’®. Podstawa zrodlowa jego
dzieta, mimo ze spisanego w takim pospiechu, wydaje si¢ dos¢ szeroka, gdyz Paterkulus nosit

. . . . .. . s e . 101
si¢ z zamiarem spisania obszerniejszego dzieta w pdzniejszym czasie™ .

Wiecej wiedzy na temat ludow zamieszkujacych nad Baltykiem posiada Pliniusz
Starszy, ktory nawet podaje konkretne nazwy plemion. W swojej encyklopedycznej Historii
naturalnej, ukonczonej w 77 roku, podaje dokfadniejsze informacje o panstwie Wanniusza,

Wisle, Wenedach'®, ale przede wszystkim o pierwszej, znanej nam, inicjatywie Rzymian

% Sterrett 1960, S. XXV.

% Strab. IV,6,206; 7,5; Wielowiejski 1970, s. 155.

% Bilinski 1947, s. 153; Kolendo 1998a, s. 117..

o Alfody 1974, s. 8.

% Vell. Pat. 11, 109, 5.

% Vell. Pat., II, 111, 3.

100 \ze|. Pat., 11, 110, 5

100 \Wielowiejski 1970, s. 155; Wolski 1970, s. X-XI; Mocsy 1983, s. 169-170.
102 plin. NH IV, X111 96-XV.
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w handlu z Barbarzyncami — 0 wyprawie ekwity po bursztyn za panowania cesarza Nerona,
ktéra miata dostarczyé nowszych informacji o wybrzezu Baltyku'®. Wezesniej Rzymianie
opierali si¢ na wiedzy zdobytej jeszcze za Augusta. Wspodlczesne badania potwierdzaja
prawdziwos¢ podanych przez niego przy tej okazji informacji o odleglosciach, wybrzezu
Baltyku czy faktoriach handlowych (commercia), znajdujacych si¢ na szlaku
bursztynowym™®. Jak przypuszcza J. Kolendo, nadal jednak wickszo$é informacji podanych
przez Pliniusza pochodzi z czas6w wyprawy morskiej, ktora w 5 roku dotarta az do Cie$nin

h105

Dunskich™. Jednakze wiadomosci, ktore podaje na temat technologii sa niejasne. Na

przyktadzie opisu pracy farbiarzy purpury, domysli¢ si¢ mozna, ze Pliniusz Starszy nie

praktykowat Zadnego rzemiosta, a jedynie byt raczej bezrefleksyjnym obserwatorem™®®,

Dopiero w Germanii Tacyta dostrzec mozemy znaczny przyrost wiedzy Rzymian
dotyczacej ludow i terendow Europy Srodkowej. To dzieto, ukoficzone w 98 roku, przekazuje
nie tylko nazwy plemion, ale i ich opis, ktory mozna by dzi§ nazwac etnograficznym. Podaje
ono cenne informacje dotyczace gospodarki barbarzynskiej czy stosunkéw spotecznych.
W Germanii znajduje si¢ takze opis chorograficzny, lokalizujacy poszczegdlne plemiona od
zachodu na wschod. Najdoktadniej Tacyt omawia lud Estiow, ktory zamieszkiwat
w okolicach zt6z bursztynu, co zapewne zwiazane bylo z intensyfikacja handlu tym
mineralem w drugiej polowie I wicku. Teza postawiona w Germanii, ze jezyk Estiow jest
podobny do brytaﬁskieg0107, swiadczy réwniez o tym, ze informacje o tym ludzie musieli
Rzymianie zdobywac¢ bezposrednio, gdyz tylko znajacy jezyk mieszkancoOw Brytanii mogt
dokona¢ takiego por(')wnanialog. Jednakze Germanie nalezy odczytywac takze jako zrédlo do
obyczajow samych Rzymian. Tacyt przeciwstawia zyjacych w zgodzie z natura

Barbarzyficow z zepsutym $wiatem cywilizacji tacinskiej'®.

Germania jest prawdopodobnie niczaleznym dzielem etnograficznym. Jednakze celu
jej powstania nie jesteSmy w stanie zrekonstruowac, sam autor réwniez go nie podatl.
W Germanii mozemy zaobserwowa¢ pewna selekcje materiatu dotyczaca ludow
zamieszkujacych na pémoc od tuku sudecko-karpackiego. Swiadczy ona prawdopodobnie o

tym, ze Tacyt dysponowal znacznie szerszymi informacjami dotyczacymi tych terenéw

103 plin, NH XXXVI1,X1,45-46; Kolendo 1981a, s. 9.

0% plin, NH XXXVI11,X1,45; Wielowiejski 1970, s. 155; Kolendo 1981, s. 466; Kolendo 1998f, s. 108.

195 pJin,, NH ILLXVII 167; Kolendo 1998f, s. 108; Kolendo 1998a, s. 117. Zob. takze Vell. Pat. 11, 106,3.

196 \wild 2000, s. 211.

W7 Tac., Germ. 45

198 Wielowiejski 1970, s. 155; Kolendo 1998f, s. 108-109; Kolendo 1998b, s. 33; Kolendo 1998a, s. 117;
Kolendo 2008, s. 11.

109 Kolendo 19814, s. 88; Kolendo 2008, s. 14-18.
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i ludéw je zamieszkujacych, z jakiego$ jednak powodu nie chciat wszystkich ich umieszczad
w swoim dziele. Oznacza to, ze Rzymianie w tych czasach posiadali do$¢ konkretna wiedzg
0 tym terytorium. Jednakze wysuwanie teorii o zagrozeniu germanskim mogto by¢ bardzie]

. . . . e e . . 11
odzwierciedleniem obiegowych opinii, niz przejawem wiedzy™ .

Pozniejsze badania, zaréwno archeologiczne, jak i analiza pdzno starozytnych
1 wezesnosredniowiecznych germanskich zrodet pisanych, potwierdzita wigkszos¢ informacji
Tacyta dotyczacych zycia prywatnego Germandéw. Autor Germanii stara si¢ rowniez
zachowac obiektywnos$¢, cho¢ jego dzietu nie brakuje wad — romanizacji germanskich bogow,
przypisywaniu cech innych ludow opisywanym plemionom czy w koncu pewnej idealizacji

’ , . ) . ’ - 111
spoleczenstwa germanskiego, ktore zestawiano z zepsutym spoteczenstwem rzymskim .

Analizujac Germanie Tacyta nalezy pamigtac, ze wiadomosci przez niego podawane
sa nieco wczesniejsze niz samo dzieto. Dzi§ wiemy, ze Tacyt korzystal z zaginionego dzieta
Pliniusza Starszego — Bella Germaniae libri viginti — ktore powstato w latach pie¢dziesiatych
| wieku. Pliniusz posiadatl z pewnoscia wiele cennych informacji, gdyz podczas swojej stuzby
wojskowej stacjonowat w Germanii Dolnej 1 uczestniczyl w wyprawach podejmowanych
przeciw Barbarzyncom. Poréwnujac opisy geograficzne zamieszczone zar6wno w Naturalis
Historia, jak i Germanii, wida¢, ze Tacyt musiat posiada¢ inne niz Pliniusz dane, czasami
bardziej szczegdbtowe, zapewne tez nowsze. Brak jednakze jakichkolwiek dowodow, ze Tacyt
posiadat swoja wiedz¢ z autopsjim. Kolejnym problemem, ktéry si¢ wiaze z odczytaniem
tego dzieta to sam styl pisarza, ktoéry niezwykle dbat o formeg. W zwiazku z tym nie mozemy
mie¢ pewnos$ci czy niektore, szczegoOlnie ciekawe sformulowania nie sa tylko efektem
artystycznym. Ponadto skrétowos¢ jezyka, ktorym postugiwat si¢ Tacyt, prowadzaca do
opuszczania rzeczownikow 1 czasownikdw, powoduje szereg niejasnosci przy probie

odczytania tekstu®*.

Tacyt opisuje takze polityke rzymska wobec Barbarzyncow, a szczegdlnie
naddunajskich panstw klientelnych, ktérej liczne przyktady odnajdujemy w jego Rocznikach
(np. we wzmiance o rzymskich handlarzach mieszkajacych w stolicy panstwa Marboda,

ktorzy przebywali tam na podstawie ius commercii)™.

119 Kolendo 1998b, s. 33-34; Kolendo 2008, s. 12-13.

11 Hammer 1957, s. 38.

12 Wielowiejski 1970, s. 155-156; Kolendo 1976, s. 40-41; Kolendo 1998c, s. 44; Kolendo 2008, s. 12, 28-34.
113 Kolendo 2008, s. 22-23.

14 Wielowiejski 1970, s. 156.
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Wiadomosci na temat pozniejszych relacji Rzymian z Barbarzyncami dostarcza nam
dzielo Kasjusza Diona, datowane na okres panowania dynastii Sewerow (193-235),
zachowane glownie w epitomach, czyli dokonanych w s$redniowieczu (XI-XII w.)
streszczeniach. Autor ten mial z pewnoscia najlepsze informacje dotyczace czasow
i wydarzen wojen markomanskich, poniewaz miaty one miejsce za jego zycia, pozostale za$
okresy opisal na podstawie wiadomos$ci zaczerpnigtych od innych historykow, ktore
potraktowat wybiérczo, co sam podkresla'’®. Jednakze skrétowa forma dzieta Diona, ktora
przetrwata do naszych czasOw, znacznie obniza jego wartos¢. Mozemy tylko si¢ domyslac,
jak wiele istotnych dla nas informacji pomingli kompilatorzy. Kasjusz Dion podaje rowniez
informacje o polityce Domicjana, w tym o pomocy udzielonej Lugiom, ktéra moze $wiadczy¢
nie tylko o zainteresowaniu Rzymian polityka plemion barbarzynskich zamieszkujacych

tereny odlegle od limesu, ale takze istnieniem pewnych bezposrednich relacji miedzy nimi**.

Uzupehieniem informacji Diona sa biografie cesarzy, a przede wszystkim Marka
Aureliusza, Lucjusza Werusa i Kommodusa, znajdujace si¢ w pé6znym i kontrowersyjnym

dziele Scriptores Historiae Augustae'"’

. Jest to zrédto budzace wiele polemik w nauce. Jezeli
dzieto uznaé za autentyczne i wiarygodne, jest to zbidr zywotoOw cesarzy napisanych przez
szesciu réznych autorow (badacze wydaja si¢ zgodni tylko co do faktu, ze nazwiska sa
falszywe), ktorzy prace swoje dedykuja cesarzom Dioklecjanowi i Konstantynowi, w zwiazku
z czym zrddlo to bytloby datowane na okres panowania tych witadcow. Dzieto jednak bywa
uwazane za falszerstwo, jego autor lub autorzy, postugujacy si¢ falszywymi nazwiskami, zyli
by juz po $mierci Konstantyna i celowo wprowadzit/wprowadzili czytelnika w btad podajac
fatszywe dedykacje. Na podstawie istniejacych dowodéw, zadnej z tez nie mozna uznaé za
wiarygodna. Trudno rowniez z cala pewnoscia odpowiedzie¢ na pytanie, dla kogo i w jakim
celu dzielo to sporzadzono. Wszystkie te trudnosci wynikaja z zawartych zbiorze aluzji do
postaci i wydarzen historycznych, ktore mozna w rézny sposob interpretowaé'*®, Dodatkowe
watpliwosci budza prooemia, zakonczenia, opisy 1 listy czy wyciagi protokotdw posiedzen
senatu czy w koncu mowy, ktore zdaja si¢ ozywia¢ dzielo i nadawa¢ mu wrazenie
autentycznosci. Badania dowiodly jednak, ze ,,wktadki” te sa wymyS$lone lub przepisane od
innych pisarzy, ktorzy rowniez je wymyslili. Ponadto zawieraja duzo bledow, a ich tres¢ jest

poparciem tego, co autor/autorzy juz umiescili w tekScie ciagtym. Wszystkie wyzej

15 Cass. Dio. 1,1.

116 Wielowiejski 1970, s. 157; Kolendo 1981, s. 467, Mrozewicz 2011, s. 8-11.

17 Wielowiejski 1970, s. 157.

118 Szelest 1966, s. 20-23. Tam tez odwolania do wezesniejszych polemik na temat dzieta. Zob. takze Heather
2012,s. 121
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wymienione elementy nie nosza zadnych znamion indywidualizmu, ktéry moglby cechowaé

e . 119
r6znych autorow .

Edykt o cenach towarow wystawionych na sprzedaz, sporzadzony na rozkaz cesarza
Dioklecjana w 301 roku, nie tylko wymienia przeszto 150 réznych typow tkanin, jest takze
skarbnica informacji na temat cen surowcoéw, przedzy Inianej i welnianej czy nawet
wynagrodzen dla tkaczy i innych robotnikoéw zwiazanych z tym rzemiostem. Jedenascie
z trzydziestu dwoch sekcji, na ktére edykt jest podzielony, poswigconych jest tkaninom. Ceny
ro6znig si¢ w zaleznos$ci od jakosci tkaniny, przy tym najdrozszy z wymienionych materiatow
jest ponad 60 razy drozszy od najtaﬁszegolzo. Stanowi to pewna pomoc przy rekonstrukcji
rzemiosta tkackiego w Rzymie. Jednakze, jest on niezwykle problematyczny. Przede
wszystkim dlatego, ze rodzi on wiele watpliwosci takich, jak to czy byl wprowadzony
w catym Cesarstwie 1 czy w ogole zostal wprowadzony w zycie. Surowe kary, w tym kara
$mierci, za jego nieprzestrzeganie sugeruja, ze prawodawcy mieli problem z wymuszeniem
jego egzekwowania. Ponadto wskazanie w preambule na Zolnierzym, ktorzy najbardziej
cierpia na wzroscie cen, pozwala sadzi¢, ze to wlasnie ze wzgledu na t¢ warstwe
spoteczenstwa wprowadzono edykt. Rozbudowany aparat biurokratyczny i rola wojsk,
ktorych niezadowolenie wielokrotnie okazywalo si¢ zgubne dla wiladzy, bylo zapewne
przyczyna checi Dioklecjana zapewnienia panstwu tanich dostaw. Wykaz cen maksymalnych
dotyczy¢ mial wice gléwnie wielkich dostawcow panstwowych™®. Trudno jest tez na tak

watlej podstawie — samych cen - odtworzy¢ przemyst wiokienniczy w Cesarstwie'?*,

Waznych szczegotdéw prawnych dotyczacych handlu Rzymian z Barbarzyncami
dostarczaja nam kodeksy cesarzy Teodozjusza 1 Justyniana, ktérzy nakazali zebranie
1 zapisanie obowiazujacych praw. Z tych zrédet dowiadujemy si¢ o towarach, ktérych wywoz
poza granice Imperium byl zakazany. Czg$¢ z tych praw mozna datowac¢ na koniec II czy

poczatek I1I wieku n.e.*®

Istotne informacje o hodowli owiec dostarcza nam dzieto Kolumelli ,,O rolnictwie”,
ktére precyzyjnie opisuje wlasciwa troske o dobrej jakosci weilng. Kolumella tworzyt

zapewne na poczatku naszej ery (wspomina o Marku Warronie, ktory miat by¢ z pokolenia

119 5zelest 1961, s. 535, 544.

120 Horden, Purcell 2000, s. 357.

121 Edict. 14.

122 Baranscy, Janiszewski 2007, s. 11, 16-18.
123 jones 1960, s. 183.

124 Wielowiejski 1970, s. 158.
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jego dziadka i Senece, ktory miat by¢ w tym samym co on wieku), jednakze precyzyjne daty
sa niemozliwe do ustalenia. Wydaje sig, ze mlodos¢ spedzit u swojego stryja — Marka
Kolumelli w Betyce, ktorego doswiadczenie jako rolnika wielokrotnie w swym dziele
wspomina. Wigkszo$¢ jednak swojego zycia spedzit w Italii, gdzie byl wiascicielem kilku
majatkow (w réznym czasie) w okolicach Rzymu. Mozna wigc przypuszczaé, ze miat dos¢
dokladna wiedzg o tradycjach rolniczych w I wieku. Znane nam dzisiaj dzieto, poza dwunasto
ksiggowym Rei rusticae, to De arboribus. By¢ moze byl autorem szesnastu innych dziel,

. . e .12
jednak nie mamy dzi$ takiej pewnosci*>.

,,O rolnictwie” jest dedykowane nieznanemu blizej Publiuszowi Silwianuszowi i jest
najobszerniejszym i najbardziej systematycznym dzielem o rolnictwie znanym nam ze

. ;12
starozytnosci °

Pewna pomoca moga stuzy¢ historykowi takze dzieta poetdéw Owidiusza, Wergiliusza,
Horacego czy Kattulusa. Jednakze ze wzgledu na specyfike dziet poetyckich nie powinny one
shuzy¢ do formowania nowych wnioskow. Sa raczej swiadectwem ,,wkiadu” tkactwa w
antyczna kulturg*®’. Ze wzgledu na wlasnie wymienione argumenty, nie bede si¢ w dalszej

czesci pracy do nich odnosita.

Istotnym zrédlem, ze wzgledu na swa specyfike, sa inskrypcje. Mozna je zaliczy¢ do
trzech kategorii zrodet: materialnych, pisanych 1 ikonograficznych w zaleznosci od tego, ktore
ich cechy wezmiemy pod uwage. W kategorii zrodet historycznych, pozwalaja one uzupetnic
relacje antycznych autorow o informacje o znaczeniu lokalnym, o ludzi i wydarzenia, ktore
znajdowaly si¢ poza biegiem Wielkiej Historii, ale takze wzbogacaja nasza wiedze o srodkach
transportu, interesach prowadzonych przez starozytnych czy o odleglosciach, jakie

128

przebywali

Zrédla kartograficzne sa niezwykle, jak na swoja specyfike, malo przydatne do
identyfikacji plemion 1 ich terytoridw. Mapa Wispaniusza Agryppy wymienia z nazwy tylko
Wiste. Tabula Peutingeriana czy Itinerarium Antonini sa cenne przy rekonstrukeji
infrastruktury drogowej w IV wieku, ale nie moga odzwierciedla¢ sytuacji, ktéra miata
miejsce w wiekach od I do III. Nie moga takze by¢ zrodtem informacji o poczatkach czy

przeprowadzanych zmianach i1 przebudowach sieci drég, ktorych rezultaty wida¢ w IV

125 Boyd Ash 1948, s. ix-X, Xii.

126 Boyd Ash 1948, s. xiii.

127 Charlesworth 1938, s. 13; Wild 2000, s. 210.

128 Charlesworth 1938, s. 13;Wielowiejski 1970, s. 159.
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wieku?®

. W zwiazku z tym, majac w pamigci taki wyraz geograficznego zainteresowania
Rzymian ziemiami Europy, nie bgdg si¢ do tych zrodet odnosita. Nie wnosza one ponadto

nowej wiedzy dotyczacej tkactwa.

Zrédla pisane dostarczaja nam jednak pewien ograniczony zasob informacji. Jesli
rozpatrywa¢ je pod wzgledem tematycznym, to dotycza glownie polityki, a zwlaszcza
konfliktow zbrojnych. Dominuja w nich réwniez informacje geograficzno-etnologiczne,
bardzo rzadko natomiast odwotuja si¢ one do kontaktéw pokojowych, w tym do handlu.
Analiza ,przestrzenna” antycznych tekstow pozwala zauwazyC, ze dotycza one glownie
ludow sasiadujacych z Imperium, wzmiankujac jedynie kontakty z Barbarzyncami
zamieszkujacymi tereny oddalone od limesu™°. Zrodta historyczne méwiace o Europie
barbarzynskiej moga takze ukazac, jak rozwijala si¢ wiedza Rzymian o tym regionie, ktorej
rozwdj zwiazany byt nie tylko z penetracja militarna, ale takze handlowa'!. Dlatego
konieczne wydaje si¢ uzupehienie wiedzy zbudowanej na podstawie zrodet pisanych wiedza

wynikajaca z analizy innych Zrodet.

1.2. Zrédla archeologiczne

W badaniach nad historia antyczna, zrodla archeologiczne znajduja zastosowanie
przede wszystkim przy rekonstrukcji wszelkiego rodzaju zagadnien zwiazanych z historia
gospodarki. Sa one niezwykle cenne przy badaniach technologii produkcji — przy czym nie
chodzi tu tylko o odtworzenie tancucha operacyjnego (chaine operatoire), ale takze o moment
1 okoliczno$ci pojawienia si¢ danej technologii oraz jej pdzniejsze rozprzestrzenianie itp.
Zrédla archeologiczne odgrywaja takze niebanalna role w badaniach nad handlem

. L . . 132
w starozytnos$ci, zwlaszcza nad przedmiotami handlu™".

Kultura materialna jest tworzona przez jednostki. Nie tylko wigc odzwierciedla

spoteczenstwo, raczej je kreuje poprzez dzialania jednostki. Jednakze to, co odnajduje

129 Charlesworth 1938, s. 13-14, Kolendo 1981, s. 466.
BOwielowiejski 1970, s. 13.

131 Kolendo 1998f, s. 113.

132 pycci 1984, s. 107; Kolendo 2001, s. 424-425.
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archeolog na stanowiskach jest tylko pozostalo$cia, czgscia tego, co kiedy$ bylo, i to
niekoniecznie reprezentatywna cz¢scia. W zwiazku z tym poprzez analiz¢ zrddel materialnych
nigdy nie mozna osiagna¢ pewnosci co do tego, czy udato si¢ zrekonstruowa¢ calos¢, czy

choéby najwazniejsza czes¢ dawnej gospodarki i spoteczenstwa'®>.

Przedmioty pochodzenia rzymskiego znajdowane w Europie udowadniaja, ze
Barbarzyncy przejmowali niektore aspekty zycia codziennego Rzymian. Cho¢ zrodia
archeologiczne nie moga da¢ nam pelnego obrazu, pokazuja, ze w niektorych okresach
wpltywy rzymskie byly wyjatkowo silne. Mialy one jednak charakter selektywny 1 skupialy

si¢ gtdwnie wokot przedmiotow 1uksusowych134.

Duza ostrozno$¢ nalezy zachowa¢ w przypadku préb uzupetniania wiadomosci ze
zrodet historycznych zroédtami materialnymi. I tak na przyktad Germanie Tacyta, ktora, jak
wspomniatam, jest gtdwnie kompilacja wiadomosci podanych przez Pliniusza, nalezaloby
»ilustrowa¢” zabytkami pochodzacymi z terendw na wschod od Renu i datowanymi na
potowe I wieku. Niestety, tereny te sa stabo przebadane ze wzgledu na duza wspolczesna
urbanizacj¢ Nadrenii 1 ubogi, ciatopalny obrzadek tych plemion germanskich. W zwiazku
z tym, z powodu braku innych mozliwosci, korzysta si¢ z materialow poOzniejszych,
znajdowanych dalej od Renu. Oznacza to jednak obowiazek zachowania daleko posunigtej
ostroznosci 1 krytycyzmu. Tekst Tacyta nalezy konfrontowa¢ z caloscia wiedzy
archeologicznej dotyczacej Germanii, zamiast ilustrowania go pojedynczymi, wyrwanymi

z kontekstu zabytkami'®.

Wspolczesna metodologia archeologii  odchodzi juz od rozumienia zrédet
archeologicznych jako bardziej obiektywnych od zrddet pisanych. Interpretacja artefaktow
zalezy bowiem w ogromnym stopniu od ich badacza. Jednakze zabytki archeologiczne
kompensuja braki w zrodtach pisanych, ukazujac poprzez kultur¢ materialna, strefe duchowa,
gospodarcza czy spoteczng ludnosci barbarzynskiej. W omawianym okresie dotyczy to przede
wszystkim importow rzymskich, ktore ze wzgledu na ich rozmieszczenie w réznorodnych
obiektach oraz rozprzestrzenienie pozwalaja przesledzi¢ intensywnos$¢ kontaktow z Rzymem,

a takze ich znaczenie dla ludnosci miejscowej'*®.

133 Greene 1986, s. 10; Ringstedt 1992, s. 12.
3% Kolendo 1981, s. 472; Morley 2007, s. 49.
135 Kolendo 1998, s. 44.

136 Wielowiejski 1970, s. 13; Pucci 1984, s. 107.
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Podobnie odrzuca si¢ dzielenie ludnosci starozytnej na mniej (Barbarzyncy) i bardziej
(Rzymianie) cywilizowana. Takie rozumienie ludéw stojacych na nizszym lub wyzszym
szczeblu gospodarczego i spotecznego rozwoju, wyrdznianie ich nawet wérod Barbarzyncow
(ci ,,bardziej zaawansowani’ cywilizacyjnie utrzymywaliby wigcej i chetniej kontakty
z wyzsza, rzymska kultura) reprezentuje nieaktualny juz stan wiedzy*®’ i jest odrzucane przez

wspotczesnych metodologdw.

Kolejna zmiana, ktéra przeszia archeologia jest zaprzestanie utozsamiania kultur
archeologicznych z konkretnymi etnosami'®®. Dotyczy to szczegdlnie archeologii polskiej
1 niemieckiej, ktéra w latach 30. ubieglego wieku dazyta do udowodnienia, ze sporne ziemie
nalezaly odpowiednio do Stowian czy Germanow. Jeszcze w 1947 roku K. Majewski
utozsamia kultur¢ przeworska z Wenetami, ktorzy wedlug niego odpowiadali Stowianom

Zachodnim*°.

Badan nad zrodtami archeologicznymi nie nalezy ogranicza¢ do jednej wybranej
kategorii zabytkow archeologicznych. Informacji bowiem moga dostarczy¢ rowniez artefakty
luzno zwiazane z badanym materiatem. W przypadku tkanin beda to takze pozostalosci
szeroko rozumianego warsztatu tkacza, zrodia ikonograficzne, ozdoby stroju, takie jak zapinki
czy szpile. Nie powinien to by¢ jednak rezultat nieprzemys$lanego ilustrowania badan

zrodlami innej dyscypliny140.

Przy rozpatrywaniu wzajemnych kontaktow migdzy Barbarzyncami a Rzymianami
trudno zachowa¢ niezbedna roéwnowage. Importy rzymskie znajdowane na terenie
Barbaricum znane sa bez pordwnania lepiej niz importy barbarzynskie na terenie Imperium.
Taki stan rzeczy wspdiczesna nauka uzasadniata przede wszystkim przypuszczeniem, ze
z terendw barbarzynskich Rzymianie sprowadzali przede wszystkim towary organiczne badz
wykonane z materialdow organicznych, ktore bardzo rzadko zachowuja si¢ w warunkach
klimatycznych Europy srodkowej i potudniowej. W zwiazku z tym nadal brakuje tak
szczegblowych interpretacji importow barbarzynskich i literatury ich dotyczacej, jakie istnieja

dla importow rzymskich'**.

37 7ob. np. Wielowiejski 1970, s. 275; Wielowiejski 1981, s. 43; Heather 2012, s. 114-115.

138 Oledzki 2011, s. 37-38; Heather 2007, s. 70-71; Heather 2012, s. 35.

139 Majewski 1947, s. 193.

149 Kolendo 1998k, s. 45.

e Brogan 1936, s. 219; Lewis 1958, s. 38; Godtowski 1965, s. 59; Wielowiejski 1970, s. 14; Fitzpatrick 1993, s.
235; Oledzki 2008, s. 165.
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Ow brak rownowagi miedzy importami rzymskimi a barbarzyaskimi spowodowat, ze
W ciggu lat badan nad kontaktami kulturowym i ekonomicznymi migdzy Cesarstwem
Rzymskim a Barbarzyncami probowano znalez¢ towary, ktore mogtyby by¢ ekwiwalentem
eksportowym licznie znajdowanych na terenie Europy $rodkowej i pdinocnej wyrobow
rzymskich. Wydaje si¢ bowiem, ze, ze wzgledu na wyjatkowos¢é wystgpowania nominatow
ponizej asa na terenach péocnych prowincji, pieniadze na pdinocy rzadko stuzyly jako
srodek wymiany, bardziej jako $rodek magazynowania bogactw lub placenia podatkéw czy

trybut(')w142

. Przy poszukiwaniu barbarzynskich towaréw eksportowych popetniano liczne
btedy 1 anachronizmy, powolujac si¢ na doswiadczenia badan nad epokami podzZniejszymi

. .. ., . . .. . .14
1 lepiej znanymi, sredniowiecznej i nowozytne] 3,

Mozemy mie¢ jednak pewnos¢ co do kilku towarow wywozonych przez
Barbarzyncéw do Rzymu. Pierwsze miejsce na liscie owych eksportow z Barbaricum zajmuje

bursztyn***

. Badania nad jego uzytkowaniem 1 intensywnos$cia naplywu wskazuja na jego rolg
w kontaktach ekonomicznych®. Najwicksze zloza bursztynu znajdujace si¢ w Europie
wystepuja na potudniowym 1 poludniowo-wschodnim wybrzezu Morza Podinocnego
1 Baltyckiego. Jednakze w okresie wptywdw rzymskich (jak 1 rowniez wczes$niej) najobfitsze i
najtatwiejsze w eksploatacji byly te, znajdujace si¢ miedzy Odra a Niemnem, gldéwnie za$
zloza sambijskie i pomorskie. W tym czasie bursztyn pozyskiwano najprawdopodobniej
metoda zbieractwa, by¢ moze przy pomocy kopalni odkrywkowych (na Mazurach).

Swiadczyloby o tym powierzchniowe wystgpowanie tego mineratu®.

Bursztyn dostarczany byt na potudnie juz w okresie halsztackim, pozniej, w | wieku
p.n.e., po kilkuwiekowej przerwie, dzigki inicjatywie i1 posrednictwu Celtow, ponownie
docierat az do Italii. Dopiero przetamanie hegemonii Celtow przyczynito si¢ do zwigkszenia
naptywu tego mineratu na potudnie. W Cesarstwie bursztyn traktowany byt jako przedmiot
zbytku oraz lekarstwo. W jego obrobce specjalizowata si¢ Akwileja, do ktorej docieral on
szlakiem bursztynowym, za posrednictwem Panonii, w ktorej niemalze wszystkie nekropolie
z okresu rzymskiego zawieraja bursztyn lub przedmioty z niego wykonane. Czgs¢ wytworow

akwilejskich trafiala nastepnie poza granice Imperium, w tym na pdtnoc. Moda na bursztyn

142 Crawford 1970, 45; Wielowiejski 1981a, s. 404-405.

143 Kolendo 1998b, s. 30, zob. Wielowiejski 1970, s. 292.

144 Chociaz R. Wolagiewicz uwaza, ze rola bursztynu jest przez badaczy majoryzowana. Ponowne ,,0dkrycie”
bursztynu mialo nastapi¢ dopiero za Klaudiusza i Nerona, jako nastgpstwo polityki zabezpieczania poéinocnych
granic za panowania Augusta i Tyberiusza. Bursztyn z kolei miat spowodowac zainteresowanie Rzymian innymi
dobrami pochodzacymi z Barbarbicum (Wotagiewicz 1970, s. 244). Zob. takze Kolendo 1998e, s. 131.

™5 Okulicz 1976, s. 181.

1° Kolendo 1981, s. 460; Wielowiejski 1970, s. 148; Okulicz 1976, s. 183-185; Kolendo 1998D, s. 30.
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trwata w Cesarstwie do polowy II stulecia, ale w prowincjach zapewne dluzej niz w same;j

Italiit*’.

Bursztyn jako jedyny import z pdlnocy cieszyt si¢ zainteresowaniem rzymskich
autoréow, a tereny bursztynodajne byly najlepiej znane pisarzom rzymskim™*®. Byé¢ moze ten
fakt mozna thumaczy¢ wyjatkowymi wilasciwosciami tego mineratu albo panujaca moda.
Pozostate importy barbarzynskie mogly by¢ bardziej powszechne, ale nie na tyle ciekawe, by
budzi¢ zainteresowanie encyklopedystow, takich jak Pliniusz Starszy*®. Poza tym wérod
towarow sprowadzanych przez Rzymian znajdowaly si¢ prawdopodobnie futra dzikich

. . L, . . . . . 1 . . o, ,
zwierzat, zelazo $wigtokrzyskie 1 niewolnicy 0.0 nabywaniu niewolnikow z pdinocy

znajdujemy kilka wzmianek u autoréw antycznych'>.

Czg$¢ wymiany migdzy Rzymianami a Barbarzyncami z pewno$cia miata charakter
towarowo-pieniQZnym. Wigkszos¢ badaczy zgadza si¢ z teza, ze wymiana tego typu
odbywata si¢ migdzy ,,starszyzna plemienng” a kupcami rzymskimi, ktorzy przybywali na
potnoc w poszukiwaniu surowcOw 1 za nie wlasnie ptacili moneta albo towarami. Jest to
jednakze teza bardzo trudna do udowodnienia. Zaklada bowiem a priori, ze wigkszos¢
Barbarzyncéw nie umiata albo nie chciata poshugiwaé si¢ moneta rzymska, a taka teza nie
wynika z badan nad kontaktami barbarzynsko-rzymskimi, podobnie zreszta jak i teza
przeciwna. Na podstawie materialu archeologicznego wydaje si¢ natomiast, ze wymiana
towarowo-pieni¢zna byta bardziej powszechna na terenach przygranicznych, im dalej na

poioc, tym bardziej tracita na znaczeniu™®,

Dzigki importom rzymskim rysuja nam si¢ dwie strefy wptywoéw: potudniowa, gdzie
wplywy te byly najwyrazniejsze, i poinocna, gdzie sa stabiej uchwytne. Na tym drugim
obszarze mieszkaty zapewne plemiona, ktore byty niezalezne lub stabo zalezne od rzymskie;j

polityki, niezbyt ch¢tnie przyjmowaty ,,nowinki”, a w handlu postugiwaty si¢ rownoczesnie

147 Brogan 1936, s. 220; Wielowiejski 1970, s. 148-149; Kolendo 19814, s. 75-89.

148 Np. Tac., Germ. 45; Okulicz 1976, s. 209.

149 Wielowiejski 1970, s. 150.

%0 Kolendo 1981, s 460; Kolendo 1998b, s. 30.

3! Tacyt wspomina, ze Germanie sprzedawali Rzymianom wspotplemiencow, ktérzy utracili wolnosé na skutek
gry w kosci (Germ. 24). Prawdopodobnie Barbarzyncy pozbywali si¢ tych niewolnikow, ktorych utrzymanie
moglo by¢ w jaki§ sposob klopotliwe. Handel niewolnikami musiat istnie¢ takze w strefie przygranicznej
Starogermanskie stowo mangon, ktére thumaczy si¢ jako kupiec, wywodzi si¢ z lacinskiego mango, mangonis
oznaczajacego handlarza niewolnikami (Brogan 1936, s. 219; Heather 2012, s. 96); Kolendo 1981, s. 460;
Kolendo 1998b, s. 31.

192 Tac. Germ. 5.

153 Wielowiejski 1970, s. 117. Co z reszta potwierdza Tacyt (Germ. 5).
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moneta i wymiana. Podziat ten pokrywa si¢ z podziatlem plemion na proximi i interiores,

zastosowanym przez Tacyta'®*.

Dyspersja importéw rzymskich jest nieregularna. Najwigksza liczba przedmiotow
pochodzenia rzymskiego rozlokowana jest nie tylko wzdhluiz najwazniejszych szlakow

komunikacyjnych, ale takze w regionach najbardziej rozwinietych ekonomicznie™,

Importy rzymskie, ze wzgledu na mozliwo$¢ ich niezwykle dokladnego datowania
1 typologizacji, sa bardzo istotne w badaniach dziejow kontaktow Rzymian 1 Barbarzyncow.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ich identyfikacja moze nastrgczaé pewnych problemow.
Barbarzyncy niezwykle szybko zaczgli tworzy¢ nasladownictwa przedmiotow pochodzenia
rzymskiego. Ponadto, zwlaszcza w przypadku cenniejszych artefaktow, zdarzaja si¢
falsyfikaty, ktore czesto wprowadzaja w btad nawet doswiadczonych naukowcow, a takze
powoduja zamieszanie w analizach. Na szcze$cie dotyczy to glownie przedmiotow
pochodzacych z dawnych prywatnych kolekcji czy tez nabytych u handlarzy
starozytnosciami, w przypadku tych pochodzacych z wykopalisk, ryzyko jest nieznaczne.
Znalezienie prototypu oraz miejsc produkcji sugeruje J. Wielowiejski, zauwazajac przy tym,
ze szereg przedmiotow da si¢ wyprowadzi¢ z cywilizacji celtyckiej, a nie tylko z rzymskiej.
Oznacza to, ze czgs¢ przedmiotOw mozna nazwaé importami w sensie ,,genetycznym”,
poniewaz tradycja ich wytwarzania pochodzita z terenéw rzymskich, ale nie

,manufakturowym”, gdyz byty wytwarzane lokalnie 156

Znane sa hie tylko barbarzynskie nasladownictwa wyrobow rzymskich, a takze ponowne
wykorzystywanie rzymskich importow w innych celach. Na przykiad rozbite rzymskie szkto
bywato ponownie uzywane jako domieszka do gliny, czy tez ,,wstawiane” w naczynia
ceramiczne tak, ze powstawaty garnki ,,witrazowe” — Fensterurnen. Przyklad ten moze takze
ilustrowac teze do jakiego stopnia importy rzymskie byly pozadane przez Barbarzyncow,
ktorzy nawet ,zepsute” przedmioty wykorzystywali ponownie™’. Cho¢ moze to by¢ tez

Swiadectwem oszczgdnosci i/lub zaradno$ci Barbarzyncow.

Najczesciej nasladowanym przedmiotem rzymskim byly miecze. Znajduje to
wytlumaczenie w pewnej uniformizacji broni, ktéra musiata nastapi¢, by obie strony miaty

rowne szanse w walce, cho¢ takze wskazuje na przejmowanie modeli rzymskich przez

154 Wielowiejski 1970, s. 277.

155 Kolendo 1981, s. 459; Heather 2012, s. 98-99.
156 Wielowiejski 1970, s. 30.

57 Kolendo 1981, s. 470.
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Barbarzyncow. Oprocz mieczy nasladowano takze brazowe wiaderka rzymskie czy naczynia

szklane, w ten sposob, ze starano si¢ oddac ich ksztalt i wlasciwosci w glinie 158

Na podstawie rozmieszczenia importow rzymskich probuje si¢ takze ustali¢ osrodki
wladzy plemion barbarzynskich, ktore mogly by¢ sojusznikami Rzymu czy nabywcami jego
towaru. Zageszczenie takich przedmiotéw oraz towarzyszace im groby ,ksiazgce” moga

wskazywaé istnienie pewnych elity decyzyjnych na danym terytorium*®®.

Wbrew niezwykle korzystnym cechom importow rzymskich, bardzo trudno ustali¢
ramowe okresy naptywu danego typu przedmiotéw na ziemie poétnocne, a co za tym idzie, czy
byty one wynikiem kontaktéw posrednich czy bezposrednich Barbarzyncéw z Imperiumm.
Wazna role odgrywa tu nie tylko dlugos$¢ okresu wytwarzania danego przedmiotu, ale takze
czasu, jaki potrzebowal by dotrze¢ na pohoc, wliczajac w to czas ewentualnego
posrednictwa. Problem stanowi tez dlugos$¢ czasu uzytkowania danego przedmiotu, nim zostat

zlozony do depozytu ziemi.

Proby ustalenia pochodzenia i chronologii naptywu importow byty niejednokrotnie
podejmowane. Na Pomorzu, na terenach zamieszkiwanych przez plemi¢ Rugiow, odkryto
wiele przedmiotow rzymskiego pochodzenia. Jak zauwaza O. Brogan, ze te datowane na
I wiek pochodza z Italii, natomiast te z II wieku wyprodukowane zostaty w warsztatach
galijskich 1 renskich, kiedy to handel z Imperium osiagnat swoj szczytowy punkt (gléwnie za
panowania Antoninusa Piusa). W III wieku ilo$¢ importow spada, jednak juz w IV wieku
zanotowa¢ mozna kolejna fale wyrobow z dorzecza Renu. Naplyw przedmiotow pochodzenia
rzymskiego konczy si¢ w potowie IV wieku, kiedy to plemiona rugijskie przesuwaja si¢ na
poludnie, na tereny opuszczone przez Wandalow™™. Teoria O. Brogana jest do$¢ stara
(z poczatku XX wieku), autor rOwniez nie wyjasnia, skad czerpie tak szczegotowe dane

dotyczace naptywu przedmiotoéw nad Baltyk.

Naptyw importdéw rzymskich na pétnoc od Dunaju, w tym na ziemie polskie, mozemy
podzieli¢ na ,.fale”. Ich wyrdznienie spowodowane jest ztozonymi przyczynami spofeczno-

gospodarczymi oraz politycznymi na drodze metody asocjacji. Zastosowano ja do zwartych

198 Kolendo 1981, s. 470.

159 Konik 1960, s. 154-155; Wotagiewicz 1970, s. 242.

180 Bezposrednie kontakty migdzy Rzymianami a Barbarzyncami zamieszkujacymi terytoria wspotczesnej Polski
byly mozliwe ze wzgledu na polityke rzymska, o czym $wiadcza zrodta pisane, od potowy I do potowy III wieku
(Kolendo 1981, s. 468).

161 Brogan 1936, s. 201.

41



zespotdw zrodet archeologicznych, ktorym towarzysza okreslone typy importow rzymskich

(wigcej niz jeden egzemplarz w zespole) lub/i zapinki®®.

Pierwsza z tych fali tzw. ,,czeska” (faza Bj,) naptyngta do Czech, Turyngii, Saksonii,
Brandenburgii i Pomorza Zachodniego za panowania Augusta i Tyberiusza. Najwigksza
koncentracja importow datowanych na t¢ falg naplywu (m.in. brazowe rondelki z glowka
tabedzia) wystepuje w Kotlinie Czeskiej. Zwiazana jest prawdopodobnie z istnieniem
panstwa Marobodusa, w ktorym przebywali kupcy rzymscy i po ktérego upadku odnotowuje

. . . 1
sie spadek znaczenia tego regionu'®,

Fale ,stowacka” (fazy Bi, i B, az do wojen markomanskich) wigza¢ mozna
z istnieniem panstwa Wanniusza, ktory byloby punktem redystrybucji importow rzymskich.
Ta fala przyniosta najwigcej importow rzymskich na tereny Polski. Wojny markomanskie
ograniczyly handel, gtdéwnie szlakiem bursztynowym, na czym skorzystali kupcy z prowincji
zachodnich. Ogo6lnie fala ta przyniosta wyroby pochodzenia prowincjonalnego, glownie
z warsztatOw potudniowogalijskich 1 nadrenskich. Po 180 roku, gdy ponownie otwieraja si¢
szlaki potudniowe, z tego kierunku docieraja naczynia typu terra sigilatta i wickszo$¢ naczyn

brazowych. Fala ta dociera z pewnym opdznieniem na tereny Kultury przeworskiej'®*.

Analiza poszczeg6lnych typéw importéw rzymskich pozwala na wysunigcie pewnych
hipotez dotyczacych sposobu, w jaki dostaly si¢ one na tereny barbarzynskie. Na przyktad
naczynia szklane i terra sigilatta, ktore wymagaja, ze wzgledu na swa kruchos¢, fachowego
zapakowania 1 przewozu, byly zapewne dostarczane bezposrednio przez kupcéw rzymskich.
Natomiast przedmioty, ktore zostaty podpisane przez wilasciciela, czy tez zwiazane z kultem,

raczej nie mogly si¢ wydosta¢ poza granice rzymskie inna droga niz rabunek®®,

Badania nad importami rzymskimi na terenie Barbaricum pozwalaja roéwniez na

bardziej szczegdbtlowy wglad w stosunki nie tylko ekonomiczne, ale i polityczne, migdzy

Rzymianami a Barbarzyficami'®. Naptyw tych przedmiotéw odzwierciedla bowiem nie tylko

aktualna polityke Cesarstwa wobec potnocy, ale takze sytuacje wewnetrzna Imperium. Do

167

zilustrowania tej ostatniej tezy najlepiej postuzy przyktad monet™'. Skarby z terenéw

162 Wotagiewicz 1970, s. 210-212.

163 Wotagiewicz 1970, s. 218; Wiclowiejski 1981, s. 399.

164 Konik 1960, s. 154; Liana 1976, s. 149, ; Wielowiejski 1981, s. 399.

165 Godtowski 1965, s. 59; Wielowiejski 1981a, s. 408; Kolendo 1998b, s. 30.

166 Kolendo 1998c, s. 43-44.

167 A. Kunisz wyréznia nawet poszczegodlne okresy naptywu monet opowiadajace sytuacji politycznej w
Imperium (Kunisz 1969, s. 36-41).
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barbarzynskich sktadaja si¢ glownie z ,dobrych” monet, pochodzacych jeszcze sprzed
dewaluacji dokonanej przez Septymiusza Sewera w 193 roku. Juz Tacyt wspomina, ze
Barbarzyncy nie przyjmowali wszystkich monet, ale rozrozniali je, majac swoje
preferencje’®. Im dalej na péinoc od granic Imperium, tym wyrazniejsza staje si¢ ta
tendencja. Oczywiscie, gorsze monety mogly by¢ od razu puszczane w obieg, natomiast te

lepsze tezauryzowane'®®.

Czes$¢ przedmiotow pochodzenia rzymskiego, zwlaszcza monet, mogla trafi¢ na tereny
poocnoeuropejskiego Barbaricum jako trybuty czy zold wyplacany zolierzom -—
Barbarzyncom, a takze jako okup za jencow rzymskich. Czasami takie znaleziska
numizmatyczne mozemy polaczy¢ z konkretnymi wydarzeniami politycznymi. J. Kolendo
podaje przyklad aureusow Imperium Galliarum, ktére, znajdowane w grobach na terenie
wspolczesnych Niemiec, moga by¢ materialnym obrazem znanej ze zroédet stuzby wojskowe;j
Germanow u wiladcow tego efemerycznego panstwa. Wydaje si¢ jednak, ze kontakty
polityczne miaty charakter sporadyczny, zalezaly od potrzeb 1 sytuacji Imperium,

w przeciwienstwie do kontaktow handlowych o raczej statym charakterze"°.

W perspektywie wymiany ciekawie zarysowuje si¢ kwestia zadunajskich stacji
rzymskich. Polozone byly one zazwyczaj na wyzynach, wzdhiz waznych szlakow
handlowych, w zalozeniu architektonicznym byly zblizone do kwadratu. Obwiedziono je
kamiennym murem, wewnatrz ktorego, rozplanowane wokot dziedzinca, znajdowaty sig
budynki gospodarcze i mieszkalne. W niektorych ponadto zarejestrowano hypocaustum

i taznie!™.

Funkcje takich stacji byly zlozone, zapewne mialy za =zadanie ulatwiad
przemieszczanie si¢ ludzi i towaréw na szlakach. Mogly petié¢ funkcje gospody z konmi
rozstawnymi i miejscami noclegowymi dla podréznych. By¢ moze ich zadaniem bylo takze
przesylanie istotnych informacji, np. o =zagrozeniach (wyzynne polozenie pozwala
przypuszczaé istnienie ,,urzadzen” sygnalizacyjnych). Mogtly to by¢ takze stacje graniczne

i celne, wokét ktorych odbywatly sie targi. Najwazniejsza wige funkcja tych stacji

1% Tac., Germ. 5.

169 Kunisz 1969, s. 90-92; Wielowiejski 1970, s. 138; Kolendo 1981, s. 471; Wielowiejski 1981a, s. 404.
A. Bursche uwaza natomiast, ze zanik denardéw z terendw barbarzynskich nie powinien by¢ taczony z reforma
Septymiusza Sewera. Twierdzi, ze niemozliwym bylo odréznienie ,,gotym okiem” monet sprzed i po reformie.
Ponadto zanikanie srebrnych denaréw po 194 roku jest bardziej uniwersalne — mozna je zaobserwowacé takze
w Szkocji, Afryce czy Indiach. A. Bursche wiaze je zatem z jakimi$, trudnymi do odtworzenia, restrykcjami
ekonomicznymi (Bursche 1988, s. 39-42).

170 Godtowski 1965, s. 59; Kolendo 1981, s. 462-463; Kolendo 1998c, s. 44.

71 Wielowiejski 1970, s. 171.
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sprowadzalaby si¢ do gospodarki, co nie wyklucza funkcji militarnych, np. jako punktéw
informacyjnych, w wypadku wojny. Te ostatnia funkcj¢ mogltby potwierdza¢ fakt, ze
opuszczone w czasie wojen markomanskich stacje zostaly ponownie zagospodarowane przez

Marka Aureliusza w latach 172-180"2.

Do interesujacych wnioskow prowadza takze badania nad produkcja garncarska na
terenie wspoOtczesnych Wegier. Okazuje si¢ bowiem, ze celtycka produkcja trwata
nieprzerwanie pod panowaniem rzymskim w pierwszych wiekach naszej ery, o czym
$wiadcza celtyckie piece kopulowe, a takze typy wypalanej w nich ceramiki. W I i 11 wieku
n.e. na terenie Panonii wspotistniaty wigc dwie tradycje: celtycka, ktora zapewne zwiazana
byta z ludnoscia autochtoniczng, oraz rzymska, powstata jako odpowiedz na zapotrzebowanie
ludnosci naptywowej 1 zromanizowanej. Ceramika pierwszej tradycji dominowala
w mniejszych osadach i na terenach wiejskich, ta za$ drugiej tradycji w canabae, obozach
wojskowych 1 miastach. Dodatkowo mozna zaobserwowacé, ze wraz z ceramika rzymska
wystepuja formy ceramiki stotowej, sprowadzanej zapewne z Italii i Galii. W pierwszej
potowie III wieku ceramika rzymska zaczyna wypiera¢ miejscowa, powstaja rowniez lokalne
warsztaty terra sigillata. W IV wieku natomiast nastgpuje ,,barbaryzacja” tworczosci
garncarskiej na skutek masowego osiedlania si¢ na tych terenach ludnosci zza Dunaju’’®. Do

tych badan, jak i do problemu zadunajskich stacji, powroce w dalszej czgsci pracy.

Powszechna opinia na temat importow™ "

sugeruje, ze byly to przedmioty luksusowe,
ktore miaty podkresla¢ wysoki status posiadacza. Dowodem tej teorii jest fakt, ze duzo
importow znajdowano w okazatych grobach, ktére w archeologii zyskaty miano ksigzecych.
Jednakze bl¢dem jest zakladanie, ze wszystkie importy rzymskie byly dobrami prestizowymi.

Kazda taka teoria powinna by¢ udowodniona'”.

Najwigcej informacji na temat obecnosci importéw rzymskich, a szczeg6lnie tkanin,

h'®. Juz sam kontekst znalezisk

uzyskujemy z badan na nekropoliach barbarzynskic
grobowych wyrdznia ten rodzaj stanowisk od innych. Przyjmuje si¢ bowiem, ze przedmioty
sktadano do grobow celowo, a wigc odnalezione artefakty odzwierciedlaja intencje dawnych

ludzi — oni chcieli by wlasnie te rzeczy znalazly si¢ w grobie. Ze wzgledu na wyrdzniajace

72 Wielowiejski 1970, s. 172; Wielowiejski 1981, s. 47.

173 Wielowiejski 1970, s. 237.

174 Np. Konik 1960, s. 154; Kolendo 1998d, s. 18.

' Woolf 1993, s. 211.

176 Osady zazwyczaj zakladane byty na terenach suchych, piaszczystych, w poblizu zbiornikéw wodnych, stad
niesprzyjajace warunki zachowywania si¢ tkanin (Maik 1977, s. 77)
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niektore pochowki bogactwo nazwano je ,.grobami ksigzgcymi”. Poza obfitoscia darow
grobowych wyr6znia je réwniez obecno$¢ wielu cennych importéw rzymskich — zlotych
i srebrnych naczyn, a takze brak broni zelaznej, czgsto obrzadek szkieletowy czy komora lub
kurhan, w ktorym znajduje si¢ pochoéwek™’. O wplywie rzymskich obyczajow na elity
barbarzynskie $wiadczy¢ moze obecnos¢ w niektérych pochéwkach amfor na wino wraz
chochlami i cedzidtami, co wskazuje na fakt, ze Barbarzyncy wiedzieli jak pi¢ wino na modi¢
rzymska, czyli po jego przecedzeniu'’®. Przedmioty znajdowane w grobach pozwalaja nam
takze na wejrzenie w sfer¢ socjologiczng, ideologiczng czy hierarchi¢ dawnych

r 17
spoleczenstw .

Wedlug obliczen, na co piaty grob datowany na II i IIl wiek n.e. przypada jeden
zawierajacy przedmiot pochodzacy z Cesarstwa Rzymskiego. Do glownych importow
nalezaly naczynia brazowe, srebrne i zlote, terra sigilatta, ozdoby, bron, nie wspominajac juz
o ogromnych iloSciach monet. Przypuszcza si¢, ze importowano na teren Barbaricum takze
produkty organiczne, takie jak wino i luksusowe tkaniny, ktore nie mialy wielkich szans
przetrwania do naszych czasow. J. Kolendo uwaza rowniez, ze wigksza cze$¢ brazow i metali

szlachetnych pochodzita z Rzymu, tyle ze przetapiano je na p(’)hlocylgo.

Odnajdywane w grobach tkaniny w niewielkim tylko stopniu moga pomoéc
w rekonstrukcji strojow noszonych przez Barbarzyncow w epoce rzymskiej. W pochowkach
spotyka si¢ fragmenty tkanin od jednego do czterech (Odry, gréb 127) nawet typow. Moga to
by¢ fragmenty jednej czesci stroju, ale zszytej z réznych $cinek, o czym $wiadczy¢ moga
podobne praktyki w S$redniowieczu na Pomorzu Gdanskim. Wydaje si¢ jednak, ze
mieszkajace w okresie rzymskim na obszarze dzisiejszej Polski kobiety nosity ubiory przede
wszystkim welniane: rodzaj koszuli i dluga szate wierzchnia, raczej bez r¢kawow — rodzaj
sukni na ramiaczkach™!. W Odrach znaleziono réwniez plaszcze z fredzlami. Moga to by¢
takze rozne czesci garderoby, woreczki (a przynajmniej te fragmenty tkanin, do ktérych

znaleziono przyczepione ziarna zbdz), czy szmatki. Mozna wigc przypuszczaé, ze na

Y7 Wielowiejski 1970, s. 258.

178 Wotagiewicz 1970, s. 239; Kolendo 1981, s. 471.
7% Gleba 2008, s. 171-172.

180 Kolendo 1981, s. 459; Kolendo 1998d, s. 18.

181 por, Tac., Germ. 17.
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cmentarzyskach znajduja si¢ resztki wszystkich lub prawie wszystkich rodzajéw tkanin

. . . 182
uzywanych w okresie rzymskim™".

Aby jednak tkaniny zachowaly si¢ do naszych czaséw, musza by¢ spetnione
odpowiednie warunki. Po pierwsze, tkanina, ktora dostaje si¢ do ziemi, czgsto byla juz
uzywana i zniszczona. Po drugie, w glebie dziataja na nia rozmaite substancje chemiczne
i bakterie, ktore przyczyniaja si¢ do jej dalszego rozkladu. Po trzecie, zdarza sig, ze
wydobycie tkaniny przez archeologa dodatkowo przyspiesza proces jej znikania. Dlatego

znaleziska wiokiennicze sa rzadkie i cenne’®.

Najlepsze warunki zachowywania si¢ tkanin panuja na pustyniach, gdzie suche piaski,
czgsto charakteryzujace si¢ zawartoscia soli, wykazuja si¢ niska aktywnoscia bakterii
i w zwiazku z tym tkaniny zachowuja si¢ w nich niemal bez uszczerbku. Na wielu tkaninach

pochodzacych z Egiptu zachowaty nawet kolory®®*

. Europa ze swoimi nastepujacymi na
przemian porami roku — zimnymi i mokrymi oraz cieptymi i suchymi - znacznie przys$piesza
proces dezintegracji materiatu organicznego, w tym tkanin. W Europie pdinocnej i centralne;j
najlepsze warunki znajduja si¢ na bagnach, w jeziorach czy korytach ciekoéw wodnych, czyli
w miejscach wilgotnych, torfiastych, gdzie wystepuje garbnik konserwujacy tkaniny i gdzie
wiasciwie nie ma dostepu tlenu, przy ktérym dziataja bakterie niszczace jedwab i welne™®.
Obecnos¢ podobnego do tego wystepujacego w bagnach garbnika stwierdzono takze
w drewnie dgbowym. Najczesciej zachowuja si¢ tkaniny wetiane, gdyz kwasy humusowe
(kwasne) nie dziataja niszczaco na kreatyne, z ktorej sktadaja si¢ widkna zwierzece. Inaczej
jest w przypadku widkien pochodzenia roslinnego, zbudowanych gltéwnie z celulozy, ktore sa
niszczone przez te kwasy, w zwiazku z czym spotykane sa znacznie rzadziej na stanowiskach
archeologicznych'®. W idealnych warunkach temperatury i cisnienia, przy koncentracji
jonéw wodoru 7-Ph w ziemi len ulega rozkladowi w przeciagu 200 lat, natomiast wela

w ciagu 1800 lat™®.

182 Maik 1977, s. 100, 103-105; Maik 1988, s. 10; Tempelmann-Maczynska 1988, s. 209; Maik 2007a, s. 103.
Por. Hald 1980, s. 313-386.

183 Kaminska, Nahlik 1958, s. 53. Dlatego tez dla tkanin nie znajduja zastosowania badania ich funkcji, takie
jakie przeprowadzono dla naczyn typu terra sigilatta (Wielowiejski 1981, s. 400).

184 K aminska, Nahlik 1958, s. 54; Wild 1988, s. 7.

185 K aminska, Nahlik 1958, s. 53; Wild 1970, s. 41; Schlabow 1976, s. 11-12; Maik 1977, s. 77, Wild 1988, s. 7;
Maik 2012, s. 9.

186 K aminska, Nahlik 1958, s. 53; Maik 1977, s. 77; Maik 1988, s. 21; Wild 1988, s. 8.

187 Kamifiska, Nahlik 1958, s. 54; Wild 1970, s. 41. Chociaz to zatozenie, wysunigte juz przez W. von Stokara,
zbyt duzy nacisk kladzie kwasno$¢ podloza, nie biorac witasciwie pod uwage spowalniania procesu przez
warunki beztlenowe.
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Na ziemiach polskich takie warunki praktycznie nie wystgpuja. Wigkszos¢ tkanin
datowanych na okres rzymski i pochodzacych z terenéw Polski zachowala si¢ dzigki dziataniu
tlenkoéw metali, glownie patyny przedmiotéw brazowych'®, do ktérych tkaniny przylegaty.
Sulficydy, ktore metale stopniowo uwalniaja, wnikaja w tkaniny, zastgpujac widkna
zwierz¢ce (roSlinne ulegaja rozkladowi) lub powodujac powstawanie negatywu na

przedmiocie metalowym®®°.

Na obszarze ziem polskich tkaniny wykopaliskowe datowane na okres rzymski
zachowaly si¢ w najwigkszej liczbie na Pomorzu, cho¢ znane sa takze fragmentu z pdinocne;j
Wielkopolski, Mazowsza 1 Podlasia, cho¢ tkaniny pochodzace ze wschodu datowane sa na
pozny okres rzymski. Istniata spora liczba fragmentéw znalezionych na Slasku, te zagingty
jednak podczas ostatniej wojny. Na obszarze Polski $rodkowej i potudniowej, obszarze

wystegpowania kultury przeworskiej, od poczatku okresu rzymskiego wzrasta liczba grobow

h190 91

popielnicowych'®, co oczywiscie wyklucza mozliwos¢ zachowania sie¢ w nich tkanin'
Natomiast w tym czasie w kulturze wielbarskiej powszechny jest pochéwek szkieletowy, stad
wszystkie zachowane do naszych czasow tkaniny tej kultury pochodza z cmentarzysk. Osady,
zaktadane w miejscach suchych i piaszczystych w poblizu wody nie sprzyjaja konserwacji

materiatow wk')kienniczychlgz.

W zwiazku z powyzej wymienionymi warunkami zachowywania si¢ tkanin, ich
szczatki znajdowane charakteryzuja si¢ najczesciej wigksza lub mniejsza elastycznoscia
1 zmineralizowaniem pod wplywem tlenkow metali. Niektére bowiem z tlenkow metali
wplywaja korzystnie na zachowywanie si¢ wiokien. I tak na przyklad braz dziata
konserwujaco na niewielkie fragmenty tkanin Inianych, gorzej jednak na weing, natomiast
tlenki zelaza zachowuja ksztatt, wplywaja natomiast dezintegrujaco na kompozycj¢ wiokien.

Czesto tkaniny przylegaja na tyle mocno do zabytkow metalowych, ze nie mozna ich

1% Kaminska, Nahlik 1958, s. 55; Kamifiska, Turnau 1966, s. 12-13; Maik 2001a, s. 106; Maik 2007a, s. 98;
Maik 2012, s. 9. Tak na przyktad zachowaly si¢ wszystkie fragmenty tkanin znalezione na cmentarzysku
w Wesiorach: w szkieletowych grobach kobiecych, przylegaly $cisle do fibul, znalezionych w okolicach szyi
1 piersi oraz przy okuciach pasa w okolicy bioder (Kmiecinski 1966, s. 112).

1% Schlabow 1976, s. 14; Wild 1988, s. 11.

190 | jana 1976, s. 141-143; Bender Jorgensen 1992, s. 86, Heather 2012, s. 126; Maik 2012, s. 10-11.

191 Chociaz takze na obszarze kultury przeworskiej znaleziono kilka karbonizowanych fragmentow tkanin.
Wszystkie sa w splocie ptociennym, jednak tak niewielka liczba tkanin nie upowaznia do wysunigcia dalszych
wnioskoéw (Maik 2001a, s. 109).

192 Faszczewska 1966, s. 41; Maik 2012, s. 9.
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oddzieli¢. Czg$¢ informacji na temat wildkiennictwa odczyta¢ mozemy takze z odciskow

wyrobow tekstylnych na réznych przedmiotach, najczesciej na ceramice™.

Od rodzaju podioza (alkaiczne i kwasne) zalezy, widkna jakiego pochodzenia si¢
zachowaja (roslinne w pierwszym, zwierzece w drugim). Brak znalezisk danego przedziwa
nie moze wigc by¢ dowodem na nieuzywanie tego surowca. By uzyskaé¢ pelny obraz
wlokiennictwa na danym obszarze, nalezaloby wigc zbada¢ przynajmniej rodzaj podloza (na
podstawie badaf chemicznych), na ktorym stanowisko sie znajduje'®*. Obraz tkactwa, ktory
si¢ rysuje na podstawie materiatow archeologicznych, zawsze pozostanie wigc niekompletny.
Mozna zalozy¢, ze sktada si¢ on z dwoch elementow: tkanin wybranych (znalezione
w grobach) 1 odrzuconych (te znajdowane np. na wysypiskach $§mieci w rzymskich fortach).
Do tych kategorii mozna takze zaliczy¢ przypadkowo zgubione tkaniny, jednak w materiale
archeologicznym jest ich niewiele, w zwiazku z czym nie pozwalaja na wyciagnigcie

. , 1
szerszych wnioskow %

Jedwab, jako wiokno proteinowe, zachowuje si¢ w bardzo podobnych do wely
warunkach, czyli tez preferuje srodowisko kwasowe. Lepiej jednak znosi zmiany wilgotno$ci
gleby. Wigkszo$¢ rzymskich jedwabi, ktore przetrwaty do naszych czasow, pochodza
z warsztatoOw lokalnych, wyjatek stanowi tylko duza grupa importow, ktdra znaleziona zostata
w Palmirze. Fakt ten dowodzi, ze musialo istnie¢ co$ na ksztalt rzymskiej produke;ji

jedwabnej*®®.

Znane z Europy polocnej stanowiska bagienne, ktore dostarczaja najwigkszych
fragmentéw tkanin badz tez calej odziezy, stanowia problem badawczy w zwiazku z ich
datowaniem. Tkaniny tam znajdowane, czesto bez kontekstu, najczeéciej przy ludzkich
zwlokach (tzw. ,,pochéwki bagienne”), rzadko z ceramika badz ozdobami, rzadko moga
zosta¢ precyzyjnie datowane. Ponadto czgsto znajdowane byly przy okazji réznych prac
ziemnych, nierzadko w XIX lub na poczatku XX, a nawet w XVIII wieku, kiedy metodyka
archeologii nie byla jeszcze w pelni rozwinigta. Prowadzilo to do anegdotycznych wrecz
sytuacji, gdy wzywano policje, sadzac, ze znaleziono ofiary niedawnych zbrodni®®’.
Podejmowane proby datowania tkanin przy pomocy C14 i analogii (porownywania z lepiej

datowanymi tkaninami) pozwolilty na wyr6znienie dwoch grup: pierwszej nazwanej

198 Wild 1970, s. 43; Maik 1977, 5.79; Bender Jogensen 1986, s. 285; Bender Jorgenen 1992, s. 13.
194 K aminska, Nahlik 1958, s. 54-55.

1% Wild 1970, s. 43; Maik 1988, s. 9, 24, 48.

19 Granger-Taylor 1987, s. 24.

97 Hald 1970, s. 9.
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Huldremose, datowanej na przetom okresu przedrzymskiego i wczesnego okresu wpltywow
rzymskich i drugiej - Corselize datowanej na pozny okres rzymski'®®. Kontrowersje wokot
chronologii stanowisk bagiennych nakazuje traktowaé je z duza ostrozno$cia przy analizie

materialu z nich pochodzacego.

Analiza tkanin archeologicznych sktada si¢ z trzech etapéw. Badanie makroskopowe
jest najprostsze, nie wymaga wlasciwie narzedzi, cho¢ mozna uzy¢ szkla powigkszajacego.
Okresla kierunek osnowy i watku. W przypadku zachowania brzegéw zadanie jest proste:
osnowa biegnie rownolegle do brzegow bocznych, prostopadle do brzegu koncowego
1 poczatkowego. W przypadku braku tych elementow pomocny moze by¢ wyglad przedzy
a takze jej gestos¢. Nici osnowy jest czgsciej wigcej niz nict watku na 1 cm. Makroskopowo
mozna okres$li¢c rowniez lewa 1 prawa strong tkaniny, a czesto rowniez i1 rodzaj splotu.
Okreslenie jej gestosci rowniez jest mozliwe, cho¢ latwiej te badania wykonaé¢ pod
mikroskopem. Badania mikroskopowe ufatwiaja stwierdzenie gestosci tkaniny, kierunku
skretu przedzy (S lub Z), a takze czgsto pozwalaja dostrzec oryginalny kolor. Przy uzyciu
aparatu Schoppera mozna zmierzy¢ grubos$¢ w przedzy do setnych mm. Trzeci etap analizy
tkanin wykopaliskowych to badania chemiczne. Dzigki nim mozna uzyskaé informacje na
temat oryginalnego koloru tkaniny, jej datowanie czy pochodzenie. W wyniku czgsci tych
badan (nawet makroskopowych) fragmenty tkanin ulegaja bezpowrotnemu zniszczeniu, np.
na skutek wypruwania z nich pojedynczych nici, spalania czy poddawania dziataniu srodkow
chemicznych'®. Dlatego istotne jest by analiz dokonywali specjalisci, potrafiacy wydoby¢ jak

najdoktadniejsze informacje z badanego materiatu.

Niekiedy zty stan zachowania tkaniny uniemozliwia analiz¢. Cz¢sto nie jest mozliwe
okreslenie pochodzenia widkna (roslinne czy zwierzece). Wyroby wilokiennicze, ktore
zachowaty si¢ w matych fragmentach nie pozwalaja na okreslenie splotu. Dlatego tez, oprocz
problemoéw z reprezentatywnoscia danego zbioru, nie jest mozliwe stworzenie kompletnej

i dokladnej typologii’®

. Ponadto, wszelkie mapy ukazujace dystrybucje danego typu tkanin
powinny by¢ traktowane z duza ostrozno$cia, podobnie jak informacje o braku znalezisk

. , . 201 , e . . . . .
tkanin lub typéw tkanin na danym obszarze™ . Wlasciwie mozna stwierdzi¢, ze tkaniny

198 gSchlabow 1976, s. 12-13; Bender Jorgensen 1982, s. 25; Bender Jorgensen 1986, s. 340; Heather 2012,
S. 62-63.

199 K aminska, Nahlik 1958, s. 56-63.

200 Bender Jorgensen 1986, s. 287; Bender Jorgensen 1992, s. 13.

201 Bender Jorgensen 1986, s. 287.
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zachowuja si¢ w wyjatkowo przypadkowy sposob uniemozliwiajac tym samym wyciagnigcie

bardziej ogélnych hipotez.

Dla rekonstrukcji tkactwa na danym terenie ogromne znaczenie maja takze narzgdzia
tkackie. Pomimo ze wiele z nich znajdowanych jest w grobach, to wlasnie te odkryte na
osadach pozwalaja najlepiej wejrze¢ w produkcje tkacka. Analiza ilosci, dystrybucji
i morfologii tych narzedzi dostarcza informacji na temat technologii i skali produkcji, a takze

na temat surowcow i gotowych tkanin?®.

W okresie rzymskim na terenach Polski, w poréwnaniu do poprzednich okresow,
wzrasta liczba narzedzi zwiazanych z widkiennictwem. Poczawszy od I wieku p.n.e. az do
okresu wedrowek ludow, przesliki staja si¢ standardowym wyposazeniem grobow kobiecych,

coraz liczniej wystgpuja tez na osadach?®,

Dystrybucja narzedzi tkackich w ramach jednej osady potrafi wykaza¢ tak wazne
fakty, jak miejsca w ktorych przedzono i tkano badZz tez podejmowano inne czynnoS$ci
zwiazane z widkiennictwem. Ich dokladne rozlozenie in situ jest niezbedne by wykazaé
istnienie innych przyrzadow takich, jak np. krosna, ktore tatwiej ulegaja rozktadowi i nie

miaty szans dochowania si¢ do naszych czasow™.

Obecnie nie dysponujemy wystarczajaca wiedza by wykazaé rdéznice podobne do tych,
ktore zachodza w ceramice naczyniowej, pomigdzy wyrobami tekstylnymi réznych kultur
archeologicznych. Jednakze przeprowadzone analizy wykazaty, ze duzych réznic by¢ nie

moglo 205

. Wyjasniane wigc przeze mnie na poczatku pracy pojecie kultury tkackiej pozostaje
postulatem badawczym. Ale wytyczanie horyzontow wystgpowania danych typow tkanin, jak

np. Huldremose, przybliza do spehienia tego postulatu.

Rozwoj archeologii pradziejowej pozwala takze na wskazanie przyczyn najazdow
barbarzynskich na tereny Cesarstwa Rzymskiego. Poza ,legendarnym” wrgcz w literaturze
przedmiotu ,,mirazem pohludnia”, o przesunigciach Barbarzyncoéw decydowato przeludnienie.
W I1ill wieku n.e. zaczgto stopniowo zajmowac tak zwane ,,pustki osadnicze”, czyli ziemie
dotychczas niezamieszkane, gdy tych zaczglo brakowac, ludy pétnocne przenosity sig coraz

bardziej na potudnie. Mozna réwniez przyjaé, starajac si¢ przy tym o zachowanie pewnej

202 Gleba 2008, s. 161; Maik 2012, s. 9..
203 ¥ aszczewska 1966, s. 45.

204 Gleba 2008, s. 161.

295 Maik 1977, s. 79.
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dozy sceptycyzmu, ze Barbarzyncy wyruszali na tereny Imperium takze po to, by zdoby¢

pozadane towary, do ktorych wezeéniej mieli ograniczony lub zaden wrecz dostep®®.

1.3. Zrédla ikonograficzne

Zrédha ikonograficzne posiadaja niezwykle wazne znaczenie w badaniach nad technikami
i narzedziami produkcji w czasach starozytnych. Chodzi tu o r6znego rodzaju przedstawienia
scen pracy, warsztatOw czy narz¢dzi w sztuce. Te ostatnie sa o tyle istotne, ze czg$¢ z nich,
zwlaszcza te wykonane z materialdw organicznych nie miaty szans przetrwania do naszych
czasOw. Cho¢ czgsto przedstawienia ikonograficzne maja wymiar symboliczny, nie umniejsza
to ich wartosci jako zrodet pozwalajacych uzupetni¢ dane zebrane dzigki analizie zrodet
archeologicznych zwiazanych z procesem produkceji. Dzigki ikonografii mozemy ,,zobaczy¢”

P9 W literaturze

czlowieka przy pracy, jego warsztat czy warunki w jakich pracowa
przedmiotu zrédia ikonograficzne czgsto byty traktowane pobieznie, tylko jako ilustracja do
postawionych na podstawie innych zrédet tez’®. W mojej pracy chciatabym odnies$¢ si¢ do

ikonografii jako rownorzednego z innymi zrodta.

Przedstawienia cztowieka przy pracy ozdabiaty nagrobki juz od czasow Grecji klasycznej,
jednakze wigkszos¢ takich scen zachowanych do naszych czasow pochodzi z okresu
rzymskiego. Motywy obrazujace wykonywana przez zmarlego prace pojawily si¢ po raz
pierwszy w Italii w | wieku p.n.e., skad bardzo szybko rozprzestrzenily si¢ na inne terytoria
Cesarstwa, w Galii stajac si¢ nawet bardziej popularne niz na Potwyspie Apeninskim. Na
poczatku byly to tylko symbole danego zajecia. Jednakze w przeciagu pierwszego wieku
przedstawienia te zajmujac coraz wigcej miejsca i coraz bardziej centralna pozycjg. Takie
pomniki nagrobne wystawione zostaly przez artystow, rzemieslnikow oraz kupcow, ludzi
0 nizszym statusie 1 wyzwolencoéw, wyzsze warstwy nie mogly pozwoli¢ sobie na pracg inna

niz rola®®,

206 Kolendo 1998c, s. 43.

27 Kolendo 2001, s. 425.

298 White 1984, s. 15.

299 Morel 1997, s. 269; Larsson Lovén 2000, s. 235; Young 2000, s. 215.
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W kazdym razie, zeby wznie$¢ nagrobek, zwlaszcza bogato zdobiony, trzeba bylo miec
srodki, by za niego zaplaci¢, dlatego tez takie pomniki sa $wiadectwami odniesionego
w branzy sukcesu. Dla tych ludzi praca, niezbyt ceniona przez elity Imperium, byta
swiadectwem ich statusu ekonomicznego i manifestacja przynaleznos¢ do grupy, wiasnego
samookreslenia. Nigdy jednak symbol pracy zawodowej nie jest obecny w kontekscie kobiet.
Kobiety byly zwiazane z prz¢dzeniem, jednak narzedzia temu stuzace maja by¢ bardziej

, .. , . . 21
obrazem cnot charakteru niz whasciwej pracy®*°.

Obszerna grupa nagrobkoéw ukazujacych, ze za zycia zmarty lub zmarta wykonywali
prace wiokiennicze sa te, na ktorych rzemiosto ukazane jest w sposob symboliczny, czyli
poprzez przedstawienie roéznych narzedzi uzywanych na réznych etapach wyrobu tkanin.
Nigdy jednak przedmioty te nie sa ukazane jako uzywane. Czgsto sa tylko dekoracja lub tez
atrybutem trzymanym przez zmarlego. Przykladem moze by¢ stela z Nimes, gdzie

przedstawiono nozyce (forfex), ktore moga symbolizowaé sprzedawce tkanin®.

Inna grupa tego typu nagrobkow sa te, na ktorych reliefy przedstawiaja narzedzia
zwiazane z przedzeniem, takie, jak prze¢slice czy wrzeciona, motki wetny czy kosze z weina.
Nie znane sa przyktady, gdzie, tak jak w przypadku nozyc, wystepowalyby jako jedyna
ozdoba. Zawsze przedstawione sa ze zmarla osoba, zawsze kobieta. Narze¢dzia do przedzenia
moga by¢ trzymane przez zmarla, ale rOwniez nigdy nie w znaczeniu wykonywanej pracy. Sa
one bardzo popularne, ale wydaje si¢, ze najwigcej ich pochodzi z poludniowo-wschodniej

Galii**,

Dzigki zrodlom epigraficznym, gléwnie epitafiom, zachowato si¢ wiele nazw zawodow
zwiazanych z tkactwem. Jednak rzadko zdarza sig, aby na jednym nagrobku wraz z inskrypcja
znajdowal si¢ relief przedstawiajacy konkretna czynno$é zawodowa?'®. Poza wigc
nielicznymi wyjatkami, nie jesteSmy w stanie rozszyfrowa¢ konkretnych nazw zawodow

1 prac, ktore w ich ramach byly wykonywane.

Sceny bezposrednio przedstawiajace prace tkackie sa zdecydowanie rzadsze i mniej
atrakcyjne wizualnie, jakby nacisk potozony byt bardziej na symbolike¢ niz dokladne ukazanie
samej pracy. Jeden z motywow czesciej niz inne wystepujacy i rozprzestrzeniony w catej

Galii, to motyw w ktorym widaé bale towaru — wetlny lub gotowej tkaniny. Na steli z Arles

219 arsson Lovén 2000, s. 239.

2 Wasowicz 1988, s. 54; Larsson Lovén 2000, s. 236-237.

2121 arsson Lovén 2000, s. 237; zob takze Bender Jorgensen 1992, s. 133.
213 1 arsson Lovén 2000, s. 237.
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wida¢ dwoch mezczyzn, ktorzy przewiazuja taka niewielka bele sznurkiem. Istnieja rdzne
wariacje na temat tego motywu, zwigzane glownie z iloscia 0os6b wykonujacych te prace,

. . . 214
jednakze zawsze sa to mezczyzni~™ .

Przedstawienia sprzedazy gotowych tkanin, czgsto wysokiej jakosci, spotykamy na
niewielkiej liczbie pomnikoéw pochodzacych z Galii i Italii, a datowanych na caty okres
trwania Imperium — od dynastii julijsko-klaudyjskiej po pdézne Cesarstwo. Sa to zwykle
reliefy, ktore ukazuja wnetrze sklepéw, czasami z klientami w $rodku, czasami za$ wykonane
tak, ze ogladajacy sceng sam miat si¢ poczuc¢ jak klient. Zawsze nacisk potozony jest na sama,
zwinigta W belg, tkaning, mimo obecnosci w nich ludzi (nigdy nie mniej niz dwoje). Tkaniny

sa przedstawiane jako skonczony produkt®™.

Przedstawienie sprzedazy tkanin na reliefie z Vigna Strozzi w Rzymie (obecnie Uffizi

Gallery we Florencji)*®

to scena pomigdzy dwoma sprzedawcami a dwoma klientami, ktorym
towarzysza dwaj mezczyzni, prawdopodobnie niewolnicy. Handlarze pokazuja duzy fragment
tkaniny, ktora trzymaja w sposob sugerujacy, ze byla ona poczatkowo zwinigta z dwodch
bokoéw do wewnatrz. Ubrani sa w dluzsze tuniki, jeden z nich ma przerzucony przez ramig
material, by¢ moze pole plaszcza. Klienci siedza na stotkach lub krzestach, odziani sa
prawdopodobnie w togi. Towarzyszacy im studzy stoja po jednej i drugiej stronie swoich
pandw, odziani w krétkie tuniki z krotkim regkawem, zapewne przewiazane w pasie, choc
sposob udrapowania materiatu nie pozwala tego stwierdzi¢ z cata pewnoscia. Niewolnik
stojacy blizej widza narzucony ma na ramiona krotki ptaszcz z kapturem. Scena rozgrywa sig
w jakims$ portyku, by¢ moze takim, jakie obiegaly fora cesarskie w Rzymie. Nic nie wskazuje
na to, ze w poblizu moglby by¢ jaki$§ sktad tkanin czy tez sklep, w ktorym pracowaliby ci
dwaj handlarze. Sama tkanina wydaje si¢ przygotowana w sposob, ktory miat

prawdopodobnie ulatwi¢ uszycie peleryny czy plaszcza®'’.

Drugi z reliefoéw znajdujacych si¢ w Uffizi Gallery we Florencji, wykonany jest z tego
samego materialu co pierwszy, ma mniej wigcej te same wymiary i reprezentuje ten sam styl.
Sugerowac to moze, ze obie sceny pochodza z jednego obiektu, nagrobka lub ottarza, lub tez

stanowily swoisty szyld — reklame sklepu z tkaninami. Jednakze detale w przedstawieniach

214 L arsson Lovén 2000, s. 237-238.

25 1 arsson Lovén 2000, s. 238; Young 2000, s. 215.
218 young 2000, s. 215-216.

217 young 2000, s. 215.
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wskazuja, ze by¢ moze kazdy z reliefow wykonany byt przez innego rzezbiarza, przy czym

wykonawca pierwszego reliefu mialby si¢ wzorowaé na stylu drugiego®*®.

Scena przedstawiona na drugim reliefie ma miejsce w bardzo podobnym budynku do tego
przedstawionego na pierwszym. Jest to wigc albo ten sam lub podobny portyk, czy moze
jakas$ hala. Klienci to tym razem megzczyzna odziany w toge i kobieta odziana w stolg,
roéwniez siedzacy na pewnego rodzaju stotkach. Tej parze rdwniez towarzyszy stluzba — dwoch
me¢zezyzn odzianych w krotkie tuniki, stojacych za swoim panstwem. Na ruchomym dragu
wisza réznego rodzaju materialty — trzy przypominajace poszewki na poduszki i trzy dlugie,
jakby niedbale przerzucone, nieokreslone tkaniny. Dwoch sprzedawcow, odzianych w krotkie
tuniki z przerzuconymi na ramieniu plaszczami, nadzorowanych przez trzeciego mezczyzng,
by¢ moze wlasciciela sklepu, wyciaga z prawdopodobnie drewnianej skrzyni materiat.
Wiasciciel sklepu odziany jest, jakby wedlug innej mody, w sukni¢ z dhlugim rekawem
siggajaca polowy lydek. Wyciagnigta tkanina moze mie¢ okoto pot metra szerokosci, jej
dlugosci nie sposob zmierzy¢, poniewaz reszta schowana jest w skrzyni. Przypomina ona

. . I3 . . J4 L . r 21
natomiast poduszki, ktore wisza na dragu za plecami sprzedawcow i ich klientow .

Marmurowy oltarz znajdujacy si¢ w podwoérku Palazzo Istituto Romano dei Beni Stabili w
Rzymie, a datowany na okres panowania Trajana, przedstawia sprzedaz tkaniny klientowi
odzianemu w toge, ktory wiasnie tym si¢ wyrdznia od stojacych obok niego ubranych
w tunik¢ sprzedawcoOw. Pokazuja oni zlozony materiat z zaokraglonymi brzegami. Za
stojacymi znajduje si¢ skrzynia, w ktorej prawdopodobnie przechowywano cenniejsze
tkaniny. Zachowana inskrypcja wspomina, ze zmarly sprzedawca nazywal Q. Socconius
Felix. Jest on prawdopodobnie przedstawiony na prawo jako mezczyzna trzymajacy mappa,
czyli rodzaj serwetki, ktora stuzyta Rzymianom do wycierania rak podczas jedzenia. Mogto
by to by¢ nawiazanic do obecnych w sztuce nagrobnej etruskiej i rzymskiej scen

. 220
bankietow ".

Relief znajdujacy si¢ W Museé¢ Luxembourgeois w Arlon we Francji, datowany na trzeci
wiek, jest fragmentem filaru. Przedstawiona na nim scena sprzedazy rozgrywa sig
w pomieszczeniu, ktore przypomina sklep. Przy ladzie lub stole, na krzesle siedzi brodaty
zotnierz, po drugiej stronie blatu stoi obstugujacy go kupiec. Pomigdzy nimi dostrzec

mozemy jeszcze jedna postaé, zapewne pomocnika handlarza lub towarzysza zohierza. Ze

218 young 2000, s. 216.
219 young 2000, s. 216-217.
220 young 2000, s. 217.
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zlozonych na stole tkanin sprzedawca rozwija jedna, trzymana juz przez legioniste. W glebi
wida¢ potki sklepowe, na ktorych starannie utozono zlozone tkaniny. Ponizej tej sceny
sprzedazy przedstawiony jest kupiec liczacy zyski, co sugerowaé¢ moze, ze wystawca pomnika

. . 221
0dniodst sukces w swoim fachu™.

Podobny motyw znajduje si¢ na nagrobku wmurowanym w katedr¢ w Le Puy. Ustawiony
za lada sprzedawca pokazuje kobiecie tkaning. Klientka trzyma przycis$nigty do piersi duzy
przedmiot, prawdopodobnie portmonetke, jako znak, ze przybyla do handlarza z zamiarem

zakupu®?.

Stela datowana na pdzny okres panowania Klaudiusza, znajdujaca si¢ w Porta Nuova
w Mediolanie, nalezy do tego typu scen sprzedazy tkanin, w ktorym ogladajacy przyjmuje
rolg klienta. Ustawiony frontalnie m¢zczyzna pokazuje widzowi tkaning z fredzlami, jak
przypuszcza A. Young, plaszcz typu sagum, poniewaz sprzedaz tego typu ubioru
poswiadczona jest inng inskrypcja z Mediolanu. Inny mezczyzna, prawdopodobnie zmarty,
ktory, jak wskazuje inskrypcja, kupit 6w nagrobek, wskazuje na wspomniana tkaning. Stela
wydaje si¢ upamigtnia¢ wszystkich wiaczonych w mala firme, nie tylko jej wiasciciela, ale
wymienione z imienia w inskrypcji dwie wyzwolenice 1 wyzwolenca, ktérych popiersia

znajduja si¢ na innej stronie steli®®.

Dwa inne reliefy, réwniez pochodzace z Mediolanu, z patacu Sforeszco, takze
przedstawiaja sprzedaz gotowych tkanin, ktére mogly by¢ przeznaczone na plaszcze. Jeden
z nich, datowany na koniec I wieku przedstawia dwoch mezczyzn trzymajacych duzy kawatek
materiatu. Jeden z nich trzyma przedmiot, ktory moglby by¢ wykonana z tkaniny torba na
pieniadze, co oznacza¢ moze, ze jest on klientem sklepu lub sprzedawca-wtascicielem.
Bardziej prawdopodobna jest ta druga teza, jako ze na innych przedstawieniach tego typu
klienci zazwyczaj odziani w togi siedza, co odrdznia ich od stojacych, odzianych w tuniki
sprzedawcow. Ponadto na przedstawieniach handlarzy tkaninami z galo-rzymskich reliefow
nagrobnych, materialowa torba na pieniadze (marsupium) jest czgsto ich atrybutem, oznaka
sukcesu i powodzenia w biznesie. Podobna nosi takze bog Merkury, ktory byl patronem

handlu??*.

221 young 2000, s. 218-219.
222 young 2000, s. 219.
223 young 2000, s. 219.
224 young 2000, s. 219.
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Inna stela z Mediolanu, pochodzaca z czasow flawijskich, przedstawia dwdch mezczyzn,
z ktorych kazdy prezentuje inna tkaning. Podobna scena znana jest z pompejanskiego forum,
chociaz tam artysta przedstawit takze klienta, w mediolanskim reliefie klientem jest widz.
Sprzedawca po lewej stronie nie tylko trzyma tkaning, ale ma takze jedna, przypominajaca
szal z fredzlami przerzucona przez rami¢. Trudno powiedzie¢ czy ten drugi material to czgs¢

ubioru mezczyzny czy tez jeden z jego towardw?>>.,

Galo-rzymskie reliefy nagrobne przypominaja te opisane powyzej, z tym wyjatkiem, ze
zazwyczaj pokazuja one jakby inspekcje — postacie zdaja si¢ przyglada¢ tkaninie, jakby
poszukujac jakiejkolwiek skazy. Przyktadem moze by¢ datowana na schytek Il wieku stela
nagrobna Lucjusza Vittusa, wystawiona w skansenie archeologicznym w Buzenol-
Montauban. Posta¢ przedstawiona po prawej stronie przysuwa tkaning blizej twarzy, jakby

majac zamiar dokladnie sig jej przyjrze¢. Inne tkaniny leza ztozone na podlodze226.

Na reliefie, dzi$ tylko czgsciowo zachowanym, pochodzacym z bogato ornamentowanego
filaru z czaséw dynastii Sewerdw, pierwotnie znajdujacym si¢ w Neumagen, dzisiaj
wystawionym w Rheinisches Landesmuseum w Trierze, mgzczyzna rowniez dokonuje
»inspekcji” tkaniny. Przysuwa ja do oczu, palcami sprawdzajac jej jakos¢. W tym samym

muzeum znajduje si¢ jeszcze jeden relief z podobna sceng??’.

Fragmentarycznie zachowany relief z Baalon, bedacy prawdopodobnie szyldem sklepu,
znajdujacy si¢ na dziedzincu Musée de la Princerie w Verdun, przedstawia dwdoch mezczyzn
rozciagajacych migdzy soba tkaning. Stojacy po prawej stronie trzyma w r¢ku mate nozyczki
jakby gotowy pocia¢ tkaning lub ucia¢ luzne nitki. Za nimi mozna zobaczy¢ potke z innym

zlozonymi materiatami®?®,

Z kolei na reliefie z St. Wendel, znajdujacym si¢ obecnie w Rheinisches Landesmuseum
w Trierze, ,,inspekcji” dokonuje dwdch chlopcow lub miodziencéw (co pozna¢ mozna po ich
dhugich tunikach). Rozwijaja migedzy soba tkaning z dlugimi fredzlami. Za nimi réwniez
znajduja si¢ potki ze zlozonymi tkaninami. Zastona widoczna po prawej stronie
przedstawienia stanowi¢ moze nie tylko dopehlienie tta, mogla by¢ rowniez przegroda
oddzielajaca towar od przechodzacych w poblizu. Rzadkie, jak na reliefy portretujace

rzemiosto 1 handel, przedstawienie miodych chlopcow jest zagadkowe. Mogli to by¢

225 young 2000, s. 220.

226 Bender Jorgensen 1992, 5.133; Young 2000, s. 221.
221 young 2000, s. 221.

228 young 2000, 5.221-223.
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czeladnicy, przyuczajacy si¢ do zawodu, niewolnicy lub dzieci sprzedawcy. Sam jednak fakt

posylania tak mlodych ludzi do pracy nie byt rzecza niezwykla w starozytno$ci??’,

Interesujacy jest relief z Stenay, znajdujacy si¢ w na dziedzincu Musée de la Princerie w
Verdun, na ktorym dwoch mezczyzn rozklada szate, jakby tunike z kréotkimi rekawami.
Postac stojaca po prawej prawdopodobnie dokonuje inspekcji, jako ze jest pochylona i patrzy
w strong tkaniny. Podobna scena, ze sprzedawca pokazujacym szatg¢ (sukni¢ lub tunike)
znajduje si¢ takze w Musée d’Art. et d’Histoire w Metz. Te ubrania mogty by¢ tunikami, jakie
zohierz rzymski zaktadat pod zbroje®®.

Nie sa to jedyne reliefy obrazujace sprzedaz gotowych ubran. Dwie plaskorzezby
znajdujace si¢ w Musée Municipal w Sens przedstawiaja sprzedawcoéOw peleryn z kapturami.
Odziez ta, tym razem, nie jest trzymana przez handlarzy a rozwieszona na dragach. Na
jednym z przedstawieh zachowala si¢ rowniez inskrypcja®' z tytulem kupca — cucullarius,
czyli handlujacy ptaszczami typu cucullus. Byly to wyrabiane w Galii weliane peleryny
z kapturem. Na reliefie tym widzimy takze samego sprzedawce, ktory przy pomocy nozyczek
tnie lezaca na stole tkaning, pokazujac w ten sposob, ze nie tylko sprzedawatl, ale sam

wyrabiat rzeczone pelerynyzgz.

Na drugim reliefie z Sens wida¢ kupca, ktory trzyma tabliczke i stilus. Za nim, na dragu
wisi plaszcz, widoczny tylko czesciowo ze wzgledu na stan zachowania przedstawienia. Owa
szata to zapewne paenula, rodzaj peleryny z kapturem i rekawami, ktéra stafa si¢ ulubionym
strojem Rzymian podrézujacych do chlodniejszych rejonow. Jednakze stan zachowania

reliefu nie pozwala na stwierdzenie tego z cala pewnoscia”>.

Wyzej opisane reliefy przedstawiaja handlarzy posiadajacych zapewne mate, rodzinne
firmy-sklepy, zarowno produkujace, jak i sprzedajace wlasne wyroby. Nie ma tu raczej mowy
o sprzedazy hurtowej lub tez przeznaczonej na eksport. Te sklepy zapewne dostarczaty

pojedynczych tkanin i ubioréw na potrzeby lokalne, indywidualnym klientom.

Sprzedaz tkanin na wigksza skalg, przeznaczonych zapewne réwniez na eksport, moze by¢

przedstawiona na pomniku nagrobnym braci Secundinii, znajdujacym si¢ in situ w Igel

229 young 2000, s. 223-224

%0 young 2000, s. 224.

2L CIL XIII 2953, jest to jedyna znana inskrypcja wymieniajaca zawdd zwiazany ze sprzedaza odziezy (Young
2000, s. 225).

232 young 2000, s. 224-225.

2% young 2000, s. 225.
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niedaleko Trieru, na drodze wiodacej w kierunku Luksemburga. Wzniesiony zostal na
poczatku wieku III. Jest on imponujacych rozmiaréw: wysoki na 23 metry, co zapewne byto
elementem autoprezentacji kupcow, chcacych w jak najlepszym $wietle ukaza¢ swoj sukces.
Wzniesiony zostal w poblizu willi nalezacej do rodziny, byt widoczny nie tylko z drogi, ale
takze z t6dek sptywajacych Mozela. Byt tez doskonala reklama, gdyz zostat wzniesiony, jak

35

nas informuje inskrypcja®, jeszcze za zycia braci®®. Jest to tez chyba najszerzej

dyskutowane w literaturze przedmiotu przedstawienie sprzedazy tkanin.

Inskrypcja znajdujaca si¢ z przodu kolumny, tuz pod wyobrazeniem postaci zmartych
braci wymienia takze inne osoby, takie jak L. Saccius Modestus czy jego syn Modestius

Macedo, ktorzy byli by¢ moze waznymi kontrahentami ﬁrmy236.

Reliefy na monumencie podzieli¢ mozna na trzy rodzaje: pierwszy — przedstawienia
rodzinnego handlu tkaninami, drugi — sceny rodzinne i zycie rzymskiej willi, trzeci — triumf
zycia nad $miercia. Po potudniowej, bedacej glowna, stronie zabytku wida¢ sceny z zycia
rodzinnego, przemieszane z motywami mitologicznymi. Najwigcej, bo az osiem, jest jednak
scen obrazujacych biznes Secundinii. Sa one na tyle liczne 1 szczegdlowe, ze mozna przyjac
zalozenie, ze ci, ktorzy zamawiali ten pomnik, chcieli jak najdokladniej przedstawi¢ swoj
fach. Na potudniowej stronie pomnika widnieja sceny sprzedaZy237 1 inspekcji tkanin, sa one
najbardziej ztozone stylistycznie i byly analizowane przez roznych badaczy®®. Warto jednak
zauwazy¢, ze zaden z reliefow nie przedstawia zadnej czynnos$ci zwiazanej z wytwarzaniem

tkaniny®*°.

Pierwsza z nich, cze¢sciowo zachowana, przedstawia o$miu mezczyzn wykonujacych
rozne czynnosci zwigzane z handlem tkaninami. W centrum przedstawienia stoi dwoch
mezczyzn rozwijajacych migdzy soba tkaning, ktorej koniec spoczywa na innych ztozonych w
kostke i lezacych na podtodze. Dwoch pozostatych ludzi dzwiga belg materiatu, podczas gdy
piaty zapisuje cos$ (by¢ moze liczy wniesione tkaniny) na tabliczkach. Trzech pozostatych

uczestnikow tej sceny stoi z tyhu, jakby przygladajac sig. Relief ten, bedacy scena inspekcji,

234 CIL X111 4206.

2% Bender Jorgensen 1992, s. 132; Larsson Lovén 2000, s. 238; Young 2000, s. 231.

2% Drinkwater 1982, s. 119.

287 Chociaz J.F. Drinkwater twierdzi, ze na pomniku z Igel nie ma zadnej sceny sprzedazy tanin (Drinkwater
1982, s. 115).

2% Drinkwater 1982, s. 115; Larsson Lovén 2000, s. 238; Young 2000, s. 227.

239 Wild 1999, s. 34.
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mial zapewne podkresla¢ dbato$¢ o kazdy etap przygotowywania do i samej sprzedazy

tkanin?4°.

Drugi z reliefow przedstawia az czternascie postaci przy pracy. Scena jest podzielona na
dwa panele. Na tym z prawej strony, gorzej zachowanym, wida¢ czterech me¢zczyzn
ogladajacych tkaning, przypominajaca wygladem t¢ z reliefu opisanego powyzej, utozona na
stole. Piaty mezczyzna niesie bele tkaniny. Po lewej stronie wida¢ sporzadzanie rejestru.
Dwoch mezezyzn przelicza monety rozsypane na stole, trzeci prawdopodobnie zapisuje sumy
na tabliczce. Pig¢ kolejnych postaci przyglada si¢ calej scenie. Przedstawienia dopelnia
biegnaca przez cata dlugos¢ panelu potka z ulozonymi na niej tkaninami. Zaslony zwisajace

po kazdej ze stron, stuzyty zapewne do zastaniania towaru®*’.

Inny relief, widniejacy na wschodniej stronie attyki, przedstawia m¢zczyzng liczacego
pieniadze rozsypane na stole. Drugi z mezczyzn, siedzacy przy stole na krzesle, trzyma
przedmiot wygladajacy na gruba ksiege. Cztery kolejne 0soby, stojace za liczacym pieniadze,
baczenie przygladaja si¢ tej czynnosci. Jedna z nich gestykuluje, jakby co$ wyjas$niajac,
stojacy obok mezczyzna ktadzie jej uspokajajaco reke na ramieniu. Scena ta interpretowana
jest jako placenie za pracg niezaleznym podwykonawcom242, do czego odwotlam si¢ w dalsze;j

czes$ci pracy.

Pozostale reliefy pokazuja przygotowywanie tkanin do transportu i ich przewoz przy
pomocy todzi, wozow i mula lub osta. Sceny te jak wazne byly szerokie kontakty handlowe
Galii rzymskiej oraz podkreslaja rolg transportu wodnego dla tych z kupcow, ktorzy

zajmowali sie handlem hurtowym?*.

Na stopniach postumentu, na ktérym ustawiono kolumne, widnieja przedstawienia todek,
ktorymi splawiano duze bale tkanin rzeka®**. Sa one ciagniete przez dwoch mezezyzn, ktorzy
wspieraja si¢ na kijach, na kazdej z t6dek za$, za zwinigtymi (zawsze dwoma) paczkami
tkanin siedzi kolejna posta¢. Na reliefie znajdujacym si¢ z potnocnej strony schodow, po
prawej stronie wida¢ lezacego, poOhagiego mezczyzng z broda, prawdopodobnie

personifikacje rzeki. Na reliefie znajdujacym si¢ od strony zachodniej, 16dz zdaje sig

20 Drinkwater 1982, s. 121; Young 2000, s. 227.
1 young 2000, s. 227.

222 Drinkwater 1982, s. 119.

3 young 2000, s. 227.

244 Drinkwater 1982, s. 124.
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wyptywaé z budynku z frontonem wspartym na kolumnach. Na pierwszym z reliefow paczki

sq 0 okraglym, na drugim o kwadratowym ksztalcie.

Na poétnocnej stronie fryzu znajduje si¢ scena przedstawiajaca dwa osiotki lub muty,
z ktorych jeden wspina si¢ po stromym zboczu gory, drugi schodzi po nieco fagodniejszej
drugiej stronie. Na szczycie przedstawionego wzgoérza znajduje si¢ malty budynek. U podndza
gory, po jednej i po drugiej stronie, znajduja si¢ dwa bardzo do siebie podobne budynki.
Zaprzegi zdaja si¢ z jednego wyjezdza¢ a do drugiego zmierza¢. Kazdego osla ub muta
prowadzi czlowiek, prawdopodobnie megzczyzna. Na grzbiety zwierzat zatladowane sa

paczki®®.

Na scenie przygotowywania beli do transportu, znajdujacej si¢ po pdinocnej stronie na
bazie zabytku, czterech mezczyzn przenosi belg, a piaty ich nadzoruje?*®. Szczegolny nacisk,
jaki potozono na sceny obrazujace transport gotowych tkanin, §wiadczy¢ moze o potrzebie
transportu tkanin poza miejsce ich wytworzenia, prawdopodobnie ze wzgledu na fakt, ze

lokalny rynek nie byl w stanie wchtonag takiej ilosci wysokojakosciowych tkanin*’.

Jednak, rownie wazne wydaja si¢ te sceny, ktore nie zostaty przedstawione na pomniku.
Nie wida¢ na nim przedstawien wypasu owiec, produkcji czy wykanczania tkanin. Znane sa
reliefy przedstawiajace pasterzy i owce, wiec brak takiej sceny na nagrobku z Igel jest
zastanawiajacy. Tkaniny, ktére pojawiaja si¢ na monumencie, zawinigte sa w duze bele,
wygladajace na cigzkie, poniewaz kilku ludzi musi je zwija¢ i rozwija¢. Nigdzie natomiast nie
ma scen ukazujacych cigcie tych materialow na mniejsze kawatki lub przerabianych na dajaca
si¢ zidentyfikowa¢ odziez, jaka wida¢ na reliefach z Sens lub Stenay. Wigkszos¢ scen
przedstawia natomiast sprzedaz bardzo duzych fragmentow tkanin i to w bardzo duzych
ilosciach®*®,

Poczynajac od IV wieku z reliefow nagrobnych znika motyw sprzedaz tkanin,
a przynajmniej takie nie dotrwaty do naszych czasow. Prawdopodobnie ich zanik zwiazany
jest ze zmiang obyczajow pogrzebowych, czyli rezygnacja z imponujacych nagrobkéw
1 zastapieniem ich, przez réwnie imponujace sarkofagi. Nie oznacza to jednak, ze produkcja

tkanin stracita na znaczeniu. Wiele zrodet literackich i archeologicznych datowanych na okres

245 Drinkwater 1982, s. 117.
246 [ arsson Lovén 2000, s. 238.
247 Drinkwater 1982, s. 116.
8 Drinkwater 1982, s. 115.
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poznego Cesarstwa poswiadcza rozwoj tego rzemiosla. Nacisk przenosi si¢ jednak na

panstwowe gynaecae, produkujace welniane tkaniny na potrzeby armii**.

Niewatpliwie interesujace jest takze przedstawienie konkursu tkackiego migdzy boginia
Atena a zuchwala Arachne, ktore znajduje si¢ in situ na Forum Nerwy w Rzymie. Wida¢ na
nim trzy warsztaty tkackie, raczej dwuwatowe, kazde wysokie na okoto 2 metry, kwadratowe
w ksztalcie, podparte na drewnianych (?) nézkach, na zadnym jednak nie widaé¢ skonczonej
tkaniny. Kobiety przedstawione na tym reliefie nie zajmuja si¢ tez tkaniem, cho¢ wydaje sig,
ze dwie sceny przedstawiaja rozwieszanie osnowy. Zdawac by si¢ moglo, ze krosna byly
tylko dopelieniem mitologicznej wizualizacji®®. Jest to jednak jedno z niewielu
przedstawien warsztatu tkackiego w sztuce rzymskiej251, warto wigc 0 nim w tym miejscu

wspomniec.

Istnieje stosunkowo duzo przedstawien pracy folusznikéw, ktorzy byli najlepiej
zorganizowana grupa zawodowa zwiazana z tkactwem. Najbardziej chyba znane sa
malowidla pompejanskie, na ktorych wida¢ poszczegolne etapy pracy foluszniczej. Relief na
nagrobku z Sens ukazuje etapy pracy folusznika. Jeden z nich ukazuje udeptywanie tkaniny
w drewnianej lub kamiennej kadzi, co bylo pierwsza i1 najwazniejsza czynnoscia przy
folowaniu. Dalej, na dwéch kolejnych reliefach, ukazano rozwieszanie tkanin do wyschnigcia
na drewnianych ramach. Zobaczy¢ tez mozna ostatni etap pracy, gdzie rozwieszona na ramig
tkaning strzyzono ze zniszczonych i1 wystajacych widkien przy pomocy specjalnego,

przypominajacego nozyce narzedzia (aena)252.

9 young 2000, s. 231.

0 Wild 1970. S. 69; Kaczmarek 2012, s. 196.

21 pozostate to malowidto w hypogeum Aureli w Rzymie, nagrobek kobiety o imieniu Genitwa z Baugy we
Francji oraz nagrobek z Lara de Los Infantes w Hiszpanii. Na zadnym jednak nie wida¢ tkaczki przy pracy, cho¢
zaro6wno na malowidle z hypogeum Aurelii, jak i na pomniku z Lara de Los Infantes wida¢ zaczete tkaniny (Wild
197069-70; Steermose Nielsen 1999, s. 78; Kaczmarek 2012, s. 193, 196-197).

22 Wild 1970, s. 82-84.
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2. Polityka wewnetrzna i zagraniczna Panstwa Rzymskiego a kontakty z
barbarzyncami

Historia starozytno$ci staje si¢ tak naprawde historia Rzymu w momencie, gdy Imperium
pochlania prawie caly znany 6wczesnie $wiat. Basen morza Srodziemnego po raz pierwszy
i ostatni w swej historii objety byt jednym systemem politycznym. Kilka wiekow, kiedy
mieszkancy miasta nad Tybrem dyktowali pozostalym ludom, zamieszkujacym trzy
kontynenty 1 r6znigcym si¢ miedzy soba, czgsto wiasciwie wszystkim, swoje warunki, byty
czasem pokoju — pax Romana — ktory sprzyjal rozwojowi gospodarki, handlu, nauki. Byt to
czas jednosci kulturowej, gdzie stowo ,,Rzym” rownalo si¢ stowu ,,cywilizacja”, przynajmniej
tak mysleli sami Rzymianie?®®. Pax Romana byla jednak ,,dziwnym” pokojem — okresem,
gdzie z pogarda odnoszono si¢ do tych, ktorzy nie podazali za rzymskimi wzorami. Byt to
takze okres podbojow, podczas ktéorych rzymski tad narzucany byt ludom podbitym,
a cywilizacja rzymska promieniowala daleko poza obszary Imperium, powodujac unifikacje
kultury materialnej i przejmowanie rzymskich obyczajow na olbrzymich obszarach Europy,
takze tych znajdujacych si¢ poza Imperium. Jak napisal Pliniusz Starszy — Cesarstwo
Rzymskie stato si¢ ojczyzna wszystkich ludow na ziemi, a facina porozumiewano si¢ nawet

na odlegtych od Rzymu terytoriach254.

Kultura rzymska rozprzestrzeniata si¢ na terenach Europy centralnej, lezacej poza
granicami rzymskimi w dwojaki sposob. Po pierwsze, przez dyfuzje importow rzymskich

25 Wydaje sig, ze te

1 poprzez bezposrednie kontakty miedzy Rzymianami a Barbarzyncami
wlasnie wptywy plynace z Rzymu sprzyjaly pewnej unifikacji terenow zalimesowych. W
okresie rzymskim na obszarze Europy srodkowej szereg przedmiotow posiada interregionalny
zasigg wystgpowania, importy i zapozyczenia rozchodza si¢ rownie szybko 1 szeroko,
a przemiany zachodzace w stylistyce odbywaja si¢ w niemalze jednoczasowo 1 w bardzo

zblizony sposob od Dunaju po Skandynawig. Nie oznacza to jednak, ze ludno$¢

zamieszkujaca Europe $rodkowa posiadata identyczna kulturg. Poszczegdlne grupy ludnosci

23 | ewis 1958, s. 3; Kamienik 1968, s. 9; Wielowiejski 1981, s. 43; Greene 1986, s. 42; Garnsey, Saller 1987,
s. 1.

254 plin., NH 111,V,39; Kamienik 1968, s. 9-11; Kolendo 1981, s. 465; Purcell, Horden 2000, s. 31.

5 Kolendo 1981, s. 459.
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stosowaly rézne pochéwki, ktére zapewne byly odzwierciedleniem réznic religijnych

i spotecznych®®.

Naptyw importow rzymskich oraz sposob, w jaki dostaly si¢ one na tereny barbarzynskie,
odzwierciedla polityke zewngtrznag Rzymian i1 ich stosunki z Barbarzyncami. Jak sig
wielokrotnie okazywato, rowniez sytuacja wewnatrz Cesarstwa byla nie mniej wazna niz
polityka zewnetrzna, gdyz Barbarzyncy doskonale zdawali sobie sprawe¢ i wykorzystywali
praktycznie kazde ostabienie Rzymu, ktore wiazalo sie z uszczupleniem armii na limesie?’.
Jednakze mozemy zalozy¢, ze do potowy III wieku n.e., ze gldéwna przyczyna naplywu
przedmiotéw z Cesarstwa byly kontakty pokojowe 1 ekonomiczne. Natomiast po tym okresie,
gdy Barbarzyncy stanowia coraz powazniejsze zagrozenie dla pax Romana, wigksza czgs$¢
importow pochodzi z wypraw tupiezczych, tupoéw wojennych, wykupu jencow, trybutow czy

Z zotdu wyptacanego barbarzynskim 1egionistom258.

Pomimo Ze analizg kontaktow politycznych migdzy Rzymianami a Barbarzyncami, ktore
miaty wplyw na kontakty gospodarcze i1 kulturowe tychze, zaczng¢ od okresu panowania
Augusta, nie oznacza to, ze wczesniej swiaty potnocy i potudnia sig nie stykaty. Juz w czasie
poznej Republiki, jak pokazuja badania na najwazniejszych oppidach celtyckich, np. na
Magdalnesbergu®®®, istniala sie¢ kontaktow i drog handlowych, ktore i w pozniejszych
czasach byly nadal wykorzystywane. Co wigcej kontakty te przyczynity si¢ do wzrostu

gospodarczego 1 bogacenia si¢ miejscowych kupcow i rzemies§lnikow.

Wyr6zni¢ mozna nastgpujace strefy politycznych oddziatywan rzymskich. Pierwsza to
strefa obejmujaca terytoria znajdujace si¢ w odleglosci od okoto 20 do okoto 40 kilometrow
od limesu, znajdujaca si¢, przynajmniej okresowo pod militarnag kontrola Rzymu, o czym
swiadczy¢ moga liczne budowle militarne. Druga strefa obejmowala panstwa graniczace
z Cesarstwem, czesto W relacji klientelnej z Rzymem, zajmujaca tereny dzisiejszych panstw:
Austrii, Czech (potudniowe Morawy), poludniowo-zachodniej Stowacji 1 Wegier (Wielka
Nizina Wegierska), czyli dla przyktadu panstwa Markomanow i Kwadoéw, powiazane
niezwykle silnie z Imperium réwniez ekonomicznie. Strefa trzecia to plemiona sasiadujace

z panstwami strefy drugiej. Jej zasieg jest trudniejszy do ustalenia, gdyz brakuje

26 Godtowski 1976, s. 14-15, 27; Liana 1976, s. 139.

27 Konik 1960, s. 156; Kunisz 1969, s. 36-41; Kolendo 1981, s. 462; Mrozewicz 1995, s. 107. To wlasnie
kontakty handlowe i rozbudowana sie¢ szlakow miaty, wedlug M. Oledzkiego, umozliwia¢ Barbarzyncom
orientacj¢ w sytuacji wewnetrznej Imperium (Oledzki 2011, s. 73).

%8 Kolendo 1998b, s. 32.

29 Alfody 1974, s. 44-47.
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wyrazniejszych jej wyr6znikoéw. Generalnie mozna ja utozsamia¢ z terenami plemion, ktore
stanowily albo sprzymierzencow Rzymu przeciw panstwom klienetelnym, albo
sprzymierzencéw panstw klientelnych przeciw Rzymianom. Sa to w przyblizeniu obszary
pétnocnych Moraw, pétnocnej i wschodniej Stowaciji, Slask i zachodnia Matopolska. Strefa
czwarta, czyli pozostate obszary Polski, to strefa, gdzie polityczne wpltywy rzymskie mogty
dociera¢ tylko za posrednictwem plemion strefy drugiej. Ekonomiczne wplywy natomiast
docieraty nie tylko ta droga, ale takze od poinocy, przez Morze Baltyckie, czy
z poludniowego-wschodu od Morza Czarnego przez Dacje. Ostatnia, piata strefa, czyli czesé
Polski srodkowej, byta catkowicie wolna od politycznych wptywow rzymskich®®.

Ten podzial na strefy rzymskich wplywow politycznych odzwierciedla takze strefy
kulturowego oddziatywania Rzymu, z ta rdznica, ze nie bylo terenow calkowicie od niego
wolnych. Wyro6znia si¢ tu szczegdlnie rola pétnocy Polski — Pomorza, ktore ze wzgledu na
swoja odleglo§¢ od limesu nie lezalo w sferze zainteresowan politycznych Cesarstwa.
Natomiast jego potozenie na waznych szlakach handlowych czy tez ztoza bursztynu lezace na
wschodzie determinowalo ekonomiczne zainteresowanie Rzymian tym obszarem, co

stwierdzi¢ mozna m.in. na podstawie duzego nasycenia importami rzymskimi®*,

Cesarstwo Rzymskie 1 $wiat Barbarzyncow dzielity nie tylko przestrzen i r6znice w
kulturze, ale takze system budowli obronnych, zwany limesem, ktory nie tylko izolowat te
dwa $wiaty, ale takze utrudnial migedzy nimi kontakt. Dodatkowa przeszkoda byla sama
ideologia Imperium, wyrazajac si¢ choéby w budowlach i sztuce panstwowej, ktora
uwypuklata gtéwnie aspekt militarny kontaktow z Barbaricum, szczegolnie za$ zwyciestwa
nad nimi odnoszone. Mam tutaj na mys$li gldéwnie budowle triumfalne rozsiane po catym
terytorium rzymskim, a zwlaszcza w samym miescie Rzym, ktére podkreslaty zagrozenie ze

strony Barbarzyfncow i konieczno$é przed nimi obrony?®%.

Jednakze nie mozna odmowi¢ Rzymianom gospodarczego zainteresowania terenami
barbarzyfskimi. Pomimo swych ogromnych rozmiaréw i ré6znorodnos$ci terytorium, a co za
tym idzie surowcoéw naturalnych, ktoére pozwolityby Rzymianom na samowystarczalnos¢,
Imperium nie przeszkadzalo importowi i eksportowi towardw z Azji i Europy Centralnej”®.

Podbdj nowych prowincji musial zachgci¢ kupcow do poszukiwania nowych rynkow zbytu

280 \Wielowiejski 1970, s. 275-277; Wielowiejski 1976, s. 51; Kolendo 1981, s. 454-455;. Mrozewicz 1987,
s. 121.

281 \Wielowiejski 1970, s. 277-279.

%62 Kolendo 1998d, s. 15.

%63 Kolendo 1981, s. 453; Garnsey, Saller 1987, s. 20-21.
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dla swoich towaréw. Poczatkowo korzystali oni zapewne ze szlakow i1 kontaktow handlowych
wyprébowanych przez Celtow, z czasem jednak rozwingli wiasna siatke relacji na

264

niespotykana dotad skalg”™, o czym $wiadczy¢ moze rozprzestrzenienie sig¢ importow

rzymskich po calej Europie, nawet na obszarach odlegtych od limesu.

Taki sukces rzymskich kupcow nie bylby mozliwy, gdyby nie korzysci ekonomiczne,
ktore widzieli dla siebie w kontaktach z Barbarzyncami. Z Barbaricum pozyskiwano tansze
lub niedostgpne w inny sposob surowce (jak np. bursztyn), niewolnikéw, a takze zapewne
korzystnie sprzedawano rzymskie wyroby. Ogromne znaczenie musiala odgrywac takze
moda, ktéra kreowata popyt na przedmioty rzymskie u Barbarzynhcéw czy barbarzynskie

u Rzymian®®®.

Historig kontaktow pomigdzy Rzymianami a Barbarzyfhicami mozna podzieli¢ na siedem
okresow. Nie pokrywaja si¢ one $cisle z wydarzeniami historycznymi, gdyz biora pod uwage
takze takie wyznaczniki, jak natgzenie kontaktow, szlaki komunikacyjne, rozprzestrzenienie
importow. Autor tej periodyzacji — J. Wielowiejski - zdaje sobie sprawg z pewnej umownosci
swoich postulatow, podkreslajac, ze sa one zaledwie propozycjamim. Niemniej, pomijajac
takze fakt, ze propozycje te licza juz sobie ponad czterdziesci lat, proponuje wzia¢ je pod
uwage, gdyz takze w $wietle najnowszych badan okazuja si¢ one trafne. Bede si¢ do nich

odwotlywata w trakcie opisywania wptywu polityki rzymskiej na kontakty z Barbarzyncami.

Na przetomie er nie tylko w Rzymie, ale tez 1 w poinocnej Europie zachodza wazne
zmiany. W tym to bowiem czasie konczy si¢ dominacja celtycka, a zaczynaja ruchy plemion
posrednio zwiazane z ekspansja rzymska. Duze potacie ziemi zostaly wyludnione, natomiast

w przeciagu I i I wieku n.e. ponownie zagospodarowane?’.

Przyczyn tego ponownego zagospodarowywania ziem szuka¢ nalezy w powstaniu owej
swoiste] réwnowagi migdzy Rzymem a Barbarzyncami. Sprzyjata ona wzrostowi
demograficznemu, a co za tym idzie zasiedlaniu nowych ziem. Gdy gruntdw na obszarze

Europy poinocnej zaczglo brakowaé, Barbarzyncy zaczgli przenosi¢ si¢ coraz dalej na

%% Wielowiejski 1970, s. 189; Alfody 1974, s. 11-12, 24.

265 \Wielowiejski 1970, s. 189.

268 \Wielowiejski 1970, s. 281.

%7 Domanski 1976, s. 113-114, 119-124, 128; Wielowiejski 1981, s. 43; Kolendo 1998d, s. 17-18.
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potudnie. Zyciorys Marka Aureliusza w SHA wspomina o naporze ludéow z pdinocy na

obszary markomanskie jako o przyczynie wojen z tym ostatnim plemieniem?®®,

Na niektorych obszarach, takze tych wlaczonych pézniej do Cesarstwa, kultura latenska,
ktoéra zaabsorbowata lokalne tradycje epoki zelaza, miata ogromny wplyw na gospodarke
i kulture w okresie rzymskim. Dzigki Celtom, Rzymianie nawiazywali tez pierwsze kontakty

handlowe z ziemiami na pétnocy”®.

Po zakonczeniu dominacji celtyckiej w Europie, | wiek przynosi kolejne zmiany. Za
panowania Oktawiana Augusta (23 r. p.n.e. — 14 r. n.e.) zostala stworzona linia graniczna na
rzekach Renie i Dunaju. Wtedy tez powstaly prowincje lezace na po potludniowej stronie
Dunaju — Noricum i Recja (15 r. p.n.e.) i Panonia (lata 12-9 p.n.e.)*”°. Zalozono obozy
legionowe potaczone bita droga pokrywajaca si¢ z przebiegiem szlaku bursztynowego,

. : £ 271
powstaty takze kolonie weteranow* ' .

Dalsza jednak ekspansja zostata zahamowana
w wyniku kleski, ktora wojska rzymskie poniosty w Lesie Teutoburskim (9 r. n.e.)?”?. Utrata
trzech legionow spowodowala, ze dopiero za panowania cesarzy z dynastii flawijskiej (69-96

n.e.) podjeto ponowne podboje w pdtnocno-wschodniej Europie.

Po niepowodzeniach Augusta w Wolnej Germanii Rzymianie skupili si¢ przede
wszystkim na zabezpieczeniu swoich posiadio$ci. Granice na Renie i Dunaju na dlugo staty

si¢ linia zabezpieczajaca Rzym przed zagrozeniem ze strony Barbarzyncow, w ktora to

273

obrong¢ zaangazowani sily 15 legionow Dlatego tez starano si¢ pozyska¢ sobie

przychylno$é lub neutralno$¢ ludéow zamieszkujacych tereny najblizej limesu?’. Srodki

zastosowane do osiagnigcia tego celu do dzisiaj budza kontrowersje w Srodowisku

naukowym. Niektorzy badacze chca widzie¢, nawet w dziataniach ofensywnych Rzymian?”,

polityke obrony przed naporem péinocy i zapewnienie prowincjom warunkéw do rozwoju276.

Pozostali natomiast widza w dziataniach Cesarstwa planowy podbdj i neutralizacje (ktora

268 1yl. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 14,1; Kolendo 1998d, s. 18.

29 Alfody 1974, s. 23, 44.

219 Konik 1960, s. 146; Wielowiejski 1970, s. 15; Alfody 1974, s. 52; Heather 2012, s. 117-118.

2" \Wielowiejski 1981, s. 44.

212 Tac. Ann. 1, 3,6; 1, 11,4; Oledzki 2008, s. 163. Ekspansja rzymska zatrzymata si¢ w strefie granicznej miedzy
kulturami latenska i jastorfska, ktore roznily si¢ stylem zycia. Ludnos¢ kultury latenskiej, ktéra tworzyta rodzaj
miast (oppida), postugiwala si¢ moneta i pismem oraz byta w stanie wyprodukowa¢ nadwyzke zywnosci, byla
blizsza Rzymianom, a co za tym idzie bardziej optacalna w podboju. Zdolna byta bowiem utrzymac¢ zaréwno
siebie, jak i ptaci¢ daniny stolicy (Heather 2007, s. 74-77).

218 Alfody 1974, s.52; Wielowiejski 1981, s. 44; Heather 2007, s. 74; Krolczyk 2010, s. 41.

2™ Tac. Ann. 1, 9,5.

2% Takich, jak np. Tac. Ann. I, 50-51, 55-68, gdzie z reszta sam autor przedstawia historie w taki sposob by
podkresli¢ konieczno$¢ ingerencji Rzymian; Oledzki 2008, s. 163.

#’® Kolendo 1957, s. 27; Lewis 1958, s. 4-5, 15;
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rozumiem jako romanizacj¢) sasiednich plemion barbarzynskich®’’. Zastanawiajace jest
jednak, ze jak na pokojowe relacje i proby zabezpieczenia granic, tak wiele bylo wypraw
przeciwko Germanom, zwlaszcza za panowania Tyberiusza. Kazdy za$§ niepokdj traktowano

jako zagrozenie, Rzym wtracat sic nawet w wewnetrzne sprawy Barbarzyncow?®,

Okres pierwszy historii kontaktow Cesarstwa Rzymskiego z Barbaricum wedlug
J. Wielowiejskiego dzieli si¢ na dwa etapy?”". Etap pierwszy to lata od ok. 10 r. p.n.e. do 30 r.
n.e., czyli mniej wigcej obejmuje potowe okresu panowania dynastii julijsko-klaudyjskiej.
W tym okresie na péinocy istnialo silne zjednoczenie plemion swewskich na terenie Czech
1 Moraw, ktore pelito rolg posrednika w rozprzestrzenianiu si¢ importow rzymskich na
potnoc. Punktami wyjsciowymi dla szlakéw handlowych byly centra celtyckie takie, jak
Karnuntum czy Lentia. Drogi te wiodly wzdluz Weltawy, przez Morawy, Kotling Czeska,
przelecze sudeckie na Slask, do Wielkopolski i wzdtuz Odry i Wisty na Pomorze. Naptyw
towarow z poludnia byt mozliwy dzigki opanowaniu przez Rzymian potudniowego brzegu

Dunaju®®.

W Kotlinie Czeskiej istnialo w tym czasie panstwo Markomanéw (od konca I wieku
p.n.e.), nad ktorym wladze sprawowal wychowany w Rzymie Marobodus®®. Strabon®
wspomina, ze panowat on takze nad ludem Lugiow, ktorzy zamieszkiwali tereny
wspolczesnej Polski potudniowej i sSrodkowej. Wprawdzie J. Kolendo twierdzi, ze raczej nie
bylo to trwate uzaleznienie, ale rodzaj podporzadkowania, ktore bylo wynikiem wyprawy
majacej na celu, by¢ moze, podniesienie prestizu wiadcy. Z pewnoscia jednak przez okres
swego istnienia panstwo Markomanéw odgrywato wiodaca role w handlu. O ich szerokich
kontaktach handlowych $wiadczy dystrybucja dekorowanych rogéw; podobne do czeskich
egzemplarze znajdowane sa na Pomorzu, w Danii, a takze w dolinie Neckaru, co oznacza, ze
Markomanowie utrzymywali kontakty z lokalnym plemieniem Swebow, zanim ich terytoria
wiaczone zostaty do Cesarstwa Rzymskiego. Upadek zwiazku plemion swewskich w roku 21

sprawia, ze uwaga kupcoéw potudniowych przesuwa si¢ z Kotliny Czeskiej na wschod®.

Panstwo Maroboda upadto na skutek najazdu Markomana Katualdy, ktory zrekrutowat

druzyng wsrod plemienia Gotondéw (z terenow polskiego Pomorza?) i najechat oraz ztupit

21" Wielowiejski 1970, s. 184.

18 Np. Tac., Ann. |1, 44,

219 Konik 1960, s. 149; Wielowiejski 1970, s. 282.

280 \Wielowiejski 1970, s. 282.

281 Strab. V11,1,290; Vell. Pat. 11, 108, 2.

282 gStrab. V11,1,290.

283 Klose 1934, s. 67-73; Brogan 1936, s. 199-200; Wielowiejski 1970, s. 282; Kolendo 1998b, s. 35.
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glowna siedzibe panstwa®®®. Oznacza to, ze poszezegolne plemiona barbarzynskie nie byly od

siebie odizolowane i posiadaty wlasna polityke niezwiazana z kontaktami z Rzymem?®.

Etap drugi (od ok. 30 r. do ok. 70 r.), ktéry obejmuje lata panowania dynastii julijsko-
klaudyjskiej az do przejecia wladzy przez Flawiuszy, zwiazany jest z istnieniem kwadzkiego
panstwa Wanniusza z centrum w poludniowo-zachodniej Stowacji. W tym okresie znaczenia
zaczyna nabieraé szlak bursztynowy, wiodacy przez Brame Morawska i Gorny Slask na
Pomorze. Wtedy tez ustaly prawie zupetnie naplyw przedmiotéw pochodzenia celtyckiego,

a pojawiaja sie coraz liczniejsze wyroby italskie, w tym naczynia terra sigillata®®.

Regnum Vannianum przez trzydziesci lat zapewnialo spokoj na pdinocno-wschodniej
granicy panstwa rzymskiego. Okoto 50 roku, wedlug rzymskich Zrédet, zostalo najechane
przez Lugiow i inne ludy. Przyczyna tego ataku mogta by¢ che¢ napastnikow zdobycia
bogactw, ktore Wanniusz zgromadzit dzigki temu, ze w tym okresie kazda wymiana migdzy
Barbarzyfncami a Rzymianami musiata przej$é przez jego terytorium®’. Ta zmiana wiadzy
niespecjalnie dotkngta prowincje rzymskie, cho¢ postawiono w stan gotowosci legion
z Karnuntum i auxilia panonskie, a zwolennikow obalonego wiadcy osadzono w Panonii®®®,
Na szczgscie dla Rzymian, nastgpcy Wanniusza postanowili kontynuowac polityke przyjazni

wobec Rzymu®®.

Po zamordowaniu cesarza Nerona, korzystajac z zamieszania, niepewnosci legiondéw po
czyjej stronie si¢ opowiedziec’290 1 wojny domowej o sukcesj¢, Barbarzyncy zaatakowali
granice nad gornym Renem??, jak rowniez nad Dunajem. Napad w 69 roku n.e. ulatwito im
przeniesienie wojsk rzymskich przez Witeliusza do Italii, gdzie mialy by¢ uzyte w walce

o tron dla niego.

Niebezpieczenstwo ze strony barbarzyncéw zostalo zazegnane za panowania cesarza

Wespazjana (69-97), ostatecznego zwycigzce wojny o sukcesj¢ po dynastii julijsko-

284 Tac. Ann. 11, 62,1-2.

% O czym $wiadczy¢ moze historia wojny miedzy Marbodem a Arminiuszem opisana w rocznikach Tacyta.
Wydaje sig, ze obaj whadcy byli dobrze zorientowani w sytuacji politycznej swych przeciwnikow, choé trzeba
wziaé pod uwage, ze historig tego konfliktu widzimy oczyma Rzymianina, ktéry nie byl naocznym $wiadkiem
wydarzen (Tac., Ann. 11, 44-46). Kolendo 1998b, s. 35.

28 \Wielowiejski 1970, s. 282; Wielowiejski 1981, s. 48.

%87 Heather 2012, 5.81-82.

288 Mrozewicz 1987, s. 117.

289 Tac. Ann. XII, 29, 30; Klose 1934, s. 95-99; Konik 1960, s. 150-151; Alfody 1974, s. 104; Kolendo 1981, s.
463; Kolendo 1998b, s. 35.

2% Tac. Hist. 1, 8,2.

291 Tzw. powstanie Cywilisa (Krolczyk 2010, s. 44-45; Mrozewicz 2010, s. 13-14).
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klaudyjskiej, zatozyciela nowej, flawijskiej dynastii. Rzymianie zaj¢li Agri Decumates, klin

2

miedzy Renem a Dunajem®?. Aneksja tych ziem umocnita granice i zapewnita

bezpieczenstwo ziemiom potozonym na potudnie od tych rzek.

Polityke ekspansji kontynuowat Domicjan (81-96). Podjat on walk¢ z plemionami
naddunajskimi®®®, a takze z germanskimi Chattami nad dolnym Renem®“. Nie udato mu si¢
jednak prowadzenie wojny na dwoch frontach i zmuszony zostat do zawarcia niekorzystnego,
przynajmniej wedlug nieprzychylnych cesarzowi zrodel, pokoju z panstwem dackim?®®, na
mocy ktérego Rzym musial placi¢ subsydia Barbarzyncom, a takze dostarczy¢ im

specjalistow wojskowych 1 cywilnych.

Wydaje si¢ rowniez, ze Domicjan byl zainteresowany terenami Europy srodkowej, gdyz
podczas pobytu nad srodkowym Dunajem w latach 91-92, podjat poselstwo Semnonéw (krola
plemienia Masyosa 1 germanska wieszczke Gannq)zge. Z jego panowania nawiazano rowniez
kontakty z Lugiami z terenéw dzisiejszej Polski poludniowej i $rodkowej®®’. W 93 roku
Rzymianie wyslali im na pomoc w walce ze Swebami oddziat stu jezdzcow?®. Fakt, ze
Imperium zgodzilo si¢ na ingerencj¢ w walki plemienne, oznacza¢ moze, ze nie tylko dobrze
orientowalo si¢ w sytuacji na terenach Barbaricum, znajdujacych si¢ daleko od jego granic,

ale takze starato si¢ utrzymac pewna kontrolg nad wydarzeniamizgg.

Juz w I wieku n.e. odnotowa¢ mozna pierwsze przesunigcia ludnosci. Ze Skandynawii na
tereny obejmowane kultura wiclbarska przybywali Goci i Gepidzi. Plemiona te, poczawszy
od pierwszej potowy II wieku, rozpoczety stopniowa wedrowke na potudnie. Spowodowato
to wyludnianie Pomorza Gdanskiego, gdzie ludno$¢ ta osiedlita si¢ po przybyciu z péinocy,
a takze powstanie nowej kultury czerniachowskiej na Ukrainie, gdzie kultura wielbarska
wymieszala si¢ z miejscowa kultura sarmacka®®. Juz za panowania Oktawiana Augusta

wprowadzono polityke przesiedlania Barbarzyncow, niekiedy wrecz calych plemion, na

292 Krélezyk 2010, s. 53; Mrozewicz 2010, s. 22.

298 Cass. Dio LXVII,6.

29% Becker 1992, s. 265-299; Krélezyk 2010, s. 58-61, 64; Mrozewicz 2010, s. 23.

2% Cass. Dio LXVI1,7(2-4); zob. takze komentarz L. Mrozewicza.

2% Cass. Dio LXVI11,12,5(3).

27 Ktére to plemi¢ utozsamia si¢ z kultura przeworska. Wielowiejski 1970, s. 140; Liana 1976, s. 146;
Wielowiejski 1981, s, 48; Kolendo 1998d, s. 16.

2% Cass. Dio LXVI11,12,5(2).

299 Kolendo 1981, s. 467; Kolendo 1998b, s. 35.

%90 Godtowski 1976, s. 23; Kolendo 19984, s. 18.
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tereny przygraniczne. Celem owych przesiedlen bylo zagospodarowanie ziem

niezaludnionych oraz zmniejszenie nacisku na terytorium Rzymian®*,

Panowanie dynastii flawijskiej w wigkszej czeéci pokrywa si¢ z okresem drugim
wyznaczonym przez J. Wielowiejskiego, ktory obejmuje lata od ok. 70 do ok. 110 roku.
Zwiazany jest z naplywem italskich osadnikéw i coraz silniejsza romanizacja prowincji
naddunajskich. Punktem wyjsciowym kontaktow z pdinoca pozostawato nadal Karnuntum.
Wigksza uwage Rzymianie poswigcali, zwlaszcza za panowania Domicjana, pdéinocno-
wschodniej granicy Panonii, z racji rosnacego zagrozenia ze strony Dakow. W okresie tym
pojawiaja si¢ takze coraz liczniej monety rzymskie, zwlaszcza w skarbach, w ktorych z kolei

.. 4. .. . 302
przewazaja monety republikanskie 1 wczesne emisje cesarskie®*.

Kolejna prowincj¢ na péinocy zdobyt w wyniku dwoch wojen, zwanych dackimi (102-
102 i 105-106) cesarz Trajan (98-117). Prowincje nazwano Dacja. Zdobycie tej prowincji
z pewnos$cia utatwit wczesniejszy postgp w romanizacji 1 zagospodarowaniu Panonii za

303 W czasie wojen dackich, podczas gdy Rzymianie

czasOw panowania dynastii Flawiuszy
walczyli réwniez z germanskimi Burami mieszkajacymi na pétnoc od Dacji, podobnie jak za

panowania Domicjana, Rzymianie udzielili pomocy ludom barbarzyﬁskim304.

Zatozenie prowincji Dacji bylo ostatnia zmiana wynikajaca z ekspansji rzymskiej az do
czasow poznorzymskich, ktora zaszta na granicy polozonej na $srodkowym Dunaju. Ten
odcinek limesu posiadat nadzwyczajne znaczenie dla Rzymian, gdyz odgradzat ich od ludow,
ktore charakteryzowata niezwykta, nawet jak na Barbarzyncow, dynamika, ktora nie raz data
si¢ we znaki Cesarstwu. Tym zapewne nalezy thumaczy¢ obsadzenie tej granicy sila az
dziewigciu legionc')w305. Ponadto Dacja byta pierwsza prowincja na lewym brzegu Dunaju, co
pozwolito na stworzenie catkiem realnych planéw oparcia limesu na tuku Karpat, Karkonoszy

i Tatr®%,

Mapa 1. (na nastgpne;j stronie) Cesarstwo Rzymskie w II/III wieku i ludy zamieszkujace tereny Europy

poétnocno-wschodniej (wyk. L. Kaczmarek)

301 Mrozewicz 1987, s. 107, 122; Kolendo 1998d, s. 23.

%02 \Wielowiejski 1970, s. 283-284; Mrozewicz 1987, s. 124.

%93 \Wielowiejski 1970, s. 185.

304 Kolendo 1998b, s. 35.

%% Stan na koniec IT wieku (Oledzki 2008, s. 163; Oledzki 2011, s. 125).
%% Konik 1960, s. 146, 160.
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Na granicy nad Dunajem pierwsza potowa II wieku to okres wzglednego pokoju, podczas
ktérego rosta zalezno$¢ Markomandéw i Kwadow od Rzymian. Spokdj sprzyjat kontaktom
handlowym, penetracji kupcoOw rzymskich terenéw na poinoc od rzeki oraz osadnictwu
ludno$ci cywilnej, ktoéra przybyla na te tereny w $lad za armia rzymska, a takze

barbarzyfiskiej, ktora czerpala profity z obopdlnych kontaktow™"".

Te lata wzglednego pokoju to trzeci okres wedhug J. Wielowiejskiego, obejmujacy lata od
ok. 110 do 180 roku i ktory dzieli si¢ na dwa etapy. Etapy te rozdziela jedno
z najwazniejszych chyba wydarzen dla kontaktow Rzymian z Barbarzyncami — wojny
markomanskie. Okres trzeci rozpoczyna si¢ wraz ze zdobyciem Dacji przez Trajana, co nie
tylko prowadzi do umocnienia si¢ Rzymian na tym terenie, ale takze do infiltracji plemion
zamieszkujacych na pdotnoc od srodkowego biegu tej rzeki. Wzrasta rola osrodkow
panonskich: Akwinkum 1 Brigetio, a Rzymianie buduja przyczolki mostowe na Dunaju
i zajmuja kilkukilometrowy pas ziemi po lewej stronie rzeki. Rozwija si¢ takze rzemiosto nad
Renem i w Galii, wyroby tego pochodzenia pojawiaja si¢ coraz czgsciej na pdocy
i w prowincjach, spychajac na boczny tor produkty italskie®®. Powodem tej zmiany byla
mniejsza cena tych produktow — splawiano je rzekami, czyli tansza od ladowego droga
transportu. Na skutek tej zmiany stracita na znaczeniu droga bursztynowa, co doprowadzito
do zmniejszenia znaczenia Akwilei, ale nie Karnuntum, ktoére przezywa okres swojego
najwigkszego rozwoju jako wielki osrodek dystrybucyjny. Znaczny rozwoj handlu sprzyjat

tez rozprzestrzenianiu monety rzymskiej, takze w dorzecza Odry i Wisiygog.

Panowanie wladcoOw Trajana, Hadriana, Antoninusa Piusa i poczatek rzadow Marka
Aureliusza wyznaczaja ramy pierwszego etapu trzeciego okresu wptywow rzymskich. Jest to
okres najwigkszych wplywow politycznych Rzymu na ludy zadunajskic — Rzymianie
narzucaja krolow panstwom klientelnym Markomanow i Kwadow oraz zbudowali stacje,
o ktorych byla mowa juz powyzej. Wzrosta tez nieznacznie ilo$¢ importow przemystowych,
nastapita tez zmiana jakoSciowa — zanikaja naczynia brazowe, coraz liczniej natomiast
wystepuja wschodniogalijskie naczynia typu terra sigillata. Wyroby te znajdowano gtownie
w bogato wyposazonych pomorskich pochéwkach. Naptyw duzej ilosci monet $wiadczy¢

moze natomiast o wzroScie zapotrzebowania na towary poinocne wsréd Rzymian. Te

%7 Wielowiejski 1970, s. 167.

%% Mniej wiecej w tym samym czasie tez Italia coraz bardziej zaczyna polegaé na dostawach zboza z Afryki
(Tac., Ann.43,2).

%9 [ ewis 1958, s. 29; Godlowski 1965, s. 56; Kunisz 1969, s. 63-64; Wielowiejski 1970, s. 284; Wielowiejski
1981, s. 48; Oledzki 2011, s. 15.
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pokojowe stosunki daja podstawg do przypuszczen, ze wilasnie dzigki nim Barbarzyncy
zawdzigczali wzrost swojej populacji, a zapewne takze i zamoznosci. Kontakty z Rzymianami
sprzyjaty takze zacie$nianiu si¢ wigzoOw migdzy ludzmi poinocy, co moglo w koncu zagrozié

potedze rzymskiej>*.

Wedlug Zrédet, to wilasnie 6w wzrost liczby ludnosci i co za nim szlo — migracje
w poszukiwaniu nowych ziem, byly bezposrednia przyczyna ataku bylych panstw
klientelnych - gldéwnie Markomanéw i Kwadow - na swojego poteznego patrona. Bylo to
wydarzenie o niezwyklej doniostosci dla dziejow owczesnej Europy — Barbarzyncy po raz
pierwszy od czasow poczatkow Cesarstwa zagrozili niepokonanemu Imperium, docierajac do
wybrzezy Adriatyku. Wojny markomanskie, ktore te ruchy zapoczatkowaly, wyznaczaja

poczatek drugiego etapu trzeciego okresu®.

Przyczyna fali najazdow plemion Markomandéw, Kwadow i Sarmatow (Jazygow) za
cesarza Marka Aureliusza (161-180) wedtug samych Rzymian by} napor ludow z pomocy®*?.
Badania archeologiczne wykazuja, ze w II wieku tereny przypisywane Kulturze przeworskiej
(Polska $rodkowa 1 potudniowa) zaczgly sig rozszerza¢ ku pohludniu 1 ku poludniowemu-
wschodowi, przekraczajac Karpaty. Rowniez w §rodkowym i1 dolnym dorzeczu Laby notuje
si¢ zmiany w osadnictwie, ktore zwiazane byly prawdopodobne ze wzrostem liczby
ludnosei®™®. W tym tez, jak si¢ okazato niekorzystnym, czasie, wigkszo$¢ naddunajskich
legion6w zostala wystana na Wschod, gdzie Lucjusz Werus, wspotrzadca Aureliusza, walczyt
z Partami®**. Te przesuniecia spowodowaty wybuch wojny w 166/167 roku. Byt on tez dla
samych Rzymian zaskoczeniem, gdyz uwazali t¢ granice za bezpieczna, poniewaz chroniona
przez klientelne panstwo Kwadoéw. Odnotowaé tez nalezy, ze Rzym ostabiony byt kleska
glodu, a takze plaga dzumy, ktéra legiony przyniosty ze wschodu i ktora dziesiatkowata

ludno$¢®®. W niezwykle ciezkich walkach Rzymianom udalo sie odeprzeé¢ nieprzyjaciot

. o, . . 316
1 obsadzi¢ ich terytoria™".

%10 Brogan 1936, s. 201; Wielowiejski 1970, s. 284-285.

31 \Wielowiejski 1970, s. 285.

312 1yl. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 14,1.

313 Klose 1934, s. 77-78; Wielowiejski 1981, s. 48; Kolendo 1998d, s. 18; Domanski 1999, s. 183;0ledzki 2011,
S. 64-74; Heather 2012, s. 121-122 (ktéry uwaza, ze atak Germanow byt raczej elementem samoobrony przed
planowana akcja pacyfikacyjna Rzymian, ktorzy zamierzali przywrdci¢ spokdj na granicy zaburzony
odkomenderowaniem legionéw do walk z Partami)

1% 1ul. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 8,9; Cass. Dio. LXXI, 1,3-3,1.

315 Konik 1960, s. 157; Wielowiejski 1981, s. 49; Kolendo 1998d, s. 19; Oledzki 2011, s. 63-64; Heather 2012,
s. 119.

%18 1ul. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 14; 17, 1-3.
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Po raz pierwszy w historii dzialania wojenne rozgrywaty si¢ tak blisko ziem polskich.
Niewykluczone nawet, ze ludy zamieszkujace te ziemie braty udziat w dziataniach wojennych
I tak mozna by thumaczy¢ sposob, w jaki np. bron rzymska znalazta si¢ na naszych ziemiach —
jako huipy. W czasie tych wojen, Rzymianie mogli, na wzoér polityki Domicjana, zawrze¢
sojusz z Lugiami. Ten ewentualny konflikt tego plemienia z Markomanami i Kwadami mogt
wptyna¢ na zahamowanie naplywu importow rzymskich, jednocze$nie tlumaczylby
znaleziska broni rzymskiej i zwigkszona liczb¢ monet rzymskich Antoninusa Piusa i Marka

Aureliusza®’.

Doktadne przesledzenie dziatan wojennych jest niezwykle trudne ze wzgledu na
fragmentaryczno$¢ 1 zrdéznicowany stopien wiarygodnos$ci poszczegdlnych  Zrodet
(szczegblnie kontrowersyjne sa SHA, o czym pisalam wyZej)318. Pewne jest, ze w wyniku
najazdu Barbarzyncéw zniszczeniu uleglty prowincje: Dacja, Panonia, Norikum i cze$ciowo
Recja za$ atakujacy dotarli az do Akwilei, ktora bezskutecznie oblegali. Rzymianom udato si¢
zebra¢ sity zdolne pokona¢ Markomanow, Kwadow 1 Sarmatdéw, w tym celu nawiazali takze

kontakt z plemionami mieszkajacym z dala od limesu.

W roku 172 zawarto pokdj z Markomanami, na mocy ktérego mieli oni wycofa¢ si¢ ze
strefy granicznej o szeroko$ci 76 stadidow, ktéra to strefa miata zosta¢ w latach 173-174
zmniejszona do 38 stadiow w zamian za wykonanie postanowien traktatowych. Nie 0znacza
to jednak konca dziatan wojennych, o czym $wiadczy¢ moga kolejne traktaty pokojowe.
W 175 roku zawarto kolejny uktad, na mocy ktoérego Barbarzyncy mieli si¢ wycofa¢ z pasa
ziem po poinocnej stronie Dunaju (Kwadowie z pasa o szerokosci 38 stadiow, Jazygowie z 76
stadiow) oraz zwroci¢ jencow rzymskichglg. Zacheceni tym zwycigstwem Rzymianie mieli
planowa¢ utworzenie dwoch nowych prowincji, Markomanii 1 Sarmacji, ale uzurpacja

namiestnika Syrii, Awidiusza Kasjusza, zmusila ich do porzucenia tych planéw>%.

37 \Wielowiejski 1970, s. 140; Wielowiejski 1981, s. 49.

318 Oledzki 2011, s. 75-79.

319 Cass. Dio LXXI1,15-16; Klose 1934, s. 82; Wielowiejski 1970, s. 163; Mrozewicz1987, s. 121-122; Oledzki
2011, s. 98; Heather 2012, s. 119-121.

320 1yl. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 24, 5-9; 25; Cass. Dio LXXII,17; Klose 1934, s. 90; Konik 1960, s. 160;
Oledzki 2011, s. 105-106. Chociaz J. Wielowiejski podkresla, Ze to nie uzurpacja byta bezposrednia przyczyna
przerwania dziatan wojennych. Argumentuje, ze bunt Awidiusza Kasjusza udalo si¢ szybko sttumi¢. Tym, co
miato zmusi¢ Rzymian do porzucenia ambitnych planéw utworzenia nowych prowincji byl opdér ludow
zadunajskich przeciwko podbojowi, opor, ktérego Rzymianie nie potrafili przetamaé¢ (Wielowiejski 1970,
s. 185). Z kolei P. Heather podkresla, ze Rzymianie nie mieli szczegdlnych powodow, by kontynuowac
ekspansje w strong polnocy — ziemie barbarzynskie byty nieatrakcyjne, a ewentualne zyski z nowych prowincji
nie zrownowazytyby kosztow kampanii (Heather 2012, s. 22).
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Zniszczenie prowincji Norikum i Panonii, w tym w najwigkszym stopniu tej ostatniej,
mialo szczeg6lnie negatywne skutki dla ziem polskich. W $wietle zrodet materialnych
i pisanych, to te wlasnie prowincje zajmowaly kluczowa rol¢ w kontaktach z ludami
zamieszkujacymi obszar od limesu na Dunaju po wybrzeza Baltyku, przy tym udzial Panonii
byt znacznie wigkszy, gdyz posiadata dluzsza granic¢ z Barbarzyncami i znajdowata si¢ na

najbardziej uczeszczanych szlakach?.

Wielkim zmianom na skutek wojen markomanskich ulegla takze prowincja Norikum.
Dawni mieszkancy, pochodzacy z Italii lub zromanizowani, ktéorych wykonczyta wojna
I epidemia, zostali zastapieni pod koniec II wieku nowa ludnoscia, pochodzaca w znacznej
czg$ci ze wschodu. Zniszczone zostaly gospodarstwa i villae, ktore stanowily podstawe
ekonomiczna formowania si¢ dawnej arystokracji municypalnej. Do tego Norikum zostato
réwniez dotknigte kryzysem, ktory objal cate Cesarstwo. Mimo tych probleméw, prowincja
musiata utrzyma¢ podwojona liczbg legionistow, ktdérzy mieli umocni¢ limes. Zmianie ulegt
takze system administracyjny. Skutkiem tych proceséw byl nierownomierny postep
romanizacji 1 municypalizacji, ktora wymusita na wspotczesnych badaczach podzial prowincji

na cz¢s$¢ pdinocna i po%udniowaf’zz.

W 177 roku ponownie wybuchty walki z Kwadamii i Markomanami. Cho¢ Rzymianom
udato si¢ odnies¢ kilka powaznych sukcesow, nie zdotali ich wykorzysta¢ na skutek zarazy,
ktora wybuchta wsrod wojsk 1 na skutek ktorej umart cesarz Marek Aureliusz®®. Jego syn
i nastgpca - cesarz Kommodus (180-192) ostatecznie zakonczyt wojne w 180 roku,
rezygnujac ze wszystkich zdobyczy®**. Pozwolilo to jednak na utrzymanie przez pewien czas

granicy w bezpieczefistwie®?.

Kwestia problematyczna pozostaje expeditio germanicaa tertia, ze wzgledu na niecheé
autoréw antycznych wzgledem Kommodusa. Wiadomym jest, ze wrogami Rzymian w tej
odstonie wojny byli Burowie, ktorzy dotychczas nie angazowali wszystkich sit w konflikt, w
skutek czego nie ucierpiata ich sita militarna. Ekspedycja przeciwko Burom odbyla sig

zapewne w 182 lub 183 roku i1 zakonczyla si¢ sukcesem Rzymian. W tym tez czasie

21 Wielowiejski 1970, s 14, 295; Fitz 1982, s. 11.

%22 7ajac 1978, s. 150, 155-160.; Alfody 1974, s. 152-155, 157, 159, 171, 177

%23 1ul. Cap., M. Ant. Phil. (SHA), 27, 9-12; 28; Cass. Dio LXXI1,33,4; Konik 1960, s. 160.

%2 Ael. Lampr., Comm. Ant. (SHA) 3, 5; Cass. Dio LXXIII,1,2-2. Prawdopodobnie Kommodus zdawat sobie
sprawg, ze nie uda si¢ Rzymowi przetamac¢ oporu Barbarzyncow lub ze jego przetamanie bedzie kosztowato zbyt
duzo ofiar. Jednoczesnie warunki pokoju nie byly tak hanbiace dla Rzymian, jak tego by chcieli rzymscy
kronikarze (Konik 1960, s. 161; Oledzki 2011, s. 115).

%25 Ael. Lampr., Comm. Ant. (SHA), 13,5-6.
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uaktywnili si¢ Dakowie i1 Jazygowie (by¢ moze na skutek dziatan Burdéw), z ktorymi

Imperium toczylo ciezkie walki az do 185 roku®?®.

Historiografowie rzymscy nie przyktadali zbyt wielkiej wagi do przemian zachodzacych
na terenie Barbaricum, wigc zrodla pisane dostarczaja nam niezwykle skape informacje na
temat przemian zachodzacych na tym obszarze na przetomie II i III wieku. Posrednio
dowiadujemy si¢ z nich o powstawaniu nowych plemion, a zanikaniu starych. Zrédta
archeologiczne uzupelniaja ten obraz przemian; mozna zaobserwowaé wzrost gestosci
zaludnienia (zajmowanie tak zwanych pustek osadniczych) a takze podniesienie si¢ poziomu
umiejetnoéei gospodarczych ludnosci Europy Srodkowej i Wschodniej®?’. Jak wskazuje
J. Kolendo, na ten rozwdj wplyw mialo oddziatywanie z Imperium. Z kultura rzymska,
uwazang za wyzsza, Barbarzyncy mogli si¢ zapozna¢ migdzy innymi za posrednictwem
jencoOw z terenu Cesarstwa. Ich liczba, zwlaszcza po zakonczeniu wojen markomanskich
musiata by¢ powazna, skoro zrédla wspominaja o powrocie 100 tysigcy Rzymian,
zwroconych przez Barbarzyﬁcéw328. Niektorzy przebywali poza Imperium nawet po kilka lat,
czg$¢ za$ na pewno pozostata w niewoli. Ponadto Barbarzyncy zatrudniali Rzymian jako
specjalistow (to wlasnie ci, ktorzy zamieszkiwali na poinoc od limesu mieli przekaza¢ swoim

»gospodarzom” wiedzg¢ o kole garncarskim)gzg.

Po zakonczeniu wojen markomanskich rozpoczat si¢ kolejny okres pokoju, dzigki
ktoremu rozwinat si¢ handel migdzy Rzymianami a Barbarzyncami, zamieszkujacymi region

330 Dziatania

karpacki (co zaobserwowa¢ mozna na podstawie bogatych cmentarzysk)
wojenne nie sprzyjaly handlowi, jednakze konfrontacja tej teorii ze zrdédlami
archeologicznymi pokazuje, ze wojny markomanskie nie spowodowaly wigkszego
zahamowania w kontaktach handlowych z Barbarzyncami. Zwlaszcza pokoj zawarty przez
cesarza Kommodusa umozliwit rozwéj handlu nad srodkowym Dunajem, a plany, co prawda
zarzucone, utworzenia dwoch nowych prowincji, spowodowaé¢ mogly zwigkszenie

331

zainteresowania terenami pdinocnej Europy™-. Jest to czwarty okres wedlug periodyzacji

J. Wielowiejskiego, obejmujacy lata ok. 180-235, czyli fazy C; i poczatek fazy C,. W tym

326 Cass. Dio LXXI1,3, 1-2; 8; Oledzki 2011, s. 117-121.

27 Kolendo 1981a, s. 97; Wielowiejski 1981, s. 49; Kolendo 1998d, s. 18.

%28 Cass. Dio LXXII,16.

329 Kolendo 1981, s. 465; Kolendo 1998d, s. 18. Chociaz M. Oledzki zwraca uwagg, ze bardziej skomplikowane
rozwigzania technologiczne nie mialty szans upowszechnienia si¢ w Barbaricum, o czym §wiadczy¢ moze np.
fakt, ze znany Rzymianom beton znalazl zastosowanie w Europie dopiero w czasach nowozytnych (Oledzki
2011, s. 72-73).

0 Wielowiejski 1981, s. 49; Hendzsel, Istvanovits, Kulcsar, Ligeti, Ovari, Pasztokai-Szedke 2008, s. 30.

3 Godtowski 1965, s. 57-58.
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czasie probowano odbudowaé zniszczone prowincje oraz wzmocniono limes norycko-
panonski siecia wiez strazniczych (burgi). Swoj ponowny rozkwit zawdzigczaja prowincje
naddunajskie glownie dynastii Sewero6w, poniewaz to legionisci panonscy obwolali cesarzem
pierwszego z przedstawicieli tej dynastii**>. Cesarze przylozyli wiclka wage do poprawy
warunkow zycia zolierzy. Podniesiono zold (z 375 denaré6w do 500), co spowodowato, ze
rocznie wzdhiz pétnocnej granicy w obiegu znajdowalo si¢ 8-10 milionéw denardw, jak

wyliczyt J. Fitz®®,

Wigkszos¢ tych pienigdzy stymulowata lokalna gospodarke, gdzie
legionisci nabywali podstawowe towary. Takze nadanie statusu municipium osadom Brigetio
1 Vindobona za Septymiusza Sewera miato pozytywny wptyw na wzrost gospodarczy w tych

miastach®**,

Chociaz w II wieku prowincje zachodnie, zwtaszcza Galie oraz prowincje nadrenskie,
rozwijaja sig¢, upada¢ mialo znaczenie samej Italii, ktora tracita swoja pozycje polityczna
1 administracyjna, upodobniajac si¢ coraz bardziej do prowincji. Transformacja ta miata sig
zakonczy¢ za panowania Dioklecjana, kiedy to Italia otrzymata organizacj¢ prowincjonalna.
Przyczyn tych zmian dopatrywaé si¢ mozna w coraz czestszym wykorzystywaniu
ekonomicznym terendw pozaitalskich i przenoszeniu si¢ produkcji do prowincji. | tak np.
dowodz zboza z prowincji do Rzymu, ktére przeznaczone bylo na rozdawnictwa dla plebsu,

miat uczyni¢ uprawe nierentowna>->.

Do potowy III wieku sytuacja w stosunkach barbarzynsko-rzymskich utrzymywata si¢ na
zasadzie pewnej, cho¢ niezbyt trwalej rownowagi. Owa roOwnowaga tamana byta nie tylko
poprzez najazdy Barbarzyncow, ale rOwniez przez proby ekspansji Rzymu336. Niepewnos¢ ta
rujnowala zycie ekonomiczne, polityczne i1 kulturalne prowincji. U schytku II wieku w tych
prowincjach wyraznie zaznaczyt si¢ regres rzemiosta i handlu, doszto do zahamowania
eksportu, na terenie dzisiejszych Czech na przyklad przewage zyskaty wyroby lokalne, co
doprowadzilo do zubozenia handlarzy, wlascicieli =ziemskich 1 warsztatdw oraz

. 1 o, 337
rzemie$lnikow

. W tym jednak czasie zaobserwowa¢ mozna na terenie Polski centralnej
1 poludniowej wzrost ilosci tanszych towarow rzymskich, co $wiadczy¢ moze o powigkszeniu

si¢ grupy nabywcoéw a takze o zintensyfikowaniu wymiany oraz o jej réznorodnosci.

%32 \Wielowiejski 1970, s. 286.

%33 Kunisz 1969, s. 70-71; Fitz 1982, s. 11-12.

%34 Fitz 1982, s. 13-14.

% Kolendo 1957, s. 27-28; Lewis 1958, s. 29; Wotagiewicz 1970, s. 224-225. Tadeusz Kotula twierdzi jednak,
ze nie mozna mowié o kryzysie ekonomicznym Italii za panowania Sewerow (Kotula 1987, s. 114-115).

% Np. Ael. Spart., Ant. Car. (SHA), 5,6; Wielowiejski 1981, s. 49; Kolendo 1998d, s. 16; Oledzki 2011, s. 122.
%7 Brogan 1936, s. 200; Kotula 1987, s. 116-117.
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Jednocze$nie pojawity si¢ drobniejsze srebrne monety, ktore byly przydatne w mniejszych
transakcjach. Takze najwigksze nasilenie naplywu naczyn typu terra sigilatta przypada na

koniec IT i poczatek I1T wieku®*®,

Smier¢ mlodocianego cesarza Sewera Aleksandra koficzy 6w czas wzglednego spokoju w
prowincjach i na potnocy. Okres piaty periodyzacji Jerzego Wielowiejskiego, ktory datowaé
mozna na lata 235-310, przynosi ataki Sarmatéw, Markomandéw, Kwadow, Gotow, Karpow
i innych plemion na prowincje p6inocne Imperium. Te niepokoje wplywaja na sytuacje
gospodarcza prowincji naddunajskich. Na pdlnocy mozna zaobserwowaé porzucanie
uzytkowanych juz od okresu lateniskiego cmentarzysk 1 zaktadanie nowych. Moze to oznaczac
rozpad dawnych struktur lub tez naplyw nowej ludnosci, ktéra wypiera starsza coraz bardziej
na potludnie. Mimo owego rozwoju gospodarczego ziem poiocnych, zanika dalekosigzna
wymiana, gdyz ostabienie prowincji rzymskich powoduje spadek zapotrzebowania na towary

potocne. Odnotowaé mozna takze spadek naplywu monet rzymskich®®.

Przyczyna wspomnianych atakow byl nie tylko wzrost demograficzny na poéocy, ale
roOwniez niestabilno$¢ Cesarstwa, ktérym wstrzasaty coraz to nowe uzurpacje. Pretendenci do
cesarskiego tronu stopniowo ogotacali granice z wojsk rzymskich, ktore byly im potrzebne do
wywalczenia wladzy, co powodowalo niewydolno$¢ umocnien limesowych do wstrzymania
naporu Barbarzyﬁcc')w340. Jednoczes$nie zaobserwowa¢ mozna militaryzacj¢ dotychczas stabie;j
obsadzonych granic. Spokojne dotychczas prowincje, jak Norikum, stawaly si¢ coraz czg¢Sciej

teatrem wojny***.

Naplywowi ludow potocy sprzyjaty takze wyludnienia obszarow przygranicznych
Cesarstwa. Spowodowane one byly nie tylko strachem przed Barbarzyncami, ale takze
wojnami domowymi III i IV wieku i innymi czynnikami spolecznymi i gospodarczymi**.
W prowincjach najbardziej narazonych na ataki Barbarzyncéw w miar¢ normalne zycie
mozna wie$¢ bylo tylko w ufortyfikowanych miastach lub w poblizu twierdz legionowych.
Takze rosnaca potega Persji Sasanidow spowodowata, ze Rzymianie przerzucili znaczne sity
wojskowe na wschod**®. Wiadcy walczacy o utrzymanie tronu cesarskiego w Rzymie mniej

uwagi poswigcali, wydaje sig, na odpieranie atakOw wroga zewngtrznego, utrzymanie armii

38 Godlowski 1965, s. 56-57; Kunisz 1969, s. 97-98.
%39 Wielowiejski 1970, s. 286-287.

30 Kolendo 1998d, s. 21.

1 Alfody 1974, s. 165.

2 Alfody 1974, s. 171; Kolendo 1998d, s. 24.

%43 Heather 2012, s. 130.
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i obrony zostawiajac ludnosci prowincji***. Prowincje poocne, takie, jak Norikum zostali
coraz bardziej odseparowane byly od rzymskiego s$wiata. Wprawdzie drogi, ktorymi
dotychczas komunikowano si¢ z Italia nadal byly w uzyciu, ale Italia nie mogta juz
wspomaga¢ swoich prowincji na skale taka, jaka to robila dotychczas, tak wigc naptyw
importdw zostat bardzo szybko zredukowany>*, podobnie na obszarach barbarzynskich
zmniejszyta si¢ ilo§¢ uchwytnych dla archeologdéw $ladow kontaktow z prowincjami

rzymskimi*.

W tym tez czasie utrudnione zostaty kontakty droga morska. Saksonscy piraci rozpoczgli
tupienie wybrzezy Brytanii 1 poinocnej Galii, zamykajac tym samym polaczenie
z kontynentem przez kanat La Manche. Wkrétce dofaczyli do nich Piktowie ze Szkocji 1 ludy
Irlandii, ktore od III wieku zaczgly stanowi€¢ powazne zagrozenie na poéinocy Europy.
W obronie przed tymi atakami, za namiestnictwa Konstantyna Chlorusa, Rzymianie wzniesli
jedenascie nadmorskich fortec w Brytanii. Podobne umocnienia, ciagnace si¢ od Renu do
Bretanii, zbudowano réwniez na galijskim wybrzezu. Zadbano takze o bezpieczenstwo
zachodniego brzegu az po pas Pirenejow, jedna z fortec, datowanych na ten okres, odkryto
rowniez w Hiszpanii. W celach obronnych utrzymywano réwniez specjalna flot¢ na Sekwanie
i Renie. Na poczatku wieku IV Rzymianie opuscili wybrzeza péinocnej Germanii i Fryzji,

wycofujac si¢ do linii Renu"’.

W III wieku zmianie ulega takze sposob w jaki traktowano jencéw barbarzynskich. Do
potowy III wieku zamieniano ich najcze¢sciej w niewolnikow. Pdzniej jednak zaczeto ich
osadza¢ w charakterze kolonow na opuszczonych przez rolnikoéw rzymskich terenach rolnych.
Uprawiali ziemi¢ dla cesarza, a wigc byli zobowiazani do oddawania czgs$ci plonow.
Obejmowal ich takze przymus sluzby wojskowej. Zwyczaj ten rozpowszechnit si¢
szczegdlnie w Galii poénocno-zachodniej, gdzie otrzymali miano laeti, spotka¢ ich mozna
bylo takze w Italii pdinocnej 1 srodkowej. Dodatkowo barbarzynskich jencoOw zatrudniano

przy wznoszeniu monumentalnych budowli okresu tetrarchii®*.

Od potowy III wieku najazdy ludow z podiocy przybraly wigksze rozmiary i stopniowo

zmienity si¢ z wypraw typowo tupiezczych w okupacjg, a nastgpnie zasiedlanie niektorych

34 Alfoy 1974, s. 186; Mrozewicz 1995, s. 106. W tym tez okresie osiedlani na terenach rzymskich Barbarzyncy
nie tylko walcza, ale i pracuja dla Rzymian (F1. Vop., Prob. (SHA) 15,2-6).

5 Alfody 1974, s 178.

8 Godtowski 1965, s. 58; Wielowiejski 1981, s. 49.

7 Lewis 1958, s. 16- 19.

%48 Kolendo 19984, s. 25.
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obszarow nalezacych do Cesarstwa, ktory to proces wymykal si¢ kontroli Rzymu®®,

Barbarzyncy pojawili si¢ juz nie tylko w armii, ale takze w administracji czy na dworze
cesarskim®®. Zreszta zatrudnianie Barbarzyficow w armii nie bylo nowa idea, juz w okresie
poznej Republiki padaty propozycje wykorzystywania ich w walce®™'. Agrypina, matka
Nerona, miata Germanéw w strazy przybocznej®2. Od Il wieku n.e. pojawily si¢ pierwsze
oddzialy stworzone z ludéw przygranicznych, ubranych na wtasna modleg i przeznaczane do
walk w specyficznych warunkach. Od czaséw cesarza Hadriana legionistow rekrutowano na
obszarach przygranicznych, na ziemiach, na ktorych pdzniej stacjonowali, a wigc obowiazek
obrony granic zrzucono na prowincje. W Il wieku dochodzi do prowincjonalizacji armii,
réwniez kadry oficerskiej, czesto slabo zromanizowanej, co zmniejszylo dystans kulturowy

migdzy legionami a Barbarzyﬁcami353.

Nie tylko armia ulegata barbaryzacji. Obliczono, ze okoto 200 roku, jak i kilka dekad
pozniej, w Akwinkum w Panonii rzemie$lnicy-imigranci tworzyli znaczna wigkszo$¢.

W skiad tej grupy wchodzili takze przybysze z odlegtych stron, np. z Afryki354

. Ogolnie
jednak zaobserwowaé¢ mozna zubozenie produkcji rzemieslniczej, co najlepiej uwidocznia
ostateczny zanik ceramiki typu terra sigilatta, zdobionej ornamentem relicfowym z terenow

Europy p6inocnej okoto roku 230°°,

Poczatkowo najbardziej zagrozone najazdami barbarzynskimi byly granice nad Renem
(ataki Alamanow) i dolnym Dunajem (najazdy Karpow, a nastgpnic Gotoéw), te ostatnie
Zreszta od czasoOw wojen markomanskich uwazane byly za szczegdlnie newralgiczne
1 zajmowaly szczegOlne miejsce w systemie obronnym za Dioklecjana 1 Konstantynag’%.
Czesto w odpieraniu Barbarzyncoéw brat udziat sam cesarz ze swoja armia pretorianska, takze

do potowy III wieku udaje si¢ utrzymaé pewne wrazenie sukcesow armii rzymskiej. Glowna

jednak przyczyna tych zwycigstw bylo wyptacanie Barbarzyncom pieniedzy w zamian za

9 Mrozewicz 1987, s. 126.

%0 1yl. Cap., Max. et Balb. 13,5; Kolendo 1998d, s. 15.

%1 7ob. np. Tac. Ann. 1, 56,1; Heather 2007, s. 145; Heather 2012, s. 95-96. Chociaz Tadeusz Kotula polemizuje
z tym stwierdzeniem, wskazujac, ze, przynajmniej za panowania dynastii Seweréw, do armii rekrutowano tylko
zromanizowanych mieszkancoéw miast prowincjonalnych (Kotula 1987, s.110).

%2 Tac. Ann. XIII, 18,3; z reszta nie tylko ona — o Germanach w strazy przybocznej cesarzy dynastii julijsko-
klaudyjskiej zob. Bellen 1981.

%53 Kolendo 19984, s. 23.

% Fitz 1982, s. 32.

5 Godtowski 1965, s. 58.

%% Lewis 1958, s. 20.
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wycofanie si¢ z terendw Imperium. Zaprzestanie placenia tych subsydiow powodowato

. ;e . .. 357
najczesciej wznowienie ataku™’.

Doktadnie w potowie III wieku, w roku 250, granica rzymska zostata przetamana przez
Gotéw pod dowddztwem Kniwy. W walkach z tym ludem polegt cesarz Decjusz, co musiato
by¢ wielkim ciosem dla Rzymian, przyzwyczajonych przez panstwowa propagande do
cesarskich zwyciestw, a zwlaszcza zwyciestw nad Barbarzyncami®*®. Nastgpca Decjusza,
Trebonian Gall, nie miat wyj$cia i musial przekaza¢ Gotom ziemie, ktore zdobyli, ale takze

placi¢ im trybut w zamian za utrzymanie bezpieczenstwa granic.

Kolejne najazdy Barbarzyfhcow, zwlaszcza atak Gotow w 267, ktory zniszezyt Grecje®,
ukazuja coraz wigksza stabos¢ Cesarstwa 1 niemozno$¢ zapewnienia bezpieczenstwa wlasnym
terytoriom. W 271 roku Rzymianie na dobre opuscili Dacjg, cho¢ udalo im si¢ utrzymaé

Mezje i Trach%o.

W tym samym czasie, przez okres 20 lat, trwaja najazdy Alamanoéw i Frankéw na granice
na Renie. Te wyprawy Barbarzyncoéw zniszczyly Gali¢ i zmusily Rzymian do opuszczenia
Agri Decumates. Ponadto na wybrzezach dzisiejszej Hiszpanii i Portugalii, a nawet w same;j
Italii pojawili si¢ piraci tupiacy porty. W 271 roku cesarz Aurelian otoczyl Rzym murem

obronnym?®®*.

Dowody intensywnych najazdow na Imperium Rzymskie pojawiaja si¢ takze na terenach
barbarzynskich. W grobach ksiazecych z Il i poczatku IV wieku coraz czeSciej rejestruje si¢
przedmioty rzymskie pochodzace z wypraw lupiezczych. Znajdowane sa one takze daleko od
limesu, co $wiadczy¢ moze o tym, ze nie tylko plemiona najblizsze Rzymianom braty udziat
w napadach. Jak zauwaza J. Kolendo, najazdy te mogly mie¢ na celu nie tylko zdobycie
cennych tupow, ale takze danie szansy milodziezy plemiennej na wykazanie si¢ swym

mestwem>2, co bylo praktyka wymieniana juz przez Tacyta®®.

Przebywanie Barbarzyncéw na terenie Imperium Rzymskiego, zdobywanie jencow
1 lupow, zmienia sposdb przenikania si¢ kultur poludniowej 1 poédinocnych. Plemiona

europejskie szybciej przejmuja i w sposOb bardziej owocny elementy cywilizacji

%7 Kolendo 1998d, s. 21.

%8 Kolendo 1998d, s. 21; Heather 2012, s. 133.

%9 Trep, Poll., Gall. (SHA) 6, 1-2.

%0 F| Vop., Aurel. (SHA) 39,7; 41,8.

%1 E|. Vop., Aurel. (SHA) 21,9; 39,2; Kolendo 1998d, s. 21.
%2 Kolendo 1998d, s. 22.

%3 Tac., Germ. 14.
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srédziemnomorskiej — ucza si¢ jak zdobywaé miasta, budowaé¢ maszyny obleznicze, a takze

- . . . 364
organizowa¢ podroze morskie™".

Dopiero  panowanie Dioklecjana (284-305) przywraca spokdj na terenach
przygranicznych. Legiony, nie uzywane juz w wojnach domowych, wyparly Barbarzyncow z
terenow Cesarstwa. Umocniono takze budowle limesowe na Renie i Dunaju, ktérych
monumentalno$¢ miala zniechgcac sasiednie plemiona do kontynuowania najazdow. Ponadto
zdobycie Dacji i1 Agri Decumates zaspokoitlo chwilowo potrzeb¢ nowych ziem pod
osadnictwo dla rosnacych w liczbg ludow barbarzynskich. Okres ten przywraca na pewien
czas chwiejna rownowage migdzy Rzymianami 1 Barbarzyncami. Jednak zar6wno ci pierwsi,

jak 1 drudzy, nie zaprzestali sporadycznych atakow>®>.

Dla potnocy Europy ten chwilowy spokoj przyszedt za panowania Konstantyna I, ktore
rozpoczyna szOsty okres  historii  kontaktow  barbarzynsko rzymskich = wedlug
J. Wielowiejskiego (ok. 310-375). Cesarz ten i jego nastepcy podjeli probe umocnienia
granicy na Dunaju, co jednak nie powstrzymato dalszych atakéw. Na krotko odzyty szlaki
handlowe prowadzace przez przel¢cze sudeckie i karpackie, przez ktore naptyngta zapewne
ostatnia fala monet rzymskich. Ziemie poinocne odnotowuja jednak dalej rozwc')j366. Trudno
jednak wykaza¢ czy ta stabilizacja Imperium z konca III i poczatku IV wieku przyniosta
zwigkszenie naplywu importéw przemystowych na ziemie barbarzynskie. Jest to
spowodowane trudnosciami w datowaniu przedmiotow znajdowanych na stanowiskach
z mlodszych faz okresu poOznorzymskiego. Naczynia szklane z fazy Cs; pochodza

prawdopodobnie z prowincji wschodnich Cesarstwa, w mniejszej mierze z Nadrenii*®’.

Coraz czestsze najazdy barbarzynskie, zwlaszcza te z konca IV 1 V wieku nazwane
zostaly wedrowka ludow. W tym czasie (IV-V w.) Rzymianie opuszczaja Panonie®®®. Te
przemieszczenia ludnosci ostabity coraz bardziej chwiejne Cesarstwo Rzymskie
i doprowadzity w roku 476 do upadku Cesarstwo Zachodniorzymskie. Rzym utrzymat

panowanie w Norikum do 488 r. n.e.*®

Wschodnia cze¢s¢ Cesarstwa, zwana Bizancjum,
przetrwa jeszcze poprzez nastgpna epoke, by w koncu takze ulec falom najazdow, tym razem

Barbarzyncow z potudnia.

%4 Kolendo 1998d, s. 22.

%5 Alfody 1974, s. 198; Wielowiejski 1981, s. 49; Kolendo 1998d, s. 22.
%6 \Wielowiejski 1970, s. 287; Wielowiejski 1981, s. 49.

%7 Godtowski 1965, s. 58.

%8 \Wielowiejski 1970, s. 15.

%9 Wielowiejski 1970, s. 15.
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Si6dmy okres periodyzacji wedtug J. Wielowiejskiego (ok. 375-450) to najazd Hundéw na
Europg. To ten lud ztamat rzymski opér w prowincjach naddunajskich, zmuszajac Rzymian
do odwrotu. Siddmy okres réwniez mozna podzieli¢ na dwa etapy rozdzielone $miercia
Teodozjusza | w 395 roku i podzialem Cesarstwa na cz¢$¢ wschodnia i zachodnia. Do $mierci
tego wladcy trwat jeszcze stabnacy opor Rzymian w prowincjach, jednakze po podziale
Cesarstwa, zalamal si¢ i Rzymianie opuscili pétnocna i zachodnia Europge. W polowie

V wicku koncza sig §lady kontaktow rzymsko-barbarzynskich na ziemiach polskich®”°.

Permanentna obecno$¢ Barbarzyncoéw, ich najazdy, zatrudnianie w armii, administracji
I w gospodarce, w zyciu Rzymian powodowata silne nastroje antybarbarzynskie. Znajdowaty
one ujScie glownie w sztuce — w budowlach triumfalnych ukazywano ich w ponizajacych
pozach — deptanych, tratowanych przez konie, targanych za wlosy, zarzynanych. Literatura
podkresla ich okrucienstwo 1 obce rzymskim obyczajem. Razily ich dlugie wlosy, zwyczaj
ubierania si¢ w skory (co miato upodabnia¢ ich do dzikich zwierzat), a takze staba

romanizacja®’%.

Okres istnienia Cesarstwa Rzymskiego to nie tylko okres pokoju, ale i czas wielu
niepokojow w polityce zewngtrznej i wewnetrznej. Jednak dla tych, ktorzy zajmowali sig
handlem byt to okres wielu mozliwosci 1 aktywnosci na wielu ptaszczyznach. W dwoch
pierwszych wiekach naszej ery powstato wiele drog, ktore poza celami militarnymi shuzyty
tez handlowi. O nowych mozliwo$ciach $wiadczy¢ moze liczba inskrypcji wystawionych
przez bogatych kupcow, zarowno prywatnie, jak i w ramach réznych kolegiow czy zrzeszen
zawodowych; wotywnych w podzigkowaniu za udane transakcje, podroze, dedykacyjnych —

na przyklad na nowowzniesionych budowlach czy ku czci cesarza i jego rodziny®”.

Rzymianie wplywali wiec na Barbarzyncow nie tylko w wyniku dziatan wojennych®™.
Odnotowa¢ mozna przez caty okres wplywoéw rzymskich, czyli az do V wieku, naptyw
rozmaitych przedmiotéw pochodzacych z Cesarstwa, czyli tzw. ,,importow”>". Pojawialy si¢

one nie tylko jako tupy ze wspominanych juz wypraw, ale takze w wyniku dziatan

379 \Wielowiejski 1970, s. 287-288

71 Tac. Ann. VI, 2.

%72 Kolendo 1998d, s. 25.

%73 Charlesworth 1938, s. 11.

3% Chociaz wojna byta jednym z najistotniejszych transferow nowych technologii i umiejetnosci (White 1984,
s. 11), zob. takze Ringstedt 1992, s. 29.

%75 Konik 1960, s. 152; Whittaker 1983, s. 278-279; Heather 2012, s. 108.
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dyplomatycznych®”®

1 handlowych. Taka penetracja Rzymu siggata w glab Europy, docierajac
nawet do terenow polozonych daleko na poéinoc, jak np. do krajow skandynawskich.
Prawdopodobnie w tak odlegle od limesu obszary, przedmioty pochodzenia rzymskiego
naptywaly za posrednictwem plemion europejskich®’, cho¢ niewykluczony jest takze handel

droga morska — poprzez Morze Potnocne, punkty tranzytowe w dzisiejszej Danii, na Baltyk.

Pozamilitarne kontakty z Barbarzyncami byly $cisle uwarunkowane polityka rzymska,
przede wszystkim za$ wtasnie jej militarnym aspektem. Pokoj sprzyjat osiedlaniu si¢ kupcow
na terenach zadunajskich, czy tez pokojowej penetracji skierowanej na poinoc, jak
i zaktadaniu faktorii kupieckich czy ,,rynkow” — miejsc, gdzie nastgpowala wymiana. Zmiany
w uktadzie sit powodowaly nasilajacy si¢ brak zaufania dla plemion barbarzynskich, co
znalazlo swoj wyraz w zakazie eksportowania np. broni poza limes®’®. Ponadto zakladanie
obozow wojskowych czy twierdz legionowych w poblizu skrzyzowan drég dawato poczucie
bezpieczenstwa 1 sprzyjato przeptywowi towar6w w mniej pewnych czasach. Poza tym juz
sama rozbudowa wojskowych umocnien wiazata si¢ z budowa drég, ktore ulatwiaty

. . . .. , 7
przemieszczanie si¢ ludzi i towarow>"°.

Juz samo prowadzenie karawan kupieckich na tereny plemion, ktére nawet w czasie
pokoju uwazane byly za wrogie, bylo w pewnym sensie przedsigwzigciem politycznymgso.
Problem wydobycia/zdobycia i zgromadzenia poszukiwanych przez Rzymian towarow
stanowit wyzwanie dla Barbarzyncéw, wymuszajac na nich niejako zacie$nianie wspotpracy

z sasiednimi plemionamiggl.

Politycznym dziataniem mozna takze uzna¢ zawieranie uktadow o prawach handlowych

(ius commercii)®. Sam fakt, ze takie uklady byly konieczne $wiadczyé moze

%78 przyktadem moze tutaj byé pochowek z Hoby, w ktorym znaleziono naczynia srebrne, ktére nalezaty do
Gajusza Siluisa, legata Gornej Germanii i1 ktore zapewne zostaly ofiarowane w ramach dziatan dyplomatycznych
(Fitzpatrick 1993, s. 239), zob. takze Ael. Spart., Hadrian. (SHA) 17, 10-12.

31" Godtowski 1976, s. 17; Kolendo 1981, s. 463-464; Kolendo 1998d, s. 18; Morley 2007, s. 52.

%78 Zakazy takie znane sa nie tylko z okresu poéznego Cesarstwa. W epoce Marka Aureliusza zakazano
wyposazania Barbarzyncow w konie, pieniadze i inne obiekty, ktére mogly by¢ uzyte przeciwko Rzymianom.
Wiele jednak wskazuje, ze prawo to mogto pojawi¢ si¢ juz w 8 roku p.n.e. Oznacza¢ to moze takze, ze takie
zakazy nie obowiazywaty wczesniej 1 handel bronig odbywat si¢ bez wigkszych przeszkod. Prawne ograniczanie
handlu z Barbarzyncami rozpoczyna si¢ dopiero na skutek rosnacego zagrozenia z ich strony (Lewis 1958, s. 40;
Kolendo 1981, s. 461-462, zob. tez Bursche 1988, s. 39-41; Oledzki 2011, s. 129).

379 Wielowiejski 1970, s. 189-190.

%80 Nieweglowski 1966, s. 254-271, 274; Wielowiejski 1970, s. 199.

%81 Wielowiejski 1970, s. 240.

%2 Jest tylko jedna wzmianka o zawarciu takiego ukladu, tj. uktad z pafistwem Markomanow, o ktorym
wspomina Tacyt (Ann. |1, 62,3 —... et nostris e provinciis lixae ac negotiatores reperti, quos ius commercii(...)
ab sedibus hostilem in agrum transtul<er>at) i ktory zostat prawdopodobnie zawarty ok. 6 roku n.e. po
niepowodzeniu wyprawy Tyberiusza przeciwko temu plemieniu. Zawieranie takich uktadéw na szersza skalg
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o wezeéniejszym istnieniu handlu na bardziej swobodnych warunkach®*®. W tre§é¢ takich
uktadéw mogto wchodzi¢ zapewnienie kupcom rzymskim swobody handlu, prawo kupcow
barbarzynskich do przebywania na terenie Imperium, ustalenia dotyczace miejsc i termindw

8 Jednakze ius commercii zawierano prawdopodobnie tylko z panstwami

targéw3
klientelnymi, handel z plemionami zamieszkujacymi tereny potozone dalej na pdtnoc zalezat
od innych czynnikow, miedzy innymi od zgody rzeczonych plemion®® czy checi
posrednictwa plemion sasiednich. Spoleczenstwa te przekazywaly natomiast te towary i idee,

ktore przeszly przez sito ich wlasnej organizacji politycznej, spotecznej i gospodarczej®®.

Ponadto handel, jak podkresla M. Oledzki, byt elementem romanizacji. Poprzez transakcje
kupna-sprzedazy Rzym tworzyl popyt na produkowane w jego granicach towary, przez co
wiazat ze soba kontrahentow. Tworzono w ten sposdb w plemionach barbarzynskich frakcje
filorzymskie, ktore pozniej gotowe byly wspiera¢ interesy Cesarstwa w swoim regionie®’.
Ponadto wraz z infiltracja materialna na tereny Barbaricum przedostawaly si¢ takze pojecia
1 idee rzymskie (np. religijne), ktore budzi¢ mogly nowe potrzeby i1 proby reorganizacji

otaczajacego swiata®®®.

Wedlug G. Alfody’ego to wilasnie dzigki handlowi utrzymywaty si¢ pokojowe stosunki
miedzy Rzymianami a krélami ,,zaprzyjaznionych” panstw. Wymiana handlowa miata tez
wplyw na kulture barbarzynska. Ci, ktorzy zainteresowani byli dobrymi stosunkami
z Imperium, szybko ulegali romanizacji, co w konsekwencji utatwialo Cesarstwu pdzniejsza
aneksje ich ziem. Dzigki kontaktom z Rzymianami rosta tez klasa ludzi, ktérzy swoje

bogactwo i pozycje zawdzieczali whasnie przybyszom z potudnia®®®,

moze potwierdza¢ wzmianka Kasjusza Diona o wyznaczeniu dni i miejsc targowych z Markomanami przez
Marka Aureliusza (Cass. Dio LXXII,15). Taki zapis miat si¢ pojawi¢ w traktacie pokojowym z roku 174
(Wielowiejski 1970, s. 199). Jeszcze inny uktad miat zawrze¢ cesarz Walens z Gotami (369 rok), w ktorym
wyznaczyl dwa miejsca na Dunaju, gdzie odtad handel mogt sie odbywaé (Brogan 1936, s. 202), jednakze uktad
ten nalezy juz do czasoéw pdzniejszych i innej sytuacji polityczno-gospodarczej w Cesarstwie.

%8 Brogan 1936, s. 202; Wolagiewicz 1970, s. 225.

%% podobnie jak w traktacie z 297 roku z Persja, kiedy to ustalono, ze handel moze sie odbywaé w dwoch
specjalnie do tego wyznaczonych punktach na granicy, podobny w brzmieniu uktad zawarto z Gotami w 369
roku (Lewis 1958, s. 39; Wielowiejski 1970, s. 199; Wielowiejski 1981a, s. 394). Natomiast po wojnach
markomanskich Marek Aureliusz odméwit Markomanom prawa uczestniczenia w targach (Cass. Dio. LXXI,
11, 3).

%8 \Wielowiejski 1970, s. 271.

%86 Wotagiewicz 1970, s. 245.

387 Oledzki 2008, s. 165; Oledzki 2011, s. 129. Chociaz G. Woolf argumentuje, ze handel mogt, ale nie musiat
mie¢ znaczenia akulturacyjnego. Analogie historyczne i etnograficzne moga by¢ uzyte by wykaza¢ zaréwno jego
ekspansywny jak i wzajemny charakter (Woolf 1993, s. 211). Zob. takze Fitzpatrick 1993, s. 233.

%88 \Wielowiejski 1981, s. 47.

89 Alfody 1974, s. 46, 56, 75; Wielowiejski 1981a ,s. 400.
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Ten specjalny status, jaki posiadali wilasciciele importow, a takze inny sposob ich
wykonania, miat si¢ przyczyni¢ do powstania pewnego mirazu Imperium jako krainy
prosperity. Ten wlasnie obraz bogatego potudnia miat si¢ przyczyni¢, tuz obok wzrostu

demograficznego, do prob osiedlania sic w Cesarstwie®®.

Inna, cho¢ nie tak rozpowszechniona metoda kontaktéw Rzymian z Barbarzyncami byto
utrzymywanie panstw klientelnych. System ten polegat na uzaleznianiu politycznym panstw
barbarzynskich od Rzymu. Przykladem moga by¢ panstwa Markomanéw i Kwadow nad

, . , . . 1
srodkowym Dunajem, ktérym Imperium narzucalo wladcow®

. Ponadto wiladcy ci, czyli
Maroboduus 1 Wanniusz, byli wychowankami Rzymu 1 w razie trudnosci do Rzymu wiasnie
sie zwracali**2. Po ich obaleniu za$ znajdowali schronienie na terenie Cesarstwa (na azyl mogt

liczy¢ takze Katualda, choé nie byt z rzymskiego nadania)>®.

Ponadto zawierano sojusze (foedus) z ludami zamieszkujacymi ziemie przygraniczne, na
mocy ktorych plemiona owe miaty nie tylko powstrzymac si¢ od atakow, ale rOwniez broni¢
Rzym przed najazdami innych ludéw. Poczatkowo klienci Rzymu nie pfacili trybutu lub
phacili tylko niewielki, mieli natomiast dostarcza¢ Rzymianom kontyngentow wojskowych®®,
Imperium pozwalato takim formacjom panstwowym na utrzymywanie pewnej niezaleznosci
dopoéty, dopdki nie zagrazaly lub nie przeszkadzaty Rzymowi w osiagnigciu zamierzonych
celow. Przekona¢ si¢ moglo o tym regnum Noricum, ktore, z przyczyn gospodarczych, bylto

w bardzo dobrych stosunkach z Imperium, az do jego likwidacji®®.

Ta polityka, podobnie jak szereg innych aspektow, rowniez ulegita zmianom w drugiej

6

polowie I1I wieku n.e. Rzymianie nie tylko placili Barbarzyiicom za obrone ich granic®®, ale

%90 ewis 1958, s. 44; Konik 1960, s. 152-156; Kolendo 1998d, s. 19.

%1 Arminiusz, wodz Cheuruskow, ktory podburzyl Swebow przeciw Maroboduusowi, miat whasnie zarzucaé
przeciwnikowi zdrade, podkreslajac, ze sam niesie wolno$¢ i pokdj (Tac., Ann. 11, 45,3). Zob. takze Tac., Ann.
XI, 16,1; Tac., Germ. 42.

%92 Tac. Ann. 11, 46,5, 63,1; Vell. Pat. I1, 109,2; Konik 1960, s. 148-150; Kolendo 1981, s. 464.

%% Tac. Ann. 11, 63; XI, 29.

9% Kolendo 1998d, s. 23; Wielowiejski 1970, s. 187; Wielowiejski 1981, s. 47. O pafistwach klientelnych zob.
klasyczna prace Klose 1934.

% Konik 1960, s. 145-146; Alfody 1974, s. 56-57, 62-63.

% R. Wolagiewicz zauwaza istnienie zbiezno$ci miedzy okresami niepokojow na granicach a naptywem monet
rzymskich na tereny barbarzynskie, wysuwa wigc wniosek o finansowym wsparciu zabiegéw dyplomatycznych
Rzymu (Wolagiewicz 1970, s. 238).
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takze od 1V wieku polegali na ich obronie granicy na Renie®”’. Polityka Rzymu wobec panstw

klientelnych odzwierciedlata wiee stopniowe stabniecie panstwa Rzymian®%®,

Mozna wigc twierdzi¢, ze Imperium Rzymskie zaloZzone zostalo na zwycigstwie i poprzez
to zwycigstwo bylo utrzymywane®®. Kiedy zwyciestw zabraklo i gdy zaczely obracaé sie

w kleske, Cesarstwo w koncu run¢to.

%7 Kolendo 1998d, s. 23. Wydaje si¢ jednak, ze tworzenie gesto zaludnionych stref nadgranicznych dzigki
przesiedleniom Barbarzyncéw na rzymska strong rzek granicznych, gtéwnie Renu i Dunaju, bylo sposobem
zwiekszenia obronno$ci limesu juz za czaséw dynastii julijsko-klaudyjskiej (Mrozewicz 1987, s. 123).

%% \Wielowiejski 1970, s. 187.

%% Fears 1981, s. 737.
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3. Drogi handlowe laczace Imperium Rzymskie z pélnocnoeuropejskim
Barbaricum a przewoz tkanin

Na samym poczatku chciatabym wyjasni¢ réznice miedzy pojeciami ‘szlak’ i ‘droga’.
‘Szlak’ jest pojeciem nadrzednym w stosunku do pojecia ‘droga’, ponadto jest zdecydowanie
bardziej abstrakcyjne, nie musi bowiem oznacza¢ istnienia gotowej infrastruktury, jest to
raczej pewna idea. Natomiast przebieg drogi w terenie da si¢ ustali¢ z mniejsza lub wigksza
dokfadnos$cia, czesto dzigki zachowanym materialnym §ladom i/lub dogodnego
uksztattowania terenu. Oba pojecia moga si¢ sta¢ synonimami, gdy moéwimy o szlakach
przebiegajacych w $cisle okreslonych warunkach terenowych, takich, jak na przyktad koryta
rzek czy przelgcze gorskie. Szlak jest jednak bardziej kierunkiem kontaktu, w jego obrgbie
moglo funkcjonowac¢ kilka drog, ktore mogly podlega¢ réznorodnym zmianom, na przyktad
naturalnym, na przestrzeni funkcjonowania szlaku. Ponadto drogi nie sa konieczne, by szlak
mogt funkcjonowac, przemieszczali si¢ nim bowiem nie tylko ludzie i towary, ale takze idee.
Wzdhuiz szlaku w koncu nastgpowaé mogly przemarsze ludnosci w celu zajecia nowych
obszarow, zarowno na drodze pokojowej, jak i militarnej. Czgsto niestety trudno w ogodle
ustali¢ ktoredy drogi czy szlaki przebiegaly, wowczas mozna mowi¢ jedynie 0 kierunkach

handlu, ktore ustala si¢ na podstawie rozmieszczenia przedmiotéw wymiany400.

Odtwarzanie antycznych szlakdéw, ktérymi podrézowali kupcy rzymscy 1 barbarzynscy na
péoc oraz ktorymi do Barbaricum przedostawaly si¢ towary rzymskiej produkcji oraz nowe
idee, doczekalo si¢ juz wilasnej metodologii. Gdy nie istnieja jednoznaczne przekazy pisane,
drogi 1 szlaki rekonstruuje si¢ na podstawie trzech elementéw: zespoldw osadniczych
bedacych ze soba w kontakcie, warunkow terenowych, sladow obecnosci cztowieka, a wigc
materialnych dowodéw jego dzialalnosci*®*. Badania te nie sa jednak proste, czgsto obarczone
duzym prawdopodobienstwem btgdu. Wprawdzie istnieja mapy, ktérych powstanie datuje si¢
na czasy antyczne, a pisarze rzymscy potrafia zaskoczy¢ znajomos$cia ziem na poéioc od
limesu, jednakze czgsto nazwy uzywane przez starozytnych nie pokrywaja si¢ z nazwami
uzywanymi dzisiaj, a lokalizacja wielu wymienionych w Zroédiach plemion, miejscowosci czy

innych terytoriow budzi kontrowersje.

90 Wielowiejski 1981a, s. 388; Domanski 1999, s. 179.
% Wielowiejski 1981a, s. 388, 406.
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Wydawaé by si¢ moglo, ze najtatwiej zrekonstruowac szlaki przebiegajace gérami, ze
wzgledu na ograniczona ilo$¢ przelgezy i1 przej$¢, ktérymi mogly prowadzi¢. Nie nalezy
jednak zapominaé, ze drogi te mogly by¢ okresowo niedostepne, badz zablokowane. Wszak
od okresu rzymskiego uptyneto okoto dwa tysiace lat i niektore warunki mogly si¢ przez ten
czas zmieni€. Jednakze gldwna podstawa wytaczania tych szlakow, podobnie jak i szlakéw na

terenach nizinnych, sa znaleziska monet rzymskich i luznych przedmiotow*%.

Ponadto nie nalezy zapomina¢ o geograficznej r6znorodnosci poszczegolnych terytoriow,
ktore wptywaly na wybdr miejsca osad i na sposoby transportu. Znaczenie mialy przede
wszystkim dostgp do rzek 1 morz czy polozenie w rejonach nizinnych czy gorzystych. Dostep
do poszczegdlnych surowcow rowniez byl istotny dla ekonomii 1 handlu. Czynniki te
wplywaty na zawiazywanie si¢ szlakow 1 sposob transportu, ktory mogt do danego miejsca
dotrze¢. Péinoc Europy dostgpna byla zar6wno drogami rzecznymi, jak 1 ladowymi, albo
polaczeniem obydwu. Natomiast Hiszpania, Galia 1 Brytania mialy polaczenia

z Atlantykiem*®.

Rzymianie raczej nie szukali nowych szlakow wiodacych w interesujacych ich
kierunkach. Zabezpieczali i ulepszali te, ktore byly im juz znane i wyprébowane. Ponadto ich
zainteresowanie budzily takze trasy, ktore wydawaly si¢ korzystne, a nic znajdowaly si¢
jeszcze w ich rekach®®. Sie¢ drog obejmujacych przyszie poéinocne prowincje Cesarstwa
Rzymskiego zaczeta si¢ rozrasta¢ juz w okresie przedrzymskim. Oznacza to, ze Rzymianie
wykorzystywali te trasy, ktore przed nimi byly uzywane przez Celtow, Wenetow czy inne
ludy. I tak np. droga wybudowana przez Wenetow z Julium Carnicum przez przetecz Plocken
do Gurina pozwalala nawet na przejazd wozow*®. Jednakze rozrost administracji i potrzeby
militarne sprawily, ze to wiasnie Rzymianom przypisuje si¢ stworzenie usystematyzowanej

sieci drogowej. Odzwierciedlata ona glownie strategiczne potrzeby Rzymian“®.

Nie bez znaczenia dla kontaktéw Rzymian z Barbarzyncami byla kwestia odleglosci od
granic rzymskich, co potwierdza nie tylko dyspersja, ale i sposob uzytkowania importow. Im
blizej Rzymu znajdowat si¢ dany teren, tym silniej odczuwat jego wpltywy. Aczkolwiek wiele

zalezalo rowniez od infrastruktury drogowej, dostgpnosci, a wigc braku naturalnych

2 Domanski 1967, s. 85; Alfody 1974, s. 12.

“%% Greene 1986, s. 17, 42.

“%4 Charlesworth 1938, s. 76-77.

5 Alfody 1974 , s. 11-12. Ponadto badania wykazuja, ze juz w okresie przedrzymskim na tereny Wolnej
Germanii naplywaly przedmioty rzymskie, prawdopodobnie wlasnie za posrednictwem Celtdéw i innych ludow
(Fitzpatrick 1993, s. 236, 239; Domanski 1967, s. 85-86; Wielowiejski 19814, s. 394).

498 \Wielowiejski 1981a, s. 394; Mertens 1983, s. 155.
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przeszkdd, takich, jak masywy gorskie czy ggstosci zaludnienia danego terytorium. Stabiej
zaludnione lub trudniej dostgpne obszary, jak np. Kotlina Czeska, wykazywaly mniejszy
wplyw Rzymian w swojej kulturze od dalej potozonych, ale latwiej dostgpnych terenow

nadwislanskich*"’.

Rownie wazne bylo bezpieczenstwo na drogach. Jak wynika z fragmentu Dziejow
Tacyta’®, w czasie pokoju kupcy mogli bezpiecznie podrézowaé po szlakach nawet
,,W rozproszeniu”, pojedynczo. Mozna wigc przypuszczaé, ze w przypadku wojny lub ogolnie
niepokojow na szlakach handlowych, handlarze dla wigkszego bezpieczenstwa starali si¢
odbywa¢ droge¢ wraz z innymi zmierzajacymi w tym samym kierunku. Ponadto rozwoj
panstwa i jego instytucji sprzyjat rozwojowi handlu na wigksza skalg. By mogla mie¢ miejsce
Wymiana, instytucje panstwowe nie sa potrzebne, ale powstanie szlakow laczacych rdzne
regiony 1 systemu laczno$ci z nimi, infrastruktury, bezpieczenstwa i panstwa jako klienta,

sprzyjato rozwojowi handlu®®.

Drogi rzymskie byly rzadko naprawiane, a dzisiejsi archeolodzy 1 historycy dysponuja
niewielka ilo$cia zrodel, ktora swiadczy¢ by mogta o ich uzytkowaniu w innym niz militarne
celom. Jednakze, jak stusznie zauwazaja P. Horden i N. Purcell, ich znaczenie moglo by¢
bardziej symboliczne niz praktyczne. Stworzenie drogi taczacej dwa regiony zachegcic
bowiem mialo do interakcji migdzy nimi, ustanowieniu relacji miedzy ludzmi. Oprocz
wymiany dobr dochodzito do kontaktow migdzy r6znymi spotecznosciami, ktore uczyly sie
siebie rozumie¢, poprzez wspdlne interesy dochodzito do pokojowego taczenia sig. Przez
jaki$ czas spotecznosci kontaktuja si¢ mniej lub bardziej intensywnie. Z czasem fatycznie
drogi niszczeja, ale relacje miedzyludzkie sa juz zadzierzgnigte, wigc utrata fizycznego

aspektu tych relacji nie przynosi juz wickszych szkod**.

Na szlakach wiodacych wzdluz limesu na bezpieczenstwo wptywala nie tylko ogolna
sytuacja, ale takze rozmieszczenie kaszteli i burgi wojskowych. Drogi pobudowane dla
ulatwienia przemieszczen wojskowych utatwiaty podroze takze kupcom, transfer dobr i idei.

Drogi rzymskie zmieniaty krajobraz w miejscu, przez ktory biegly, wplywajac na

7 Wielowiejski 1970, s. 270.
498 Tac. Hist. 1V, 15,3.

%% Morley 2007, s. 77-78.

10 Hoden, Purcell 2000, s. 128.
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powstawanie nowych obiektow, takich, jak gospody, miasta, punkty celne. Tworzyly takze

polaczenia tam, gdzie ich weze$niej nie bylo*.

Prawdopodobnie kupcy rzymscy wyruszali w celach handlowych ku konkretnym osadom
lub miejscom, nie za§ w ogdlnie rozumianym kierunku pdtnocnym. Wskazywatoby na to
rozmieszczenie importow, ktore pokrywaja si¢ dyspersja stanowisk archeologicznych okresu
rzymskiego**?. Brak intensywnego osadnictwa moze takze thimaczyé brak importow
rzymskich na danym terenie, a takze wyznaczaé¢ chronologi¢ uzytkowania danego szlaku
handlowego. Osady cieszyly si¢ pewnym zainteresowaniem Rzymian, gdyz to stamtad
wlasnie wychodzi¢ mogly wszelkie inicjatywy polityczne*™. Ponadto, jak argumentuje
G. Domanski, powstawanie drog o charakterze tranzytowym zwiazane bylo z powstawaniem
organizacji panstwowych lub quasi-panstwowych. Miaty one laczy¢ terytoria i1 usprawniaé
administracj¢, powstawaly na bazie drég lokalnych, ktore taczyty pobliskie osady. Przebieg
tych drog lokalnych uzalezniony byt od gestosci 1 zmian osadnictwa, natomiast przebieg drog
tranzytowych zwiazany byt z przemianami politycznymi***. Tak wiec wyr6zni¢é mozna trzy
rodzaje drég czy szlakow: 1) o znaczeniu lokalnym, stuzace handlowi przygranicznemu
1 kontaktom migdzy nieodlegtymi od siebie punktami; 2) o znaczeniu interregionalnym,
przenikajacym glebiej migdzy regionami oraz 3) o znaczeniu tranzytowym, najdluzsze,

prowadzace przez wigksza cze$¢ kontynentu, jak np. szlak bursztynowy**.

Glownym warunkiem istnienia jakichkolwiek form wymiany jest fakt, ze rd6zne regiony
maja réozny dostep do rozmaitych zasobow, pracy (a wigc umiejetnosci i1 technologii)
1 kapitatu, czyli do czynnikow produkcji. W najprostszych spotecznosciach gospodarstwa
domowe produkuja wszystko, co potrzebuja, i nie musza (lub musza, ale w niewielkim tylko
stopniu) sprowadza¢ towardOw spoza swojego terytorium. Bardziej zlozone spolecznosci
natomiast wyrdznia pewna specjalizacja — produkuja nawet nadwyzke niektorych towarow,
ale sa uzaleznione od sprowadzania innych, ktore moga wymienia¢ za wlasne wyroby. Kazdy
wigc region bedzie raczej produkowat taki wyroby, do ktérych ma wystarczajace czynniki

produkcji**®.

“1 Morley 2007, s. 57.

12 Domanski 1967, s. 85-88.

13 Godtowski 1965, s. 56; Wielowiejski 1970, s. 173, 270.
14 Domanski 1999, s. 179.

15 \Wielowiejski 19814, s. 389.

418 Ringstedt 1992, s. 469 (Anex 3).
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Wedhug J. Wielowiejskiego o pochodzeniu importéw moze §wiadczy¢ miejsce produkcji
oraz ich rozrzut. I tak na przyklad produkty italskie grupuja si¢ glownie wzdhuz drog
wiodacych na potnoc i pdtnocy wschod, a pomigdzy srodkowym Dunajem i1 pasmem sudecko
— karpackim sa powszechniejsze niz na pdinoc od tych gor. Najtrudniej zlokalizowaé dogi

naptywu tych importow, ktorych rozrzut jest znany, ale nie miejsce pochodzenia®’.

Bardziej problematyczne jest pochodzenie przedmiotow  wschodniogalijskich
i nadrenskich (w tym tkanin typu Virring), ktore mogly naptywaé na ziemie pdinocne
Dunajem albo droga morska, rzadziej droga ladowa. J. Wielowiejski sugeruje rozstrzygnigcie
tej kwestii przy pomocy metody statystycznej, a mianowicie im wigkszy procent tych

przedmiotéw skupia sie wzdluz danej trasy, tym bardziej jest ona prawdopodobna®®,

Galia, ktora cho¢ zostata zdobyta juz przez Juliusza Cezara w 54 roku p.n.e., doczekata sig
powstania sieci drogowej dopiero za panowania Augusta. Wzdhiz tych drég wybudowano
stacje, ktore od poczatku, oprocz militarnego, miaty takze znaczenie gospodarcze. Byly one
punktami ulatwiajacymi dostawy dla legionéw, w ktérych zamieszkiwali kupcy
wspolpracujacy z armia. W wielu z nich znaleziono duze ilo$ci monet i importowanej
ceramiki, co dodatkowo podkresla ich znaczenie. Stacje te otrzymaly forme miejska za
panowania Klaudiusza, a ich ewolucja dokonata si¢ w petni w II wieku, a niektore z nich

utrzymaly swoja role centrow handlowych az do upadku Cesarstwa*™®.

Panowanie cesarza Klaudiusza przynosi pierwsze wazniejsze zmiany komunikacyjne w
prowincjach pétnocnych. Srodkowa, gorzysta czesé Norikum, ktora poczatkowo znajdowata
si¢ poza glownymi szlakami, zostala potaczona siecia drog i tym samym otwarta na handel
z poludniem. W 47 roku otworzono via Claudia Augusta, droge, ktora laczyla Altium
z limesem retyckim na Dunaju, a ktora przebiegata przez przetecz Brenner. Odgalezienia tej
trasy z Recji wiodace do rzeki Inn i potnocno-zachodniego Norikum staty si¢ istotne dla
rzymskiego handlu. Mniej wigcej w tym samym czasie naprawiono lub zbudowano na nowo
fragmenty gléwnego szlaku noryckiego z Saifnitzer Sattel przez Virunum do Lauriakum.
Rozbudowa sieci drog w Norikum za panowania Klaudiusza miata zapewne stuzy¢ przede
wszystkim handlowi. W tym okresie zaobserwowano wzrost liczby importéw 1 zwigkszona

cyrkulacje monet rzymskich w centralnym i potnocnym Norikum?*?°.

7 Wielowiejski 1970, s. 31-32.
“18 \Wielowiejski 1970, s. 32.

9 Mertens 1983, s. 162-163.
20 Alfody 1974, s. 103.
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Wydaje si¢ réwniez, ze wazne prace na noryckich drogach z Celeia do Poetovio
i z Virunum do Celei przeprowadzono w po6zniejszych okresach, zwlaszcza za panowania
Trajana, Hadriana i Marka Aureliusza. Swiadczy¢é o tym moga kamienie milowe tych

wladcow, ktére zapewne znalazly sig przy tych szlakach z okazji ulepszenia infrastruktury®?.

W latach 198-202, za panowania Septymiusza Sewera, przystapiono do budowy w calym
panstwie sieci drog. Finansowaly tg¢ akcje gldwnie miasta, ale mogly skorzystaé tez
z pieniedzy cesarskich. Akcja ta przypadla na czas pokojowy, mozna wigc przypuszczaé, ze
miata na celu nie tylko poprawienie komunikacji ze wzgledow wojskowych, ale zwiazana
byla takze z polityka gospodarcza 1 miata na celu utatwienie przeptywu towarow. Dziatalnos¢
t¢ udokumentowalo za panowania Karakali Itinerarium Antonini. W tym tez czasie
Septymiusz Sewer mial zreformowac poczte (cursus publicus), zwigkszajac liczbe miejsc
postoju 1 oddajac personel pod nadzor prokuratoréw ekwickich*?. Ponadto cesarz udoskonalit
transport dostarczajacy zaopatrzenie dla wojska, m.in. wprowadzajac cigzki tabor. Zadbano
tez o porzadek na drogach, ktory utrzymywata cesarska policja, oddziaty beneficiarii,
stationarii, speculatores. Wzdhiz tych nowych lub odrestaurowanych i bezpiecznych drog
powstawaty nowe miejsca handlu, dzigki ktorym mogly wzbogaci¢ si¢ sasiadujace miasta

posiadajace immunitet cesarski upowazniajacy do poboru cel*?,

Szlaki handlowe biegnace wzdhuz limesu staly si¢ niebezpieczne dla podrézujacych okoto
potowy III wieku, kiedy to Barbarzyncy coraz §mielej wyprawiali si¢ na tereny Cesarstwa *?*.
Jednakze juz wcze$niej, na skutek wojen markomanskich, ustat ruch na szlakach wiodacych
z potudnia na pétnoc przez Sudety. Prawdopodobnie bylo to skutkiem upadku naddunajskich
punktow wyjsciowych tych szlakow, ale wydaje si¢ takze, ze zmniejszeniem bezpieczenstwa
spowodowanym przemieszczeniami ludnosci. Czg$¢ szlakow ozyta na nowo dopiero w IV

wieku, dzigki kolonizacji niezamieszkatych weze$niej obszarow*?.

Glowna trasa wiodaca przez prowincj¢ Norikum bylo przedtuzenie drogi wiodacej
z Akwilei przez doling Tagliamento. Granice migdzy Italia a Norikum przekraczala na
stosunkowo niskiej przeteczy w Sella di Camporoso, dalej wiodta przez Virunum do

Lauriakum na Dunaju. Wejs¢ do Norikum mozna bylo takze przez przetecz Kreuzberg czy

2L Alfody 1974, s. 111.

422 Ael. Spart., Sev. (SHA) 14,2.
423 Kotula 1987, s. 119-120.

2% Alfoy 1974, s. 177-178.

25 Domanski 1967, s. 89.
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Plicken, poza tym dogodna droga prowadzita takze z potudniowo-zachodniej Panonii*®. Z

Norikum wiodlo takze kilka tras prowadzacych dalej na potnoc. Do Bohemii dotrze¢ mozna
wzdtuz Lauschnitz z Wiednia, dalej najdogodniejsza trasa wiodla przez gory do Drezna,

Gorlitz i Galtzu*?’.

Z Lauriakum na Dunaju droga prowadzita dalej na potnoc przez Kotling Czeska, Bramg
Luzycka (lub inne przejscie w Gorach Luzyckich), Nysa Luzycka do Odry. Wzdtuz Odry
mozna bylo dotrze¢ do wybrzezy Baltyku, a dalej na ziemie dzisiejszej Danii. Droga ta

odgaleziata si¢ (np. w strong Kaczawy), tak by dotrze¢ do innych osrodkow?*?®,

Skupisko osadnicze na gorze Slezy polaczone byto z Kotling Czeska, a by¢ moze rowniez
z terenami naddunajskimi, droga wiodaca doling Petcznicy. Ta droga réwniez rozwidlala sig,

pozwalajac dotrze¢ do innych skupisk osadniczych429.

Z pohudnia do Malopolski prowadzit szlak przez Beskid Sadecki. Dalsza czg$¢ te trasy
kierowata si¢ w kierunku Doliny Nidy, gdzie funkcjonowato duze skupisko osadnicze, na
obszarze ktorego znaleziono liczne importy. Dotrze¢ tam mozna bylo dolinag Dunajca 1 dale;j

z biegiem Wisly430.

Ponad regionalne znaczenie miat tez szlak potnocno-wschodni wiodacy z Akwinkum ku
wybrzezom Battyku. Prowadzit on poprzez prawobrzezne dopltywy Cisy do dorzecza Wistoki
i Sanu, gdzie znajdowaly si¢ duze skupiska osadnicze. Dalej szlak biegt wzdluz Wisty.
Chronologia obiektow odkrytych wzdtuz te trasy wskazuje, ze najwigksze znaczenie mial od

11 niemal do konica IV wieku®:.

Z kolei szlaki prowadzace przez Galig kierowaty si¢ glownie w strong akwenow i ciekow
wodnych. Z Lyonu prowadzita trasa do wybrzezy Atlantyku w Bretanii (przez Reims,
Thérouanne 1 Bolonig), druga kierowala si¢ w stron¢ Renu i Germanii (przez Metz, Trier
1 Kolonig). Poniewaz szlaki te w wigkszo$ci omijaty dawne celtyckie osadnictwo, wydaje sig,

ze zbudowane zostaly przede wszystkim na potrzeby militarne**.

26 Alfody 1974, s. 12.

“27 Brogan 1936, s. 199.

28 Domanski 1967, s. 86.

29 Domanski 1967, s. 87.

%0 \Wielowiejski 19814, s. 390.
31 Wielowiejski 19814, s. 390.
32 Mertens 1983, s. 155.
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Szlak taczacy rzymski zachod (Nadrenig) z barbarzynskim wschodem (Slask) wiodt
z Moguncji dolinami rzek do Turyngii i Saksonii, wzdtuz potnocnych stokow Sudetéw do
Luzyc i na Slask. Wydaje sig, ze ten szlak nabrat znaczenia od potowu II wieku, kiedy to
wojny markomanskie zaktocity kontakty na szlakach poludniowo-péocnych. Nie wiadomo
zatem czy transportowano omawiang trasa towary z zachodnich prowincji czy
z poludniowych. By¢ moze towary nadrenskie dostawaly si¢ réwniez okr¢zna trasa przez

Kotling Czeska, ktora miata rowniez bardzo wygodne potaczenie z Mogontiacum*®,

Najstynniejszym chyba szlakiem wiodacym z Imperium Rzymskiego na pdinoc, nad
wybrzeze morza Baltyckiego byt szlak bursztynowy. Wychodzit on z Akwilei i przebiegat
przez lezace na terenie prowincji Norikum Karnuntum. Wedtug Pliniusza liczyt okoto 600 mil

(czyli okolo 889 kilometrow) do wybrzeza Baltyku**

, €0 zajmowa¢ moglo okoto dwdch
miesigcy podrozy. Prowadzil najpierw przez przelgcze i doliny rzek w Alpach. Po przeprawie
przez Dunaj szlak biegt przez terytoria Kwadow, wzdtuz wybrzeza rzeki Manch, przez Bramg
Morawska lub Przelecz Glatz na teren Slaska. Jak pokazuja badania, pierwotnie uzywany byt
szlak wiodacy przez przetecz, lecz szybko zostal on zastapiony przez wygodniejsza trase
przez Brame Morawska*®. Na Slask prowadzit tez szlak od dorzecza Wagu przez Przelecz
Jablonkowska lub do gérnego biegu Nysy Klodzkiej przez przetecz Migdzyleska. Przeprawe
przez Odre utrudnialy bagna, ale i tu badania wykazuja stale istniejacy, cho¢ niewielki szlak
kontaktow prowadzacy ku wyspom dunskim. Dalej szlak bursztynowy widédt na poéinoc przez
Warte, do Wisly, od ktorej odbijal ku Sambii dopiero u ujscia tej rzeki. Szlak ten od
poczatkdw naszej ery omijal tereny Mazowsza 1 Suwalszczyzny, przez ktore prowadzit
w okresie latenskim. Wydaje sig, ze bylo to zwiazane z formowaniem si¢ nowych zespotow
plemiennych, w archeologii nazwanych kultura przeworska. Wzdhiz wybrzeza Baltyku
rozciagaly si¢ liczne punkty handlowe. W poczatkach naszej ery wyznaczal kierunek
posuwania si¢ Rzymian na poinoc*®. Trasa szlaku bursztynowego ulegata z reszta zmianom
na przestrzeni wiekOw swego istnienia, miata tez liczne odgalezienia, w tym dwa

najwazniejsze wychodzace z Vindobondy i Brigetio®®'.

“%8 Wielowiejski 19814, s. 391.

4 Plin. NH XXXVI1,11,45.

% por. Domanski 1976, s. 123-124; Liana 1976, s. 146, ktorzy twierdza, ze zmiana przebiegu szlaku miata
zwiazek z niedostepnoscia terenow kultury przeworskie;j.

% Brogan 1936, s. 200-201; Godtowski 1965, s. 55-56; Domanski 1967, s. 88; Alfody 1974, s. 64; Okulicz
1976, s. 202; Kolendo 19814, s.59-60; Wielowiejski 1981a, s. 389.

37 Wielowiejski 1981a, s. 389-390.
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Dla okreslenia poczatku funkcjonowania szlaku bursztynowego w okresie rzymskim
niezwykle wazne wydaje si¢ umieszczenie Wisty na mapie i w Commentarii Agryppy. Dzigki
temu mozemy stwierdzi¢, ze juz w 12 roku p.n.e. Rzymianie znali nazwg rzeki, u ujscia ktorej
zbierano bursztyn*®. Znaczenia zaczyna nabiera¢ w drugiej potowie I wieku pod koniec fazy
B1, rozkwita w drugiej potowie II i w poczatkach III wieku. Swiadczy o tym masowy naplyw
monet na tereny Moraw, przez ktore wiodl szlak bursztynowy, w przeciwienstwie do
wczesniejszych tras przez Kotling Czeska. Rosnacej popularnos¢ tej drogi nie powstrzymaty
nawet wojny markomanskie, ktore, jak wykazuja badania archeologiczne, silnie wptynely na
wymiang Rzymu z terenami wspoiczesnej Slowacji. Po ich zakonczeniu obserwujemy
natomiast ponowne ozywienie wymiany przygranicznej i dalekosi¢znej. Szlak przestaje by¢

uczeszezany okolo konca I1I wieku, jednakze ruch na nim nigdy nie ustat**®,

Drogi, ktoérymi ludno$¢ prowincji zachodnich Cesarstwa kontaktowala si¢ z ziemiami
Europy ponocnej, sa zdecydowanie trudniej uchwytne. Wprawdzie istnial szlak wiodacy
wzdtuz limesu, poprzez Norikum i Panoni¢ nad wybrzeze Baltyku, ale nie byla to jedyna
droga. Przedmioty z Galii mogly by¢ transportowane przez pdtnocna Italig, dalej szlakiem
bursztynowym lub droga morska czy tez sptawiane Dunajem. Niewykluczona jest takze trasa
srodladowa. Oczywiscie, wszystkie wymienione drogi mogly by¢ 1 zapewne byly

wykorzystywane w tym samym czasie, ale w réznym stopniu440.

Roéwnie trudno uchwyci€ jest szlaki ladowe, ktorymi przedmioty rzymskie dostawaly si¢
do Skandynawii. Prawdopodobnie wiodly one od Dunaju lub Renu do ujscia rzek Odry

i Wisty, a stamtad poprzez Bornholm, Oland i Gotland docieraly na szwedzkie wybrzeze**'.

Rzymianie jednak nie poruszali si¢ tylko i wylacznie szlakami ladowymi. Zeglowali takze
po morzach i rzekach. Wydaje si¢, ze najbezpieczniejsze byly jednak szlaki morskie. Jak
podkreslaja P. Horden i N. Purcell, droga wodna bylo nie tylko taniej przewozi¢ towary, ale
takze ryzyko napadu, oplat za ,,ochrong” bylo mniejsze niz przewozenie tadunku ladem od

442

osady do osady Natomiast najwigkszymi wadami zeglugi morskiej byly ryzyko

zatonigcia*®® oraz sezonowa niemozno$é jej przedsiebrania®**. Zegluga na morzach Europy

*%8 Kolendo 1998f, s. 108.

9 Brogan 1936, s. 201, Godtowski 1965, s. 56; Wotagiewicz 1970, s. 243-244; Wielowiejski 1981a, s. 389-390.
40 \Wielowiejski 1970, s. 291.

“1 ewis 1958, s. 10.

2 Horden, Purcell 2000, s. 377.

3 Opis katastrofy statku, co prawda nie handlowego, lecz z wojskami Germanika, podaje Tacyt (Ann. 11, 23,
24). Opis ten moze przyblizy¢ bezradno$¢ zalogi w wypadku burzy morskie;.

4 Jundzitt 1991, s. 19-20.
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potnocnej wydawala si¢ Rzymianom szczegdlnie niebezpieczna ze wzgledu na niesprzyjajace
warunki i nieznajomos$¢ wod*®. Aby zapobiec utrudnieniom, z ktorymi wiazalo si¢
wyplynigcie na pelne morze, poruszano si¢ najczesciej wzdluz wybrzezy, przemierzajac
odlegto$§¢ migdzy dwoma charakterystycznymi punktami widocznymi z morza lub dwoma
splawnymi rzekami. Znajomo$¢ topografii wybrzeza morskiego lub brzegdéw rzeki miala wigc

. - , 44
gwarantowa¢ bezpieczenstwo**.

Jednakze zegluga morska wiazala si¢ z pewnymi udogodnieniami, ktére dawaly jej
przewage nad szlakami ladowymi. Przede wszystkim statek moégt ptynaé kilka dni bez
przerwy, co przy zalozeniu, ze pokonywal 72 mile dziennie (przy predkosci 3 wegztow)
dawalo mu trzykrotna przewage czasowa nad wozem ciagnigtym przez muly. Ponadto, jak
obliczono na podstawie edyktu Dioklecjana o cenach maksymalnych, transport zboza wozem
podwajat jego ceng, co zapewne spowodowato, ze mieszkancy miasta Rzym chetniej
transportowali zboze statkami z odleglego Egiptu niz wozami z pobliskiej Italii. Ponadto
wszelkie zwierzeta pociagowe trzeba bylo nakarmié, a to dodatkowo podbijato ceng. Jednakze
transport wodny miat takze swoje ograniczenia, jezeli wiatry i prady nie byly sprzyjajace,
mobilno$¢ statkow polegata na sile ludzkich mig¢éni. Koniecznych bylo wielu wio$larzy, aby
wprawi¢ ogromny okret w ruch, co réwniez wiazato si¢ z kosztami, przynajmniej wyzywienia
tych, ktorzy tymi wiostami poruszali. W najgorszym przypadku trzeba si¢ bylo liczy¢
z przerwami w podrézy, czyli oczekiwaniem na poprawe¢ warunkow do zeglowania. TO
z kolei powodowato sezonowos$¢ zeglugi, podobnie zreszta jak i1 szlakow ladowych. Zima,
gdy sztormy uniemozliwiaty wyplynigcie z portu czy $niegi przeprawe przeteczami gorskimi,

kupcy najczesciej skazani byli na ,,zimowanie” w miescie lub porcie™’.

Nalezy jednak w tym miejscu odnotowaé kilka zastrzezen odnosnie do niskich cen
transportu morskiego. Po pierwsze, ziarno, na podstawie ktorego dokonano powyzszych
obliczen, bylo cigzkie w stosunku do ceny, ktéra osiggato. Po drugie, Edykt Dioklecjana
dotyczy cen maksymalnych, a nie tych obowiazujacych. Ponadto odnosi si¢ do szlakow
morskich, ktore byty dobrze znane zeglarzom takich, jak np. z Aleksandrii do Rzymu. Po
trzecie, wilasciciel statku mogt zupeklie inaczej oceni¢ koszty transportu, musial bowiem

wzia¢ pod uwage koszty utrzymania statku i jego naprawy, a takze ryzyko, ktorego si¢

*° Tac., Germ. 2.
46 Jundzilt 1991, s. 21; Purcell, Horden 2000, s. 126-128.
“7 White 1984, 131; Bang 2006, s. 59-60; Morley 2007, s. 26, 27.
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podejmowat, wyptywajac w morze, zwlaszcza jesli byly to morza pdinocne, bardziej kaprysne

niz Srodziemne i duzo gorzej znane**,

Niezwykle istotne, zwlaszcza dla zaopatrzenia prowincji, byty szlaki wodne. Zegluga na
rzekach Inn, Sawa czy Dunaj byta mozliwa i ze wzgledu na tansze koszty transportu czgsto
uzywana. Byly to jednak trasy niebezpieczne**. Na ziemiach polskich gldéwnymi trasami
wodnymi byly Odra i Wisa wraz z doptywami*°. Ponadto, jak stwierdzono na podstawie
papirusow dotyczacych splywu rzeka Nil, koszty transportu rzekami byly niewielkie, ale

jednak drozsze od transportu morskiego®*.

Pliniusz Starszy wymienia kilka sptawnych rzek, ktore wpltywaja do Dunaju 1 ktore

stuzyty jako drogi przemieszczania si¢. Drwa laczyta prowincjg Norikum z Dunajem i Sawg
452

sptywajaca z Alp™.

Poprzez wymiang handlowa thumaczy¢ mozna réwniez intensywny ruch na rzekach
Garonne, Charente, Loarze, Sekwanie 1 Renie, ktore wiodly w kierunku Atlantyku. Na
rzekach tych funkcjonowaty takze korporacje — collegia — zeglarzy (nautae). Handel na tym

szlakach prowadzili glownie kupcy galijscy*.

Od potowy I lub poczatkow Il wieku, kiedy wojny markomanskie ograniczyty dostep do
szlakow potudniowych, na popularnosci zyskuje szlak morski wiodacy wzdtuz wybrzezy
Battyku. Zanim na wody polnocne wptyneli Rzymianie, Germanie zeglowali po morzu
Polocnym juz u poczatkow naszej ery, zreszta podobnie jak i po Battyku. Dzigki temu
powstat szlak handlowy wiodacy do i wzdluz wybrzezy Norwegii i Danii*®*. Przebiegat on
wzdhuz wybrzeza fryzyjskiego i potnocnej Germanii do Jutlandii, gdzie albo przekraczat
Potwysep Jutlandzki lub tez wiodt wokot niego do Kattegat, Skagerrak i potudniowych
wybrzezy Norwegii. Wzdhuz tego szlaku grupuje si¢ najwigcej przedmiotow pochodzenia
rzymskiego, datowanych na wczesny okres rzymski. Wykopaliska archeologiczne odstonity
ponadto szereg portoéw handlowych (np. Dokkum, Beetgum) na wybrzezu ciagnacym si¢ od
Flandrii do ujscia Elby i Ems. Jednak po opuszczeniu przez Rzymian wybrzezy Fryzji, co

pociagneto za soba upadek portow, ktore byly punktami charakterystycznymi na tej trasie,

8 Morley 2007, s. 26-27, 56.

9 Np. Fl. Vop., Quadr. Tyr. (SHA) 15,1.Alfody 1974, s. 1;, Mertens 1983, s. 164; Jundzitt 1991, s. 97-98.
0 \Wielowiejski 19814, s. 389.

1 Morley 2007, s. 26.

2 plin., NH I11,XXV,147.

%% | ewis 1958, s. 11-12, 35.

%% Brogan 1936, s. 196; Kolendo 1981, s. 465; Wielowiejski 1981a, s. 391, 399.
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zamart rowniez ten szlak. Od IV wieku importy rzymskie przestaja dociera¢ do Skandynawii

ta droga, punkt cigzkosci przesunat si¢ na wschod*®,

Importy przybywaly na ziemie polskie takze z terenow wschodnich (z Pontu, Azji
Mniejszej czy Aleksandrii), zwlaszcza w poznym okresie rzymskim (fazy C, i D). Pewne
znaczenie mial takze szlak czarnomorski, wiodacy od wybrzeza Morza Czarnego do
Skandynawii. Nie mial jednak jednej statej trasy. Jedno z odgalezien tego szlaku wiodlo trasa
wzdtuz Dniestru, Dniepru i Bohu, dalej dorzeczem Bugu i Wisty i dalej droga morska.
Najbardziej popularna trasa wiodla przez Poélwysep Jutlandzki, wzdtuz Laby do Kotliny
Czeskiej 1 dalej do dorzecza Dunaju. Odgatezienie tego szlaku wiodto przez Meklemburgie do
dorzecza Noteci i wzdluz Wisty. Mogt on rowniez przebiega¢ wzdhiz Laby do dorzecza
Haweli 1 ujscia Warty lub droga morska do ujscia Odry. Inne odgalezienie, funkcjonujace
okoto wieku IV, wiodlo od Baltyku, przez Niemen, Dzwing i Dniepr do krdlestwa
Ostrogotow nad Morzem Czarnym. Stad szlak prowadzit do Persji Sasanidow. Mozliwe jest
roOwniez wykorzystywanie innych wariacji odnég tego szlaku, ich popularno$¢ zalezata

najpewniej od sytuacji politycznej w danym okresie*®.

Szlak ten byt zdecydowanie dluzszy od innych szlakow handlowych, taczacych poéinoc
z potudniem w okresie rzymskim. Byt on natomiast tatwo dostepny i1 pozbawiony wigkszych
przeszkdd naturalnych, a takze przebiegat w pewnym oddaleniu od gléwnych osrodkow
osadniczych, co pozwalalo na korzystanie z niego nawet w okresie niepokojow. Przede
wszystkim jego najwicksza zaleta mogt byé fakt, ze omijat Cesarstwo Rzymskie**’. Pozwolito
to przemieszcza¢ si¢ mniejszym grupom ludnos$ci, ktore nie byly klopotane przez rzymskie
patrole, a takze omija¢ cla 1 zakazy oraz nakazy handlu narzucane przez administracje

Imperium.

Ruch handlowy na tym szlaku wykaza¢ mozna juz od polowy I wieku, najwigksze
nasilenie za$§ osiagnat w wieku II 1 III, co prawdopodobnie zwigzane bylo z wedrowka Gotow
Wista nad Morze Czarne. Po osiedleniu si¢ na nowym terytorium plemi¢ to nadal

utrzymywato kontakt z wybrzezem Battyku. Mimo ze wptywy rzymskie docieraty

%5 ewis 1958, s. 9.

8 Bilinski 1947, s. 158-159; Lewis 1958, s. 10, 35; Wielowiejski 1970, s. 291, Wielowiejski 19814, s. 390-391,
399; Domanski 1999, s. 179-181.

7 Domanski 1999, s. 184.
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z poludniowego-wschodu az ku centrum Polski, nigdy nie udato im si¢ zrdwnowazy¢ tych,

ktére docieraty na te tereny z potudniowego zachodu®®,

Tkaniny podlegaty podobnym prawidlom transportu jak pozostale importy. Mogty
réwniez stanowi¢ nie towar sam w sobie, lecz tylko opakowanie. W zwiazku z tym ich
historia przemieszczania si¢ wydaje si¢ ciekawsza niz innych przedmiotow. Najlepszym
przykladem mobilnosci tkanin jest fakt, Ze to wlaénie na wyspach Morza Srédziemnego kwitt

przemyst wiokienniczy*®.

Jedwab, ktory moégt si¢ dosta¢ na tereny pdinocnej Europy tylko poprzez Cesarstwo
Rzymskie, sprowadzany byt z Chin tzw. szlakiem jedwabnym, ktory przecinat Azje i przez
prowincje wschodnie docieral do Rzymu. Trasa te byla niezwykle dluga, a podr6z nia
ryzykowna, ponadto trwa¢ mogla nawet trzy lata. Nie powinno wigc dziwi¢, ze jedwab
osiggal zawrotne ceny. Sekret produkcji jedwabiu dotart do Bizancjum dopiero w VI

wieku®,

Istotny dla kwestii handlu tkaninami byt sposob, w jaki je przewozono. Czgsto rolg
pierwszorzedna odgrywat transport ladowy, jako ze wiele miast lezalo w oddaleniu od portow

czy sptawnych rzek*

. Takze rola, ktora odgrywal woéz w spoleczenstwie Germanow
sugeruje, ze na poétnocy musiaty istnie¢ drogi, po ktorych mozna bylo taki woz prowadzic,
a wigc w mniejszym lub wiekszym stopniu wytyczone na przejezdnym terenie. Slady takich
szlakéw utwardzanych okraglakami odkryto w poinocno-zachodnich Niemczech i Holandii,
ktorych poczatki sigga¢ moga nawet epoki neolitu. W miejscowosci Fulda odkryto

pozostatosci budowli, ktora mogla by¢ prymitywnym mostem*®?

. Réwniez na polskim
Pomorzu odkryto niedawno $lady drog wyktadanych drewnianymi balami, ciagnacymi sig
przez kilka kilometrow przez nadbrzezne moczary. Dzigki badaniom dendrochronologicznym
1 radiowgglowym ustalono, ze zbudowano je na poczatku naszej ery, a uzywano (a wigc
1 utrzymywano w stanie uzywalnosci) przez dwiescie lat. Byt to prawdopodobnie koncowy

odcinek szlaku bursztynowego*®*.

%8 Bilifski 1947, s. 158-159; Wielowiejski 1970, s. 291; Kolendo 1981, s. 465; Domanski 1999, s. 183.

“*3 Horden, Purcell 2000, s. 358.

%80 Broudy 1979, s. 47.

“°1 Burford 1960, s. 3.

%62 Brogan 1936, s. 196.

%83 Heather 2012, s. 100. Niestety autor nie odnosi si¢ do zadnych publikacji sprawozdan wykopaliskowych,
niewykluczone, ze informacje te otrzymat od ktorego$ z polskich badaczy, z ktorymi konsultowal swoja pracg.
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Innych wskazoéwek na temat transportu tkanin dostarcza wspomniany juz wielokrotnie
nagrobek braci Secundinii z Igel koto Trieru. Reliefy przedstawiajace sprzedaz tkanin wydaja
si¢ dostarcza¢ prostego modelu; tkaniny zwijane byly w bale, nastgpnie transportowane
i sprzedawane w przystosowanych do tego sklepach. Niestety, nic ma zadnej wzmianki
w zrodlach historycznych wspominajacej transport tkanin z Galii, wiemy o eksporcie welny
i gotowych ubioréw, w tym stynnych galijskich saga. Ponadto, analogicznie do epok
p6zniejszych, wigksza czg¢§¢ gotowych ubioréw sprzedawana byla poza miejscem produkcji
(dlatego wlasnie zaistnieli handlarze tkaninami — ich posrednictwo bylo potrzebne, bo

wygodniejsze dla kupujacych, ktérzy nie musieli udawac sig¢ do rzemieélnikéw)464.

W zwiazku z powyzszym, J.F. Drinkwater wysunat tezg, ze Secundinii transportowali
ubrania z miejsc ich produkcji, z terytoriow plemion Nervii, Atrebates, Lingones, Bituriges
czy Santones, ktore znajdowaly si¢ w wystarczajacej odlegtosci od centréw handlowych by
usprawiedliwi¢ posrednictwo wykwalifikowanego handlarza oraz transport tkanin rzeka czy
wozami. Chociaz nie wyklucza takze mozliwo$ci, ze statki przedstawione na stopniach
pomnika w Igel sa swiadectwem przewozenia bal tkanin Mozela na wigksze szlaki handlowe

—rzeki Sekwane 1 LoarQ465.

Czes$¢ drog znajdujacych sie w Barbaricum wiodta przez tereny zamieszkane przez rozne
plemiona barbarzynskie. Z tego powodu J. Kolendo uwaza, ze kupcy rzymscy zostawiali
swoje towary nie tylko w miejscach, do ktorych planowali dotrze¢, ale takze wzdluz drog.
Uwaza on, ze musieli ptaci¢ myto plemionom, aby moc przejecha¢ przez ich terytorium, lub

tez przekupi¢ osoby odpowiedzialne przy pomocy réznego rodzaju podarunkc')w466.

Ustalenie jakichkolwiek norm dotyczacych transportu, ktory byt najwazniejszym
ograniczeniem handlu, w okresie rzymskim, jest niemozliwe. Prawdopodobnie ludzie
adaptowali $rodki do transportu rzeczy zgodnie z potrzeba, zalezatlo im zwlaszcza na
efektywnosci, nikt zapewne nie przejmowat si¢ utrzymaniem pewnych zasad co do cigzaru
zatadunku czy szybkosci. To wlasnie chwilowe potrzeba decydowala jak cigzki towar i jak
szybko nalezy dostarczy¢. Badania archeologiczne i eksperymentalne wykazaly, ze $rodki
transportu byly odpowiednio efektywne do potrzeb handlu w okresie rzymskim. Nawet

odgorne ustalenia dotyczace wagi transportu mialy zapewne na celu utrzymanie jakosci

464 Drinkwater 1982, s. 122.
45 Drinkwater 1982, s. 123-124.
46 Kolendo 1981, s. 468.
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i ochrong drég oraz ewentualne ustalenie norm dla ustug publicznych niz dyktowanie osobom

prywatnym, jak powinien wyglada¢ nalezacy do nich transport*®”.

Trudno jest roéwniez wyciagnaé jakiekolwiek wnioski dotyczace kosztow transportu.
Czgsto przywotywany przy takich proébach Edykt Dioklecjana nie jest odpowiednim zrodlem
do tego typu rozwazan, przede wszystkim (pominawszy chwilowo inne zastrzezenia) dlatego,
ze podaje ceny maksymalne, a nie realne. Ponadto cena transportu zaleze¢ mogta od wielu
innych czynnikéw takich, jak chociazby znajomosci kupca, przedmiotu, ktory miat by¢
przetransportowany, charakteru towaru — czy byt to trybut, podatek, dostawa dla armii,
prywatny przewo6z wiasciciela czy w koncu towar przeznaczony na sprzedaz. Cena owych

rzeczy rowniez mogla mie¢ znaczenie*®,

Wydaje si¢ rowniez, ze w przypadku przedmiotow (takich, jak np. ceramika, szklo),
ktorych transport byl ryzykowny ze wzgledu na potencjalne zniszczenia, tatwiej bylo
przenies¢ ludzi 1 warsztat pracy niz gotowe wyroby. Mobilno$¢ sity roboczej, filie firm
zakladane blizej potencjalnych klientow mogly by¢ rozwiazaniem tanszym 1 znacznie
czgstszym niz transport towarow przeznaczonych na eksport. Pomaga¢ mogly w rozszerzaniu

potencjalnego rynku zbytu rzymskich rzemie$Inikow*®®.

Wigkszo$¢ towardow, ktore transportowano Szlakami sa znane. Z Galii na péioc, do
Brytanii, transportowano wino 1 s6l, z Hiszpanii metale, zwtaszcza cyng 1 zloto. Z pdinocne;j
Galii, Belgii i doliny Renu eksportowano przede wszystkim wyroby rekodzielnicze. Brytania
dostarczata glownie metali — zelaza, miedzi, otlowiu 1 srebra. Ceramika i naczynia metalowe
znajdowane na pdéocnym-zachodzie pochodzily glownie z Italii i potludniowej Galii,
zwlaszcza te datowane na I wiek. Do Germanii eksportowano gltéwnie bron i przedmioty

metalowe, podobnie jak ceramike i wino*’°.

Nasza dotychczasowa wiedza dotyczaca przewozonych przedmiotéw czy szlakow
I sposobOow transport nie wyczerpuje z pewnoscia calo$ci problematyki. By¢é moze czgsé
sposobow, w jaki importowano i eksportowano towary pozostaje nieznany. Pomystowos¢
ludzka 1 potrzeba chwili potrafia otworzy¢ takie mozliwosci czy stworzy¢ takie wynalazki,
ktérych nie jesteSmy w stanie dzisiaj odtworzy¢. Dlatego uwazam, Ze temat ten jeszcze dlugo

zostanie otwarty.

7 Burford 1960, s. 10; Greene 1986, s. 169.

%8 Greene 1986, s. 169; Horden, Purcell 2000, s. 377.
%89 Morel 1997, s. 288; Heather 2012, s. 98-99.

410 ) ewis 1958, s. 11.
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3.1. Miejsca handlu

W handlu dalekosigznym istotne byty, obok szlakéw handlowych, takze miejsca,
w ktorych handel taki si¢ odbywal. Z pewnoscia rynki, na ktérych mozna bylo dokonywac
transakcji kupna-sprzedazy znajdowaly si¢ w kazdym mieScie, zwlaszcza w tych, ktore lezaty
przy skrzyzowaniach wazniejszych szlakow handlowych. Dzigki badaniom archeologicznym,
udokumentowano duze hale (np. w Karnuntum czy w Lauriakum), w ktorych mogla odbywac
si¢ taka wymiana, a ktore znajdowaty si¢ jednoczesnie niedaleko obozdéw wojskowych, co

mialo zapewni¢ bezpieczenstwo handlujacym®*’

. Przyktadem moze by¢ rzymski fort lezacy
naprzeciwko ujscia Ruhry, w Asberg, ktory utozsamia si¢ z germanska osada Asciburgium,
ktora byta waznym centrum handlowym i ktéra swoja funkcje, zapewne w mniejszym stopniu

4 . J4 : o AT2
utrzymac¢ mogta takze za czasow Rzymian™'*.

Jednakze Tacyt twierdzi, ze wigkszo$¢ handlu z Barbarzyncami odbywa si¢ na granicy (na
brzegu rzek), zapewne w wyznaczonych miejscach handlowych (commercia), jedynie
nielicznym plemionom wolno bylo wej$¢ na teren prowincji i tam handlowa¢. Wedle niego
tylko plemi¢ Hermunduréw, jako wierne Rzymianom, dostapitlo zaszczytu handlowania

w kolonii retyckiej Augusta Vindelicorum (Augsburg)*”.

Badania wykazaly rowniez, ze wazne funkcje handlowe sprawowaty kolonie, ktore
powstawaly we Francji, Norikum czy poinocnej Italii i ktore mogly sta¢ si¢ katalizatorem
naptywu wigkszej ilosci importow rzymskich na tereny Wolnej Germanii. Te miasta dawaty
bowiem latwiejszy dostgp do ziem Europy centralnej dzigki wychodzacym z nich szlakom

oraz kontaktom zamieszkujacych w nich kupcow*"*.

Waznym osrodkiem handlowym, wywodzacym sig jeszcze z epoki latenskiej, 1 od ok. 100
roku p.n.e. przyciagajacym kupcow rzymskich byt Magdalensberg — wzgdrze potozone
w Karyntii, ktorego wlasciwosci obronne wykorzystali Celtowie wznoszac na nim oppidium.
Rzymianie przybywali do tego osrodka nie tylko ze wzgledu na fakt, ze bylo to najwigksze
targowisko w Norikum, ale takze ze wzglgdu na stynna stal norycka, ktora wytapiano na

miejscu. Kupcy rzymscy, ponizej celtyckiego oppidium zalozyli wlasna osad¢ handlowa,

1 Wielowiejski 1970, s. 193; Wielowiejski 1981a, s. 406.

472 Brogan 1936, s. 197.

48 Tac., Germ. 41; zob. takze komentarz J. Kolendy s. 154-156 (w cytowanym w bibliografii wydaniu
zrédlowym).

47% Fitzpatrick 1993, s. 239.
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ktora juz w swoim najwcze$niejszym okresic miata juz wlasne forum targowe takie, jakie
mozemy spotka¢ w innych faktoriach handlowych, jak cho¢by na Delos. Domy kupcow,
poczatkowo drewniane, szybko zostaly zastapione przez kamienne budowle z piwnicami,
gdzie przechowywano towar, co swiadczy¢é moze o stabilnosci handlu w tym miejscu. Wsrod
rzemie$lnikow znajdowali si¢ tez krawcy, a nawet folusznicy, co wskazuje nie tylko na
zapotrzebowanie na takiego typu ustugi, ale rowniez na szeroki zakres dziatalno$ci
mieszkancéw osady na Magdalensbergu. Kupcy sprzedawali tu kazdy towar, ktory byt
produkowany w basenie Morza Srédziemnego. Prowadzone przez miejscowych handlarzy
rejestry pokazuja, ze do osady przybywali tez rzemieslnicy i kupcy z catego Noricum by
sprzeda¢ swoj towar Rzymianom. Niektorzy z nich przybywali do osady regularnie, na co
wskazuje powtarzalnos¢ niektorych nazwisk w rejestrach. Swoje przedstawicielstwa mialy tu

najwazniejsze rodziny kupieckie, jak np. Barbii*”®

, pochodzace glownie z Akwilei.
Swiadectwa epigraficzne wykazuja rowniez obecno$¢ kupcow z innych stron $wiata, nawet
z Azji Mniejszej. Osada na Magdalensbergu przezywata swdj najwigkszy okres swietnosci za
panowania cesarzy Augusta i Tyberiusza, opuszczono ja w czasach Klaudiusza, okoto 40
roku. Prawdopodobnie wtedy przestala spetnia¢ wymagania centrum administracyjnego

prowincji, ponadto za$ lezala poza gldéwnymi szlakami komunikacyjnymi*’.

Poza centrum handlowym na Magdalensbergu, nie istniata porownywalna do niego osada
na terenie Norikum, w ktorej osiedlala by si¢ tak duza liczba rzymskich kupcow oraz
rzemieSlnikow. Za czasoOw dynastii julijsko-klaudyjskiej istnialo niewielkie centrum
handlowe w Celeia, gdzie wysytano weteranow VIII legionu. Podobna wydaje si¢ osada
w Juvavum, gdzie juz przed panowaniem Klaudiusza staty kamienne budynki i gdzie
sprowadzano ceramike¢ arrentynska. Niewielka stacj¢ handlowa odnaleziono réwniez
w Laubendorf, gdzie swoja obecno$é¢ zaznaczyli wyzwolency rodziny Barbii®’’. Natomiast
w centrum Noricum brak jakichkolwiek osad tego typu sprzed okresu panowania cesarza
Klaudiusza. Na samym limesie punkty handlowe datowane na pierwsza polowe I wieku
znajdowaé si¢ moglty w Lauriacum na Dunaju, gdzie juz za Tyberiusza osiedli¢ si¢ mieli

przedstawiciele rodu Barbii*’®, a takze w Lentii (Linz)*"°.

415 CIL 111 4815, 4886, 11561, 11563, 11564; Sasel 1992, s. 99.

478 Alfody 1974, s. 44-46, 70-74, 78; Wielowiejski 1981, s. 43; Woolf 2011, s. 18.
41T AE 1961, 73; Sasel 1992, s. 102.

478 CIL 111 5680; Sasel 1992, s. 102.

419 Alfody 1974, s. 74-75.
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Mate punkty handlowe znajdowaty si¢ rowniez w poblizu uczgszczanych przez kupcow
tras, czesto pilnowane przez pobliskie stacje wojskowe. W Norikum duza ich liczba skupiata
si¢ wzdtuz gtownej trasy wiodacej przez prowincj¢ na pétnoc. Na szlaku bursztynowym za
centra dystrybucji uwaza si¢ takze Nauportus, Emong, Poetoio, Savari¢ czy Scarbanti¢. Z nich
towary rozchodzity si¢ réznymi drogami (nie tylko gléwnym szlakiem) w ro6znych

Kierunkach?e°.

Wazna role w handlu prowincjonalnym, ale takze w kontaktach handlowych
z Barbarzyncami odgrywaly canabae, male osady rzemieslniczo-handlowe powstajace
zazwycza] w poblizu obozow legionowych. Osiedlali si¢ w nich nie tylko kupcy czy
rzemiesSlnicy, ale takze rodziny zoierzy. Osady te, taczac si¢ z pobliskimi siedliskami
ludnos$ci miejscowej tworzyly nowe formacje, ktore z duzym uproszczeniem nazwa¢ mozna
miastami. Do nich naleza np. naddunajskie osrodki Karnuntum, Akwinkum, Vindobonda

i tym podobne®.

Inaczej zapewne przedstawialy si¢ osrodki wymiany znajdujace si¢ na terenie
Barbaricum. Handel zapewne dokonywat si¢ w wazniejszych osadach plemiennych. Pliniusz
Starszy w relacji o wyprawie ekwity rzymskiego wspomina tez o targowiskach, ktore ten miat
odwiedzi¢**?. Za miejsca handlu uchodzi¢ takze mogty stacje rzymskie czy faktorie kupieckie
w obrebie wazniejszych osad barbarzynskich. By¢é moze takze miasta wymienione
w Geografii Ptolemeusza, ze wzgledu na ich polozenie przy najbardziej uczeszczanych
szlakach, mogty takze pelic¢ funkcj¢ centréw handlowych i dystrybucyjnych. Trudno jednak
z cala pewnoscia potwierdzi¢ te¢ hipoteze, gdyz identyfikacja i topografia miast wymienionych

przez geografa budzi wiele polemik*®.

O miejscach handlu wspomina réwniez Pliniusz Starszy w swojej relacji o podrozy

484 Zapewne w owych commercia, osadach

rzymskiego ekwity na wybrzeza Baltyku
handlowych, Rzymianin nabyt bursztyn, ktéry przywiozt ze soba do stolicy. Sytuowac je
mozna na wybrzezu Baltyku, a konkretnie, jak argumentuje J. Kolendo, u ujscia Wisly, ktora

w owym czasie tworzyta lagung, na ktora skladaly si¢ liczne wyspy. Na tych terenach

80 Alfody 1974, s. 75; Wielowiejski 19811, s. 406.

“81 Wielowiejski 1981, s. 46.

“82 \Wielowiejski 1970, s. 195.

“83 \Wielowiejski 1970, s. 271; Wielowiejski 1981a,s. 406.

84 .comercia et litora peregravit... (Plin. NH XXXVI1,11,45)
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(Kujawy, Pomorze Gdanskie, ujscie Niemna) wystgpowaly liczne skupiska osadnicze i tam

tez zapewne odbywat sie handel bursztynem*®.

Jak przypuszcza J. Wiclowiejski, wigkszo$¢ stosunkow handlowych z Barbarzyncami
zamieszkujacymi w bliskim sasiedztwie limesu odbywata si¢ na rzymskich targowiskach,
gdzie towary z potnocy nie odstawaly cenowo od towarow z potudnia. Transakcje takie byty
zatem korzystne dla obu stron. Towary, ktérymi handlowali Barbarzyncy przeznaczone byty
zapewne na potrzeby miejscowych garnizonéw wojskowych i zamieszkujacej w poblizu
ludno$ci cywilnej. Im dalej na poéinoc tym bardziej zapewne malaty ceny towardow
miejscowych, nawet bursztynu®®®, a rosty ceny przedmiotéw rzymskich, ktore wszak trzeba
bylo bezpiecznie, tak by nie wulegly zniszczeniu czy nie zostaly zrabowane,

prZetransportowaé487.

Same tkaniny natomiast mozna byto zapewne kupi¢ bezposrednio od tkacza w mniejszych
miastach czy osadach. Natomiast wigksze miasta, zwlaszcza te, ktore nie posiadaly wiasnego
przemystu tkackiego, a wiec byty zalezne od importéw, miaty handlarzy tkaninami — vestiarii
— §lady dziatalnosci ktorych znajdowane sa gldownie w Rzymie, ale tez czasami w innych
miastach. Byli to zazwyczaj drobni kupcy, czgsto wyzwolency. Natomiast sprowadzaniem
luksusowych tkanin zajmowali si¢ negotiatores lub mercatores, ktorzy zazwyczaj pochodzili
ze znanych centréw tkackich 1 przywozili stamtad towar na sprzedaz. Istnieli tez wedrowni
sprzedawcy, ktorzy obchodzili, czg¢sto raz do roku, wigksze miejsca targowe ze swoim

balotem tkaniny*®.

3.2. Kupcy i handlarze

Kontaktami handlowymi z Barbarzyncami zajmowali si¢ ro6zni ludzie, niekoniecznie

trudniacy si¢ nimi na co dzien, czego przyktadem moze by¢ wspomniany juz niejednokrotnie

“%5 Kolendo 1981a, s. 62-67.

“8 K tory Estowie mieli bardzo tanio sprzeda¢ Rzymianom (Tac. Germ. 45).
“87 Wielowiejski 1970, s. 296-297.

“%8 Jones 1960, s. 192.

106



ekwita, ktory udat si¢ na poéoc za panowania Nerona*®®

. Warto jednak zauwazy¢, ze jest to
jedyny ekwita, ktory kontaktowat si¢ z Barbarzyncami na podlozu handlowym i o ktorym
wspominaja zrddla. Ponadto przyczyna jego wyprawy rowniez byta niezwykta, podyktowana
bowiem polityka wewngtrzna Nerona zwigzana z organizacja widowisk, a nie osiagnigciem
jakiego$ celu ekonomicznego. Nie oznacza to jednak, ze nie miala Zzadnego wplywu na
p6zniejsze kontakty z ludami zamieszkujacymi wybrzeze Baltyku, pokazywata bowiem, ze
mozna tam dotrzeé, a takze powrécié bezpiecznie*®. Trudno to jednak stwierdzié z cala

pewnoscia, gdyz bylo to wydarzenie jednostkowe 1 krotkotrwate, w zwiazku z czym nie

pozostawilo zadnego $wiadectwa archeologicznego.

Handlarze 1 kupcy to takie osoby, ktore maja dostep do nadwyzek towaru i dzigki temu sa
przygotowane do wymiany za Srodki platnicze lub rownowarto§¢ w innych przedmiotach,

ktore nastgpnie wykorzystuje w dalszym obrocie dobrami lub do celow prywatnych491.

Ustanowienie statusu kupca 1 handlarza, ktory zapewni¢ mial bezpieczne przewiezienie
towaru i1 ochronienie go przed ngkaniem stalo si¢ wazniejsze, wedlug P. Hordena
i N. Purcella, dla wymiany niz jakiekolwiek technologiczne zmiany w budowie drog*®.
Kupcy czesto jako pierwsi, jeszcze przed przybyciem armii rzymskiej, docierali na terytoria,
ktorymi Rzym si¢ pozniej interesowal. Docierali takze tam, dokad zaden inny Rzymianin nie
dotarl i nawet osiedlali sie wérod Barbarzyncow*®®. Jednak Rzymianie pozostawali bardziej

rolnikami 1 Zotnierzami niz zeglarzami czy kupcami494.

Wszelkie zawody zwiazane z handlem, w tym takze rzemie$lnikoéw czy bankierow,
okreslano po facinie wspolnym mianem negotiatores. Pochodzili oni przewaznie z prowincji
i zamieszkiwali m.in. w canabae, trudniac si¢ miedzy innymi dostawami do wojska.
Negotiatores roznili si¢ mi¢dzy soba specjalizacja, czyli rodzajem sprzedawanego towaru.
Pierwotnie roznili si¢ takze od kupcow, ktoérych Rzymianie nazywali mercatores, a ktorzy
sprzedawali nadwyzke wlasnego towaru czy posredniczyli w sprzedazy, ale nie udawali si¢
w dalekie podroze. Dopiero wraz z rozwojem prowincji w I wieku p.n.e. oba te terminy
zaczynaja by¢ roOwnoznaczne, a kupcy pokonuja coraz wigksze odleglosci zarowno droga

morska jak i ladowa. Warto tez zaznaczy¢, ze dopiero powstanie prowincji i rozrost Imperium

“89 plin. NH XXXVI11,X1,45-46.

90 \Wielowiejski 1970, s. 190; Kolendo 1981, s. 466; Kolendo 2008, s. 38. Jednakze, jak podkresla J. Kolendo,
w zrddtach pisanych stowo eques nigdy nie oznacza kupca (Kolendo 19814, s. 21, 23).

9! Ringstedt 1992, s. 23.

92 Horden, Purcell 2000, s. 377.

4% Woolf 2011, s. 18.

9% Lewis 1958, s. 4
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Rzymskiego zaowocowal rozwojem handlu. U poczatku republiki Rzymianie byli raczej
ludem rolniczym, ktoérego zainteresowanie pozyskiwaniem nowych rynkéw zbytu bylo

znikome*®®,

PoszczegdIni negotiatores zakladali rowniez duze firmy, ktore mialy si¢ zajmowac

96

handlem dalekosigznym® W poczatkowym okresie kontaktéw z Barbarzyncami,

najaktywniejsze byly firmy pdtocnoitalskie, a glownie akwilejskie. Wsrod tych ostatnich
najbardziej zaangazowany w handel z pohoca byt rod Barbii*’. Juz w I wieku p.n.e.
opanowali handel z Norikum, a w I i IT wieku n.e. skupili si¢ na transakcjach wzdtuz szlaku
bursztynowego. W Panonii na czolo wysunat si¢ inny réd pochodzenia akwilejskiego —

Cesernii. Przedstawiciele najwigkszych firm zamieszkiwali w osrodkach przy limesie

1 prawdopodobnie organizowali handel z pé1nocq498.

Lixae byli drobnymi handlarzami, réwniez zamieszkujacymi canabae i trudniacymi sig
sprzedaza zywno$ci wojskowym lub odkupywaniem od nich przedmiotow zdobytych na
Barbarzyncach. Prawdopodobnie zapuszczali si¢ na tereny barbarzynskie, czasami réwniez

osiedlali sie tam*®®.

Wydaje sig, ze z punktu widzenia kupca rzymskiego najkorzystniej bylo poszukiwac
kontaktow z odlegtymi rynkami. Stawato si¢ to zrédlem jego ekonomicznej sity, stawal si¢ on
wplywowy 1 znany ws$rod swoich kolegow po fachu i rzemieslnikéw, ktorych towary
sprzedawal. Nie bylo to jednak zadanie tatwe. Kupiec musiat mie¢ $wieze wiadomosci
o cenach i1 zapotrzebowaniu na towary, ktore chcial sprzeda¢, tak aby po przybyciu na miejsce
nie okazalo sig, ze sprzedane przez niego dobra nie pokryja nawet kosztow podrozy. Kontrakt
z kupcem znajacym dalekie rynki i ich zapotrzebowanie pozwalal rzemies$lnikowi skupi¢ si¢
na swojej pracy i zdejmowat z jego barkow problem sprzedazy jego wytwordw, jednoczes$nie
jednak wuzalezniat go od handlarza, poniewaz zapobiegatl bezposredniemu kontaktowi

z klientem®®.

%% Charlesworth 1938, s. 17-18; Linderski 1956, s. 255; Zutawska 1956, s. 34, 36; Wielowiejski 1970, s. 190.

% \Warto zauwazy¢, ze firmy te nie kierowaly si¢ zadna polityka handlowa, podobnie handel nie byt
przedmiotem polityki Cesarstwa (Charlesworth 1938, s. 19).

7 Cho¢ niewatpliwie nie byt to jedyny rod kupcow, ktéry zatozyt swoje ,,agendy” handlowe na pétoc od
limesu. Z inskrypcji znani sa réwniez Poblicii, Fundanii, Vetilli (Alfody 1974, s. 46). O Barbii zob. Sasel 1992.
98 Alfody 1974, s. 46; Wielowiejski 1970, s. 192.

99 \Wielowiejski 1970, s. 191.

%% Drinkwater 1982, s. 116; Bang 2006, s. 60; Morley 2007, s. 56.

108



Kupcey tez, jak pokazuja zroda pisane®®, osiedlali si¢ w krajach barbarzyfskich, by tam
prowadzi¢ swoje interesy. Zamieszkiwali jednak w glownych centrach, waznych dla
gospodarki regionu, a nie na peryferiach. Z czasem zapewne uczyli si¢ lokalnego jezyka, ale
przede wszystkim zwyczajow handlowych swoich gospodarzy, dzigki czemu mogli wptywaé
na rozwoj stosunkéw handlowych migdzy ,,swoim” ludem a krajem gospodarzy. Mogli sta¢
si¢ posrednikami i pomoca dla tych kupcow, ktorzy nie osiedlali sig, ale poruszali si¢

szlakami handlowymi. To z kolei przyczyniato si¢ do powstawania sieci handlowych®®%,

Handlarze tkaninami, tacy jak Secundinii, interesowali sig, jak si¢ wydaje, handlem
wysokojakosciowymi tkaninami, takimi, ktore nie mogly znalez¢ nabywcoéw wylacznie na
rynku lokalnym, w zwiazku z czym nalezalo poszuka¢ dla nich zbytu poza miejscem
produkcji. O adekwatnosci tej hipotezy $wiadczyé moze miejsce galijskiego tkactwa
w gospodarce Imperium, co znajduje potwierdzenic w zrodlach wspominajacych eksport
wysokojakosciowych tkanin poza granice tej prowincji. Teza ta wyjasnialaby takze nacisk,

1%, Warto tez

jaki potozono na transport ladowy i wodny na reliefach monumentu z Ige
zwroci¢ uwage na nacisk, jaki kladziono na wysoka jako$¢ sprzedawanych tkanin, co
doskonale wida¢ na licznych scenach inspekcji tkanin na ikonografii nagrobnej, o czym

wspominatam w rozdziale po§wigconym zrodtom ikonograficznym.

Z racji tego, ze przygotowanie wysokojakosciowych tkanin na zbyt wymagalo czasu
1 dobrego zorganizowania 1 pofaczenia roznorodnych rzemiost, poczawszy od hodowli owiec
lub uprawy roslin widoknodajnych, a na wykanczaniu i folowaniu tkaniny konczac, handlarze
zajmujacy si¢ hurtowa sprzedaza tworzyli zapewne sie¢ teoretycznie niezaleznych
podwykonawcow. Rzemie$lnicy ci pracowali w swoich domach, zajmujac si¢ konkretna,
wymagajaca wyspecjalizowania, czynnoscia. Mieli oni okreslone pensum, czyli czas 1 ilo$¢
potproduktu, ktory mieli wykonaé, tak na przyktad dlugos¢ nici do uprzedzenia w przeciagu
miesigca. Nastepnie dostarczali wykonane wyroby do kupca, ktory im ptlacit i zajmowat sig
ich dalsza obrobka (a wlasciwie jej zlecaniem), a nastgpnie sprzedawat®. Wedtug

J. F. Drinkwatera to wiasnie ptacenie pensji podwykonawcom przedstawione jest na reliefie

1 Tac., Ann. 11, 62.

%92 Curtin 1984, s. 2-3, 5.
593 Drinkwater 1982, s. 116.
5% | ju 2009, s. 296.
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znajdujacym si¢ na wschodniej stronie attyki pomnika braci Secundinii, o czym $wiadczy¢ by

mogta iloé¢ monet znajdujacych sie na stole®®.

Kupcy czesto zrzeszali si¢ w roznych kolegiach (collegium), stowarzyszeniach, ktore
dbaty o wspdlne interesy. Tkacze tworzyli collegium centonariorum, ktore stanowily takze
swoista straz pozarna. Pierwsze takie kolegium powstalo prawdopodobnie w Rzymie®®.
Wydaje sig, ze jego nazwa pochodzi od stowa centones, oznaczajacego ubranie wytwarzane
zZe znoszonej odziezy, a pod koniec pdznej Republiki takze z filcu. Stowo centonarius mogto
oznacza¢ zarOwno producenta, jak 1 sprzedawce centonow’"’. Tkaniny te nasycone octem
doskonale nadawaly sie do gaszenia ognia®®, dlatego pewnie czlonkowie tego stowarzyszenia
dziatali takze jako strazacy. Jednak samo kolegium powstalo prawdopodobnie na skutek
oddolnych potrzeb rzemieslnikow okoto I wieku 1 poczatkowo nie miato zadnych zobowigzan
publicznych. Z czasem obowiazki wobec panstwa (czyli dzialalno$¢ przeciwpozarowa) staty
si¢ wazniejsze niz samo rzemiosto, w zwiazku z czym okoto III wieku collegium
centonariorum bylo juz raczej stuzba publiczna, o czym $wiadczyé moze przyjmowanie

w jego szeregi weteranow wojskowych®®.

Collegia centonariorum, wedlug $wiadectw epigraficznych, dziatalty w 84 miastach,
w tym takze w samym Rzymie. Ich rozwdj w danym miescie czy regionie uwarunkowany
byly miejscem, ktore zajmowaly prywatne warsztaty tkackie w gospodarce rejonu.
W prowincjach, w ktorych, jak np. w Galii Belgijskiej przewazaty panstwowe tkalnie, kolegia
nie powstawa{ysm. Cieszyly si¢ one ponadto pewnymi przywilejami, immunitetem, ktory
powodowatl, ze na jego liste wpisywalo si¢ wielu ludzi, skuszonych mniejszymi podatkami.
Kupcy korzystali czgsto takze 1 z innych przywilejow, stajac si¢ obywatelami kilku miast
prowincjonalnych, w ktoérych prowadzili interesy. Co cickawe nie byto zadnych zakazow tego
typu procederu, a panstwo rzadko ingerowalo w rekrutacj¢ nowych cztonkow. Czasami
jednak to wlasnie kolegia ustanawialy surowe przepisy dotyczace przyje¢®™. Do
wyjatkowych nalezaly interwencje wiladcow, jak np. cesarza Septymiusza Sewera, ktory
w edykcie z 201 roku, uswiadomit mieszkancom Solva (Norikum), ze przywileje zwolnienia

z podatkow przystuguja tylko czynnym ,,strazakom” — ubogim tkaczom. By¢ moze zreszta juz

%% Drinkwater 1982, s. 119-120, zob. takze King 1990, s. 103; Wild 1999, s, 34.
%% ) ju 20009, s. 38.

7 RE 3. 1933-1934; Liu 2009, s. 57, 70.

%98 plin, NH VIII, LXVIII, 192.

%99 | inderski 1957, s. 25-26, 28, 34-35; Liu 2009, s. 56.

>0 ) ju 20009, s. 29, 296.

S Alfody 1974, s. 122; Morel 1997, s. 297-299; Liu 2009, s. 57, 61-62, 203-204.
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w tym okresie collegium centonariorum stuzyto tylko i wylacznie jako straz pozarna, a nie
stowarzyszenie zawodowe®. Cickawe, ze czlonkostwo w kolegium nie zawsze
gwarantowalo korzy$ci. Poszczeg6lni czlonkowie, ze wzgledu na swoje bogactwo, nie mieli
prawa do korzystania z przywilejow. Wydaje sig, ze byly one zarezerwowane dla ubozszych

centonarii. Stowarzyszenia te dziataly nieprzerwanie przynajmniej do kofica IV wieku®".

Wydaje sig, ze kupcy 1 rzemieSlnicy zaczgli tworzy¢ takie kolegia w trudnym
ekonomicznie okresie, ktory nastapit po wojnach markomanskich®*. Byé moze byli oni nawet
zobligowani by dotaczaé do takich zrzeszen. Dzigki temu wladcy rzymscy zyskiwali kontrolg
nad produkcja, a jednoczesnie zapobiegali migracji zawodowej, ktora byta praktykowana, gdy
zawod wydawal si¢ nieoplacalny. Dlatego przynalezno$¢ do kolegiow miato swoje
pozytywne aspekty — szereg przywilejow, o ktorych byla juz mowa powyzej, a takze
zwolnienie z pewnych przykrych obowiazkéw, jak munera. Kolegia zajmowaty si¢ tez

pochowkiem w wypadku, gdy zmarty czlonek nie miat zadnej rodziny>*.

Réwniez ludno$¢ barbarzynskiego pochodzenia zajmowata si¢ handlem nie tylko
z Rzymianami, ale 1 z P6lnoca. Na podstawie lakonicznych wzmianek w zrodtach pisanych
nie mozemy wnioskowaé, czy migdzy Barbarzyncami wyksztalcita si¢ specjalne grupa
zawodowa. Wydaje sig, ze poczatkowo transakcje dokonywaly si¢ bezposrednio miedzy
zainteresowanymi stronami, najczescie] samymi wytw()rcami516. Dopiero wraz ze
zwigkszonym zainteresowaniem Rzymian ziemiami pdlnocnymi pojawi¢ si¢ mogli
posrednicy. Prawdopodobnie inicjatywa handlowa, lezaca poczatkowo po stronie rzymskie;j,

zaczyna si¢ stopniowo, wraz z narastaniem kryzysu Cesarstwa Rzymskiego, przenosi¢ na

rosnacych w sile Barbarzyncow™'’. Warto jednakze odnotowaé, ze wedlug Strabona to

12 1 inderski 1957, s, 32; Kotula 1987, s. 102; Alfody 1974, s. 161, 189.

*13 Liu 2009 s. 54, 110.

1% W biografii Sewera Aleksandra (Ael. Lampr., Alex. Sev. (SHA) 33, 2) autor wspomina, ze cesarz utworzy}t
zwiazki wszelkich rzemiost (corpora omnium constituit... et omnio artium hisque ex sesse defensores dedit et
iussit, qui ad quos iudices pertinerent), wyznaczyt im obroncow i sedziéw. Byé moze to nie za Aleksandra
powstawaty kolegia, cesarz mogt jedynie uregulowaé aspekt prawny (sedziowie) juz istniejacych kolegiow.
Wezesdniejsze istnienie kolegiow, zwlaszcza tkackiego, poswiadczaja inskrypcje z miasta Rzymu, wedhlug
ktorych collegium centonariotum mogto istnie¢ juz w pierwszej potowie I wieku p.n.e. W kazdym razie
powyzszy fragment SHA moze sugerowaé, ze po wojnach markomanskich rozpoczgto si¢ stopniowe
podporzadkowywanie kolegiow panstwu (Linderski 1957, s. 26, 35-36).

1% Alfody 1974, s. 189.

>18 \Wielowiejski 19814, s. 392.

1 Wielowiejski 1970,s. 191-192.
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Barbarzyncy pierwsi przeszli przez wschodnie Alpy, oferujac swoja ceramikg na sprzedaz na

rynkach w Akwilei jeszcze przed czasami panowania Augusta®*®,

Kontakty migdzy Germanami odbywaty si¢ za posrednictwem zgrupowan wojownikow
(concilium), ktore tak dokladnie opisuje Tacyt w swojej Germanii®*®. Grupy te tworzyli
mlodzi wojownicy, czgsto pochodzacy z réznych plemion, ktérzy organizowali si¢ wokot
wodza. Ich dziatalno$¢ mogta si¢ rozciaga¢ miedzy odleglymi od siebie terytoriami, czego
przyktadem moga by¢ plemiona gockie, ktore pod dowodztwem wygnanego Markomana

Katualdy doprowadzily do upadku panstwa Maroboda®®°.

Poprzez owe zgrupowania wojownikow, lub moze kupcow barbarzynskich, odbywato si¢
takze posrednictwo w handlu z Rzymianami. Dla ziem polskich jest to wyraznie widoczne na
przyktadzie ozdobnych rogéw do picia, zapinek i1 klamer do pasa, ktére wytwarzane byly na
terenie Kotliny Czeskiej. Na nasze ziemi dotrze¢ mogty za posrednictwem zamieszkujacych
tam Markomanow 1 Kwadow, ktorzy w posrednictwie migdzy poludniem a pdinoca dostrzegli

szansg na zdobycie rynku zbytu takze i sowich towarow 2",

Ponadto plemiona zamieszkujace pomigdzy Imperium Rzymskim a obszarami
potozonymi dalej na péinoc mogly czerpa¢ korzysci z posrednictwa w handlu towarami
rzymskimi. Jednakze, posrednictwo to musialo by¢ uzaleznione od checi i potrzeb,
niekoniecznie zwiazanych z zyskiem, danej spoteczno$ci. Niewykluczone réwniez, ze
Barbarzyncy z pogranicza pobierali oplaty tranzytowe, gdyz kazda karawana kupiecka

musiata przechodzi¢ przez ich terytoria w podrézy na potoc°?.

W produkcji tkackiej znaczenie mogli mie¢ takze wedrowni rzemie$lnicy, podobni do
tych, ktorzy funkcjonowali w szklarstwie i metalurgii. Wydaje si¢ jednak, ze wigksze
znaczenie w transferze technologii tkackiej mialy wymiany i malzenstwa. Takie formy
wymiany mialy znaczenie o wiele wigksze niz czysto ekonomiczne, poniewaz opieraty si¢ na
wzajemnosci i1 poniekad wymuszaty zwiazek migdzy partnerami wymiany. Rysuje si¢ jednak
przy tym ogromna trudno$¢ zwiazana z niemozliwoscia rozpoznania w materiale

archeologicznym produktéw pochodzacych z wzajemnej wymiany, a tymi z handlu®?®,

18 Mocsy 1983, s. 171.

> Tac., Germ. 11-13.

%20 Kolendo 1981, s. 463-464.

>z \Wielowiejski 19814, s. 405.

%22 \Nielowiejski 1970, s. 296-297; Wielowiejski 1981a,s. 408.
%23 Gleba 2008, s. 7-8.
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Kupcy 1 wedrowni rzemie$lnicy odgrywali zapewne pierwszoplanowa rolg w transferze
technologii, a przynajmniej rolg¢ impulsu, ktory przenosit wiedzg¢ o nowych ,,wynalazkach”.
Dodatkowego znaczenia nabierali zwlaszcza ci handlarze, ktoérzy pochodzili z regionow
dysponujacych innymi metodami produkcji, niz tereny na ktore si¢ udawali. Pomimo, ze
brakuje nam wiedzy o predkosci i zasiggu rozprzestrzeniania si¢ nowych technologii, nie
mozna wykluczyé, ze to wiasnie kupcy, jako najbardziej mobilna czg$¢ antycznego

, .o L, . . . . .524
spoleczenstwa stawali sig nosnikami wiedzy technologicznej®*,

Najbardziej ztozony 1 najtrudniejszy w identyfikacji sposob transferu technologii tkackiej,
a przede wszystkim pewnych idei, symboli, motywow, wynalazkow i mod rozprzestrzeniaé
mogt sie za sprawa kobiet. To one w kulturze antycznej byty odpowiedzialne za tkactwo, tak
ze nawet wychowanie obejmowato nauke tego rzemiosta. Stawaly si¢ one w ten sposob

no$nikami pewnego, nazwanego przez M. Glebe, know-how tkactwa®

. Wchodzac w zwiazki
matzenskie stawaty si¢ one sprawcami wymiany. Odzwierciedlaja to znalezione w grobach
kobiet na nekropoliach takich jak Pithekoussai czy Pontecagnano przedmioty, ktére nosza
slady obcego pochodzenia. Kobiety przenosity ze soba swoje narzedzia i wiedzg, ktora

przekazywaly nastgpnym pokoleniom, dzigki nim mozemy wigc przesledzi¢ ruch idei®®.

524 \White 1984, s. 11.
%2> Np. Gleba 2008, 5.196.
528 Gleba 2008, s. 196.
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4. Problematyka tkanin importowanych

Przyjmujg, ze dla Rzymian rysowata si¢ juz do$¢ wyraznie kwestia handlu dalekosig¢znego
i lokalnego. Wydaje mi sig, ze kluczowa i strategiczna role odgrywat handel przygraniczny.
Obrona limesu zaktadata stala obecnos¢ legionistow, ktorych nalezalo wykarmic i1 ubraé. Za
zotierzami podazata takze ludno$¢ cywilna, ktora chciata korzysta¢ z obecnosci wojska na
niezagospodarowanym terenie. Taki przyrost ludnosci na jednym obszarze musiat
powodowaé 1 zapewne powodowal zachwianie dotychczasowej produkcji w okolicy.
Zakladam, ze legionistom i przygranicznym miastom fatwiej i zapewne korzystniej pod
wzgledem finansowym bylo zaopatrzy¢ si¢ w produkty pierwszej potrzeby w najblizszym
sasiedztwie niz sprowadzac¢ je z innych rejonow Cesarstwa. Niemozliwe natomiast wydaje si¢
calkowite uzaleznienie si¢ od dostaw zewnetrznych, gdyz na wypadek konfliktu zbrojnego

bytoby to zbyt problematyczne527.

W zwiazku z tym nalezy zalozy¢, Zze czym innym jest dostarczanie przedmiotow poza
granice rzymskie, a czym innym ich pozZniejsze przenikanie na tereny lezace daleko poza
nimi. Trudno przypuszczaé, ze kupcy z Cesarstwa, chcac sprzeda¢ swoj towar, za kazdym
razem udawali si¢ az nad Battyk lub ze kazdy import jest wynikiem handlu lub rabunku na
Rzymianach. W gr¢ moga bowiem wchodzi¢ redystrybucja towarow wsrdéd Barbarzyncow;

handel migdzy nimi, posagi, dary czy w koncu tupy zdobyte w wojnach plemiennychm.

Natomiast o znaczeniu importow rzymskich dla ludno$ci miejscowej wiele moze nam
powiedzie¢ kontekst ich znalezienia. Badania naczyn brazowych, eksportowanych przez
Celtow z potudnia, pokazuje, ze ludno$¢ ta, majaca bardziej systematyczny kontakt
z cywilizacja $rodziemnomorska, uzywata ich prawdopodobnie czgsciej, o czym $Swiadczy
znajdowanie tych naczyn w osadach, natomiast niezwykle rzadko w kontekstach
sepulkralnych. Germanie, ktorzy otrzymywali te naczynia za posrednictwem Celtow, czgsciej
sktadali je do groboéw, w zwiazku z czym sa lepiej uchwytne na terenach zajgtych przez lub
znajdujacych si¢ pod wptywem ich kultury. Bardzo podobne wnioski mozna wysnu¢ na

podstawie rozmieszczenia i kontekstu znalezisk lamp rzymskich®?°.

527 | ewis 1956, s. 7; Kolendo 1981, s. 454; Kolendo 1998b, s. 30.
528 Kolendo 1998b, s. 32.
529 \Wielowiejski 1970, s. 35, 51.
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Ciekawe obserwacje poczyniono takze w badaniach nad naczyniami szklanymi. Ze
wzgledu na krucho$¢ owych przedmiotow ich transport na dalsze odleglo$ci budzi pewne
zastrzezenia. W Komorowie nad Dniestrem odkryto pozostalo$ci warsztatu szklarskiego.
Moze to oznaczac, ze cz¢s¢ wytworcoOw, by zaoszczedzi¢ sobie kosztéw i ryzyka zwiazanego
z przewozeniem szkla, przeniosta si¢ na pétnoc, na tereny zajmowane przez wolne plemiona,

z ktérymi Rzym od pewnego czasu utrzymywal kontakty handlowe™.

W tym $wietle problematyczne staja si¢ takze nasladownictwa przedmiotow rzymskich,
ktoére znamy na przyktadzie naczyn glinianych czy ozdob. Nie znamy natomiast przykladow
przejmowania przez BarbarzyncoOw udoskonalen technicznych od Rzymian. Wigkszos¢
z ,,nowinek” technicznych zostata juz prawdopodobnie przejgta od Celtow w okresie

latenskim®®'.

Tkactwo, jak ogdlnie wskazuja roznorakie Zrodla, bylo podobnie zorganizowane na
przestrzeni catego Imperium 1 ulegato niewielkim zmianom®*, Jednakze znaleziska tkanin
Z obszarow rzymskiej 1 barbarzynskiej Europy sa nieliczne 1 znajdowane w przypadkowych
lokalizacjach. Najwigcej zabytkéw znaleziono w Hiszpanii 1 Francji, z pozostatych obszarow,

w tym z samej Italii, tkaniny sa rzadko znajdowanesgg.

Dla dalszej analizy tkanin importowanych proponuje zasad¢ kompleksowosci, ktora
J. Wielowiejski wymienia jako jedna z metod badania monet rzymskich534. Zasada ta polega
na powiazaniu chronologii naptywu tkanin rzymskich do Barbaricum z odkryciami tkanin
archeologicznych na terenie Imperium oraz z polityka Cesarstwa odnos$nie do rzemiosta
tkackiego, handlu oraz samych Barbarzyncow. Te¢ chronologi¢ nalezy réwniez porownac
z chronologia naptywu innych importow.

Mapa 2. (nast¢pna strona) Najwazniejsze stanowiska ze znaleziskami tkanin archeologicznych w Europie (wyk.

L. Kaczamrek):

Stanowiska w Polsce: 1. Kowalewko, 2. Lubowidz, 3. Le$no, 4. Wesiory, 5. Gronowo, 6. Nowy
Lowicz, 7. Babi D6t — Borycz, 8. Ledeczek, 9. Odry, 10. Wroctaw (Zakrzow, Pielgrzymowo).
Stanowiska w Europie: 11. Szony, 12. Brigetio, 13. Aquincum, 14. Vindolanda, 15. Clochester, 16.
Saalburg, 17. Xanten, 18. Feddersen Wierde, 19. Thorsberg, 20. Huldremose, 21 Haraldskeer, 22.
Slusegaard, 23. Virring, 24. Vehnemoor, 25. Mainz, 26. Haltern, 27. Les Martes de Veyre, 28. Bourges,
29. Vindonissa, 30. Conthey, 31. Chur. 32. Basel, 33. Kaiseraugust

>%0 \Wielowiejski 1970, s. 67.

>3 Wielowiejski 1970, s. 300-301.
%32 Jones 1960, s. 184.

°%% Bender Jorgensen 1992, s. 107.
%% Wielowiejski 1970, s. 123.
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4.1. Tkaniny importowane z Rzymu a inne tkaniny znajdowane na

poinoc od Dunaju

Na ziemiach polskich tkaniny archeologiczne datowane na okres rzymski zachowaty
si¢ glownie w grobach szkieletowych w bezposrednim sasiedztwie przedmiotéw metalowych.
Maja zazwyczaj jednakowa liczb¢ nici watku i osnowy na 1 cm, tylko czg$¢ wyrdzniala sig

zroznicowang ich gestoscia. Tkaniny te charakteryzuja si¢ takze roznorodnoscia splotu535.

Porownujac tkaniny okresu rzymskiego z terenow Polski do tkanin z okresow
poprzednich, mozna zauwazy¢, ze nastapil znaczacy postgp w technikach tkackich. Brzegi
poczatkowe zaczeto wykonywac na tabliczkach, doskonalszych, ale 1 trudniejszych w uzyciu
od bardka. Ponadto w okresie halsztackim (z okresu latenskiego nie mamy zadnych danych)
uzywano niemal wylacznie krosna jednonicielnicowego, natomiast w okresie rzymskim
uzywa si¢ warsztatow czteronicielnicowych, pozwalajacych na wykonywanie tkanin
0 skomplikowanych splotach. Tkaniny okresu rzymskiego byly jako$ciowo lepsze od tych
datowanych na S$redniowiecze — wykonane byly z lepszej welny, cienszej i staranniej
wykonanej przedzy, rowno utkane. W okresie wedrowek ludow dokona¢ si¢ musiat znaczacy

regres sztuki tkackiej, cho¢ zauwazy¢ mozna rowniez $lady kontynuacji pewnych tradycji536.

Tkaniny znalezione na obszarze Pomorza J. Maik™’ podzielit na kilkanascie typow.
Poniewaz jego typologia odnosi si¢ zaréwno do okresu wplywow rzymskich, jak
1 Sredniowiecza, w dalszej cze$ci mojej pracy poshize si¢ skrécona wersja tej typologii,
z ktorej usungtam typy charakterystyczne tylko dla $redniowiecza. W okresie wplywow
rzymskich wyrézni¢ wigc mozna nastepujace typy (wszystkie typy tkanin sa niespil§nione),

z ktorych kazdy ma analogie na pozostatych obszarach Europy potnocne;:

- typ 1 - tkaniny o slocie ptéciennym 1/1 (i pochodnych od niego), przedzy ZZ Iub SS
(watek jednej z tkanin z Kowalewka zostat skrgcony w prawo z dwoch nitek w skrecie S),

tkaniny tego typu, ktorych gesto$é udato si¢ okresli¢ sa w II i III gatunku, datowane od | do

*% Maik 1977, s. 85-87; Maik 1988, s. 9.

*% Maik 1977, s. 113-115; Maik 1988, s. 7.

37 Maik 1988, s. 29-30; Maik 2012, s. 17. W tej ostatniej publikacji J. Maik doprecyzowat opis typoéw na
stronach 93-99.
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poczatku III wieku, wystgpuja w poinocnych Niemczech, Holandii, Skandynawii

i w pétnocnych prowincjach®®®;

- typ 2 - tkaniny o slocie ptdciennym 1/1 (i pochodnych od niego), przedzy ZS lub SZ,
znaleziono tylko dwie takie tkaniny, przy czym gegstos¢ udato si¢ okresli¢ tylko dla szesciu
z terenow Polski (wyroby zarowno delikatne, jak i grube), datowane od I do poczatku
I11 wieku, sa raczej rzadkie w okresie rzymskim, pojedyncze egzemplarze zostaly znalezione

w Skandynawii i na terenie Imperium®;

- typ 3- tkaniny o slocie skosnym 2/2 zwyktym, przedzy ZZ lub SS, w wigkszosci
jednak przedza skrgcona jest w prawo (wyjatek stanowi jedna tkanina z Kowalewka 1 by¢
moze trzy tkaniny z Lubowidza), tkaniny tego typu wystepuja we wszystkich czterech
gatunkach, niektore z gatunku I 1 II utkane sa w kraciasty wzor, ktory osiagana mieszajac nie
tylko dzigki przedzy w dwoch kolorach, ale takze dzigki uzyciu przedzy welnianej na
przemian z roslinng (jak w tkaninie z Lesna) czy poprzez zmiang splotu, datowane od | do
V wieku, jest to bardzo popularny splot w kulturze wielbarskiej, a takze od III wieku

w Skandynawii>*:

- typ 4 - tkaniny o slocie sko$nym 2/2 zwyklym, przedzy ZS lub SZ, wydaje si¢
jednak, ze wigkszos¢ ma przedze ZS, wsrod tych tkanin brak gatunku IV, datowane na caty
okres rzymski, sa bardzo charakterystyczne dla calego europejskiego Barbaricum,

znajdowane sa takze na terenie Imperium Rzymskiego>*;

- typ 5 - inne warianty splotu skosnego 2/2, przedzy ZZ lub SS, a dokladnie splot
rombowy ZZ, dajacy powierzchni¢ o gladkiej fakturze, nic podkreslajacej waloréw splotu
rombowego, a wigc uznane sa za nieudany eksperyment, z tego wzgledu bardzo rzadkie na
terenic pdinocnej Europy, znaleziono je jedynie w Lubowidzu (dwie sztuki), Wesiorach
i Gronowie (po jednej sztuce), przy czym ggsto$¢ okreslono tylko dla tkanin z Wesiorow

i Gronowa (gatunek 111), datowane od I do poczatku III wieku®*,

- typ 6 - inne warianty splotu sko$nego 2/2, przedzy ZS lub SZ, czyli w splotach
rombowym i jodetkowy, dos$¢ czgsto znajdowane na obszarze wystgpowania kultury

wielbarskiej (wszystkie o przedzy ZS), wigkszo$¢ ze znalezionych tkanin jest w II gatunku,

>% Maik 1988, s. 30-31; Bender Jorgensen 1992, s. 86; Maik 2012, s. 93.

*% Maik 1988, s. 31; Maik 2012, s. 93-94.

>0 Maik 1988, s. 32-35; Bender Jorgensen 1992, s. 86; Maik 2012, s. 95-96.
> Maik 1988, s. 35-38; Bender Jorgensen 1992, s. 86; Maik 2012, s. 96-97.

%2 Maik 1988, s. 38-39; Bender Jorgensen 1992, s. 86-87; Maik 2012, s. 97-98.
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ale jest tez kilka w gatunki I i III, gldéwnie wystepuja w splocie rombowym, cho¢ znaleziono
cztery utkane jodetka, datowane od I do poczatku III wieku, wystgpuja na calym obszarze

europejskiego Barbaricum, a takze w Imperium Rzymskim®>*.

Ogoélnie, w tkaninach okresu rzymskiego na ziemiach polskich stwierdzono
nastepujace sploty: ptdcienny 1/1, ryps, skosny 2/2 zwykly, skosny 2/2 lamany w osnowie,
przesunigty (jodetka) oraz sko$ny 2/2 tamany w osnowie i watku, przesunigty (rombowy). Na
podstawie analiz poréwnawczych tkanin pochodzacych z réznych obszarow Polski, J. Maik
wysnuwa wniosek, ze najpopularniejszym splotem jest splot skosny 2/2, ktéry stanowi
zwykle ponad 50% wszystkich tkanin i wystgpuje przez caly okres rzymski, rzadsze sa
jodetka 1 rombowy. Tkaniny tego typu na poczatku okresu rzymskiego charakteryzuje
jednokierunkowy skret przedzy, ktory z czasem zastgpowany jest przez tkaniny o prze¢dzy
mieszane] Z 1 S (w pdznym okresie rzymskim zaobserwowa¢ mozna dwukrotna przewage
tkanin typu 6 nad typem 5) dajacej lepszy efekt koncowy. Splot ptdcienny wystepuje
najrzadziej, cho¢ tradycje w nim tkania kontynuowane sa przez caly okres rzymski.
Zaobserwowa¢ mozna takze tendencje¢ do standaryzacji produkcji, zwlaszcza w bardziej

zaawansowanych technologicznie tkaninach®*.

4.1.1. Jakos¢ tkanin importowanych z Imperium Rzymskiego

a jakos$¢ tkanin barbarzynskich

Gestos¢ tkaniny, ktora decyduje o jakosci, uzalezniona jest od kilku czynnikow,

545

z ktorych najwazniejsze sa grubos$¢ przedzy 1 umiejgtnosci tkacza®”. Warto tez zauwazy¢, ze

juz na etapie przyszywania tkaniny do krosna decydowano o jakosci p6zniejszego splotu.

Na terenach Polski znaleziono w sumie ponad 600 fragmentow tkanin z 38

stanowisk®*® datowanych na okres wptywow rzymskich. Tkaniny zachowaly si¢ gtdwnie na

> Maik 1988, s. 39-44; Bender Jorgensen 1992, s. 87; Maik 2012,s. 98-99.

> Nahlik 1966, s. 114-11; Maik 1988, s. 126-127; Bender Jorgensen 1992, s. 90, 91; Maik 2001a, s. 109; Maik
2007a, s. 97; Maik 2012, s. 112.

*%> Maik 1988, s. 129.

> Na trzech stanowiskach w Nowym Lowiczu, Babim Dole-Borczy i Odrach prace wykopaliskowe nadal sa
prowadzone, mozna wigc si¢ spodziewac kolejnych znalezisk tekstyliow (Maik 2012, s. 29, 34, 41).
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Pomorzu i Slasku, niewielka grupe zarejestrowano w okolicy Suwatk, a takze w pétnocne;
Wielkopolsce i na Mazowszu. Sa one reprezentatywne dla kultury wielbarskiej, poniewaz te
znalezione na terytoriach kultur przeworskiej i battyjskiej sa nieliczne i w zwiazku z tym nie

7

pozwalaja na wyciagniecie ogélniejszych wnioskow®"’. Podstawowym rodzajem krosna

w kulturze wielbarskiej bylo krosno pionowe z cigzarkami tkackimi®*®,

Tkaniny znalezione na terenie Polski sa zazwyczaj dobre gatunkowo, o czym
swiadczy¢ moze brak gatunku IV, najgorszego, we wszystkich, wyzej opisanych typach.
Wigkszoé¢ tkanin natomiast nalezy do III i II gatunku, duzo jest tez tkanin I gatunku®®,
Analogiczne tkaniny znajdowane w Danii 1 pozostatych czgsciach Skandynawii, poinocnych
Niemczech, Szwajcarii charakteryzuja si¢ rowniez duza gestoscia, cho¢ znacznie czegscie]
pojawia si¢ w nich gatunek IV. Jakos¢ tkanin, podobnie jak jakos¢ welny, znajdowanych na
terenie Polski zwigksza si¢ przez caly okres wplywoéw rzymskich. Tkaniny znalezione
w Polsce reprezentuja tylko kilka typ()w550. Tak wysoka jakos$¢ tkanin z okresu rzymskiego

wydaje si¢ sprzyja¢ pogladowi, ze w tym czasie ksztattowac si¢ zaczelo zawodowe tkactwo

w Europie™".

Jednym z nielicznych typéw znajdowanych na terenie Polski jest typ nazwany przez
L. Bender Jorgensen Odry. Jest to tkanina typu 4, w ktorej zarbwno w osnowie, jak i watku
uzyto przedzy Z 1 S. Przedz¢ dobierano w ten sposob, aby tworzyla pasy sktadajace si¢ z kilku
nici (najczesciej czterech, czasami wigcej) o jednym kierunku skretu na przemian z pasami
nici o drugim kierunku skretu, np. 4S 1 4Z w osnowie oraz 4S 14Z w watku. W ten sposob
otrzymywano mieniaca si¢ w $wietle krate. Typ Odry zawdzi¢cza swoja nazwe cmentarzysku,
na ktorym tkaniny te wystapity w duzej liczbie, cho¢ w $wietle obecnych badan wigcej tych
tkanin zarejestrowano na stanowisku w Nowym Lowiczu. Wystepuje on na terenie poinocnej
Europy od wschodniej Jutlandii, poprzez Zelandi¢ i Bornholm po polskie Pomorze.

Wigkszo$¢ z nich datowanych jest na faze B,/Cy, ale wystepuja do konca fazy C,°*,

Na terenie wspotczesnych Niemiec zarejestrowano 77 obiektow, ktore dostarczyly

znalezisk tkanin, a ktore znajdowaly si¢ po barbarzynskiej stronie limesu. Stanowiska te

**" Bender Jorgensen 1992, s. 86; Maik 2012, s. 13.

% Maik 2012, s. 74.

549 Tkaniny I gatunku na stanowisku w Lubowidzu wynosza 16,7%, w Odrach - 12,2%, w Gronowie - 10,7%, w
Les$nie — 33,3% (Maik 1988, s. 130-131).

%0 ¥ aszczewska 1966, s. 42, 47; Bender Jorgensen 1986, s. 334; Maik 1988, s. 31-44; Bender Jorgensen 1992, s.
87-88, 90.

**! Maik 1988, s. 160.

%2 Bender Jorgensen 1992, s. 127; Maik 2007a, s. 101; Maik 2012, s. 97, 114.
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znajduja si¢ w Schleswigu-Holsteinie, Dolnej Saksonii, Meklemburgii, Brandenburgii,
Saksonii-Anhalt, Turyngii i Saksonii®>.

Wigkszo$¢ groboéw z Szlezwiku-Holsztynie i Meklemburgii datowanych jest na
wcezesny okres rzymski, natomiast z Dolnej Saksonii na pdzny okres rzymski. Moze to by¢
przyczyna pewnych roznic wystepujacych w tkaninach znajdowanych w tych landach.
Ponadto tkaniny znajdowane na pdéinocnym wschodzie Niemiec wykazuja si¢ wigkszym
zréznicowaniem pod wzgledem typow. Na potudniu natomiast zarejestrowano tkaniny
zaledwie dwoch typow (cho¢ zarowno w wehie jak i Iniane). Na obszarze Wolnej Germanii
dominowat pochowek cialopalny, wigc tkaniny mialy podobne warunki przetrwania.
W Szlezwiku-Holsztynie wigkszo$¢ tkanin znaleziona zostala w bezposrednim sasiedztwie
nozy S-ksztaltnych. Byly one zawijane w tkaniny 1 dodatkowo przewiazywane sznurkiem,
czesto rowniez z igla wbita w tkaning, nastgpnie za§ wktadane do urny (po kremacji zwtok).
Najbardziej charakterystycznymi tkaninami sa sploty skosne ZZ, rzadko wystepuja tez sploty
skosne ZS. Materiat z pdtnocno-wschodnich Niemiec przypomina ten znajdowany na
Jutlandii. W poinocno-zachodnich Niemczech natomiast zdecydowana wigkszo$¢
zachowanych tkanin to len, glownie w splocie ptociennym, o bardzo r6znej jakosci od 9/10 do
25/41 nici/lcm. Zroéznicowanie tkanin pod wzgledem typow znajdowanych na terenie Wolnej

Germanii nalezy wiec thumaczy¢ roznorodnoscia tradycji lokalnych®,

Jednym z najbardziej interesujacych pod wzgledem znalezisk tkanin archeologicznych

stanowiskiem w Wolnej Germanii jest Feddersen Wierde®™®

, na ktéorym znaleziono 605
fragmentow tkanin, w tym wickszos¢ datowana jest na okres rzymski. Na tej osadzie nie
znaleziono zadnych materialdbw wykonanych z wiokien roslinnych, co utrudnia ich
poréwnanie z innymi tkaninami z terendéw dzisiejszych Niemiec. Zauwazy¢ mozna pewien
rozwdj typologiczny w czasie (od poczatkéw naszej ery do konca wieku IV) od typu 1 do
bardziej skomplikowanych typow 5-6. Najbardziej popularny pozostaje jednak typ 1 —

>® Wraz z uplywem czasu jako$¢ tkanin wzrasta. Na poczatku

wehiany splot ptocienny Z/Z
| wieku tkaniny maja gegsto$¢ 7-10 nitek/1 cm, natomiast pod koniec wieku III ggstos¢ wynosi
juz 10-15 nici/1 cm. Sa one niewatpliwie gorszej jakosci od tkanin znajdowanych w Polsce
czy Skandynawii, dopiero w III wieku ich jako$¢ staje si¢ porownywalna. Tylko dwie tkaniny

o splocie sko$nym famanym i rombowym ZS sa wysokiej jako$ci: jedna tkanina datowana na

%% Bender Jorgensen 1992, s. 56-57.

> Bender Jorgensen 1986, s. 296, 303, 333; Bender Jorgensen 1992, s. 59.
> Heather 2012, s. 68-70.

%% Bender Jorgensen 1992, s. 59-62.
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poczatek II wieku o gestosci 22/22 nici/1 cm, druga za$ 18/15 nici/l1 cm datowana jest na III
wiek>’. Te gorsza jakos¢ tkanin z Feddersen Wierde thumaczyé mozna typem stanowiska —
na osadach material przewaznie jest gorszej jakosci od materialu znajdowanego na

cmentarzyskach.

Rownie ciekawe jest bagienne stanowisko wotywne w Thorsberg. Odnaleziono tam
depozyty broni i innego sprze¢tu militarnego, ztozonego prawdopodobnie przy kilku réznych
okazjach na przestrzeni kilku wiekow od p6éznego okresu przedrzymskiego po okres rzymski.
Wigkszos¢ ofiar wydaje si¢ pochodzi¢ jednak z jednorazowego aktu datowanego na fazg Cip
(czyli okoto roku 200). Bron z tego okresu to bron rzymska (lub barbarzynska, ale powstata
pod silnym wplywem rzymskim) 1 germanska. Stanowisko to dostarczylo tez 26 tkanin,
w tym kompletna (lub prawie kompletna) odziez: spodnie, tuniki, plaszcze. Tkaniny te r6znia
si¢ znacznie od pozostatych znajdowanych na stanowiskach w Wolnej Germanii, przede
wszystkim przewaga typow 5 i 6 (splot rombowy i skosny 2/2) oraz dwoma tkaninami
o skrecie przedzy SS, unikalnym w tej czgsci Europy. L. Bender Jorgensen uwaza, ze czg$¢
odziezy, w tym dwa plaszcze typu Prachtmanteln i wiele fragmentéw splotow rombowych

7S mozna faczy¢ z owa jednorazowa 0ﬁaraf58,

W okresie przedrzymskim na terenie Skandynawii popularne byto dwuwatowe krosno,
ktorego obecnos$¢ potwierdzona jest w cechach charakterystycznych tkanin. Tkaniny typu
Huldremose®®, posiadajace przedze¢ o skrecie SS 1 wystgpujace w trzech splotach:
ptociennym, skos$nym 2/2 i rombowym o gesto$ci 7-8 nici/l cm, byty prawdopodobnie utkane
na takim warsztacie tkackim. Natomiast na terenie Europy $rodkowej wystepowaty tkaniny
o skrecie przedzy ZZ, ktory staje si¢ cecha charakterystyczna tkanin datowanych na okres

wplywow rzymskich. Welniane przyklady®®

tych tkanin zostaly nazwane typem
Haraldskjeer>®* i, podobnie jak w przypadku Huldremose, nazwa ta obejmuje kilka rodzajow
splotow, ktore wymienia si¢ wraz z nazwa typu. Tkaniny typu Haraldskjcer sa podstawowym
typem tkanin do konca okresu rzymskiego na terenie nizin pétnocnej Europy, z czasem takze

zastgpuja tkaniny typu Huldremose na terenie Skandynawii. Niektére z tkanin typu

7 Bender Jorgensen 1986, s. 332-333.

*8 Schlabow 1976, s. 61-66, 76-77, 80-83, 89-90; Hald 1980, s. 70-72; Bender Jorgensen 1986, s. 342, 349;
Bender Jorgensen 1992, s. 62

% (O tkaninach znalezionych na stanowisku Huldremose patrz Hald 1980, s. 47-54.

%0 [ niane nazywa sig typem Weyhausen (Bender Jogensen 1992, s. 121).

%1 O tkaninach znalezionych na stanowisku Haraldskjer patrz Hald 1980, s. 56-59.
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Haraldskjeer maja zachowany brzeg poczatkowy, co pozwala sadzi¢, ze utkane zostaly na

i s 562
kros$nie cigzarkowym™".

Na Pomorzu okresu rzymskiego, zadne dotychczasowe znaleziska tkanin
archeologicznych nie sa w stanie potwierdzi¢ znajomosci krosna pionowego dwuwalowego,
tak popularnego w Skandynawii. Zasigg znajomosci tego krosna pokrywalby si¢ wigc
z wystepowaniem tkanin typu Huldremose (czyli de facto terenem Skandynawii). Mozliwe
jest, ze tkaniny z Kowalewka i nowego Lowicza oraz by¢ moze takze z Lubowidza (jedyne
znalezione w Polsce o skrecie przedzy SS), jezeli zostaly utkane na krosnie dwuwalowym,
byty importami ze Skandynawii. W kazdym razie byloby to bardziej prawdopodobne niz to,

7e zostaly utkane na miejscu®®.

W Skandynawii w okresie wplywow rzymskich kontynuowano tradycje tkackie
z okresu przedrzymskiego, czyli gldbwnym typem tkanin byt Huldremose, opisany powyze;.
Az do poznego okresu nie znane sg znaleziska przeslikow i cigzarkow tkackich, co oprocz
wniosku o uzyciu krosna dwuwalowego, oznacza roéwniez, ze uzywano prawdopodobnie
wrzeciona, do ktorego przeslik byl niepotrzebny. Dopiero w pdznym okresie rzymskim
zmienia si¢ technologia. Na stanowiskach datowanych na ten okres znajdowane sa przesliki
1 cigzarki tkackie, a w tkaninach archeologicznych pojawia si¢ brzeg poczatkowy. Jako
glowny typ zaczyna dominowa¢ Haraldskjeer, a tak wyrazna we wczesnym okresie rzymskim

granica mi¢dzy Skandynawia a pdétnocna i sSrodkowa Europa zaczyna si¢ zaciera¢™®.

Najbardziej popularnym splotem tkackim w Danii okresu rzymskiego byt splot skosny
2/2, ktory jednak wraz z uplywem czasu traci na znaczeniu. Splot ptoécienny byt réwniez
popularny, a czestotliwo$¢ jego znajdowania nie zmienia si¢ przez caty okres wplywow
rzymskich. Splotem, ktorego czestotliwos¢ wystegpowania zwigksza sig¢, jest rombowy
o raporcie przewaznie 20/18 (cho¢ raport nie mogt zosta¢ ustalony dla tkanin wczesnego
okresu wplywow rzymskich) i Kierunku skretu przedzy ZS. Gesto$é nitek waha sie od

4 (najnizsza) do 32 nici/1 cm we wczesnym okresie rzymskim?®,

Na tle dunskiego materialu wyrdzniaja si¢ tkaniny z cmentarzyska Slusegaard na

Bornholmie. Zawiera on znacznie wigksza ilo$¢ tkanin o skrecie nici ZS (miejscowy materiat

%2 Hald 1980, s. 186Maik 1988, s. 145-146, 168; Bender Jorgensen 1986, s. 345-346; Bender Jorgensen, Wild
1988, s. 66-68; Bender Jagensen 1992, 5.120-122, 127; Maik 2012, s. 113-114.

°%3 Maik 1988, s. 145-146, 168; Maik 2007a, s. 99; Maik 2012, s. 82-84.

%% Hald 1980, s. 186-190; Bender Jorgensen 1982, s. 27; Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 68-69; Bender
Jogensen 1992, s. 126.

%% Bender Jorgensen 1986, s. 297-298, 300.
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charakteryzuje si¢ zazwyczaj skretem przedzy ZZ) i splocie skosSnym lub rombowym,

) . RTTTT . s . 566
a w okresie wczesnorzymskim wyrdzniajq si¢ one znacznie lepsza jakoscia™".

Tkaniny znajdowane na terenie Szwecji datowane na okres rzymski sa nieliczne, ale
charakteryzuja si¢ wyrazniejsza od dunskich obecnoscia splotow o skrecie przedzy ZS.
Tkaniny o skregcie przedzy SS i ZZ sa rzadsze, a ten ostatni typ odnaleziono tylko raz

w grobie datowanym na przelom okresu wplywow rzymskich i wedrowek ludow®’.

Tkaniny znalezione na obszarze dzisiejszej Norwegii i datowane na wczesny okres
rzymski sa na tyle nieliczne, ze wyciagnigcie bardziej ogdlnych wnioskoéw jest niemozliwe.
Kilka fragmentow wykazuje paralele w stosunku do roéwnoczasowych tkanin dunskich.
Wydaje sig, ze na tym obszarze dominowat rowniez skret przedzy SS, znaleziono réwniez

jeden fragment tkaniny o splocie rombowym 1 skrecie przedzy ZS°%.

Wedlug L. Bender-Jorgensen z Imperium Rzymskiego na tereny barbarzynskie
importowano tkaniny, ktore nazwata typem Virring. Byly to tkaniny wysokojakos$ciowe (typ
IT), o splocie 2/2 zwyklym lub tamanym w osnowie 1 watku (rombowym), o ggstosci 16
nici/lcm 1 o raporcie 18/18 lub 20/18 1 skrecie przedzy mieszanym ZS lub SZ, a wykonane na
kro$nie pionowym cig¢zarkowym, 0 czym $§wiadcza zachowane na niektorych egzemplarzach
brzegi poczatkowe. Znajdowane sa one w pochowkach ksiazecych, czgsto w towarzystwie
innych, nie budzacych watpliwosci, importow rzymskich. Jak pokazuja powyzsze analizy
znajdowanie sa wlasciwie wszedzie na potocy i1 w centrum Europy. Znajdowane sa takze
w rzymskich fortach, cho¢ sa niewatpliwie gorszej jako$ci niz te pochodzace z grobow,
niewazne czy z rzymskich czy z barbarzynskich. Na innych stanowiskach z terenu Imperium
wystepuja wszedzie tam, gdzie znaleziono wigksze skupiska tkanin. W poiocnych
prowincjach sa to zespoly datowane na I-IV wiek, ale takze pozniejszych datowane na V-1X
wiek. Co ciekawe, wystepuja one poczatkowo na terenie Skandynawii, poczatkowo w Danii,
gdzie nieznane sa znaleziska cigzarkow tkackich 1 wigkszo$¢ tkanin ,,miejscowych”
wykonanych jest na pionowym warsztacie tkackim dwuwalowym. Nastgpnie
rozprzestrzeniaja si¢ w basenie Morza Baltyckiego, w Niemczech i na polskim Pomorzu (I-111
w.). Z tych terendw ging wraz z koncem okresu rzymskiego, cho¢ sa jeszcze bardzo popularne

w poznym okresie wptywow rzymskich. Z tkaniny typu Virring wykonane byty takze spodnie

%6 Bender Jorgensen 1982, s. 31; Bender Jorgensen 1986, s. 301-302.
%7 Bender Jorgensen 1986, s. 304.
%%8 Bender Jorgensen 1986, s. 305.
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znalezione w pochdéwku bagiennym w Thorsberg®®

(ktéry to str6j mial posiada¢ cechy
rzymskie i germanskie, w zwiazku z czym uwazany bywa za str6j dowodcy formacji
numerus). Znajdowane sa roéwniez na poludniu, np. w Egipcie na stanowisku Mons
Claudianus, w warstwach datowanych na panowanie Trajana i Antoninusa Piusa. Sa one na

tyle jednorodne, ze L. Bender Jorgensen zaklada ich profesjonalna produkcje”".

W Europie zachodniej produkcja tych tkanin zaczyna si¢ juz w okresie halsztackim
i latenskim (IV-1 w. p.n.e.). Miaty one by¢ kontynuacja tradycji typu Oss, rowniez o kierunku
skretu przedzy ZS, ale nie o tak regularnym splocie jak tkaniny typu Virring. Ponadto byty
one tamane tylko w osnowie. Typ posredni migdzy Oss a Virring znaleziony zostal we
wczesnorzymskiej Moguncji, co miatoby polaczy¢ obie tradycje. W czasie panowania Trajana
typ Viring miat by¢ juz catkowicie rozwinigty®’*. Ponadto L. Bender-Jorgensen uwaza, ze z
tych tkanin wykonane byly znane galickie ptaszcze sagum, co oznaczatoby ze tkaniny byty
tkane w Galii, jeszcze przed rzymskim panowaniem a ich produkcja zakonczyta si¢ okoto IX
wieku. Z tych terenéw miatby by¢ eksportowane za panowania rzymskiego na tereny

poocnego Barbaricum®.

Dystrybucja tkanin typu Virring pokrywa si¢ z dystrybucja innych importow
rzymskich. We wczesnym okresie wplywow rzymskich importy docieraty na tereny
Skandynawii droga przez Polske, wzdluz Odry 1 Wisty do Baltyku. Pézniej, wraz
z ,,otwarciem” drogi morskiej docieraty od ujscia Renu, wzdhiz wybrzezy morza Péinocnego,

przez ciesniny dunskie na wybrzeza Baltyku573.

Ponadto L. Bender Jorgensen wysuwa rowniez teze, ze cze$¢ tkanin ze znalezisk
bagiennych zaliczy¢ mozna, mimo kontrowersji w ich datowaniu, do tych importow.
Chodzilo jej przede wszystkim o tkaniny typu Virring znalezione wraz z depozytami broni
(ktora w 95% zlozona miata by¢ jednorazowo i pochodzi¢ z terendw pomigdzy Renem
a Elba). Przykladem takiego stanowiska mogloby by¢ Thorsberg, gdzie oprocz
wspomnianych juz powyzej spodni i tuniki, znaleziono takze ptaszcz typu Prachtmantel

z szerokim brzegiem wykonanym na tabliczkach 1 zakonczonym fredzlami. L. Bender

°%9 Schlabow 1976, s. 76-77.

>0 Maik 1988, s. 169; Bender Jorgensen 1986, s. 346-348; Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 69-70, 73; Bender
Jogensen 1992, s. 126-127, 133-135; Maik 20073, s. 105; Maik 2012, s. 114-115.

! Bender Jorgensen 1992, s. 133.

2 Maik 1988, s. 169; Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 70-71; Bender Jorgensen 1992, s. 129, 134.

*"% Bender Jorgensen 1986, s. 348; Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 71.
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Jorgensen zauwaza, ze w takie plaszcze ubrani sa Barbarzyncy przedstawieni na kolumnie

Marka Aureliusza czy legionisci na kolumnie Trajana®".

Te tezy spotkaly si¢ z do$¢ silna polemika. Jej glownym adwersarzem zostat J.P. Wild,
ktoéry uwaza, ze w wykopaliskowym materiale widkienniczym niemozliwe jest wyr6znienie
tkanin importowanych. Zauwazyt, ze uzycie przedzy o mieszanym skrecie rozprzestrzenia si¢
na tereny pdiocnej Europy jeszcze w okresie latenskim. Akceptuje galijskie, halsztacko-
latenskie pochodzenie tych tkanin, ale uwaza, ze ten sposob produkcji rozprzestrzenit si¢ wraz
z wpltywami celtyckimi, a wigc jeszcze przed rzymskim panowaniem. Zauwaza takze, ze
okoto potowy III wieku import przedmiotow rzymskich do Barbaricum spowalnia, wigc
tkaniny Virring, ktore w tym okresie mialyby by¢ intensywniej wwozone na te tereny, bylyby
ewenementem. Ponadto, mimo wystgpowania tych tkanin w grobach obok rzymskich
przedmiotow nie powinno si¢ zakladaé, ze one tez byly importami, poniewaz wigkszo$¢
wyposazenie grobowego byta lokalnej produkcji. Zauwaza tez, ze raport 20/18 trudno nazwac
standardowym dla rzymskich tkanin. Twierdzi takze, ze tkaniny te nie byly wystarczajaco
,luksusowe” dla Barbarzyncow, ktorzy raczej importowaliby tkaniny z przedstawieniami
figuralnymi czy jedwabie®”. Ten argument spotkat si¢ z replika L. Bender Jorgensen, ktéra
twierdzi, ze nie musialy by¢ to tkaniny uwazane za luksusowe, ale po prostu za uzytkowe,
pojecie dobrze znane w archeologii klasycznej, w zwiazku z tym poprawne w archeologii

pradziejowej°’®.

Argumenty J.P. Wilda wspiera swoimi J. Maik. Zauwaza on, ze welna z pomorskich
tkanin typu Virring nalezy do wszystkich trzech wyr6znionych przez niego gatunkow i nie
rozni si¢ niczym od weklny, z ktorej wykonane zostaly pozostale tkaniny znalezione na
Pomorzu czy inne znalezione na pdémocy (réwniez w prowincjach). Ponadto twierdzi, ze
wigkszo$¢ tkanin o mieszanym skrecie przedzy charakteryzuje si¢ r6zna gruboscia, sa wiec to
nie tylko tkaniny delikatne (II gatunku) ale i grubsze. Z tego wyciaga wniosek, ze na
Pomorzu, przynajmniej od I wieku tkano tkaniny o mieszanym skrecie przedzy. Nie
przekonuje go rowniez argument dotyczacy raportu typu Virring. Zauwaza mianowicie, ze na
potocy Europy wystepuja tkaniny o splocie rombowym o raporcie 20/14 1 20/22, ktorych
z niewiadomych przyczyn L. Bender-Jorgensen nie zaliczyta do importow. Nie przeczy, ze

byly to tkaniny o wysokiej jakosci 1 by¢ moze rowniez cenne, skoro znajdowane sa

™ Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 72. O ptaszczach typu Prachtmantel z Thorsberg pisze Schlabow 1976,
S. 63-66.

55 Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 80-82, 84-88; Maik 1988, s. 169-170; Bender Jorgensen 1992, s. 134.

%78 Bender Jorgensen 1992, s. 134.
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w bogatych pochowkach, ale nie widzi przyczyn, dla ktorych nie mogly zosta¢ wykonane na
miejscu. J. Maik uwaza ponadto, ze tkaniny te mogty by¢ wzorowane na tkaninach galijskich,
co staloby si¢ kolejnym dowodem na wplyw Celtow na gospodarke Europy srodkowej
i potnocnej®”’. L. Bender Jorgensen odpiera ten argument twierdzac, ze moze przez Rzymian
uwazane byly za galijskie lub germanskie, ale dla ludnosci pétnocy mogly by¢ uwazane za

pochodzace z Imperium jako takiego®'.

Tkaniny pochodzace z barbarzynskiej cze¢$ci Europy, a ktére zastuguja na szczegdlna
uwage to plaszcze typu Prachtmantel, ktorych egzemplarze znaleziono na stanowiskach
bagiennych Thorsberg i Vehnemoor w p6tnocnych Niemczech®™, a takze prawdopodobnie na
stanowisku w Les$nie. Jest to prostokatny w ksztalcie ubiér wykonany z tkaniny typu Virring,
o splocie skosnym lub rombowym ZS 1 raporcie 20/18 nici. Maja one na przynajmniej dwoch
réznych stronach szerokie, utkane na tabliczkach dekoracyjne brzegi zakonczone
charakterystycznymi fredzlami. W Polsce fragment podobny do tkanin, z ktorych wykonano
Prachtmantel, znaleziono w Odrach (typ 4). Jest to rog plaszcza zakonczony brzegiem
koncowym 1 bocznym, ktére wykonane zostaty na 48 tabliczkach czterootworowych. Brzeg
koncowy dodatkowo wykonczony jest fredzlami®®®. L. Bender Jorgensen poréwnuje plaszcze
typu Prachtmantel z ptaszczem pochodzenia galijskiego, znanego ze zrodet pisanych, sagum.
Zauwaza ona wiele podobienstw i wysuwa teze, ze Prachmantel to ptaszcz sagum uzywany
powszechnie w rzymskiej armii®®!. Z ta teza rowniez polemizuje J.P. Wild twierdzac, ze
nigdzie na terenie Imperium nie znaleziono tak rozwini¢tych i dekoracyjnych brzegow, ktore

na dodatek utkane zostaly na wielu (nawet ponad stu) tabliczkach®®.

Ponadto J. Maik argumentuje, ze bardziej prawdopodobnymi importami tkackimi
z terenOw imperium sa wyroby, ktére proponuje nazwacé typem Mogontiacum (od rzymskiej
nazwy Moguncji, gdzie znaleziono analogiczne wyroby). Sa to tkaniny o specyficznej
odmianie splotu rombowego 2/2, przesunigtym wzdluz osnowy, w watku lamanym

symetrycznie. Ich welna jest wysokiej jakosci. Na terenie Polski znaleziono tylko kilka tego

> Maik 1988, s. 170-171; Maik 20074, s. 105; Maik 2012, s. 115-116.

"8 Bender Jorgensen 1992, s. 134.

*’% gchlabow 1976, s. 63-68.

*% Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 82-84; Maik 1988, s. 36; Bender Jogensen 1992, s. 120-122.
%81 Bender Jorgensen 1986, s. 349-351.

%82 Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 82; Maik 2009, s. 234, 239-240.

127



typu tkanin: w Ledeczku, Nowym Lowiczu i Odrach datowanych od faz B; do C,, na p6inoc

od limesu wystepuja bardzo rzadko®*,

Tkaniny w splocie przypominajacym dzisiejszy wzér w pepitke (ang. dog tooth
weave) sa rowniez wysokiej jakosci — ich gesto$¢ wynosi czgsto 16/16 nitek/1 cm lub wigce;.
Rowniez wydaja si¢ by¢ tkaninami standardowymi, podobnie jak Virring, co oznacza, ze
réwniez mogly by¢ produkowane ,,masowo”. Rozprzestrzeniaja si¢ one gléwnie w zachodnie;j
Skandynawii we wczesnym okresie rzymskim i zanikaja u jego konca, zaden egzemplarz
z okresu wedrowek ludow nie jest znany. Poniewaz nie istnieja Zzadne analogie (oprocz
jednego fragmentu z Odrow w Polsce), wydawac by si¢ moglo, ze sa lokalnym produktem
zachodniej Skandynawii. Jednakze znajduje si¢ je réwniez w bogatych grobach, czegsto
w towarzystwie rzymskich importow. Jezeli jednak byly importowane z Imperium

%8 Poniewaz nie mozna z caly

Rzymskiego to na pewno z innych obszaréw niz typ Virring
pewnoscia stwierdzi¢ ich pochodzenia, a dowody ich rzekomo rzymskiej proweniencji sa zbyt

watte, nie bedg ich brata pod uwage w dalszej analizie.

Tkaniny wezetkowe, inaczej kobierce wiazane, prawdopodobnie najstarsze w Europie
srodkowej, wystapity w grobach ksiazecych na dwoch stanowiskach w Zakrzowie
1 Pielgrzymowie. Sa to niewielkie 1 stabo zachowane fragmenty, stanowiace pierwotnie
zapewne calun okrywajacy zwloki. Na kobiercu z Pielgrzymowa zaobserwowano uzycie
wezlow typu tureckiego (Ghiordes). Odstep migdzy nimi wynosit 4-5 mm, liczba rzedow
wynosita okoto 13-14 na 10 cm, dlugos¢ okrywy wilosowej wynosit okoto 4-6 mm, splotu
i wzoru tkaniny nie udalo si¢ ustali¢®®. Znalezione jednak zostaly w grobach w sasiedztwie
licznych importow rzymskich, ponadto na tkaninie z Pielgrzymowa zauwazono $lad
jedwabiu. Tkaniny wezetkowe pojawiaja si¢ miedzy V wiekiem p.n.e. a Il wiekiem n.e. na
obszarze  pomigdzy  Chinami, wschodnim  Turkiestanem, Persja 1 krajami
srédziemnomorskimi. Zaréwno kontekst jak 1 miejsce pochodzenia kobiercow wskazuje na
mozliwo$¢ ich importowania na tereny barbarzynskie, by¢ moze za posrednictwem kupcow
rzymskich®®. Tkaning wezelkowa odnaleziono takze w grobie datowanym na rok 9
w Pamirze. W nia byty owinigte zwloki, wigc tkanina jest przesiaknigta olejkami, ktorych

uzyto by zmumifikowac ciato. Wykonana jest w splocie ptociennym, a wezelki z podwojnych

*%3 Maik 2012, s. 116-117.

%84 Bender Jorgensen 1986, s. 353.

*%5 Maik 1994, s. 12; Maik 2012, s. 49-50.

%% Maik 1977, s. 87-89, 117. Chociaz J.P. Wild twierdzi, ze Rzymianie byli tylko przekazicielami technologii,
znanej juz wezesniej Grekom i greckojezycznemu wschodowi. Uwaza, ze tkaniny takie mogly by¢ wykonane na
miejscu, wedtug gotowych receptur (Wild 1982, s. 15).
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nici w nig wplecione co 16-20 nici watku sa zblizone do typu tureckiego (Ghiordes), rozniac
si¢ od niego jedynie wystawaniem koncoéwek nici po obu stronach tkaniny. Dzigki temu
ostatniemu odkryciu jesteSmy w stanie stwierdzi¢, ze ten typ tkanin byl z pewnos$cia

importowany na tereny Barbaricum z Cesarstwa Rzymskiego®®”.

Jedwabie sa bardzo rzadko znajdowane na poinocy, takze na terenie bytych prowincji
rzymskich, cho¢ byly one juz od dawna (najstarszy jedwab znaleziony na potnocy Europy
datowany jest na VI wiek p.n.e.) przedmiotem handlu. Najwcze$niejsze jednak znaleziska
jedwabiu w okresie rzymskim na pdinocy Europy datowaé mozna dopiero na II wiek,
najczesciej jednak jedwabie znajduje si¢ na stanowiskach datowanych na pdzny okres

588

rzymski>”. Wydaje si¢, ze jedwabie byly przedmiotem handlu juz we wcze$niejszych

epokach, Rzymianie tylko rozprzestrzenili ten handel na dalsze rejony swojego Imperium,

a takze poza nie®®.

W dotychczas przebadanych tkaninach datowanych na okres rzymski, a pochodzacych
z terenow Barbaricum, nie stwierdzono $ladéow folowania, ktore zamyka powierzchnig

tkaniny nie pozwalajac zobaczy¢ nici watku i osnowy590.

4.1.2. Kwestia jako$ci surowca — welny

Surowce tkackie ogdlnie mozna podzieli¢ na dwa rodzaje: pochodzenia zwierzg¢cego
1 roslinnego. W podrozdziale tym zajme si¢ tkaninami wykonanymi z wiokna zwierzecego,
czyli welny™. Przyczyna takiego wyboru jest niewielka ilo$¢ tkanin wykonanych z przedzy

592
)

pochodzenia ro$linnego (okoto 7%)™“. Ponadto, okreslenie z jakiej rosliny pochodzi ni¢ jest

niezwykle problematyczna, w wigkszosci przypadkow sa to widkna Iniane, ale z ziem

*5" Maik 1994, s. 11-13.

*% Wild 1970, s. 12-13.

*%9 Wild 1982, s. 16.

*% Maik 2012, s. 87.

¥ Oczywiscie w tkactwie stosowano tez sier$¢ innych zwierzat (np. kozy, krolikow), a takze whosy ludzkie.
Jednak wykorzystanie tych surowcow byto minimalne (Maik 1988, s. 102).

%2 Przy czym w materiatach pochodzacych z Pomorza i datowanych na okres rzymski stwierdzono
wystgpowanie tylko Inu i welny (Maik 1988, s. 102), w potnocnych prowincjach uzywano takze konopi
i bawelny (Wild 1970, s. 15-19). Niewatpliwie jednak len musiat by¢ pospolity wsrod Germandw, jesli wierzy¢
stowom Tacyta (Germ. 17). Zob. takze Maik 2001, s. 311, Maik 2012, s. 65.
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polskich znamy takze jeden przypadek nici wykonanej z konopi (Pielgrzymowo)>*. Jako$é
welny jest gldwnym czynnikiem wptywajacym na jako$¢ nici, a co za tym idzie na jako$¢

tkaniny®®.

Przewaga widkien pochodzenia zwierzecego jest to, ze owce, ktore dostarczaty
gldwnego surowca na nici — wetny, moga by¢ hodowane praktycznie w kazdych warunkach,
natomiast len, gléwny dostarczyciel widkien roslinnych, wymaga specjalnych warunkow.
Przede wszystkim potrzebuje piaszczystych aluwialnych ziem, najlepiej w poblizu zrédla
swiezej wody. Wobec powyzszego czgsto uprawiany byt na terenach podmoktych, rowniez na

wybrzezach moérz, co sprzyjalo jego pdzniejszemu transportowi wodnemu®®.

Wetna ma roéwniez zalety, ktorych nie posiadaja inne surowce tkackie: dzigki swoim
naturalnym wlasciwos$ciom zapewnia dobra ochrong przed zimnem, jest elastyczna — nie

gniecie si¢ 1 nie rozciaga, ulega spil$nieniu, co utrudnia prucie, a takze jest wodoodporna596.

Owce byty jednym z pierwszych udomowionych zwierzat, ktore poprzez caly okres
starozytno$ci utrzymaty swoje znaczenie w ekonomii, takze w basenie Morza Srodziemnego.
Byly hodowane w duzych ilosciach zapewne przede wszystkim ze wzgledu na ich mleko czy
migso, cho¢ na pdtnocy jagnigcina uwazana byla raczej za migso mato wartosciowe. Runo
mialo prawdopodobnie drugorzedne znaczenie, a jego wykorzystanie mozna bylo zaczaé

w dowolnym momencie i rOwniez w dowolnym momencie je zakoﬁczyc'597.

Owce hodowano w wielu regionach Europy, jednakze istniaty lokalne roznice
w jakosci, kolorze czy innych wlasciwosciach pozyskiwanej z nich welny*®. Na podstawie
poréwnan welny owiec hodowanych od I do IV wieku na rozlegtym obszarze Europy
Potocnej od Wysp Brytyjskich po polskie Pomorze, stwierdzi¢ mozna, ze byta ona wysokiej
jakosci. Dokladniejsze badania, migdzy innymi nad rasami owiec, uniemozliwia
podobienstwo kosci tych ssakow do kosci koz, czyniac je wlasciwie niemozliwymi do

rozrdznienia w materiale wykopaliskowym. W kazdym razie badania nad ko$¢mi owiec nie sa

*% Maik 1977, s. 82, 97.

> Andersson 2003, s. 25.

>% Horden, Purcell 2000, s. 353.

*% Wild 1970, s. 4.

" RGA 33. 325; Burford 1960, s. 7; Wild 1970, s. 4; King 1990, s. 103; Horden, Purcell 2000, s. 352;
Chmielewski 2009, s. 28. Inaczej niz w przypadku Inu, ktéry mogt by¢ hodowany albo do celéw spozywczych
(nasiona) lub widkienniczych (todygi). W przypadku, gdy len miat by¢ uzyty w tkactwie trzeba go bylto §ciac
zanim dojrzeja nasiona, a wigc zanim todyga zdrewnieje. Dlatego tez znaleziska samych nasion $wiadcza
o uprawie Inu, ale niekoniecznie do celéw wiokienniczych (Wild 1988, s. 21-22, zob. takze Maik 1988, s. 21).
O owcy jako dostarczycielu pozywienia wspomina takze Kolumella (VII, 11, 1-2).

%% Morley 2007, s. 23.
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w stanie przekaza¢ nam zadnych informacji na temat jakosci runa. Z niewielu informacji,
ktore udato si¢ uzyska¢ na podstawie analiz materialu kostnego, wynika, ze owce hodowane
w calej Europie w okresie rzymskim byly do siebie podobne i nie r6znily si¢ zbytnio od tych
hodowanych w $redniowieczu. Zblizone byly wielkoscia do wspdlczesnych wrzoséwek,
miedzianych, torfowych, czy (nieliczne) do merynosa, mogly jednak charakteryzowac sig

lepsza welna™®.

W traktacie Kolumelli De agricultura znajduje si¢ obszerny fragment poswigcony
hodowli owiec. Wynika z niego, ze hodowcy tych ssakow w Italii umieli tak zatroszczy¢ si¢
o welng, by byla jak najlepsza, krzyzujac nawet w tym celu r6zne rasy owiec®. Przede
wszystkim Kolumella zwraca uwage na odpowiedni dobor rasy owcy do lokalnych
warunkow. Doradza tez jak wybra¢ owce pod wzglgdem koloru, cho¢ jego wybdr pozostawia
uznaniu nabywajacego. Wskazuje rowniez na szereg innych cech, ktore §wiadczy¢ moga

o poglebionej wiedzy na temat kompletowania stada®®*.

Rzymianie wyrdzniali dwa podstawowe rodzaje owiec: cienkowehiste (oves mollatae)

2

i grubowemiste (oves hirtae), ktore byly pochodzenia $rodziemnomorskiego®?. Ponadto

dzielono owce takze ze wzgledu na kolor ich runa, gdzie za najlepszy byt uwazany biaty,

gdyz zawsze mozna go bylo ufarbowac®®.

Najwazniejsze jednak w konteks$cie mojej pracy wskazowki daje Kolumella na temat
utrzymania wysokiej jakosci welny. Zaleca wigc, aby pastwiska, na ktérych pasa si¢ owce
byly trawiaste i w miar¢ mozliwos$ci pozbawione kolczastych roslin. Strzyc owce nalezato
latem, ale w takim okresie, zeby pozbawione welny nie marzty lub nie grzaty sig, gdy strzyza
zostanie przesunigta. Po strzyzeniu nalezalo je umy¢ specjalnym wywarem, a po trzech
dniach sptuka¢ w morzu lub, gdy morza nie bylo w poblizu, podgrzana woda deszczowa.
Dzigki temu zabiegowi owce mialy nie chorowaé, a odrastajaca wetna byla bardziej

. 604
migkka .

Za najlepsza ras¢ owiec w antyku uwazana byla owca cienkowehista - tarentynska,

nazywana tez grecka lub attycka. Prawdopodobnie pochodzita z Azji Mniejszej 1 mogla

%99 ¥ aszczewska 1966, s. 43-44; Wild 1970, s. 8; Maik 1988, s. 104, 168; Maik 2001, s. 325.

890 Col. VII, I, 4-5; zob. takze Plin., NH VIII, LXXII,189, choé¢ rady Pliniusza wskazuja na jego brak
do$wiadczenia w tej dziedzinie.

81 Col. VII, 11, 2-3,5; 111,1-7.

892 Col. VII, 11, 5; Maik 1988, s. 109; Maik 2012, s. 67.

893 Col. VII, 11, 4.

84 Col.VII, 111, 9-10; IV, 7.

131



dostarczy¢ welny zarowno dobrej, jak i doskonalej jakosci, w zaleznosci od tego, jak si¢ nia
zajmowac. A wedlug Kolumelli wymagata statej opieki. Karmi¢ ja mozna bylo wilasciwie
tylko w domu, rzadko wypuszczano ja na pastwiska, nie znosita nadmiernego ciepta ani
zimna. Wela tych owiec musiala by¢ czgsto (Saepius) namaczana w winie i oliwie. Nie
czgsciej niz trzy razy w roku cate zwierzg nalezalo umy¢, ale tylko w stoneczny dzien.
Zagroda musiata by¢ czgsto zamiatana i czyszczona z wszelkiej wilgoci (zwlaszcza uryny).
To wlasnie t¢ owce przykrywano plaszczami, zeby chroni¢ runo. Ponadto 100 tych owiec
musiato by¢ wypasanych przez dwdch pasterzy, podczas gdy na inne rasy, na t¢ sama liczbe
zwierzat, wystarczyt jeden®. Takze to wiasnie z niej pochodzity prawdopodobnie krzyzowki

owiec hodowanych na poocy®®.

Szczegolng estyma cieszyla si¢ welna owiec pochodzacych z potnocy Italii, z regionu
rzeki Pad, szczegdlnie z miejscowosci Mutina (dzisiejsza Modena), cho¢ Pliniusz wspomina
tez o welnie z Kampanii®®’. Podobnie ceniona byla weta z okolic Brundyzjum (Brindisi),
Kalabrii czy Apulii, cho¢ ta ostatnia przeznaczona byla tylko na plaszcze®®. Z kolei Padwa
styngta ze swoich wyrobow widkienniczych, cenionych szczegdlnie w samym miescie
Rzymieeog. Ta pochwata welny pochodzacej z konkretnych miast nie moze by¢ dowodem na
jej obrobke w tych wiasnie centrach. Prawdopodobnie byta ona przetwarzana na wiejskich
terenach wokol miasta, ktoére pdzniej zajmowato si¢ jej dystrybucja. Byla to wigc bardziej
pochwata welny pochodzacej z regionuelo. Tkaniny z potnocnej Italii, cenione ze wzgledu na
jakos¢, zawdzieczaja swoja stawe celtyckim spoteczenstwom z okresu przedrzymskiego,
ktore przyktadaty wielka wage do hodowli zwierzat w celach komercyjnych611. Niestety nie
ma zadnych badan nad jakoscia wely z tkanin wykopaliskowych z potudnia Cesarstwa.
Mozna jednak przypuszczaé, ze byta ona lepsza jakosciowo od welny z tkanin z regionow

barbarzynskich®?.

Z welny owiec hodowanych w prowincjach, najwigksza popularnoscia cieszyta sig ta

613

pochodzaca z Galii°~. Galia, zwlaszcza tereny wyzynne na potudniu, posiadata wiele

895 Col.VII, 1V, 1-6, zob. takze Plin., NH VIII, LXXI1,189; LXXIII, 190.

896 Col. VII, II, 3; Wild 1970, s. 10; Maik 1988, s. 109; Maik 2001, s. 315; Maik 2012, s. 67. Rzymianie
z pewnoscia umieli krzyzowac t¢ rasg owiec z owcami miejscowymi, o czym pisatam powyzej.

7 plin., NH 111,V,41; VI, LXXIII, 190.

898 Col. VII, 11, 3; Plin. NH VII1, LXXI111,190.

899 Wild 1970, s. 10; Charlesworth 1938, s. 20-22.-353

810 Horden, Purcell 2000, s. 354.

811 Horden, Purcell 2000, 362.

812 Wild 1970, s. 10; Maik 1988, s. 168.

813 Strab. 1V,4,197; Coll. VII, 11, 3.
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doskonatych i1 naturalnych pastwisk. W dolinie Renu istniata hodowla owiec na duza skalg.
Z Galii Narbonskiej eksportowano duze ilo$ci welny. Mieszkancy tej prowincji styngli takze
z wyspecjalizowanej tworczosci widkienniczej. Potrafili takze podejmowac¢ dalekie podroze
by towar swoj sprzeda¢. Z handlu stynglty przede wszystkim plemiona Trewerdéw oraz
zamieszkujace Galig¢ Belgijska. Produkcja tekstylna oraz jej stawa trwata w tym regionie az

, . ; 614
do korica starozytnogci®™.

Pliniusz Starszy wymienia natomiast welng hiszpanska, ktéra byta ceniona ze wzgledu
na swoj czysty, czarny kolor, a takze ruda - azjatycka®'. Strabon®*® z kolei pisze, ze Betycka
juz za panowania Oktawiana Augusta zamiast dostarcza¢ do Italii gotowa odziez, dostarczata
samej welny. Swiadectwa sprzedazy welny znajdujemy na obszarze calego Cesarstwa, m.in.
w Dura Europos (graffiti) i Vindolandzie (tabliczki). Wydaje si¢ rowniez, Ze taniej bylto kupic¢
wetne 1 zaplaci¢ komu$§ za wyrobienie z niej odziezy niz kupi¢ od razu gotowy ubior®’.
Oznacza to, ze wiesci o jakosci wetny wychodzity poza region jej pochodzenia i by¢ moze

byly takze sprowadzane statkami do samego miasta Rzymu®®®.

Tak doskonata wela, pochodzaca z najbardziej znanych osrodkéw hodowli owiec,
byta zapewne przewozona do znanych centrow tkackich. Fakt, ze Edykt Dioklecjana
wymienia welng, moze $wiadczy¢, ze bylo na nig zapotrzebowanie na rynku, wigc jej
transport na dalsze dystanse rowniez byt mozliwy. Wysoki koszt zakupu i przewozu welny
powinna byta réwnowazy¢ jej jakoééelg. Oznacza to, ze ludno$¢ danych miejscowosci mogta
nie mie¢ dostepu do dobrego surowca, natomiast doskonale zaplecze i umiejetnosci, by
tworzy¢ tkaniny wysokiej jakosci. Analogie z okresem $redniowiecza pokazuja, ze w okresie
przed automatyzacja produkcji, zadne centrum tkackie nie byto w pelni samowystarczalne
w dostepie do welny. Spowodowane to bylo faktem, ze jedno stado owiec nie bylo w stanie
zapewni¢ takiej ilosci runa, ktéra zaspokoitaby zapotrzebowanie na widkna do produkcji

. f e e , 620
tkanin r6znej jakosci .

814 Charlesworth 1938, s. 186, 194-195, 198-199, 207, Wild 1970, s. 9; Drinkwater 1982, s. 119; King 1990,
s. 103.

®1 Plin., NH VIII, LXXI11,191.

*1° Strab. 111, 2, 6.

*" Wild 1999, s. 33.

%18 Morley 2007, s. 2.

819 Balot wetny wazacy rzymski funt i wyceniany na 150 denaréw mogh byé za pomoca wielblada lub osta na
dystans 100 mil kosztem okoto 1% jej wartosci (Jones 1960, s. 186).

%20 Drinkwater 1982, s. 116-117.
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Odwolanie w Edykcie Dioklecjana do eksportu atrebackiej wely® czesto bylo
wykorzystywane jako argument, ze Galia Belgijska nie potrzebowata importowaé weiny.
Jednakze rozwijajace si¢ intensywnie w tej prowincji tkactwo powodowalo, ze bylo na
odwrot. Jako przyklad postuzy¢ tu moze relief znajdujacy si¢ na pdétnocnej $cianie kolumny z
Igel. Pokazuje on dwa osly wiozace na grzbiecie tadunek przypominajacy kigby wehy.
Przemierzaja one gorg, na szczycie ktorej stoi maty budynek, ktory, wedlug roznych
interpretacji, ma by¢ punktem celnym. J.F. Drinkwater wysuwa tezg, ze wzgoérze natomiast
symbolizowa¢ miato pasmo Alp lub Pirenejow. W zwiazku z tym przypuszcza¢ mozna, ze
rodzina Secundinii zaangazowana byla w import welny tarenckiej z Italii /lub welny

1622

asturskiej z Hiszpanii>~*. Tak daleko idace wnioski nie wytrzymuja krytyki, co nie oznacza, ze

teza o transporcie welny byla bledna.

Wigksze firmy zajmujace si¢ sprzedaza tkanin, takie, jak rodzina Secundinii miaty
zapewne mozliwosci przerobki calej zakupionej welny 1 zdolnosci kredytowe, by wzia¢ duze
jej ilosci 1 wiedzie¢, ze beda miaty czym za nia zapiaciéGZg. Transport welny w balach moze
by¢ takze poswiadczony dzigki znalezisku (na wyspie Skye) terakoty przedstawiajacej bele
welny, ktora oryginalnie byla pomalowana na zielono, co pewnie mialo symbolizowac

pofarbowane na zielono runo®.

Zroéznicowanie w jako$ci 1 rodzajach typow tkanin, jakie mozemy zaobserwowac
w rzymskich zrodtach pisanych, powoduje, ze wszelkie proby obliczenia ilo$ci welny, ktora
mogla by¢ produkowana w Cesarstwie sa bezpodstawne. Nie wystarcza bowiem kryteria
potrzeb cztowieka, ktory nie hoduje wlasnych zwierzat ani nie uprawia wiasnego pola, na
welng wystarczajaca do produkcji tkanin chronigcych przed zimnem®®. Obliczono jednak, ze

do przygotowania dwoch kompletow stroju potrzeba okoto szesciu kilograméw we}ny626.

W tym kontek$cie nieprawdziwe wydaja mi si¢ argumenty N. Morleya®’, ktory
twierdzi, ze pozyskiwanie niektorych, ogolnie dostgpnych surowcow, takich jak wela czy
drewno, odbywalo si¢ wlasciwie tylko na skale lokalna. Przecza o tym wzmianki w Zrddtach

pisanych a takze eksperymenty pokazujace, ze produkcja odziezy na skalg¢ przemystowa

621 Edict. 25.1.13. Jeden z najdrozszych rodzajow welny wymieniony w Edykcie; zob takze Bender
Jorgensen1986, s. 348.

822 Drinkwater 1982, s. 117; zob. takze Wild 1970, s. 9.

623 Drinkwater 1982, s. 118.

%24 Wild 1970, s. 23.

825 Horden, Purcell 2000, s. 355.

626 Andersson 1999, s. 11.

827 Morley 2007, s. 19-20.
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potrzebowala takiej iloSci welny, ktorej dostarczy¢ mogtly tylko regiony specjalizujace sig

w hodowli owiec na duza skalg.

Owce cienkorunne, wedlug J. Maika, ktorych hodowla istniala juz w 1 wieku
w polocnych prowincjach, rozprzestrzenia¢ si¢ mogly takze po barbarzynskiej stronie
limesu. Barbarzyncy mogli probowac skrzyzowaé lokalne gatunki z owca rzymska, badz znali
odpowiednie sposoby zywienia by uzyska¢ jak najlepsze runo. Wiedza o hodowli owiec
zostala czgsciowo zaprzepaszczona w wyniku wedrowki ludow, jednak ewoluowala,

przyczyniajac si¢ do powstania ras owcy zulawskiej i karnowki®?®,

Badania nad welna pochodzaca ze stanowisk z Pomorza 1 pdtnocnej Wielkopolski
wykazuja istnienie trzech typow wely: | — welna najwyzszej jakosci, I — welna wehista, Il
— welna wlosista. Dwa ostatnie typy odpowiadaja wetlie owiec hodowanych w pdinocnej
Europie juz od epoki brazu, a odpowiadajacej runu hodowanej dzisiaj owcy rasy Soay
(o dwoch odmianach wlosistej 1 welnistej). Pierwszy typ welny byt wysokiej jakosci, cienszy,
odpowiadajacy runu dzisiaj hodowanej owcy rasy Merynos czy owiec australijskich
i nowozelandzkich, czesto nawet od nich lepszy. Weha ta wystepuje w okoto 35% tkanin
wykopaliskowych z terenow Polski. To wiasnie ten rodzaj welny J. Maik utozsamia z weina
owcy rzymskiej, a zwlaszcza ze wspomniang wyzej owca tarencka. Mogla si¢ ona dostac¢ na
tereny Barbaricum trzema drogami: na zwierzgtach sprowadzonych z Imperium, w postaci
Scigtej juz welny (jak pokazuja reliefy pomnika w Igel) czy w koncu w gotowych wyrobach
tkackich®?.

O transporcie zwierzat na tereny barbarzynskie mowia nie tylko zrédta pisane, o czym
ponizej, ale takze zrodla archeologiczne przyblizaja te kwesti¢. Na terenie dzisiejszej Polski,
w osadzie przemystowej w Tropiszowie (wojewddztwo Malopolskie), datowanej na okres
poznorzymski (IV wiek) znaleziono doskonale zachowana czaszk¢ milodej $wini typu
srodziemnomorskiego (sus mediterraneus). Jest to przypadek o tyle ciekawy, ze wedlug
badan zoologicznych na terenach na poétnoc od Alp nie wystepuje ten typ trzody chlewnej.
Przy analizie kostnej szczatkow. Z. Jaworski wysunat hipotezg, ze zwierz¢ to moglo sig
dosta¢ na pdéoc droga wymiany z Cesarstwem Rzymskim. Uwaza, Ze ten typ $wini mogt
przyby¢ na ziemie na poétnoc od Dunaju w wyniku handlu lub zostat przywieziony przez

mezczyzn wracajacych do kraju po stuzbie wojskowej w rzymskich legionach. Przyczyna, dla

628 Maik 1988, s. 110, 114-115; Maik 2001, s. 314-315; zob. takze Schlabow 1976, s. 34.
629 Maik 20073, s. 104-105; Maik 2012, s. 67.
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ktorej ten typ $wini mogt si¢ cieszy¢ powodzeniem u ludéw potnocy, byla jej sktonnos¢ do
opasu. Zastrzega jednak, ze jezeli istnial handel trzoda chlewna, to na bardzo ograniczona
skalg, ktora nie wptynegta na zmiany w lokalnych rasach. Jednak to odosobnione na ziemiach

polskich znalezisko nie upowaznia do wysuwania dalszych wnioskow®®.

Badania przeprowadzone na terenie Wolnej Germanii wykazaty, ze kosci bydia,
znajdowane w osadach ,rzymskich” lub zromanizowanych, byly wigksze od tych
znajdowanych na osadach stricte germanskich®®!. Ponadto wykazano, ze bydlo hodowane
w prowincjach rowniez bylo wigkszych rozmiaréw niz barbarzynskie. Oznacza¢ to moze, ze
Barbarzyncy znali rzymskie metody hodowli zwierzat lub sprowadzali zwierzgta z Imperium.
Odnotowac warto rowniez, ze nie odnotowano na pétnoc od Alp tak duzych kosci bydlecych
po zakonczeniu okresu rzymskiego. To z kolei mozna tlhumaczy¢ tym, ze albo Barbarzyncy
jednak nie znali rzymskich metod hodowli (co zaprzecza tezie postawionej powyzej), albo ze
wiedza ta zagingta (,,przesungta si¢”) wraz wedrowkami ludow. Mozliwe rowniez, ze po
wycofaniu si¢ Rzymian z pdinocy 1 po zamknigciu targdéw miejskich, Barbarzyncom nie
oplacato si¢ hodowac¢ tak duzych zwierzat 1 powrdcili do selekcji mniejszych osobnikow,

fatwiejszych w utrzymaniu632.

W zZrddiach pisanych znajdujemy wzmianki o uprowadzaniu z terendw barbarzynskich

nie tylko jencéw, ale takze i trz6d®*

. Uwazam, ze mozna rowniez zatozy¢, ze 1 Barbarzyncy
uprowadzali stada w czasie swoich wypadow na tereny rzymskie634. W taki sposob, inny niz
handel i wymiana, zwierz¢ta hodowlane pochodzenia $rodziemnomorskiego mogty znalez¢
si¢ na terenach na potnoc od limesu. Nawet jezeli plemiona zamieszkujace basen Baltyku nie
braly bezposredniego udzialu w najazdach, zwierzeta mogly dosta¢ si¢ na te terytoria za
posrednictwem innych ludow, poprzez redystrybucje tupoéw. Sam transport zwierzat raczej nie

przedstawial, przynajmniej dla Rzymian, wickszych problemoéw. Pliniusz wspomina

o wsypach, ktore mialy funkcje pastwisk dla mieszkancow innych, okolicznych wysp®®®.

Welng mozna podzieli¢ na nastgpujace rodzaje: delikatna i1 krgcona weta przy skorze
(okrywa wewngtrzna, puchowa), bezrdzeniowa o grubosci do 30 pum; widkna przejsciowe,

roOwniez bezrdzeniowe, lub z rdzeniem przerywanym o grubosci powyzej 30 pum; wlosie,

630 jaworski 1953, s. 34, por. Wielowiejski 1970, s. 229.

831 Co potwierdzaja stowa Tacyta, ze w Germanii trzoda byta liczna, lecz niepozorna (... pecorum fecunda, sed
plerumque improcera. — Germ. 1, 5).

*%2 Maik 1977, s. 116; Greene 1986, s. 77-79; zob. takze Heather 2012, s. 91-92 | tam dalsza literatura.

833 1ul. Cap., Maxim. (SHA) 12,6; FI. Vop., Prob. (SHA) 14,3; Cass. Dio. LXXII, 11,2.

834 1ul. Cap., Maxim. (SHA) 12,8.

6% Plin., NH IILIX,94; zob. takze Maik 2012, s. 118-119.
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dhuzsze, bardziej szorstkie, ale i bardziej wytrzymale, rdzeniowe, ale rdzen nie zajmuje wigcej
niz 1/3 $rednicy wiokna (okrywa zewngtrzna, wlosowa); kempa (0$¢), wlosy martwe,
sztywne, grube, ale tatwo tamliwe. R6znice mozna zaobserwowaé takze w zwiazku z czg$cia
ciata zwierzecia, ktore wetna porasta. I tak na przyktad wetlna z ud jest grubsza i dtuzsza od
welny z bokow i ramion, moze takze si¢ r6zni¢ odcieniem. Ponadto runo moze by¢ roznej
jakosci w obrebie tego samego gatunku, a nawet stada owiec. Zalezy bowiem od pozywienia,
do ktérego owca miata dostgp, wieku, pici a nawet od tego czy samica miata kiedykolwiek
miode. Nie ulega watpliwosci, ze wiedze ta posiadali zawodowi tkacze w starozytnosSci.
Uzywali bowiem wlosia do przedzenia bardziej wytrzymatych nici, ktore nastgpnie uzywane
mogty by¢ w osnowie. Do przedzenia najlepiej nadawala si¢ wetna bezrdzeniowa o dlugosci

co najmniej 2 cm i ta wlagnie byta wybierana w procesie obrobki®®.

Jakos¢ welny zalezy od wielu czynnikow, m.in. od budowy, barwy, grubosci, dlugosci
widkien oraz od procentowej zawartosci wiokien rdzeniowych. Niestety, nie wszystkie te
czynniki sa widoczne w materiatach wykopaliskowych. Tkaniny, ktoére poddawane sa
analizom przelezaly dlugi okres czasu w ziemi, a zanim zostaly tam zlozone, czgsto byty
intensywnie uzywane. Czgsto sa rOwniez mocno przesycone tlenkami metali, wige Zle sie
rozwldkniaja 1 trudno jest odzyska¢ wiokna w ich pierwotnej dlugosci. Ponadto ich warstwa

kutykularna jest czesto mocno zniszczona na skutek dlugiego przebywania w ziemi.®*'.

Srednia grubo$¢ welny pochodzacej z probek tkanin archeologicznych znalezionych na
stanowiskach®® na Pomorzu wynosi miedzy 11,1 a 29,3 um ($rednio 19,9p),
nierdwnomierno$¢ za$ miesci si¢ w przedziale migdzy 10,34-62,66%°*°. Welna jest
w wigkszo$ci mieszana, nie zaznaczaja si¢ tez zadne wigksze zmiany w jej jakosci, cho¢
probki pochodzity z roznych stanowisk. Materialu zebranego na Pomorzu nie mozna niestety
poréwnac¢ z innymi zbiorami pochodzacymi z pozostatych regiondw Polski. W wigkszosci
bowiem nie zachowaly si¢ do naszych czasow lub zagingty w czasie Il wojny Swiatowe;.
J. Maik poréwnat opisana powyzej welne z jednym przyktadem pochodzacym z Zywej Wody,

miejscowosci lezacej w poblizu Suwalk, ktéra, wedlug jego analiz, nie rézni si¢ od tej

%3 Wild 1970, s. 5, 7; Chmielewski 2009, s. 58-59; Maik 2001, s. 311; Andersson 2003, s. 17-18; Maik 2012,
S. 66.

%57 Maik 1988, s. 22, 103-104, 106-107.

838 K ogcielna Jania, Wesiory, Le$no, Gronowo, Odry, Debczyno.

839 Nierownomiernosé to inaczej érednie odchylenie od $redniej grubosci wiokien. Wyniki nierdwnomiernosci
wyrazane sa w procentach i przedstawiane sa zwykle na wykresach. Duza nier6wnomierno$¢ oznacza, ze oprocz
przewazajacej liczby widkien np. bezrdzeniowych, duzo jest takze wtokien rdzeniowych (Maik 2001, s. 312;
Maik 2009, s. 238).
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znalezionej nad Baltykiem®®. Pozwala to traktowaé zbiér tkanin wykopaliskowych

z Pomorza jako jednolity pod wzgledem jakosci weny.

Welna tkanin archeologicznych jest w przewazajacej czgéci bezrdzeniowa
(w materiale z cmentarzysk Odry i Gronowo widkien rdzeniowych nie stwierdzono) lub
0 niewielkim procencie widkien rdzeniowych. Przyczyna takiego stanu rzeczy moze by¢ fakt
mechanicznego usunigcia widkien rdzeniowych przed przedzeniem. Wekna ta jest ciensza od

. , . . .. . , . 41
welny pochodzacej np. ze $redniowiecza, co oznacza ze jest lepsza jakosciowo®*.

4.1.3. Przygotowanie surowca do przedzenia oraz kwestia skretu

nici

Przg¢dzenie mozna rozpocza¢ natychmiast po $cigciu lub wyrwaniu runa, jednakze
wczesniejsze przygotowanie 1 sortowanie surowca zdecydowanie je ulatwia®*?,
Przygotowanie surowca do przedzenia miato wielki wptyw na jakos$¢ nici, a co za tym idzie
takze na wyglad tkaniny. Kwestia kierunku skretu i tego, jak mocno byla ni¢ skr¢cona

roOwniez mial wptyw na jakosc.

Owce mozna bylo umy¢ tuz przed strzyzeniem, co zaleca Kolumella dla owiec o runie
wysokiej jakosci. W pdtnocnej Europie strzyza miata miejsce najczesciej pozna wiosna lub
wczesnym latem, a jej doktadne wyznaczenie zalezato od pogody — dzien powinien by¢ ciepty
1 sloneczny, co ulatwia wysychanie runa i zmycie lanoliny643. Strzyze si¢ welng zimowa,
zostawiajac na owcy odrosty dla ochrony skory. Skubania (osmykiwania) runa zaprzestano
w Italii juz w I wieku, ale moglo one by¢ kontynuowane na potnocy®. Niewatpliwie jednak,

w regionach stynacych z welny najpopularniejsze byto strzyzenie, ktoére miato tg¢ przewage

%49 Nahlik 1966, s. 115; Maik 1988, s. 24; Maik 2001, s. 313.

** Maik 1977, s. 82-83; Maik 2001, s. 312; Maik 2007a, s. 97; Maik 2012, s. 65.

*42 Wild 1988, s. 18.

843 Zob. rady Kolumelli: Col. XI, 11,35, 44

844 Plin., HN VIII, LXXIII, 191, jednak nie precyzuje, gdzie konkretnie wetna miata by¢ wyrywana. Choé¢ J. Maik
podkresla, ze w zadnej ze zbadanych przez niego probek nie zaobserwowal torebek wiosowych, ktére

$wiadczyty by o wyrywaniu welny. Oczywiscie mogly one zosta¢ usunigte w procesie dalszej obrobki (Maik
2012, s. 71).
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nad wyrywaniem wely, ze pozwalalo uzyska¢ welng w jednym kawatku, ktory mozna byto

- . . 11,0645
fatwo zrolowac i przenie$¢ bez wigkszych strat widkna ™.

Weha juz w czasie strzyzenia mogla by¢ sortowana — to znaczy odrzucano wilosy,
ktore nie nadawaty si¢ do przedzenia. Nastgpnie weklna byla greplowana, czyli rozdzielano
wlosy zlepione. W tkaninach wykopaliskowych nie mozna stwierdzi¢, czy welna byta
poddawana temu zabiegowi, jednakze, ze wzgledu na pdzniejsza obrobke, nalezy zalozy¢, ze
tak bylo. Kolejnym etapem bylo mycie welny. Cz¢§¢ rutynowych czynnosci zwiazanych
Z oczyszczaniem welny, w tym przepisy na rozmaite chemikalia uzywane w tym celu sa nam
znane z weze$niejszych egipskich i zydowskich zrodet®®. Na poocy uzywano w tym celu
korzenia rosliny zwanej mydlnica lekarska (Saponia officinalis). Trudno zrekonstruowaé
dokfadny przebieg tego procesu, jednakze musiano je wykonywa¢ w naczyniach
pozwalajacych na odzyskanie sptukanej lanoliny, gdyz byla ona sprzedawana jako

lekarstwo®*’

. Nastgpnie zgrzeblono weing lub czesano ja, rozdzielajac 1 porzadkujac wlosy i w
ten sposob powstawala wela czesankowa. Welna zgrzebna, ktora nie byta wyczesywana
lepiej nadawala si¢ do spil$niania. Przy analizie tkanin wykopaliskowych nie zawsze mozna
stwierdzi¢ czy welna byta zgrzebna czy czesankowa, wydaje si¢ jednak, ze w okresie
rzymskim do wszystkich tkani uzyto wczesniej wyczesanej welny. W czasach antycznych

wetng czgsto farbowano przed przqdzeniem648.

Rezultaty badan eksperymentalnych przeprowadzonych w Historical-Archaeological
Experiment Centre w Lejre w Danii latem 1998 roku wykazaty kilka istotnych czynnikow
zwiazanych z przedzeniem, ktoére maja wptyw na jakos$¢ nici®*®. Sortowanie wehlny ze wzgledu
na wiokna i przygotowanie jej do przedzenia stanowia najwazniejsze etapy aby przedzenie
przebiegalo sprawnie a ni¢ byla réwno uprzedzona. Aby odseparowa¢ wiosie od welny
wykorzystano dwa grzebienie. Na jeden z grzebieni nabierano welne, drugim stopniowo
wyczesywano wiokna, az dlugie wlosie zaczeto wystawac z kepy. Wtedy wyciagano je dionia
w postaci dhugich paskéw wiokien. Wetna puchowa zostawata na grzebieniach.. Niemozliwe

jest catkowite odseparowanie wlosia od welny, takze nawet welna czesankowa zawiera nikly

845 Wild 1970, s. 22-23.

646 White 1984, s. 39.

47 Plin., NH V111, LXXI11,191.

848 Wild 1970, s. 23; Maik 1988, s. 124;Chmielewski 2009, s. 60; Maik 2012, s. 71-72.
849 Andersson 2003.
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procent wilosia. Po wyczesaniu widkna byly rolowane i podczas przedzenia albo trzymane

w dloni, albo przytroczone to przeslicy®*.

Grzebienie przeznaczone do czesania welny, datowane na okres rzymski, sa ptaskie,
wykonane z zelaza®™, ich dlugo$¢ wynosi maksymalnie 35 cm, a szeroko$é do 10 cm. Zeby
moga by¢ wycigte (wtedy czesto sa nierowne) lub przyspawane z jednej lub dwoch stron.
Grzebienie znalezione we wschodniej Anglii maja po 22-23 z¢by. W czasie, gdy byly
uzywane, 0sadzano je na trzonkach. Znalezione przyktady maja w tym celu umieszczone po
dwoch bokach dwa dlugie 1 szersze od zgbow kolce. Na jednym z malowidet pompejanskich
(z warsztatu Verecundusa) wida¢ mezczyzng stojacego lub siedzacego za stotem, ktory przed
soba ma grzebien na dlugim stupku, ktéry prawdopodobnie stuzyl do czesania welny.
Megzczyzna czesze welng przy uzyciu rak zamiast drugiego grzebienia, przed nim na stole
lezy drugi grzebien z nalozonymi na niego widknami, a takze przyrzady podobne do nozy,
ktore shuzy¢ mogly do wycinania niedajacych si¢ rozczesa¢ kottunow. W malym naczyniu

byta prawdopodobnie woda do utrzymywania wilgoci welnyesz.

Kilka przyrzadow utatwia przedzenie. Jednym z nich jest przeslica — krotki (20-30 cm,
cho¢ mogly by¢ i dluzsze), rozdwojony u koncoéwki patyk (cho¢ znane sa tez inne
zakonczenia, np. lopatkowate, okdtkowe), ktory trzymany byt lewa reka lub osadzony na
podstawce zwanej przysiadka i1 ktory utrzymywat gotowa do przedzenia welng, z ktorej

wyciagano widokna by przygotowaé ni¢®s.

Przgslica utatwiata przedzenie, ale nie byla niezbedna. Wrzeciono tez nie bylo
koniecznym przyrzadem, ale wydaje si¢, ze bylo powszechnie uzywane w okresie rzymskim.
Z pewno$cia przyspieszato przedzenie i utatwialo utrzymywanie rownej szerokoSci nici. Jest
to waski, podluzny pret (pidro) wykonany najczgsciej z drewna lub kosci, ktory ma
symetryczne zgrubienie na jednym z koncow, ktére utatwia utrzymanie si¢ na nim przeslika.
Egzemplarze znajdowane w pdocnych prowincjach maja dhugos¢ od 12 do 25 cm,
w najgrubszym miejscu ich $rednica wynosi maksymalnie 1 cm. W materiale
archeologicznym mozna je rozpozna¢ tylko 1 wylacznie wtedy, gdy zachowa si¢

z nasadzonym na nie przgslikiem. Ponadto, aby drewno dotrwalo do naszych czasow

®%0 \Wild 1970, s. 24-25; Andersson 2003, s. 19.

8! Egzemplarze wykonane z innych surowcow — np. kosci czy poroza wydaja si¢ zbyt delikatnej roboty by byé
uzyteczne przy rozczesywaniu welny, cho¢ nie mozna z calg pewnoscia wykluczy¢, ze byty i w tym celu
uzywane (Maik 2012, s. 62).

852 \Wild 1988, s. 19, 25-26 (zob. takze ilustracje I).

653 Nahlik; Turnau 1966, s. 665; Wild 1970, s. 31; Wasowicz 1988, s. 46; Chmielewski 2009,s. 144-146.
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niezbedne jest permanentnie podmokie podloze, a to rzadko wystepuje w warunkach
europejskich. Na wysypisku $mieci w Vindonissie znaleziono 60 drewnianych wrzecion
i 6 koscianych®*. Ciezar i dlugo$é wrzeciona zalezaly od grubosci i jakosci nici, jakie chciano

przy ich pomocy uprzasé.

Z terené6w Polski nie znaleziono dotychczas zadnego narzedzia, ktore by mozna
z calkowita pewnoscia nazwaé wrzecionem. By¢ moze zwigzane z nim byly haczyki
z prostym lub skrgconym kolcem wykonane z Zelaza, brazu a nawet srebra. Haczyki takie
mogly by¢ nasadzone na drewniany badz kosciany pret (przy niektorych z nich znaleziono
pozostatosci drewna, ktore okreslano jako pochewki), utatwiajac w ten sposob zahaczanie
wyciagnigte] z kadzieli przedzy. W grobach, w ich poblizu znajdowano czgsto przesliki,
niekiedy w odleglosci kilko centymetrow, co sugerowaé by moglo, ze oba przedmioty byly
czescia jednego narzedzia. Jest to jednak tylko hipoteza, na poparcie ktorej istnieje tylko kilka

dowodow®,

Rozwazajac kwestie narzedzi shuizacych do przedzenia, warto wspomnie¢
o wrzecionach wykonanych z bursztynu®®. Sa one wytworem, jak si¢ przypuszcza,
warsztatow akwilejskich, ktére styngty z wyrobow bursztynowych. Sam surowiec natomiast
pochodzit z wybrzezy Baltyku. Wrzeciona te skladaja si¢ z odpowiednio przycigtych
fragmentéw tego mineratu, osadzonych na drutach zelaznych, brazowych lub srebrnych.
Z obu stron zakonczone sa okragtymi przedmiotami, ktore ksztaltem przypomina¢ moga
wrzeciono. W okolicach Akwilei znajduje si¢ je we wczesnorzymskich grobach kobiecych
1 dziecigcych, ich rozprzestrzenianie si¢ ku pdlocy odnotowuje si¢ wzdhuz szlaku
bursztynowego. Na terenach Europy poéinocnej bursztynowe wrzeciona wystepuja tylko
w grobach kultury pomorskiej. Ich przeznaczenie nie jest jasne, tez¢ o ich wykorzystaniu do

657

przedzenia zakwestionowano wiele lat temu (bursztyn elektryzuje sig, co utrudnia

przedzenie, ponadto gotowa ni¢ zeslizgiwalaby si¢ z wrzeciona).

By¢ moze racjg ma A. Wasowicz twierdzac, ze przedmioty te to przgslice. Badaczka
uwaza, ze zarOwno surowiec (nie tylko bursztyn, ale i ko§¢ czy metal) i dlugos¢ (ponad
30 cm) utrudniaty przedzenie — narzgdzia te byly za dlugie 1 za cigzkie by skutecznie pelnié

role¢ wrzeciona. Ponadto ich wykonanie — skladaly si¢ z osadzonych na metalowy pret

%4 wild 1970, s. 32-33; Schlabow 1976, s. 37.

8% Maik 2012, s. 57-59 (zob. takze ryc. 88).

8% 7 Polski znane sa dwa takie przyktady: z Kowanowka niedaleko Obornik i Lubowidza (Laszczewska 1966,
s. 40, zob. tez ryc. 22, s. 45; Wasowicz 1988, s. 44-45, przypis 48, Maik 2012, s. 63, zob. tez ryc. 92).

87 Wielowiejski 1970, s. 68-69.

141



bursztynowych segmentow — z pewnoscia nie sprzyjato efektownemu przedzeniu, wrzeciono
stale znajdowato si¢ w ruchu, co powodowa¢ mogto rozpadanie si¢ narzedzia. Natomiast takie
rozczlonkowanie sprzyjato nie tylko ewentualnemu transportowi, ale takze dostosowywaniu
dhugosci przeslicy w zaleznosci od potrzeby. Omawiane przedmioty byly rowniez bogato
zdobione, co réwniez moglo przeszkadzaé w pracy. Brak na nich takze zgrubienia,

charakterystycznego dla wrzecion, ktére umiejscawiatoby srodek ciezkosci®®.

Z nie wszystkimi tezami A. Wasowicz moge si¢ zgodzi¢. Argument, Zze znajdowane
wraz z omawianym przedmiotem tarczki, nazywane w opracowaniach przgslikami, ktora to
interpretacj¢ badaczka zdecydowanie odrzuca, twierdzac ze sa one nieodpowiedniego ksztattu
i rozmiardw®®, jest nie do przyjecia w $wietle najnowszych badan®®. Takze kontekst ich
znajdowania — glownie w bogato wyposazonych grobach kobiecych®®’ - nasuwa pewne
watpliwosci. By¢ moze te przedmioty nigdy nie miaty by¢ uzywane, a jedynie ,,towarzyszy¢”
zmarle] w zaswiaty. Stawalyby si¢ wtedy wyznacznikiem nie tylko plci, ale 1 statusu,
cnotliwos$ci 1 bogactwa, nie musiatby wiec peti¢ funkcji uZytkowejer. Mimo zastrzezen do
niektorych argumentow, teza A. Wasowicz wydaje si¢ stuszna, za czym przemawia¢ moze nie
tylko ikonografia, ale takze ksztalt samych narzedzi i ich zakonczenia przedmiotami
przypominajacymi przesliki z jednej 1 drugiej strony (gdyby miaty by¢ to wrzeciona,

dwustronne zakonczenie na pewno uniemozliwialoby efektywne przedzenie).

Przesliki, ktore obciazaly jedna z koncowek wrzeciona i umozliwialy ich rotacje byty
wykonane najczesciej z gliny, cho¢ znane sa takze z kamienia (w Kulturze wielbarskiej jest to

piaskowiec®®®

), ofowiu, bursztynu. Ksztaltem przypominaly dysk z otworem w centralnej
czesci. Otwor nie powinien by¢ wezszy niz 3-4 mm, ani szerszy niz 10 mm. Najczesciej

otwory maja S$rednicg 7-8 mm. Niektore z nich byly zdobione 1 mialy wyryte na nich

8%8 Wasowicz 1988, s. 45-47; zob. takze Maik 2012, s. 63.

859 Wasowicz 1988, s. 46.

660 Rozmiar przeslika zalezat od grubosci nici, ktora si¢ cheialo uprzasé. Z reszta na ten problem zwrocita uwage
juz T. Laszczewska piszac, ze zréznicowanie przeslikow pod wzgledem masy nie jest przypadkowe, ale zalezato
od grubosci surowca i przedzy (Laszczewska 1966, s. 29).

651 Wasowicz 1988, s. 47.

862 K téra to teze autorka rowniez przedstawia, ale nie bierze pod uwage kwestii tego, czy ozdobne i wykonane
z cennych surowcow przeslice mogly by¢ uzywane czy tez tylko stanowily wyposazenie grobowe (Wasowicz
1988, s. 54).

%63 Maik 2012, s. 54.
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664 665

inskrypcje™” ( jak np. egzemplarz z Trieru™™). Przgsliki wystgpuja najliczniej ze wszystkich

narzedzi wiokienniczych w materiale archeologicznym®®.

Srednica przeslika®®’ miata znaczenie dla tego jak mocno ni¢ byla skrecona®®,
Podobnie, jezeli chcialo si¢ otrzyma¢ mocniej skrecona ni¢, nalezalo szybciej obracaé
wrzecionem. Inne czynniki wptywajace na grubos$¢ nici to jakie wlosie zostato uzyte do jej
sporzadzenia (wlosie, puch, widkna przejéciowe czy tez wymieszane puch z wlosiem)®®. Na
jako$¢ nici wptywa wigc nie tylko jakos$¢ samej welny, ale takze wlasciwosci widkien, ktore
determinuja np. odpowiednie zamknigcie nici. Nawet jesli wiokno jest szorstkie, mozna
uprzas¢ wysokiej jakosci, chociaz ni¢ nie bedzie odpowiednio zamknigta, widkna beda

wystawatly, co z kolei wptywa samo tkanie®™.

Eksperymenty w Lejre wykazaly rowniez, ze przy pomocy lzejszych przgslikow (5-10
g) uprza$¢ mozna bardzo cienka ni¢. Jednakze przesliki te nie moga zosta¢ uzyte do
przedzenia grubszych nici. Ponadto wykazano, ze prety o dlugosci mniejszej niz 15 cm moga
by¢ uzyte jako wrzeciona, ale dla przgslikow wazacych 5 gramow krotszy pret byt gwarancja
utrzymania réwnowagi wrzeciona®t. Jest to wiedza, ktora przadki w dawnych czasach

musiaty posiadaé, biorac pod uwage roznorodnos¢ znajdowanych przqélik()wm.

Przgdzenie rozpoczynano od przytroczenia wetlny do przeslicy lub uchwycenia jej
w  wygodny sposob. Nastepnie z tak przygotowanej welny wyciagano widkna
1 przytwierdzano je do wrzeciona. Wrzecionem obracano jak baczkiem, palcami (kciukiem
1 wskazujacym) za$ wspomagano skrecanie welny w ni¢ ciagnac ja lekko ku dotowi. Gotowa
ni¢ nawijata si¢ na wrzeciono. Wydaje si¢, ze w okresie rzymskim przedzono pozwalajac
wrzecionu obraca¢ si¢ luzno w powietrzu. Przedzenie kontynuowano dopoki wrzeciono nie
dotkneto ziemi. Wtedy przadka musiata nawina¢ gotowa ni¢. Gdy ilos$¢ nici byla na tyle duza,
ze uniemozliwiala dalsza prace, przadka przerywata ni¢ i nawijata ja na szpulk¢ lub (na co

wskazuja rzymskie zrodta ikonograficzne) zwijata ja w kiebek®”.

064 Nahlik, Turnau 1966, s. 665; Wild 1970, s. 33; Hald 1980, s. 134-135; Chmielewski 2009, s. 77-78.
885 CIL X111 10019 i 10017.

%86 Maik 2012, s. 54. Zobacz takze uwagi T.J. Chmielewskiego 2009, s. 81-82.

%87 Najwicksze znalezione przesliki maja nie wigcej niz 5 cm rednicy (Wild 1970, s. 33).

%88 Chmielewski 2009, s. 80; Maik 2012, s. 54.

%89 Takie rozréznienie na delikatniejsze, wyczesane wiokna i ciezsza welng byto prawdopodobnie znane whasnie
od okresu rzymskiego (Wild 1988, s. 18).

670 Andersson 2003, s. 25.

o7 Andersson 2003, s. 25-26; zob. tez Maik 1988, s. 125; Chmielewski 2009, s. 124-127.

872 Maik 2012, s. 56.

878 Wild 1970, s. 35-36; Schlabow 1976, s. 37-38; Chmielewski 2009, s. 61-62.
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Wspomniane eksperymenty przeprowadzone w Lejre w 1998 roku pokazuja, zZe
wprawna przadka jest w stanie sporzadzi¢ ni¢ o dlugosci 20 m w godzing, w co wchodzi takze
przygotowanie wetny. By utka¢ tkaning o wymiarach 70 na 70 cm i raporcie 12/1 cm,
potrzebne jest okolo 1680 m nici. Wprawny tkacz, co wyliczono we wczes$niejszych
eksperymentach, a potwierdzono w Lejre, tka ok. 70 cm na dzien. Z tych obliczen wynika, ze
najwigcej czasu zajmuje przygotowanie nici. Z poézniejszych zrodel historycznych, np.
z Jamtland w Szwecji z roku 1760 wiemy, ze przygotowanie ubran dla calej rodziny
zajmowato kobietom okolo 8 miesigcy w roku, co porowna¢ mozna do informacji z tego
samego zrodia o produkcji zelaza, ktéra zajmowala okoto 4 miesigcy w roku. Uzywano
wowczas poziomego warsztatu tkackiego 1 kolowrotka, co oznacza, ze tkaniny

. e e . . . . .. 674
przygotowywano zdecydowanie szybciej niz przy uzyciu wrzeciona i krosna z cigzarkami®,

Proces obrobki welny, czyli przygotowanie nici do tkania, w przeciwienstwie do
samego tkania, ktore nawet w IV wieku, gdy zostalo zorganizowane w panstwowe gynaecea,
wydaje sie catkowicie zdezorganizowany®”®. Prawdopodobnie mycie i greplowanie welny
wykonywane bylo przez niewolnikow w ramach prac domowych, czgsto bezposrednio na
pastwiskach. Jednakze spotka¢ mozna w materiale epigraficznym, zwlaszcza na terenie Italii
poocnej, wzmianki o samodzielnych rzemieslnikach zwanych lanarii carminatores i lanarii
pectinarii, ktorzy w niektorych miejscowosciach formowali nawet kolegia zawodowe. Termin
lanarius oznacza¢ mogt nie tylko rzemieslnika — greplarza, na co wskazuja dodatkowe

okreslenia (np. pectinarius, coactiliarius), ale takze kupca®’®.

Przedzenie bylo zajeciem wymagajacym czasu 1 umiej¢tnosci. W sredniowiecznym
Yorkshire, pomimo ze przedzenie bylo gldwnym zajeciem kobiet i dzieci, nici i tak trzeba
bylto sprowadza¢ do miasta, zeby wydajnos$¢ warsztatow tkackich byla w petni wykorzystana.
Obliczono, ze praca 3-4 przadek byla potrzebna, aby jeden tkacz mogt pracowaé wydajnie.
Zapewne wtasnie z powodu trudnos$ci z recznym pozyskiwaniem nici, przedzenie zostalo

zmechanizowane jako pierwsze w XVI11 wieku®”’

. Kazda z przadek (quasillaria) pracujaca
lub wspolpracujaca z okreslonym warsztatem czy nawet w gospodarstwie domowym

(dotyczylo to niewolnic) w starozytnym Rzymie, miala okre§lona wage welny do obrobki,

°7% Andersson 2003, s. 46-48.

7% Jones 1960, s. 190. Chociaz mozliwe jest, ze gynaecea zostaly ustanowione juz weczeéniej, a tylko
usankcjonowane prawnie za czaséw Dioklecjana, ktory szczegélnie troszczyt si¢ o zaopatrzenie armii (Bender
Jorgensen 1992, s. 133).

®7% | inderski 1956, s. 255.

7" Drinkwater 1982, s. 117; Bender Jorgensen 1992, s. 132; Chmielewski 2009, s. 61. J. Maik uwaza wrecz, ze
do wydajnej pracy tkacza potrzeba az 10 przadek (Maik 2012, s. 73).
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z ktorej miata otrzymaé¢ odpowiadajaca jej wage gotowych nici (obie warto$ci zwano pensum)
%78 Ciekawe, ze wiérod graffiti pompejanskich oprocz tradycyjnego przydziatu pensum dla
przadek zaznaczono tez, czy tka¢ maja watek, czy osnowe’”®. Oznacza to, ze przynajmniej

w niektorych warsztatach rozrdzniano te dwa rzedy nici pod wzgledem jakosci.

Na podstawie powyzszych wnioskOw mozna przypuszczaé, ze i w starozytnym
Rzymie kupcy zajmujacy si¢ handlem tkaninami musieli posiada¢ szerokie kontakty,
pozwalajace im na przewoz nici z innych osrodkow, gdyz zapewne ich wiasne sity robocze
nie byly w stanie przygotowac takiej ilosci przedzy, ktéra wystarczytaby na przygotowanie

tkanin na sprzedaz. Handlarze tacy musieli wigc operowac na szeroka skalg®®.

Przesliki znalezione na cmentarzysku w Wesiorach naleza do czterech typow:
dwustozkowe, walcowato-stozkowe, plaskie i cylindryczne. W sumie odkryto czternascie
tych narzedzi w zespolach grobowych o cechach kobiecych. Najliczniej reprezentowane sa
przesliki dwustozkowe, o wysokos$ci w granicach 1,5-2,5 cm 1 $rednicy 3-4 cm, pozostale
typy to pojedyncze egzemplarze. Przeslik z kurhanu 4 r6zni si¢ od innych stosunkowo matym
cigzarem, czerniona i ornamentowana powierzchnia. K. Walenta uwaza, ze mogt on petic
funkcje paciorka, skoro w grobie tym znaleziono jeszcze 2 inne przesliki. Wszystkie
datowane sa na okres B2. Przeslik ptaski jest do$¢ niestarannie wykonany, z otworem
umieszczonym nieco asymetrycznie, o S$rednicy 4 cm, wysokosci 1 cm, analogiczny

znaleziono na cmentarzysku w Miodzikowie®®.

Przesliki znalezione na stanowisku w Odrach naleza do dwoch typow plaskich
i dwustozkowatych. Srednica najwigkszego z przeslikow plaskich wynosi 4,5 najmniejszego
3 cm. Przesliki dwustozkowate, liczniejsze, znaleziono w trzech wariantach; pierwszy —
o zalomie wyodrgbnionym lub lagodnie profilowanym posiada w wigkszosci zaglebienia
w poblizu otworu. Drugi wariant to maly przeslik, przypomina raczej paciorek (podobny do
tego, znalezionego w Wesiorach), do przeslikow autorzy opracowania stanowiska zaliczyli go
ze wzgledu na surowiec- gling i forme. Wariant trzeci posiada wieloboczna powierzchnig, do

ktérej analogie odnajduje si¢ w kulturze czernichowskiej®®.

678 Wild 1970, s. 35.

79 CIL 1V 1507; Wild 1970, s. 37.

880 Drinkwater 1982, s. 117.

%81 Walenta 1966, s. 93-94.

882 K ajzer, Walenta, Kmiecinski, 1968, s. 77-78.

145



Powyzsze typologie przgslikow sa tylko przykladowe, adekwatne do stanowisk, na
ktoérych byty znalezione. Dla kultury wielbarskiej wymienia si¢ jeszcze typy melonowate —
kuliste, zdobione biegnacymi wzdliz rowkami, czgsto posiadajace zaglebienia na
wierzchotkach, przy otworze czy sarmackie — trapezowate w przekroju pionowym,
z nieznacznie lejkowata podstawa i o silnie wklestym wierzchotku. Te ostatni typy
wystgpowaly na rozleglym obszarze Europy potudniowo-wschodniej, siggajac takze

polskiego Pomorza — terenéw wystepowania kultury wielbarskiej (choé tu sa nieliczne)®®.

Dzigki analizom grubosci przedzy mozna stwierdzi¢, ze w tkaninach z okresu
rzymskiego, poza nielicznymi wyjatkami, przgdza w watku i osnowie wynosi od 0,2 do 0,8
mm, co pozwala wnioskowaé, ze dazono do zachowania jednolitosci w niciach
wykorzystywanych do tkania, cho¢ nic nie wskazuje na to by istnialy jakie§ dokladniejsze
wymogi. Ponadto przedza tkanin rzymskich jest ciensza, staranniej i lepiej skrecona od
przedzy z tkanin pozniejszych, $redniowiecznych®®. Srednia wysoko$¢ i $rednica
w wymienionych powyzej przykladach jest prawie identyczna. Waga przeslikow jest jednak
zroznicowana od 150 g do 400 g, co mozna tlumaczy¢ ze mimo pewnych podobienstw

przesliki stuzyty takze do przedzenia zr6znicowanych nici®®.

Jak obecno$¢ przeslikow jest §wiadectwem, ze na danym obszarze produkowano nici,
tak ich brak nie moze by¢ §wiadectwem, ze takiego rzemiosta nie uprawiano, poniewaz rozne
inne narzedzia, wykonane z materiatow tatwiej ulegajacych rozktadowi, mogly by¢ uzywane

w tym celu®®.

Kierunek skretu nici, czyli obrotu wrzeciona, nie byt przypadkiem, ale konwencja,
ktora przekazywalo si¢ wraz z nauka przedzenia, z pokolenia na pokolenie. Trudno jednak
przypisa¢ wspomniana zmiang¢ tradycji przedzenia w lewo (S) na przedzenie w prawo (Z)
w Skandynawii wptywem kulturowym Rzymian, jako ze juz w okresie wcze$niejszym na
niektorych obszarach kultury latenskiej przgdzono w tym kierunku. Skrgt w prawo byl
praktykowany w caltej Europie $rodkowej i pdinocnej od okresu wptywow rzymskich po
sredniowiecze. Byly to nici lepiej skrgcone i bardziej sprezyste od nici o kierunku S, lepiej
w zwiazku z tym nadawaly si¢ na osnowg. W epoce zelaza rowniez wystgpuje polaczenie

Z-skretnych nici osnowy z S-skretnym watkiem, zwlaszcza w lepszych jakosciowo tkaninach,

%83 Maik 2012, s. 55-56.

%8 Maik 1988, s. 118-120, 126.
685 ¥ aszczewska 1966, s. 46.
88 Desrosiers 2010, s. 33.
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zwlaszcza w splotach sko$nych, co je dodatkowo umacniato. W ogéle Cesarstwo Rzymskie

bylo podzielone na zachdd, preferujacy skret w prawo, i wschod, przedacy w lewo®’.

W tkaninach znalezionych na Pomorzu znaleziono zar6wno przedzg o skrgcie Z, jak
i S% Ta tendencja pojawia si¢ juz w najmlodszych tkaninach okresu rzymskiego,
datowanych na wiek I i1 trwa nie zmiennie az do konca $redniowiecza. Uzycie mieszanej
przedzy ma znaczenie w pozniejszym wygladzie tkaniny. Gdy uzywa si¢ nici skrgconych
w jednym kierunku, tkanina ma wyglad jednolity, natomiast w gdy wymiesza si¢ nici
o réznych kierunkach skretu, tkanina nabiera wyrazistosci (zwlaszcza w tamanych splotach),
ale tez i szybciej si¢ spilsnia. W pomorskich tkaninach okresu rzymskiego niewiele ponad

polowe stanowia tkaniny o jednokierunkowym skrecie przedzy, zazwyczaj ZZ°%.

Srednia grubo$¢ przedzy w tkaninach okresu rzymskiego z terendw Polski waha sig
miedzy 0,1 mm do 1,33 mm, najczesciej za$ wystepuja nici o grubosci 0,3-0,5 mm. Jest ona
dobrze, rowno i mocno uprzedzona. Najciensze nici, o grubosci 0,2-0,3 mm znaleziono na
wigkszosci polskich stanowisk. Nici grubsze (Imm) znane sa tylko ze stanowisk Wesiory

i Odry i znalazly sie tylko w kilku tkaninach®®.

Na stanowisku w Wesiorach w osnowie nici maja grubos$¢ od 0,10 mm do 1,0 mm
($rednio 0,67 mm), w watku za$ od 0,5 do 1,0 mm ($rednio 0,78 mm). Kierunek skretu nici
w dwoch zbadanych tkanin rozktada si¢ po rowno - 50% stanowi przedza ZZ, a druga polowa
to ZS lub SZ%*. Grubosé przedzy w osnowie 1 watku na pozostatych stanowiskach w Polsce
jest zblizona. W Koscielnej Jani (druga potowa II — poczatek IIT wieku) wynosi od 0,5 do 0,8
mm ($rednio 0,61), w Debczynie (III wiek)wynosi od 0,3 do 1,00 mm. W Les$nie (druga
potowa II — poczatek III wieku) grubos¢ watku waha si¢ pomigdzy 0,23 a 0,66 mm ($rednio

0,45 mm), w osnowie za$ grubos¢ przedzy wynosi od 0,19 do 0,57 mm ($rednio 0,4 mm)692.

Podobna gruboscia przedzy charakteryzuja sig¢ inne tkaniny welniane, znajdowane na
stanowiskach Europy Potnocnej. Najwigkszym podobienstwem do przedzy tkanin

znajdowanych na terenie Polski charakteryzuje sig ta, pochodzaca z Danii. Natomiast prz¢dza

887 Wild 1970, s. 45; Maik 1988, s. 35; Wild 1988, s. 29; Maik 2012, s. 72.

%88 Dotyczy to tylko tkanin wetnianych (Maik 2012, s. 73).

689 Maik 1988, s. 120-123.

89 Nahlik 1966, s. 115; Maik 1977, s. 85; Maik 1988, s. 27, 118, 122; Maik 2012, s. 73.
%91 Maik 1988, s. 118, 122.

892 Maik 1988, s. 118.
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z pétocnych Niemiec, zarowno ze stanowisk bagiennych jak i osad, jest grubsza, czgsto

;693
przekracza 1 mm grubosci™ .

893 Schlabow 1976, s. 34; Maik 1988, s. 27.
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4.2. Tkaniny importowane a inne typy tkanin znajdowane na

terenach nalezacych bezposrednio do Imperium Rzymskiego

Rzymianie rozrozniali tkaniny, dzielac je na luksusowe i gorszej jakosci, codzienne,
dla biedoty i1 niewolnikow. Podstawa takiego rozr6znienia byly, oproécz surowca i wygladu,
jako$¢ wykonania, wykonczenia i czy tkania wymagata specjalistycznej pracy. Analizujac
zrodla pisane, zwlaszcza wszelkiego rodzaju spisy surowcow i wyrobow widkienniczych,
mozna spostrzec, ze wigkszos¢ tych produktoéw miata swoja nazwe, ktora charakteryzowata
jakoby ,marke”. Pokazuje to stopien zltozonos$ci produkcji 1 wymiany tkanin na terenie

Cesarstwa Rzymskiego®*.

Autorzy antyczni wymieniaja rézne miasta, ktore specjalizowaly sig, czy wrecz
stynety z produkeji tkanin. Wyroby z nich pochodzace daje sig tatwo typologizowac nie tylko
dzigki owym wzmiankom, ale takze dzigki Edyktowi Dioklecjana. Najwyzej cenione tkaniny
byly rzecz jasna najdrozsze i mozna rowniez przypuszczaé, ze byly najwyzszej jakosci.
Scytopolis, Tars, Byblos czy Aleksandria produkowaly odziez, ktéora w edykcie jest
podzielona na trzy rodzaje ze wzgledu na jakos’éﬁgs. Zawsze rozdzielone sa ubiory
produkowane dla zohierzy od tych dla cywilnej ludnosci. Zaktadam jednak, ze tansza odziez

dla niewolnikéw czy ubonzych696

oraz odziez $redniej jakosci dla armii, byta produkowana
takze w wielu innych, mniejszych miejscach na terenie Cesarstwa. Wielkie centra tekstylne,
takie, jak np. Aleksandria, produkowaly gtdéwnie luksusowe tkaniny, na ktére nie kazdy mogt
sobie pozwoli¢, poniewaz kosztowaly nawet dwadzie$cia razy wigcej niz najtansza odziez.
Centra te byly zapewne ulokowane w poblizu miejsc, z ktorych otrzymywano najlepszy
surowiec — len czy welneg. Trudno natomiast okresli¢, czy istnialy centra specjalizujace si¢
w wyrobach taniej odziezy dla biedoty czy niewolnikéw. Kilka miast, ktore nie miaty
wlasnych warsztatow wiokienniczych, a do takich nalezat np. Rzym, stanowily doskonaty
rynek zbytu dla najtanszej odziezy. Zapewne jednak, ze wzgledu na koszta transportu, istniaty

lokalna produkcja najtafiszych tkanin®’.

®% Horden, Purcell 2000, s. 354.

6% Np. Edict. 26.1.13-27 i inne ubiory w dziale 26.1.

8% W starozytnym Rzymie nawet uboga ludno$¢ kupowata gotowe tkaniny, a w okresie poznego cesarstwa
gotowe ubrania kupowali nawet wieSniacy, ktorzy do tej pory mieli samowystarczalne gospodarstwa (Linderski
1956, s. 258-259; Broudy 1979, s. 47). Tkaniny podlegaty réwniez, podobnie jak zboze, prywatnemu
rozdawnictwu (FI. Vop., Aurel. (SHA) 48,5).

%97 Jones 1960, s. 185-186.
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W tkactwie rzymskim wazna rolg odgrywali folusznicy, ktorych fach najlepiej
udokumentowany jest w Pompejach. Bylo to najlepiej zorganizowane rzemiosto tkackie
w Italii. Folusznicy zorganizowani byli w swoje wlasne kolegia i odgrywali duza rolg
w ekonomii i polityce miast, rOwniez ze wzglgdu na swoje bogactwo. Jako osoby, ktore jako
ostatnie maja kontakt z tkanina, przygotowujac ja do uzycia i nadajac jej ostateczny ksztalt
(a takze czyszczac uzywana odziez), w spoleczenstwie pompejanskim byli zapewne
przedsigbiorcami, ktorzy od razu zajmowali si¢ takze sprzedaza. Ich zadanie bylo o tyle
tatwiejsze, ze Pompeje lezaty w ludnej Kampanii, w nie tak wielkim oddaleniu od Rzymu, co

dostarczato znakomitych rynkow zbytu®%,

Folowanie tkaniny, czyli jej spil$nianie, polega na takim jej ubiciu by wydoby¢ na
powierzchni¢ pojedyncze widkna, czyli kutner. W starozytnym Rzymie stosowano
najprostszy sposob polegajacy na namoczeniu tkaniny w kadziach z dodatkiem glinki
folarskiej, mydta lub uryny. Zabieg ten mial na celu usunigcie thuszczu. Nastepnie tkaniny
starannie plukano i1 wrzucano do kadzi z goraca woda, gdzie byla ubijana (deptana, jak
pokazuja malowidla pompejanskie) dzigki czemu ulegata spilSnieniu. Po takim jej
traktowaniu tkanina byla silnie skurczona, rozciagano ja wigc na specjalnych ramach,
nastgpnie szczotkowano w celu podniesienia kutneru i strzyzono, by go wyréwnaé, oraz
wyczesywano, by zmigkczy¢ tkaning®®. Te czynnosci wymagaty pracy wigcej niz jednego
cztowieka. Utrzymanie budynkoéw i1 zakup niezbednych do tej procedury srodkow bylo

drogie, tak ze nieliczni mogli sobie na to pozwolic.

W Europie, ktora znajdowata si¢ bezposrednio pod wladza Rzymu, zarejestrowano
wigcej typow tkanin, cho¢ znajdowane sa takze tkaniny typu Haraldskjeer, Odry, Virring,
ktore wystepuja takze w Barbaricum. I tak tkaniny typu 1 o skrecie przedzy ZZ
charakterystyczne sa dla pétnocnych prowincji, podczas gdy analogiczne, ale o skrecie SS
znajdowane sa raczej w prowincjach potudniowych i wschodnich, a takze w Hiszpanii.
Nielicznie wystepuja rowniez tkaniny typu 2 na pdinocy Imperium Rzymskiego, gdzie
rowniez przez caly okres rzymski wystgpowat typy 3 i 5 z przedza w skrecie ZZ. Natomiast
tkaniny typu 6 wyjatkowo rzadko pojawiaja si¢ w prowincjach potudniowych i wschodnich,
natomiast spotykane sa w calej Europie poinocno-zachodniej, po obu stronach limesu

rzymskiego. Najbardziej charakterystycznym splotem Europy rzymskiej jest rzadkowy

8% | inderski 1956, s. 265-278; Wild 1970, s. 82; Drinkwater 1982, s. 120. Na takiej samej zasadzie, sprzedaza
gotowych ubran zajmowali si¢ z kolei krawcy — vestiarii (Linderski 1956, s. 261).
*% Wild 1970, s. 82-84; Maik 1988, s. 157.
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trojnitkowy z podwojnym watkiem, ktorego najstarszy egzemplarz zostal znaleziony
w twierdzy Haltern i w zwiazku z tym nazywa si¢ go typem Haltern. Popularny jest rowniez
na Wschodzie, z tym ze przgdza skrgcona jest w lewo. Rownie charakterystyczny jest splot
rzadkowy czteronitkowy, z podwodjnym watkiem i osnowsa, rowniez znajdowany na
wschodzie z przedza S'®. Ogélnie, najpopularniejsze sa rozne wariacje splotu pldciennego,
ktore stanowia do 60% calego materiatu znajdowanego w poéinocnych prowincjach
rzymskich. Byly to najprawdopodobniej tkaniny codziennego uzytku, ktora to tezg

potwierdzatby fakt, ze rzadko znajdowane sa w pochéwkachm.

Tkaniny typu Virring, w ktorych L. Bender Jorgensen chciataby widzie¢ rzymski
towar eksportowy, znajdowane sa rowniez w potnocnych prowincjach rzymskich. Sa one

niewiele gorszej jakosci od tych zarejestrowanych w Barbaricum’®?

. Znaleziono je glownie na
stanowiskach w Moguncji, Kolonii 1 Vindolandzie. Datowane sa glownie na I wiek, a wigc

troche wezeéniej niz na potnocy Europy .

Na terenie lItalii, jak juz wspomnialam powyzej, znaleziono niewiele tkanin
datowanych na okres rzymski. W miejscowosci Ponte Fratta, na drodze wiodacej z Ostii do
Rzymu, znaleziono w urnie prawie cala tkaning o wymiarach 169x64 cm, o splocie
ptociennym i gestosci 21-22/21-22 nici/l c¢cm, a wykonana z Inu. Prawdopodobnie byt to
plaszcz lub szal, z fredzlami po obu bokach, datowany na I wiek. Zachowaty si¢ rowniez
tkaniny w Pompejach, z ktorych wigkszo$¢ zrobiona jest z Inu, o splocie plociennym

o podwdjnym watku i dobrej jakosci, bo gestos¢ ich wynosi 26 nici/1 cm’™.

Na obszarze Hiszpanii’® w wickszosci tkanin przedza zarowno w watku, jak

i osnowie, jest lewoskretna (S), gestosé splotu wynosi od 8 do 32 nici/1 cm®.

Z obszaru Francji dwa stanowiska (groby z Les Martes-de-Veyre i Bourges)
dostarczaja prawie kompletnej odziezy, w zwiazku z czym okres§li¢ mozna, jak wygladat
ubior w rzymskiej Galii. Znaleziono migdzy innymi dwie tuniki wykonane w splocie

rzadkowy trojnitkowy Z/Z i o gestosci 10-8/2 nici/1 cm i 19-20/2 nici/1 cm (Bourges), a takze

790 Maik 1988, s. 31-44; Bender Jorgensen 1992, s. 128-130.

%! Bender Jorgensen 1986, s. 331.

92 T¢h gorsza jako§é wynikaé moze z faktu, ze wickszo$¢ tych tkanin znajdowana byta na wysypiskach $mieci,
musiaty wigc by¢ uznawane za mniej warte (Bender Jorgensen 1986, s. 349).

7% Bender Jorgensen 1986, s. 332.

7% Bender Jorgensen 1992, s. 109.

7% Stanowiska w El Olivar de Alcantarilla, El Abir, Medinasidonia (Bender Jorgensen 1992, s. 107).

7% Bender Jorgensen 1992, s. 107-108.
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tkany pas (splot rypsowy Z/Z, gesto$¢ 15/5 nici/l cm) czy ponczochy (splot skosny 2/2
Z/12)"".

W Szwajcarii tkaniny znaleziono na stanowiskach Vindonissa, Conthey, Chur, Basel,
Kaiseraugust. Znaleziono na nich réznorodne tkaniny, od prostych splotéw ptéciennych po
adamaszki jedwabne (Conthey — pdzny okres rzymski). Gestos¢ splotow wynosi od 7 nawet
do 40 nici/1 cm’®,

Na terenie Wegier tkaniny znajdowaly si¢ w kilku grobach na stanowiskach rzymskich
w Szony, Brigetio. Znaleziono dwie Iniane tkaniny o splocie ptéciennym Z/Z i gestosci 18/15
1 18/20 nici/1cm. Pozostate to tkaniny welniane o splotach sko$nych i podobnej do Inianych
gestosci.  Znaleziono rowniez fragmenty jedwabiu, prawdopodobnie chinskiego

pochodzenia’®.

Tkaniny znalezione na stanowisku Vindolanda, jednym z najobfitszych w tekstylia
stanowisk w prowincji Brytanii, datowane na przetom I i II wieku, to w wigkszoS$ci sploty
rombowe Z/S o raporcie okolo 12/12 oraz niewielkie ilosci ptociennego splotu Z/S.
Najcze$ciej powtarzalnym raportem tkanin w Vindolandzie jest 20/14. Fragmenty tkanin
wykopaliskowych odnajdowanych w Brytanii, cho¢ stosunkowo nieliczne, wykazuja
kontynuacje lokalnych tradycji, cho¢ te o splocie S/S sa raczej importami z rejonu Morza
Srédziemnego. Srednia grubo$é¢ welny wynosi miedzy 17,5 a 29,7 um, nierdwnomierno$é zas
22,2-48,8%. Czy lokalni tkacze produkowali takze odpowiedniki wetlnianych tkanin w Inie,

nie mozna wykaza¢ na podstawie materialu archeologicznego*°.

Tkaniny z pozostatych stanowisk w rzymskiej Brytanii charakteryzuja si¢ duza
roznorodnoscia. Cze$¢ z nich wydaje si¢ miejscowa tradycja, siggajaca jeszcze okresu
przedrzymskiego, i odnajdowane sa takze poza terenami rzymskiej okupacji. Inne natomiast,
nie maja zadnych analogii w ,,Jokalnych” materiatach i moga by¢ importami lub §wiadectwem
wkiladu $rédziemnomorskich tradycji, przybytych z kontynentu wraz z legionami. Do takich
naleze¢ moze splot rzadkowy trojnitkowy. Tkaniny brytyjskie to w wigkszej czgsci (ponad
50%) roézne warianty splotu ptociennego Z/Z lub rzadziej Z/S. Pozostate to sploty sko$ne

(2/2) 1 ich warianty, rowniez gldwnie Z/Z, rzadziej Z/S. Kierunek skrgtu nici w prawo (Z) jest

7 Bender Jorgensen 1992, s. 108. Zob. takze wstepny katalog galo-rzymskich tkanin w Desrosiers, Lorquin
1998, s. 62-69.

7% Bender Jorgensen 1992, s. 108-109.

7% Bender Jorgensen 1992, s. 110.

"9 Wild 1977, zwhaszcza s. 26-30; Maik 1988, s. 26, 38, 42; Bender Jorgensen 1992, s. 25; Harrington 2008,
s. 19.
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kontynuowany przez dtugi okres od neolitu po okres wikinski i nie podlega zmianom ze
wzgledu na podboje. Znaleziono tez jedwab o raporcie 3/1 na stanowisku w Clochester
a takze fragment jedwabiu utkany na Zachodzie, prawdopodobnie na terenie Cesarstwa
Rzymskiego. Na obszarze Brytanii znaleziono réwniez tkaniny Iniane, rzadziej spotykane w
innych czg$ciach Europy, niektére z nich datowane na panowanie Klaudiusza, a wigc
bezposrednio po rzymskim podboju wyspy. Welniane tkaniny datowane sa czg¢$ciowo na
okres flawijski, jednakze zarowno jedne, jak i drugie odnajdowane sa rowniez w kontekstach

czwartowiecznych*.

Tkaniny rzymsko-brytyjskie charakteryzuja si¢ zdecydowanie wigksza roznorodnos$cia
niz tkaniny z pozostalych, nie zajetych przez rzymian czgsci wysp brytyjskich. Czgs¢ tkanin,
zwlaszcza sploty skosne 2/1 1 rombowe, zostaty odkryte tylko w rzymskich kontekstach.
Podobnie wyze] wspomniane jedwabie mogty si¢ dosta¢ na tereny potozone tak daleko na

potoc tylko z posrednictwem Rzymianm.

Na terenie wspotczesnych Niemiec zarejestrowano 56 stanowisk - grobow, osad
1 depozytow wotywnych — w sumie 111 obiektow, ktore dostarczyty ponad tysiac
pojedynczych znalezisk tkanin. Czg$¢ z nich, a mianowicie stanowiska z Szlezwiku-
Holsztynie, Dolnej Saksonii, Meklemburgii, Brandenburgii, Saksonii-Anhalt, Turyngii
1 Saksonii, znajdowaly si¢ poza Imperium Rzymskim i byty omoéwione powyzej. Pozostate,
w tym stanowisko w Westfalii, znajdujacej si¢ poza limesem, ale posiadajacej fort

w Haltern™®

(istniejacy kroétko, zalozono go okoto roku 8 p.n.e. w czasie kampanii
Tyberiusza, opuszczono za$ zapewne po roku 9, po klgsce Varrusa), nalezaty do Germanii
pod rzymska okupacja. Po takim podziale istnieja 34 obiekty po rzymskiej i 77 po

barbarzynskiej stronie’**.

Tkaniny znalezione w rzymskiej Germanii reprezentuja znacznie wigcej typOw niz te
znalezione po barbarzynskiej stronie. Niektore z nich odpowiadaja typom zarejestrowanym
w rzymskiej Brytanii, znaleziono takze fragmenty jedwabiu, ktorego brakuje w materiatach
z Gemania Libera. Do nietypowych tkanin zaliczy¢ mozna rowniez fragmenty o splocie nici
S/S, ktore zarejestrowano w dwodch probkach (z terenow barbarzynskich znaleziono trzy

fragmenty w depozycie z Thorsberg) czy tkaning pgtelkowa. Znaleziono takze fragmenty

"1 Bender Jorgensen 1992, s. 21, 25-26, 40.

12 Bender Jorgensen 1992, s. 26.

3 O forcie w Haltern wigcej w von Schnurbein 1974.
4 Bender Jorgensen 1992, s. 56-57.
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zlotych nici, ktére by¢ moze sa pozostatoscia tkanin jedwabnych, w ktore bardzo czgsto

wplatano zloto"".

W Haltern znaleziono fragment tkaniny w splocie rzadkowym tréjnitkowym’*®, ktory
jest najwczesniejszym przykladem rzymskiej tkaniny w péiocnych prowincjach. Materiat
archeologiczny znaleziony na tym stanowisku pozwala stwierdzié, ze stacjonujace tu oddziaty
pochodzity z Italii. Poniewaz splotu tego nie znaleziono poza granicami rzymskimi,
przypuszcza sig, ze jest to tkanina pochodzenia $rédziemnomorskiego. Prawdopodobnie

z tych terenéw pochodzity takze tkaniny o splocie rzadkowym czteronitkowym '’

Kolejnym stanowiskiem w pétnocnych prowincjach Cesarstwa Rzymskiego, na
ktorym znaleziono liczne tkaniny, jest Moguncja (Mainz). Wigkszos$¢ z nich datowana jest na
koniec I 1 poczatek I wieku. Wérdd znajduja si¢ takze tkaniny typu 4 oraz liczne tkaniny
o splocie rombowym lub w jodelke¢ (analogiczne do typu 6 znajdowanego na Pomorzu).

Najpopularniejszym splotem w Moguncji jest splot rypsowy .

Srednia jako$¢ wely pochodzacej z tkanin znalezionych w Moguncji, datowanych na
okoto 300 rok, waha si¢ pomiedzy 15,6 a 17,3 pum, a nierownomierno$¢ wynosi 16,2-45,8%.
Grubsze widkna znajdowaly si¢ w tkaninach znalezionych w obozie Vetera Il koto Xanten,
datowanych na I wiek. Ich $rednia grubo$¢ wynosi 23-26 pum, nier6wnos$ci nie obliczono.

Podobnej grubosci byta welna z dwdch probek pobranych z tkanin znalezionych w Saalburgu:

19124 um™.

Nici jedwabne wytwarzane sa przez jedwabnika morwowego (bombyx mori) do
oprzedu kokonu. Przecigtna grubos¢ widkna wynosi od 10 do 15um. Jakos¢, ktora oferowatly
nici hodowlanego jedwabnika, determinowata pewien monopol jaki posiadaly Chiny na
eksport tego surowca az do czasow $redniowiecza. Jednakze niewielka ilos¢ gotowych tkanin
pochodzacych z Chin moze $wiadczy¢ o tym, ze jedwab byl importowany w postaci surowca.
Niemniej Rzymianie nie mieli bezposrednich kontaktow z Chinczykami, zaméwienia na
jedwab realizowane byty za posrednictwem kupcow, ktérym bardziej oplacato si¢ przewozi¢

gotowe tkaniny, ktore mogli sprzedawa¢ po drodze. Gid6wnym odbiorca i1 dystrybutorem

1> Bender Jorgensen 1992, s. 62-64.
8 Typ Haltern, patrz s. 123.

" Typ Chur, réwniez charakterystyczny w rzymskiej Europie (Bender Jorgensen 1992, s. 67,130).
"% Wild 1982, s. 10; Maik 1988, s. 38, 42.
9 Maik 1988, s. 25-26.
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chinskich materialdéw byla lezaca na szlaku jedwabnym Palmira, ktora spelnia¢ miata rolg

podobna do Akwilei lezacej na szlaku bursztynowym'?.

Pliniusz Starszy wynalazek jedwabiu przypisuje kobiecie zwanej Pamfilia, ktora na
wyspie Kos wymyslita sposéb na rozwijanie kokonu i przedzenie jedwabnej nici. Z tej wyspy

miaty takze pochodzi¢ jedwabniki’?*

. To $wiadczy¢ by moglo, ze pewna odmiana tego owada
byla hodowana w samym Imperium. O lokalnej produkcji jedwabiu $§wiadczy¢ moze
dwukolorowy (niebiesko-zo6tty) adamaszek z Palmiry (S. 6), pochodzenia zachodniego,
ktorego wiokna mierza od 8 do 10u. Jezeli jednak jedwab docieral do w postaci gotowych
tkanin, a znajdowane na jego terenie fragmenty wskazuja jednoznacznie na lokalna produkcje,
oznacza to, ze musial by¢ pruty i ponownie tkany na miejscu. Z pewnoscia bylo to bardziej
pracochtonne, jednak, jak pokazuja przyktady z okresu rzymskiego, wazniejsze od ekonomii
pracy bylo oszczedne uzywanie surowca. A poniewaz tkanie byto praca kobiet 1 niewolnikow,

prucie a nastepnie ponowne tkanie jedwabi wcale nie musiato by¢ uwazane za dodatkowy

naktad pracym.

O jedwabiu, zwlaszcza w czasach wczesnego Cesarstwa, nie wiemy za duzo. Istnieje
kilka wzmianek w zrodtach dotyczacych pdéznego Cesarstwa, jak na przyklad ceny kilku
materialow w Edykeie Dioklecjana’®, czy historia Prokopiusza’®* o ustanowieniu monopolu
panstwowego na handel jedwabiem przez Justyniana. Wiemy, ze jedwab byt bardzo drogi 1
docierat do Imperium wiasciwie tylko z jednego zrodla — szlakiem jedwabnym z Chin'®.
W zywocie Heliogabala w SHA szata jedwabna wspomniana jest jako ,rzadka i zaszczytna”

w owym czasie, czyli w latach 218-222"%°

. Oznacza to, ze rOwniez 1 wczesniej jedwab nie byt
zbyt popularny. W innym miejscu’?” biograf Heliogabala wspomina, ze cesarz byt pierwszym
Rzymianinem, ktéry nosit szaty cale z jedwabiu, chociaz w uzyciu byly pdéljedwabne.
W kontekscie catego, bardzo cesarzowi nieprzychylnego zyciorysu, mozna wywnioskowac,
7ze ta fanaberia dotyczaca ubioru rowniez byta Zzle widziana, jako nieodpowiednia dla

prawdziwego Rzymianina. Z kolei zyciorys Aureliana mowi, ze w jego czasach funt jedwabiu

2 Granger-Taylor 1987, s. 24-25.

2L Plin., HN X1, XXV1,76; XXVII,77.

722 Granger-Taylor 1987, s. 24-25.

723 Np. Edict. 19.1.15-19.

2% procop., HA 25.

2 Jones 1960, s. 191.

26 Ael. Lampr. Ant. Heliog. (SHA) 29.6 (.,... sericam vestem donaret, quae tunc et in raritate videbatur et in
honore...”).

2T Ael. Lampr. Ant. Heliog. (SHA) 26,1. Cho¢ John Peter Wild uwaza, ze nie ma podstaw wierzy¢ w stowa
biografa cesarza, poniewaz szaty jedwabne byly w uzyciu juz wczesniej i to wlasnie w poznym Cesarstwie szaty
te byty rzadsze (Wild 1970, s. 13; Wild 1982, s. 18).
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rowny byt funtowi ztota?®. Prawdopodobnie oznacza to, ze tylko nieliczni mieszkaficy
imperium ubierali si¢ w jedwab’®®, a jeszcze mniej liczni mieli taka mozliwo$é w okresie
wczesnego Cesarstwa, gdy surowiec ten byt rzadki i trudno dostgpny. Jedwabne adamaszki
o raporcie 3/1 byly prawdopodobnie tkane w granicach Imperium, ale z surowca

importowanego z Chin"*°,

4.3. Whnioski

Srodowisko naturalne rozmaitych regionéw, ktéore wchodzity w sklad Cesarstwa
Rzymskiego, jak 1 przylegajacych do niego bylo rozne. Rozne byty wigc i cechy, ktore je
charakteryzowaty, zloza surowcow naturalnych, tereny uprawne czy pastwiska. Nie musiaty
to by¢ jednak wielkie roznice, zarowno w jakosci, jak 1 ilosci produkowanych czy
pozyskiwanych dobr, ale wystarczajace, aby stworzy¢ rozmaite wzory konsumpcji i potrzeb.
Tak pogardzane przez Rzymian spodnie noszone przez Barbarzyncow, czy galijski ptaszcz
sagum, byty wygodniejszym strojem na zimno, co tez Rzymianie docenili, sprowadzajac sagi

z juz we wezesnym Cesarstwie .

Poréwnanie jakosci wetny z tkanin znalezionych na Pomorzu z innym znajdowanymi na
stanowiskach lezacych w tej czesci Europy wykazuje wiele podobienstw. Dobrze wypada tez
jakos$¢ ,polskiej” welny na tle jakosci welny pochodzacej z tkanin znajdowanych na

stanowiskach lezacych na terenie Imperium Rzymskiego®%.

Slad jedwabiu odnaleziony na jednej z tkanin wezelkowych z kurhanu ,ksiazecego”
z Pielgrzymowa datowanego na Il wiek, nie zostat niestety sprecyzowany przez autorke

opracowania. Fakt, ze dotychczas nie znaleziono innych fragmentow jedwabiu moze, ale nie

28 |, Vop., Aurel. (SHA) 45,5.

2% Horden, Purcell 2000, s. 357. Pliniusz wrecz twierdzi, ze byty to jedwab byt wytacznie przeznaczony dla
kobiet i to takich, ktére nie obawiaty sie zredukowac swego stroju do nagosci - ,,... [Pamphile] non fraudanda
gloria excogitatae rationis ut denudet feminas vestis.” (Plin., NH XI, XXVI1,76).

%0 Bender Jorgensen 1992, s. 130.

3! Balsdon 1979, s. 221; Morley 2007, s. 22.

"*2 Maik 1988, s. 24-26.
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musi byé¢ przypadkowy’®®. W kazdym razie brak zrodet uniemozliwia dyskusje nad

sprowadzaniem jedwabiu do ziemie dzisiejszej Polski w okresie rzymskim.

Czgsto zaklada sig, ze tkaniny rzymskie byly drogie. Ta hipoteza jest zarowno trudna do
obalenia, jak i potwierdzenia, gdyz ceny tkanin roznily si¢ w zaleznosci od regionu i czasu .
Ponadto warto pamigta¢, ze historycy, zajmujacy si¢ okresem rzymskim, nie maja do
dyspozycji tak wielu zrédet dotyczacych cen i ich zmian w czasie, jak historycy czasow
p6zniejszych, ktorzy zwykli opiera¢ swe wnioski wilasnie na bazie pordwnania cen i ich

zmian”®,

Zmiany w technologii rekodzielniczej nie nastepuja szybko'. Jednakze wyrazne réznice
pomigdzy tkaninami datowanymi na okres wplywow rzymskich a $redniowiecze nasuwa
pytanie o wptyw Rzymian na umiejgtnosci tkackie na obszarach nawet tak dalekich od limesu
1 0 upadek umiejetnosci tkackich, ktory moégl nastapi¢c w okresie wedrowek ludow. Odrzucié
mozna tez¢ o zmianie klimatu, ktéra spowodowac¢ mogta uzycie grubszej przedzy w wiekach
Srednich”®. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na staly rozwdj umiejetnosci tkackich ludnosci
z terendw barbarzynskich, ktora cho¢ nie przyniosta wielkich rewolucji, umozliwiala

wykonywanie coraz bardziej efektownych tkanin’®

. Wydaje jednak, ze nalezy wzia¢ pod
uwage zmiang potrzeb, méd czy gustéw, ktore niekoniecznie miaty cokolwiek wspolnego
z upadkiem czy tez zapomnieniem dawnej technologii. Zmiany i przesunigcia ludnosci, ktore
nastapity miedzy upadkiem Rzymu a uformowaniem si¢ pierwszych formacji
protopanstwowych i panstwowych przynies¢ mogly takze zmiany tak banalne jak zmiany

w stylu ubierania sig.

Inne pytanie, ktore pojawia si¢ w kontekscie produkeji nadwyzki tkanin wysokiej jakosci,
to pytanie o wydajno$¢ warsztatow tkackich. W okresie rzymskim z cata pewnos$cia uzywano
dwodch rodzajow krosien pionowych. Ich wydajno$¢ probowat obliczy¢ A. Nahilk, ktory,
poprzez eksperymenty, stwierdzil, ze tkaning 0 wymiarach 250-300x75 cm, o gestosci 10
nici/l cm na pionowym krosnie cigzarkowym wprawny tkacz przygotowywat w 15-18 godzin

(przy czym za miernik przyjat przyrost tkaniny w watkach, a nie w centymetrach).Wraz ze

7% Maik 1977, s. 117; Maik 1988, s. 103.

3% Wild 2003, s. 39. Czas odgrywat duza rolg w zmianach cen — wptywaty na nie wojny, lata urodzaju i klesk,
a takze polityka panstwa, do ktorej najlepszym przykladem moze by¢ Edykt Dioklecjana o cenach
maksymalnych (Bang 2006, s. 67).

%> Bang 20086, s. 64.

7% Maik 1988, s. 11.

*" Maik 1988, s. 120.

7% Maik 2012, s. 112, 121.
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snuciem osnowy calo$¢ czasu potrzebnego na sporzadzenie gotowego wyrobu wynosi 30-40
godzin. Samo zakladanie pohicielnicy zajetlo 7 godzin, a snucie osnowy na krosnie
dwuwatowym (co bylo prostsze od snucia osnowy na krosnie cigzarkowym) zajelo az
4 1 poétgodziny. Bylo wigc to praco- i czasochtonne. Tkanie wysokojakosciowych tkanin,
takich jak plaszcze typu Prachmantel moglo zabiera¢ nawet rok pracy’. Na podstawie zrodet
archeologicznych (pisanych nie znaleziono, mozliwe, ze pojawity si¢ dopiero, gdy produkcja
tkacka wzrosta na tyle, ze tkacze zaczg¢li by¢ widoczni w gospodarce) ustalono, ze tkactwo na

potrzeby towarowe rozwijac si¢ zacz¢to dopiero w XI wieku*.

O ilosci czasu 1 pracy, ktore byly potrzebne do wytworzenia tkaniny duzo moze nam
powiedzie¢ porownanie tkactwa z metalurgia. Za analogi¢ niech postuzy podzial pracy
w wiosce Offerdal w Szwecji w latach 60. XVIII wieku. Wyr6b zelaza byl praca mgzczyzn.
Zbierali oni rud¢ darniowa w czerwcu 1 zostawiali ja do wyschnigcia. W pazdzierniku
1 listopadzie wyschnigta ruda byta wypalana, by uzyska¢ zelazo, ktore nastgpnie ulegato
obrobce. Pracg te¢ kontynuowano takze w lutym. Tkactwo natomiast bylo domena kobiet.
Owce strzyzono w pazdzierniku, w styczniu przygotowywano len. Przedzono od pazdziernika
do kwietnia, tkano w miesiacach styczniu i1 kwietniu. W sumie wszystkie prace zwiazane

z wiokiennictwem zajmowaty kobietom osiem miesiecy’*.

Poréwnujac tkaniny pochodzace z wolnej 1 rzymskiej Germanii zauwazy¢ mozna, ze
cze$¢ typow tkanin jest charakterystyczna dla catego obszaru, niezaleznie od tego, po ktorej
stronie limesu si¢ znajdowat. Do uniwersalnych tkanin zaliczy¢ mozna tkaniny o splotach
plociennych Z/Z (zarbwno wetniane jak i Iniane), skosnych 2/2 (réwniez Z/Z). Niektore typy
znaleziono jednak tylko po rzymskiej stronie, jak jedwabie i tkanin o splotach rzadkowym
trojnitkowym i rzadkowym czteronitkowym. Cze$¢ tkanin to kontynuacja tradycji jeszcze
z okresu przedrzymskiego. Do uniwersalnych cech tkanin okresu rzymskiego mozna zaliczy¢

takze porownywalna jako§¢ surowca - wetny' 2.

%% Nahlik 1965, s. 76-77; Schlabow 1976, s. 63-68; Maik 1988, s. 161-162.
% Maik 1988, s. 167.

! Bender Jorgensen 1992, s. 11.

2 Bender Jorgensen 1992, s. 67; Maik 2012, s. 113.
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5. Kontakty Rzymian z Barbarzyncami w Swietle zrédel zwigzanych
z produkcja tkanin

Badanie wzajemnych kontaktow migdzy Rzymianami a Barbarzyncami jest zadaniem
niezwykle trudnym. Zadania tego nie ulatwiaja wybidrcze zrodta, ktére ukazuja tylko
fragmentarycznie dzieje i dziedziny owych relacji. Trudno tez jest oceni¢ pochodzenie
wytworow czy tradycji, podobnie jak oceni¢ ich wplyw na rozwoj kultury dawnych

’ 74
spoleczenstw 3

Coraz cze$ciej podaje si¢ w watpliwos¢, ze rzymskie panowanie w Europie mialo tylko
1 wylacznie pozytywne skutki dla rozwoju cywilizacyjnego 1 kulturowego kontynentu.
Podkresla si¢ za to rabunkowy charakter podbojow 1 polityki wobec prowincji, moéwi si¢
o ,,okupacji rzymskiej”, szukajac §ladow nienawisci do wszystkiego, co rzymskie, juz

w mowach Cycerona’**

. Juliusz Cezar podkresla wojowniczos¢ Belgow, ktorzy mieszkajac
daleko od rzymskiej prowincji Galii Narbonskiej i w zwigzku z tym pozostajac prawie poza
zasiggiem kupcow, ktorzy rzadko do nich przybywali, nie zatracili swego charakteru i nie
zniewiescieli pod wplywem luksusowych towaréw dostarczanych przez Rzymian®. Tak
wigc juz w I wieku p.n.e. Rzymianie potrafili dostrzec zgubny wptyw wiasnej cywilizacji na

Barbarzyncow.

Natomiast cickawa koncepcje wysunat M.P. Charlesworth. Ot6z uwaza on, ze aby mogt
si¢ rozwija¢ handel musza by¢ spetnione konkretne warunki takie, jak bezpieczenstwo, przede
wszystkim od zagrozenia zewnetrznego, stabilna i wygodna komunikacja, zdrowa moneta’*®.
Nietrudno zauwazy¢, ze w okresie, ktory obejmuje ta praca, warunki te nie zawsze byly
spetnione. Jednakze, nie mozna odmowi¢ Cesarstwu zaprowadzenia pewnej stabilizacji
gospodarczej i politycznej, ktora przyczynita si¢ do rozwoju ziem bedacych pod panowaniem
cesarzy rzymskich. | tak np. August, pomimo licznych wojen prowadzonych na granicach,

zabezpieczyl granice, przesiedlit ludno§¢ Galii 1 Hiszpanii z gorskich fortec do miast

potozonych w dolinach, ktore przylegaly do naturalnych szlakow komunikacyjnych, podjat

3 Wielowiejski 1970, s.289.
4% Kamienik 1968, s. 12-13, 19.
5 Caes., BG 1, 1,3.

6 Charlesworth 1938, s. 26.
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si¢ renowacji drog (w tym wiodacej na poéinoc via Flaminia), co z pewnoscia przyczynilo si¢

do rozwoju handlu™’.

Dobre warunki rozwoju rzemiosta i handlu umozliwiaja jego intensyfikacje, ale jej nie
determinuja. Podobnie jak istnienie rozbudowanej infrastruktury portow i miejsc handlu,
a takze istnienie towarzyszacych rozwinigtemu handlowi konstruktow takich jak
ubezpieczenia, kredyty czy gildie handlowe nie oznacza, ze w okresach ich braku mamy do

czynienia z upadkiem lub mniej zaawansowanym handlem’*®.

Wazne jest, aby odrézni¢ handel rynkowy od innych typéw handlu. Handel i wymiana
czesto odzwierciedlaja relacje 1 system spoteczny. Wazny jest przy tym kontekst znalezisk, co
mogto skusi¢ do handlu tym przedmiotem, skad pochodzit i jak dostal si¢ w miejsce
znalezienia™. Ponadto dystrybucja artefaktéw moze przybieraé rozmaite formy, nie tylko
handlu 1 wymiany. Warto w tym miejscu wymieni¢ takie mozliwosci jak podatki, trybuty,
oplaty celne, ,koszty” uktadow politycznych, podarunki, niewolnicy przenoszacy nowe

technologie, wyprawy tupiezcze, redystrybucja dobr 1 dyfuzja idei i narzedzi do produkcji750.

Jezeli uznamy, ze cze¢$¢ importdw rzymskich dostata si¢ na potnoc droga wymiany,
musimy zalozy¢, ze przynosita ona zyski. Kupcy rzymscy znajdowali wigc nie tylko popyt na
swoje towary, ale takze mogli sprzeda¢ je drozej niz w Imperium i/lub uzyska¢ w zamian
towary, na ktére byt popyt w Cesarstwie i ktore mogli sprzeda¢ z zyskiem dla siebie”".
Pojawia si¢ przy tym pytanie o bilans handlu z Rzymianami dla Barbarzyﬁcéw752. Wydaje
sig, ze nie mogl by¢ do kofica ujemny, jak zdaje sie sugerowaé J. Wielowiejski’™>, gdyz wtedy
Barbarzyncy nie byliby tak chetni by wchodzi¢ w kontakty handlowe z odleglym

i niebezpiecznym ludem.

Badania nad importami rzymskimi pokazuja, ze byly to glownie przedmioty zbytku,
rzadko pojawiaja si¢ towary uzytkowe, jak np. narz¢dzia. Pozwala to przypuszczaé, ze

importy, ktore nie zachowaly si¢ do naszych czasow, czyli te pochodzenia organicznego,

754

réwniez nalezaty do towardéw luksusowych, jak wino 1 tkaniny ™. Jednakze definicja towarow

T Charlesworth 1938, s. 26.

"8 Horden, Purcell 2000, s. 145, 360.

9 Ringstedt 1992, s. 61.

0 Tac., Germ. 15; Ringstedt 1992, s. 29-30.

> Wielowiejski 1970, s. 295; Wielowiejski 1981a, s. 394.

72 Godtowski 1965, s. 59.

3 Cho¢ zwraca uwage na dobrowolne uczestniczenie Barbarzyncow w handlu z Rzymianami (Wielowiejski
1970, s. 295).

% Wielowiejski 1970, s. 296.
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luksusowych jest niezwykle plynna. Zaktada bowiem, ze luksusowymi byly te produkty, ktére
wyrdznialy si¢ jakoscia, ale takze te, ktére stanowily specyficzna form¢ konsumpcji. Niektore
wigc z towardow spelniaja te warunki lepiej niz inne, ale de facto kazdy przedmiot mogt staé
si¢ towarem luksusowym, np. chleb, wino czy oliwa. Ubrania mogty by¢ wigc ,,zwyktym”
towarem, zapewniajacym podstawowa potrzebg ochrony przed zimnem, ale poprzez ich
wykonanie, np. z jedwabiu, mogly si¢ sta¢ rowniez towarem luksusowym, zapewniajacym

takze dodatkowy komfort i przyjemno$¢ ich noszenia’”.

Kontakty z Rzymianami z pewnoscia byly istotne dla Barbarzyncoéw, natomiast dla
Rzymian mialy raczej charakter marginalny, pomimo ze potrafity wplywaé na zycie,
zwlaszcza ekonomiczne, prowincji. Badania nad natura tych kontaktow maja znaczenie nie
tylko dla historii krajow, ktore leza na terenie dawnego Barbaricum, ale takze dla historii
upadku Imperium Romanum, poniewaz to wlasnie ci Barbarzyncy, ktorzy kontaktowali sig
z Rzymianami, wiedzieli, ze na potudniu znajda przedmioty uwazane za luksusowe i tak przez
nich pozadane. Zmiany spoleczno-ekonomiczne, do ktérych doprowadzito migdzy innymi
kontaktowanie si¢ z Rzymem, spowodowaly migracje plemion i w konsekwencji zajmowanie

przez nich rozlegtych terenow Imperium756.

Analizujac wplyw Rzymian na kultur¢ Barbarzyncow warto jednak pamigtaé, ze nie
wszystkie zmiany, ktore zachodzity w tym okresie, musialy by¢ zwiazane z kontaktami
z Imperium. Czg$¢ z nich wynikata zapewne z ,,naturalnych” procesow czy wewngtrznych
potrzeb. Ponadto Rzymianie nie byli jedynym ludem, z ktéorym plemiona pdinocne
utrzymywaly w tych czasach kontakt, utrzymywaty takze stosunki miedzy soba. Oczywiscie,
dlugotrwate i niekiedy bardzo intensywne relacje z Rzymianami musiaty odcisna¢ swoje
pietno na kulturze barbarzynskiej, nalezy jednak zachowaé ostrozno$¢ w przypisywaniu im
kazdej zaistnialej zmiany w $wiecie Barbarzyncéw. Warto takze zwrdci¢ uwage, ze czesSé
narzedzi, przypisywana w dawniejszych badaniach wptywom rzymskim, okazata si¢ znana od
okresu lateniskiego. Ponadto obecnos$¢ przedmiotoéw pochodzacych z Imperium Rzymskiego
nie musiala oznaczaé bezposrednich wptywow rzymskich. Kupcy z pewnoscia docierali poza
granice Cesarstwa, ale czgs$¢ ich towardw mogta dosta¢ si¢ na tereny Barbaricum w wyniku

niezaleznych od nich procesow’’.

3% pycci 1983, s. 110-111; Morley 2007, s. 43, 46
%6 Kolendo 1981, s. 472; Heather 2012, s. 66-74.
> Kolendo 1981, s. 465, 469; Wielowiejski 1970, s. 227; Fitzpatrick 1993, s. 235.
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Nie zmienia to jednak faktu, ze takie dlugotrwate kontakty z rzymska cywilizacja byty
utrzymywane i musiaty wptyna¢ na barbarzynska gospodarke. Zapotrzebowanie na bursztyn,
czy w okresach pdzniejszych na futra zwierzat, spowodowato wzmozona ,produkcje” tych
dobr, a by¢ moze takze organizacje transportu w poblize rzymskich granic. Ponadto
Rzymianie wptywali takze na elity barbarzynskie, ktore przejmowatly rzymskie zwyczaje,
o czym S$wiadczy¢é moga rdézne przedmioty rzymskiego pochodzenia znajdowane

w grobach”™®,

Wplyw rzymskiej cywilizacji na terytoria pdtnocnej Europy byt najbardziej odczuwalny
w rejonach stacjonowania armii rzymskiej. Obecno$¢ wojsk byla, zdaje sig, impulsem
wzrostu metalurgii w Belgii, Brytanii, Noricum 1 nad Renem, ktéra musiala zaspokoic
zapotrzebowanie na bron. Podobna sytuacje zaobserwowa¢ mozemy w tkactwie, ktore
rozwija¢ si¢ zaczeto w poétnocno-wschodniej Galii 1 Flandrii, a wigc w regionach, gdzie od

czasdw Augusta nieprzerwanie stacjonowaty legiony’>°.

Rzemiosto rzymskie musiato dostosowac si¢ do potrzeb licznej armii'®°, przebywajacej
w jednym miejscu ze wzgledu na zagrozenie ze strony barbarzynskiej 1 dysponujacej realng

81 Wigkszo$é rzemie$lniczych warsztatow

sifta nabywcza ze wzgledu na state przychody
cesarskich w Galii, ktore pracowaly na potrzeby legiondw, wykorzystywalo wolna site
robocza. Jednakze, ze wzgledu na wielkie zapotrzebowanie i masowo$¢ produkcii,
w tkalniach zatrudniano wigksza niz w innych warsztatach liczb¢ niewolnikow. Inskrypcja
pochodzaca z tych terenéw wymienia Servi textores et sarcinatores; w innych sa
po$wiadczeni postrzygacze welny, purpurarius itd.”®® Uzaleznienie masowej produkcji na
potrzeby wojskowe od pracy niewolniczej, tanszej i mniej wymagajacej od pracy wolnego
rzemieslnika, pokazuje, jak wielkie zmiany zachodzily na terenach przylegajacych do ziem
barbarzynskich. Byly one wymuszone posrednio przez Barbarzyncow, a jednak zmieniajace
tradycje danego regionu. Wydaje si¢ jednak, ze wigkszo$¢ produkcji tkackiej opierata si¢ na

niewielkich rodzinnych interesach, zatrudniajacych dodatkowo, jesli w ogole, paru wolnych

%8 Kolendo 1981, s. 469, Fitzpatrick 1993, s. 235.

9 Lewis 1958, s. 7-8; Bender Jorgensen 1992, s. 130.

80 Obliczono, ze w prowincjach germanskich stacjonowato okoto 80 tysiecy zohierzy w I wieku, okoto 40
tysigcy w II wieku i okoto 15 tysiecy na przetomie II i III wieku. W rzymskiej Brytanii w tym czasie
stacjonowato okolo 30 tysiecy legionistow. Jezeli zalozy¢, ze kazdy legionista potrzebowat rocznie dwodch
zestawOw odziezy i bielizny oraz dodatkowo doliczy¢ ptaszcze, koce i inne materialy, sama armia na Renie
w I wieku w skali roku uzywata okoto 400 tysigcy tkanin. To moze da¢ wyobrazenie o ilosci dostawcow, ktorzy
byli niezbedni by wyposazy¢ armie na jednej tylko granicy (Wild 1977, s. 30; Kolendo 1981, s. 464; Bender
Jorgensen 1992, s. 130, Liu 2009, s. 120, Heather 2012, s. 93-94).

"*1 Morel 1997, s. 290.

762 Kamienik 1978, s. 36; Broudy 1979, s. 47.
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pracownikow lub niewolnikow. Nie byla to praca wysoko platna, ale z pewnosScia
pozwalajaca na zycie na przecietnym poziomie'°. Panstwowe tkalnie (gynaecea i linyphia)
utrzymywane byly w kilku centrach: w Reims, Tournai, Trierze czy Metz. W innych, az po
Wieden 1 Arles, istnialy natomiast warsztaty rzemie$lnicze produkujace tkaniny Iniane
i wysokiej jakosci purpury na potrzeby dworu cesarskiego. W Brytanii panstwowe tkalnie
znajdowaly si¢ w dzisiejszych Winchester, Caistor-by-Norwich i Caerwent. Podobne
warsztaty znajdowaly si¢ takze w Norikum i Recji. Wyroby z tych centréw rozwozone byty
przez collegia nautarum w rézne miejsca w obregbie panstwa, cho¢ gtownie towary te

przeznaczone byly na rynek 10ka1ny764.

Badania w prowincji Norikum wykazuja, ze mogta si¢ ona samodzielnie wyzywic¢
1 jeszcze utrzymac przynajmniej czgS¢ stacjonujacego w niej garnizonu wojskowego, a jesli
potrzebowano dostaw jaki§ produktoéw z potudnia, to tylko wina 1 oliwy. Prawdopodobnie
zwigkszona zostala za to produkcja, zwlaszcza rolnicza, na prowincji, lecz w poblizu nowych
miast. Ziemia nalezata zapewne do duzych i bogatych gospodarstw typu villae, ktore

rozwijaty si¢ zwlaszcza na pdinoc od Alp765

. Ciekawe jest, ze wigkszo$¢ pdmocnych
prowincji zdawata si¢ niezalezna od Srédziemnomorza i od handlu, ktory w tych regionach
si¢ odbywat. Analizy chemiczne wigkszosci zrddet archeologicznych, jak np. szkla
znajdowanego w Nadrenii, wykazuja brak jakichkolwiek domieszek materiatdw pochodzenia
potudniowego. Podobnie wyroby pdtnocne raczej nie znajdowany upodobania w Italii, moze

z wyjatkiem welny brytonskiej za czasow Dioklecjana766.

Jak uwaza J. Maik, ze w okresie rzymskim zwlaszcza na terenach barbarzynskich, musiata
dominowa¢ gospodarka naturalna, czyli taka, w ktorej gospodarstwo domowe produkuje tylko
na swoje potrzeby. Gospodarka towarowa rozwijata si¢ obok, najpierw poprzez nadprodukcje
tych domostw, ktore dysponowaty nadwyzka srodkow produkcji, nastepnie poprzez rozwoj
tychze, zatrudniajacych site najemna. Pionowe krosno tkackie, ktoérego $lady uzycia mozemy
zaobserwowac na znajdowanych tkaninach, jest typowym narz¢dziem gospodarki naturalnej,
ze wzgledu na jego niska wydajnos¢. By produkowaé tkaniny na wigksze potrzeby niz

pojedynczego gospodarstwa domowego potrzebna bylaby stosunkowo duza liczba takich

763 Jones 1960, s. 189.

4 | ewis 1958, s. 23-24, Whittaker 1983, s. 165.
8% Alfody 1974, s. 108.

86 | ewis 1958, s. 25.
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krosien. Dlatego witasnie J. Kaminska i A. Nahlik uwazaja, ze rzemiosto tkackie moglo sig

wyodrebni¢ dopiero z pojawieniem si¢ nowych, ulepszonych — poziomych krosien™’.

Wydaje si¢ jednak, ze teorie te nie do konca sa adekwatne si¢ dla okresu wplywow
rzymskich. Juz od okresu halsztackiego pojawiaja si¢ tkaniny o podobnym standardzie
wykonania. Oczywiscie nie oznacza to, ze mamy do czynienia w tym czasie z masowa
produkcja, raczej pojawiaja si¢ nowe standardy i produkcja obejmujaca szerszy niz lokalny
rynek”®®. O mozliwosci produkowania nadwyzek tkanin u Barbarzyncow $wiadczyé moze
wzmianka Tacyta, ze niewolnicy w Germanii mieli swoj dom, a swojemu panu dawali daning

takze w postaci tkanin’®

, CO oznacza, ze zapewne byli w stanie utka¢ ubrania nie tylko na
swoje, ale i na swojego pana potrzeby. Ponadto, przynajmniej w I i II w. p.n.e., istniaty
w Italii warsztaty, w ktorych produkcja byla masowa, a robotnicy wykonywali monotonne,
powtarzajace sie czynno$ci nie wymagajace kwalifikacji’’®. Rzymianie, cho¢ znali tylko
krosna pionowe, tworzyli korporacje tkaczy i byli w stanie wyprodukowa¢ nadwyzke tkanin
dla armii. O zyskach, ktore przynosit handel odzieza, $wiadczy¢ moze przypadek wyzwolenca
Remmiusa Palaemona, ktory zyt za czasow Tyberiusza 1 Klaudiusza i1 ktory dorobil sie

olbrzymiej fortuny na takim wilasnie handlu. Jego przykltad $wiadczy¢é moze przeciwko

typowo domowemu charakterowi tkactwa’"*.

Tacyt772 wspomina, ze zotierz rzymski sam musial zaopatrywaé si¢ w odziez, bron
I namioty. Jego ,,dusza i cialo” za panowania dynastii julijsko-klaudyjskiej wyceniona byta na
10 aséw dziennie’”®. 1 choé w mowie, ktora przytacza Tacyt, Percenniusz, ktéry chciat
zbuntowaé legiony, z pewnoscia zarysowuje los szeregowego legionisty w zbyt czarnych
barwach, mozemy przypuszczaé, ze ,,zwykly” zokierz, stacjonujacy z dala od domu, bedzie
szukal oszczedno$ci. Dlatego sadze, ze zolierze nie sprowadzali odziezy z daleka, lecz
zaopatrywali si¢ u miejscowych tkaczy, czy to rzymskiego czy barbarzynskiego pochodzenia,

pobudzajac tym lokalna produkcjg.

I tak na przyktad znalezione w Newstead w Szkocji grzebienie tkackie moga postuzy¢ za

ilustracj¢ tezy, ze lokalne rzemiosto dostosowywato si¢ do rzymskich wytycznych. Takze

7 K aminska, Nahlik 1958, s. 96; Nahlik 1965, s. 72; Schlabow 1976, s. 14; Maik 1988, s. 160.

%8 Bender Jorgensen 1982, s. 26; Bender Jorgensen 1992, s. 130.

%9 Erumenti modum dominus aut pecoris aut vestis ut colono iniungit... (Tac., Germ. 25).

"% Morel 1997, s. 271.

"™ Morel 1997, s. 268-269, 276.

"? Tac. Ann. 1, 17-18.

"8 Kasjusz Dion pisze, ze Domicjan zwigkszyt zold zotierzom i w miejsce 75 drachm otrzymywali teraz 100
(Cass. Dio LXVILY5), za Sewera natomiast zotd wzrdst do 500 denarow (Kunisz 1969, s. 71).
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tkaniny znalezione na tym stanowisku charakteryzuja si¢ dobra jako$cia (0 raporcie 18/12
nitek na cm?). Natomiast inne materiaty znajdowane nie tylko w Newstead, ale tez i w calej
Brytanii, ukazuja wysoki stopien organizacji i ztozonos$ci produkcji tkackiej, a takze istnienie

zorganizowanej przez armig sieci, ktora dostarczano tkaniny na jej potrzeby’ .

Istnicja takze dowody na to, ze armia rzymska zamawiala odziez dla legionistow.
Datowany na 128 rok rachunek wystawiony za dostarczenie 19 tunik i 5 plaszczy (plaszcze
byly przeznaczone dla wojsk stacjonujacych w Judei) przez tkaczy z osady Socnupaei Nesos
oraz zamowienie na jeden chiton i cztery plaszcze dla legiondw stacjonujacych w Kapadocji
oraz jeden koc dla szpitala w Sebaste z roku 138 $§wiadcza, ze armia rzymska zamawiata
odziez'”®. Zastanawiajaca jest tylko niewielka liczba, ktora nie mogla pokryé
zapotrzebowania na ubrania dla wszystkich legionistow. Takze w SHA znalez¢ mozna
wzmianki o tym, ze powotani do wojska Zolnierze otrzymywali odziez. Hadrian miat ja

dostarcza¢ tym, ktéorych z wiasnej woli powotal do wojskam.

Jednakze, wyraZzne
podkreslenie woli cesarza moglo oznacza¢, ze byt to wyjatkowy wypadek. Normalnie
powolani zotnierze by¢ moze musieli sami zaopatrywacé si¢ w odziez i uzbrojenie (co z kolei
potwierdzatoby zatrzymywanie broni zdobytej na Barbarzyncach przez legionistow) lub te,
jak wskazuja zrodla inne pisane, byty im dostarczane ale ich cena potracana byla z zoldu’"".
Najstuszniejsza wydaje si¢ wigc teza J. P. Wilda, ze armia dostarczala odziezy legionistom,
lecz ci uzupehiali roczne racje prywatnymi zakupami lub podarunkami przesylanymi im

przez bliskich’"®.

Zastanawiajacy jest brak nominaldéw ponizej asa w monetach znajdowanych na
potocnych obszarach Europy przy jednoczesnie stosunkowo duzej liczbie monet srebrnych
i ztotych””®. By¢ moze jest to wynikiem faktu, jak uwaza M. Crawford’®, ze podstawowe
potrzeby zotnierzy, w tym odziez, byly jednak zaspakajane przez armig, wiec to, co legioni$ci
sami sobie kupowali bylo bardziej towarami luksusowymi, ktorych ceny mogly by¢

zawyzane. Wyciaganie tak daleko wysunigtej tezy na podstawie tak nikltych przestanek

" Bender Jorgensen 1986, s. 348; Harrington 2008, s. 18.

™ Jones 1960, s. 187. Dotychczas nie znaleziono dowodéw na istnienie militarnych warsztatow produkujacych
mundury dla legionistéw (Liu 2009, s. 117).

78 Ael. Spart., Hadrian. (SHA) 17,2.

T CPL 109; Bender Jorgensen 1992, s. 130; Liu 2009, s. 117.

""" Wild 1999, s. 34; Liu 2009, s. 117.

" Cho¢ niekoniecznie, o czym juz wspominalam, byty one wynikiem handlu, mogly stanowi¢ rowniez zotd za
stuzbe w legionach (Lewis 1958, s. 37, Kunisz 1969, s. 110-11).

78 Crawford 1970, s. 45.
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wydaje si¢ mato przekonywujace, jednakze nie ktdci si¢ z teza o uzupelianiu wojskowych

racji prywatnym zaopatrzeniem, co tez znajduje potwierdzenie w zachowanych listach™".

Zauwazy¢ réwniez mozna, ze wraz ze wzrostem zamoznosci mieszkancoOw prowincji
zwigksza si¢ zapotrzebowanie na niektore artykuty luksusowe sprowadzane z Italii czy innych
prowincji. Wigkszo$¢ jednak potrzeb zaspokajata produkcja lokalna, w tym, jak uwaza
G. Alfody piszac o Norikum, zapotrzebowanie na produkty widkiennicze. Centra produkcji
miaty powstawa¢ w kazdym wigkszym miescie, zwlaszcza w okresie Flawiuszy
i Antoninow .

Jednakze, jak pokazuja rachunek i zamdwienia dla legionéw z Judei 1 Kapadocji,
o ktorych wspominalam wyzej, armia rzymska potrafita takze $ciaga¢ odziez z pewnych
odleglosci (w tych przypadkach z Egiptu). Moze to swiadczy¢ o tym, ze niektore prowincje
(Jak Judea i Kapadocja) mialy tak stabo rozwinigty przemyst tkacki, ze nie byly w stanie
wytworzy¢ nadwyzek na zbyt783. Ten problem wydaje si¢ nie dotyczy¢ prowincji pdtnocnych,

--784
a zwlaszcza Galii’®

, 0 ktorej wiemy, ze posiadala wysoko rozwinigta produkcje i eksport
tkanin. Poswiadczaja to nie tylko przez zrodia pisane, ale takze ikonografia, ktorej najlepszym
przyktadem jest nagrobek braci Secundinii w Igel. Produkcja miata zapewne nie tylko lokalne
znaczenie, ale takze dla gospodarki catego Imperium. Na przykladzie tej prowincji mozna
takze dobrze zbada¢ korelacje migdzy regionami zajmujacymi si¢ hodowla owiec dla welny

a regionami tkackimi’®.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze produkcja tkanin miata wymiar lokalny, podobnie jak
innych towaréw pierwszej potrzeby, a handel na wigksza skale tym towarem obejmuje
gtownie tkaniny luksusowe. Nie oznacza to jednak, ze te gorszej jako$ci nie znajdowaly

rynkéw zbytu w obrebie Srodziemnomorza’®®.

81 Bender Jorgensen 1992, s. 130.

82 Alfody 1974 ,s. 109.

% Jones 1960, s. 187.

® Wydaje sig, ze wtokiennictwo w Galii rozwineto si¢ przede wszystkim dzieki temu, ze byta ona gléownym
dostawcom tkanin dla armii stacjonujacej na Renie, znajdowata sie tez w dogodnej odlegtosdci od Italii, gdzie
rowniez dostarczano tkaniny (Liu 2009, s. 116).

’®> Drinkwater 1982, s. 113.

8 Tendencja ta staje siec widoczna najbardziej na przetomie III i IV wieku, gdy wydaje sie, ze handel
dalekosi¢zny obejmowat przede wszystkim warstwy wyzsze — oficjeli, wtascicieli ziemskich czy niektérych
kupcow — ktore sprowadzaly towary luksusowe. Natomiast warstwy nizsze braty udzial raczej w wymianie
lokalnej, czesto na zasadzie barterowej (Lewis 1958, s. 21-22; Garnsey, Saller 1987, s. 43-44; Horden, Purcell
2000, s. 359).
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Jednakze produkcja wysokiej jakosci tkanin przeznaczonych na eksport, zwlaszcza na
odlegle od miejsca wytworzenia rynki, wymagata wysoko rozwinigtej organizacji, w ktorej
sktad wchodzilyby r6zne rzemiosta. Migdzy innymi trzeba bylo wzia¢ pod uwage farmy, na
ktérych hodowano owce 0 wetlie wysokiej jakosci 1 na ktorych je strzyzono, a takze takie
czynnosci, jak sortowanie 1 przygotowanie wlokien, przedzenie, tkanie, folowanie,
farbowanie gotowej tkaniny czy w koncu wykanczanie i szycie strojow. Na koncu trzeba byto
wykwalifikowanego handlarza, ktory posiadal wtasne kontakty i znajomo$¢ rynku. Podobne
wymagania stawiaty tkaniny wykonane z widkien roslinnych. Do tego niezbedne byty
przestrzenie dla wypasu owiec, miejsca strzyzy, pomieszczenia, gdzie mozna bylo rozstawic
warsztat tkacki, magazyny do przechowywania welny czy roslin, a w koncu gotowych tkanin,
miejsca do suszenia tkanin po ich farbowaniu czy folowaniu, a takze specjalne ramy do tego
przeznaczone. Dodatkowo potrzebne byly rozmaite kadzie i1 naczynia do farbowania
i folowania, a takze skladniki takie, jak rosliny, zwierz¢ta i owady do wytwarzania
barwnikoéw, czy detergenty do czyszczenia tkanin. Nalezy pamigta¢ takze o rozmaitych
narz¢dziach tkackich — o krosnach, wrzecionach, przeslikach, cigzarkach tkackich,
przeslicach, a w koncu o $rodkach transportu, ktorymi przewozono surowce (czasami
z odlegtych miejsc), polprodukty i1 gotowe tkaniny. Potrzebne byly takze specjalnie
wyposazone sklepy do sprzedazy materiatdw. Podsumowujac, przemyst wetiany juz
w starozytnosci byt niezwykle rozbudowany, wymagat podzialu prac zwiazanych
z kwalifikacjami, a takze nadzoru i organizacji poszczeg6lnych etapow produkeji, ktore
wiazaly si¢ migdzy innymi ze stalym przeplywem surowcow i pdtproduktow, bez czego
z kolei nie mozna bylo zapewni¢ ptynnosci pracy. Produkcja tkanin na eksport wymagata
wyjatkowych kwalifikacji, na ktére nie mogli sobie pozwoli¢ pojedynczy tkacze. W zwiazku

z tym zalozy¢ nalezy wysoki stopien profesjonalizacji w rzymskim $wiecie ™.

Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze ze zrodel pisanych i1 ikonografii wynika, iz
w Imperium Rzymskim sprzedawano tylko gotowe ubiory lub potprodukty tkackie, gotowe
do uszycia danego typu odziezy. Wnioskowa¢ zatem mozna, Zze juz na etapie tkania na
krosnach nadawano tkaninom ksztalt gotowej odziezy. Nie ma zadnych dowodow sprzedazy

. 788
tkanin ,,na metry”'"".

"8 Drinkwater 1982, s. 113-114, 116, Bender Jogensen 1992, s. 125-126, 133; Belanova Stolcova, Gromer 2010,
s. 9-10.
88 \Wild 1999, s. 31.
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Wysoki poziom i gwaltowny rozwoj widkiennictwa roéwniez na terenach pozalimesowych,
na péinoc od Dunaju pozostaje problematyczny. Prawdopodobnie nie bez znaczenia pozostaty
kontakty z Imperium Rzymskim, ktére moglyby takze thumaczy¢ wysoka jako$¢ surowca
wehnianego’®. Wydaje si¢ rowniez, Ze rzymskie panowanie przyniosto poinocnej Europie
wigcej zmian w rzemio$le tkackim. Na przyklad zamiang krosna dwuwalowego na
cigzarkowe 1 kierunek skretu przedzy z SS na ZZ w Skandynawii. Rozwinglo si¢ takze
farbiarstwo’®. Nie oznacza to jednak, Ze tradycja skretu nici, splotu rombowego czy tkania na
kosnie tabliczkowym nie byly znane na pdinocy wezesniej. Ozywienie kontaktow, nie tylko
handlowych, ale i kulturowych, na tych terenach ulatwita rozpowszechnianie si¢ pewnych

idei’®?.

Bardziej doktadne informacje, ktére posiadamy na temat tkactwa Sredniowiecznego,
pozwalaja ustali¢ kilka warunkow, ktore musza by¢ spetnione, by tkactwo moglo sig¢ rozwijaé
w konkretnym miejscu i czasie. Niebagatelna role odgrywaja stale i stabilne rzady, wzrost
populacji ludzkiej na danym terytorium’®?, ktora nie jest w stanie utrzyma¢ sie z istniejacych
dotychczas warunkow pracy 1 w zwiazku z tym gotowa jest sprobowac innych zrodet
zarobku, zwlaszcza jezeli moze liczy¢ na tatwy i bezpieczny dostep do rynku, ktory gotowy
jest wchiona¢ wytworzone dobra. Potrzebuje takze stalego i w miarg taniego dostepu do
surowcow, ktore nie znajduja si¢ w poblizu (jak wetna wysokiej jakosci). Wszystkie te
warunki, by¢ moze poza ostatnim, ktory zostal speliony juz w poprzednim okresie
latenskim, zostaty spelnione w okresie ustabilizowania si¢ rzadéw Rzymian i idacego za nimi

,.pokoju rzymskiego™ .

Barbarzynskie terytoria lezace w Europie Centralnej przezywaja w pierwszych wiekach
naszej ery rozwoj ekonomiczny i socjalny, co doskonale mozna zaobserwowac na przyktadzie
powstajacych wielkich centréw metalurgicznych takich, jak znajdujace si¢ w Gorach

Swictokrzyskich™*. By¢ moze dlatego oryginalne narzedzia rzymskie sa bardzo nieliczne —

789 ¥ aszczewska 1966, s. 52; Schlabow 1976, s. 34; Maik 1977, s. 117-118; Bender Jorgensen 1992, s. 135.

%0 Bender Jorgensen 1992, s. 135.

"1 ¥ aszczewska 1966, s. 52.

2.0 wzroécie liczby ludnosci, ktéry zwiazany byt ze stacjonowaniem na danym terytorium armii rzymskiej
moze nam daé¢ pojecie fragment SHA mowiacy o wojskach Klaudiusza: ,,Trecenta viginti milia armatorum
fuerunt. Adde servos, adde familias, adde carraginem...” (Treb. Poll., Claud. (SHA) 6, 5-6)

' Drinkwater 1982, s. 124.

7% Kolendo 1981, s. 468; Heather 2012, s. 94.
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poziom rozwoju plemion barbarzynskich pozwalat na wykonanie niezbgdnych przyrzadow na

miejscu’®.

Warto zauwazy¢, ze romanizacja obj¢la tylko warstwy wyzsze i $rednie. Nizsze warstwy
spoteczenstwa miejskiego i uboga ludno$¢ wiejska si¢ jej skutecznie opieraly, zostajac przy
swoim jezyku i tradycjach. Rolg centréw romanizacji przyjely osady o typie miejskim, ktore
stawaty si¢ takze oS$rodkami administracyjnymi, fiskalnymi, rzemie$lniczymi

i handlowymi’®®.

Wydaje si¢ rowniez, ze Rzymianie wprowadzali niewiele udogodnien technologicznych,
skupiajac si¢ bardziej na intensyfikacji eksploracji prowincji. Zagospodarowywano coraz to
nowe tereny, powigkszajac tym samym terytorium panstwa i1 mozliwosci eksploatacji.
Jednoczesnie wydaje sig, ze w wielu obszarach pozwolono ludno$ci miejscowe] na
kontynuowanie wlasnych tradycji. Byty to przede wszystkim obszary o mniejszym znaczeniu
strategicznym dla rzymskiej gospodarki 1 do takich wlasnie naleze¢ moglo tkactwo. Nie
oznacza to jednak, ze objeci wiadza rzymska Barbarzyncy nie starali si¢ wykorzystac
zaistniatej sytuacji 1 odnalez¢ si¢ w nowym sS$wiecie, modyfikujac produkcje tak by
dopasowac¢ si¢ do nowych klientow. Zostali poza tym wciagni¢ci w orbit¢ handlu rzymskiego

1 mozna przypuszczaé, ze wraz z handlem nastapita wymiana technologii797.

Dystrybucja typow tkanin jest bardzo zr6znicowana; niektore wystepuja tylko na obszarze
Imperium Rzymskiego, inne tylko w Barbaricum, a pozostale zarejestrowano po obu stronach
limesu. Wszystkie te typy mozna opisa¢ jako dobrze utkane, solidne i zuniformizowane.
Zaden nie wyrdznia si¢ szczegodlna jakoscia. Osobna kategorie stanowia natomiast tkaniny

luksusowe, czyli np. jedwabie’®.

Ceny, ktore mogly osiaga¢ luksusowe, sprowadzane z daleka tkaniny, czgsto bardzo
wysokie, nie powinny pociagac za soba tezy o nieoptacalnosci ich importu. Starozytne elity
rzymskie sta¢ bylo na sprowadzanie materiatow, ktore stawaly si¢ wyznacznikiem ich

statusu’®®

. To samo moze odnosi¢ si¢ do elit barbarzynskich, ktore noszac egzotyczne tkaniny
lub uzywajac ich w pochowkach wilasnych lub swoich bliskich, wyrdznialy si¢ w zauwazalny

sposob od swoich pobratymcow. Mogty one by¢, podobnie jak i pozostate importy z terendw

7% WWielowiejski 19814, s. 396.

% Kolendo 1957, s. 28; Kamienik 1968, s. 11.

T Kolendo 1957, s. 28; Wild 1982, s. 10; Bender Jorgensen, Wild 1988, s. 74-75.
7% Bender Jorgensen 1992, s. 130.

9 Horden, Purcell 2000, s. 357.
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Cesarstwa, desygnatami wladzy, podkreslajac kontakty z sasiadami, ktore predestynowaty je
do przywodztwa.

Tlumaczac pochodzenie depozytow znalezionych na stanowiskach bagiennych
w Thorsberg czy na innych, np. dunskich, L. Bender Jorgensen®® podkresla nieustanna
wymiang mi¢dzy wojskami stricte rzymskimi a oddziatami auxilares czy nummeri. Twierdzi,
ze spodnie, tunika i plaszcz typu Prachtmantel, znalezione w Thorsberg, byly poczatkowo
strojem Barbarzyncow shizacych w armii rzymskiej. Rzymianie, poprzez nieustanny kontakt
z tymi wojskami, zauwazyli, ze barbarzynski stroj jest bardziej odpowiedni do Kklimatu,
w ktorym stacjonuja, w zwiazku z czym przejeli go na swoje potrzeby. Mozna przyjaé¢ wigc,
ze tkaniny typu Virring, z ktérego ta odziez byla wykonana nie mogly by¢ pochodzenia
rzymskiego. Rzymianie wykorzystali barbarzynska znajomo$¢ warunkéw i umiejgtnosé
przystosowania si¢ do nich, dlatego przejeli strdj, a takze sposob wykonania tkaniny, z ktorej

byt zrobiony.

Na terenach barbarzynskich w drugiej potowie II wieku, na ziemiach Polski srodkowe;j
1 poludniowej, importy rzymskie stanowia towary ze strefy tzw. ,malego handlu
granicznego”. Na Pomorzu za§ wigkszy procent importow tam znalezionych stanowia cenne
towary, jak np. naczynia metalowe. Oznacza¢ to moze, ze kontakty handlowe migdzy
ludnos$cia kultury przeworskiej a Rzymem nabraty powszechnego charakteru. Natomiast na
Pomorzu, ktére dostarczato tak cenionego w Imperium bursztynu, handel obejmowat przede
wszystkim przedmioty luksusowe. Tam tez, jak si¢ wydaje, zawierano wigksze transakcje,
o czym $wiadczy¢ by mialo nasycenie tego obszaru monetami rzymskimi, ktore rowniez

czesto przerabiano na ozdoby801.

Interesujacy jest rowniez fakt, ze pomimo, iz ludno$¢ kultury przeworskiej utrzymywata
szerokie kontakty ze §wiatem zewngtrznym, niektore formy zabytkow, zwlaszcza te zwigzane
ze strojem takie, jak esowate klamerki, bransolety ,,wezowate”, gruszkowate i kuliste ozdobne
wisiorki, praktycznie nie przeniknetly na terytoria zajmowane przez t¢ kulturg, cho¢ formy te
znajdowano na Pomorzu. Jak uwaza K. Godlowski, mozna to ttumaczy¢ réznicami w stroju
miedzy ludnoscia kultury przeworskiej a wielbarskiej®”. Teze o nieprzenikaniu pewnych

elementow poprzez ,.granice” kultury przeworskiej uwiarygodnia takze fakt przejmowania

calego wystroju pasdOw norycko-panonskich przez kulturg sambijska, ulokowana na

800 Bender Jorgensen 1986, s. 351.
801 Godtowski 1965, s. 57.
892 Godtowski 1976, s. 20-21, Okulicz 1976, s. 201-202; Heather 2012, s. 126.

170



bursztynodajnych wybrzezach Baltyku. Na zadnym innym obszarze Europy srodkowej nie
doszlo do przejecia wszystkich elementéw tego pasa. Nie mogt by¢ on wigc adaptowany za
posrednictwem sasiadéw, a bezposrednio od kupcéw rzymskich (z prowincji naddunajskich)

lub handlarzy z pafistwa markomanskiego®®.

Mapa 3. Kultury archeologiczne okresu wptywow rzymskich na terenie wspotczesnej Polski: 1. Kultura

wielbarska; 2. Kultura przeworska (wyk. L. Kaczmarek).

Roéznice, jakie zachodza migdzy kultura przeworska i1 kultura wielbarska, sa bardzo
glebokie. Najbardziej charakterystyczna wydaje si¢ rozbiezno$s¢ w obrzadku pogrzebowym.
Ale gdy Pomorze utrzymuje ozywione stosunki z terenami nadtabskimi i potudniowo-
zachodnim wybrzezem Baltyku, granice kultury przeworskiej wydaja si¢ nie do

przekroczenia®™*

(cho¢ miaty bardziej selekcyjny niz izolacyjny charakter) dla rozchodzenia
si¢ produktow z okreslonych osrodkéw, jak chocby zelaza $wigtokrzyskiego. Wydaje sig
rowniez, ze jezeli wplywy z terendw naddunajskich docieraly na Pomorze (zwlaszcza

Zachodnie, ktore zdaje si¢ mialo szerokie kontakty z panstwem markomanskim), to raczej

893 Okulicz 1976, s. 197-198. Jerzy Okulicz widzi w tym mozliwo$¢ istnienia pewnych ,,pomostow” na szlaku
bursztynowym, ktore pozwalaty omija¢ po$rednictwo innych plemion.

8% G. Domanski w owej niedostepnosci granic Polski potudniowej dopatruje sig istnienie jaki$ organizacji
protopanstwowych. Zauwaza, ze wedrowki ludéw, np. Gotow-Gepidow omijaja te tereny, co moze sugerowac
istnienie sily militarnej niedopuszczajacej obcych na swoje terytorium (Domanski 1976, s. 123-124). By¢ moze
zwigzane to jest z istnieniem zwiazku Lugijskiego, ktory wydaje si¢ dos¢ silng organizacja (Liana 1976, s. 146).
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Laba, a nie przez tereny kultury przeworskiej. Takze szlak bursztynowy, ktory w okresie
latenskim przebiegat przez tereny Polski potudniowej i sSrodkowej, z jakiej$ przyczyny omijat

te terytoria na poczatku okresu rzymskiego®®.

Na potudniu Europy barbarzynskiej wida¢ przewage zapinek pochodzenia poludniowego
(norycko-panonskie) nad proweniencji zachodniej. Zadziwia wystgpowanie wigkszej ilo$ci
niektorych importéw na pétnocy w stosunku do potudnia®®. Od polowy II wieku i na
poczatku wieku dosy¢ istotne zmiany w handlu z Imperium. Importy nadal naptywaja
glownie przez Panonig, poniewaz lezala ona najblizej ziem polskich i1 znajdowala si¢ na
szlaku bursztynowym oraz znajdowane na péinoc przedmioty rzymskie sa rowniez licznie
reprezentowane na jej terenie. Jednak, niewiele jest wyrobdw, ktorym przypisa¢ mozna
pochodzenie z panonskich warsztatow, importy pochodza gidéwnie z Galii i okolic Renu,

] r s . 7
czesciowo rowniez ze wschodu®

, tak jak naczynia terra sigilatta. Pierwsza ceramika tego
typu naptywata do srodkowej Europy z potudnia Galii, pdzniejsze naczynia (z II 1 III wieku)
pochodzity z warsztatow wschodniogalijskich. Natomiast naczynia proweniencji panonskie;]

bardzo rzadko znajdowane sa na potnocy®®.

W $wietle znanych nam zrodet tkactwo w starozytnym Rzymie rysuje si¢ jako wysoko
rozwinigte rzemiosto. Swiadczyé moze o tym nie tylko wysoko rozwinigta organizacja
obejmujaca zarowno panstwowe tkalnie i przedzalnie, ale i powstawanie oddolnych inicjatyw
rzemieslniczych i kupieckich, takich jak collegia centonariorum oraz kariery tych, ktorzy si¢
wlokiennictwem zajmowali zawodowo, jak rodzina Secundinii. Rzymianie dbali o wysoka
jakos¢ wytwarzanych tkanin juz w momencie pozyskiwania welny. Potrafili krzyzowa¢ rasy
owiec tak, zeby uzyskac jak najlepsza welng, potrafili ja strzyc tak by nie zniszczy¢ wiokien.
Dbali takze o same zwierzeta by co roku dawaly wysokiej jakosci runo. W zrodtach
ikonograficznych wyraznie takze rysuje si¢ réwniez rola inspekcji gotowych tkanin, co
Swiadczy o zainteresowaniu kupcow sprzedawanym przez nich towarem, swoiste dbanie
o wilasna marke. Z kolei ze Zrédet pisanych wynika, Ze tkaniny byty transportowane nawet na

duze odleglosci (z Egiptu, Galii na Pétwysep Apeninski).

85 Godtowski 1976, s. 21-22, 27; Liana 1976, s. 145. By¢ moze spowodowane by byto istnieniem na tych
terenach prostej kultury rolniczej, nie dysponujacej zadnymi nadwyzkami produkcji, ktéore mogly podlegaé
wymianie i w zwiazku z tym bedacej mato atrakcyjnym partnerem dla wyzej rozwinigtych kultur (Heather 2012,
s. 25).

896 \Wielowiejski 1976, s. 55; Wielowiejski 1981a, s. 395.

87 Godtowski 1965, s. 57.

898 \Wielowiejski 19814, s. 398.
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Roéwnie wysoki poziom reprezentuje tkactwo na ziemiach barbarzynskich, 0 czym
$wiadczy¢ moga chociazby plaszcze typu Prachtmantel, ktorych wykonanie wymagato na
pewno zaawansowanej wiedzy 1 umiejetno$ci. Zdecydowanie mniejsza liczba zrédet
pozwalajacych zrekonstruowaé rzemiosto, nie pozwala na wysunigcie bardziej ogdlnych
wnioskow, ale zadziwia wysoka, w poréwnaniu do epok wczesniejszych i pdzniejszych,
jako$¢ welny oraz réznorodnos¢ typow tkanin. Takze i na pdinocy istnieja $wiadectwa
pozwalajace stwierdzi¢ przewdz tkanin (znaleziska jedwabidw) czy nadwyzke w produkcji.

Najwazniejszym jednak problemem pozostaje jak te dwie tradycje tkackie wzajemnie na

siebie wptywaly.

Tkactwo od czaséw krélewskich bylo uwazane za zajgcie szlachetne dla ,,dobrze
wychowanych” panien, dobrych mezatek czy cnotliwych kobiet w 0g6le®®. Jednakze, jak
posrednio wskazuja zrodta pisane, zwyczaj tkania ubran dla domownikéw bardzo szybko
zamieral, zwlaszcza w bogatych gospodarstwach typu villae. Wyglada na to, ze ubrania
prosciej/taniej bylo zakupi¢ niz produkowa¢ we wilasnym zakresie. Ubranie dla ,,zwyktych”
niewolnikow byly kupowane. W domowe tkaniny ubierali si¢ ewentualnie niewolnicy na
wyzszych stanowiskach. Podobnie wydaje sig, ze wigkszo$¢ z nawet najubozszych rodzin

kupowata swoje ubrania®®

. Warto takze zauwazy¢, ze jak przedzeniem i wytwarzaniem
tkanin na potrzeby domownikéw zajmowaly si¢ kobiety, tak sprzedaz czy wytwarzanie tkanin
na zbyt bylo zajeciem typowo meskim. Do collegia centonariorum nalezeli tylko
mezezyzni®™ i ich takze widzimy na scenach sprzedazy ubran czy inspekcji, o ktorych

pisatam powyze;.

Tkaniny wyprodukowane przez mniejsze lub wigksze firmy zapewne byty sprzedawane
takze legionistom, o czym $wiadczy¢ moze relief w Museé¢ Luxembourgeois a Arlon,
o ktorym juz wspominatam Wida¢ na nim zoierza, ktory przedstawiony jest jako klient.

. - 812
Takze wzmianka u Tacyta

, wedlug ktorej legioni§ci sami mieli zakupi¢ o swdj stroj
potwierdza t¢ hipotezg. Niewykluczone, ze zaopatrywali si¢ oni takze u Barbarzyncow, ktorzy
dostosowywali produkcje do rzymskich gustow. Nie oznacza to jednak, ze lokalne tradycje

pozostawaly zaniedbane. Jak wykazaty badania nad ceramika znajdowana na terenie Panonii,

899 Morel 1997, s. 278-279. Dystrybucja narzedzi tkackich, a zwlaszcza przeslikow, w grobach kobiecych okresu
rzymskiego pokazuje, ze zajecia zwigzane z wildkiennictwem byly dobrze widziane czy tez kojarzone
z kobietami takze wsrod Barbarzyncow, cho¢ przesliki znajdowano takze w grobach meskich, np. w Grzybnicy
czy Kowalewku (Laszczewska 1966, s. 45; Maik 2012, s. 54).

%19 Jones 1960, s. 184.

St Liu 2009, s. 91-92.

#12 Tac. Ann. 1, 17-18.
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obok siebie wspoétistniaty dwa typy produkeji garncarskiej: celtycka i rzymska, przy czym ta

druga dominowala w wickszych centrach®®, gdzie z pewnoscia wiecej bylo ludnosci

naptywowe;.

Legiony w prowincjach stanowity na pewno wazny, ale i zapewne nie jedyny rynek zbytu.
Roéwnie waznymi klientami mieszkancéw prowincji byli Barbarzyncy, o czym $wiadczy¢
moga importy rzymskie, zwlaszcza z warsztatow galijskich i nadrenskich, znajdowane na
obszarach poza limesem. Jednakze istotna uwage poczynit C. Renfew®, ktory stwierdzit, ze
w materiale archeologicznym zaobserwowa¢ mozemy raczej ruch towarow a nie wlasnosci,
tak wigc sposob, w ktory importy te dostaty si¢ poza centra produkcyjne pozostaje jednak
w sferze mniej lub bardziej prawdopodobnych, ale jednak przypuszczen. Nie wiemy wigc czy
importy rzymskie dostaty si¢ na pétnoc droga wymiany, przeniosly si¢ wraz z wilascicielem
czy moze przez przypadek. Dotyczy to, jak si¢ wydaje, szczegdlnie tkanin, ktore stuzy¢
mogly jako wszelkiego rodzaju opakowania, czy zmieni¢ lokalizacj¢ wraz z wlascicielem (np.
jencem, emigrantem, weteranem). Utrudnia to stwierdzenie czy wyroby wiokiennicze
podlegaty takim samym prawidtom wymiany jak pozostate importy, w sensie czy mogty by¢
pozadanym przez Barbarzyncow wyrobem. Wyjatkiem od tej reguty bytyby, jak si¢ wydaje,
jedwabie, ktore ze wzgledu na ceny i odleglo$¢, ktora musiaty pokonac, raczej nie znalazty sie
na poéiocy przypadkowo. Przeciwko sprowadzaniu ,,zwyklych” tkanin $§wiadczy¢ moze
niewielka ilos¢ nominalow ponizej asa wsréd monet znajdowanych na pc')l'nocy,815 co
oznacza¢ moze, ze Barbarzyncy kupowali tylko towary, ktorych ceng ptacono w monetach
srebrnych lub ztotych. Oczywiscie, odnosi si¢ to tylko do transakcji towarowo-pieni¢znych,

a przypuszcza¢ mozna, ze nie byta to jedyna forma wymiany.

Problematyczny pozostaje roéwniez wysoki poziom widkiennictwa na ziemiach
poéocnych, a przede wszystkim wysoka jako$¢ welny, odpowiadajaca welnie rzymskie;.
Wszystkie typy tkanin, ktore znajdowane sa na terenie Barbaricum maja swoje odpowiedniki
na terenie Imperium. Na podstawie cech technologicznych nie mozna wigc z calkowita
pewnoscia odrézni¢ wyrobow lokalnych od importow. Zakladanie, ze tkaniny o duzej
gestosci splotu, jak Virring, ktore z pewnoscia byly luksusowe, nie byly wykonane przez

Barbarzyncow wydaje si¢ by¢ ignorowaniem ich umiejgtnosci. Warto tez pamigtac,

813 \Wielowiejski 1970, s. 237.
814 Renfew 2008, s. 5-6.
815 | ewis 1958, s. 37.
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0 samowystarczalnosci regionéw w starozytnosci, a wigc i o rozwoju takich umiejgtnosci,

ktore pozwalaly na wytwarzanie kazdego typu towaru.

By¢ moze w wysokim poziomie widkiennictwa w Barbaricum nalezy upatrywac¢ wplywu
jencow lub specjalistow pochodzenia rzymskiego, ktorzy przekazywaé mieli Barbarzyncom
swoje umiejetnosci. Jednakze taka tezg trudno byloby udowodni¢ cho¢ nie ulega watpliwosci,
ze Rzymianie mieszkali takze na terenach poza limesem. By¢ moze nowe tradycje tkackie
rozprzestrzenialy si¢ na zasadzie obserwacji — Barbarzyncy, ktorzy mieszkali w poblizu
limesu dostosowywali produkcje do rzymskich gustow, w ten sposob rozprzestrzeniajac nowe
trendy wsrod plemion pdilocnych. Pewna rol¢ mogly odegra¢ takze kobiety, takze
Rzymianki, ktore Zeniac si¢ przynosily tradycje tkackie z rodzinnych stron do doméw ich

mezow.

W tym konteks$cie najciekawsza wydaje si¢ kwestia wysokiej jakosci surowca wetnianego
oraz jego przygotowania. Barbarzyncy mogli sprowadza¢ stada owiec z terenow rzymskich
lub tez je porywa¢ w trakcie wypraw tupiezczych. Poprzez obserwacj¢ 1/lub dzigki wiedzy
Rzymian przebywajacych na ich terenach mogli nauczy¢ si¢ krzyzowa¢ rasy miejscowych
owiec z rzymskimi. Dzigki temu wetna przez nich uzywana nie odbiegata od welny owiec

z Imperium.

Dzigki statym kontaktom z Rzymianami Barbarzyncy nauczyli si¢ wytwarza¢ wysokiej
jakosci tkaniny, ale, jak pokazuje przykiad tkanin typu Virring, ktére znane byty w Europie
przed rzymskim podbojem, nie byla to relacja jednostronna. Ten typ tekstyliow znalazt
bowiem uznanie takze w rzymskim $§wiecie, mimo ze byl pochodzenia barbarzynskiego.
Wysoki stopien znajomosci technik tkackich po obu stronach limesu wykazuje, ze oba swiaty
pozostawaly ze soba w nieustajacym kontakcie, ktory sprzyjat rozwojowi umiejetnosci.
W czasie wedrowek ludow wiedza ta nie zanikngtaby zupehie, ale przesunglaby si¢ wraz
z migrujacymi plemionami powodujac pewien regres rzemiosta tkackiego na terenach
potnocnej Europy, zwlaszcza w hodowli owiec. By¢ moze, ze wzgledu na stale
przemieszczenia zwiazane z poszukiwaniem nowych siedzib i1 towarzyszacym jemu
zagrozeniem konfliktem zbrojnym, czg$¢ tradycji, zwlaszcza wymagajacych wigkszej ilosci

czasu i dluzszego przebywania w jednym miejscu, zostato zarzuconych.

Barbarzyncy z pewnoscia importowali tkaniny. Obecno$¢ jedwabiu i1 kobiercow

petelkowych na stanowiskach w Barbaricum $wiadczy o tym, ze istnialo pewne
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zainteresowanie tymi wytworami, zwtaszcza luksusowymi. Na podstawie obecnie dostgpnych

metod trudno jednak wskazac, ktore jeszcze wyroby widkiennicze pochodzity z Imperium.

Pewna pomoca shizy¢ moze metoda poréwnania chronologii naplywu tkanin
z chronologia wydarzen rozgrywajacych si¢ w Rzymie i wojnami przez niego prowadzonymi.
| tak np. tkaniny typu Virring, ktore, jak juz wykazywatam powyzej, sa pochodzenia
galijskiego, a ich ewentualny eksport budzi najwigcej kontrowersji wsroéd specjalistow.
Poczatek ich naplywu na polskie Pomorze datowa¢ mozna na I wiek. Na terenie Imperium od
polowy I wieku panowanie rozpoczeta dynastia flawijska. Za jej rzadow, dzigki zakonczeniu
wojen z Chattami (ok. 85 rok) i zdobyciu Agri Decumates bezpiecznie sptawia¢ mozna byto

towary Renem®®.

W przypadku tkanin, spostrzezenie to jest o tyle interesujace, gdyz
transport wodny w czasach historycznych byt najczesciej praktykowanym sposobem
przewozenia tych towar6w na znaczne odleglosci, takze w czasach rzymskich, o czym
Swiadczy¢ moze ikonografia na pomniku z Igel. Od ujscia Renu tkaniny mogly by¢ sptawiane
Morzem Pétnocnym i dalej, opisana powyzej trasa morska, przedostawaé si¢ na wybrzeza
Baltyku. Ten szlak zyskuje a popularno$ci w II wieku, tak wigc konieczne bylo by
udowodnienie, ze w tym wlasnie okresie nastgpuje wzmozony import typu Virring. Tkaniny

te zanikaja z terend6w Pomorza okoto wieku III, a wigc w okresie, kiedy szereg uzurpacji

w Galii zakloca spokdj 1 zapewne takze handel na Renie 1 na szlaku morskim.

Oczywiscie metoda ta posiada pewne zasadnicze ograniczenia zwigzane z warunkami
zachowywania si¢ tkanin archeologicznych. Nie mozemy bowiem stwierdzi¢, ze jakikolwiek
posiadany przez nas zbior tkanin jest reprezentatywny dla danej epoki czy miejsca ze wzgledu
na znaczna przypadkowos$¢ zachowywania si¢ materialdw organicznych na terenach
potocnoeuropejskich. Ponadto poréwnanie chronologii wystgpowania danych artefaktow
z wydarzeniami historycznymi, cho¢ pomocne przy ustalaniu czy dany przedmiot byt
importem rzymskim czy tez nie, nie moze sta¢ si¢ jedynym wyroznikiem ich lokalnego czy
obcego pochodzenia, a dotyczy to, by¢ moze w najwigkszym stopniu, takze tkanin
wykopaliskowych. Potaczenie archeologii z historia przyblizy¢ na moze jednak do

odpowiedzi na pytanie o to czy dany wyrdb byt lokalny czy tez nie.

Na zakonczenie wypada wigc stwierdzi¢, ze obecnie nie dysponujemy w petni wiarygodna
metoda stwierdzenia czy dany typ tkanin byl importowany czy tez nie. Pozostaje mie¢

nadziej¢ na dalszy rozwdj nauki i metod, zwlaszcza opartych na metodologii nauk $cistych,

816 Krolezyk 2010, s. 61.
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o ktérych pisze ponizej. Jednakze wildkiennictwo okresu rzymskiego rysuje si¢ jako
wyjatkowo rozwinigte, a kontakty, zwlaszcza kulturowe, migdzy Rzymianami
i Barbarzyncami w $wietle znajomosci tkactwa jako stosunkowo skomplikowane. Nowe
tradycje przedostawac si¢ mogly poprzez limes nie tylko w wyniku kontaktow militarnych
czy handlowych, ale takze w sposob, o ktorym milczy historia, a wigc np. przez matzenstwa
lub wzajemna wymiang wiedzy. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze oba §wiaty nieustanie si¢
przeplataly, zmieniajac rzeczywisto$§¢, nawet w najmniejszych, jakby si¢ wydawalo,

szczegbdtach tworzac w koncu kulture, z ktorej rozwingla sig dzisiejsza Europa.
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6. Perspektywy dla dalszych badan

Metodologia nauki ulega ciaglemu rozwojowi przyczyniajac si¢ do stalego poszerzania
naszej wiedzy. Stale podejmowane sa coraz to nowe wyzwania, tworzone nowe metody,
w ktorych coraz czesciej tacza si¢ rdézne, czesto odlegle od siebie, nauki. Wiele interesujacych
kwestii nie udato mi si¢ z braku miejsca i czasu poruszy¢ w mojej pracy. Ponadto niektore
badania sa dopiero w zalazku i ich wyniki nie zostaly opublikowane w okresie pisania tej
pracy. Dlatego zdecydowalam si¢ na umieszczenie ostatniego rozdzialu poswigconego
perspektywom, ktore zarysowuja si¢ dla dalszych badan nad tematem tkactwa w relacjach
kulturowych migdzy Cesarstwem Rzymskim a Barbaricum. Chciatabym przedstawic tutaj
najwazniejsze moim zdaniem kwestie 1 badania, ktore w przysztosci przyczyni¢ si¢ moga do

lepszego poznania omowionego przeze mnie problemu.

Jak zauwaza J. Kolendo, ciekawe wyniki moga dostarczy¢ badania nad rzymska
znajomoscia rzek w Barbaricum®™’. Rzeki w starozytnoéci stanowily wazny punkt
orientacyjny w terenie, takze w czasie morskiej zeglugi ich ujscia pozwalaly zorientowac sig
marynarzom, gdzie si¢ znajduja, czy skontaktowac si¢ z ludami mieszkajacymi w gtebi ladu.
Czesto stawaly si¢ naturalng granica migdzy panstwami czy terytoriami réznych plemion.
Niektore rzeki stanowity dogodny szlak, ktorym sptawiano ludzi i towary, niekiedy mogty
byty przeszkoda na trasie, ktora nalezato lub nie mozna bylo pokona¢. Tak wigc znajomos¢
rzek jest wazna wskazowka dotyczaca kontaktéw, cho¢ czesto sporadycznych, jednostkowych
lub posrednich, migdzy Rzymianami a ludami zamieszkujacymi Europe srodkowa 1 poinocna.
Bez watpienia wigc nazwy rzeki stanowily wazny element kazdego opisu podrédzy, ktory

mogl si¢ sta¢ nastepnie zroédtem opisu Barbaricum®®.

Juz w 1947 roku K. Majewski®® wykazywal, na przykladzie rondelkéw brazowych
importowanych na tereny polocne z Imperium, Ze wigzanie wydarzen politycznych
i militarnych kampanii z intensywnoscia kontaktoéw migdzy Barbarzyncami a Rzymianami
moze przynies$¢ ciekawe efekty. Takie naczynia z raczka o glowce fabedziej znane sg z terenu
Czech z okresu | wieku, natomiast w Danii nie ma ani jednego, co K. Majewski tlumaczy
faktem, ze w tym czasie istnialy ozywione kontakty handlowe Rzymu z panstwem

Marobodusa, natomiast ciagle walki z Germanami na Zachodzie uniemozliwialy handel

817 Kolendo 1998a, s. 117-130.
818 Kolendo 19983, s. 118.
819 Majewski 1947, s. 186-187.
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Z Potwyspem Jutlandzkim. Natomiast w pierwszej potowie II wieku na tereny Danii
naptywaja rondle z raczka o okraglych otworkach, ktorych kilkanascie okazow znaleziono
w Danii, w Czechach za$ znaleziono tylko kilka. To rowniez K. Majewski wyjasnia sytuacja
polityczna. Po upadku panstw Marobodusa urywaja si¢ tak intensywne kontakty handlowe na
terenie poludniowym, natomiast uspokojenie si¢ sytuacji na Zachodzie i otwarcie zeglugi na

Renie spowodowato rozwdj handlu morskiego.

Wspoiczesna metodologia badan nad tkaninami archeologicznymi powinna rowniez
uwzglednia¢ efekt, ktéry dawny tkacz chciat osiqgnqészo. W zwiazku z czym dana tkanina
mogla posiada¢ duza warto$¢ ze wzgledu na zastosowana technike wykonania, rodzaj splotu
czy pomystowos¢. Do takich ,,ciekawych” tkanin zaliczytabym dwie tzw. tkaniny azurowe
z Lesna (typ 3), w ktorych uzyto zardbwno przedzy Inianej, jak 1 welnianej, dzigki czemu

otrzymano rodzaj kraty®*!

. Rownie interesujacy efekt dawalo mieszanie w typie 4 przedzy
Z 1S zarobwno w watku jak 1 osnowie, dzigki czemu powstawaty pasy lub krata, ktora widac
bylo patrzac na tkaning pod odpowiednim katem, czego przyktadem moze by¢ r6g ozdobnego
plaszcza z brzegiem bocznym i koficowym zakofczonym fredzlami z Odrow (typ Odry)®%.
Dzigki temu szata z niej uszyta mogta mieni¢ si¢, gdy czlowiek si¢ w niej poruszat, zyskujac

dzieki temu na wartosci.

W ramach dalszych badan mozna by réwniez byloby podja¢ dyskusje nad nazwami
odziezy jako miernikiem tkanin. Jak udowodnit A. Nahlik, w VIII, a nawet w XIII wieku, we
wsi Paprotno uzywano nazwy szaty, by zazada¢ konkretnej miary tkaniny, pomimo ze w tym
okresie powszechna byla juz miara w lokciach®?. Zwazywszy na ilo§¢ nazw odziezy, ktéra
pojawia sie w rzymskich zrédlach pisanych, takich jak edykt Dioklecjana®*, dokladniejsze
badania pod tym katem moglyby wykaza¢, ze w opisach i cennikach nie chodzilo o ubrania,
a o miar¢ konkretnej tkaniny. Bylby to argument przeciwko importowaniu tkanin, zwtaszcza
gdy Cesarstwo stalo si¢ coraz bardziej jednorodne i pewne praktyki technologiczne stawaty

si¢ powszechne.

Niewatpliwe istotne w kwestii pochodzenia tkanin sa badania nad wetlna. Obecnie sa to

badania Zmudne i1 czasochlonne, a pomimo wielu interesujacych wynikow, bez materiatu

820 Wiadomo$¢ ustna od dr U. Mannering.

821 Maik 2009, s. 236.

822 Maik 1988, s. 34-36; Maik 2007a, s. 101; Maik 2012, s. 43.
823 Nahlik 1965, s. 74-76.

824 Edict. 19.1.
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poréwnawczego, np. z Italii, nie pozwalaja na wysuniecie nowych wnioskow®?. Dlatego
cieckawe wyniki moze da¢ szersze zastosowanie metody analizy izotopowej strontu, ktdra to
metode opracowata K.M. Frei®?®. Jej badania opieraja si¢ na analizie zréznicowania proporcji
izotopdw strontu 87Sr/86Sr, ktérych stezenie w glebie jest charakterystyczne dla danego
terytorium. Potwierdzity one, ze ilo$¢ tego pierwiastka jest identyczna w ziemi pastwisk jak
w wetnie owiec, ktore si¢ na nich pasty. W zwiazku z tym pordwnujac zréznicowanie
proporcji izotopdéw strontu w welnie, ze stworzona przez K.M. Frei (na razie tylko dla
Skandynawii 1 pdtlnocnych Niemiec) baza danych o tych proporcjach w ziemi 1 wodach
gruntowych mozna uzyska¢ odpowiedz na pytanie czy wetna byta pochodzenia lokalnego czy

importowana.

Metoda ta ma jednak kilka wad, z ktorych najpowazniejsze wydaja si¢ fakt, ze
zroznicowanie ilosci strontu migdzy niektorymi terytoriami w Europie jest niewielkie lub
zadne. W zwiazku z czym stwierdzenie pochodzenia welny jest obarczone btedem. Ponadto
metoda ta jest destruktywna i wymagajaca dos¢ duzej probki materiatu, co jest problemem
gdy zachowaly si¢ tylko niewielkie fragmenty tkanin. Dodatkowych problemow dostarczaja

. , . . . . - 27
mocno zanieczyszczone probki, np. z tkanin znalezionych w morzach (w stone;j wod21e)8 .

Metoda badania pochodzenia welny z tkanin archeologicznych opracowana przez
K.M. Frei jest dopiero w zalazku, a badaczka planuje dalsze prace nad jej rozwinigciem oraz
szerszym zastosowaniem. Niewatpliwie analiza strontu, pomimo, ze nigdy nie da calkowite]
pewnos$ci, jest krokiem naprzod w badaniach nad pochodzeniem weklny tkanin
wykopaliskowych. W polaczeniu z innymi badaniami z pewnos$cia przyblizy rozwiazanie
przynajmniej niektorych problemow zwiazanych z importowaniem czy eksportowaniem

tkanin.

W kontek$cie wymiany rzymsko-barbarzynskiej szczegdlna uwage zajmowaé powinny
znaleziska pozostalosci warsztatow tkackich. Ich umiejscowienie w ramach poszczegdlnych
domostw 1 osady mogtyby da¢ odpowiedz na wiele pytan dotyczacych powszechnosci
tkactwa w spotecznosci, jego miejsca w gospodarstwie domowym czy tez tego, czy ludzie
byli nastawieni na nadprodukcj¢. Jednakze ze wzgledu na fakt, Ze krosna wykonane byly
z drewna, materiatu fatwo ulegajacego rozkladowi, znaleziska tego typu sa jeszcze rzadsze niz

znaleziska samych tkanin. Cigzarki tkackie, a wlasciwie przedmioty uznawane za cigzarki

825 Maik 2001, s. 325.
826 §7czegdtowy opis metody znajduje sig¢ w: Frei 2010, s. 15-27, zob. takze Kaczmarek 2012, s.343-344.
827 Frej 2010, s. 136-140, zob. takze Kaczmarek 2012, s. 345-346.
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tkackie, ze wzgledu na materiat (najczesciej gling), z ktérego byly wykonane, znajdowane sa
powszechnie, jednakze pojedynczo nie moga by¢ swiadectwem uzycia krosna. Przedmioty te

mogly by¢ bowiem uzywane jako rdznego rodzaju odwazniki czy obciazniki.

W wyniku przeprowadzonych przez the Danish National Research Foundation’s Centre
for Textile Research w listopadzie i grudniu 2005 i 2006 eksperymentoéw nad wykorzystaniem
ciezarkéw tkackich w epoce brazu na obszarze wschodniego Sroédziemiomorza, otrzymano
ciekawe wyniki. Przede wszystkim stwierdzono, Ze nici o rdznej grubosci potrzebuja roznego
napigcia, a wigc cigzarkow tkackich o roznej cigzkosci. Ten wymog ogranicza rOwniez liczbe
nici, ktore moga by¢ przywiazane do jednego cigzarka. W przypadku niestarannego doboru
tych narzedzi, tkanie bylo utrudnione, mniej efektywne, a przede wszystkim odbijalo si¢ na
jakosci gotowej tkaniny. W ramach tych badan udowodniono roéwniez, ze grubos$¢ cigzarka
tkackiego determinuje rowniez wyglad tkanin, gdyz od niej zalezy jak daleko od siebie

znajduja si¢ 1 jak rowno sa rozdystrybuowane poszczegolne nici osnowygzs.

Wyniki tych badan eksperymentalnych wykazatly, ze tkactwo bylo rzemiostem, w ktorym
dokfadnie planowano efekt, a wybor narzedzi w zadnym wypadku nie byl przypadkowy.
Dlatego autorki opracowania tego eksperymentu argumentuja, ze niezwykle jest podawanie
maksymalnej grubosci 1 cigzaru cigzarkéw tkackich w opracowaniach badan
archeologicznych. Na podstawie tych danych mozliwe jest bowiem odtworzenie, z do$¢ duza
doktadnoscia, jakosci i rodzaju (typu) tkaniny, ktora byta utkana przy pomocy tych narzedzi.
Dzigki temu eksperymentowi mozemy roéwniez odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego cigzarki

829 . e )
. Otwiera to mozliwo$¢ odtworzenia

tkackie roznity si¢ miedzy soba wygladem i ci¢zarem
rzemiosta tkackiego na obszarach, gdzie tkaniny archeologiczne nie miaty szans si¢

zachowac, ale gdzie zachowaly si¢ narzedzia tkackie.

Archeologia eksperymentalna jest niezwykle istotna przy badaniu tkanin
archeologicznych. Pozwala odpowiedzie¢ na pytania, na ktore przy pomocy innych metod nie
mozna by bylo odpowiedzie¢ oraz dostrzec réznorodnos¢ i1 zltozonos$¢ produkeji tkackiej.
Wymaga jednak doprecyzowania metod zarowno przeprowadzania badan jak i ich
interpretacji. Prawdopodobnie dzigki dalszej dyskusji dotyczacej mozliwosci 1 ograniczen

oraz kolejnym eksperymentom, archeologia doswiadczalna begdzie si¢ dalej rozwijac,

828 Martensson, Nosch, Andersson Strand 2009, s. 378, 382, 388-390.
829 Martensson, Nosch, Andersson Strand 2009, s. 380, 396-397.
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umozliwiajac rozwiazanie problemow, ktdre pojawiaja si¢ na kazdym stanowisku, na ktorym

znaleziono tkaniny i narzedzia stuzace do ich wykonywania®®°.

Z terenow Polski grupe cigzarkow tkackich znaleziono jedynie na dwoch stanowiskach.
Podobnie tylko dwa przyklady znalezisk grup cigzarkow tkackich znamy z terenéw Brytanii —

z willi Bucknowle w Dorset i z wczesnorzymskiej osady typu vicus®*,

Jednym z polskich stanowisk byty Piwonice, w ktorych w budynku nr 6, datowanym na
przetom na potowe V wieku n.e., a wigc na koniec okresu rzymskiego, znaleziono skupisko
18 cigzarkow tkackich. Autor opracowania uznat budynek za mieszkalny, cho¢ nie posiadat
sladow paleniska ani pieca. Budynek opuszczono nagle, co autor opracowania stwierdzil na
podstawie pozostawionych w domostwie cennych przedmiotow, cho¢ nie zarejestrowano w

nim $ladéw zniszczen®?.

Drugiego znaleziska dokonano w miejscowosci Ozarow Mazowiecki, gdzie cigzarki
tkackie(w liczbie 28 lub 29) ulozone byly w dwa charakterystyczne rzedy, jakby wlasnie
spadly z krosna. Narzedzia te, podobnie jak w Piwonicach, odkryto w chacie (pdtziemiance)
przy poéinocnej $cianie. Stanowisko datowane jest na I 1 potowe II wieku. Takie znalezisko
jest wyjatkowe, nie tylko na terenach Polski, gdyz jest bezposrednim dowodem uzycia
pionowego warsztatu tkackiego z cigzarkami. Krosna takie byly rozstawiane do tkania, a po
ukonczenia tkaniny sktadane®, dlatego istnieja niewielkie szanse zachowania si¢ §ladow

jego uzycia w materiale archeologicznym834.

Cigzarki tkackie z Ozarowa Mazowieckiego sa interesujace takze w kontekscie ich
odkrycia. W poéiziemiance nie znaleziono bowiem §ladoéw paleniska, ktore pozwolityby na
stwierdzenie, ze byla ona obiektem mieszkalnym. Ponadto, podczas gdy chata miata wymiary
550x220 cm, cigzarki tkackie ulozone sa na linii o dlugosci okoto 375 cm (co pozwolitloby
utkac tkaning o szerokos$ci okoto 167 cm), a wigc zajmuja jej wigksza czgs¢, co ograniczaloby
pozostala do Zycia przestrzen w czasie, gdy krosna byty rozstawione. Wydaje si¢ rowniez, ze

zapewniono maksymalny doplyw $wiatla do pomieszczenia, a to dzigki potudniowo-

830 Andersson Strand 2010, s. 2-3.
81 Wwild 1999, s. 33.

832 Dabrowski 1958, s. 71-73.

833 Staermose Nielsen 1999, s. 10-11.
834 Barska 2004, s. 4, 49.
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potnocnej orientacji. Takze plecionkowa konstrukcja $cian jest bardziej charakterystyczna dla

. . o 835
tymczasowego schronienia lub warsztatoéw rzemies§lniczych™.

Jezeli zatozy¢, ze podlziemianka z Ozarowa Mazowieckiego byla faktycznie warsztatem
rzemie$lniczym wyspecjalizowanym w produkcji tkanin, oznaczaloby to, ze na ziemiach
polskich poczatku okresu wpltywow rzymskich mozna by bylo méwi¢, jesli nie o zawodowym
tkactwie, to przynajmniej o pewnej specjalizacji, na tyle rozwinigtej, ze wymagala juz
osobnego miejsca pracy. Oczywiscie pojedyncze znalezisko nie upowaznia do wysuwania
dalej idacych wnioskow, ale pozwala potwierdzi¢ to, co wiemy juz z analiz tkanin
archeologicznych, ze produkcja tkacka w tym okresie byla juz zaawansowana. By¢ moze
dalsze analizy przyniosa ciekawe rozwiazania 1 pomysty wykorzystania nawet pojedynczych,

ale w pewien sposob wyjatkowych znalezisk archeologicznych.

Utatwieniem w badaniach nad tkactwem starozytnym, ktére wymagaja profesjonalnego
przygotowania, roOwniez w odczytaniu analiz 1 ich graficznych przedstawien, a takze
sposobem na popularyzacj¢ wiedzy o tym rzemiosle, sa wizualizacje 3D. Umozliwiaja one
zrekonstruowanie wygladu tkaniny, ukazanie jej przekroju poprzecznego czy zlozonosSci
struktury. Wyniki tych catkowicie nieinwazyjnych i niedestruktywnych badan przedstawié¢
mozna w formie ilustracji, ale tez i animacji, ktéra pozwala na obracanie i ogladanie obiektu
z kazdej strony oraz na umieszczenie go w dowolnej scenerii (np. w kontekscie, w ktérym
zostat znaleziony)gge. Pierwsza taka wizualizacj¢ w Polsce wykonano dla tzw. tkaniny
azurowej z Lesna. Zrekonstruowano nie tylko jej wyglad — dolozono brakujace nici Iniane,

ktore ulegty biodegradaciji, kolor®®

, ale takze umieszczono ja na kociotku, przy ktorym byta
znaleziona, przedstawiajac w ten sposdb oryginalny wyglad calego daru grobowego®®®.
Metoda wizualizacji 3D pozwoli¢ moze na zainteresowanie laikow rzemiostem tkackim, ale
takze na uwrazliwienie profesjonalnych badaczy, archeologow i historykow sztuki czy

gospodarki, na wage wiokiennictwa w pradziejach.

Na zakonczenie chcialabym przypomnie¢ mysl A. Bursche i J. Kolendy, ktora zawarli we
wstepie do redagowanej przez nich pracy o znaleziskach importéw rzymskich z ziem
polskich. Pisza oni mianowicie, ze Cesarstwo Rzymskie posiadato rozbudowana sie¢ drog

1 Srodkow transportu, za pomoca ktorych kontakty migdzyregionalne pozostawaty wyjatkowo

%% Barska 2004, s. 49-53.

86 Cybulska 2009, s. 246, 248.

87 Dzigki czemu stwierdzono, ze oryginalnie tkanina miata wzor w krate, ktory przez Rzymian byt uwazany za
typowo potnocng ceche tkanin (Wild 1982, s. 16). Zob. takze Maik 2007a, s. 102.

88 Cybulska 20009.
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rozwinigte, przypominajac te istniejace w dzisiejszej Unii Europejskiej. Barbarzyncy mieli
wigc do czynienia z rodzajem ,,globalizacji” i mogli nie wiedzie¢, gdzie byly wyprodukowane
przedmioty, ktérych na co dzien uzywali. Badacze apeluja wigc o wigksza pokore w badaniu
osrodkow produkeji, dréog dystrybucji 1 naptywu importow rzymskich na tereny
barbarzyfiskie®®®. Imperium Rzymskie bylo ogromne i w zwiazku z tym nietrudno zgodzi¢ si¢
z teoria, ze dla Barbarzyncoéw, mieszkajacych na pdocy Europy, nie mialo znaczenia czy
naczynie brazowe przez nich uzywane wykonane bylo w Italii, Galii czy moze Syrii. Dlatego
postulat o zachowanie wigkszej pokory 1 pogodzenie si¢ z faktem, ze na niektére pytania

nigdy nie poznamy odpowiedzi, nalezy uzna¢ za w pehi stuszny.

89 Bursche, Kolendo 2001, s. 8.
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