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Seria Polemika Krytycznoliteracka w Polsce przedstawia
najwazniejsze polskie polemiki krytycznoliterackie opa-
trzone obszernym komentarzem naukowym. Kazdy tom
obok Rozprawy wstepnej zawiera przedruki wchodzacych
z sobg w polemiczny dialog tekstow krytycznoliterackich,
ktére - dotad drukowane oddzielnie, niejednokrotnie
trudno dostepne i rozproszone w czasopismach literac-
kich - muszg by¢ czytane razem.






ROZPRAWA WSTEPNA
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Historia jednego zwiazku i trzech uchwal

W 1939 roku, po wybuchu II wojny $wiatowej, Polski PEN
Club, ktérego prezesem od 1933 roku byl Jan Parandow-
ski', zawiesit dzialalno$¢. W tym samym czasie czes¢ pi-
sarzy polskich znalazta sie poza granicami kraju. Wéréd
nich takze Maria Kuncewiczowa?, ktéra po dotarciu do

' Jan Parandowski (1895-1978) — prozaik, eseista, ttumacz. W la-
tach 1945-1950 profesor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
(katedra kultury antycznej, pézniej literatury poréwnawczej).
Wspotpracowal z ,Tygodnikiem Powszechnym’, ,Tworczoscig
W 1962 roku zostal wiceprezesem miedzynarodowego PEN
Clubu. W 1964 roku otrzymal Nagrode Panstwowa I Stopnia.
Byt sygnatariuszem ,,Listu 347, przygotowanego przez pisarzy
i naukowcoéw w obronie wolnoséci stowa (1964). Opublikowat
miedzy innymi Mitologie (1924), Dysk olimpijski (1933), Godzing
Srédziemnomorskg (1949).

Maria Kuncewiczowa (1895-1989) — autorka prozy literackiej. Po
wybuchu II wojny $wiatowej przedostata si¢ do Francji, nastep-
nie przebywata w Londynie, z przerwa w latach 1945-1947, ktére
spedzita w Kornwalii. W 1951 roku wspottworzyla International
PEN Club Center for Writers in Exile. Od 1955 roku zamieszkata
w Nowym Jorku, a od 1956 roku rozpoczeta wspélprace z Ra-
diem Wolna Europa. W 1957 roku podjeta wspdtprace z pismami
i wydawnictwami krajowymi. W 1958 roku przyjechata do Pol-
ski na Miedzynarodowy Zjazd Tlumaczy (Warszawa). W 1962
roku wstgpita do Zwiazku Literatéw Polskich. Od 1962 roku
wykladala na Department of Slavic Languages and Literature

13



Rafal Moczkodan

Francji z grupg kilku os6b podjeta starania o powotanie
Polskiego PEN Clubu za granicg. Zamiar sie powidd! i au-
torka Cudzoziemki objeta funkcje prezesa tego oddziatu.
Uznawany przez miedzynarodowy PEN Club oddziat za-
graniczny, emigracyjny (od 1940 roku w Londynie), miat
reprezentowac polskich pisarzy w wolnym $wiecie.

W stolicy Wielkiej Brytanii PEN Club organizowal
wieczory literackie i wspomnieniowe, odczyty i spotkania.
We wrzes$niu 1945 roku prezesem emigracyjnego oddzialu
zostal Stanistaw Balinski’. Niestety po zakonczeniu dzia-
tan wojennych Polski PEN Club na obczyznie, podzielit
los Rzadu RP na Uchodzstwie. W zwigzku z tym, ze reak-
tywowany zostal oddziat krajowy (ponownie zarzadzany

Uniwersytetu Chicagowskiego. W 1968 roku zamieszkata w Ka-
zimierzu Dolnym. W 1974 roku otrzymata Nagrode Panstwowa
I Stopnia, w 1989 — doktorat honoris causa Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie. W czasie emigracji publikowata
miedzy innymi w ,,Polsce Walczacej” ,Wiadomosciach Polskich,
Politycznych i Literackich’, ,Nowej Polsce”.

3 Stanistaw Balinski (1899-1984) — poeta, prozaik, eseista, kry-
tyk. Syn Ignacego Baliniskiego. Po wybuchu II wojny $wiato-
wej pracowal w biurze propagandy Ministerstwa Informacji
i Dokumentacji przy rzadzie polskim w Paryzu, a nastepnie
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w Londynie (1940-
-1946). Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomosciach Polskich,
Politycznych i Literackich’, ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku
Zolnierza”, ,Nowej Polsce”, ,Wiadomo$ciach” Od 1945 roku
czlonek angielskiego PEN Clubu, a od 1951 roku - Internatio-
nal PEN Club Center for Writers in Exile. W latach 50. wspot-
pracowal z Radiem Wolna Europa i Glosem Ameryki. W 1955
roku otrzymal nagrode Instytutu Polskiego w Wielkiej Bryta-
nii, w 1970 — Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego w Nowym
Jorku, w 1977 - ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza’,
a w1981 — Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Opublikowat
w Londynie miedzy innymi: ksigzki poetyckie Wielka podroz
(1941), Tamten brzeg nocy (1943), Wiersze zebrane 1927-1947
(1948), Wiersze emigracyjne (1981); zbiory Talizmany i wrézby.
Nowele (1965); Antrakty, czyli notatki o Zyciu i sztuce w drugiej
potowie XX wieku w Londynie (1978).
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Historia jednego zwiazku i trzech uchwat

przez Parandowskiego). Podczas zjazdu miedzynarodo-
wego PEN Clubu w Sztokholmie, 3 czerwca 1946 roku,
cofnieto uznanie oddziatowi londynskiemu, uzasadnia-
jac decyzje tym, iz jeden kraj moze by¢ reprezentowany
przez jeden oddzial. Ostatnie walne zebranie uchodz-
czego Polskiego PEN Clubu odbyto sig 31 lipca 1946 roku
w Londynie.

Nalezy odnotowaé, ze pomimo tych postanowien
w 1950 roku utworzono The International PEN Club
Center for Writers in Exile, w ktérym stanowisko prezesa
objeta Maria Kuncewiczowa.

Wezeéniej, na poczatku 1945 roku, w Londynie po-
wstalo Stowarzyszenie Pisarzy Polskich (SPP, Polish
Writers’ Association). Prezesem zostal Wactaw Grubin-
ski®, a jego zastepcami byli Tymon Terlecki® i Marian

+ Zob. M.A. Supruniuk, Literatura wielu emigracji - wstep, ,Ar-
chiwum Emigracji” 2009, z. 1, s. 7-10.

> Wactaw Grubinski (1883-1973) - nowelista, dramatopisarz,
krytyk literacki. Po wybuchu II wojny $wiatowej przebywat we
Lwowie, gdzie zostat aresztowany w styczniu 1940 roku za napi-
sang w 1921 roku komedie¢ Lenin, ktorg uznano za paszkwil an-
tyradziecki. Skazany na kare¢ $émierci byt wieziony na Ukrainie
i w obozie na Uralu. W maju 1941 roku wyrok zamieniono na
10 lat wiezienia i przewieziono Grubinskiego do Magnitogor-
ska. Zwolniony w marcu 1942 roku z armig generala Andersa
dotarl przez Bliski Wschéd do Anglii. Od 1943 roku na stale
osiadl w Londynie. W 1946 roku byt jednym ze wspotzalozycieli
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Pelnil funkecje prezesa
Gléwnej Komisji Skarbu Narodowego. W 1965 roku otrzymat
nagrode ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza’, a w 1969
roku Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowatl miedzy
innymi w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zokierza”, ,Wiado-
mosciach’, ,,Zyciu”, ,Ostatnich Wiadomosciach” (Mannheim).
Opublikowal w Londynie miedzy innymi: tom wspomnien
Miedzy miotem a sierpem (1948), powie$¢ Pani Sapowska (1953)
oraz zbidr szkicow O literaturze i literatach (1948).

Tymon Terlecki (1905-2000) - teatrolog, historyk literatury,
krytyk literacki, eseista, publicysta, wspdlzatozyciel, a nastep-
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Hemar”. W zarzadzie zasiedli takze Stefania Zahor-

N

nie wiceprezes Stowarzyszenia Pisarzy Polskich. Byt jednym
ze wspolzalozycieli Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie
i jego prezesem w latach 1955-1957 oraz 1964-1965. Od roku
1946 czlonek Polskiego Ruchu Wolnosciowego Niepodleglos¢
i Demokracja. Od 1947 roku czlonek Zwiazku Artystow Scen
Polskich za Granicg. Od 1948 roku wyktadal na Polskim Uni-
wersytecie na Obczyznie. Drukowal miedzy innymi w ,Wia-
domoéciach”, ,,Kulturze”, ,,Ostatnich Wiadomosciach”. Od 1950
roku wspdlpracowal z Radiem Wolna Europa. W 1951 roku
zostal cztonkiem International PEN Club Center for Writers
in Exile, od 1953 roku cztonek Polskiego Towarzystwa Nauko-
wego na Obczyznie. Od 1964 roku jako visiting professor, a na-
stepnie jako profesor na Uniwersytecie Chicagowskim. W 1953
roku otrzymal nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyz-
nie, w 1971 —Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie,
a w 1972 - Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. W 1990 roku
nadano mu doktorat honoris causa Uniwersytetu Wroctaw-
skiego. W 1995 roku otrzymal Nagrode Literackg im. Z. Hertza
przyznawang przez paryska ,,Kulture”, w roku 2000 — Nagrode
Fundacji W. i N. Turzanskich w Toronto. Opublikowatl w Lon-
dynie migdzy innymi tomy: Polska a Zachéd. Préba syntezy
(1947), Krytyka personalistyczna (1957), Egzystencjalizm chrze-
Scijaniski (1958), Ludzie, ksigzki i kulisy (1960), Szukanie row-
nowagi. Szkice literackie i publicystyczne (1985), a takze Rzeczy
teatralne (Warszawa 1984).

Marian Hemar (1901-1972) — poeta, komediopisarz, satyryk,
autor wielu stynnych utworéw dramatycznych i rewiowych. Po
wybuchu II wojny swiatowej, na przelomie lat 1940/1941 przez
Rumunie dotart do Palestyny i Egiptu. Byl Zolnierzem Samo-
dzielnej Brygady Strzelcow Karpackich, prowadzil program
radiowy oraz Karpackg Czoléwke Teatralng. W 1942 roku od-
komenderowany do Londynu do pracy w Ministerstwie Infor-
macji i Dokumentacji. W 1946 roku zalozyl w Londynie kabaret
»Orzet Bialy”. W latach 1952-1968 wspotpracowat z Rozglosnia
Polskg Radia Wolna Europa jako autor programu kabareto-
wego. Od 1955 prowadzil Teatr Literacko-Satyryczny Hemara
w Londynie, dla ktorego pisat rewie i kompozycje muzyczne.
Thlumaczy! z jezyka angielskiego i taciny. W 1959 roku otrzymat
nagrode Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie, w 1962 roku —
nagrode ,Wiadomosci”, w 1967 - ,Dziennika Polskiego i Dzien-
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Historia jednego zwiazku i trzech uchwat

ska® i Stanistaw Balinski. W 1946 roku powstalo réwniez
zagraniczne koto SPP - w Eppstein (w Niemczech).

Dzialalnos¢ SPP koncentrowala si¢ na organizowaniu

odczytéw i spotkan oraz wieczoréw autorskich tworcow
emigracyjnych. W jej poczatkowym okresie czytelnicy
mieli okazje spotka¢ sie z Antonim Bogustawskim?,
Zbigniewem Grabowskim', Marianem Hemarem, Zofig

nika Zohierza’, w 1969 — Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego
oraz Nagrode im. A. Godlewskiej. Drukowat miedzy innymi
w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza’, ,Wiadomo-
$ciach’, ,Na Antenie’, ,,Polsce Walczacej”. Opublikowal migdzy
innymi w Londynie wybor tekstow Awantury w rodzinie (1967),
tomy poezji Lata londyftiskie (1946), Wiersze staroswieckie (1971),
a takze Siedem lat chudych (Nowy Jork 1955).

Stefania Zahorska (1890-1961) — powiesciopisarka, historyczka
oraz krytyczka sztuki i filmu, wspolzatozycielka Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich. Drukowata mig¢dzy innymi w ,,Polsce Walcza-
cej” i ,Nowej Polsce”. Od 1946 roku wspotpracowala z ,Wia-
domosciami’, publikujac artykuly i recenzje, a od 1950 roku
prowadzac z Adamem Pragierem (pod wspolnym pseudoni-
mem Pandora) rubryke Puszka. W 1956 roku otrzymata nagrode
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Opublikowala miedzy
innymi powiesci: Stacja Abbesses (Tonbridge 1952), Ofiara (Lon-
dyn 1952), Warszawa-Lwéw 1939. Powies¢ (Londyn 1964).
Antoni Bogustawski (1889-1956) - poeta, prozaik, autor utwo-
réow dla dzieci. Po wybuchu I wojny $wiatowej pracowal w Mi-
nisterstwie Spraw Wojskowych w Paryzu, od 1940 roku byt
szefem Cenzury Wojskowej w Anglii, a nastepnie szefem Pol-
skich Korespondentéw Wojennych. Drukowal mi¢dzy innymi
w ,Wiarusie Polskim”, ,,Polsce Walczacej”, ,Wiadomosciach Pol-
skich, Politycznych i Literackich’, ,Dzienniku Polskim i Dzien-
niku Zotnierza”, ,Wiadomosciach” Byl prezesem emigracyjnego
Zwigzku Dziennikarzy RP i Zwigzku Pisarzy Polskich na Ob-
czyznie (1949). W 1954 roku otrzymal nagrode Zwigzku Pisa-
rzy Polskich na Obczyznie. Opublikowal w Londynie miedzy
innymi: zbiory wierszy Polna kochanka (1940), W angielskim
parku (1943), Kurant (1945), Struny na drzewach (1948); powie-
$ci I znowu styczeri (1961), Tu i tam (1963).

Zbigniew Grabowski (1903-1974) - prozaik, publicysta, kry-
tyk literacki. Absolwent filologii angielskiej, doktoryzowal
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Kossak-Szczucka”, Stanistawem Stronskim', Tymonem

sie w roku 1928 na Uniwersytecie Jagiellonskim na podstawie
rozprawy o Jozefie Conradzie. Studiowal w Paryzu, Oxfordzie
i Londynie. Po wybuchu wojny przebywal w Londynie, gdzie
pracowal jako tlumacz oraz redaktor Sekcji Polskiej BBC. Od
1943 roku zatrudniony w strukturach rzadowych i wojskowych
uchodzstwa polskiego. Po wojnie do 1947 roku publicysta i ko-
respondent prasy brytyjskiej, a nastepnie, do 1968 roku, w Sekcji
Polskiej BBC. W 1969 roku przeprowadzit si¢ do Kanady. Dru-
kowal miedzy innymi w ,Wiadomo$ciach’, ,,Orle Biatym’, ,,Kul-
turze’, ,Kontynentach - Nowym Merkuriuszu”, ,,Zwiazkowcu”.
Opublikowal miedzy innymi: Kamienie i kwiaty. Przewodnik
sentymentalny po W. Brytanii (Glasgow 1944), Gawedy o Wiel-
kiej Brytanii (Londyn 1946), zbidér opowiadan Czarny aniol
(Londyn 1960), Nagrobek. Nowele (Londyn 1964) oraz powies¢
Anna (wyd. 1: Newtown 1946, wyd. 2: Katowice 1946).

Zofia Kossak-Szatkowska, primo voto Szczucka (1890-1968) —
powieéciopisarka, publicystka. Debiutowata w 1912 roku. Byta
czlonkinig Polskiego PEN Clubu. W czasie okupacji miesz-
kala w Warszawie, udzielajac si¢ w konspiracji. W 1942 roku
byla jedna z inicjatorek utworzenia Komitetu Pomocy Zydom
(Zegota). W 1943 roku aresztowana i wywieziona do obozu
w Oswiecimiu, a nastepnie przewieziona do Warszawy i skazana
na $mier¢. Zwolniona, brata udzial w Powstaniu Warszawskim.
W 1945 roku wyjechala do Londynu. Pracowala w Delegatu-
rze PCK. Od 1947 roku zamieszkata w Kornwalii, prowadzac
z mezem farme. W 1957 roku wrdcita do Polski. W 1964 roku
byla jedna z sygnatariuszek ,,Listu 34”. W 1966 roku odmoéwita
przyjecia Nagrody Panistwowej I Stopnia. Opublikowala miedzy
innymi: Z otchtani. Wspomnienia z lagru (Czestochowa 1946),
Przymierze. Powies¢ biblijna (Londyn 1952), Rok polski. Obyczaj
i wiara (Londyn 1955).

Stanistaw Stronski (1882-1955) — romanista, publicysta, po-
lityk. Doktorat z romanistyki uzyskal w Paryzu w 1906 roku,
od 1909 roku docent, od 1919 roku profesor na Uniwersytecie
Jagiellonskim, a od 1927 roku na KUL-u. W latach 1922-1935
posel na sejm. Po wybuchu II wojny $wiatowej przedostat si¢
do Francji, gdzie zostal wicepremierem i ministrem informa-
¢ji i dokumentacji w rzadzie generala Wladystawa Sikorskiego.
W latach 1946-1948 i 1950-1954 byl prezesem Zwigzku Pisarzy
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Terleckim, Wiktorem Weintraubem?®.

Dodatkowo SPP prowadzilo dziatalnos¢ wydawnicza.

W latach 1946-1951 opublikowato 12 tytutdéw, wérod kto-
rych znalazly sie premierowe: Lata londyriskie Mariana
Hemara, Polska i Zachéd Tymona Terleckiego oraz Wier-
sze zebrane Stanislawa Balinskiego. Do lat 60. SPP orga-
nizowalo koncerty, wystawy malarstwa i odczyty. W roku
1963 Terlecki, dwczesny prezes, ktory otrzymal propo-
zycje pracy jako visiting professor na Wydziale Jezykow

Polskich na Obczyznie, od 1951 roku - profesorem na Polskim
Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie. Drukowal miedzy in-
nymi w ,,Gazecie Niedzielnej”, ,Pamigtniku Literackim” (Lon-
dyn), ,Wiadomosciach’, ,Tygodniku Polskim” (Nowy Jork).
Opublikowal miedzy innymi: Spor o dwie konstytucje: 192111935
(Glasgow 1944), Pigé map i niewiele stow (Rzym 1945), Przeglgd
zdarzeni wrzesiet 1939 — wrzesieri 1949 (Londyn 1949), Biafego
orta w koronie z krzyzem (Londyn 1954).

Wiktor Weintraub (1908-1988) — historyk literatury, krytyk lite-
racki. W 1929 roku ukonczy! filologie polska na Uniwersytecie
Jagiellonskim, w 1930 roku uzyskat doktorat. W latach 1937-
-1939 przebywal na stypendium w Paryzu, po wybuchu I wojny
$wiatowej — we Lwowie i Zdolbunowie. Po ataku Niemiec na
ZSRR przedostal sie na Ural. W 1942 roku wraz z armig gene-
rala Andersa dotarl do Palestyny. W latach 1943-1945 redagowat
w Jerozolimie dwutygodnik ,W Drodze”. Od 1945 roku mieszkat
w Londynie. W latach 1948-1950 redagowal kwartalnik ,Teki
Historyczne”. Od 1950 roku wyktadowca literatury polskiej i je-
zyka polskiego na Uniwersytecie Harvarda (od 1959 roku pro-
fesor zwyczajny). W 1958 roku po raz pierwszy przyjechat do
Polski, gdzie rozpoczal wspodlprace z krajowymi czasopismami
i wydawnictwami (miedzy innymi ,Tygodnikiem Powszech-
nym’, ,Pamietnikiem Literackim”). W 1976 roku otrzymat Na-
grode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowal miedzy innymi
w ,Wiadomosciach’, ,Kulturze” oraz wielu slawistycznych i li-
teraturoznawczych czasopismach angielskich i amerykanskich.
Opublikowal w Warszawie mi¢dzy innymi: Od Reja do Boya
(1977), Rzecz czarnoleskg (1977) oraz monografie Poeta i prorok.
Rzecz o profetyzmie Mickiewicza (1982).
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i Literatur Stowianskich na Uniwersytecie Chicagowskim,
podjat decyzje o rozwigzaniu SPP.

Whbrew nadziejom SPP nie spetnito funkcji zwigzku
zawodowego literatow, nie udalo mu si¢ tez wyjs¢ z dzia-
taniami szerzej, poza granice Londynu. W swoim ksztalcie
zostalo instytucja elitarng, zrzeszajacg niewielka grupe
pisarzy.

Wskutek wydarzen z potowy roku 1946 zaszta potrzeba
powotlania nowej organizacji, ktéra moglaby reprezento-
wa¢ przebywajacych na emigracji pisarzy polskich wobec
wiadz krajow osiedlenia. Dlatego 8 sierpnia 1946 roku od-
byto sie w stolicy Wielkiej Brytanii zebranie organizacyjne,
a 15 sierpnia 1946 roku zebranie zalozycielskie Zwigzku
Pisarzy Polskich na Obczyznie (ZPPnO). Podczas tego
ostatniego uchwalono statut ZPPnO (na centrale wybrano
Londyn) i wskazano zasady przynaleznosci do tej organi-
zacji. Warunkiem przyjecia byto przebywanie poza grani-
cami Polski oraz wydanie ksigzki. Wybrano wtedy takze
zarzad w skladzie: przewodniczacy - Stanistaw Stronski,
wiceprzewodniczacy - Stanistaw Balinski, sekretarz — Ste-
fan Gacki“, czlonkowie — Kazimierz Wierzynski® (USA),

4 Stefan Gacki (1901-1984) — poeta. Po kampanii wrzesniowej
przedostal sie do Francji, gdzie wstapil do Armii Polskiej. Po ka-
pitulacji Francji ewakuowany do Szkocji. Od 1941 roku dyrektor
Wydzialu Wschodniego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Byt jednym z zalozycieli Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyz-
nie. W 1952 roku wyjechat do USA i prawie dwie dekady byt
komentatorem Radia Wolna Europa. Drukowal miedzy innymi
w »,Nowym Dzienniku” (Nowy Jork). Opublikowal w Nowym
Jorku miedzy innymi: Rozmyslania. Wiersze wybrane 1924-1970
(1971), Rozmyslan cze$¢ trzecig 1969-1975 (1975), Bajki wspétcze-
sne (1984).

5 Kazimierz Wierzynski (1894-1969) - poeta, prozaik, eseista
i krytyk teatralny. Drukowat miedzy innymi w ,,Glosie Polskim’,
»Polsce Walczacej, ,,Stowie”, ,Wiadomosciach Polskich, Politycz-
nych i Literackich” i - pdzniej - w ,Wiadomosciach’, ,,Kulturze”.
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Gustaw Morcinek* (Belgia), Herminia Naglerowa’” (Wto-
chy), Antoni Bogustawski, Jozef Kisielewski*, Aleksander

Od 1941 roku przebywal w Nowym Jorku, gdzie wspotpracowat
z ,Iygodnikiem Polskim”. Od 1955 roku wspélpracowal z Ra-
diem Wolna Europa. W 1962 roku otrzymal medal Fundacji
Kosciuszkowskiej, a w 1964 roku Nagrode Fundacji A. Jurzy-
kowskiego. Opublikowat miedzy innymi: Krzyze i miecze (Nowy
Jork 1946), Korzec maku (Londyn 1951), Kufer na plecach (Paryz
1964), Cygatiskim wozem. Miasta, ludzie, ksigzki (Londyn 1966)
oraz Mojg prywatng Ameryke (Londyn 1966).

Gustaw Morcinek (1891-1963) — prozaik. Po wybuchu II wojny
$wiatowej wieziony w hitlerowskich obozach koncentracyjnych
(miedzy innymi w Dachau). W 1945 roku wyjechat do Francji,
nastgpnie do Wloch. W 1946 roku przebywat w Belgii na stypen-
dium Osrodka Wyzszych Studiéw Polskich. W listopadzie 1946
roku wrécit do Polski. Wspétpracowal miedzy innymi z ,, Zyciem
Literackim”, ,Nowa Kulturg’, ,Przegladem Kulturalnym” oraz
czasopismami dla dzieci - ,Plomyk” i ,,Plomyczek”. W latach
1952-1956 posel na sejm. Opublikowat miedzy innymi: Listy spod
morwy (Sachsenhausen — Dachau) (Paryz 1945), Dziewczyne z Pol
Elizejskich (Rzym 1946), Listy z mojego Rzymu (Rzym 1946).
Herminia Naglerowa (1890-1957) - powiesciopisarka, publi-
cystka. Po wybuchu II wojny $wiatowej aresztowana we Lwowie
przez NKWD. Skazana na osiem lat fagréw. Zwolniona w roku
1942 wstapita do Pomocniczej Stuzby Kobiet przy armii generata
Andersa, gdzie pracowata w dziale propagandy i prasy. Przeszta
szlak bojowy 2. Korpusu. Od 1946 roku przebywata w Anglii, od
1947 roku w Londynie. Byla jedna z zalozycielek Zwiazku Pisa-
rzy Polskich na Obczyznie. W 1959 roku ZPPnO ustanowil na-
grode literacky jej imienia, przyznawang od 1961 roku. W roku
1950 otrzymala nagrode Komitetu Obywatelskiego Pomocy
Uchodzcom Polskim w Wielkiej Brytanii, w 1951 — nagrode
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Drukowata miedzy in-
nymi w ,Wiadomosciach” ,,Orle Bialym’, ,,Zyciu”, Ochotniczce”,
»W Drodze”. Opublikowata migdzy innymi: Ludzi sponiewiera-
nych. Opowiadania z Rosji (Rzym 1945), a takze w Londynie: Ka-
zachstariskie noce (1958), Sprawe Jozefa Mosta (1953), Wiernos¢
zyciu (1967), Wspomnienia o pisarzach (1960).

Jozef Kisielewski (1905-1966) — prozaik, publicysta. Po wy-
buchu II wojny $wiatowej przedostat si¢ do Rumunii, gdzie
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Piskor”, Tymon Terlecki i Stefania Zahorska. Pierwsze
posiedzenie odbylo si¢ 22 sierpnia 1946 roku w Ognisku
Polskim w Londynie. Do ZPPnO zaproszono pisarzy, kto-
rzy tworzyli rozwigzany miesigc wczesniej Polski PEN
Club na obczyznie. Cze$¢ tworcow z tego zaproszenia nie
skorzystata. Wsrod nich warto wymieni¢ Mari¢ Kunce-
wiczows, Zofi¢ Kossak-Szczucky, Teodora Parnickiego®

20

od 1940 roku byt kierownikiem Placéwki Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych dzialajacej przy Konsulacie RP. Po ewakuacji
do Jerozolimy przez Turcje dotarl do Londynu, gdzie praco-
wal w Ministerstwie Spraw Kongresowych, a nastepnie w Mi-
nisterstwie Informacji i jeszcze pézniej w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych (Dzial Lacznosci z Krajem). W 1946 roku byt
wspolzatozycielem Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie.
W latach 1946-1948 redagowal miesiecznik ,Przeglad Polski”.
W lutym 1949 roku zostat kierownikiem Katolickiego Osrodka
Wydawniczego ,Veritas” (do 1960 roku). W maju 1949 roku
zalozyl pismo ,Gazeta Niedzielna”. Drukowal miedzy innymi
w ,Wiadomo$ciach”, ,,Polsce Walczacej’, ,,Zyciu” Opublikowat
w Londynie miedzy innymi ksigzki dla mlodziezy: Historia
z samochodem. Powies¢ podroznicza (1955) oraz O krasnoludku,
ktory zostat zuchem (1955).

Aleksander Piskor (1910-1972) - publicysta. Organizator Pol-
skiego Biura Prasowego na Dalekim Wschodzie, attaché pra-
sowy ambasady polskiej w Tokio. Po wojnie zatozyl firme
kolportazowo-wydawniczg The Vistula Press w Londynie na
bazie edynburskiej Sktadnicy Ksiegarskiej. Firma miata wylacz-
nos¢ na kolportaz wydawnictw paryskiej ,,Kultury” na terenie
Wielkiej Brytanii. Pisal migdzy innymi dla ,,Nowej Polski”.
Opublikowal miedzy innymi Siedem ekscelencji i jedng dame
(Warszawa 1939).

Teodor Parnicki (1908-1988) — powieéciopisarz. Po wybuchu
IT wojny $wiatowej przebywal we Lwowie. Aresztowany przez
NKWD w 1940 roku. Zwolniony na mocy ukfadu Majski-
—Sikorski w 1943 roku wyjechat do Jerozolimy, w 1944 - do
Wielkiej Brytanii. Zostal attaché do spraw kultury poselstwa
w Meksyku, gdzie pozostal po zwolnieniu z tej funkcji. W la-
tach 1963 i 1965 odwiedzil Polske, do ktdrej wrdcil na state
w 1967 roku. W 1983 roku otrzymal doktorat honoris causa
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i Mieczystawa Grydzewskiego®. Mimo to w 1947 roku
ZPPnO zrzeszal 102 czlonkéw mieszkajacych w Belgii,
Francji, Indiach, Meksyku, Palestynie, Stanach Zjedno-
czonych, Szwajcarii, Wielkiej Brytanii i Wtoszech.

W pierwszych latach dziatalno$ci ZPPnO jego preze-
sami byli kolejno: Stanistaw Stronski (1946-1948), Antoni
Bogustawski (1949), ponownie Stanistaw Stronski (1950-
-1954), Tymon Terlecki (1955-1957).

Od poczatku istnienia ZPPnO - we wspdlpracy ze
Zwiazkiem Dziennikarzy RP oraz Stowarzyszeniem
Pisarzy Polskich - organizowal odczyty, spotkania au-
torskie, wyktady itp. Troje pisarzy — Balinski, Terlecki

Uniwersytetu Jagiellonskiego, w 1951 roku — nagrode Katolic-
kiego Osrodka Wydawniczego ,Veritas”, w 1952 roku — Zwiazku
Polakéw Gruzlikéw w RFN, w 1963 - paryskiej ,,Kultury’,
w 1985 — Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Opublikowat
miedzy innymi Srebrne Orly (Jerozolima 1944), Koniec zgody
narodéw (Paryz 1955).

2 Mieczystaw Grydzewski (1894-1970) - redaktor, krytyk, publi-
cysta. W czasie I wojny $wiatowej rozpoczal studia prawnicze
w Moskwie, doktoryzowat sie w 1922 roku. Zatozyciel i redaktor
miesiecznika ,,Skamander” (od 1922 roku), zalozyciel ,Wiado-
mosci Literackich” (od 1924 roku). Po wybuchu II wojny $wiato-
wej przez Rumunie dotart do Francji, gdzie w 1940 roku zaczat
wydawac i redagowac ,Wiadomosci Polskie, Polityczne i Lite-
rackie” (oficjalnym redaktorem byl Zygmunt Nowakowski).
Po upadku Francji ewakuowat si¢ do Wielkiej Brytanii i osiadt
w Londynie. Tu kontynuowat wydawanie czasopisma az do jego
zamkniecia przez wladze brytyjskie w 1944 roku z powodu nie-
przejednanej postawy wobec ZSRR. W 1946 roku wznowit ty-
godnik ,Wiadomosci’, ktéry redagowat do 1966 roku. Prowadzit
w nich state rubryki (Sprawy polskie w ksigzkach angielskich, Po-
lonica, Silva rerum, 40 lat temu), w ktorych publikowat artykuty,
recenzje literackie i teatralne oraz felietony. Otrzymat nagrode
»Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” (1950), Nagrode
Fundacji A. Jurzykowskiego (1967), Nagrode im. A. Godlew-
skiej (1968). Zredagowat Biblioteke ,Wczoraj i Dzi$” (1945-1946)
oraz antologie polskiej nowelistyki i eseistyki politycznej.
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i Zahorska - przez kilka lat zasiadalo jednocze$nie
we wiladzach SPP i ZPPnO, natomiast Balinski i Terlecki
byli réwniez (od 1951 roku) cztonkami International PEN
Club Center for Writers in Exile.

Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie angazowal sie
takze w akcje wydawnicze, w tym publikacje prac nauko-
wych. W wydawnictwie Bolestawa Swiderskiego* ukazata
sie tzw. seria zywych® — po$wigcona wielkim pisarzom
polskim (Adamowi Mickiewiczowi*, Cyprianowi Kami-
lowi Norwidowi®, Zygmuntowi Krasinskiemu?, Stanisla-
wowi Wyspianskiemu? i J6zefowi Conradowi**). Ponadto
w latach 1964-1965 ukazaly sie, pod redakcja Tymona
Terleckiego, dwa tomy monumentalnej Literatury polskiej
na obczyZnie 1940-1960%, a w 1976 roku rozpoczeto wyda-
wanie czasopisma ,,Pamietnik Literacki”

Co wigcej, od poczatku swej dziatalnosci ZPPnO sku-
pil sie na udzielaniu pomocy potrzebujacym pisarzom.
W 1947 roku, dzieki wsparciu Funduszu 2. Korpusu

> Bolestaw Swiderski (1912-1969) — prawnik, wydawca. Po kam-
panii wrze$niowej internowany na Wegrzech. Nastepnie w obo-
zach koncentracyjnych (miedzy innymi w Auschwitz). Zolnierz
IT Korpusu. Po wojnie przebywal w Wielkiej Brytanii. W Lon-
dynie zalozyl Katolicki O$rodek Wydawniczy ,Veritas” (kiero-
wal nim do 1949 roku). Nastepnie w 1955 roku zalozy! wlasne
wydawnictwo i ksiegarnie. W latach 1962-1971 wydawat tygo-
dnik ,,Kronika”. Wspétpracownik stuzb specjalnych PRL.

2 Nie wszystkie tomy serii ukazaly si¢ w tym wydawnictwie. Tak
stalo sie z praca Sienkiewicz zywy (red. W. Guinther, Londyn
1967), ktora zostata wydana w Wydawnictwie Gryf.

*  Mickiewicz zywy, red. H. Naglerowa, Londyn 1955.

5 Norwid zywy, red. W. Guinther, Londyn 1962.

6 Krasinski zywy, red. W. Giinther, Londyn 1962.

7 Wyspianski Zywy, red. H. Naglerowa, Londyn 1957.

» Conrad zywy, red. W. Tarnawski, Londyn 1957.

»  Literatura polska na obczyZnie 1940-1960, red. T. Terlecki, t. 1,
Londyn 1964; t. 2, Londyn 1965.
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(w sprawe zaangazowani byli generalowie Wiadystaw An-
ders* i Zygmunt Bohusz-Szyszko*) nabyto budynek przy
312 Finchley Road, w ktérym powstal Dom Pisarza. Jego
administratorem zostal w marcu 1948 roku poeta Tade-
usz Sulkowski®, ktory petnit te funkcje do swojej $mierci
w 1960 roku. Nastepnie jego obowigzki przejela i sprawo-
watla do 1971 roku powiesciopisarka Teodozja Lisiewicz®,

30

Wiadystaw Anders (1892-1970) — general dywizji, polityk. Po
wybuchu II wojny swiatowej dowddca Nowogrodzkiej Brygady
Kawalerii. Ranny w starciu z wojskami sowieckimi, wigziony
przez NKWD we Lwowie i na Lubiance w Moskwie. Zwolniony
z wiezienia na mocy ukladu Majski-Sikorski i mianowany do-
wodcg Armii Polskiej w ZSRR. Wbrew stanowisku generata Wta-
dystawa Sikorskiego opowiadat si¢ za ewakuacjg armii z ZSRR,
co nastgpilo pod koniec 1942 roku. Dowoddca Armii Polskiej na
Wschodzie i 2. Korpusu Polskiego. Po wojnie w Londynie. W la-
tach 1946-1954 naczelny wédz. Od roku 1949 przewodniczacy
Gléwnej Komisji Skarbu Narodowego, od 1953 — prezes Polskiej
Macierzy Szkolnej, w latach 1953-1964 - przewodniczacy Pol-
skiej Fundacji Kulturalnej. W 1946 roku pozbawiony obywatel-
stwa polskiego (decyzje anulowano w 1989 roku). Opublikowat
w Londynie miedzy innymi: Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnie-
nia lat 1939-1946 (1949), Kleska Hitlera w Rosji 1941-1945 (1952).
Zygmunt Bohusz-Szyszko (1893-1982) — general, Zolnierz Le-
gionéw Polskich w latach 1916-1917. W czasie kampanii wrze-
$niowej dowddca 16. Dywizji Piechoty. W 1940 roku we Francji
dowddca Samodzielnej Brygady Strzelcow Podhalanskich. Od
1942 roku szef sztabu Armii Polskiej w ZSRR, nastepnie za-
stepca dowddcy 2. Korpusu Polskiego. Po wojnie przebywat
w Wielkiej Brytanii.

Tadeusz Sulkowski (1907-1960) — poeta, zolnierz 2. Korpusu
Polskiego. Od 1946 roku w Londynie. Od 1950 roku drukowat
miedzy innymi w ,Wiadomosciach” W 1956 roku otrzymat
Nagrode Roku Mickiewiczowskiego, ufundowanag przez Towa-
rzystwo Przyjaciot Kultury Polskiej w Glasgow. W 1963 roku
Oficyna Poetow i Malarzy w Londynie ustanowita nagrode jego
imienia. Po$miertnie w Londynie ukazaly si¢ miedzy innymi
jego tom wierszy Dom zloty (1961) oraz poemat Tarcza (1961).
Teodozja Lisiewicz (1903-1975) — prozaiczka, dramatopisarka.
Od 1935 roku pelnita funkcje sekretarza programu Iwow-
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ktéra byla tez prezeskg ZPPnO w latach 1967-1973. Do
zarzadzania tg instytucja powotano w 1949 roku Founda-
tion for Polish Writers Home Abroad Ltd.

Dom Pisarza do konca lat 50. spelniat swoje pod-

stawowe zadanie. Mieszkali w nim w réznych okresach
miedzy innymi Jan Bielatowicz**, Tadeusz Nowako-

skiego radia. Po wybuchu II wojny $wiatowej do zajecia radio-
stacji przez wladze sowieckie nadawala komunikaty radiowe.
Nastepnie wlaczyla sie w dziatalnos¢ konspiracyjng. Zostala
aresztowana w 1940 roku przez NKWD i zestana do lagru na
Kotymie. Po zwolnieniu w 1942 roku ewakuowala sie z ZSRR
z armia generala Andersa, od 1943 roku nalezala do Pomoc-
niczej Stuzby Kobiet Polskich Sit Powietrznych. W 1945 roku
dotarta do Szkocji, po demobilizacji w 1948 roku zamieszkata
w Londynie i podjeta prace jako urzedniczka. W latach 1961-
-1971redagowala ,,Glos Kobiet” W latach 196711968 otrzymata na-
grode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, w 1974 roku — Na-
grode im. A. Godlewskiej. Drukowata miedzy innymi w ,Gazecie
Niedzielnej’, ,Wiadomosciach’, ,,Orle Biatym; ,, Tygodniu Polskim”
Opublikowata w Londynie zbior Dziura w dachu. Nowele (1962)
oraz powies¢ Chleb (1966); byla tez autorka utworéw scenicznych,
w tym Legendy (prapremiera: 1950), Pomytki Urszuli (prapremiera:
1950), Jaworowych butéw (prapremiera: 1955).

Jan Bielatowicz (1913-1965) — prozaik, krytyk, bibliograf. Po
kampanii wrzesniowej przedostal sic na Wegry, a nastepnie
przez Turcje na Bliski Wschdd, gdzie wstapit do Armii Pol-
skiej (3. Batalion Brygady Strzelcéw Karpackich). W latach
1944-1946 redagowal Biblioteke ,,Orla Bialego” Od 1946 roku
przebywal w Londynie. Pracownik Katolickiego Os$rodka Wy-
dawniczego ,Veritas”. Od 1949 roku - redaktor naczelny pism
,Gazeta Niedzielna” (od 1951), ,,Zycie” (1951-1955), ,,Droga”
(1954-1956). W 1955 roku otrzymatl nagrode Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie dla krytyka literackiego. Recenzje ksia-
zek krajowych i emigracyjnych przygotowywat miedzy innymi
dla Rozgtoéni Polskiej Radia Wolna Europa. Drukowal mie-
dzy innymi w ,,Kurierze Polskim w Bagdadzie”, ,Orle Biatym’,
,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zotnierza”, ,Wiadomoéciach”
Autor wydanych w Rzymie: zbioru Passegiata. Szkice wloskie
(1947), Brygady Karpackiej (1947), a takze wydanych w Londy-
nie ksiazek Laur Kapitolu i wianek ruty. Na polach bitew Dru-
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wski®, Waclaw Iwaniuk®*, Gustaw Herling-Gru-
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giego Korpusu (1954), Ksigzeczka (1961), Opowiadania starego
kaprala (1965) i innych.

Tadeusz Nowakowski (1917-1996) - prozaik, reportazysta. Po
wybuchu II wojny $wiatowej walczyt podczas obrony Warszawy
w oddziatach ochotniczych PPS. Aresztowany przez gestapo
w 1940 roku do konica wojny przebywat w wiezieniach i obozach.
Po wyzwoleniu przenidst si¢ do obozu dla uchodzcéw w Haren
(Holandia). Od 1947 roku przebywal w Anglii. Cztonek Zwiazku
Pisarzy Polskich na Obczyznie (wieloletni sekretarz). W latach
1950-1952 wspolpracowat z Sekcja Polska BBC. Od 1952 roku
pracownik Rozgtosni Polskiej Radia Wolna Europa. Po prze-
niesieniu do Monachium wspélpracowal z radiem niemieckim,
w latach 1964-1965 byt prezesem PEN Club Center for Writers in
Exile na RFN, Austri¢ i Szwajcarie. W 1966 roku zostat cztonkiem
Bawarskiej Akademii Literackiej. W 1971 roku otrzymat Nagrode
Fundagji A. Jurzykowskiego, w 1977 — Nagrode im. A. Godlew-
skiej. W latach 1979-1987 bral udzial jako reporter w podrézach
zagranicznych papieza Jana Pawta II. Od 1990 roku byl prezesem
Stowarzyszenia na Rzecz Porozumienia Polsko-Niemieckiego.
W 1995 roku wrécit do Polski. Drukowat miedzy innymi w ,,Orle
Bialym”, ,Kulturze’, ,Wiadomosciach’, ,Tygodniu Polskim”
i czasopismach niemieckich. Opublikowal w Londynie migdzy
innymi Aleje Dobrych Znajomych (1968), Niestworzone rzeczy.
Zbiér opowiadar (1968) oraz w Paryzu powiesci Obéz Wiszystkich
Swietych (1957) i Syn zadzumionych (1959).

Wactaw Iwaniuk (1915-2001) - poeta, krytyk literacki. Po wybu-
chu IT wojny $wiatowej dotart do Francji i zglosit sie na ochot-
nika do Wojska Polskiego. Bral udzial miedzy innymi w bitwie
pod Narwikiem. Po kapitulacji Francji przedart si¢ do Wielkiej
Brytanii, gdzie wstapit do 1. Dywizji Pancernej generala Maczka
i przebyl z nia w 1944 roku szlak bojowy. W latach 1946-1948
studiowal na Cambridge w Anglii, po czym wyjechal do Kanady.
Pracowal miedzy innymi jako referent do spraw wypadkow
drogowych, a potem tlumacz przysiegly w ministerstwie spra-
wiedliwosci prowincji Ontario. W 1968 roku otrzymal nagrode
Fundacji im. A. Mickiewicza w Kanadzie, w 1971 — Nagrode
Fundacji im. Koscielskich w Genewie, w 1979 roku - Zwiazku
Pisarzy Polskich na Obczyznie. Od 1983 roku publikowat w pra-
sie krajowej. Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomosciach’,
»Zwigzkowcu” (Toronto), ,Oficynie Poetéw”, ,,Dzienniku Pol-
skim i Dzienniku Zolnierza” Wydal miedzy innymi: Dni biate
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dzinski”, Jan Ulatowski*, Janusz Jasienczyk®, Krystyna

i dni czerwone. Dziennik poetycki (Bruksela 1947), Pieshi nad
piesniami. Poemat (Tunbridge Wells 1955), Milczenie. Wiersze
1949-1959, (Paryz 1959), Ciemny czas. Poezje (Paryz 1968).
Gustaw Herling-Grudzinski (1919-2000) - prozaik, krytyk lite-
racki, publicysta. W latach 1937-1939 studiowal polonistyke na
Uniwersytecie Warszawskim. Po wybuchu II wojny $wiatowej,
w grudniu, przedostal si¢ do Lwowa i Grodna, skad w styczniu
1940 roku probowal uciekaé przez Rumuni¢ na Zachéd. Aresz-
towany i osadzony w wi¢zieniu, a nastepnie w obozie w Jacewie
koto Archangielska. Zwolniony w 1942 roku dotart do powsta-
jacej w Kazachstanie 10. Dywizji Piechoty, z ktora brat udziat
miedzy innymi w bitwie pod Monte Cassino, Ancong i na Linii
Gotow. Po zakoniczeniu wojny przebywal w Rzymie, nastepnie
osiedlil sie¢ w Londynie, a od 1952 roku w Monachium, gdzie
pracowal w Rozgtosni Polskiej Radia Wolna Europa. W 1955
roku zamieszkal na stale w Neapolu. Podczas pobytu w Pol-
sce w 1991 roku odebrat doktorat honoris causa Uniwersy-
tetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Publikowal miedzy
innymi w ,Wiadomosciach’, ,I1 Mondo”, ,Tempo Presente’,
»Kulturze” ,Orle Bialym”. Otrzymal: nagrode ,,Kultury” w Pa-
ryzu (1958), Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego (1965), Na-
grode im. H. Naglerowej przyznanej przez Zwigzek Pisarzy
Polskich na Obczyznie (1967), Nagrode im. M. Grydzewskiego
przyznang przez ,Wiadomosci” (1980), nagrode Radia Wolna
Europa (1973). Opublikowal w Paryzu miedzy innymi szkice
literackie i eseje Upiory rewolucji (1969), zbiory opowiadan
Skrzydta ottarza (1960), Drugie przyjscie oraz inne opowiadania
i szkice (1963), Dziennik pisany nocg (1971-1992), a takze Inny
swiat (Londyn 1953).

Jan Ulatowski (1907-1997) — historyk sztuki, dziennikarz, ry-
sownik. Podczas wojny zolnierz Samodzielnej Brygady Strzel-
cow Karpackich. Po wojnie w Londynie czlonek redakeji ,,Orta
Biatego”. Za krytykowanie wtadz Wielkiej Brytanii aresztowany,
a nastepnie deportowany do Francji. Zamieszkal w Bordeaux,
gdzie do emerytury byl nauczycielem jezyka niemieckiego w li-
ceum. W 1976 roku przeniost sie do Menton. Publicysta pary-
skiej ,,Kultury”.

Janusz Jasienczyk , wiasc. Janusz Poray-Biernacki (1907-1996) -
prozaik, publicysta. Po kampanii wrzesniowej dziatal w war-
szawskiej konspiracji (Zwigzek Walki Zbrojnej). Jesienig 1940
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i Czestaw Bednarczykowie* oraz Lidia i Adam Ciotko-
szowie*. Z czasem liczba lokatoréw Domu Pisarza zmalata
do kilku o0s6b. W 1971 roku budynek zostal sprzedany,
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roku przedostal si¢ do Palestyny, gdzie wstapit do Samodzielnej
Brygady Strzelcow Karpackich. W 1942 roku przeniesiony do
stuzby cywilnej w Polskim Centrum Informacji na Wscho-
dzie w Jerozolimie. W 1947 roku powrécil do stuzby wojsko-
wej i zostal przeniesiony do Anglii. Po demobilizacji osiadl
w Londynie. Od 1954 roku wspélpracowal z Rozgloénia Polska
Radia Wolna Europa. W latach 1955-1960 byl dyrektorem agen-
cji reklamowej Odra Press Ltd. W latach 1960-1966 pracowat
w firmie turystycznej jako przewodnik po Europie Zachodniej.
W 1952 roku otrzymal nagrode Katolickiego Osrodka Wydaw-
niczego ,Veritas” Drukowal miedzy innymi w ,,Dzienniku Pol-
skim i Dzienniku Zotnierza’, ,Orle Bialym”, ,Wiadomosciach’,
»Kulturze”, ,,Zyciu”. Opublikowal w Londynie migdzy innymi
powiesci: Walter 765 (1951), Brunatne i czerwone (1953), Stowo
o bitwie. Tryptyk powiesciowy (1955).

Krystyna Bednarczyk (1923-2011) — poetka, wydawczyni. W cza-
sie IT wojny $wiatowej zotnierka Armii Krajowej. Od 1946 roku
w Londynie. Debiutowata w 1951 roku w paryskiej ,,Kulturze”.
Czlonkini Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Opubliko-
wala miedzy innymi zbiér poezji Obmowy switéw (Londyn 1978).
Czeslaw Bednarczyk (1912-1994) - poeta, prozaik, wydawca.
Po kampanii wrze$niowej w ZSRR Zolnierz armii generata An-
dersa i 2. Korpusu Polskiego. Odznaczony OrderemVirtuti Mi-
litari i Krzyzem Walecznych. Od 1947 roku przebywal w Anglii.
Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomosciach”, ,,Orle Biatym”,
»Kronice”. Opublikowal miedzy innymi zbiory poezji: W walce.
Zbior wierszy (Tel Awiw 1943), Obrecze (Londyn 1956), Odrasta-
jgca pamiegé (Londyn 1981).

W 1950 roku Bednarczykowie zalozyli wydawnictwo ,,Oficyna
Poetow i Malarzy” w Tonbridge, Kent, nastepnie w Londynie.
W latach 1966-1981 wydawali kwartalnik ,,Oficyna Poetéw”.
Lidia Ciotkosz (1902-2002) - publicystka, historyczka. Stopieni
doktora uzyskala na Uniwersytecie Jagiellonskim w 1925 roku.
Zaangazowana w dziatalno$¢ Polskiej Partii Socjalistycznej,
w ktdrej dziatata po wybuchu II wojny $wiatowej, gdy przedo-
stafa si¢ z mezem do Londynu. Aktywna publicystka wspotpra-
cujgca miedzy innymi z Radiem Wolna Europa. Od 1966 roku
czlonkini Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie.
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a z uzyskanych pieniedzy utworzono Fundusz Domu Pi-
sarza, z ktorego finansowano doroczne nagrody literackie,
oplacano wydawanie ,,Pamietnika Literackiego” i utrzy-
mywano sama organizacje. Zanim to jednak nastgpito,
w pierwszych latach po ufundowaniu Dom Pisarza byt
takze jej siedziba, w ktorej odbywaly sie wszelkie zebrania
i spotkania autorskie. Po kilku latach ZPPnO zostal prze-
niesiony do Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikor-
skiego, a nastepnie do nowego gmachu Polskiego Osrodka
Spoteczno-Kulturalnego przy King Street w Londynie.
Dodatkowo ZPPnO organizowal cze$¢ spotkan z pisa-
rzami w Ognisku Polskim*.

%%

Nakreslona powyzej skrocona historia pierwszych lat ist-
nienia i dzialalnosci Zwiazku Pisarzy Polskich na Ob-
czyznie® nie pokazuje zlozonej sytuacji, w jakiej zostala

Otrzymata nagrode paryskiej ,Kultury” (1967) oraz Nagrode
Fundacji A. Jurzykowskiego (1973).

Adam Ciolkosz (1901-1978) - publicysta, polityk. Uczestnik
wojny polsko-bolszewickiej i III powstania $laskiego. Od 1921
roku aktywny czlonek Polskiej Partii Socjalistycznej. Wybrany
poslem na sejm w latach 1928 i 1930. Po wybuchu II wojny
$wiatowej przedostal sie z Zong do Londynu, gdzie nadal dzia-
fal w PPS. Laureat Nagrody Fundacji A. Jurzykowskiego (1973)
oraz nagrody Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie (1978).
Najwazniejsza praca Ciolkoszow jest Zarys dziejow socjalizmu
polskiego (t.1 - Londyn 1966; t. 2 - Londyn 1972).

#  QOgnisko Polskie - dzialajacy od 1940 roku polski klub w Londy-
nie (z restauracjq i salg teatralng).

4 Wiecej o historii ZPPnO zob.: N. Taylor-Terlecka, O trzech zrze-
szeniach pisarskich, ,, Archiwum Emigracji” 1999, z. 2, s. 39-52;
eadem, Zanim powstat Zwigzek Pisarzy Polskich na ObczyZnie,
w: Pokolenia spelnionego obowigzku. Studia z dziejéw Polski
i Polakéw w kraju i na obczyznie XX wieku dedykowane Profeso-
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podjeta pierwsza uchwala nawotujaca pisarzy do po-
wstrzymania sie¢ przed podejmowaniem wspolpracy
z krajowymi czasopismami i wydawnictwami. Bezposred-
nim impulsem do jej przyjecia byla wizyta, ktorg w maju
1947 roku w Londynie zlozyl Jerzy Borejsza*, zalozyciel
Spotdzielni Wydawniczej ,,Czytelnik” oraz tygodnika lite-
rackiego ,,Odrodzenie”. Komunistyczny dzialacz przybyt
z Warszawy do stolicy Wielkiej Brytanii migdzy innymi
z zamiarem sprawdzenia, ktdrzy pisarze emigracyjni
byliby zainteresowani wspolpraca wydawnicza z prasa
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rowi Jozefowi Garlitiskiemu, red. J. Farys, R. Nir, M. Szczerbin-
ski, Gorzéw 2004, s. 121-128; M.A. Supruniuk, Zwigzek Pisarzy
Polskich na Obczyznie [hasto], w: Leksykon kultury polskiej poza
krajem od roku 1939, t. 1, red. K. Dybciak, Z. Kudelski, Lublin
2000, S. 506-511.

Jerzy Borejsza, wlasc. Beniamin Goldberg (1905-1952) — publi-
cysta, dziatacz komunistyczny, wydawca. W mtodosci zafascy-
nowany anarchizmem, w 1929 roku wstapil do Komunistycznej
Partii Polski, gdzie zajmowal si¢ propaganda, za co w latach
1933-1935 byl wieziony. Publikowal miedzy innymi w ,Wiado-
moféciach Literackich’, ,,Skamandrze’, ,,Sygnatach”. Po wybuchu
IT wojny $wiatowej przebywal we Lwowie, gdzie pelnil funk-
cje dyrektora Ossolineum oraz czlonka Zwigzku Radzieckich
Pisarzy Ukrainy. Od 1943 roku przebywal w Moskwie, gdzie
wspotorganizowat Zwigzek Patriotéw Polskich, wspétpracowat
z polskojezyczng prasa sowiecka (miedzy innymi ,Wolna Pol-
ska’, ,Nowe Widnokregi”). Major 1. Armii Wojska Polskiego.
Od 1944 roku czlonek Polskiej Partii Robotniczej, nastepnie
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Od 1949 roku pra-
cowal w Wydziale Propagandy Komitetu Centralnego. W 1944
zalozyl tygodnik ,,Odrodzenie” (byt jego redaktorem naczelnym
w latach 1948-1950), a takze Spotdzielnie¢ Wydawniczg ,,Czytel-
nik” (byt jej pierwszym prezesem w latach 1944-1948). W tym
czasie byl wydawca ,Rzeczpospolitej’, ,Odrodzenia’, ,,Kuznicy”.
W czerwcu 1947 roku przebywatl z wizyta w Londynie, gdzie
spotkat sie z kilkoma pisarzami emigracyjnymi, oferujac im
mozliwos¢ wydania ich dziel w Polsce. Wizyta ta stala si¢ jed-
nym z impulséw do podjecia uchwaly przez Zwiazek Pisarzy
Polskich na Obczyznie.
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i oficynami krajowymi. Jego pobyt wzbudzit zywe dys-
kusje w srodowisku pisarzy, wérdd czesci z nich - szczery
niepokdj. Z ust do ust przekazywano sobie informacje, ze
Melchior Wankowicz* i Maria Kuncewiczowa majg — po
namowach Borejszy — wraca¢ do kraju*.

Przyjazd Borejszy byt jednym z elementéw polityki
powojennej Polski wobec emigracji. Nasilona akcja na-
mawiania do powrotu do kraju nadwatlata sity uchodz-
stwa polskiego. Dos$wiadczeni przez wojneg, czesto
znajdujacy si¢ w trudnej sytuacji finansowej emigranci,
wsrdd nich pisarze, musieli podejmowac wazne decy-
zje: pozostaé za granicg czy wracaé. W tym - jak nazwat

4 Melchior Wankowicz (1892-1974) - prozaik, publicysta. W 1923
roku ukonczyt prawo na Uniwersytecie Warszawskim. Po wy-
buchu II wojny $wiatowej byt korespondentem wojennym na
Lubelszczyznie, jednak juz pod koniec wrzesnia wyjechal do
Rumunii, w 1940 roku zamieszkal w Carmen Silva, w tym sa-
mym roku zostal ewakuowany na Cypr, skad w 1941 roku wy-
jechal do Palestyny. W 1943 roku jako korespondent wojenny
przebywal w Libanie, Syrii, Iraku, Iranie i Egipcie. W latach
1944-1947 przebywal z armig polska we Wloszech, gdzie wziat
udziat w bitwie pod Monte Cassino. W 1947 roku osiadl w Lon-
dynie, a w 1979 roku przenidst si¢ do USA (obywatelstwo otrzy-
matl w 1956 roku). W maju 1958 roku wrécit do Polski. W 1964
roku nalezal do sygnatariuszy ,Listu 347, w pazdzierniku tego
roku oskarzony o przekazywanie materialéw oczerniajacych
Polske Ludowa za granica zostal skazany na trzy lata wiezie-
nia (uniknal kary na skutek amnestii). W 1970 roku odzyskat
polskie obywatelstwo. Drukowal miedzy innymi w ,Gazecie
Polskiej, ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zotnierza” Opubli-
kowal miedzy innymi Bitwe o Monte Cassino (Rzym 1945-1947),
Wrzesiert zagwigcy (Londyn 1947) oraz w Nowym Jorku: Ziele
na kraterze (1951), Panorame polskiego losu (1954-1955).

4 Zob. N. Taylor-Terlecka, Dyskusja wokét uchwaty Zwigzku
Pisarzy Polskich na Obczyznie z roku 1947, w: Historia i archi-
wistyka. Studia z dziejow Polski, Polonii i archiwistyki, Ksiega
dedykowana ksiedzu doktorowi Romanowi Nirowi, red. J. Farys,
D.A. Rymar, M. Szczerbinski, Gorzéw 2004, s. 317-330.
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go Bolestaw Klimaszewski — okresie ,,przemieszczania
i rozproszenia” (lipiec 1945-1948)* — do Polski wrocili
z dluzszego lub kroétszego pobytu poza krajem - by wy-
mieni¢ cho¢ kilka nazwisk — Wladystaw Broniewski*,
Arkady Fiedler®, Janusz Meissner*®, Gustaw Morcinek,

47
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B. Klimaszewski, Wstgpna periodyzacja polskiego zycia literac-
kiego na obczyznie 1939-1980, ,Ruch Literacki” 1989, z. 1, . 49-65.
Wrtadystaw Broniewski (1879-1962) - poeta, tlumacz. Jako
zolnierz Legionéw Polskich bral udzial w wojnie polsko-bol-
szewickiej; odznaczony Orderem Virtuti Militari i czterokrot-
nie Krzyzem Walecznych. W latach 1925-1936 byl sekretarzem
»Wiadomosci Literackich” Po wybuchu II wojny $wiatowej
aresztowany przez NKWD i skazany na zestanie do Kazach-
stanu. W 1942 roku ewakuowat si¢ z ZSRR z armig generala
Andersa. Od 1943 roku pracowal w Polskim Centrum Infor-
macji w Jerozolimie, wspdlpracowal z pismem ,W Drodze”.
W listopadzie 1945 roku po krétkim pobycie w Londynie wrécit
do Polski. W 1958 roku zostat cztonkiem Polskiego PEN Clubu.
Dwukrotnie otrzymal Nagrode Panstwowa I Stopnia (1950
i 1955). Opublikowal miedzy innymi Wybdr poezji 1925-1944
(Jerozolima 1944) i Drzewo rozpaczajgce (Jerozolima 1945).
Arkady Fiedler (1894-1985) - powieéciopisarz, podroznik.
Przed wojng poszukiwal okazéw fauny na zlecenie polskich
muzedw zoologicznych. W momencie wybuchu II wojny $wia-
towej przebywal na Tahiti. Dotarl do Francji, gdzie wstapit do
Wojska Polskiego, z ktérym w 1940 roku dotarl do Anglii, gdzie
przebywal w srodowisku lotnikéw. W latach 1942-1943, pod-
czas urlopu, podrézowal po Kanadzie, USA, Kubie i Brazylii.
W 1946 roku wrécit do Polski, skad organizowat swoje kolejne
wyprawy. Publikowat reportaze i powiesci dla mlodziezy, w tym
miedzy innymi: Dywizjon 303 (Londyn 1942), Dzigkuje ci, kapi-
tanie (Letchworth 1944), Zwierzeta z dziewiczego lasu (Glasgow
1944), Zarliwa wyspa Beniowskiego (Letchworth 1944).

Janusz Meisner (1901-1978) — prozaik. Bral udzial w wojnie pol-
sko-bolszewickiej. Po wybuchu II wojny $wiatowej stacjonowat
w Bazie Lotniczej w Deblinie. Po kampanii wrze$niowej przez
Rumunie przedostal si¢ do Anglii, gdzie stacjonowal w bazie
Polskich Sil Powietrznych w Blackpool. W 1940 roku zorgani-
zowal Wojskowa Rozglosni¢ Radiowa przy Biurze Propagandy
Naczelnego Wodza, a w latach 1942-1943 byl dyrektorem Radia
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Ksawery Pruszynski®, Antoni Stonimski®, Julian

Polskiego w Ministerstwie Informacji i Dokumentacji Rzadu
RP na Uchodzstwie. W latach 1942-1945 wspotpracowat z BBC,
gdzie zamieszczal reportaze z zycia polskiego wojska i lotnic-
twa. W 1946 roku wrdcil do Polski. Otrzymal wiele odznaczen
panstwowych. Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomos$ciach
Polskich, Politycznych i Literackich”, ,,Polsce Walczacej”, ,No-
wej Polsce”. Opublikowal w Edynburgu miedzy innymi Zgdlo
Genowefy (1943) 1 L jak Lucy (1945).

Ksawery Pruszynski (1907-1950) - prozaik, publicysta. W 1932
roku ukonczyt prawo na Uniwersytecie Jagielloniskim. Po wy-
buchu II wojny $wiatowej przez Wegry dostat sie do Francji,
gdzie wstapit do Wojska Polskiego. W 1940 roku bral udziat
w kampanii norweskiej w szeregach Brygady Podhalanskiej.
Odznaczony Krzyzem Walecznych. Po upadku Frangji zostat
ewakuowany do Wielkiej Brytanii, po pobycie w Szkocji osiadt
ostatecznie w Londynie. Po nawigzaniu w 1941 roku stosunkéw
dyplomatycznych z ZSRR zostal mianowany attaché prasowym
Ambasady Polskiej w Moskwie, a potem w Kujbyszewie. W 1942
roku wrécil do Anglii, w 1944 roku walczylt w Normandii.
Ciezko ranny leczyl si¢ do konca wojny. W 1945 roku wrécit do
Polski, od 1946 roku pracowat w polskiej stuzbie dyplomatycz-
nej w Nowym Jorku, Watykanie, Holandii oraz w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych w Warszawie. Drukowatl miedzy innymi
w ,Wiadomosciach Polskich”, ,Nowej Polsce”, ,Dublin Review”,
»Odrodzeniu”. W latach 1941-1942 byl redaktorem odpowie-
dzialnym tygodnika Polakéw w ZSRR ,,Polska” Opublikowat
miedzy innymi tom Droga wiodla przez Narvik (Londyn 1941)
oraz — w Warszawie — zbiory Karabela z Meschedu (1948) i Opo-
wiadania (1948).

Antoni Stonimski (1895-1976) — poeta, satyryk, prozaik, felie-
tonista, krytyk literacki i teatralny. Przed II wojng $wiatowa
wspoltworzyl grupe poetycka ,,Skamander”. Po wybuchu wojny
przedostal si¢ do Francji, gdzie wlaczyt sie w zycie kulturalne
emigracji. Do marca 1945 roku pelnit funkcje wiceprezesa
w Polskim PEN Clubie. Wspoétpracowal z ,Wiadomosciami
Polskimi, Politycznymi i Literackimi” i ,Polska Walczgcg” Od
1940 roku mieszkal w Londynie, gdzie pracowat w Sekeji Pol-
skiej BBC. W 1941 roku zaniechat wspoétpracy z ,Wiadomo-
$ciami Polskimi” na skutek sporu o relacje polsko-radzieckie
(Stonimski byl zwolennikiem sojuszu Polski z ZSRR). Zalozyt

34



Historia jednego zwiazku i trzech uchwat

Tuwim?. Towarzyszyt temu coraz silniej dostrzegany spa-

53

i w latach 1942-1946 redagowat miesiecznik ,,Nowa Polska”. Po
zakonczeniu wojny podjat wspotprace z wtadzami krajowymi.
Publikowal swoje utwory w krajowych wydawnictwach, miedzy
innymi w kierowanym przez Jerzego Borejsze ,,Czytelniku” We
wrzesniu 1945 roku odwiedzil Polske z wycieczka pisarzy an-
gielskich. W 1948 roku wzial udzial w zorganizowanym przez
Borejsze Swiatowym Kongresie Intelektualistéw w Obronie Po-
koju we Wroctawiu i zlozyl podpis pod podjeta tam rezolucja.
W latach 1949-1951 byl dyrektorem podlegajacego wtadzom
krajowym Instytutu Kultury Polskiej w Londynie. W 1951 roku
wrdcil na state do Polski i zamieszkal w Warszawie. W latach
1958-1959 petnit funkcje wiceprzewodniczacego Rady Kultury
przy Ministerstwie Kultury i Sztuki. Nastepnie wspieral dzia-
tania opozycji. W 1964 roku byt wraz z Janem J6zefem Lipskim
inicjatorem ,,Listu 34”. W okresie wydarzen roku 1968 krytyko-
wal wladze panstwowe. W 1975 roku podpisat ,,Memoriat 59”
i,List 14” sprzeciwiajace sie projektowanym zmianom w Kon-
stytucji PRL. W 1965 roku otrzymal Nagrode Fundacji A. Ju-
rzykowskiego. Opublikowat w Londynie mi¢dzy innymi tomy
wierszy: Alarm (1940), Wybor poezji (1944); w Warszawie uka-
zaly sie natomiast: Wiek klgski. Wiersze z lat 1939-1945 (1945),
Wybér poezji (1946), Poezje (1951).

Julian Tuwim (1894-1953) - poeta, tltumacz. Przed II wojna
$wiatowg wspottworzyl grupe poetycka ,,Skamander”, wspot-
pracowal miedzy innymi z ,Wiadomo$ciami Literackimi”.
Po wybuchu wojny przedostal si¢ do Francji, gdzie otrzymat
stypendium rzadu polskiego na emigracji. Po upadku Francji
W czerwcu 1940 roku przenidst sie do Portugalii, nastepnie do
Brazylii, potem do USA. Byt zwolennikiem wspotpracy z ZSRR,
co powodowalo wiele konfliktéw ze $rodowiskiem emigracyj-
nym. W 1944 roku Ambasada RP w Londynie odebrata mu za-
pomoge z Funduszu Kultury Narodowej. W czerwcu 1946 roku
wrocil do kraju. Podjat wspotprace miedzy innymi z ,,Kuznicg”
i ,Odrodzeniem” W 1948 roku wzigl udzial w zorganizowanym
przez Borejsze Swiatowym Kongresie Intelektualistéw w Obro-
nie Pokoju we Wroctawiu. W 1949 roku otrzymal doktorat
honoris causa Uniwersytetu Lodzkiego. Drukowal miedzy in-
nymi w ,Wiadomosciach Polskich, Politycznych i Literackich’,
»Nowej Polsce”, ,,Robotniku Polskim” (Nowy Jork), ,Iygodnio-
wym Serwisie Kola Pisarzy z Polski” (Nowy Jork). Opublikowal
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dek aktywnosci pisarzy i dynamiki rozwoju wydawnictw

emigracyjnych:

Przykladowo - w1946 roku ogloszono 55 tomikéw poetyc-
kich, w 1947 juz 22, a w 1948 tylko 10. Drastycznie spadl
popyt na ksiazki polskie. Wstrzymanie, badz ograniczenie
dotychczasowych subwencji doprowadzito do zamknigcia
lub przyhamowania dzialalnosci wielu oficyn wydawni-
czychs.

Jak dodawatl Rafal Habielski, dwczesne zycie literac-

kie nie dawalo pisarzom gwarancji stabilnego rozwoju.
W 1947 roku

emigracyjna rzeczywisto$¢ zdecydowanie nie sprzyjala,
mimo aktywno$ci wydawcoéw, pisarzom. Cho¢ dziatalno-
$cig wydawniczg zajmowaly si¢ nie tylko oficyny, ale takze
organizacje spoleczne (np. SPK, ,Swiatpol’, instytucje
o$wiatowe), zdecydowana wiekszo$¢ produkeji stanowila
literatura polityczna oraz druki o charakterze uzytkowym,
majace dopomoc w odnalezieniu sie na obczyznie®.

Zdemobilizowani, poszukujacy pracy i miejsc osiedle-

nia emigranci byli narazeni - czego dowodzil Terlecki —
na dwa niebezpieczenstwa: asymilacje, przeksztatcenie
w emigracje zarobkowg lub podjecie wspolpracy z rezi-
mem krajowym. Oba te scenariusze traktowat jako prze-
jaw ,,bezwladu ducha’, zatracenia ,standardu moralnego

miedzy innymi Wybér wierszy (Nowy Jork 1942) oraz Kwiaty
Polskie (,Wiadomosci Polskie, Polityczne i Literackie” 1941,
»Nowa Polska” 1942-1945).

B. Klimaszewski, Wstepna periodyzacja..., s. 59.

R. Habielski, Zycie spoteczne i kulturalne emigracji, Warszawa
1999, $. 157.
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emigracji’, ktdrej, jego zdaniem, grozita utrata wiezi mo-
ralnych, a w konsekwencji osuwanie si¢ w nico$¢. Pisat
o tym w jakze wymownie zatytutowanym tekscie: O stan-
dard moralny emigracji. W swoim szkicu, opublikowanym
na tamach ,Wiadomosci” 22 czerwca 1947 roku’®, autor
dopatrywal sie rodowodu emigracji powojennej w emi-
gracji romantycznej. Pisat:

Emigracja jest z istoty swej antypozytywistyczna, jest —
niech juz padnie to naduzyte, zszargane i jakze mato $ciste
stowo - romantyczna, idealistyczna. Emigracja si¢ga poza
istniejaca rzeczywisto$¢, aspiruje do rzeczywistosci innej.
Jest taka — buntownicza i nieprzekupna. Albo jej w ogole
nie ma.

Ryzyko przekupstwa zaznaczylo si¢ — zdaniem Terlec-
kiego — bardzo wyraznie:

Dla nikogo nie ulega watpliwosci, ze agentura sowiecka,
sprawujaca rzady w Polsce, jest najzywiej ze wzgledow
prestizowych i rzeczowych zainteresowana w [!] rozbiciu
polskiego wychodzstwa politycznego. [...] Ostatnie tygo-
dnie zaznaczyly sie planowg ofensywa na pisarzy emigra-
cyjnych, obfitowaly w ponetne propozycje druku, w oferty
opiewajgce na funty i zfote, ptatne w Polsce i platne za gra-
nicg, w gwarancje utatwien wjazdowych i wyjazdowych.
Jest wymowne, ze dla tego celu potrudzit si¢ do Londynu
sam dyktator ,,Czytelnika” p. Borejsza i osobiscie $piewal
syrenim glosem.

Odpoér zakusom Jerzego Borejszy i rezimowych
wydawcéw mogli emigranci da¢ jedynie wtedy, gdy -

56 T. Terlecki, O standard moralny emigracji, ,Wiadomosci” 1947,
or2s,s. L
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twierdzit autor artykutu - zachowaja standard moralny,
poniewaz tylko on,

spokojnie, twardo dochowany, zapewni emigracji spdjnie
wewnetrzng i odpornoé¢, okresli ja wyrazistym konturem,
oddzieli od niej jednostki stabe, egoistyczne i przestepcze,
uczyni z niej cel trudno osiagalny.

W sukurs Terleckiemu szfa Zahorska, ktéra w tym sa-
mym numerze ,Wiadomosci”> dzielila si¢ obserwacjami
na temat zorganizowanej akcji majacej na celu ostabienie
szeregdw emigracyjnych:

Zaczelo si¢ niewinnie. Listy od przyjaciot w Kraju, skie-
rowane do pisarzy: ,przyjezdzajcie, kochani”. W ¢lad za
zaproszeniem propozycje bardziej konkretne i mniej zo-
bowigzujace: ,,chcemy przedrukowac taka a taka ksigzke;
wydamy eseje, powies¢ pana; prosimy o artkuly, o wiersze;
mozemy placi¢ w funtach, w dolarach; mozemy wypla-
ci¢ honorarium rodzinie w Kraju”. I do tego najbardziej
kuszace zapewnienia: ,wladnie twoérczo$¢ pana jest nie-
zbedna dla Kraju”. Te propozycje skierowano nie tylko do
pisarzy polskich w Wielkiej Brytanii. [...] Zainteresowa-
nie sie p. Borejszy pisarzami emigracyjnymi nie pozosta-
wia najmniejszej watpliwoéci co do politycznych Zrédet
calego planu, wskazuje na waznos¢ zagadnienia dla rezimu
warszawskiego.

Podobnie jak Terlecki obrone przed tymi dziataniami
widziala Zahorska: w zwarciu szeregéw, odrzuceniu po-
kusy drukowania w kraju dziet ocenzurowanych i opa-
trzonych rezimowymi komentarzami. Skorzystanie z niej
miato odbiera¢ emigracji jej wyrazistos¢.

57 S. Zahorska, Potow dusz, ;,Wiadomo$ci” 1947, nr 25, s. 1.
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Ale dla ludzi z sumieniem spolecznym emigracja jest po-
stawa ideows, jest protestem, jest skupieniem sil na przy-
szlo$¢. Ma cel i sens. By¢ moze, ze pozbawienie Kraju
wspOlpracy pisarzy emigracyjnych jest istotng krzywda na
dzi$. Ale rachunek krzywdy i korzyéci musiat kazdy pisarz
przeprowadzi¢ juz przedtem, przed decyzjg pozostania na
emigracji. Jedynym uzasadnieniem jego decyzji jest wla-
$nie to, by nie pozwoli¢ na zatarcie sensu i celu emigracji,
by nie zniszczy¢ réznicy miedzy stowem wolnym a sto-
wem kontrolowanym. ,,Zblizenie” pisarzy emigracyjnych
do Kraju ma przekregli¢ znaczenie postawy emigracyjnej.
Taki jest cel kuszen, i osiagniecie jego bedzie stratg nie
tylko dla samej emigracji, ale takze dla Kraju. Czytelnicy
w kraju, do ktérych dojda wypaczone slowa z zagranicy,
muszg wyciagna¢ z nich prosta konsekwencje, ze protest
i opdr nie majg sensu, ze zréwnaliSmy sie w beznadziej-
nosci.

Jednoczesnie autorka Pofowu dusz byta §wiadoma, ze
taki wybor wiaze sie z bolesnymi konsekwencjami:

Niezmiernie bolesna jest mysl, ze propaganda rezimu
nie omieszka narzuci¢ ludziom w Kraju najbardziej zto-
$liwej interpretacji milczenia pisarzy emigracyjnych, ze
napietnuje ich jako odszczepiencow i towcow zyciowej
wygody za granica. Przy calym zaufaniu do umiejetnosci
rozdzielania ziarna od plewéw [!] propagandowych, jakiej
Kraj dal dowody, nie mozna wykluczy¢, ze spora czes¢
spoleczenstwa nie bedzie miata danych do zrozumienia
stanowiska pisarzy emigracyjnych. Ze odlegtoé¢ miedzy
emigracja a narodem powiekszy si¢ i nieporozumienie
pogtebi.

Moment opublikowania tych tekstéw nie byt przy-
padkowy, poniewaz osiem dni wczesniej, 14 czerwca 1947
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roku, Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie podczas
walnego zebrania przyjal pierwsza uchwate dotyczaca po-
stawy pisarzy emigracyjnych wobec kraju oraz krajowych
wydawnictw i czasopism. Wérdd sygnatariuszy uchwaly
odnajdujemy oczywiscie oboje autoréw przywotanych
wypowiedzi.

Uchwata zostala ogloszona drukiem dwa tygodnie
po publikacji gloséw Terleckiego i Zahorskiej, 7 lipca
1947 roku, w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnie-
rza’™®, a 19 lipca 1947 roku ukazal si¢ przedruk tekstu
w ,,Orle Bialym”™. Pisano w nim:

Nardd polski, jak poprzednio przeciwko najazdowi nie-
mieckiemu, tak obecnie przeciw najazdowi rosyjskiemu
ijego rzeczywistej wszechwladzy w Kraju walczy o wolnos¢
wszelkimi dostepnymi mu sposobami. Tg cze$cig narodu
polskiego, ktdrej zadaniem jest otwarta walka o wolnos¢,
calo$¢ i niepodleglos¢, jest emigracja polityczna. Pisarzom
na obczyznie, ktérym dane s3 inne niz pisarzom w Kraju
warunki pracy, przypadaja w tej walce z tradycji i z istoty
ich powolania obowiazki wyrazne i donioste. [...].

Pisarze polscy na obczyznie [...] stwierdzaja, ze [...]
poddanie sie dowolnosci narzuconych wiadz w dopusz-
czaniu lub niedopuszczaniu prac i utworéw byloby nie
tylko niegodne pisarza polskiego, wiernego prawdzie
i wolnosci mygli, lecz takze ztowrogie dla ksztaltowania sie
tworczosci polskiej w tym okresie, [...] uwazaja przeto za
niezgodne z sumieniem narodowym i powolaniem pisar-
skim ogtaszanie w pismach i wydawnictwach kierowanych

8 Uchwala Zwigzku Pisarzy Polskich na ObczyZnie, ,Dziennik
Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 159, s. 2.

9 Uchwala Zwigzku Pisarzy Polskich, ,Orzel Bialy” 1947, nr 29,
s. 4.
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i nadzorowanych przez wladze narzucone utworéw swo-
ich, dawnych i nowych.

Nic nie zapowiadalo nadciagajacej burzy. Pierwsze
negatywne reakcje $rodowisk emigracyjnych naptynely
z Niemiec. Trzy pisma: ,Salamandra” (Quackenbriick),
»Lech” (Monachium) i ,,Kronika” (Frankfurt) zainicjowaly
dyskusje nad zasadno$cig i forma przyjetej uchwaty. Glosy
te byty odnotowywane w Londynie mi¢dzy innymi przez
»Dziennik Polski i Dziennik Zokierza”, ktéry cytujac frag-
menty artykulu ogloszonego w ,, Kronice” 14 wrzesnia 1947
roku®, pomylit autoréw uchwaly. W numerze z 26 wrze-
$nia 1947 roku redakcja ,,Dziennika Polskiego i Dzien-
nika Zohierza” zamieécita artykul, w ktérym pisata
o uchwale... Stowarzyszenia Pisarzy®. To do$¢ znamienny
lapsus — wszak Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie
i Stowarzyszenie Pisarzy Polskich byty dwiema odrebnymi
formalnie, cho¢ powigzanymi personalnie organizacjami.

W tekscie ogloszonym w londynskim dzienniku pi-
sano, ze zaraz po ogloszeniu uchwata nie wywolata
»zadnego echa, co wskazywaloby na zdumiewajaca jed-
nomyslnos$¢ lub tez powszechne zobojetnienie i brak
zainteresowan polskiego $rodowiska londynskiego™®.
Jednoczes$nie donoszono, ze pisma krajowe przedstawily
ja w znieksztalconej wersji, cho¢ nie wskazano przy tym
ani tytuléw, ani kiedy miatyby one zabiera¢ gtos w spra-
wie. Takie dane przekazal natomiast Antoni Bogustaw-
ski, ktdry trzy dni pézniej w ogloszonym na tych samych

¢ (jb), Pisarze na emigracji i Kraj, ,Kronika” 1947, nr 37, s. 1.

Echa uchwaly Stowarzyszenia Pisarzy, ,Dziennik Polski i Dzien-

nik Zolnierza” 1947, nr 229, s. 2.

¢ Ze zdaniem tym zgadzal si¢ migdzy innymi Jan Bielatowicz.
Zob. idem, W sprawie uchwaly Zwl(igzku] Pisarzy, ,Dziennik
Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 232, s. 2.
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famach artykule stwierdzal, ze ,w kraju przez cale szes¢
tygodni trwalo na ten temat calkowite milczenie®. Infor-
magcja nie jest zgodna z prawda, mimo to wowczas zostala
przyjeta jako wiarygodna. Po tygodniu ponownie powto-
rzyt ja ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza*, dodajac,
ze ,uchwala ta byla juz wczedniej znana w Kraju, ale roz-
glos nadano jej dopiero po dluzszym okresie wyraznego
i wielce charakterystycznego zaklopotania”. Bogustawski
nie podawal wprost, o ktdra publikacje mu chodzi, jednak
mozna sie¢ domyslaé, ze mialby nig by¢ przywolywany
w notatce Jak Bore[j]sza sfatszowat uchwate Zwigzku Pisa-
rzy nartykul” ogltoszony w ,,Odrodzeniu” 24 sierpnia 1947
roku. Trzeba zaznaczy¢, iz w gruncie rzeczy mamy tu do
czynienia nie z artykulem, ale raczej z notka prasows, pod
jakze wymownym tytutem: Dokument obledu. Uchwala
pisarzy emigracyjnych®. Umieszczona na siodmej stronie
pisma, na dole kolumny, pod listem Mariana Brandysa
omawiajgcego Miedzynarodowe Targi Gdanskie®, przy-
niosta, poza wykazem sygnatariuszy uchwaty, niewiele
informacji. Zostaly one zawarte w jednym zdaniu:

Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie z siedzibg w Lon-
dynie opublikowat uchwale, stwierdzajaca, ze umieszczanie

% A.Bogustawski, Tym, co nie rozumiejg uchwaly Zwigzku Pisarzy

Polskich na Obczyznie, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”
1947, r 231, 8. 2.
% [Anonim], Jak Boreljlsza sfatszowal uchwale Zwigzku Pisarzy,
,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 237, s. 2.
[Anonim], Dokument obtedu. Uchwata pisarzy emigracyjnych,
,Odrodzenie” 1947, nr 34, s. 7.
M. Brandys, List z Wybrzeza, ,Odrodzenie” 1947, nr 34, s. 7. Taka
lokalizacja wydaje sie do$¢ znamienna. Oto bowiem informacja
o uchwale nie pojawita si¢ w zadnej z rubryk pisma (np. Kronika
angielska, red. J. Zylifiska), ale jako odrebna wzmianka na mato
wyeksponowanym miejscu.
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utworéw dawnych lub nowych w prasie krajowej ,,byloby
nie tylko niegodne pisarza polskiego, wiernego prawdzie
i wolnosci mygli, lecz takze zlowrogie dla ksztaltowania sie
tworczosci polskiej w tym okresie”.

Jak si¢ wydaje, najbardziej dojmujacymi aspektami tej

publikacji byly jej tytut i zdawkowe potraktowanie samej
uchwaly. Paradoksalnie, cze$¢ srodowiska emigracyjnego
odnotowala wcze$niejsze reakeje, ale chyba tylko Stani-
staw Cat Mackiewicz si¢ z nimi zapoznal®. Oto bowiem
w przywolanym tekécie Antoni Bogustawski stwierdzal,
ze po tygodniach milczenia ,,ogienn otworzyt «Robot-
nik»”. I cho¢ to tez nie jest twierdzenie zgodne z prawda,

67

Stanistaw Cat Mackiewicz (1896-1966) - prozaik, publicysta.
Przed II wojna $wiatowa czlonek BBWR, dwukrotnie poset
na sejm z ramienia grupy konserwatywnej. Wigzien Berezy
Kartuskiej. Po wybuchu wojny przebywat we Francji. Od 1940
roku cztonek I Rady Narodowej. Nastepnie mieszkal w Lon-
dynie. Publicysta polityczny; w latach 1946-1950 redagowat
tygodnik ,Lwéw i Wilno”. Po wojnie czlonek III i IV Rady
Narodowej. Drukowal miedzy innymi w ,Dzienniku Pol-
skim i Dzienniku Zolnierza”, ;Wiadomosciach”, sporadycznie
w pismach krajowych (w1946 roku w ,,0drodzeniu” fragment
ksigzki Lata nadziei, w 1948 roku w ,,Dzi$ i Jutro” glosny ar-
tykul Londyniszcze). W latach 1954-1955 premier i minister
spraw zagranicznych Rzagdu RP na Uchodzstwie. W 1956 roku
wrocil do Polski, zamieszkat w Warszawie i podjat intensywna
dziatalno$¢ publicystyczna. Od 1958 roku wspolpracowal z pa-
ryska ,Kulturg” (pod pseudonimem Cat). W 1964 roku byt
sygnatariuszem ,Listu 34”. Opublikowal mi¢dzy innymi: Lata
nadziei (17 wrzesnia 1939 - 5 lipca 1945) (Londyn 1946), studia
biograficzne Dostojewski (,Wiadomo$ci” 1950-1951), Stanistaw
August (Londyn 1953), szkice literackie Muchy chodzg po mé-
zgu (Krakow 1957).

S. Cat Mackiewicz, Niezgrabna uchwata, ,,Lwéw i Wilno” 1947,
nr 44, s. 1.
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nalezy zauwazy¢, ze tekst Leopolda Lewina®, w ktérym
autor krytycznie odnosi sie do uchwaly ,,Zwigzku Pisarzy
Polskich w Londynie”, rzeczywiscie zostal wydrukowany
w ,Robotniku”. Trzeba przy tym sprostowac, ze jego publi-
kacja miata miejsce nie kilka tygodni pézniej, lecz doklad-
nie tydzien po ogloszeniu uchwaty w ,,Dzienniku Polskim
i Dzienniku Zotnierza™. Autor pytal w tytule, znéw wy-
mownym, czym rzeczona uchwala jest: Samobdjstwo?
Zaslepienie? Glupota? W tekécie odpowiadal: ,,I jedno,
idrugie, i trzecie”. Czy Bogustawski znal ten tekst? Mozna
powatpiewad. Ton wypowiedzi Lewina jest bowiem duzo
bardziej krytyczny niz notatki w ,,Odrodzeniu”. Powolujac
sie na przypadek przebywajacego na emigracji Tomasza
Manna i zakaz druku jego dziet w hitlerowskich Niem-
czech, autor dostrzegal analogie do sytuacji z roku 1947.
Dowodzil, ze wladze Polski nikomu z pozostajacych poza
granicami kraju pisarzy nie zamykaja drogi do czytel-
nika. Analizujgc ten fragment, Cat Mackiewicz stwierdzit:
»[...] na razie uchwata pisarzy przystuzyla si¢ propagan-
dzie rezimowej’, gdyz Lewin przekonywal, ze ,,rzad Bie-
ruta otwiera szeroko drzwi pisarzom emigracyjnym, a oni
sami dobrowolnie ogtaszajg strajk i bojkot”

Tekst Lewina ukazal si¢ przed ponownym drukiem
tresci uchwaly w ,Orle Bialym”. A jednak to nie on byl
najwczeéniejsza krajowa reakcja na rezolucje ZPPnO.
Pierwsza informacje¢ na ten temat odnalezé mozna

% Leopold Lewin (1910-1995) - poeta, tltumacz. W latach 1939—
-1940 przebywal we Lwowie, pozniej (do 1941) wigziony przez
Sowietéw. W latach 1944-1946 zolnierz Ludowego Wojska Pol-
skiego. W latach 1945-1948 sekretarz Zwigzku Zawodowego
Literatow Polskich. Od 1948 roku czlonek PZPR. Czlonek re-
dakgji ,,Robotnika’, pdzniej ,,Kultury” i ,, Literatury na Swiecie”.
Opublikowal w Warszawie miedzy innymi zbiory wierszy: Sen
o0 powrocie (1948) i Zotnierska droga (1953).

7 L. Lewin, Samobdjstwo? Zaslepienie? Glupota?, ,Robotnik” 1947,
nr 188, s. 5.
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w numerze 17 ,Dziennika Literackiego”, datowanym na
26 czerwca - 3 lipca 1947 roku. Notatka zatytulowana Na
zlosé mamie zostata opublikowana na pierwszej stronie
pisma”’. Dotyczyla ona nie tyle samej tre$ci uchwaty, ktora
zostala zreferowana w zdaniu ,,«Zwigzek Pisarzy Polskich»
w Londynie podjat uchwale, zabraniajacg swoim czlon-
kom wspétpracy w [!] wydawnictwach krajowych’, ile
okolicznosci jej uchwalenia. Dalej pisano:

Uchwata ta zapadtfa na posiedzeniu, ktére si¢ odbylo pod
przewodnictwem St[anistawa] Stronskiego. Przeciwko tej
charakterystycznej uchwale zaprotestowali Cat-Mackie-
wicz [!] i Zbigniew Grabowski, ktérzy w przemoéwieniach
swoich podkreélali, ze ich prawdziwi czytelnicy znajduja
sie w Polsce. Grabowski stwierdzil, ze bedzie nadal wspét-
pracowal z pismami krajowymi i zglosil wystapienie ze
Zwiazku. Cat-Mackiewicz demonstracyjnie opuscit sale.

Zachowanie tych dwoch pisarzy bedzie przywoly-
wane takze w innych tekstach, miedzy innymi w arty-
kule Lewina. Z pozoru to zwykla informacja. Ale notatke
w ,,Dzienniku Literackim” zamyka jeszcze jeden akapit,
nastepujacej tresci:

Stefania Zahorska oglosita w ostatnim numerze ,Wiado-
moéci” artykul?, w ktérym sprobowata uzasadni¢ uchwate
powzieta przez Zwigzek. Zahorska wystapila réwnocze-
$nie z gwaltowna krytyka dzialalno$ci literackiej Zbi-
gniewa Grabowskiego.

Nie koncentrujac sie na zawartej w tym fragmencie
sugestii, jakoby Zahorskiej przestrzegajacej pisarzy przed

7t Na zto$¢ mamie, ,Dziennik Literacki” 1947 nr 17, s. 1.
72 Zob. s. 38, przyp. 57.
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kontaktami z Borejsza nie udalo si¢ przedstawi¢ satys-
fakcjonujacych argumentéw przemawiajacych za podje-
ciem uchwaly, zastanowi¢ sie¢ wypada nad trzykrotnym
przywolaniem w tekscie osoby Zbigniewa Grabowskiego.
Rodzg sie w tym miejscu trzy pytania. Pierwsze: dlaczego
czytelnikéw krakowskiego dziennika mialby szczegélnie
interesowac ten pisarz? Drugie: dlaczego Zahorska w cza-
sie tak waznego zebrania zaatakowala jego dzialalnos¢
literacka? Trzecie: skad redakeja ,,Dziennika Literackiego”
wzieta informacje o walnym zebraniu Zwiazku Pisarzy
Polskich na Obczyznie?

Nie przesadzajac niczego — przestanki jakkolwiek in-
tersujace, sa do$¢ nikle — warto przyjrze¢ si¢ przez chwile
tej sprawie. Oczywiscie Zbigniew Grabowski byt zwigzany
z Krakowem. Tam sie urodzil, tam uczeszczat do szkoly $red-
niej (jednak mature zdat w Poznaniu) i pézniej studiowat
filologie angielska (miedzy innymi na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim). Tam w 1928 roku uzyskal doktorat na podstawie
rozprawy o Conradzie, tam tez wydal swoja pierwsza po-
wies¢ Ciszy lasu i twojej ciszy (Krakow 1931). Jednak od chwili
wyjazdu na studia do Francji i Anglii w 1929 roku pisarz by-
wal w rodzinnym miescie gosciem, a swoje kolejne ksigzki do
momentu podjecia uchwaty wydawat gléwnie w Londynie.

Pewien trop w poszukiwaniu odpowiedzi na posta-
wione pytania podsuwa sam Grabowski. W 1947 roku
pracowal jako korespondent prasy brytyjskiej, co wiazato
sie z konieczno$cig odbywania wielu podrézy. Jak sie mo-
zemy domysla¢, okres letni byl dla niego czasem bardzo
intensywnej pracy. Dlatego dopiero jesienig, w wolnej
chwili, nadrabial zaleglosci lekturowe. Pod ich wplywem
3 listopada napisal do redakcji ,,Dziennika Literackiego”
list, ktéry rozpoczal nastepujaco:

Przegladajac po powrocie do Londynu z dluzszego ob-
jazdu kontynentu zalegle zeszyty Waszego ,,Dziennika
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Polskiego”, znalaztem w ,Dzienniku Literackim” krotkie
omoéwienie uchwaly londynskiego Zwiazku Pisarzy Pol-
skich. Notatce tej dano stusznie tytul: Dokument obtedu.

Pomylenie tytulu notatki nie zaskakuje, jezeli wezmie

sie pod uwage oddalenie czasowe, i nie zmienia to faktu,
ze uznanie jej za ,stuszng” jest interesujace. Jednak znacz-
nie ciekawszy wydaje si¢ akapit drugi, ktéry dopowiada
czesciowo tres¢ notatki Na zfos¢ mamie:

Bylbym zobowigzany Panu Redaktorowi za zamieszcze-
nie kilka [!] stéw wyjasnienia w zwigzku z tg uchwals,
tym bardziej ze bylem gléwnym przedmiotem atakéw na
zebraniu Zwligzku] Pisarzy Pol[skich] w Londynie, i to
zaréwno z racji pojawienia sie moich prac w Polsce, jakili-
stu zamieszonego swojego czasu na famach ,,Odrodzenia’,
w ktérym to liscie ocenilem negatywnie dorobek emigracji
polskiej i jej rozum polityczny.

Czy zatem Stefania Zahorska podczas posiedzenia

14 czerwca 1947 roku odniosla si¢ krytycznie do jakosci
dorobku Zbigniewa Grabowskiego, czy tez do podejmo-
wanych przez niego dzialan zwigzanych z zawodem pi-
sarza’? Grabowski nieco wcze$niej podjat wspdtprace

73

Z. Grabowski, O uchwale londyriskiego ,Zwigzku Pisarzy Pol-
skich”, ,Dziennik Literacki” [dodatek], ,Dziennik Polski” 1947,
nr 3, s. 8.

Nalezy dodaé, ze w tekscie Potéw dusz, opublikowanym
22 czerwca 1947 roku, Zahorska pisata: ,,Jesli Anna Zbigniewa
Grabowskiego, ksigzka na poly pornograficzna, znalazta tatwy
debit w Kraju, jest to wprawdzie zdumiewajaco sprzeczne z ko-
munistycznym ujeciem celéw i zadan literatury, ale za to zu-
pelnie zgodne z tendencjami, ktore ujawnily si¢ w pokrewnym
niemieckim ustroju totalistycznym. [...] Jest jasne, ze rezim
warszawski gotow jest przedrukowaé dawne ksigzki swoich
dzisiejszych wrogéw tylko dlatego, ze nic o nim nie moéwia,
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z Katowickim wydawnictwem AWIR, ktére w 1946 roku
wydalo jego powies¢ Anna’s. Dodatkowo na famach ,,0d-
rodzenia” polemizowat z nieprzychylnymi jej recenzjami’®
i opublikowal tam autoryzowany fragment swojej ksigzki
Kamienie i kwiaty. Przewodnik sentymentalny po Wiel-
kiej Brytanii”’. Co wazne, takze przywolany przez niego
list ukazal si¢ przed walnym zebraniem Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie - 20 kwietnia 1947 roku’®. Gra-
bowski deklarowal w nim, ze ,,zaprzestal pisania w ogdle
dla prasy polskiej na tzw. emigracji”. Powodem tego stanu
rzeczy byly odmowy, z jakimi si¢ spotykal, gdy chcial opu-
blikowa¢ w 1946 roku artykul o koniecznoéci ,,powrotu
polskich D.P. [displaced persons] (wysiedleicéw) do Pol-
ski’, i drugi, w ktérym negowal mozliwo$¢ szybkiego wy-
buchu IIT wojny $wiatowej, ktora w opinii czesci emigracji
bylaby szansg na odzyskanie przez Polske niepodleglosci.
Stwierdzal, ze ,,tylko naiwni politycznie ludzie mogg si¢
[...] cieszy¢” z napie¢ na linii ZSRR - $wiat anglosaski.
Pisal takze:

[...] tzw. emigracja londynska jest emigracja przypad-
kowa, géwnie urzedniczg, a zatem nietworcza, [...] prawie

i tylko dlatego, by méc sie pochwali¢ swym liberalizmem. [...]
Poddany takiej operacji pisarz bedzie dziatal potwierdzajaco
i «kojaco», przez sam fakt swego trupiego usmiechu sprzed lat”
(S. Zahorska, Potéw dusz, s. 1).

75 Z.Grabowski, Anna. Opowies¢, Katowice 1946; por. pierwodruk:
idem, Anna. Opowies¢, Newton 1946.

76 Zob. Z. Grabowski, Wyjasnienie autora, ,,Odrodzenie” 1947,
nr 14/15, s. 15.

77 Z. Grabowski, Kamienie i kwiaty. Przewodnik sentymentalny
po Wielkiej Brytanii, Glasgow 1944; por. idem, Zamek i rzeka,
»Odrodzenie” 1947, nr 22, s. 4-5. Przedruk opatrzono adnotacja:
»Autoryzowany przedruk z ksigzki Kamienie i kwiaty. Przewod-
nik sentymentalny po Wielkiej Brytanii’.

78 Z. Grabowski, Bociany i powrdt, ,Odrodzenie” 1947, nr 16, s. 4.
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wszyscy Polacy winni wréci¢ do Polski. Przeciwny bylem
i jestem wszelkim kampaniom zastraszania i odstraszania
Polakéw od powrotu, wszelkiej przesadzie i nieodpowie-
dzialnosci w tej mierze.

Konczac, deklarowat:

[...] nie podzielam wielu pogladéw tzw. emigracji londyn-
skiej. [...] nie widze¢ na tej tzw. emigracji zadnego wlasci-
wie oérodka mysli politycznej, [...] wierze w emigracje
jednostek, a nie grup i mas.

Podobne poglady wyrazat w przywolanym liscie do
redakgji ,Dziennika Literackiego” Jednoznacznie ocenia-
jac sama emigracje, rownie ostro osadzal pisarzy, ktorzy
podjeli uchwate. Pisal:

Stalem i stoje na stanowisku, iz pisarz polski winien pi-
sa¢ dla swojego spoleczenstwa i ze w Polsce s3 jego czy-
telnicy. [...] Wyznaje te zasade, jakkolwiek zdaje sobie
sprawe, ze Polska moze si¢ doskonale oby¢ bez utwordéw
tych czy innych pisarzy przebywajacych w Londynie
i ze ranga autorow, ktdérzy podpisali uchwale londynska,
nie zawsze jest najwyzsza. Prezesem Zwliazku] Pisarzy
Pol[skich] w Londynie jest prof. Stanistaw Stronski, kto-
rego od lat uwazano w Polsce za publicyste i dziennika-
rza par excellence; czlonkostwo Ferdynanda Goetla, co
do ktérego opinia w Polsce jest bodaj catkowicie ujemna,
nie przysparza zaszczytu Zw|[iazkowi] Pisarzy Pol[skich]
w Londynie. Na liscie autoréw, ktérzy poparli uchwale,
sa nazwiska mato znane albo calkowicie nieznane pol-
skiemu pismiennictwu.

Sygnalem dystansu autora wobec zapiséw uchwaly jest
ostatni fragment jego listu do ,,Dziennika Literackiego”,
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gdzie procz ,wyraz[6w] szacunku i przyjazni” dla redak-
tora znalazlo sie nastepujace rozstrzygniecie:

Przesylam to wyjasnienie, azeby czytelnikom w Polsce wy-
jasnié, ze nie wszyscy pisarze sg ofiarami psychozy, ktorej
wynikiem jest wiadoma uchwata. S dalej ludzie i pisarze,
ktérzy uwazaja, ze najwazniejsza dla pisarza jest jego lacz-
nos¢ z krajem, ze tam musi szuka¢ oddzwigku i echa. Ta
wiasnie taczno$¢ sprawia, ze pewni autorzy, ktorzy prze-
bywaja poza krajem, widzg dalej sens w swojej tworczosci.
Jezeli tacznosci tej utrzymywaé nie chcg, czy nie moga,
pozostaje im zawsze — jak wielu emigrantom-pisarzom —
przejécie na obcy jezyk i pisanie w obcym jezyku.

List bardzo podobnej tresci przestal Grabowski mie-
siac pdzniej takze do redakeji ,,Odrodzenia™®. Ponownie
tlumaczac sie z zalegtosci w lekturze pisma nieobecnoscia
w Londynie, odnotowywat:

Przy koncu zebrania londynskiego, na ktérym bylem
przedmiotem gwaltownych atakéw z racji pojawiania sie
moich rzeczy w Polsce, a gléwnie z powodu mojego listu
zamieszczonego swego czasu na famach ,,Odrodzenia’, wy-
stapitem ze Zwigzku Pisarzy Polskich w Londynie.

Sugerowal - tak jak we wczesniejszej korespondencji -
ze cze$¢ osob podejmujacych uchwale, nie przemyslata
doktadnie tej decyzji, z czego pdzniej pisarze mieli uspra-
wiedliwia¢ sie Wankowiczowi:

[...] niektorzy z pisarzy, ktérzy opowiedzieli sie pierwot-
nie za uchwalg, zwierzali mu si¢ potem, iz zrobili to bez

79 Z. Grabowski, Jeszcze o pisarzach emigracyjnych, ,Odrodzenie”
1947, 0r 50, 8. 8.
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zastanowienia. Osobi$cie miatem do czynienia z jednym
autorem, ktdéry podpisal uchwate, a potem doszedt do
wniosku, ze nie jest ona celowa ani wlagciwa®.

Czy nie jest zatem uprawnione podejrzenie, ze pierwsza
notatka poswiecona walnemu zebraniu Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie, podczas ktérego podjeta zostala
uchwala nawolujaca pisarzy do powstrzymania si¢ przed
drukowaniem w kraju, powstala z inspiracji Zbigniewa
Grabowskiego? Jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie
nie mozna, natomiast sam trop wydaje si¢ intrygujacy.

Tak zainicjowana dyskusja krajowa nie rozwijala si¢
zbyt gwalttownie. Obok przywotanych, warto odnotowa¢
jeszcze cztery drobne teksty ogloszone jesienig 1947 roku.

Jerzy Wyszomirski* w ,,Nowinach Literackich” przywo-
tywal uchwate w tekscie poswigconym londynskim ,Wia-
domoéciom™ (Mieczystaw Grydzewski samej uchwaly nie
zdecydowat si¢ opublikowac). Co wiecej, lektura tego krot-
kiego oméwienia dowodzi, Ze jego autor, ktdry stwierdzit, ze
podejmujac takg uchwale, emigracja ,,odwraca si¢ od kraju
ostatecznie’, tekstu tego nie przeczytal, gdyz powielal biad,
ktory pojawit sie w notatce Na zfosé mamie.

Wankowicz potwierdzal to w: M. Wankowicz, Podpis pod
uchwatg Zwligzku] Pisarzy, ,Dziennik Polski i Dziennik Zot-
nierza” 1947, nr 237 s. 2. Nie wiadomo, o ktérym pisarzu mowa.
By¢ moze o Kazimierzu Wierzynskim - ten w liscie do Tymona
Terleckiego z 19 listopada 1947 roku wyjasnial, ze podpisal
uchwale ,,z poczucia karnoéci, z sympatii do Pana i z lenistwa”
(zob. N. Taylor-Terlecka, Dyskusja wokot uchwaty..., s. 322).
Jerzy Wyszomirski (1900-1955) — poeta, publicysta, ttumacz.
W czasie wojny zolnierz Armii Krajowej. Po wojnie wspot-
pracowal miedzy innymi z ,Rzeczpospolity’, ,,Odrodzeniem”
i ,,Polska Wyzwolong”. Pézniej krytyk ustroju socjalistycznego
szykanowany w §rodowisku kulturalnym.

J. Wyszomirski, ,,Wiadomosci”. Tygodnik, ,Nowiny Literackie”
1947, Inr 25, 8. 2.
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Nastepne przywotanie takze bylo wzmiankg w ru-
bryce, tym razem zatytulowanej Notatki kronikarskie
o ksigzce®. Czytelnicy ,Ksiazki i Kultury. Miesiecz-
nika O$wiatowo-Kulturalnego” mogli si¢ z niej dowie-
dzie¢ tego samego, o czym byla mowa w Dokumencie
obledu. Co warto odnotowa¢, podpisujacy rubryke autor
blednie zapisal nazwiska trojga sygnatariuszy uchwaty
(Marii Danilewiczowej, Juliana Krzyckiego i Andrzeja
Pomiana-Dowmunta®), informacje¢ za$ podsumowat
komentarzem: ,,Podpisy te i uchwata wywotaly wsrod
szerokich sfer kulturalnych w Polsce zrozumiate zdzi-
wienie. Jak wida¢, emigracja nie posiada jasnosci sagdu
0 nowej naszej rzeczywisto$ci”

Dwa kolejne glosy, mimo ze nawigzywaly do samej
uchwaly, to jednak w gléwnej mierze koncentrowaty sie
na ocenach tworczoéci pisarzy emigracyjnych. Anoni-
mowy autor notatki ogtoszonej w ,,Dzi$ i Jutro. Katolic-
kim Tygodniku Spotecznym™ stwierdzal kategorycznie:
»Literatura na emigracji nie stworzyla nic, czym by sig¢
moglt kraj karmi¢. Jedyna powazniejsza pozycja siedmiu

% ec., Pisarze emigracyjni, ,Ksiazka i Kultura” 1947, nr 10, s. 13.

% Andrzej Pomian-Dowmunt, takze pseud. Andrzej Pomian, Mi-
kotaj Dowmuntt, wlasc. Bohdan Satacinski (1911-2008) - histo-
ryk i pisarz. W czasie I wojny $wiatowej pracowal jako adwokat,
wyktadal prawo na tajnym Uniwersytecie Warszawskim, dziatal
w Armii Krajowej, a od 1944 roku w Londynie, w Sztabie Na-
czelnego Wodza. W latach 1946-1950 byl delegatem generata
Tadeusza Bora-Komorowskiego do utrzymywania kontaktéw
z krajowym podziemiem. Nalezal do zalozycieli Polskiego Ruchu
Wolnosciowego Niepodleglos¢ i Demokracja (1945). W 1955 roku
wyemigrowal do USA. Od 1956 roku wspdtpracowal z Radiem
Wolna Europa. Opublikowal miedzy innymi Powstanie warszaw-
skie. Zarys problematyki (Londyn 1946) oraz Wiersze i piesni Po-
wstania Warszawskiego (Tonbridge 1952).

% [Anonim], Nieoczekiwana decyzja, ,Dzi$ i Jutro” 1947, nr 36,
s. 5.
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lat nieobecnosci sg Srebrne Orty T[eodora] Parnickiego™.

Wtérowal mu felietonista ,,Robotnika’, ktory uchwale
nazwal ,megalomansky’, a powstajaca poza granicami
kraju literature skwitowal krotko: ,,Tak wygladata «twor-
czo$é» pisarzy emigracyjnych: Doprawdy nie ma czego
zalowac™.

Znacznie zywsze reakcje uchwala z czerwca 1947 roku
wzbudzila na emigracji. Jak juz wspomniano, pierwsze
glosy na jej temat pojawily sie w prasie emigracyjnej wy-
dawanej w Niemczech. Przywolany przez Wyszomirskiego
zarzut odwracania si¢ ,,plecami do Kraju” po raz pierwszy
sformulowat Witold Olszewski w ,,Salamandrze™. On tez
uznal, Ze uchwala jest ,,dumna” i wynika z ,,poczucia wyz-
szo$ci”. Namawial pisarzy do korzystania w mozliwosci dru-
kowania w kraju, z zachowaniem minimum przyzwoitosci:

Zapewne — wszystko ma swoje granice. Pisywanie do ,,Kuz-
nicy” czy zawieranie kontraktow z Borejsza — to jedna sprawa.
Ale tylko prawo kaduka moze mi odebra¢ moznos¢ pisy-
wania do ,Tygodnika Powszechnego” czy wydania ksigzki
w uczciwej firmie wydawniczej, ktdra nie stoi na ustugach
rezimu - cho¢ obie placéwki sg przez rezim kontrolowane.

Wtérowal mu autor podpisujacy sie¢ Jah., ktéry na
famach monachijskiego ,Lecha’ zarzucal twdrcom

8 T. Parnicki, Srebrne orly. Powies¢ historyczna, t. 1-2, Jerozo-

lima 1943-1944. Powie$¢ opowiadajaca o poczatkach polskiej
panstwowosci — akcja rozgrywa si¢ za rzadéw Bolestawa Chro-
brego, w roku 1015.
% Brabant, Jeszcze cos o ,nieztomnych”, ,Robotnik” 1947, nr 272, s. 5.
W. Olszewski, Zmowa nieobecnych, ,Salamandra” 1947, nr 9.
Niestety w trakcie opracowywania materialéw do ponizszego
tomu nie udato si¢ dotrze¢ do tego tekstu; cyt. za: Zmowa nie-
obecnych, ,Kronika” [Frankfurt] 1947, nr 34, s. 4.
% TJah., Sfowo zakazane, ,Lech” 1947, nr 6, s. 3.
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uchwaly patetyczno$¢ i stwierdzal, ze ,sifa artystycznej
prawdy” dziela jest nie do pokonania - jezeli wiec pisarze
beda o tym pamietad, piszac, to cenzura z pewnoscia im
nie przeszkodzi. Uzasadnial, ze tylko dzielo szczere i au-
tentyczne, ktore dotrze do odbiorcy w kraju, pozwoli mu
»odczuc i zrozumie¢” to, co autor chce mu przekazaé. Co
interesujace, ta koncepcja nie pojawia si¢ w tym tekscie
jako mys¢l oryginalna. Pierwszy zwrécil na nig uwage Le-
win w ,,Robotniku”

Takze trzeci glos z terenu Niemiec, tym razem z frank-
furckiej ,,Kroniki™°, méwil o ,,odczuciu i zrozumieniu’,
nieuzasadnionym poczuciu ,wyzszo$ci” i ,dumnym od-
osobnieniu” pisarzy emigracyjnych. Autor zauwazyt tez, ze
nieprzypadkowo glosy przeciwne uchwale rozlegaja sie z ob-
szaru Niemiec, gdyz ,,spoleczefistwo polskie w Niemczech
silniej i pelniej odczuwa tetno zycia kraju oraz trafniej i re-
alniej anizeli inne §rodowiska emigracyjne ujmuje sprawy
wzajemnego stosunku dwoch czynnikéw: emigracji i kraju”

Ze swoimi poprzednikami polemizowal Jerzy Z. Ke-
dzierski®” z Jerozolimy®*, ktéry nie godzil si¢ na rozstrzy-

s (jb), Pisarze na emigracji i Kraj, ,Kronika” 1947, nr 37, s. 1.

ot Jerzy Z. Kedzierski (1920-1985) — prozaik, poeta, eseista, histo-
ryk. Po wybuchu II wojny $wiatowej brat udzial w kampanii
wrzesniowej, w 1940 roku przedostal si¢ do Bejrutu i od 1941
roku walczyt w Samodzielnej Brygadzie Strzelcow Karpackich
na Bliskim Wschodzie i w Afryce. Zwolniony ze stuzby czynnej
pracowal miedzy innymi w radiu w Jerozolimie jako redaktor
audycji polskich. W 1948 roku zamieszkal w Anglii. W latach
1962-1971 nalezal do zespotu redakcyjnego pisma ,Kronika”
Wspotpracowal takze z ,Wiadomosciami”. Od 1973 roku nalezal
do Zwigzku Literatow Polskich. W 1974 roku wrocit do Polski
i zamieszkal w Warszawie. Opublikowat miedzy innymi powie$¢
Powrét (Jerozolima 1946), a takze, w Londynie, zbiory: Oblubie-
nica (1962), Obraz (1964), Jednorozec musi zZy¢ i Kot w kalesonach
oraz inne opowiadania, opisy i eseje (1965).

2 ].Z. Kedzierski, Dyskusja na temat uchwaty pisarzy, ,,Kronika”
[Frankfurt] 1947, nr 38, s. 3.
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gniecia polowiczne. Jak dowodzit, celem pisarzy powinno
by¢ osiagniecie calkowitej wolnosci dostepu do czytelnika
krajowego, a nie proby docierania do niego tylko z wy-
branymi tresciami. Co wiecej, uwazal, ze podejmowanie
kontaktéw z cenzura zostanie wykorzystane przeciwko
pisarzom emigracyjnym. Stwierdzal:

Fakt wejécia w kontakt z urzedem cenzora oznacza, ze zga-
dzam sie na cenzure, przeciw ktdrej od lat protestuje.

Fakt uznania ingerencji warszawskiego ministerstwa
w kwestie kontroli prasowej musi znaczy¢, ze uznaje to
prawo ingerencji w material przeze mnie nadsytany. Po-
$rednio wiec, poddajac si¢ kontroli cenzury i tego mini-
sterstwa, uznaje rezim.

Klaudiusz Hrabyk?, zabierajac glos w dyskusji, nie
zgodzil si¢ z kategorycznymi rozstrzygnieciami Kedzier-
skiego. Pytal retorycznie: ,,Czyz ludziom, ktérzy dusza si¢
w zamknietej piwnicy, nalezy odmoéwi¢ malego chocby

9 Klaudiusz Hrabyk (1902-1989) — polski polityk, dziennikarz.
Uczestnik wojny polsko-bolszewickiej i III powstania $la-
skiego. W 1928 roku uzyskal doktorat z filozofii na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim. Czlonek redakcji lwowskich czasopism:
»Stowo Polskie”, ,,Kurier Lwowski”, ,Dziennik Polski” (ten
ostatni do momentu wkroczenia wojsk sowieckich w 1939
roku). Nastepnie w Warszawie redagowal ,Stowo Polskie”.
Dziatacz podziemia, w 1942 roku zatozyt ,, Przeglad Polityczny”,
ktory stal sie oficjalnym organem Obozu Polski Walczacej. Po
powstaniu warszawskim przedostal sie do Krakowa, a stamtad
do Niemiec. W 1945 roku we Frankfurcie zalozyt Syndykat
Dziennikarzy Polskich w Niemczech. Od 1948 roku w Nowym
Jorku. W latach 1953-1955 byt cztonkiem Rady Jednosci Naro-
dowej w USA. W 1958 roku wrocil do kraju. Wspoétpracowat ze
Stuzbg Bezpieczenstwa, angazujac si¢ w zwalczanie emigracji.
Opublikowal miedzy innymi ksiazke Kraj i emigracja (Nowy
Jork 1957).
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wylomu ze $wiezym powietrzem tylko dlatego, ze nie
mozna otworzy¢ szeroko okien?”. Odpowiadal w podob-
nym tonie: ,,Ratujac glodnego, nie trzeba od razu zastawy
bogatych stotdw, jesli od zagtady uchroni¢ moze czasem
kawatek skromnego chleba™+. I cho¢ zgadzat si¢ z posta-
wiong uprzednio tezg, ze to nie temat decyduje o randze
dzieta, lecz sposéb jego opracowania, jednoczesnie pod-
kreglal, ze trzeba korzysta¢ z kazdej okazji utrzymania
tacznosci z krajem i narodem.

Kedzierskiego wsparl Bogustawski®, ktory podobnie
jak on uwazal, ze jakikolwiek kontakt pisarzy emigra-
cyjnych z krajowymi wydawnictwami bedzie oznaka
kapitulacji: ,Wystarczy oglosi¢, ze s oni w stosunkach
z rezimowg centrala wydawnicza, aby ich nieustepliwe
stanowisko niepodleglosciowe wielu lat co najmniej bar-
dzo zbladlo i zeby nasunat sie wniosek, ze skapitulowali”.
Dodawal, ze teksty ocenzurowane, okrojone, opatrzone
tendencyjnie napisanymi przedmowami badz komen-
tarzami przyniosg wiecej szkody niz pozytku. Odrzucat
takze mozliwo$¢ wspolpracy z wydawcami prywatnymi
czy prasg niezalezng, poniewaz — twierdzit - i one sg pod-
dawane duzej kontroli i naciskom.

Temperatura toczacej si¢ dyskusji rosta w miare przy-
faczania sie do niej kolejnych pisarzy. Jozef Czapski®,

94 K. Hrabyk, Czy wieza Babel?, ,Kronika” [Frankfurt] 1947, nr 39,
s. 3.

5 A. Bogustawski, Tym, co nie rozumiejg uchwaty Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”
1947, 00 231, S. 2.

9 Jozef Czapski (1896-1993) — prozaik, malarz, krytyk. Uczestnik
wojny polsko-bolszewickiej, odznaczony Krzyzem Walecznych.
Od 1921 roku studiowat na Akademii Sztuk Pieknych w Kra-
kowie. Po wybuchu wojny stuzyt w 8. Putku Ulandw; wziety
do niewoli przez radziecka armie, internowany miedzy innymi
w Starobielsku. W 1941 roku wstapit do armii generala Andersa.
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wywolany przez Antoniego Bogustawskiego, odpowiadal:
»[...] na zebraniu tym nie bytem obecny i uchwaly nie
podpisalem. Gdybym jednak na tym zebraniu byt obecny,
uchwaly bym réwniez nie podpisal™. Swoje stanowisko
uzasadnial stwierdzeniem: ,,[...] wla$nie my powinni$my
by¢ ostatni inicjatorami zrywania nici, ktére nas z krajem
facza” - i wyrazal wprost apelem: ,,Pozostawmy agentom
sowieckim robote kopania i poglebiania wyrwy miedzy
krajem a nami, wyrwy, ktora przechodzi przez serce kaz-
dego Polaka” Ostatnie zdanie wywolalo riposte prezesa
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, Stanistawa Stron-
skiego, ktory podkreslal: ,Wyrwa istnieje miedzy krajem,
z nami wylacznie z jednej strony, a narzuconymi rzgdcami
kraju wraz z ich zaborczymi mocodawcami z drugiej stro-
ny”*®. Dodawal, ze nalezy ja zatem pogtebia¢, nie ,,zasypy-
wac pozorami, ze wszystko jest w porzadku, przy cichym
poddaniu sie takze stad dowolnosci rzadcéw krajowych

Jako szef Wydziatlu Propagandy i Informacji przy sztabie Ar-
mii Polskiej redagowal pierwsze numery ,Orta Bialego” W 1942
roku wraz z Armig Polska opuscil ZSRR i przeszedt z nig szlak
bojowy. Po wojnie przebywal w Rzymie, od 1946 roku w Pa-
ryzu. W 1947 roku zamieszkal razem z siostra, Maria, w sie-
dzibie Instytutu Literackiego w Maison-Laffitte pod Paryzem.
Wspolzalozyciel (z Jerzym Giedroyciem) miesigcznika ,,Kul-
tura”. Kontynuowal dziatalnos¢ malarska (wystawy miedzy in-
nymi w Genewie, Paryzu, Londynie, Nowym Jorku, Brukseli,
a w 1957 roku takze w Polsce). W 1960 roku otrzymal Nagrode
im. A. Godlewskiej, w 1982 roku Nagrode Pisarska Stowarzysze-
nia Polskich Kombatantéw w Londynie. Opublikowal miedzy
innymi: Wspomnienia starobielskie (Rzym 1944), Na nieludzkiej
ziemi (Paryz 1949), Tumult i widma (Paryz 1981).

97 ]. Czapski, Pozostawmy agentom poglebianie tej wyrwy...,
»Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 241, s. 2.

8 S. Stronski, Wyrwa, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza®
1947, NI’ 242, S. 2.
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w dopuszczaniu lub niedopuszczaniu kogo i czego im sie¢
podoba”.

Na tekst Bogustawskiego odpowiedzial tez Hrabyk,
zabierajac glos w imieniu tych wszystkich, ktérzy uchwaty
i wyjaénien Bogustawskiego nie zrozumieli®. Stwierdzal,
powtarzajac argument Olszewskiego, ze odrzucajac pro-
pozycje wspolpracy z wydawnictwami krajowymi, pisarze
emigracyjni odcinaja si¢ od narodu. Réwniez w tej wy-
powiedzi padlo pytanie retoryczne: ,,Jesli twierdzimy, ze
rezim jest narzucony, o panu Borejszy twierdzi Pan, ze go
Pan nie chce zna¢, to dlaczegoz ofiarg tego stanowiska ma
pada¢é dwadziescia kilka milionéw Polakéw?”. Hrabyk for-
mulowal postulat zrzekania si¢ honorariow za publikacje
ukazujace sie w kraju. Co interesujace, pomyst ten stanie
sie za dziewie¢ lat jednym z gtéwnych punktéw zywo dys-
kutowanych przy okazji drugiej uchwaly Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie.

Inng argumentacje przeciw uchwale przedstawit Karol
Zbyszewski'®. Uwazal on, ze ,,[n]azwiska sa wyklete — nie

0 K. Hrabyk, List do Antoniego Bogustawskiego, ,Kronika” [Frank-
furt] 1947, nr 42, s. 3-4.

o Karol Zbyszewski (1904-1990) — prozaik, publicysta, felietoni-
sta. Magisterium z historii uzyskal na Uniwersytecie Warszaw-
skim w 1929 roku. Po wybuchu II wojny $wiatowej przedostat
sie do Frangji, gdzie wstapil do Samodzielnej Brygady Strzelcow
Podhalanskich. Po klesce Francji ewakuowany do Szkocji. Po
wojnie zamieszkal w Londynie. W latach 1973-1984 redaktor
naczelny ,Dziennika Polskiego i Dziennika Zoknierza” Czlonek
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie i Zwigzku Dziennikarzy
RP w Londynie. Otrzymal nagrody Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie (1958) oraz Fundacji im. T. Zablockiego (1960).
Drukowal miedzy innymi w: ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku
Zolnierza”, , Kulturze”, ,,Orle Bialym’, ,,Polsce Walczacej’, ,Wia-
domosciach’, ,Tygodniu Polskim”. Opublikowal migdzy innymi:
Z Marszatkowskiej na Piccadilly (Letchworth 1943), Anglicy
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poszczegdlne dzieta’, nie temat jest istotny, ale sygnatura
autora wpisanego (lub nie) na liste nazwisk objetych cen-
zurg. Dodawal, ze uchwala nie jest potrzebna ludziom,
ktorzy zachowuja kregostup moralny, bo tylko ci, ktdrzy sa
»lizozadkami” i ,$cielacy sie u stép szmacianky’, podejma
wspolprace z rezimem panujacym w Polsce.

Nie wszyscy zainteresowani zabierali glos z réwnym
entuzjazmem i werwa, co Zbyszewski. W prasie emigra-
cyjnej pojawialy sie w takze teksty wskazujace na nieche¢
duzej czesci srodowiska literackiego do wypowiadania si¢
na temat uchwaly. Bielatowicz pisal, ze motywacja tych
przemilczen jest ,nieche¢ do poglebiania tragicznego
rozdarcia literatury polskiej w niewoli i na wygnaniu’,
co jednocze$nie w zadnym stopniu nie podwaza postawy
»przeciwnikow sowieckiego tadu na ziemiach polskich™.
Z kolei Wankowicz stwierdzal, ze milczy ,w obawie przed
jatowa dyskusja, ktéra niepotrzebnie i ze strony pisar-
skiej bedzie kompromitowaniem emigracji”®, a ,jesli si¢
komu jeszcze uda co porzadnego w kraju wydrukowa¢
(mnie si¢ nie udalo i nie uda) - to drukowa¢™. Takze
Cat Mackiewicz, ktdry uchwaly nie popart w momencie
jej podejmowania, zastrzegt: ,[...] wolatem o niej mil-
czed, aby nas zbytnio nie kompromitowac¢”. Sama uchwate
nazwal ,niedzwiedzioniezgrabng” i ,niezgodng z taktyka

w dzie#i i w nocy (Bruksela 1947), Wezoraj na wyrywki (Londyn
1964).

v ], Bielatowicz, W sprawie uchwaly Zwligzku] Pisarzy, ,Dzien-
nika Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 232, s. 2.

12 M. Wankowicz, Podpis pod uchwalg Zwligzku] Pisarzy, ,Dzien-
nik Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 237 s. 2.

03 W liscie do Jerzego Giedroycia z 8 lipca 1947 roku Wankowicz
skarzyt sie: ,,Zwigzek Pisarzy proskrybuje mnie za niepodpisanie
idiotycznej uchwaly za niedrukowaniem w kraju” (J. Giedroyc,
M. Wankowicz, Listy 1945-1963, oprac. A. Ziélkowska-Bohem,
Warszawa 2000, . 35).
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polityczng’, gdyz — twierdzit - odcinanie si¢ od mozliwosci
drukowania w kraju nie jest niczym innym, jak ,inicja-
tywa zaciskania zelaznej kurtyny”.

Niektorzy pisarze nie ujawniali swoich pogladéw

w druku, cho¢ uwagami na temat uchwaty dzielili sie
z innymi, na przyklad w prywatnych listach. Jerzy Stem-
powski'* tak pisat do Krystyny Marek's dwa tygodnie po
ogloszeniu tekstu w prasie:

Gest taki wydaje sie bardzo idylliczny, jezeli wzig¢ pod
uwage, ze 95% pisarzy zostalo w kraju i na emigracji jest
wprawdzie kilku piszacych, ale nie ma dotad literatury.
Zreszty piszacy emigranci znalezli sie zagranica przy-
padkiem, jak si¢ okazalo w 1945 i teraz, z okazji wizyty
Borejszy. Ta rzeczywisto$¢ nie upowaznia do wielkiej re-
toryki. Wydaje mi sig, ze byloby stusznie, aby topniejaca
grupka nieprzejednanych - zamiast przeklina¢ i oddziela¢

Jerzy Stempowski, pseud. Pawel Hostowiec (1893-1969) — ese-
ista, krytyk. Po wybuchu II wojny $wiatowej przeszedt gra-
nice polsko-wegierska, w 1940 roku dotarl do Szwajcarii. Rok
pozniej zamieszkal w Muri pod Bernem. W latach 1945-1965
odbyl wiele podrézy po Europie (Austria, Wlochy, Holan-
dia, Niemcy, Jugostawia). W latach 1961-1968 wspdtpracowat
z Rozglosnia Polska Radia Wolna Europa. W 1961 i 1967 roku
otrzymal nagrode ,,Kultury”, w 1963 - Nagrode im. A. Godlew-
skiej, w 1964 — Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowat
miedzy innymi w ,,Kulturze” i ,Wiadomos$ciach”. Opublikowal
miedzy innymi: Eseje dla Kassandry (Paryz 1961), Od Berdy-
czowa do Rzymu (Paryz 1971), Listy z ziemi bernetiskiej (Lon-
dyn 1974).

Krystyna Marek (1914-1993) — nauczycielka akademicka. Od
1931 roku przebywata w Szwajcarii. W 1937 roku ukonczyla stu-
dia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim. Pracowala na
Uniwersytecie w Genewie. Wspdlpracowala z Radiem Wolna
Europa i paryska ,,Kulturg” Od 1962 roku czlonkini Polskiego
Towarzystwa Naukowego na Obczyznie.
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106

sie — pozostawala w roli obroncéw, reprezentantéw, swiad-
kéw i przyjaciot literatury polskiej w okowach.

Czytajac londynskich Katonéw, ma si¢ wrazenie, ze cale
piS$miennictwo krajowe jest trefne, Ze jest to nieczysty pro-
dukt Borejszy i jego przyjaciol i ze trzeba oden jak najdalej,
trzymajac nos w chusteczce z woda lawendowa. Czy to jest
stuszny stosunek do literatury w okowach?

Wigksza cze$¢ pozostatych w kraju pisarzy mysli za-
pewne to samo co my, starajac sie broni¢ wolnosci stowa
dostepnymi $rodkami. [...].

Bardzo nieszczesliwym pomystem wydaje mi sie oma-
wianie sprawy stosunku do literatury krajowej z okazji wi-
zyty Borejszy. Czy, o czym i w jakim celu nalezy lub nie
nalezy emigrantom pisa¢ w prasie krajowej — to zagadnie-
nia wspdlnej taktyki, o ktérej warto by poméwic z naszymi
najblizszymi i zaufanymi przyjaciétmi z kraju. Dopdki nie
bylo na ten temat wszechstronnej wymiany zdan z przyja-
ci6lmi z kraju, lepiej jest powstrzymac sie od zajmowania
retorycznych stanowisk. Najmniej wypadalo méwi¢ o tych
sprawach z Borejsza lub z okazji jego podrozy, ktéra nic
z tym nie ma z natury rzeczy wspdlnego. Co pomysla pisa-
rze krajowi [,] czytajac, ze emigranci — z wolnej stopy, na
podstawie rozméw z Borejsza — uznali ich za trefnych i nie
chca mie¢ z nimi nic wspdlnego? Kontakt nasz z krajem
jest w ogole bardzo niewielki i takie posuniecia moga ze-
rwac ostatnie nici Iaczace nas z krajem i zrobi¢ z emigracji
proch rozwiewajacy si¢ na wietrze'*.

List Jerzego Stempowskiego do Krystyny Marek z 23 czerwca
1947 roku (zob. J. Stempowski, Listy z ziemi bernetiskiej, oprac.
L. Ciolkoszowa, Londyn 1974, s. 68).
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Z kolei Andrzej Bobkowski*” pisal do Jerzego Gie-

droycia™®:

Nie znosze tej emfazy i — glupoty. Pierze jeszcze na pewno
poleci, ale tym, ze si¢ wyklnie emigracyjnych pisarzy
piszacych o kraju, nie osiagnie si¢ niczego. Kto zechce
»przej$¢” - przejdzie. O wiele inteligentniej bytoby sko-
rzysta¢ z otwartych drzwi i wciskac sie — oczywiscie bez

Andrzej Bobkowski (1913-1961) - prozaik, eseista. W chwili
wybuchu II wojny $wiatowej przebywal we Francji (pracowat
w fabryce broni pod Paryzem, od 1940 roku — w Paryzu, w biu-
rze likwidacyjnym tej fabryki). W czasie wojny pisal dzien-
nik, ktéry potem we fragmentach publikowat w ,,Tworczosci”.
Po wojnie byt magazynierem w YMCA w Paryzu, nastepnie
pracowal w zakladzie mechanicznym remontujacym rowery.
W czerwcu 1948 roku wyjechal z zong do Gwatemali, gdzie
zarabial na zycie, prowadzgc warsztat i sklep latajgcych modeli
samolotowych. Opublikowal w Paryzu miedzy innymi Szkice
pidrkiem. Francja 1940-1944 (1957) i Coco de Oro. Szkice i opo-
wiadania (1970).

Jerzy Giedroyc (1906-2000) - redaktor, wydawca. W latach
1924-1931 studiowal prawo i historie na Uniwersytecie War-
szawskim. Od 1930 roku wydawal dwutygodnik ,,Bunt Mto-
dych”, przeksztalcony w 1936 roku w tygodnik ,Polityka” Po
wybuchu II wojny $wiatowej przedostat si¢ do Rumunii, gdzie
do 1941 roku pracowal w dyplomacji. Nalezat do Samodziel-
nej Brygady Strzelcow Karpackich, a w Biurze Propagandy
2. Korpusu petnit funkcje kierownika Wydziatu Czasopism
i Wydawnictw Wojskowych. Od marca 1945 roku pracowat
w Ministerstwie Informacji Rzagdu RP w Londynie. W 1946
roku zalozyt w Rzymie Instytut Literacki, a w czerwcu 1947 roku
wydat pierwszy numer czasopisma ,,Kultura” W pazdzierniku
przeniost sie do Maisons-Laffitte pod Paryzem i rozwinal dzia-
falno$¢ wydawnicza (miedzy innymi przeksztalcajac ,,Kulture”
z kwartalnika w miesiecznik). W 1953 roku rozpoczat wyda-
wanie serii ,,Biblioteka «Kultury»”, a w 1962 roku pétrocznika
»Zeszyty Historyczne”. W 1991 roku otrzymat doktorat honoris
causa Uniwersytetu Jagielloniskiego. Laureat Nagrody Polskiego
PEN Clubu (1989) oraz Nagrody im. §w. Brata Alberta (1993).
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$winienia si¢. Zwigzek Literatéw w Londynie zrobilby le-
piej, gdyby starannie czytal pisma krajowe i kontrolowat
swoich czlonkéw, czy nie pisza glupstw. I gdyby sobie kto$
zanadto popuszczal, to wtedy zwrdci¢ mu uwage. Przeciez
u diabla nie wszyscy sa bez charakteru i dobre honoraria
w kraju nie wszystkich pociagna. Pierze, jak powiedzia-
fem, poleci zawsze tak czy tak — tak samo jak bylo z powro-
tami, wobec ktdrych potrafilismy sie zachowa¢ taktownie.
A ze obcinaja (bo nie znieksztalcaja w dostownym zna-
czeniu), to trudno. To zwigzek literatow emigracyjnych
powinien co dwa miesigce publikowa¢ w trzech jezykach
zdania i my$li, ktére kazdemu z nas obcigli. [...] Ani mi
w glowie przestac pisa¢ do kraju, chyba Ze nasi z Londynu
wytkng mnie palcem i popsuja. Ja niczego nie ukrywam.
14 czerwca widzialem si¢ z Al[eksandrem] Watem, ktory
proponowatl mi pisanie do ,,Odrodzenia’, i z Wazykiem.
Powiedzialem im, ze nie wiem, bo nie lubi¢ by¢ koman-
dosem mysli i czotga¢ sie w kamuflazu do zdan. (,Odro-
dzenie” mi nie odpowiada w ogole). Niechze inicjatywa
swykonczenia” mnie wyjdzie od nich. [...] Kto z pisarzy
ma przej$é, to przejdzie, czy bedzie pisat do kraju, czy nie.
Rozmawiatem o tym z Czapskim. Jest mojego zdania*.

Glos w sprawie uchwaly zabierali nie tylko autorzy

indywidualnie, ale wypowiadaly si¢ tez redakcje poszcze-
golnych periodykéw. Inicjujace dyskusje pisma z terenu
Niemiec byly przeciw. Poparcie deklarowaly natomiast
redakcje ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zoierza”
oraz ,Orta Biatego”. Ta pierwsza uwazala, ze ,nieporozu-
mienia” powstaly na skutek manipulacji i przedstawiania
dokumentu w zafalszowanej formie przez pras¢ kra-

19 List A. Bobkowskiego do J. Giedroycia z 01.07.1947 roku, w: J. Gie-

droyc, A. Bobkowski, Listy 1946-1961, oprac. J. Zielinski, War-
SZawa 1997, S. 23—24.
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jowa". O nieporozumieniu i znieksztatceniu méwita takze
redakcja ,,Orta Bialego”, po czym stwierdzala, ze autorzy
uchwaly nie daza do zerwania relacji z krajem. Podkre-
$lano, Ze zapis ten jest ,wystapieniem przeciw «dwustol-
kowcomy», usitujagcym zaskarbi¢ sobie faski rezimu,
a jednoczesnie przebywac i pisywa¢ na emigracji™™.

Jakkolwiek redakeja ,,Orla Biatego” opowiadata si¢ za
uchwalg, to jednak nie zamykata swoich faméw na glosy
przeciwne. Dowodem artykul Wincentego Stopinskiego™,
ktoéry zachowujac dystans, jako kolejny polemista siegal
po argumenty natury etycznej. Pisal:

Jesli przed wydaniem w kraju tworczosci emigracyjnej
trzeba sie broni¢ uchwatami, to z punktu widzenia walki
i dzialan emigracji nie dzieje si¢ dobrze: albo mysl nasza
emigracyjna jest bez krwi, albo pisarze indywidualnie sa
zbyt slabi, by wytrzyma¢ pokusy Borejszy [...]"™.

Autor ten dodawal, Ze piekno i prawda, tak obce ko-
munizmowi, s3 wspolnym celem, jakiemu winna by¢ pod-
porzadkowana tworczo$¢ literacka.

Jednym z ostatnich gloséw w dyskusji byl artykut Béj
napowietrzny Gustawa Herlinga-Grudzinskiego™, ktéry
uchwale uznat za ,,niemoralng”. Uzasadnial: ,,[...] zrywa
pomiedzy nami i krajem jedna z ostatnich wiezi duchowych

1° [Anoniml], Jak Borelj]sza sfatszowat uchwate Zwigzku Pisarzy,
»Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1947, nr 237, s. 2.

1 [Anonim], W sprawie uchwaly pisarzy, ,Orzel Bialy” 1947, nr 42,
s. 3.

12 Wincenty Stopiniski — publicysta, autor miedzy innymi Sprawy
polskiej emigracji (Hanower 1947).

13 W, Stopinski, Nowy glos o uchwale pisarzy, ,Orzet Bialy” 1947,
nr 43, s. 3.

14 G. Herling-Grudzinski, Béj napowietrzny, ,Robotnik Polski
w Wielkiej Brytanii” 1947, nr 11/12, s. 3-4.
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i kulturalnych”, uznajac, ze ,,zaden normalny pisarz nie
ma prawa pozbawiaé programowo czytelnika mozliwosci
korzystania z wytworéw jego sztuki”. Autor Innego swiata
dowodzit, Ze pisarz na emigracji nie ma mozliwosci za-
jecia miejsca z boku, jego przynaleznos¢ do tej formacji
kulturalnej jest powigzana z jednoznaczng deklaracja po-
lityczng. To - kontynuowal - rodzi realne zagrozenie, jest
zamachem na jego wolnoé¢ w obszarze wilasnego osadu
rzeczywistoéci, wyboru form i srodkéw wyrazu oraz wy-
boru drég docierania do czytelnika. Wystawieni na probe
(zaréwno ze strony rezimu w Polsce, jak i ze strony nie-
przejednanych emigrantéw) pisarze muszg odwola¢ sie do
wlasnych sumien i godnosci, ktore mogg ich ustrzec przed
popelnianiem bledéw. Tak wyposazony pisarz ma - do-
wodzit Grudzinski - petne prawo do korzystania z kazdej
sposobnoéci docierania do czytelnika w kraju. Swiadomy
»hie zgodzi sie mianowicie na przystosowana do potrzeb
rezimu cenzur¢ swych utworéw i podkredli wyraznie, ze
fakt wydrukowania jego utworu w kraju nie bedzie miat
wplywu na to, co ijak pisa¢ on bedzie na emigracji”.
Ostatnim - jak si¢ zdawato — akordem w dyskusji
byto wystapienie Tymona Terleckiego™, ktéry postanowit
zmierzy¢ si¢ z wigkszodcig argumentow uzytych przez
przeciwnikéw uchwaly. Przywotujac je kolejno, kazdy
opatrywal obszernym komentarzem i dowodzil, ze ich
autorzy - jego zdaniem - si¢ myla. Wskazywal, ze recepcja
uchwaly dokonala sie na trzech plaszczyznach: krajowej
nieoficjalnej (reakcja spoteczenstwa), krajowej oficjalnej
(publikacje prasowe) oraz emigracyjnej. Swoje rozwaza-
nia dotyczace ,,niedwuznacznej i bezkompromisowe;j”
uchwaly, ktora traktowal jako rodzaj ,,aktu politycznego’,
rozpoczal od - powtarzanej za Bogustawskim - tezy

v T. Terlecki, Jasna uchwata i zmgcona dyskusja, ,Orzet Biaty”
1947, 11 46, s. 3.
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moéwigcej o trwajagcym w prasie krajowej przez dwa mie-
siace milczeniu na temat ogloszonej uchwaty. Uznat je za
dowdd tego, ze ,,po drugiej stronie zrozumiano dobrze,
0 co idzie”. Zrozumialy - zdaniem Terleckiego - zaréwno
wladze, jak i spoleczenistwo. Nardd postuzyl sie przy tym
»instynktem, ktory jest zrédtem i nadzieja odporu dawa-
nego najezdzcy’, i to dzigki niemu Polakom mieszkajacym
w kraju udalo si¢ ,,zrozumie¢ trudne postanowienie pisa-
rzy”. Niestety — ubolewat autor artykulu - instynktu tego
zabrakto czesci emigracji, ktéra wszczeta niepotrzebna
dyskusje. Ta miata by¢ ,pomylka taktyczng” i przyniesé
»szkode moralng’.

Deklarowal, ze decyzja o pozostaniu na emigracji ma
dla niego wtasnie wymiar moralny. Wiaze si¢ z nim ko-
niecznos¢ pelnej integralnodci dziatan, w ktérych jakakol-
wiek wspotpraca z wydawnictwami i pismami krajowymi
jest niedopuszczalna. Oczywiscie taki wybdr ma swoja
cene. Podejmujac uchwale, ktéra nazywat ,wyrazem tra-
gicznej determinacji’, pisarze

[z]dawali sobie wyraznie sprawe ze straszliwej ceny, jaka
kazdemu z nas przyjdzie zaplaci¢, z ogromu wyrzecze-
nia osobistego, z ciezaru nienawisci i zniestawienia, ktory
trzeba bedzie dzZwignac.

Jak mozna przypuszczaé, Terlecki planowal swoim
tekstem zakonczy¢ dyskusje i da¢ ostateczny odpor jej
przeciwnikom. Tak sie jednak nie stalo. Na jego wysta-
pienie zareagowal Jan Bielatowicz"¢, ktéry pytal: ,A kto
w imieniu Kraju upowaznit p. Terleckiego do wypowiada-
nia sadu, ze Kraj zrozumial postanowienie pisarzy?”. Da-
lej dowodzit, ze uchwata ,,zalatuje totalizmem” i odwraca
porzadek rzeczy: ,my nie chcemy ogtasza¢”, zamiast ,,nas

116 . Bielatowicz, Od kraju oddala, ,Lwow i Wilno” 1947, nr 51, s. 1.
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nie chcg”. Polemike z Terleckim konczyl za$ nastepujacymi
stowami: ,, Myfle, ze nar6d polski ma nadmiar przywodcow,
kaptanow i wieszczow. I ze najtatwiejsza jest rola urzedowego
wieszczenia’.

Dyskusji Terlecki nie podjal. W liscie do redakeji
»Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza” wyjasnit
jedynie, ze to nie on byl autorem uchwaly i ze zostat
potraktowany niesprawiedliwie przez Bielatowicza, ktéry
ustawil go w jednym szeregu z przeciwnikami uchwaly.
Bielatowicz ripostowal™®, bronigc swojego prawa do ostrej
krytyki, i stwierdzal, Ze ,nie ma tez zamiaru stucha¢
«dyktatoréw kulturalnych» moskiewskich, jak i emigra-
cyjnych” Ostatecznie w sukurs Bielatowiczowi przyszla
jeszcze redakcja ,,Kroniki” (Frankfurt), ktéra przedruko-
wujac obszerny fragment jego artykutu Od kraju oddala,
uznala ten za ,.cieta i stuszng replike™.

Spor powoli wygasal. Sama uchwata nie spowodowala
duzych zmian w emigracyjnym zyciu literackim. Wobec
tych, ktdrzy ja podpisali, a nastepnie zabrali glos w dys-
kusji, zdecydowana wigkszo$¢ zachowala milczenie. Co
wazne, milczaly réwniez takie pisma, jak londynskie
sWiadomosci” czy paryska ,,Kultura” Oczywiscie Gry-
dzewski opublikowal jeszcze przed rozpoczeciem zasad-
niczej dyskusji przywolane powyzej teksty Terleckiego
i Zahorskiej, ktore Herling-Grudzinski odczytal jako
wyktadnie ,,zalozen ideologicznych oraz bezposrednich
i bardziej uchwytnych pobudek praktycznych™>, jednak
nie zdecydowat sie na publikacje dodatkowych komenta-

7 T. Terlecki, Jeszcze w sprawie uchwaty pisarzy, ,Dziennik Polski
i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 292, s. 2.

18], Bielatowicz, Wolnos¢ stowa pisarzy, ,Dziennik Polski i Dzien-
nik Zolnierza” 1947, nr 297, s. 2.

¥ Echa dyskusji, ,Kronika” [Frankfurt] 1947, nr 51, s. 2.

2 G. Herling-Grudzinski, Béj napowietrzny, s. 3.
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rzy czy gltoséw polemicznych. Grydzewski pisal w liscie
do Kazimierza Wierzynskiego:

Co do odezwy, byla ona niefortunnie wystylizowana, cie-
szg sie, ze przez niedbalstwo organizatoréw nie musialem
jej drukowa¢ (bo mi jej nie przystali). Pewne rzeczy sie
robi, ale si¢ o nich nie méwi. Poza tym, jak zwykle w tego
rodzaju wypadkach, powage zagluszaja podpisy ludzi bez
znaczenia, do ktérych nikt o pisanie si¢ nie zwracal™.

W podobnym tonie przedstawial rzecz miesigc wcze-

$niej Terleckiemu:

[...] ,Wiadomosci” wydrukowaly swego czasu na czo-
fowym miejscu dwa wielkie artykuly, oswietlajace
wszechstronnie sprawe. Zadnych innych gloséw, prze-
ciwstawiajacych sie wypowiedzianym tam pogladom nie
umiescily. Doprawdy, nie widze powodu, dlaczego mieli-
by$my wraca¢ do sprawy, w ktérej kazdy zajmuje odrebne
stanowisko, kazdy si¢ wypowiedziat i nikt nikogo nie prze-
kona. [...] forma wystapienia zbiorowego wydaje mi sie
zawsze niewlasciwa, a juz tzw. apele zawsze chybiaja celu.
Jestem naprawde zadowolony, ze wskutek ,przeoczenia’
nie otrzymaltem tekstu enuncjacji i ze nie musiatem jej
drukowac¢. Sadze, ze kazde wznowienie tej sprawy wywola
pogorszenie sytuacji, listy, polemiki itp. Poza tym sama
rzecz w obecnej fazie jest bezbrzeznie jatowa, bo ostatecz-
nie rezim nie rozbija si¢ za pisarzami emigracyjnymi®2.

List Mieczystawa Grydzewskiego do Kazimierza Wierzynskiego
z 19 listopada 1947 roku; cyt. za: N. Taylor-Terlecka, Dyskusja
wokét uchwaty..., s. 327.

List Mieczystawa Grydzewskiego do Tymona Terleckiego
z 21 pazdziernika 1947 roku; cyt. za: N. Taylor-Terlecka, Dysku-
sja wokot uchwaly..., s. 327.
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W $wietle wydarzen - zaréwno tych dotyczacych zycia
literackiego, jak i politycznego, zaréwno w kraju, jak i na
emigracji — uchwala po pot roku od jej podjecia przestata
zajmowac umysly tworcéw przebywajacych na uchodzstwie.

Oczywiscie relacja miedzy emigracjg i Polska byla na-
dal omawiana, a dyskusja wokét drukowania badz niepu-
blikowania dziel pisarzy uchodzcéw w wydawnictwach
krajowych z mniejszg lub wigkszg intensywno$cig caty czas
toczyta sie na tamach pism wydawanych po obu stronach
zelaznej kurtyny. Na wychodzstwie sprawie tej szczegolnie
duzo uwagi poswiecata paryska ,, Kultura’, a znaczacg role
odgrywal tu jej gtéwny publicysta, Juliusz Mieroszew-
ski'», Obok niego* wypowiadali si¢ na ten temat miedzy
innymi Zdzistaw Broncel'», Bogdan Czaykowski*¢, Jerzy

2 Juliusz Mieroszewski, pseud. Londynczyk (1906-1976) - pu-
blicysta, ttumacz. W momencie wybuchu II wojny $wiatowe;j
byl w Bukareszcie. Pracowal tam przez rok w Referacie Kultu-
ralno-Oswiatowym Ataszatu Wojskowego przy Ambasadzie
RP w Bukareszcie. Nastepnie stuzyt w Brygadzie Karpackiej
i w 2. Korpusie, walczac w kampanii libijskiej i wloskiej. Po woj-
nie zamieszkal w Londynie. W 1949 roku zostal gtéwnym publi-
cysta paryskiej ,,Kultury”, ksztaltujac wraz z Jerzym Giedroyciem
jej polityczna linie. W 1972 roku otrzymat nagrode jubileuszowg
»Kultury”. Drukowat takze miedzy innymi w ,Wiadomosciach’.
Opublikowal w Paryzu miedzy innymi: Ewolucjonizm (1964),
Polityczne neurozy (1967), Modele i praktyka (1970), Glosy stam-
tgd. ZSRR i PRL (1970).

24 Londynczyk [J. Mieroszewski], Kronika angielska. Linie po-
dziatu, nr 9, s. 58-63; idem, Kronika angielska. Autor i prawo,
»Kultura” 1956, nr 10, s. 55-56; idem, Kronika angielska. Na dwa
fronty, ,Kultura” 1956, nr 11, s. 100-102; idem, Kronika angielska.
Pisarze i ksigzki, ,Kultura” 1956, nr 11, 105-106.

125 Z. Broncel, Perspektywy dialogu, ,Kultura” 1956, nr 11, s. 15-28.

126 B. Czaykowski, Poznat i ,Czytelnik”, ,Merkuriusz Polski Nowy
ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 7,
S. 5—6.
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Horzelski'?, Jozef Lobodowski**, Adam Pragier i Stefania
Zahorska (jako Pandora)™, Stanistaw Westfal*°. Po stro-
nie krajowej zagadnieniu temu uwage pos$wiecali: Tomasz
Domaniewski®, Jerzy Ficowski*, Zbigniew Florczak's,
Leszek Golinski®+, Zdzistaw Hierowski', Andrzej Kusnie-
wicz¢, Henryk Rozpedowski'?, Jan Szelag®® i inni.
Przywolane przyklady to zaledwie niewielki wycinek
znacznie szerszego zjawiska. Celowo wybrano tu teksty
z polowy lat 50., poniewaz w tym okresie sprawa ewentual-
nej wspotpracy z wydawnictwami oraz czasopismami krajo-
wymi, jak i szerzej — z wtadzami PRL, zaczeta nabiera¢ coraz
wiekszego znaczenia. Zlozylo sie na to kilka czynnikéw.

27 J. Horzelski, [List do redakcji], ,Kultura” 1956, nr 11, s. 155.

8 J. Lobodowski, Umizgi i rzeczywistos¢, ,Orzel Bialy” 1956, nr 37,
s. 1-2; idem, Na stary temat, ,Orzel Bialy” 1958, nr 21, s. 4-5.

29 Pandora [A. Pragier i S. Zahorska], ,Druga rewolucja”, ,Wiado-
mosci” 1956, nr 33, . 4, idem, Rece i nogi, ,Wiadomosci” 1956,
nr 42, s. 3.

1o S. Westfal, [List do redakcji], ,Kultura” 1956, nr 11, s. 154-155.

31 T. Domaniewski, Wszy na grzebieniu, ,Biuletyn Rozglosni
«Kraj»” 1956, nr 38, s. 10.

132 . Ficowski, Przyjaciele, ,Nowa Kultura” 1957, nr 12, s. 7.

133 Z. Florczak, Znowu - wokot emigracji, ,Nowa Kultura” 1956,
Nr 44, S. 2.

134 L. Golinski, Literatura nieobecnych, ,,Nowiny Literackie” 1957,
nryzs.3i6.

135 7. Hierowski, Nieprzejednani, ,,Irybuna Robotnicza” 1957, nr 70,
s. 4.

3¢ A. Ku$niewicz, O polskich pisarzach na emigracji, ,,Biuletyn
Rozgtosni «Kraj»” 1956, nr 32, s. 4-5; (a.k.) [A. Kusniewicz],
Mieroszewski contra Mieroszewski, ,Biuletyn Rozglosni «Kraj»”
1956, N1 44, S. 13.

137 H. Rozpedowski, Dialog z emigracjg, ,Ziemia i Morze” 1956,
nr28,s.11i5.

138 ], Szelag, Zmartwiony sopel, ,Biuletyn Rozglosni «Kraj»” 1956,
nr 34, s. 7; idem, Rada by dusza do kraju, ale nie puszczajg, ,,Biu-
letyn Rozglosni «Kraj»” 1956, nr 17, s. 2.

70



Historia jednego zwiazku i trzech uchwat

Trzeba pamietad, ze lata 1955-1956 to okres nasilo-

nej akgji repatriacyjnej. Od 31 lipca 1955 roku dzialata
warszawska radiostacja ,,Kraj”, ktérej celem bylo nama-
wianie emigrantéw do powrotu. Apel w tej sprawie wy-
stosowalo 48 mieszkajacych na stale w Polsce pisarzy,
uczonych i publicystéw, wérdd ktérych znalezli sie Ma-
ria Dabrowska', Jerzy Zawieyski“® czy Julian Krzyza-

139

140

Maria Dabrowska (1889-1965) — powiesciopisarka, publicystka.
W latach 1907-1914 studiowala w Szwajcarii i Belgii. Od 1930
roku cztonkini PEN Clubu. Po wybuchu II wojny $wiatowej
przebywata we Lwowie, a od 1941 roku w Warszawie. Brata
udzial w konspiracyjnej dziatalnosci kulturalnej. Po powstaniu
warszawskim opuscila stolice, gdzie wrécita w kwietniu 1945
roku. W latach 1947-1965 pelnita funkcje wiceprezesa Zarzadu
Gléwnego Polskiego PEN Clubu, sygnatariuszka ,Listu 34”.
W 1948 roku wzigta udzial w zorganizowanym przez Borej-
sze Swiatowym Kongresie Intelektualistéw w Obronie Pokoju
we Wroctawiu. Byla cztonkinig Zwigzku Literatéw Polskich.
W 1956 roku byla delegatka na XXIII Kongres Miedzynaro-
dowy PEN Clubéw w Londynie. W 1957 roku otrzymata dokto-
rat honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego. Opublikowata
w Warszawie miedzy innymi: Ludzi stamtgd (1925), Noce i dnie
(1932-1934), Gwiazde zaranng. Opowiadania (1955).

Jerzy Zawieyski (1902-1969) — dramatopisarz, prozaik. Przed
wojng zwigzany miedzy innymi z Teatrem Popularnym w Lo-
dzi, Redutg w Wilnie, Teatrem Ateneum w Warszawie. Podczas
wojny bral udzial w podziemnym zyciu literackim stolicy. W la-
tach 1946-1952 119561969 byl cztonkiem zespotu redakcyjnego
»Iygodnika Powszechnego’, a w latach 1947-1950 i 1957-1969
miesiecznika ,,Znak” Nalezal do Zwigzku Literatéw Polskich
i Polskiego PEN Clubu. Byt jednym z zatozycieli Klubu Inteli-
gengcji Katolickiej. W latach 1957-1969 byt postem na sejm z ra-
mienia Kota Postow Katolickich ,,Znak” Od 1957 roku cztonek
Rady Panstwa. Byl negocjatorem miedzy wtadzami panstwo-
wym i koscielnymi. Drukowat miedzy innymi w ,,0drodzeniu”,
»Dzi$ i Jutro’, ,Teatrze Ludowym’, ,Twérczosci’, ,Dialogu’,
»Wiezi”. Opublikowat miedzy innymi dramaty i sztuki: Mastaw
(prapremiera: 1945), Mgz doskonaty (prapremiera: 1945), Oca-
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nowski'*’. Na Zachdd do$¢ szybko zaczal tez docierad
»Biuletyn Rozgtosni «Kraj»” oraz ulotki i broszury pro-
pagandowe wzywajace uchodzcéw do powrotu. Wyjazd
do Warszawy premiera Rzadu RP na Uchodzstwie, Hu-
gona Hanke', byl jednym z niepokojacych sygnatow
wskazujacych na skuteczno$¢ tych dziatan, obliczonych
na osfabienie emigracji.

Polska Ludowa kusila i zachecata do powrotu wszyst-

kich, nie tylko pisarzy. W odpowiedzi niektére zrzeszenia

141

142

lenie Jakuba (prapremiera: 1947), Sokrates (prapremiera: 1957),
Mitosé Anny (Warszawa 1948).

Julian Krzyzanowski (1892-1976) — historyk literatury. W latach
1911-1914 studiowal polonistyke na Uniwersytecie Jagiellon-
skim (stopien doktora otrzymatl w 1921 roku, doktora habilito-
wanego — w 1926). W latach 1927-1930 wykladowca School of
Slavonic Studies w Londynie, a w latach 1931-1934 na Uniwersy-
tecie Lotewskim w Rydze. Od 1934 roku profesor nadzwyczajny
Uniwersytetu Warszawskiego. W czasie wojny zaangazowany
w podziemng dziatalno$¢ edukacyjna, ranny w czasie powstania
warszawskiego. Po wojnie wyktadowca Uniwersytetu Warszaw-
skiego. W latach 1946-1950 redaktor ,,Pamig¢tnika Literackiego”.
W 1955 roku zostal czlonkiem rzeczywistym PAN. W latach
1957-1958 wykladal na Uniwersytecie Columbia. Byl sygnata-
riuszem ,Listu 34" Wsrdd licznych nagréd otrzymal miedzy
innymi Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego (1970). Opubliko-
wal miedzy innymi Dzieje literatury polskiej. Od poczgtkéw do
czasow najnowszych (Warszawa 1969).

Hugon Hanke (1904-1964) - polityk. W czasie II wojny $wiato-
wej byt Zolnierzem Polskich Sit Zbrojnych (w latach 1940-1942
przebywal w niewoli niemieckiej, w latach 1942-1945 stuzyl
w I Dywizji Pancernej). Po wojnie przebywal na emigracji
w Londynie. W latach 1951-1954 czlonek Rady Narodowej.
W 1952 roku nawiazal wspdlprace ze Stuzba Bezpieczenstwa
PRL. W okresie od sierpnia do wrze$nia 1955 roku byl premie-
rem Rzadu RP na Uchodzstwie. We wrze$niu 1955 roku nie-
oczekiwanie wrocit do Polski, co zostalo wykorzystane przez
propagande PRL. Zostat wiceprezesem Towarzystwa Lacznosci
z Polonig Zagraniczng ,,Polonia”
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i organizacje emigracyjne zdecydowaly si¢ na wydanie
specjalnych o$wiadczen. Na przyklad Syndykat Wolnych
Dziennikarzy we Francji w lipcu 1955 roku ostrzegl emi-
gracje przed ,,akcja dywersyjna sowieckiego aparatu oku-
pacyjnego™, a wspdlna odezwe w tej sprawie oglosity
Stowarzyszenie Polskich Kombatantéw, Swiatowy Zwigzek
Polakéw z Zagranicy i Zjednoczenie Polskiego Uchodz-
stwa Wojennego'+.

Pytajac o celowos¢ i zasadnos¢ tych reakeji na dziata-
nia wladz PRL, trzeba zaznaczy¢, iz byly one o tyle istotne,
ze emigracja daleka byta od jednomy$lnosci, o ktorg prze-
ciez - jak wskazano wyzej — trudno byto juz w roku 1947.

Nalezy takze przypomnieé, ze w pierwszej polowie
lat 50. w ksztaltowaniu emigracyjnej swiadomosci coraz
wigksza role odgrywalo srodowisko skupione wokoét pa-
ryskiej ,,Kultury” Powstaly w 1947 roku kwartalnik (na
przetomie lat 1947/1948 przeksztalcony w miesiecznik) na
pierwsza uchwate Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie
nie zareagowal. Do$¢ szybko jednak na jego famach za-
czeta si¢ ksztalttowaé odmienna od wypracowanej w lon-
dynskim kregu emigracji wizja relacji z krajem. Jak pisat
o tym Habielski:

»Kultura” chciala wywiera¢ wplyw na postawy inteligencji
krajowej, byla takze krytyczna wobec pomystu na emi-
gracje praktykowanego przez nieztomnych. Innymi stowy
miesiecznik stawial sobie za cel stymulowanie postaw,
a nie schlebianie utrwalonym sposobom myslenia. [...]
Przezwyciezanie kontrowersji nie bylo rozumiane jako
wyraz pogoni za sensacja, lecz poszukiwanie ,nowych

' P. Zietara, Emigracja wobec PaZdziernika. Postawy polskich sro-
dowisk emigracyjnych wobec liberalizacji w PRL w latach 1955-
-1957, Warszawa 2001, S. 42.

w4 Ibidem, s. 47.
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rozwigzan dla starych probleméw”. Zainteresowanie pi-
sma nie powinno sie kierowa¢ ku analizie rzeczywistosci,
a porzadkowaniu ,,chaosu zjawisk™#.

Moéwigc inaczej, Giedroyc podchodzil do zagadnien
politycznych pragmatycznie, ze sktonnosciag do kompro-
misu i wykorzystywania kazdej, cho¢by najdrobniejszej
okazji do wplywania na kraj i mieszkajacych w nim ro-
dakéw, natomiast sSrodowisko londynskie traktowalo za-
leznosé¢ emigracja — PRL w kategoriach sporu, w ktérym
nie mozna bylo sobie pozwala¢ na ustepstwa, a celem byto
ostateczne zwyciestwo.

Oczywicie ten obraz, cho¢ wskazuje kluczowe od-
rebnosci w obszarze stanowisk londynskiego i paryskiego
o$rodka ksztaltowania emigracyjnych postaw, to jednak
jest niebywale uproszczony. Stopien zréznicowania $ro-
dowiska uchodzczego, odmienno$¢ postaw i zapatrywan
politycznych ugrupowan, redakeji czasopism, poszcze-
golnych oséb, wreszcie osobiste sympatie i animozje,
a takze — last but not least — relacje i przyjaznie laczace
poszczegdlnych autordw i redaktoréw sprawialy, ze nie
zawsze te rozbieznoéci byly tak wyrazne i jednoznaczne.
Trzeba bowiem pamigtaé, ze konfrontowane ze sobg za-
réwno w odbiorze czytelniczym, jak i pozniej - w bada-
niach literackich - redakcje ,Kultury” i ,Wiadomo$ci”
niejednokrotnie drukowaly tych samych autoréw (tu in-
teresujacy jest casus Gustawa Herlinga-Grudzinskiego czy
Jerzego Stempowskiego), ktorych poglady i postawy takze
z biegiem lat ewoluowaty.

Wyczulona na zmiany zachodzace w Polsce i bardziej
sklonna do rozwigzan kompromisowych ,,Kultura” z duza
uwagg $ledzila procesy zachodzace w kraju w potowie lat
50. Ostatecznie

15 R. Habielski, Zycie spoleczne i kulturalne emigracji, s. 138.
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[w] 1956 r. Jerzy Giedroyc i jego wspdlpracownicy zdecy-
dowali si¢ uzna¢ zmiany pazdziernikowe za poczatek pro-
cesu odzyskiwania przez Polske suwerennosci i udzieli¢
poparcia Wiadystawowi Gomulce. I cho¢ poparcie to juz
niebawem zesp6l miesiecznika wycofal, , Kultura” stala sie
PO 1956 r. pismem stawiajacym sobie za podstawowy cel
wplywanie na postawy spoteczne w kraju, ktére prowadzi¢
mialy do ewolucji realnego socjalizmu w kierunku zgod-
nym ze spolecznymi interesami'*.

Zanim to jednak nastapito, w lipcu 1956 roku do Lon-
dynu przybyl Jozef Zaremba'¥, ktory oferowal pisarzom
atrakcyjne kontrakty wydawnicze platne w dewizach. Ju-
liusz Mieroszewski na famach paryskiej ,,Kultury” roz-
wazal, czy pisarze, ktérzy zdecyduja sie na druk w kraju,
nie powinni przekazywa¢ honorariéw rodzinie mieszka-
jacej w Polsce (przypomnijmy, ze z podobnym pomystem
wystapil przy okazji pierwszej uchwaty Hrabyk) lub na
cele publiczne (na przyktad odbudowe Biblioteki Naro-
dowej)'.

1 JTbidem, s. 139.

47 Jozef Zaremba (1904-1988) — wydawca. Przed wojna pracowal
w wydawnictwie Gebethner i Wolff oraz kierowal warszawska
ekspozyturg Panstwowego Wydawnictwa Ksiagzek Szkolnych we
Lwowie. W 1945 roku pomagal Jerzemu Borejszy organizowa¢
dziatalno$¢ ,,Czytelnika” w Lodzi. Od 1946 roku byt redaktorem
naczelnym Panstwowego Instytutu Wydawniczego, a w latach
1951-1955 Panstwowej Komisji Wydawniczej przy Radzie Mini-
stréw oraz wiceprezesem do spraw ksiegarstwa w Centralnym
Urzedzie Wydawnictw, Przemystu Graficznego i Ksiegarstwa.
Agendy tej instytucji wiaczyt w struktury Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki. Byt attaché kulturalnym w Ambasadzie Polskiej
w Rzymie. W latach 1964-1966 byl redaktorem naczelnym wy-
dawnictwa ,Wiedza Powszechna”. Autor wspomnien Bylo i tak
(Wroctaw 1976).

48], Mieroszewski, Dialog, ,,Kultura” 1956, nr 9, s. 3-11.
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Prezentujac stanowisko ,,Kultury”, Mieroszewski pisat:

Uwazamy, ze kazdy autor polski ma prawo drukowac swoje
ksigzki w Kraju, ale musza by¢ spetnione pewne warunki.
W pierwszym rzedzie wydanie krajowe winno by¢ zgodne
co do joty z oryginalem. Nie mozna akceptowa¢ zadnych
skreglen, redakcyjnych ,, komentarzy” czy wstepow.

Nie jesteSmy rowniez przeciwni pisywaniu autorow
krajowych do pism emigracyjnych i pisywaniu pisarzy
emigracyjnych do prasy krajowej. Ale i tu musza by¢
wpierw spelnione pewne warunki.

Uwazamy, ze pisarze emigracyjni nie powinni niczego
drukowa¢ w periodykach krajowych, dopoki pisarze kra-
jowi nie zaczng publikowaé swych utwordw w prasie za-
chodniej i na famach pism emigracyjnych.

W chwili gdy ,,Kultura” poszukiwala drég porozumie-
nia z Polska, w ktorej wlasnie rozpoczynaly si¢ wydarze-
nia okre$lone pdzniej mianem Pazdziernika 56, Zwigzek
Pisarzy Polskich na Obczyznie zwotal walny zjazd, ktory
odbyt sie w dniach 20-21 pazdziernika 1956 roku. Po burz-
liwych obradach, dnia 21 pazdziernika, przyjeto uchwate.
Deklarowano w niej miedzy innymi: ,,Dopdki Kraj nasz
pozostaje w politycznej niewoli i pod rosyjska przemocs,
pisarze polscy na obczyznie, zgodnie ze swa uchwalg
2 1947 roku, winni nadal powstrzymywac si¢ od wszelkiej
wspolpracy z instytucjami kontrolowanymi przez wia-
dze totalistyczne”. Glos za uchwalg oddaly 23 z 28 oséb
obecnych na zjezdzie (sposréd 113 cztonkdéw ZPPnO).
Wirdd przeciwnikow byt Juliusz Mieroszewski, z inspi-
racji ktorego kilka dni pdzniej ,,Kultura” rozestata ankiete
do pisarzy emigracyjnych z prosba o zajecie przez nich
stanowiska w tej sprawie.

Odpowiedzi zebrane w dwdch blokach ukazaly si¢ na
famach ,,Kultury” w numerach z grudnia 1956 roku oraz
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stycznia i lutego 1957 roku. Glos w sprawie zabralo 43 pi-
sarzy. Ton ich wypowiedzi, jak i oceny samej uchwaly
okazaly sie dla ZPPnO miazdzace. Poparcie zglosilo jedy-
nie troje twércow: Andrzej Bobkowski i Jozefa Radzymin-
ska'® (w numerze grudniowym) oraz Jézef Mackiewicz
(w kolejnym). Pierwszy stwierdzil:

149

150

Jozefa Radzyminska (1921-2002) - poetka, powiesciopisarka.
W czasie wojny w Warszawie prowadzila dziatalnos¢ konspi-
racyjng (Zwigzek Walki Zbrojnej, Armia Krajowa). Rok 1941
spedzita na oddziale kobiecym Pawiaka. Po zwolnieniu, do
1944 roku, studentka tajnej Akademii Nauk Politycznych. Brata
udzial w powstaniu warszawskim, aresztowana — przebywata
w obozach jenieckich. Po wyzwoleniu jako pracownica PCK
wyjechata do Wloch, a nastepnie do Wielkiej Brytanii. W 1948
roku przeniosta sie do Argentyny i zamieszkata w Buenos Aires.
W latach 1957-1962 byla cztonkinig redake;ji ,, Kuriera Polskiego”
w Buenos Aires. Od 1957 roku wspodtpracowala z pismami kra-
jowymi: ,Kamena’, ,Kierunki’, ,Zwierciadlo” W 1962 roku
wrocita do Polski. Od 1963 roku nalezata do Zwiazku Litera-
téw Polskich oraz Polskiego PEN Clubu. Odbyla wiele podrézy
zagranicznych. W 1955 roku otrzymata nagrode Radia Wolna
Europa, w 1956 - Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie.
Drukowata miedzy innymi w ,,Mysli Polskiej”, ,,Orle Biatym”,
»Goncu Karpackim”, ,Gazecie Niedzielnej”, ,,Zyciu”, Kultu-
rze’, ,Wiadomosciach”. Opublikowata miedzy innymi: powiesci
Swiat bez poreczy (Londyn 1948), Dziewczeta za drutami (L6dz
1966), tom poezji Dzika perta (Tonbridge 1952) oraz Opowies¢
o cudzoziemcach. Poemat (Buenos Aires 1953).

Jozef Mackiewicz (1902-1985) — powieéciopisarz, eseista, publi-
cysta. Studiowal w Warszawie i Wilnie. Od debiutu w 1922 roku
publikowal w wilenskim dzienniku ,,Stowo’, gdzie pracowat do
roku 1939. Po wybuchu II wojny $wiatowej przebywat miedzy
innymi w Kownie i Wilnie. W maju 1943 roku za zgoda polskich
wiadz podziemnych wyjechat do Katynia, gdzie byt swiadkiem
ekshumacji polskich oficeréw. Pézniej przebywal w Warsza-
wie (wydawal wraz z zona, Barbarg Toporska, konspiracyjne
pismo ,,Alarm”), Krakowie, od 1945 roku we Wloszech, gdzie
opracowal Zbrodnie katyiskg w sSwietle dokumentow, bedaca
pierwszym omowieniem mordu katynskiego, oraz Sprawe
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Solidaryzuje sie calkowicie z uchwaly Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie [...]. Skoro nie moge publikowa¢
w Polsce tego, na co ja miatbym ochote, nie widz¢ powodu
przyjmowania taskawych ofert druku tego, co mialaby
ochote cenzura partyjna tam.

Albo si¢ pali, albo si¢ nie pali; troche pali¢ lub troche nie
pali¢ nie mozna. Zagadnienie druku w Kraju w obecnej sy-
tuacji jest z tej samej kategorii. System ,,biale — czarne” jest
prostacki i reakcyjny, niemniej wydaje mi sie, iz sg sytuacje,
w ktorych - niestety — nie ma innego wyjscia i w tym szcze-
gblnym wypadku jest on jedynym, jaki pisarz emigracyjny
moze przyjac.

Jozefa Radzyminska, odnoszac si¢ do tresci uchwaly,
stwierdzata: ,,[...] zasadniczy sens zgodny jest z moimi

mordu katyriskiego, ktora w przektadach na jezyki obce stala
sie pierwsza publikacja na ten temat. Od 1947 roku przebywat
w Londynie, a od 1955 w Monachium. W latach 1952-1959 byl
czlonkiem PEN Club Center for Writers in Exile, z ktérego wy-
stapil na znak protestu przeciw przyjmowaniu pisarzy z krajow
komunistycznych. W 1955 roku wygral plebiscyt czytelnikéw
»Wiadomosci” na ulubionego pisarza emigracyjnego. W 1961
roku otrzymat Nagrode im. H. Naglerowej, w 1963 — Nagrode
A. Godlewskiej, w 1972 — Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego,
w 1981 — Nagrode Literacka im. Z. Hertza, ktorej nie przyjal.
Drukowatl miedzy innymi w czasopismach: ,Wiadomosci’,
L Lwow i Wilno”, , Kultura’, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zol-
nierza’, ,Orzel Bialy”, ,Ostatnie Wiadomosci”. Wspotpracowat
takze z emigracyjnymi pismami biatoruskimi, litewskimi i ro-
syjskimi. Opublikowal miedzy innymi utwory: Bunt rojstow
(Wilno 1938), Droga donikgd (Londyn 1955), Kontra (Paryz
1957), Sprawa putkownika Miasojedowa (Londyn 1962), Lewa
wolna. Powies¢ (Londyn 1965), Nie trzeba glosno mowic. Po-
wies¢ (Paryz 1969), Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy (Lon-
dyn 1975), Sprawa mordu katyriskiego. Ta ksigzka byla pierwsza
(Londyn 2009).
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przekonaniami”, po czym przedstawiala taka analize ak-
tualnych wydarzen:

Rzekome rozluznienie petli, nalozonej na stowo w Kraju
i penetracja ,odwilzy” w szeregi emigracyjne, majaca na
celu ich rozbicie - jest tylko czeécig z gory opracowanego
planu polityki sowieckiej, nie za§ zapowiedzig istotnego
wyzwolenia.

Jozef Mackiewicz dopowiadal:

Wydaje mi sie, iz pisarze emigracyjni drukujacy w kraju,
tracag moralny status pisarza emigracyjnego automa-
tycznie. Emigracja polityczna zaklada bowiem nie
wewnetrzng, legalng opozycje do panujacego ustroju,
a negacje tego ustroju, z zakwestionowaniem legalnosci
ustanowionych przez niego wiladz i instytucji, az do pan-
stwowych firm wydawniczych wlacznie. [...] W praktyce
kazdy rozumie i po cichu zdaje sobie sprawe, Ze poczatek
drukowania w kraju, bedzie koncem pismiennictwa emi-
gracyjnego.

Cze$¢ pisarzy wyraznie unikala odpowiedzi i glos
zabierala niechetnie. Tak zrobit Pawel Hostowiec (Jerzy
Stempowski), piszac, ze uchwata to ,,przedmiot zmartwie-
nia, niby uprzykrzony list od komornika”. Zobowigzany
do wypowiedzenia si¢ — wskazywal, Ze autorzy przeceniaja
zarowno warto$¢ jej samej, jak i ewentualnej jej skutecz-
no$ci. Wyrazat mysl podobng do tej, ktéra zapisal Alek-
sander Janta-Polczynski®: ,,[...] ani tworczoéci, ani zycia
pisarzy nie sposob regulowaé ukazami”

151 Aleksander Janta-Polczynski (1908-1974) — poeta, prozaik, re-
portazysta. Przed wojng korespondent i reportazysta podrd-
zujacy miedzy innymi do Japonii, USA, Abisynii, Indii, Chin.
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Jan Winczakiewicz* odmowil odpowiedzi, thumaczac

W 1939 roku zalozyl w Indiach zespol baletowy i wyjechal
z nim do Londynu i Paryza. Tam zastala go wojna. Zglosit si¢
do Wojska Polskiego we Francji, po kapitulacji Francji dostat
sie do niemieckiej niewoli. Ukrywajac tozsamo$¢, przebywat
w obozie jericow francuskich, a potem pracowal przymusowo
w gospodarstwie pod Stuttgartem. W 1942 roku nawigzal kon-
takt z ruchem oporu i w 1943 roku jako wystannik polskiego
i francuskiego ruchu oporu przedarl si¢ do Londynu. W 1944
roku wyjechal do USA jako korespondent wojenny. Po po-
wrocie walczyl w 1. Dywizji Pancernej w Belgii i Holandii.
W 1945 roku osiedlil sie w USA. W latach 1949-1954 mieszkal
w Buffalo, gdzie otrzymal stanowisko spikera w polskiej ra-
diostacji. W 1954 roku zostal prezesem Amerykanskiej Rady
Polskich Klubéw Kulturalnych. Od 1956 roku byt dyrektorem
Fundacji Ignacego Jana Paderewskiego. Byl inicjatorem po-
wolania Funduszu Skarbow Wawelskich. Od 1948 roku kilku-
krotnie przyjezdzat do Polski. W 1963 roku otrzymal Nagrode
im. H. Naglerowej, w 1966 — Nagrode Fundacji A. Jurzykow-
skiego, w1973 — Nagrode im. A. Godlewskiej. Drukowal miedzy
innymi w ,,Wiadomo$ciach”, ,,Oficynie Poetow i Malarzy”, ,,Pol-
sce Walczacej”, ,Nowej Polsce”. Opublikowal miedzy innymi
ksigzki: Ktamatem, aby zyé. Pamigtnik roku niewoli (Nowy Jork
1945), Wracam z Polski 1948 (Paryz 1949), Duch niespokojny
(Londyn 1957), Losy i ludzie. Spotkania, przygody, studia. 1931-
-1960 (Nowy Jork-Londyn 1961).

Jan Winczakiewicz (1921-2012) - poeta, malarz, tlumacz.
W czasie kampanii wrzesniowej wziety do niewoli i osadzony
w oflagach w Niemczech. Po ucieczce w 1940 roku przedostal
sie do Francji. Skierowany na studia filologiczne do Grenoble,
ukonczyt je w 1942 roku. W 1943 roku, po dotarciu do Wiel-
kiej Brytanii, zostal przyjety do 8. Batalionu Strzelcéw 1. Dy-
wizji Pancernej generata Maczka, z ktérg brat udziat w walkach
w Normandii. Po bitwie pod Falaise odznaczony Orderem
Virtuti Militari. Od 1945 roku mieszkal w Paryzu, gdzie podjat
prace we francuskim radiu. Czlonek Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie. W 1956 roku nawigzal wspélprace z czasopi-
smami krajowymi, miedzy innymi ,,Teatr” W 1959 roku po raz
pierwszy przyjechat do Polski. W 1963 roku otrzymal Nagrode
Fundacji im. Ko$cielskich, w 1985 — nagrode Zwiazku Pisarzy
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sie brakiem czasu. Czestaw Milosz'3, zastrzegajac, ze nie
jest czlonkiem Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie,
stwierdzal zdawkowo: ,,O co chodzi w tej uchwale, nie

153

Polskich na Obczyznie. Drukowal miedzy innymi w ,Nowej
Polsce” i ,Wiadomosciach”. Opublikowal mi¢dzy innymi Przy-
powiesci bluzniercze (Londyn 1985) oraz w Paryzu zbiory wier-
szy Ballady wojenne (1945), W mroku (1946).

Czestaw Milosz (1911-2004) - poeta, prozaik, eseista. Magiste-
rium z prawa otrzymal w 1934 roku na Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie. Byl wspoélzalozycielem grupy poetyckiej
Zagary (1931). W czasie wojny przebywal w Warszawie, gdzie
wlaczyt sie w podziemng dzialalno$¢ kulturalng. Po wojnie
mieszkal w Krakowie, nalezal do zespotu redakcyjnego ,,Twor-
czo$ci”. Od konca 1945 roku pracowal w dyplomacji (Nowy Jork,
Waszyngton). Jesienig 1950 roku objal stanowisko pierwszego
sekretarza Ambasady RP w Paryzu. Na poczatku 1951 roku
wystapit o azyl polityczny we Francji. Zamieszkal w Maisons-
-Laffitte pod Paryzem (siedziba Instytutu Literackiego). W 1960
roku przenidst si¢ do Berkeley i podjat prace wyktadowcy litera-
tury polskiej w Department of Slavic Language and Literatures
na Uniwersytecie Kalifornijskim (do emerytury w 1978 roku).
W 1980 roku otrzymal Nagrode Nobla w dziedzinie literatury.
W 1977 roku odebral doktorat honoris causa Uniwersytetu Mi-
chigan, w 1981 roku - Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
i Uniwersytetu Nowojorskiego, w 1983 — Uniwersytetu Bran-
deisa w Waltham, w 1989 — Uniwersytetu Harvarda, w 1992 —
uniwersytetow w Kownie i w Rzymie. Byl laureatem: Nagrody
Ministra Kultury i Sztuki (1945), nagrody Zwiazku Pisarzy
Polskich na Obczyznie (1957), Nagrody im. M. Kistera (1965),
Nagrody Fundacji A. Jurzykowskiego (1968), Nagrody Pol-
skiego PEN Clubu (1974), Literackiej Nagrody ,,Solidarno$ci”
(1983). Drukowal miedzy innymi w ,,Odrodzeniu’, ,,Przekroju’,
»Iworczoéci’, ,Kuznicy”, ,Nowinach Literackich’, na emigracji
gtéwnie w paryskiej ,,Kulturze”. Opublikowal miedzy innymi
w Paryzu: Zniewolony umyst (1953), Zdobycie wladzy (1955), Do-
ling Issy (1955), Rodzinng Europe (1959), Widzenia nad zatokg
San Francisco (1969), Prywatne obowigzki (1972); zbiory wier-
szy Krél Popiel i inne wiersze (1962), Gucio zaczarowany (1965),
Miasto bez imienia (1969), Gdzie wschodzi storice i kedy zapada
(1974), a takze w Londynie - Wiersze (1967).
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rozumiem. Jest ona w razacej dysproporcji do wydarzen
w Polsce i w $wiecie. W sprawie drukowania w Kraju soli-
daryzuje si¢ catkowicie ze stanowiskiem «Kultury»”. Takze
Waclaw Solski* zastrzegal, ze uchwata z 1956 roku jest dla
niego niejasna, a tej z 1947 roku byt przeciwny:

Nie zmienilem od tego czasu zdania. Uwazam nadal, ze
pisarze emigracyjni nie powinni wyrzeka¢ si¢ moznosci
wydawania swoich ksigzek w Polsce. Warunkiem zawie-
ranych uméw musi by¢ jednak to, ze ksiazka istotnie zo-
stanie wydana. W przeciwnym razie bedzie oczywiste, ze
wydawnictwo nie kupito ksigzki, tylko jej autora.

Czterej kolejni autorzy - Bolestaw Taborski*s,

Wactaw Solski (1897-1990) - poeta, prozaik, publicysta. W mto-
dosci zwigzany z ruchem komunistycznym, z ktérym zerwat
w 1928 roku, kiedy wyjechat do Berlina w celu leczenia astmy.
W 1932 roku uzyskat doktorat na tamtejszym uniwersytecie. Po-
tem mieszkal w Czechostowacji i Francji. Po wybuchu II wojny
$wiatowej przedostal si¢ do Wielkiej Brytanii, gdzie rozpoczat
wspolprace z czasopismami emigracyjnymi. W 1945 roku prze-
nidst sie do USA, gdzie w 1952 uzyskal obywatelstwo amery-
kanskie. W 1959 roku przyjechal do Polski, nawigzal wspélprace
z czasopismami i wydawnictwami krajowymi. Drukowal mie-
dzy innymi w ,Wiadomosciach”, ,Dzienniku Polskim i Dzien-
niku Zolnierza” oraz nowojorskich ,Tematach” i ,,Przegladzie
Polskim”. Opublikowal miedzy innymi tomy opowiadan wy-
dane w Londynie: Bardzo tajne sprawy (1943), Przy swietle ksie-
zyca. Opowiadania (1943), Czarna spowiedz (1961), Psy wsréd
ludzi (1970) oraz w Rzymie — Opowiesci o Szwejku (1945).

Bolestaw Taborski (1927-2010) - poeta, teatrolog, ttumacz.
W czasie okupacji przebywal w Krakowie, gdzie wstapil do
Armii Krajowej. Ranny w czasie powstania warszawskiego,
wywieziony do obozu jenieckiego w Sandbostel. W 1946 roku
zdal mature w Lubece, po czym wyjechal do Wielkiej Brytanii.
W 1950 roku uzyskat licencjat na University of Bristol, w 1953 —
magisterium z teatrologii. W latach 1954-1955 byt wiceprezesem
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Jerzy S. Sito®®, Wiestaw Strzatkowski*” i Lew Sapie-
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Zrzeszenia Studentow i Absolwentéw Polskich na Uchodzstwie,
w 1955 roku - jednym z zalozycieli ,Merkurisza Polskiego”
ijego mutacji (ostatnia: ,, Kontynenty”). W latach 1955-1963 na-
lezal do Grupy Poetyckiej Kontynenty. Od 1956 roku zamiesz-
czal artykuly w prasie krajowej (miedzy innymi w ,,Tworczosci’,
»Iygodniku Powszechnym’, ,Teatrze”, ,Wiezi”). W 1958 roku
pierwszy raz odwiedzit Polske. W latach 1959-1993 pracowatl
w BBC. W 1968 roku otrzymal Nagrode Fundacji A. Jurzykow-
skiego, w 1977 Nagrode Fundacji im. Koscielskich. Drukowat
miedzy innymi w ,,Kulturze” i ,Oficynie Poetow”. Opubliko-
wal miedzy innymi tomy wierszy Czas mijania (Londyn 1957),
a w Krakowie Glosy milczenia (1969) i Cudza teraZniejszos¢
(1983).

Jerzy Stanistaw Sito (1934-2011) — poeta, dramatopisarz. Po wy-
buchu II wojny $wiatowej wywieziony z rodzing w glab ZSRR.
W 1942 roku w §lad za armig generala Wtadystawa Andersa wy-
jechat do Iranu, skad przez Indie w 1948 roku dotart do Wiel-
kiej Brytanii. Tam ukonczyt szkole $rednig i studia inzynierskie.
Debiutowal w 1954 roku. Byt cztonkiem Grupy Poetyckiej Kon-
tynenty. Drukowal w pismach tej grupy, od ,,Zycia Akademic-
kiego” po ,Merkuriusza Polskiego” i jego mutacje. W 1956 roku
rozpoczal wspolprace z prasa krajowa. W 1959 roku wrocit
do Polski. Od 1960 roku nalezal do Zwigzku Literatéw Pol-
skich i byl czlonkiem zespolu redakcyjnego dwutygodnika
Wspolczesnos¢”. Byl kierownikiem literackim kilku krajo-
wych teatréw. W 1976 roku podpisat ,,Memoriat 101” przeciwko
zmianom w Konstytucji PRL. W 1968 roku otrzymat Nagrode
»Roju” (Roy Publishers, Nowy Jork) im. M. Kistera. Opubliko-
wal w Warszawie miedzy innymi: Wioze swdj czas na osle (1958),
Zdjecie z kota (1960), W pierwszej i trzeciej osobie (1967).
Wieslaw Strzatkowski (1909-1988) — prozaik, poeta, ttumacz.
Studiowal we Francji. Po wybuchu II wojny $wiatowej reda-
gowal w Paryzu tygodnik ,,Polak we Francji”. Byt sekretarzem
generala Wiadystawa Sikorskiego. Od 1943 roku studiowal na
Oxfordzie (w 1947 roku uzyskat doktorat z psychologii). W la-
tach 1951-1965 wykfadal filozofie i psychologi¢ na Polskim
Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie (habilitacja z filozofii
w 1962 roku). W latach 1965-1967 wykladal na uniwersytetach
w USA. Czlonek Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, Pol-
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has® - ograniczyli swojg wypowiedz do stwierdzenia, ze
»hie solidaryzuja si¢ z uchwala Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie, powzieta w dniu 20.10. br. [!], a dotyczaca
publikacji utworéw autoréw emigracyjnych w Kraju”. Takze
Maria Kuncewiczowa dala odpowiedz krétka i tresciwa:

[...] nie przystagpitam do stow[arzyszenia] pisarzy wlasnie
z powodu dogmatycznie jatowej postawy, jaka ci Koledzy
od poczatku przyjeli wobec spraw i ludzi w Kraju. Do ich
uchwaly w przedmiocie niedrukowania w Polsce nie za-
stosowalam sie w 1947 i nie stosuje sie dzis.

Pozostate glosy byly réwnie wyraziste. Pisarze wypo-
wiadajacy sie przeciw uchwale podawali rézne argumenty
na poparcie swojego stanowiska, réznie tez ja okreslali.
Maria Czapska™ uznala, ze uchwata jest ,,niedemokra-

skiego Towarzystwa Nauk na Obczyznie. Drukowal miedzy in-
nymi w ,Wiadomosciach’, ,Mysli Polskiej”, , Dzienniku Polskim
i Dzienniku Zolnierza”, ,Orle Bialym” oraz ,Gazecie Niedziel-
nej”. Opublikowal w Londynie miedzy innymi: Dwie siostry.
Opowiadania (1943), Don Luis i inne opowiadania (1968), Wier-
sze dla przyjaciél. Zeszyt I (1974), Przed $witem. Wierszy zeszyt 11
(1975), Polskg wiosng. Wybdr wierszy (1981).

158 Lew Sapieha (1913-1990) - dziennikarz, ttumacz. Podczas kam-
panii wrzeéniowej stuzyt w 9. Putku Ulanéw Malopolskich, do
konica wojny przebywal w obozie jenieckim, nastepnie — na
emigracji. W latach 1953-1969 pracowal w Sekcji Polskiej BBC.
Opublikowal miedzy innymi wspomnienia Wojna z wysokosci
siodta (Londyn 1965).

59 Maria Czapska (1894-1981) - historyczka i krytyczka literatury.
W 1925 roku uzyskata doktorat z filozofii na Uniwersytecie Ja-
giellonskim. W' czasie okupacji w Warszawie kontynuowata
prace naukowg. W 1945 roku wyemigrowata, aby w 1947 roku
zamieszka¢ w siedzibie ,,Kultury” w Maison-Laffitte pod Pa-
ryzem. W 1974 roku otrzymata Nagrode Fundacji A. Jurzy-
kowskiego, w 1976 — nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na
Obczyznie, w 1979 — nagrode Fundacji Lanckoronskich. Dru-
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tyczna” (podobnie sadzit Wactaw Iwaniuk), Konstanty

A.

Jelenski**® — ze ,calkowicie absurdalna” a Wiktor

Ostrowski'® nadat jej miano ,,nonsensu’”.

kowatla miedzy innymi w ,,Kulturze”, ,Wiadomosciach”, ,,Zyciu”,
»Iygodniu Polskim”. Opublikowata miedzy innymi Szkice Mic-
kiewiczowskie (Londyn 1963) oraz w Paryzu: Europe w rodzinie
(1970), Czas odmieniony (1978).

Konstanty Aleksander Jelenski (1922-1987) - eseista, krytyk,
ttumacz. Po wybuchu II wojny $wiatowej przebywat w Rzy-
mie, gdzie byl sekretarzem ambasadora generala Bolestawa
Wieniawy-Dlugoszowskiego. W 1940 roku wstapil do Wojska
Polskiego we Francji. Po klesce Francji ewakuowany do An-
glii. W 1941 roku uzyskal stypendium British Council, do 1943
roku studiowat ekonomie i nauki polityczne w Saint Andrews.
W 1944 roku uczestniczyl w kampanii 1. Dywizji Pancernej
w Belgii i Holandii. W latach 1944-1946 byt czlonkiem redakeji
»Dziennika Zolierza 1. Dywizji Pancernej” W latach 1947-1952
przebywal w Rzymie, nastepnie w Paryzu, gdzie pracowal do
1973 roku w sekretariacie generalnym Congres pour la Liberté
de la Culture. W latach 1973-1976 byl dyrektorem administra-
cyjnym Centre Royaumont pour une Science de 'Homme,
a nastepnie, do emerytury, doradcg w Institut National de
PAudiovisuel. W 1967 roku otrzymal Nagrode Fundacji A. Ju-
rzykowskiego, w 1969 — Nagrode Fundacji im. Koscielskich,
w 1969 — Nagrode Polskiego PEN Clubu, w 1982 — Nagrode Li-
terackg im. Z. Hertza. Drukowal miedzy innymi w ,,Dzienniku
Polskim i Dzienniku Zolnierza’, ,,Kulturze” oraz licznych czaso-
pismach francuskich, angielskich i niemieckich. Opublikowat
miedzy innymi Leonor Fini (Mediolan 1962), monografi¢ Witold
Gombrowicz (wspotautorem jest Frangois Bondy, Monachium
1978), Zbiegi okolicznosci. (O przeczytanym i przezytym przez
30 lat) (Paryz 1982).

Wiktor Ostrowski (1905-1992) — prozaik, reportazysta, fotogra-
fik. Po kampanii wrzesniowej wieziony w Uzbekistanie. Opu-
$cit ZSRR z armig generala Andersa i uczestniczyl w walkach
2. Korpusu, miedzy innymi pod Monte Cassino. Od 1946 roku
przebywal w Argentynie, w Buenos Aires. Organizator i uczest-
nik ekspedycji badawczych - wysokogorskich, rzecznych, pu-
stynnych. W 1975 roku wrdcit do Polski. Opublikowat miedzy
innymi ksigzki: Zolnierz z Monte Cassino. Album fotografii z te-
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Z kolei Jadwiga Jurkszus-Tomaszewska> uwa-

zala, ze stanowisko przedstawione w uchwale jest ,,zbyt
sztywne’, Tadeusz Nowakowski nazwat ja ,,dretwa mowg,
u Zbigniewa Jasinskiego'®® wywolata ,u$miech roz-
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renu i okresu bitwy (Rzym 1945), Safari przez Czarny Lqgd. Szkice
z podrézy po Kenyi, Tanganyice, Ugandzie i wyspie Zanzibar
(Londyn 1947).

Jadwiga Jurkszus-Tomaszewska (1918-1996) — prozaiczka, pu-
blicystka, krytyczka literacka. Ukonczyla filologie polska na
Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie. Po wybuchu IT wojny
$wiatowej przedostata si¢ do Warszawy, gdzie od 1940 roku
pracowala w Radzie Giéwnej Opiekuniczej. Jako czlonkini Ar-
mii Krajowej brata udzial w powstaniu warszawskim, aresz-
towana - trafifa do obozu jenieckiego. W latach 1945-1949
przebywata w Belgii, gdzie studiowala dziennikarstwo. Od
1949 roku mieszkata w Kanadzie, tam w Instytucie Europy Po-
tudniowo-Wschodniej przy Uniwersytecie Ottawy wykladata
literature polska. W 1951 roku uzyskata doktorat z literaturo-
znawstwa na Uniwersytecie w Montrealu. Nastepnie przeniosta
sie do Toronto, gdzie pracowata ponad dwie dekady w Depar-
tamencie Imigracji i Zatrudnienia Rzadu Federalnego. Do 1986
roku byta czlonkinig Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie.
W 1947 roku otrzymata nagrode literacka Kota Armii Krajowej.
Drukowata miedzy innymi w ,,Polsce Walczacej”, ,,Kulturze’,
»Orle Biatym’, ,Wiadomoéciach” Opublikowata migdzy innymi
Wezoraj i dzis (Toronto 1985), reportaze Toronto, Toronta, Trana,
(z mezem, Adamem Tomaszewskim, Toronto 1967), a takze I to
jest Meksyk (Londyn 1974).

Zbigniew Jasinski (1908-1984) - poeta, prozaik, publicysta.
W latach 1929-1932 stuzyt w marynarce wojennej. W 1938-1939
uczestniczyl w rejsie jachtu ,Poleszku” do Senegalu i Gwi-
nei Francuskiej. Ranny w czasie walk we wrzesniu 1939 roku
zostal zestany do obozu w Tierkino. W 1940 roku uciekt z hi-
tlerowskiego transportu i wstapit do Armii Krajowej. Walczyt
w powstaniu warszawskim, a w 1944 roku trafit do oflagu. Po
wyzwoleniu odbyt studia w Southampton, nastepnie stuzyt
w marynarce handlowej. W 1952 roku wyjechat do Australii.
Czlonek Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Drukowat
miedzy innymi w ,Wiadomosciach”, ,Kulturze’, ,Dzienniku
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goryczenia’, a Maria Orzeszkowska'** uznala jg za ,krok
chybiony”.

Jan Brzekowski'® stwierdzal, ze uchwata zostata ,,po-

wzieta zbyt pospiesznie” i zalecat daleko posunietg ostroz-
no$¢ w formutowaniu tego typu deklaracji. Podobnego
zdania byl Wiktor Weintraub, ktory niejako przestrzegal:
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20-go [!] pazdziernika weszliémy w nowa sytuacje. Jest ona
jeszcze bardzo plynna i dopdki sie w swoich zasadniczych
elementach politycznych nie wykrystalizuje, uwazam

Polskim i Dzienniku Zolnierza’, ,Orle Bialym”. Opublikowat
miedzy innymi Piesni o Powstaniu (Detroit 1957), Krwig i ry-
mem. Dokumenty powstaricze (Melbourne 1989).

Maria Orzeszkowska-Szumowska (1918-1985) — pisarka, poetka,
tlumaczka. Wspélpracowata z paryska ,Kulturg” Tlumaczyta
miedzy innymi wiersze Federica Garcii Lorki oraz przelozyla
na jezyk hiszpanski W pustyni i w puszczy Henryka Sienkiewi-
cza (Buenos Aires 1957). Autorka mig¢dzy innymi wydanych we
Wroclawiu toméw: Jan i Patagonia (1987), Postuchaj przez ocean
(2007).

Jan Brzekowski (1903-1983) - poeta, eseista. W 1924 roku na
Uniwersytecie Jagielloniskim uzyskal stopient magistra farmacji.
Studiowal takze filologie polska i romanska, doktorat otrzymat
w 1927 roku. Od 1928 roku kontynuowat studia na Sorbonie,
nastepnie pracowal w Bibliotece Polskiej w Paryzu. Wrocit
do Warszawy w 1937 roku. Po wybuchu wojny przedostat sie
do Frangji, gdzie od 1940 roku byl szefem Biura Prasowego
Ambasady Polskiej w Paryzu. Po upadku Francji wspdtpra-
cowal z ruchem oporu. W latach 1947-1964 byl dyrektorem
zakladéw zbrojeniowych w Amélie-les-Bains. Od 1958 roku
drukowat w prasie krajowej, miedzy innymi w ,Tworczosci’,
»Iygodniku Powszechnym’, ,,Miesieczniku Literackim”. W 1964
roku przyjechal pierwszy raz do Polski. Drukowal miedzy
innymi w ,,Kulturze”, ,Oficynie Poetéw”, ,Wiadomosciach”
Opublikowal miedzy innymi tomy wierszy Razowy epos (Nicea
1946); w Paryzu: Odyseje. Poezje (1948), Przysztos¢ nieotwarta
(1959); w Londynie: Poezje wybrane (1960), Zycie w czasie. Stu-
dia i szkice (1963).
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wszelkie zasadnicze zajmowanie takiego czy innego sta-
nowiska w sprawie wspotpracy pisarzy z wydawnictwami
krajowymi za rzecz nie na czasie.

Gustaw Herling-Grudzinski uwazal, ze uchwata jest

»objawem niewiarygodnej slepoty” wynikajacej z niedo-
strzegania zmian zachodzacych w Polsce. Wspieral go
Witold Gombrowicz'*¢, ktéry przywolujac takze uchwate
21947 roku w emocjonalnym tonie pisal:
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Ale zakaz: nie wolno! Czy zwariowali? Czy moze sabotaz?
W chwili, gdy dzieki szczesliwym przemianom politycz-
nym w Kraju wolne stowo moze na koniec przenikna¢ na
tamtejsze spustoszone tereny, gdy wreszcie komunizm
zmuszony zostat do uchylenia polskiego okna na Zachéd -
kto$ inny staje na przeszkodzie i naktada nowy kaganiec.
Kto? Zwiazek ,,Pisarzy” w Londynie. [...].

Glosowania, uchwaly, przepisy... Smierdzi to biuro-
kracja i formalistyka, zlekcewazeniem zycia literatury. Oto

Witold Gombrowicz (1904-1969) — prozaik, dramaturg, eseista.
Magister prawa Uniwersytetu Warszawskiego (1927). Po krot-
kiej karierze sadowej rozpoczal tworczo$¢ literacka, debiutujac
zbiorem opowiadan Pamigtnik z okresu dojrzewania (1933).
Wspolpracowat z ,,Kurierem Porannym’, ,,Skamandrem”, ,,Cza-
sem”. W sierpniu 1939 roku poplynat na statku Chrobry do Ar-
gentyny, gdzie zastat go wybuch II wojny $wiatowej. Zamieszkat
w Buenos Aires. Ze wzgledu na zly stan zdrowia nie modgl
wstapi¢ do armii. Podjal prace w banku, a réwnoczeénie konty-
nuowat tworczo$¢ literacka. W 1951 roku nawiazat wspotprace
z paryska ,,Kulturg”. W 1963 roku wrdcil do Europy (mieszkat
w Berlinie, Paryzu, a nastepnie w Vence kolo Nicei). W 1966
roku otrzymatl nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego w Nowym
Jorku. Opublikowal miedzy innymi: powiesci Ferdydurke (1938),
Trans-Atlantyk (1953, wyd. lacznie z utworem dramatycznym
Slub), Pornografia (1960), Kosmos (1965); sztuke Iwona, ksigz-
niczka Burgunda (1938) oraz Dziennik (powst. 1953-1969).
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sprowadzanie pracy duchowej na poziom zaiste gremialny.
Traktujecie to ordynarnie, jakby chodzito o produk-
cje ksiazek - zapominacie, ze literatura to cichy, poufny
szept i tylko kilku, kilku nielicznych... Chcecie nas usze-
regowa¢, maszerowa¢ nami, uzywa¢ do jakich$ naciskéw
i demonstracji - ale zapominacie, Ze my w kupie jestesmy
tylko bzdurg i $miesznoscia — kazdy z nas znaczy co$ tylko,
gdy jest zupelnie sam i nieskrepowany.

Gombrowicz dowodzil, ze pisarze, ktérzy poparli

uchwale, sg matostkowi i krotkowzroczni. Zarzucatl im, ze

[wlidza tylko ,wspdlprace” z krajowymi firmami wy-
dawniczymi - nie widzg wspolpracy z zyciem narodu,
z rozwojem polskim, z polskim ciezkim i trudnym doj-
rzewaniem. I to zagladanie do kieszeni! Ze niby, jesli zwa-
cham wysokie zarobki, gotéw bylbym zmicknaé¢ w mej
ideologii. Alez nie jestescie dostatecznie sprytni! Takimi
kieszeniowymi inspekcjami i papierowymi zakazami nic
nie zdzialacie, artysta jest nieuchwytny i lotny, spiritus flat
ubi vult'” i zawsze si¢ wam wymbknie, gdy bedzie chcial.
Gdybyscie byli nieco madrzejsi (ale to pobozne Zyczenie),
wiedzielibyscie, ze jest tylko jeden sposob, aby naprawde
przyku¢ i uwiezi¢ pisarza: szanujac go. I rozumiejac jego
sens, jego koniecznosci.

Podobny zarzut, zamykania oczu na to, co dzieje sie

w Polsce, negowania zachodzacych tam proceséw, odwra-
cania sie od Zzywego narodu, formutowali Tadeusz Nowa-
kowski, Zofia Romanowiczowa oraz Zbigniew Jordan'®,
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Spiritus flat ubi vult (fac.) - duch, kedy chce, tchnie, tj. objawia
sie tam, gdzie chce.

Zbigniew Jordan (1911-1977) - socjolog, filozof, publicysta.
Doktorat z filozofii obronit w 1936 roku. Po kampanii wrze-
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ktory zastrzegajac, ze nie czuje sie pisarzem, dodawal, iz
mimo to nie solidaryzuje si¢ z uchwala. Pisal:

[...] jest ona wyrazem umystowosci utopijnej, dla ktérej
nic w Polsce si¢ nie zmieni dopdki wszystko nie zmieni
sie do gruntu. Nie dostrzega ona proceséw zachodzacych
w umyslach i w zyciu w kraju, istnienia grup i sil, wéréd
ktérych intelektualici, pisarze i publicy$ci odgrywaja
przodujaca role, pracych ku rozszerzeniu i ugruntowaniu
suwerenno$ci narodowej, swobdd osobistych, wolnosci
stowa 1 mysli.

Zgadzat sie z tymi opiniami Marian Pankowski*®, ktory

dowodzil, ze to Polska jest centrum Zycia Polakéw i w niej
rozgrywaja sie najwazniejsze wydarzenia chwili obecnej:
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$niowej przedostal sie do Francji, gdzie wstapil do 1. Dywizji
Pancernej Armii Polskiej. Po wojnie przebywal w Londynie,
wspolzatozyciel Polskiego Ruchu Wolnosciowego Niepodle-
glos¢ i Demokracja. Pracowal w Radiu Wolna Europa (zajmo-
wal si¢ badaniem opinii publicznej). W latach 1949-1954 byt
czlonkiem Rady Politycznej, a pozniej Rady Jednosci Narodo-
wej. Od 1962 roku przebywal w USA, gdzie miedzy innymi wy-
ktadat na Uniwersytecie Columbia. Od 1969 roku wyktadowca
w Uniwersytecie Carleton w Ottawie. W 1971 roku otrzymatl
Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Jako publicysta od 1948
roku wspolpracowat z paryska ,,Kulturg”.

Marian Pankowski (1919-2011) — historyk literatury, prozaik,
dramatopisarz. Po kampanii wrzesniowej mieszkal w Sanoku
(robotnik w fabryce wagonow), gdzie prowadzil dziatalnos¢
konspiracyjna (czlonek Armii Krajowej). W latach 1942-1945
przebywal w obozach koncentracyjnych. W 1945 roku wyje-
chat do Belgii, gdzie podjal studia na Wolnym Uniwersytecie
Brukselskim. Po otrzymaniu licencjatu w 1950 roku rozpoczat
prace jako lektor jezyka polskiego na uniwersytecie w Bruk-
seli. Doktorat uzyskal w 1963 roku, profesure w 1980. W latach
1947-1951 publikowal w czasopismach krajowych, a od 1958
roku wielokrotnie przyjezdzal do Polski. W 1963 roku otrzymat
nagrode Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Drukowal
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Krew robotnikéw poznanskich, ktérej wymiang na mie-
dzynarodowe dewizy polityczne obiecuje zajac si¢ Zwigzek
Pisarzy Polskich w Londynie, obrodzila juz pierwszymi
Idosami wolno$ci. I nie tu, na emigracji — ale tam, w Kraju.
Powziecie wiec w takiej chwili papkinowskiej uchwaly
przez wyzej wspomniany Zwigzek budzi¢ moze jedynie
niesmak.

Jerzy Horzelski7® w artykule nadestanym w jakis czas

po publikacji wynikow ankiety” stwierdzal, ze ,,uchwata
ta powzieta zostala w warunkach uragajacych obyczajom
organizacji demokratycznych [...], a wlasciwie przede
wszystkim, ze zostala ona sformulowana tandetnie i nie-
chlujnie”. Dodawal:

170
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Myslenie, juz nie tylko w kategoriach potepien, ale chocby
dezaprobaty o pisarzu, ktéry zdecyduje si¢ na probe uzy-
skania czytelnika krajowego, jest oczywistym nonsensem.
Oskarzenia o odstepstwo czy ,zdrade” bylyby po prostu
tak $mieszne jak gestykulacja mechanicznego pajaca.
Ale réwnoczesnie nalezaloby powaznie watpi¢ w inte-
lektualng dojrzato$¢ pisarza, ktoéry drukujac w Kraju,
chcialby uwaza¢ sie za rzecznika czy przedstawiciela lub
nawet zwyklego cztonka emigracji politycznej. Nie mozna,
mowigc przystowiem angielskim, zjes¢ ciastko [!] i mie¢
ciastko.

miedzy innymi w ,,Kulturze”, ,Orle Bialtym”, ,Wiadomo$ciach”.
Opublikowal miedzy innymi: esej Smagta swoboda (Paryz1955),
Kozak i inne opowiesci (Bruksela 1965); powiesci Matuga idzie.
Przygody (Bruksela 1959) i Rudolf (Londyn 1980).

Jerzy Horzelski (1903-1993) - inzynier, dziennikarz. Po wojnie
przebywal na emigracji w Oxfordzie. Wspoélpracownik pary-
skiej ,Kultury”. Ttumaczyt miedzy innymi Nowy wspaniaty
swiat Aldousa Huxleya (Paryz 1960).

J. Horzelski, Literatura emigracyjna, ,Kultura” 1957, nr 4, s. 119-125.
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Zofla Kossak-Szczucka o$wiadczala stanowczo:

Uchwale Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie, sprze-
ciwiajaca sie drukowaniu w kraju prac autoréw emigra-
cyjnych, uwazalam od chwili jej powziecia za uwlaczajaca
czytelnikom w Polsce, a szkodliwa dla kierujacych si¢ nia
pisarzy.

Podobnie za ,szkodliwg” i ,,lekkomyslng” uwazat ja

Aleksander Hertz7*:

Jest dla mnie rzeczg oczywista, Ze pisarz emigracyjny po-
winien wyzyska¢ wszelkie mozliwosci — o ile tylko ma
pelng gwarancje, ze stowo jego bedzie w kraju wydru-
kowane tak, jak byto napisane - dla nawigzania bezpo-
$redniego kontaktu z czytelnikiem w Polsce. Dzi$ jest to
szczegdlnie donioste. Z tych wiadomodci, jakie otrzymuje
z kraju, wynika, ze czytelnik wlasnie tego oczekuje od pi-
sarza emigracyjnego. Jak czytelnik ten skomentuje londyn-
ska uchwate - fatwo sobie wyobrazié.

Sekundowat im Jan Kowalik'3, ktéry dzielit sie z czy-

telnikami ,,Kultury” nastepujaca refleksja:

72 Aleksander Hertz (1895-1983) - prozaik, eseista, socjolog.

173

Doktorat uzyskal w 1923 roku w Warszawie. Wykladal socjo-
logie w Wilnie i Warszawie. Od 1940 roku przebywal w USA.
Poczatkowo wspdtpracowal z Office of War Information, po
wojnie zyl z ksiegarstwa. Drukowat migdzy innymi w ,,Drodze”,
»Kulturze’, ,Tematach”, ,Wiedzy i Zyciu” i ,,Przegladzie Socjolo-
gicznym”. Opublikowal miedzy innymi The Social Background
of the Pre-War Polish Political Structure (Nowy Jork 1942) oraz
w Paryzu: Amerykatiskie stronnictwa polityczne. (Mechanizm
demokraciji) (1957), Zydzi w kulturze polskiej (1961).

Jan Kowalik (1910-2001) - poeta, bibliograf, prasoznawca. Po
wybuchu II wojny dzialal w konspiracji. Aresztowany w 1944
roku przez gestapo i osadzony w obozie Wrexen. Przez rok po
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W moim przekonaniu uchwata ZPPO [!] wychodzi raczej na
zte Polakom zamieszkalym w Kraju, zamiast im pomagac.
Budowanie mostéw; czy cho¢by skromnych ktadek, jest ciagle
jeszcze zajeciem bardziej dalekowzrocznym anizeli mnozenie
zelaznych kurtyn i wznoszenie wiez z kosci stoniowe;.

Zreszty, jak dowodzila Jadwiga Jurkszus-Tomaszew-

ska, uchwata szkodzi takze bardzo wyraznie samym pisa-
rzom, gdyz uniemozliwia im realizacje trzech celéw:

1. [...] zapoznanie czytelnika w kraju z twoérczoécig emi-
gracyjng;

2. Zdobycie czytelnika (nie za$ rynku) krajowego;

3. Wytworzenie pomostu pomiedzy emigracjg a narodem
(nie rezimem) w kraju.

Z kolei Henryk Schoenfeld”* argumentowat swoj brak

poparcia dla uchwaly nastepujacymi przestankami:
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wyzwoleniu pracowal jako nauczyciel w obozie dla uchodz-
cow w Landau-Waldeck. Nastepnie przebywal w sanatorium
dla chorych na gruzlice w Steinatal (najpierw jako pacjent,
potem - administrator). Zalozyl i redagowal tygodnik ,,Polak
w Waldeck”. W 1950 roku wyjechatl do USA, gdzie poczatkowo
pracowal fizycznie, a nastepnie zostal asystentem w Hoover Li-
brary przy uniwersytecie w Stanford. Zalozyt American-Polish
Documentation Stiudio w Sunnyvaley w Kalifornii. W 1968
roku otrzymat Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowat
miedzy innymi w ,,Kulturze”, ,Wiadomosciach’, ,Oficynie Po-
etow” i ,Zwiazkowcu” (Toronto). Opublikowal miedzy innymi:
Wiatr w gateziach (Monachium 1948), Polonica niemieckie za
czas od 1 wrzesnia 1939 do 31 grudnia 1948 (Paryz 1952), Mate-
riaty do historii prasy polskiej na obczyznie 1939-1962. Bibliogra-
fia (Paryz 1963), Bibliografi¢ czasopism polskich wydawanych
poza granicami Kraju od wrzesnia 1939 roku (Lublin 1976) oraz
tom poezji U drzwi Twoich (Paryz 1983).

Henryk Schoenfeld (1907-1971) - publicysta wspotpracujacy
z paryska ,Kulturg” i ,Wiadomo$ciami”. Zajmowal si¢ miedzy
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1. Literatura jest cze$cia kultury narodu i nikt nie powinien
ze wzgledéw politycznych - a wiec tylko doraznie waznych —
odbiera¢ Polakom prawa korzystania z polskiej kultury. [...].
2. ,Uchwata” moze zastraszy¢ miernoty, ale prawdziwy pi-
sarz nie bedzie si¢ ogladat na ,,opinie publiczng’. [...].

3. Sprawa nie nadaje sie do uogdlnienia. Tak wiele subtel-
nych zawilo$ci miesci si¢ w kazdym wystapieniu pisarza,
ze tylko on sam moze decydowa¢ o losach swej pracy.

4. A praktycznie rzecz biorac, c6z stoi na przeszkodzie pi-
rackiemu wydaniu dziel autoréw emigracyjnych w Polsce,
jesliby taka rzecz byta na reke rzadowi.

Réwnie zwiezle wypowiedzial sie Adam Uziemblo,

piszac miedzy innymi:

175

1. Zwiazek Pisarzy, to jest ludzi, ktorych cala wartos¢
polega na szczerym i indywidualnym wypowiadaniu
sie — przekroczyl swe kompetencje, usitujac narzuci¢ sta-
nowisko pewnej grupy wszystkim.

2. Kazdy gloszacy swe przekonania uczciwie ma prawo
wybiera¢ sam droge, jaka jego stowo dociera do spoteczen-
stwa — do spoleczenstwa polskiego w naszym wypadku.

3. Osadza¢ pisarza wolno za préby przystosowania sie do
wymagan wydawcow, za kompromisy z wlasnym przeko-
naniem - nie za to, gdzie swe rzeczy ogtasza.

innymi spoleczenstwem amerykanskim i amerykanska kultura,
mozliwosciami ludzkiego poznania, rozwojem nauki i jej wply-
wem na spoleczenstwa.

Adam Uziemblo (1885-1971) - polityk. Uczestnik rewolucji 1905
roku, pdzniej zolnierz Legiondw Polskich. Posel na sejm od 1922
roku. W czasie wojny zolnierz Armii Krajowej. W latach 1946-
-1970 przebywal na emigracji w Paryzu. Wykladowca Uniwer-
sytetu w Tybindze, wspotpracownik Sekgji Polskiej Radia Wolna
Europa. Opublikowal w Paryzu miedzy innymi Rytm i melodyke
Beniowskiego (1961), Uwagi o rytmach prozy polskiej (1963).
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4. Przyjmowanie wynagrodzenia od obecnych wtadz to-
talistycznych, czy jednopartyjnych rzadzacych Polska, dla
mnie osobiscie byloby rzecza nie do strawienia.

Tadeusz Zajaczkowski’® nie zgadzal sie z uchwala,

z jednej strony doceniajac wage przemian zachodzacych
w Polsce, a z drugiej podkreslajac wlasne ,,poczucie wol-
nosci i niezaleznosci osobistej. Dodawal bez ogrodek:
»[...] nie mam za$ ochoty podporzadkowywac si¢ ter-
rorowi «nieztomnych», niezaleznie od tego, czy jest to
terror «nieztomnych» stalinowcow, czy «niezlomnych»
pidrokacykéw”. Podobnego zdania byli opowiadajacy sie
za pozostawieniem decyzji pisarzowi Janusz Jasieniczyk
i Zbigniew Jasinski. Takze Andrzej Manteuffel”7, ktory nie
wzigt udziatu w ankiecie, pisat w liscie do redakeji:

176
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Uchwata Zwigzku Literatéw jest dla mnie calkowicie nie-
zrozumiala, tym bardziej ze zapadla ona po przemianach,
jakie nastgpity w kraju w ostatnich miesigcach. Te [!]
wieczne narzucanie, w my$l urojonego prawa przewodnic-
twa ideowego, swych partykularnych pogladow, jakie jest
praktykowane przez rézne grupy i grupki w odniesieniu
do polskiego spoteczenstwa emigracyjnego, staje si¢ wrecz

Tadeusz Zajaczkowski (?-1959) - prozaik, autor wspomnien.
Debiutowal w miedzywojniu. Po wybuchu II wojny swiatowe;j
zeslany w glab ZSRR, skad ewakuowal si¢ z armig generala
Andersa do Iranu. Drukowal migdzy innymi w ,Orle Biatym,
»Iygodniku Polskim, ,Gazecie Polskiej’, ,Ochotniczce”. Krotko
przed $miercig wrdcil do Polski. Opublikowal miedzy innymi
powies¢ Slad bosej nogi (Londyn 1954), zbiér reportazy Od
Ostrej Bramy do Osmej Armii (Rzym 1945) oraz W krainie ab-
surdu (Rzym 1946).

Andrzej Manteuffel (1911-1965) — dziennikarz. Redaktor do-
datku literackiego ,,Prad” do ,Glosu Polskiego” wydawanego
w Toronto.
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niezno$ne, gdy wchodzi w zakres tak stowa, jak i sumien
ludzkich. Pisanie do kraju wydaje mi sie dzi§ po prostu
obowigzkiem'®.

Z uczestnikéw ankiety warto jeszcze przywola¢ Zbi-

gniewa Grabowskiego”?, ktory zapowiadal: ,,[...] jezeli
nadarzy si¢ sposobnos$¢ wydania w Polsce tej czy innej
mojej ksigzki, dam na to placet” Na to rozwigzanie byli
gotowi tez przysta¢ Aleksander Janta-Polczynski i Czestaw
Straszewicz®**. Takze Andrzej Chciuk® opowiadal sie za

178
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A. Manteuftel, [List do Redakgji], ,Kultura” 1957, nr 3, s. 152.
Grabowski wykorzystal ankiete, aby powrdci¢ do swojego sporu
z ZPPnO z 1947 roku. Pisal: ,[...] zostalem potepiony przez
Zwliazek] Pisarzy Pol[skich] na Obczyznie i z organizacji tej
wystapilem w roku 1947; pomimo uprzejmych zaproszen, ktore
sobie wysoce cenie, do Zwigzku nie wstapilem, [...] niestety nie
widze sposobu wstapienia na nowo do Zwiazku i ze lepiej stwier-
dzimy, ze w tej mierze drogi nasze ze Zwigzkiem si¢ rozchodzg’”
Czestaw Straszewicz (1904-1963) — prozaik. W 1930 roku ukon-
czyt filozofi¢ na Uniwersytecie Warszawskim. W sierpniu 1939
roku z Witoldem Gombrowiczem poplynal na statku Chrobry
do Argentyny w charakterze korespondenta prasy polskiej.
Po wybuchu wojny wroécit do Frangji i zglosil si¢ do Wojska
Polskiego. Po upadku Francji przedostal sic do Wielkiej Bry-
tanii 1 wstapil do 10. Brygady Pancernej generala Maczka. Po
wypadku samochodowym i zwolnieniu z wojska w 1943 roku
pracowal w rozgloéni radiowej ,,Swit” pod Londynem. W 1944
roku byl attaché prasowym przy poselstwie polskim w Monte-
video w Urugwaju. W latach 1944-1955 kierowal radiem pol-
skim w Montevideo i pracowatl w radiu urugwajskim. Pracowat
fizycznie, trudnil sie handlem. W 1956 roku przenidst si¢ do
Monachium i podjal prace w Rozglosni Polskiej Radia Wolna
Europa. W 1964 roku rozglosnia ta ufundowala nagrode lite-
racky jego imienia. Drukowal miedzy innymi w ,,Dzienniku
Polskim i Dzienniku Zolierza’, ,,Kulturze”, ,,Zyciu”. Autor mie-
dzy innymi Turystéw z bocianich gniazd (Paryz 1953).

Andrzej Chciuk (1920-1978) - prozaik. Po wybuchu II wojny
$wiatowe]j przedostal si¢ do Francji i wstapil do Wojska Pol-
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drukowaniem w kraju, jednak ,bez samowolnych skro-
tow”. Wiktor Ostrowski szedt duzo dalej, o czym $wiadczy
fragment:

Przed dwoma miesigcami otrzymalem zapytanie od wy-
dawnictwa w Polsce - czy zgodzilbym si¢ na wydanie
mojego Mas alto que los Condores w Kraju. Naturalnie wy-
razitem zgode. Malo tego — CIESZYLEM SIE!

Wypowiadajac si¢ w ramach przeprowadzanej ankiety,
cze$¢ pisarzy skorzystala z okazji i wsparta przedstawiong
przez Juliusza Mieroszewskiego w tekscie Dialog strategie
zrzekania si¢ honorariow (Maria Czapska, Aleksander
Hertz, Konstanty A. Jelenski, Zbigniew Jordan, Zbigniew
Grabowski). Oczywiscie nie wszyscy — jak Jerzy Stem-
powski, Jadwiga Jurkszus-Tomaszewska, Maria Kunce-
wiczowa - z tym stanowiskiem sie zgadzali. Interesujaco
przedstawiala sie propozycja Jana Brzekowskiego, aby
utworzy¢ specjalny wspdlny dla wielu autoréw fundusz
gromadzacy honoraria, z ktérego by mozna wyptacaé
$rodki dla rodzin pisarzy w kraju.

skiego. Po klesce Francji internowany w obozie jenieckim. Po
ucieczce w 1940 roku studiowat literature i historie na uniwersy-
tecie w Tuluzie. W latach 1943-1944 byl szefem nielegalnych wy-
dawnictw polskiej YMCA we Francji. Po wojnie, do roku 1947,
kontynuowat studia w Paryzu. Byt delegatem PPS na kongres we
Wroctawiu w 1947 roku. Wspotpracowat z francuskimi czaso-
pismami i radiem. Pracowal jako paryski korespondent ,,Prze-
gladu Sportowego” (1948-1949), drukowal tez w periodyku
,»Dzi$ 1 Jutro” (1947-1948), w ,,Kulturze”, ,Wiadomo$ciach” oraz
sWiadomosciach Polskich” (Sydney). W 1951 roku wyemigro-
wat do Australii. W latach 1954-1964 byl jednym z prowadza-
cych Kabaret Wesola Kookaburra. Opublikowal miedzy innymi
Atlantyde. Opowies¢ o Wielkim Ksigstwie Bataku (Londyn 1969)
oraz wydane w Paryzu zbiory opowiadan: Smutny usmiech
(1957), Rejs do Smithton. Stary ocean. Opowiadania (1960).
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Zanim do redakcji ,,Kultury” naptynely listy i artykuly
pisane przez autoréw, ktorzy nie wzieli udziatu w ankiecie,
jej podsumowania podjat sie Juliusz Mieroszewski. Wska-
zywal, Ze jest ona ,antykrajowa” i ,dretwomowna”. Zarzucat
jej autorom, ze nie podjeli szerokich konsultacji z pisarzami
spoza Londynu, nie uwzglednili ani nie docenili przemian
zachodzacych w Polsce. Pisal: ,W owym dniu, w ktérym
p- Kisielewski imieniem komisji obwieszczal emigracyjnym
pisarzom, ze w Polsce nie zaszly zadne istotne zmiany -
w Warszawie czu¢ bylo w powietrzu krew i dym”

Zastanawiajac si¢ nad fenomenem uchwaly, Miero-
szewski wskazywal, ze skostnienie Zwigzku Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie wynika miedzy innymi z tego, ze nie
przyciaga on mlodych pisarzy. To sprawia, Ze obrona sta-
tus quo (,Mamy wiasne nagrody, wlasng gietde wielko-
éci i snobizmow literackich, wlasne stawy i «bestsellery»,
wlasne wzloty i upadki”) staje sie celem nadrzednym i nie
pozwala konfrontowac sie z rzeczywisto$cia, blokujac po-
jawianie si¢ nowych zjawisk, czy cho¢by tematoéw literac-
kich. Opisywat ten proces nastepujaco:

Co stanowi dominante najswiezszych wypowiedzi pisarzy
polskich w Kraju? Wolnos¢ — suwerenno$¢ — problema-
tyka nowego ustroju.

Co stanowi dominante literatury emigracyjnej? Wspo-
minki i jeszcze raz wspominki. Jezeli poming¢ publicystyke,
to nalezy stwierdzi¢, ze problematyka wspolczesnej Polski
w literaturze emigracyjnej w ogdle nie istnieje. W emigra-
cyjnych ksiazkach nie znajdzie si¢ nawet stabiutkiego echa
dyskusji, ktére rozpalaja do biatoci pisarzy w Polsce.

Nazywajac uchwale ,,obrzydliwg” i informujac czytel-
nikéw o swoim wystapieniu ze Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie, Mieroszewski puentowal wypowiedz naj-
cigzszym oskarzeniem:
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To juz nie jest przejaw utopijnej umystowosci, ale zdrada
(nie waham sie uzy¢ tego stowa) postannictwa pisarskiego.
To juz nie jest ignorowanie [...], lecz zerwanie wiezi, jaka
w godzinie préby winna laczy¢ ludzi pidra, ktorzy nie
dzielg si¢ na emigracyjnych i krajowych, lecz na polskich
i nie polskich [!].

Jedna z 0sdb, ktérej nie spodobat sie ton wypowiedzi
Mieroszewskiego, byla Wanda Czapska. W liScie do re-
dakcji ,,Kultury” pisata:

[...] ani pisarze, ktorzy te uchwate podpisali czy jg reda-
gowali, ani sama uchwata nie zastuguja na ten typ napasci,
na jakg sobie pozwolil p. Mieroszewski. Wydaje mi sie,
ze dawanie uj$cia emocjom, ktére wychodza poza ramy
poprawnej polemiki, nie powinno mie¢ miejsca w wypo-
wiedziach powazniejszych publicystéw i na tamach po-
waznego i zastuzonego pisma'®.

Rzecz jasna, publiczny charakter o$wiadczen i opinii,
jaki mialy drukowane na famach paryskiego periodyku
odpowiedzi na ankiete oraz towarzyszace im teksty, nie
pozwalal na ujawnianie skrajnych emocji. Inaczej sprawa
przedstawiala si¢ w korespondencji. Zestawmy dla przy-
ktadu fragmenty listéw dwoch autoréw: opowiadajacego
sie za uchwala Andrzeja Bobkowskiego i odrzucajacego ja
Witolda Gombrowicza.

Ten pierwszy pisal w liscie do Jerzego Giedroycia:

Przesylam odpowiedz na ankiete. Na pewno Pana zawie-
dzie, ale lubig sytuacje jasne i niedwuznaczne. Mieroszew-
ski juz sie zupelnie poplatal — zreszta moze tylko mi sie
wydaje. Krotko méwiac, po prostu czuje, ze w tej chwili

82 W. Czapska, [List do redakgji], ,,Kultura” 1957, nr 3, s. 151.
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tak si¢ powinno i juz. Nie powodowala mng zadna inna
mysl, jak tylko che¢ bycia w porzadku z sobg samym.
Ze zbieglo si¢ to z decyzja skadinad zupelnie nie pocig-
gajacego mnie gremium, to juz nie moja wina. Decyzje
powziglem sam, jakie$ dwa tygodnie temu, po dlugiej dys-
pucie z Basig'®. Doszlismy do wniosku, ze nie. To sg sytu-
acje, ktore nie znosza polcieni. Cheesz drukowaé w kraju,
to wracaj ze wszystkimi i pono$ wszelkie konsekwencje,
na jakie piszacy tam jest skazany. Jeste$ na emigracji, to
pono$ wszystkie konsekwencje tego, co si¢ z tym wiaze,
a wiec i zawezonego kregu czytelnikow itp. Tertium non
datur™, bo moralnie jest nieuczciwe i w stosunku do emi-
gracji, i w stosunku nawet do pisarzy krajowych. Zreszta
nie umiem powiedzie¢ — po prostu tylko czuje, ze tak po-
winienem zrobi¢. I czuje, Ze taka decyzja moze byc¢ stuszna
w opinii wielu uczciwie myslacych ludzi w kraju'®.

Na list Giedroyc nie zareagowal. Pisal natomiast trzy

tygodnie wczes$niej do Gombrowicza, Ze w czasie ,,zjazdu
Zwigzku Pisarzy w Londynie [...] dziejg si¢ rzeczy wrecz
nieprawdopodobne™*¢. Gombrowicz odpowiedziat:
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[...] dziwne rzeczy prawi Redaktor o tej uchwale. Szcze-
gblne i znamienne to kretynstwo. [...] Rzygac sie chce od
tej calej ,,gremialnosci”. Trzeba koniecznie wyposrodkowa¢
ludzi powaznych, mogacych tutaj zabiera¢ glos, i z ktérymi
opinia sie liczy. Zreszta opinia, przynajmniej tutaj, w Ar-
gentynie, jest na 100% po naszej stronie - ci ludzie mysla

Mowa o Zonie pisarza.

Tertium non datur (fac.) - trzeciej mozliwosci nie ma.

List A. Bobkowskiego do J. Giedroycia z 12.11.1956 roku, w: J. Gie-
droyc, A. Bobkowski, Listy 1946-1961, s. 391- 392.

List J. Giedroycia do W. Gombrowicza z 25.10.1956 roku, w: J. Gie-
droyc, W. Gombrowicz, Listy 1950-1969, oprac. A. Kowalczyk,
Warszawa 1993, s. 186.
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rozsadnie, ze pisarze powinni oddzialywa¢ na Kraj. [...].
I pytam: czy oni to wszystko uchwalili po Gomulce?'?.

Mieroszewski za kolejny probierz postawy emigra-
cyjnego $rodowiska literackiego, a w szczegélnosci ,,pol-
skiego Londynu” uznat reakcje na przyjazd do stolicy
Wielkiej Brytanii Hanny Malewskiej'®®, cztonkini zespotu
redakcyjnego ,,Iygodnika Powszechnego” Zostala ona
zaproszona do Domu Pisarza, gdzie spotkala si¢ z sygna-
tariuszami uchwatly, dodatkowo Zwigzek Pisarzy Polskich
na Obczyznie zorganizowal jej wieczdr autorski. Miero-
szewski uznal to za przejaw hipokryzji ze strony przedsta-
wicieli ZPPnO, a samg Malewska oskarzyl o brak zajecia
jakiejkolwiek postawy wobec uchwaty®. W obronie pi-
sarki staneli miedzy innymi Mieczystaw Grydzewski*°,
Konstanty A. Jelenski** i Jozef Czapski¥. Glos zabrata
takze sama zainteresowana, deklarujac, ze jej ,,stosunek do
uchwaly tegoz zwiazku z dnia 21 pazdziernika ub. roku byt

7 List W. Gombrowicza do J. Giedroycia z 26.10.1956 roku, w: J. Gie-
droyc, W. Gombrowicz, Listy 1950-1969, s. 189-190. Po zapo-
znaniu sie z wynikami ankiety Gombrowicz w liScie z 23 lutego
1957 roku napisal: ,, Ankieta to druzgot dla tych ostéw — dosko-
naly byt pomyst” (ibidem, s. 211).
Hanna Malewska (1911-1983) - pisarka. W czasie wojny Zzol-
nierka Armii Krajowej, walczyta w powstaniu warszawskim.
Od 1945 roku wspdlpracowala z ,Tygodnikiem Powszechnym”.
W latach 1957-1973 redaktorka miesiecznika katolickiego
»Znak” (od 1960 roku redaktor naczelna). Opublikowata mie-
dzy innymi w Poznaniu Kamienie wolac bedg. Powies¢ z XIII w.
(1946), Zniwo na sierpie (1947) oraz w Warszawie — Przemija
postac swiata (1954).
% Londynczyk [J. Mieroszewski], Kronika angielska. Hanna Ma-
lewska w Londynie, ,Kultura” 1957, nr 3/113, s. 66-67.
190 Silva rerum [M. Grydzewski], O postawe pisarza emigracyjnego,
~Wiadomosci” 1957, nr 13, s. 6.
i KA. Jelenski, [List do redakgji], ,,Kultura” 1957, nr 4, s. 154-155.
o2 J. Czapski, [List do redakgji], ,Kultura” 1957, nr 4, s. 155-156.
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ijest catkowicie negatywny”3. Dodawala przy tym, ze nie
oznacza to, iz podziela stanowisko ,,Kultury” wyrazone
w Dialogu Mieroszewskiego. Po stronie Londynczyka sta-
neli Zdzistaw Broncel i Jerzy Giedroyc, ktéry w nocie
pod listami Jelenskiego i Czapskiego zadeklarowat:

[...] wyjasniam, celem unikniecia ewentualnych niepo-
rozumien, ze notatka Londynczyka, dotyczaca p. H. Ma-
lewskiej, reprezentuje stanowisko pisma. Co do listu
samej p. Malewskiej, to pragne jedynie zauwazy¢, bytoby
znacznie lepiej, gdyby swoj stosunek do uchwaly Zwiazku
Pisarzy w Londynie sprecyzowala publicznie na sowim
wieczorze autorskim w tymze Zwigzku - o co byla pro-
szona przez paru pisarzy™.

Swoje zdanie zaprezentowal tez - w odpowiedzi na
glos Mieroszewskiego — redakcyjny kolega Malewskiej,

193 H. Malewska, [List do redakgji], ,,Kultura” 1957, nr 4, s. 154.

194 Zdzistaw Broncel (1909-1998) - krytyk literacki, poeta, pu-
blicysta. Po wybuchu II wojny $wiatowej pracowal w dziale
filmowym Ministerstwa Informacji. Po kampanii wrze$niowej
przebywal w Wilnie, gdzie wspotpracowat z Teatrem Polskim
na Pohulance oraz ,Kurierem Wilenskim”. W czerwcu 1941
roku aresztowany i zestany do fagru na Uralu. Ewakuowatl sie
z ZSRR z armig generala Andersa w 1942 roku. Pracowat w cen-
trum informacji i radiu. W latach 1943-1945 byl wspotredakto-
rem pisma ,W Drodze” (Jerozolima). Od 1947 roku mieszkat
w Wielkiej Brytanii. W 1966 roku bral udzial w Kongresie
Kultury Polskiej w Warszawie. Wspolpracowal z Sekcjg Polska
BBC. Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomosciach’, ,Kulturze’,
,Ostatnich Wiadomosciach” (Mannheim). W 1954 roku otrzy-
mal nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Popart
Mieroszewskiego, nadsylajac do redakeji ,,Kultury” list (zob.
Z. Broncel, [List do redakgji], ,Kultura” 1957 nr 5, s. 153-155).
Opublikowal migdzy innymi tomy: Laska nocy. Poezje (Jero-
zolima 1943), Wiersze dawne i nowe (Londyn 1998) oraz Zywe
stowo w pracy oswiatowej (Londyn 1951).

195 J. Giedroyc, [Nota redakcyjnal, ,,Kultura” 1957, nr 4, s. 156.
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felietonista Stefan Kisielewski**. Na famach ,,Tygodnika
Powszechnego” ironizowal"”, ze Malewska zachowala sie
jak apostot i przyjmujac zaproszenie ZPPnO, doprowa-
dzita do faktycznego anulowania przez ten organ podjetej
uprzednio uchwaty. O uchwale za$ - deklarujac sie jako
»pisarz z bylej emigracji wewnetrznej” - pisal Kisielewski
nastepujaco:

Zwiazek Polskich Pisarzy w Londynie powzial uchwale
niemadra (w Polsce moéwi sie glupig) niedrukowania
w kraju swych utworéw (niby za co Nar6d Polski ma by¢
tak ciezko karany?!). [...] odwotlanie przez éw Londynski
Zwiazek pisarzy niemadrej (czytaj glupiej) uchwaty, odci-
najacej ich twdrczos¢ od kraju, uwazamy za kwestie naj-
blizszej przyszlosci.

Nalezy tu nadmieni¢ o jednym z wcze$niejszych felieto-

néw, w ktérym Kisiel sportretowal wspottworcodw uchwaty

196

197

Stefan Kisielewski (1911-1991) — prozaik, publicysta, kompo-
zytor. Ukonczyl Konserwatorium Warszawskie. Uczestnik
kampanii wrze$niowej (w 9. Pulku Piechoty) i powstania war-
szawskiego. Od 1945 roku zamieszkal w Krakowie i zwigzal sie
z ruchem katolickim. W 1949 roku zwolniony z Wyzszej Szkoly
Muzycznej w Krakowie za krytyke socrealistycznej koncepcji
muzyki. W latach 1945-1949 redagowal dwutygodnik ,Ruch
Muzyczny”. Od 1955 roku wspdlpracowal z Polskim Radiem.
W latach 1957-1965 poset na sejm z ramienia Kota Postéw Ka-
tolickich ,,Znak” W latach 1945-1989 felietonista ,, Tygodnika
Powszechnego”. Od 1961 roku mieszkal w Warszawie. Za pu-
bliczng krytyke PZPR w 1968 roku zostat objety zakazem druku.
W 1974 roku otrzymal Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego,
w 1976 - zostal czlonkiem Polskiego PEN Clubu. Drukowal
miedzy innymi w paryskiej ,Kulturze’, londynskim ,,Pulsie’,
sTygodniku Powszechnym” i ,,Zyciu Warszawy”. Opublikowat
miedzy innymi powies¢ Sprzysiezenie (Warszawa 1947) oraz
w Paryzu: Sledztwo (1974) i Ludzie w akwarium (1976).

Kisiel [S. Kisielewski], O Gombrowiczu zatosnym i o Hannie Ma-
lewskiej w Londynie, ,Tygodnik Powszechny” 1957, nr 13, s. 12.
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nastepujaco: ,,[...] emigracyjne kota londynskich literatow
(Terlecki i niestety moj imiennik Kisielewski), ktérzy po-
stanowili srogo ukara¢ spoleczenstwo polskie za panujacy
tutaj ustrdj i zabronic¢ temu spoleczenstwu czytania swoich
ksigzek™*. Ich decyzje komentowat krétko: ,,Na zfoé¢ ma-
musi odmroze sobie nos i uszy, a takze ztamie noge”.

Glos Kisiela byl jedna z ostatnich krajowych wypowie-
dzi po$wieconych uchwale, ktéra zwrécilta duzo mniejsza
uwage publicystow niz ta z 1947 roku. W okresie od stycznia
do lutego 1957 roku po$wiecono temu rozporzadzeniu kilka
omowien, po czym sprawa przestata zajmowa¢ krajowych
komentatoréw. Doda¢ warto, ze artykuly, ktorych autorzy
odniegli si¢ do uchwaly, nie mialy charakteru polemicznego.
Komentatorzy, koncentrujac si¢ na ankiecie ,,Kultury”,
nie mieli powodéw, aby sie nie zgadza¢ z jej wynikami.
Opowiadanie si¢ za drukowaniem w Polsce harmonizo-
walo z ich sposobem my$lenia. Dlatego Maria Bechczyc-
-Rudnicka™ stwierdzata, ze ,porozumienie z wielu ko-
legami literatami przebywajacymi na emigracji da sie
osiagna¢, rzecz prosta, przede wszystkim na gruncie wydaw-
niczyn, dlatego apelowala o wyciagniecie do nich ,,dtoni
ponad kordonem™°. Podobnego zdania byl autor ukrywa-
jacy sie za kryptonimem KAZ. Omoéwienie ankiety zaczat
od stéw: ,[...] staramy si¢ przerzuci¢ pomost miedzy roda-

w8 Kisiel [S. Kisielewski], Plan wbijania, ,Tygodnik Powszechny”
1957, 0r 5, S. 8.

199 Maria Bechczyc-Rudnicka (1888-1982) - pisarka, krytyczka
teatralna. W czasie wojny mieszkala w Warszawie. Po wojnie
wspolpracowala z Janem Parandowskim przy reaktywowaniu
polskiego oddziatu PEN Clubu (przez kilkanascie lat w skladzie
kierownictwa). W latach 1960-1965 redaktorka naczelna ,,Ka-
meny”. Opublikowata miedzy innymi zbiér opowiadan Nagle
zamyslenia (Lublin 1979).

20 Maria Bechczyc-Rudnicka, Swiadectwa tgcznosci, ,Kamena”
1957 0 1-2, S. 1-2.
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kami rozsianymi po wszystkich kontynentach naszego
globu a Macierzg™.

Publicysta ,,Perspektyw” podjecie uchwaly nazywat
»samobdjcza [...] decyzjq’, z czym zgadzat sie z kolei Zbi-
gniew Florczak®*> okreslajacy ja mianem ,aktu trupiego,
dokumentu rozsypujacego sie w palcach” Bechczyc-Rud-
nicka pisala, ze uchwata jest ,,krétkowzroczng rezolucja
[...] nacechowang niesmacznym patosem” i przyjeta przez
»londynsk[a] grupkl[e] zacietrzewiencéw”. Zalecala, by
skonfrontowac ich z redakeja ,,Kultury”, ktora wykazata
sie ,duzg doza obiektywizmu”

Wigkszoé¢ komentatordw, wsrdd nich jako pierw-
szy KAZ, podkreslata, ze uchwate podpisata ,,zaledwie
garstka literatow, na ogoét o mato znanych nazwiskach”
Sam KAZ dodawal, ze ankieta $wiadczy o ,,druzgocacej
klesce Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie”.

Inny publicysta, postugujacy sie kryptonimem Jez,
deklarowal na tamach ,,Dziennika Ludowego™: ,,[...] nie
pdjdziemy z nimi na jezyki™**. Cytujac w swoim tekscie
obszerne zasadnicze fragmenty rozwazan pisarzy, kto-
rzy wypowiedzieli si¢ w ankiecie, to im oddawal glos.
Jez nie zrozumial sarkastyczno-ironicznych przycinkow
Zamorskiego (ktoérego z kolei docenit Florczak), totez
podsumowatl je stwierdzeniem: ,,[...] wigkszo$¢ pisarzy na

2 KAZ, Literatura emigracyjna a kraj, ,Perspektywy” [dodatek],
»Dziennik Zachodni” 1957, nr 59, s. 3-4.

22 Zbigniew Florczak (1923-2005) - pisarz, krytyk sztuki, malarz.
W czasie II wojny $wiatowej przebywal w Warszawie, Zolnierz
Armii Krajowej, bral udzial w powstaniu warszawskim. Po
wojnie ukonczyt Ecole des Beaux-Arts i Wyzsza Szkole Dzien-
nikarskg w Brukseli. W tym czasie wsp6ipracowat z ,Wiado-
mosciami’, ,Orlem Bialym” i ,Kulturg” W 1949 roku wrdcit
do Polski. Drukowat na tamach ,,Nowej Kultury” i ,Po Prostu”.
W latach 1968-1989 publikowatl w paryskiej ,Kulturze” pod
pseudonimem Pelikan.

23 Jez, Spor w,,Kulturze”, ,,Dziennik Ludowy” 1957, nr 2, s. 4.
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obczyznie wyciaga zatem wlasciwe wnioski z pazdzierni-
kowej lekcji”. Z oceng ta zgodzita sie Bechczyc-Rudnicka,
twierdzac, ze wielu ankietowanych zabrato glos ,,$wiad-
czacy o glebokim zrozumieniu sytuacji w Polsce”

Tego zrozumienia, zdaniem Florczaka, zabrakto sygna-
tariuszom uchwaly, ktérych posadzat o ,,pét-§wiadomos¢”
~tego, co w Warszawie narastato”. Mimo wszystko konczyt
swoj tekst wyrazeniem nadziei, ze jej ,,sygnatariusze jesz-
cze p6jda po rozum do glowy”

Komentarze te, rzecz jasna, nie moga by¢ odczytywane
z pominieciem kontekstu. Zbigniew Florczak, komplemen-
tujac pisarzy bioracych udzial w ankiecie (Gombrowicza,
Hostowca, Nowakowskiego, Zamorskiego), by¢ moze czyni
to ze wzgledu na dawne wiezy kolezenstwa. Jednoczesnie
splaca trybut krajowym cenzorom, krytykujac Herlinga-
-Grudzinskiego za audycje w Radiu Wolna Europa, a opo-
wiadajacego sie przeciw uchwale Bobkowskiego nazywa
swrzaskliwym, grubo przeklinajacym panem”. Podobnie
KAZ - najbardziej wyrazisty z komentatoréw — po wycia-
gnieciu reki do pisarzy emigracyjnych natychmiast stawia
warunki, piszac, ze nie oczekuje od nich niczego wiecej
niz tego, by ,,mieli przede wszystkim dobro kraju i narodu
na uwadze” To do$¢ enigmatyczne zdanie o$wietla autor
drugim: ,,U nas zrozumiano bledy, a oni nauczyli si¢ do-
cenia¢ osiagniecia, doniostos¢ i trwaloé¢ przemian, sile
i trwalo$é¢ ustroju Polski Ludowej”™>>*.

Sprawa powoli cichta. Zgodnie z naptywajacymi z roz-
nych stron oczekiwaniami Zwigzek Pisarzy Polskich na
Obczyznie ostatecznie zmienit swoje stanowisko podczas
walnego zebrania, ktore odbylo si¢ 22 grudnia 1957 roku.
Wziglo w nim udzial 16 uprawnionych do glosowania
pisarzy. Wtedy to zostala podjeta trzecia uchwata, w ktorej
deklarowano:

24 KAZ, Literatura emigracyjna a kraj, s. 3 [podkr. - R.M.].
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Walne Zebranie stoi na stanowisku, ze o publikowaniu
w Kraju decydowa¢ winno sumienie pisarza, jako wol-
nego cztowieka, dazacego poza Krajem do wyzwolenia
ojczyzny - gdy jest to w jego przekonaniu stuzba kulturze
polskiej, nie poddajaca go w zalezno$¢ od aparatu totali-
stycznego nadal dzialajacego w Kraju>.

Dodatkowo zastrzegano, ze ,[...] sytuacja literatury
w Kraju nie odpowiada obudzonym przed rokiem nadzie-
jom usuniecia metod totalizmu komunistycznego w zyciu
kulturalnym mimo dokonanych zmian” i protestowano
»przeciw cenzurowaniu i znieksztalcaniu tekstow autorow
polskich”

Ta deklaracja nie wzbudzila juz emocji. Swiadczy
o tym chocby tekst uczestnika walnego zebrania, Zdzi-
stawa Broncla®, ktéry omawiat przebieg zebrania, uzna-
jac jednocze$nie, ze uchwata zostala podjeta poniewczasie.

%%

Trzy uchwaly Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie nie
wplynely znaczaco na ksztalt emigracyjnego i krajowego
zycia literackiego. Nalezy bowiem pamietaé, ze ZPPnO
nie mial Zadnych narzedzi do egzekwowania swoich po-
stanowien. Rozproszeni po §wiecie pisarze polscy indywi-
dualnie podejmowali decyzje o zawieraniu badZ odmowie
podpisania uméw wydawniczych, samotnie rozstrzygali,
czy posylac swoje teksty do czasopism krajowych. Decyzje

25 Uchwata Zwligzku] Pisarzy Polskich na Obczyznie. Pisarze emi-
gracyjni mogq publikowac swe prace w Kraju, ,,Dziennik Polski
i Dziennik Zolnierza” 1958, nr 2, s. 3.

26 Z. Broncel, Spéznieni i nieprzekonani, ,Kultura® 1958, nr 4,
S. 114-116.
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te nie byly tatwe, gdyz zdawali oni sobie doskonale sprawe
z tego, ze beda one wplywaly na sposdb postrzegania ich
przez srodowiska literackie i czytelnikow (tak krajowych,
jak emigracyjnych), a czgsto takze (co nie bylo bez zna-
czenia) na ich sytuacje finansowg. Czy i w jakim stop-
niu w tych rozwazaniach brali oni pod uwage stanowisko
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie? Tu jednoznacz-
nej ogdlnej odpowiedzi udzieli¢ nie sposéb - kazdy przy-
padek wymaga odrebnych badan uwzgledniajacych szereg
niepowtarzalnych, jednostkowych uwarunkowan.

Jak wiec oceni¢ dzis, po latach, te — przede wszystkim
dwie pierwsze — uchwaly? Oddajmy na chwile glos Ha-
bielskiemu:

Nie o literature jako taka tu chodzito, a o podkreslenie
postaw i postannictwa intelektualistéw emigracyjnych,
o ktére tak zarliwie walczyl w swoich tekstach Terlecki
i inni, na diugo przed rokiem 1956>.

Takie ujecie problemu wydaje sie jak najbardziej za-
sadne. Uchwaly Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie
byty gestem, rodzajem politycznej deklaracji, ktéra miata
stuzy¢ scalaniu szeregéw emigracji, zapobiega¢ ducho-
wemu marazmowi, wspieraé pisarzy w ich niezlomnej
postawie walki o pelng niepodlegto$¢ Polski, potwierdzal,
ze pozostajacy poza granicami kraju pisarze zachowali
swoj standard moralny.

7 R. Habielski, Nieztomni, nieprzejednani. Emigracyjne ,Wiado-
mosci” i ich krgg 1940-1981, Warszawa 1991, s. 118.
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Wykaz tekstow zrodlowych

Uchwala z roku 1947

Uchwata Zwligzku] Pisarzy [Polskich na ObczyZnie],
,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1947, nr 159, s. 2.

Leopold Lewin, Samobéjstwo? Zaslepienie? Glupota?, ,,Ro-
botnik” 1947, nr 188, s. 5.

[Anonim], Zmowa nieobecnych, ,Kronika” [Frankfurt]
1947, T 34, §. 4.

Jerzy Wyszomirski, ,Wiadomosci”. Tygodnik, ,,Nowiny Li-
terackie” 1947, nr 25, s. 2.

[Anonim], Nieoczekiwana decyzja, ,,Dzi$ i Jutro” 1947,
nr 36, S. 5.

Jah., Stowo zakazane, ,,Lech” 1947, nr 6, s. 3.

(jb), Pisarze na emigracji i Kraj, ,Kronika” 1947, nr 37, s. 1.

Jerzy Z. Kedzierski, Dyskusja na temat uchwaly pisarzy,
»Kronika” [Frankfurt] 1947, nr 38, s. 3.

Klaudiusz Hrabyk, Czy wieza Babel?, ,Kronika” [Frank-
furt] 1947 nr 39, s. 3.

Antoni Bogustawski, Tym, co nie rozumiejg uchwaty
Zwigzku Pisarzy Polskich na ObczyZnie, ,Dziennik
Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 231, s. 2.

Karol Zbyszewski, Niepotrzebna uchwata, ,,Dziennik Pol-
ski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 236, s. 2.

[Anonim], Jak Borelj]sza sfatszowat uchwate Zwigzku Pi-
sarzy, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1947,
nr 237 s. 2.
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Brabant, Jeszcze cos o ,nieztomnych”, ,Robotnik” 1947,
nr 272, S. s.

Stanistaw Cat Mackiewicz, Niezgrabna uchwata, ,Lwow
i Wilno” 1947, nr 44, s. 1.

[Anonim], W sprawie uchwaty pisarzy, ,Orzel Bialy” 1947,
nr 42, s. 3.

Klaudiusz Hrabyk, List do Antoniego Bogustawskiego,
»Kronika” [Frankfurt] 1947, nr 42, s. 3—4.

Wincenty Stopinski, Nowy glos o uchwale pisarzy, ,Orzet
Bialy” 1947, nr 43, s. 3.

Gustaw Herling-Grudzinski, Béj napowietrzny, w: idem,
Recenzje, szkice, rozprawy literackie 1947-1956, t. 2,
red. W. Bolecki, Krakow 2010.

Tymon Terlecki, Jasna uchwata i zamgcona dyskusja,
,Orzel Bialy” 1947, nr 46, s. 3.

Jan Bielatowicz, Od kraju oddala, ,Lwow 1 Wilno” 1947,
nr 51, s. 1.

Tymon Terlecki, Jeszcze w sprawie uchwaly pisarzy,
,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1947, nr 292,
S. 2.

Jan Bielatowicz, Wolnos¢ stowa pisarzy, ,Dziennik Polski
i Dziennik Zoierza’1947, nr 297 s. 2.

Uchwaly z lat 1956 i 1957

Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,Kultury”, ,,Kul-
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Nota edytorska

Niniejsza edycja wykorzystuje pierwodruki krajowej
i emigracyjnej prasy z roku 1947 oraz z lat 1956-1958.
Dwoma odstepstwami od tej reguly, podyktowanymi de-
cyzjami wladcicieli praw autorskich, sa: przedruk tekstu
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego Boj napowietrzny, ktory
uzgodniono tu z edycja ksiazkowa przygotowana przez
Wydawnictwo Literackie (2010), oraz przedruk wypo-
wiedzi Jozefa Mackiewicza w ankiecie ,,Kultury”, ktorego
ksztalt edytorski uzgodniono z panig Ning Karsov.

Teksty zostaly podzielone na dwie grupy. Pierwsza
obejmuje wypowiedzi i polemiki wywotane uchwata
Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie z 1947 roku,
ktérej tres¢ ukazala sie prasie emigracyjnej dwukrotnie
w lipcu 1947 roku. Wywotana uchwatg dyskusja toczyta sie
najbardziej dynamicznie w okresie od konca sierpnia do
polowy grudnia tego roku. Druga grupa tekséw obejmuje
publikacje z okresu od grudnia 1956 roku do kwietnia 1958
roku. Ich autorzy koncentrowali si¢ na drugiej uchwale
(z pazdziernika 1956), a najwiecej wypowiedzi na jej te-
mat pojawilo si¢ w ciggu pieciu miesiecy, poczawszy od
grudnia 1956 roku.

Ze wzgledu na ograniczone mozliwosci wydawnicze
przywotane w tej edycji glosy zostaly ograniczone do
najwazniejszych, a w wielu z nich pominigto te czesci
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wypowiedzi, ktére nawigzywaly do innych spraw niz
uchwaly ZPPnO. Ponadto bez adnotacji w przypisach
z listow usunieto formuly powitalne i pozegnalne oraz
informacje o dacie i miejscu powstania korespondencji.
Na temat zawarto$ci pozostalych pominietych fragmen-
tow zamieszczono notki w przypisach.

Zasadnicze modyfikacje edytorskie obejmuja po-
prawki, ktére wprowadzono w celu wyeliminowania nie-
zgodno$ci zapisu z uchwatami Komitetu Ortograficznego
zatwierdzonymi w czerwcu 1936 roku, czyli obowiazuja-
cymi w czasach, gdy teksty powstawaly.

Zmiany te dotycza przede wszystkim usuniecia czesto
spotykanych w pierwszych dekadach po reformie bte-
dow zwigzanych z zapisem tacznym lub rozdzielnym grup
wyrazowych oraz tworzenia konstrukeji stowotworczych
wymagajacych zastosowania pisowni tacznej badz uzycia
dywizu. Druga grupe odstepstw od 6wczesnych regut,
ktéra poddano korekcie edytorskiej, stanowia wahania
pisowni wynikajace ze stopniowego zanikania uwarun-
kowanych réznymi czynnikami jezykowymi zwyczajow
pisownianych sprzed roku 1936. Wskutek tych modyfikacji
wyeliminowano miedzy innymi:

— zapis podwojnej spdtgloski w wyrazach pochodzenia
obcego (np. dyssydenci — dysydenci, essej — esej, passeizm —
paseizm);

- uzycie litery y zamiast i (np. hygieny - higieny) oraz
j zamiast i (np. objektywny — obiektywny, patrjotyczny —
patriotyczny);

- wahania pisowni zwigzane z uzyciem liter o, ¢
i u (np. przettomaczyé - przettumaczyc);

- odzwierciedlanie cech fonetycznych réznych form
wyrazowych w notacji podlegajacej zasadzie morfologicz-
nej (np. dowddzctwo — dowddztwo, ofenzywa — ofensywa,
znales¢ — znaleZé, bolszewiZmie — bolszewizmie);
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- obocznoéci w zapisie niektérych form gramatycz-
nych, jak dopelniacza liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju zenskiego pochodzenia obcego (np. decyzyj - de-
cyzji, konsekwencyj — konsekwencji, subwencyj — subwencji)
czy incydentalnie spotykanej formy narzednika i miej-
scownika deklinacji zaimkowej (tem — tym).

Rozbiezno$ci miedzy ustaleniami reformy ortografi-
cznej z roku 1936 a przepisami najnowszymi rozstrzygnieto
zgodnie ze wspdlczesnymi zaleceniami normatywnymi.
W ramach modernizacji pisowni miedzy innymi: wpro-
wadzono jednolity zapis wyrazu getto (w oryginale zwykle
ghetto), powtdrzono za pierwodrukiem notacje wszystkich
zaprzeczonych imiestowdw przymiotnikowych, wprowa-
dzono jednolity zapis tytulu periodyku ,,Po Prostu” oraz
zastosowano wspolczesne reguly zapisu skrotow i skrotow-
cow (wyjatkiem jest honorujgca uzus i zachowana takze
w Rozprawie wstegpnej notacja skrétowca utworzonego od
nazwy Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie — ZPPnO).

Bez sygnalizowania w tekécie wprowadzono takze jed-
nolita notacje rzeczownika rezim (formy stosowane przez
autorow to takze rezym i regime) oraz utworzonych od
niego derywatéw przymiotnikowych.

Przedstawionymi zmianami objeto zaréwno wyrazy
pospolite, jak i nazwy wlasne, zachowujac jednoczesnie
wszystkie autorskie warianty zapisu, ktorego kontekst
wskazywal na uzycie wielkich i matych liter nie tylko ze
wzgledow skladniowych lub semantycznych, lecz takze
wynikajacych z postrzegania sytuacji, stosunku autora do
dyskutowanej sprawy i uczestnikow polemiki itp. W tej
grupie znalazly sie takie oboczno$ci notacji, jak: bez-
pieka — Bezpieka, czas - Czas, kraj — Kraj, naréd — Nardd,
ojczyzna - Ojczyzna, pan — Pan, uchwata - Uchwata, zela-
zna kurtyna - Zelazna Kurtyna, a takze niezalezne od re-
guly ortograficznej zastosowanie zapisu zachdd — Zachéd.
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Przykladem celowego odstepstwa w zakresie zastosowa-
nia regul uzycia wielkich i malych liter jest zachowanie
w edycji formy tytulu List Otwarty do pisarzy polskich
w Wlielkiej] Brytanii.

Pozostale modyfikacje w zapisie nieobjete przedsta-
wionymi regularnymi zmianami - wystepujace zaréwno
w nazwach wlasnych, jak i w wyrazach pospolitych - sta-
nowig grupe nieliczna, dlatego wszystkie, niezaleznie od
charakteru poprawki, zasygnalizowano uzyciem nawiasu
kwadratowego. W przypadkach, w ktorych zastosowanie
takiego rozwigzania byloby niemozliwe, oraz tam, gdzie
jezykowy ksztalt wypowiedzi postanowiono zachowaé
bez ingerencji edytorskiej, zostawiono posta¢ oryginalng.
Celowo$¢ zachowania danej formy w sytuacjach moga-
cych budzi¢ watpliwoséci podkre§lono oznaczeniem [!].
W tej ostatniej grupie znalazly sie zaréwno warte zauwa-
zenia omylki, jak i znamienne osobliwosci jezykowe (nie
tylko pisowniane) oraz stylistyczne. Niezaleznie od cha-
rakteru odstepstw sktadniowych - te pozostawiono jak
w oryginale.

Podobne - dwustopniowe — opracowanie zmian edy-
torskich zastosowano réwniez w warstwie przestanko-
wania. Interpunkcje tekstow uzgodniono zatem przede
wszystkim z prawidlami obowigzujacymi w czasach po-
wstania tekstow, dzieki czemu wyeliminowano zakldca-
jace lekture popularne usterki w zakresie interpunkcji
wewnetrznej wypowiedzenia, takie jak brak zamkniecia
wtracenia, oddzielenie przydawki integralnej czy po-
dwojna interpunkeje. Korekte jednoznacznych uchybien
i niedoskonato$ci interpunkcyjnych przeprowadzono tak,
by jednoczes$nie zachowa¢ widoczne na tym poziomie
tekstu cechy stylu stylu wypowiedzi oraz $lady emocji
towarzyszacych wymianie uwag i komentarzy. Najbardziej
wyrazistym przejawem tych aspektow, jaki mozna do-
strzec w przedrukowanych tekstach, jest niekonsekwencja
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interpunkcyjna mieszczaca si¢ jednocze$nie w granicach
obowigzujacych do dzi$ regul, intensyfikujace wyraz emo-
cjonalny zageszczenie znakow oddzielajacych, zwlaszcza
przecinkoéw, oraz zindywidualizowane zastosowanie mysl-
nika — uprawnione zaréwno dawnymi, jak i wspdtcze-
snymi przepisami pisowni.

Zasadnicza zmiang modernizacyjng — dopelniajaca
wspomniane poprawki — jest wprowadzenie wspolczesnej
interpunkeji imiestowowych réwnowaznikéw zdan.

Tylko w jednym przypadku - gdy zastapienie prze-
cinka kropkg istotnie wplyneto na zmiane sensu oddzielo-
nych znakiem wypowiedzen - ingerencje na plaszczyznie
przestankowania oznaczono nawiasem kwadratowym.

Modernizacja pisowni i przestankowania nie oznacza
tu wprowadzenia ujednolicen graficzno-redakcyjnych -
honorujac wspomniane ustalenia, zachowano bowiem
tak w obrebie pojedynczego tekstu, jak w calej antologii
wszystkie uznawane dzi§ za poprawne obocznosci oraz
warianty zapisu. Obok skrétu br. pojawia sie wiec stoso-
wany w tej samej funkgji skrét rb., obok formy skroco-
nej — pelna, obok notacji cyfra — stowna itp. Za tekstami
oryginalnymi powtoérzono tez pewne formy, ktorych po-
sta¢ na tle wspoltczesnych wytycznych normatywnych wy-
pada osobliwie, a przy tym nie jest zwiazana bezposrednio
z ortografig ani tez interpunkcjg, w zakresie ktorych do-
konano oczywistych poprawek.

W tomie zastosowano ponadto rozwigzania edytorskie
zgodne zaloZeniami serii, to znaczy:

- ujednolicono forme zapisu tytuléw i $rodtytutow
tekstow zZrédtowych;

- wystepujace w tekstach zZrédtowych tytuly utworéw,
artykulow i ich czesci, a takze dzialéw i rubryk prasowych
ztozono pismem pochytym, tytuly dokumentéw — pismem
prostym, tytuly czasopism i wydawnictw ciagtych oraz tek-
stow niepublikowanych - pismem prostym, w cudzystowie;
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- przyjeto we wszystkich tekstach jednolita notacje
tekstu zasadniczego pismem prostym;

- ujednolicono sposdb wyrodzniania zaréwno wyod-
rebnionych, jak i pozostawionych w akapicie cytatow;
ksztalt wszystkich pozostalych wyréznien (dopiskow
bibliograficznych, oznaczanych przez autoréw kursywa
wyrazow i zwrotéw obcojezycznych, a takze przypisow),
podobnie jak wewnetrzny podzial poszczegolnych tek-
stow powtdrzono za autorami;

- zlikwidowano zwielokrotnione wyrdznienia, spro-
wadzajac je do jednego — przyjetego w serii jako rozwia-
zanie regularne;

- w funkcji cudzystowu pierwszego stopnia zastoso-
wano cudzystéw apostrofowy, w funkcji cudzystowu dru-
giego stopnia — cudzystéw francuski;

- ustalono uzycie potpauzy jako jedynego znaku pel-
nigcego funkcje myslnika oraz notacje zakreséw z pot-
pauza, bez spacji;

- pominiete w tej edycji fragmenty tekstéw oznaczono
wielokropkiem w nawiasie kwadratowym, natomiast wie-
lokropek bez nawiasu oraz wielokropek w nawiasie okra-
glym stosowane w funkeji znaku pominiecia w tekstach
oryginalnych powtdrzono bez wprowadzania modyfikacji;

- przyjeto zapis inicjaléw bez spacji oddzielajacych
poszczegolne skladniki formy skrdconej;

- skrécone formy innych nazw wlasnych pojawiajace
sie w danym tekscie po raz pierwszy rozwinieto, notu-
jac brakujacy czlon w nawiasie kwadratowym; wszedzie,
gdzie pojawialy sie¢ inicjaly imion, rozwijano w nawiasie
inicjal tylko pierwszego imienia; skrocone formy wyrazéw
pospolitych dopelniono wedlug podanego schematu jedy-
nie wéwczas, gdy kontekst nie wskazywat jednoznacznie
na ich pelne brzmienie;

- przyjeto jednolita notacje odnos$nika do przy-
pisu — cyfra, w przypadku zbiegu odsytacza i kropki lub
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przecinka odsytacz zapisano przed znakiem przestanko-
wym;

— usunieto oczywiste usterki druku, jak incydentalnie
spotykane dodatkowe spacje w kontekstach niebudzacych
watpliwoéci (np. przed przecinkami) czy nieuwarunko-
wane tre$cig powtdrzenie fragmentu zdania, bardziej
skomplikowane odstepstwa opatrzono przypisami.

Zaréwno w poszczegélnych tekstach, jak i w calej
antologii — poza zastosowaniem wyrdznienia diuzszych
cytatéw — nie wprowadzono ujednolicen, o ile notacja
oryginatu byta zgodna z regutami poprawnosci jezykowej
wspolczesnej polszczyzny.

Modyfikacje wprowadzone do przedrukéw w anto-
logii powtérzono bez oznaczania we fragmentach cyto-
wanych przez innych dyskutantéw oraz zastosowano we
fragmentach polemiki przytoczonych w Rozprawie wstep-
nej. Pozostate rozbieznoéci miedzy tekstami oryginalnymi
a zaczerpnietymi z nich cytatami pozostawiono w tomie
bez ingerencji edytorskie;j.
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Uchwala Zw[iazku] Pisarzy
[Polskich na Obczyznie]'

Na Nadzwyczajnym Walnym Zebraniu Zw[igzku] Pisarzy
Polskich na Obczyznie w dniu 14 czerwca br. powzieto
nastepujaca uchwate:

W Polsce opanowanej przez Sowiety i rzadzonej przez
wladze narzucone z Moskwy nie istnieje wolnos¢ mysli
i stowa. Ruch wydawniczy jest kierowany lub nadzoro-
wany przez te wladze, ktore popieraja to, co im stuzy, a te-
pia wszystko inne. Jak we wszystkich dziedzinach zycia,
tak i w tej, szczegolnie dotkliwie i ztowrogo, Polska jest
krajem pozbawionym wolnosci, bez wzgledu na przej-
$ciowe pozory.

Naréd polski, jak poprzednio przeciwko najazdowi nie-
mieckiemu, tak obecnie przeciw najazdowi rosyjskiemu
ijego rzeczywistej wszechwladzy w Kraju, walczy o wolnos¢
wszelkimi dostepnymi mu sposobami. Ta cze$cig narodu
polskiego, ktdrej zadaniem jest otwarta walka o wolnos¢,
calo$¢ i niepodleglos¢, jest emigracja polityczna. Pisarzom
na obczyznie, ktérym dane s inne niz pisarzom w Kraju
warunki pracy, przypadaja w tej walce z tradycji i z istoty
ich powolania obowiazki wyrazne i doniosle.

* Tekst ukazal si¢ ,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza”
7 lipca 1947 roku, a nastepnie w ,,Orle Bialym” 19 lipca 1947 roku.
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Pragngc spelni¢ rzetelnie te obowigzki, pisarze polscy
na obczyznie:

a) nie ustang w walce o calkowitg wolnos¢ polityczna
Polski i tym samym wolno$¢ mysli i stowa w Polsce,

b) stwierdzaja, ze nie ma obecnie swobodnego ruchu
wydawnictw polskich i obcych miedzy Krajem a emigra-
¢ja, a poddanie sie dowolnoéci narzuconych wladz w do-
puszczaniu lub niedopuszczaniu prac i utwordw byloby
nie tylko niegodne pisarza polskiego, wiernego prawdzie
i wolnosci mygli, lecz takze ztowrogie dla ksztaltowania sie
tworczosci polskiej w tym okresie,

) uwazajg przeto za niezgodne z sumieniem narodo-
wym i powolaniem pisarskim oglaszanie w pismach i wy-
dawnictwach kierowanych i nadzorowanych przez wladze
narzucone utworéw swoich, dawnych i nowych.

To swoje postanowienie pisarze polscy na obczyznie
uwazajg za wyraz i forme walki.

Uchylajac swiadomie, w imie wyzszych wskazan na-
rodowych, mozliwo$¢ natychmiastowego, lecz obca wola
kierowanego docierania do czytelnika w Kraju, co jest zy-
wiolowym pragnieniem kazdego piszacego, pisarze polscy
na obczyznie nie zaniedbajg zadnego wysitku, aby ich glos
swobodny byt styszany w niewolnym i cierpigcym Kraju.

Uchwale podpisali: Ignacy Balinski?, Stanistaw Ba-
linski, Antoni Bogustawski, Wiktor Budzynski’, J6-

> Ignacy Balinski (1862-1951) — prawnik, poeta, publicysta, autor
wspomnien. Od 1939 roku mieszkal w Anglii. Przektadat literature
francuska i angielska, zajmowat si¢ krytyka literacka i teatralna.
Opublikowat miedzy innymi Wybdr wierszy z lat wielu (Warszawa
1937) oraz Wspomnienia o Warszawie (Edynburg 1946).

3 Wiktor Budzynski (1906-1972) - komediopisarz. Od 1931 roku
wspottworca i kierownik Wesofej Lwowskiej Fali nadawanej
przez Rozglosnie Lwowska Polskiego Radia. Od 1939 roku w Ru-
munii prowadzil Wojskowg Lwowskg Fale, wystepujac w obo-
zach dla uchodzcéw cywilnych i internowanych wojskowych.
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zef Bujnowskit, Wawrzyniec Czere$niewski’, Marian

0Od 1940 roku kontynuowal dziatalno$¢ artystyczng we Francji,
nastepnie w Anglii (Wojskowa Czotéwka Teatralna ,,Lwowska
Fala”). Drukowal miedzy innymi w ,,Polsce Walczacej’, ,,Dzien-
niku Polskim i Dzienniku Zolnierza”, ,Wiadomosciach”, ,Ga-
zecie Niedzielnej”. Od 1947 roku pracowal w Teatrze Polskim
w Londynie jako autor sztuk i aktor. W latach 1952-1963 w kie-
rownictwie artystycznym Radia Wolna Europa wspottworzyt
miedzy innymi satyryczne Podwieczorki przy mikrofonie. W la-
tach 1965-1968 wspolpracowat z Sekcja Polska BBC. W latach
1969-1971 wystawil kilka sztuk w telewizji zachodnioniemiec-
kiej. Odznaczony dwukrotnie Ztotym Krzyzem Zastugi. Autor
miedzy innymi rewii: Chiopcy z Polski (1941), Do géry kciuk!
(1941), Kochajmy sie! (1942), Poczgtek korica (1944), Bez propa-
gandy! (1971), Ulariska jesieri (1972) oraz komedii: Displaced per-
son (1948), Spotkanie (1948), Intruz (1950), Waiting room (1967).

+ Jozet Bujnowski (1910-2001) — poeta, historyk literatury, ese-
ista, krytyk literacki. Zdemobilizowany po wybuchu wojny
przebywal w radzieckim obozie jenieckim, skad zbiegt do
Wilna. Aresztowany w 1941 roku, wieziony, po amnestii dotarl
do Armii Polskiej, z ktora opuscit ZSRR. Brat udzial w walkach
2. Korpusu we Wtloszech, za udzial w bitwie pod Monte Cas-
sino otrzymatl Krzyz Walecznych. Prowadzil kursy maturalne
we Wtoszech i Anglii (Komitet dla Spraw Oswiaty Polakéw
w Wielkiej Brytanii). W 1947 roku zostal czlonkiem Zwiazku
Pisarzy Polskich na Obczyznie. W 1952 roku zalozyt Polskie
Towarzystwo Literackie i rozpoczat wyklady na Polskim Uni-
wersytecie na Obczyznie w Londynie. Doktorat uzyskal w roku
1956, habilitacje - w 1964.0d 1969 roku profesor zwyczajny na
Polskim Uniwersytecie na Obczyznie. Dodatkowo wykladat li-
terature polskg w Ealing Technical College oraz literature i je-
zyk rosyjski w Fulham and South Kensington Evening Institute.
W latach 1970-1980 byl wykladowca uniwersytetéow w Am-
sterdamie, Heidelbergu i Londynie. Drukowal miedzy innymi
w ,Wiadomos$ciach” oraz ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zot-
nierza” W 1988 roku otrzymal nagrode Zwiazku Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie. Opublikowal miedzy innymi zbiory poezji:
Rece od brzegu (Tel Aviv 1943), Powroty (Hanower 1947), Rzecz
o przemijaniu (Paryz 1953), w Londynie natomiast Lipowy wi-
traz (1954), Krawegdzie (1956), Poranki i studia (1964).

5 Wawrzyniec Czere$niewski (1911-1976) — poeta. Po wybuchu
wojny przedostal si¢ do Wojska Polskiego we Francji, a nastep-
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Czuchnowski, Maria Danilewiczowa’, Stefan Gacki,

nie w Anglii. W latach 1944-1947 pracowal w Polskiej Agen-

cji Telegraficznej w Szkocji. W latach 1949-1952 byl prezesem

zarzadu Zwigzku Pisarzy Rzeczypospolitej Polskiej — oddziat

»Szkocja”. W 1952 roku przenidst si¢ do Monachium i pod-

jal prace w Radiu Wolna Europa. Po przejéciu na emeryture

wyjechat do Australii. Drukowal miedzy innymi w ,Wiado-
moéciach’, ,,Zwigzkowcu” i ,Tygodniu Polskim”. Opublikowat

w Londynie miedzy innymi zbiory poezji: Wiersze czasu wojny

(1945), Wiersze 1928-1956 (1961), Motywy greckie (1962), Podréz

na Rodos. ,Motywow greckich” zeszyt drugi (1963), Morze jori-

skie. Motywow greckich zeszyt trzeci (1964).

Marian Czuchnowski (1909-1991) - poeta, prozaik, publicysta.

Po wybuchu II wojny $wiatowe]j probowat przedosta¢ si¢ na te-

reny zajete przez ZSRR. Po aresztowaniu zostal zestany do obo-

26w pracy, miedzy innymi w Uchcie. Po zwolnieniu w 1941 roku
wstapit do Armii Polskiej i wraz z nig ewakuowal sie na Bliski

Wschdd. W 1943 roku przeniesiony do stuzby cywilnej, od 1944

roku przebywat na state w Londynie. Drukowat miedzy innymi

w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zotnierza’, ,,Nowej Polsce”,

»Orle Bialym” ,,Kulturze’, ,Oficynie Poetow” W latach 1967-

-1970 wspdlpracowal z pismem ,Kronika”, poczatkowo jako

sekretarz redakeji, nastepnie jako redaktor naczelny. W 1956

roku otrzymal nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyz-

nie, w 1962 — Nagrode im. T. Sutkowskiego, w 1974 — Nagrode

Fundacji A. Jurzykowskiego. Opublikowal, w Londynie, miedzy

innymi: powieéci Tyfus, teraz stowiki (1951), Piersciert i zamie¢

(1956), Czarna koronka (1966); tomy poetyckie Pola minowe

(1951), Roztupany przez perte (1952), Motyl i zakonnica. Poematy

(1953), Angielska zima 1947 Poemat z szuflady (1966), a takze,

w Newtown, Pozegnanie jetica (1946).

7 Maria Danilewiczowa (1907-2003) - historyczka literatury, kry-
tyczka literacka, bibliografka, prozaiczka. Po wybuchu II wojny
$wiatowej ewakuowana do Paryza, gdzie pracowala miedzy in-
nymi w Bibliotece Polskiej. Od 1942 roku przebywata w Lon-
dynie, gdzie pracowala w Bibliotece Ministerstwa Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego, przeksztatconej w Bi-
blioteke Polska, ktorej byla kierowniczka. W 1946 roku zostata
czlonkinig Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie. Nalezala
takze do Towarzystwa Historycznego i Polskiego Towarzystwa
Naukowego na Obczyznie. Od 1953 roku wspdtpracowala z Ra-
diem Wolna Europa. Doktorat obronita w 1961 roku na Polskim
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Mieczystaw Giergielewicz®, Ferdynand Goetel®, Wa-

Uniwersytecie na Obczyznie. W 1973 roku poslubita Adama
Kazimierza Zielinskiego i od tego momentu podpisywata sie
jako Maria Danilewicz Zielinska. Drukowata miedzy innymi
w: ,Polsce Walczacej”, ,Nowej Polsce”, ,Wiadomosciach Pol-
skich, Politycznych i Literackich’, ,,Dzienniku Polskim i Dzien-
niku Zolnierza”, ,\Wiadomoéciach” ,,Zyciu”, HKulturze” W 1960
roku otrzymata Nagrode im. H. Naglerowej, w 1970 — Nagrode
Fundagcji A. Jurzykowskiego, w 1977 1 1984 — nagrode paryskiej
»Kultury”, 1979 — nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyz-
nie. Odznaczona Krzyzem Oficerskim (1972) i Krzyzem Ko-
mandorskim (1993). Opublikowala w Londynie miedzy innymi:
zbiér opowiadan Blisko i daleko (1953), powies¢ Dom (1956),
zbiory szkicow literackich Pierscieri z Herkulanum i plaszcz
pokutnicy (1960), a takze Proby przywota# (Warszawa 1992)
i Szkice o literaturze emigracyjnej (Paryz 1978).

8 Mieczystaw Giergielewicz (1901-1983) - historyk literatury.
W czasie IT wojny $wiatowej stuzylt w wojsku polskim we Francji,
a nastepnie w Polskiej Samodzielnej Brygadzie Spadochronowe;j
w Szkocji. Od 1944 roku w Ministerstwie O$wiaty organizowal
miedzy innymi Wyzsze Kursy Nauczycielskie. Nastepnie, do
roku 1957, byl cztonkiem Komitetu dla Spraw O$wiaty Polakéw
w Wielkiej Brytanii. Wykladowca literatury polskiej na Polskim
Uniwersytecie na Obczyznie (tam tez si¢ habilitowal). Byl pre-
zesem Zrzeszenia Nauczycieli Polakéw w Wielkiej Brytanii.
W latach 1946-1951 redagowat ,Wiadomosci Nauczycielskie”
0Od 1957 roku wykladal literature polska i literatury stowianskie
na Uniwersytecie Kaiforniijskim w Berkeley, Uniwersytet Pen-
sylwanii w Filadelfii. Drukowal miedzy innymi w ,,New Slavic
Publications” i ,,The Polish Review”. W 1953 roku otrzymal na-
grode Polskich Oddzialéw Wartowniczych w Niemczech. Opu-
blikowal w Londynie miedzy innymi: Drogi Mickiewicza (1945),
Kierunki i prgd doby pozytywizmu (1954), Obraz tworczosci po-
etyckiej Mickiewicza (1956), a takze w Nowym Jorku monografie
Henryk Sienkiewicz (1969).

9 Ferdynand Goetel (1890-1960) - prozaik, dramatopisarz,
publicysta. We wrzesniu 1939 roku byt kierownikiem sekcji
propagandy Obywatelskiego Komitetu Pomocy Ludnosci War-
szawy. Podczas okupacji pracowal w Zarzadzie Stoléwki Rady
Glownej Opiekunczej, zwanej Kuchnig Literacka. Jako jeden
z nielicznych zarejestrowal si¢ w hitlerowskim Propaganda-
amt w Warszawie. Bral czynny udzial w konspiracyjnym zyciu
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claw Grubinski, Marian Hemar, Jézef Kisielewski, Julian
Krycki®, Marian Kukiel”, Stanistawa Kuszelewska®, Jan

kulturalnym stolicy. W 1943 roku, po porozumieniu z Delega-
turg Rzgdu RP na Kraj, uczestniczyt w delegacji, ktorg Niemcy
wystali do Katynia po odkryciu masowych grobéw polskich
oficer6w. Po upadku powstania warszawskiego przebywat
w Krakowie, skad w 1945 roku wyjechal do Wtoch i wstapit do
2. Korpusu Armii Polskiej. Od 1946 roku mieszkal w Londynie.
W 1959 roku otrzymat Nagrode im. H. Naglerowej. Drukowat
miedzy innymi w ,Wiadomosciach” i ,,Orle Bialym”. Opubliko-
wal miedzy innymi w Londynie — tom wspomnien Czas wojny
(1955) i Patrzgc wstecz. Pamigtnik (1966), a takze w Rzymie —
zbidr opowiadan Kapitan Luna (1947).

Blednie zapisano tu nazwisko. Powinno by¢: Julian Krzycki,
wlasc. Alexander Ramati (1921-2006) - pisarz, rezyser. W cza-
sie IT wojny $wiatowej pracowal jako korespondent wojenny.
W roku 1944 w Asyzu spotkal ojca Rufino Niccacciego, wloskiego
ksiedza, ktéry pomagal Zydom w czasie Holocaustu. Przeprowa-
dzil z nim wywiad, ktory wydal w wersji ksigzkowej (The Assisi
Underground. The priests who rescued Jews, Nowy Jork 1978), oraz
filmowej (Assisi Underground, 1985). W 1986 roku napisal doku-
ment And Violins Stopped Playing. A Story of the Gypsy Holocaust
(Nowy Jork 1986), ktory dwa lata pozniej takze sfilmowal.
Marian Kukiel (1885-1973) - general dywizji Polskich Sit Zbroj-
nych, polityk, historyk wojskowosci. Bral udzial w wojnie pol-
sko-bolszewickiej w 1920 roku, po wybuchu II wojny §wiatowej
uczestniczyl w obronie Lwowa. Nastepnie przedostal si¢ do
Francji i zostal wiceministrem spraw wojskowych w rzadzie
generafa Sikorskiego. Po kapitulacji Francji, od 27 lipca 1940
roku, przebywal w Wielkiej Brytanii jako dowddca Obozéw
i Oddziatéw Polskich w Szkocji. W latach 1942-1949 byl mi-
nistrem obrony narodowej w Rzadzie RP na Uchodzstwie.
Wspolzatozyciel Instytutu Historycznego im. gen. W. Sikor-
skiego, Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie, Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego i Polskiego Uniwersytetu na
Obczyznie. Opublikowal mi¢dzy innymi Dzieje Polski porozbio-
rowej 1795-1921 (Londyn 1968) oraz Czartoryski and European
unity 1770-1861 (Priceton 1955).

Stanistawa Kuszelewska (1894-1966) - prozaiczka, tlumaczka.
We wrzeéniu 1939 roku pracowala w Szpitalu Dziecigtka Jezus
w Warszawie. Okupacje¢ spedzila w stolicy. W latach 1939-
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Lechon®, Mieczystaw Lisiewicz*, Herminia Naglerowa,

-1943 pracowala spolecznie w Radzie Giéwnej Opiekunczej.
W swoim domu zalozyla sierociniec, brala czynny udzial w po-
mocy warszawskim Zydom. Dziatala w Armii Krajowej, w cza-
sie powstania warszawskiego byla inspektorka kuchni putku
»Baszta”. Po upadku powstania przedostata sie do Kielc. W lipcu
1945 roku wyjechata do Londynu. Wspotpracowata z Radiem
Wolna Europa, byla czlonkinig Zwigzku Pisarzy Polskich na
Obczyznie. Drukowata miedzy innymi w ,,Dzienniku Polskim
i Dzienniku Zolnierza”, ,Wiadomo$ciach’, , Tygodniu Polskim”,
Opublikowala migdzy innymi zbiory opowiadan Kobiety (Rzym
1946) oraz Dziwy zycia (Londyn 1948).

Jan Lechon, wtasc. Leszek Serafinowicz (1899-1956) — poeta, ese-
ista, krytyk literacki i teatralny. Przed wojna jeden z czlonkéw
grupy ,Skamander”. Od 1930 roku pracownik Ambasady RP
w Paryzu, gdzie po wybuchu II wojny $wiatowej petnil funkcje
attaché kulturalnego i prowadzil referat prasowy. W 1940 roku
opuscil Francje, aby przez Brazylie dotrze¢ w 1941 roku do No-
wego Jorku. Uczestniczyt w pracach Polskiego Instytutu Nauko-
wego, w latach 1941-1942 wspotredagowat ,, Tygodniowy Serwis
Literacki Kota Pisarzy z Polski” (pdzniej jako ,Tygodniowy
Przeglad Literacki Kota Pisarzy z Polski”), a w latach 1943-1947
jego kontynuacje - ,Tygodnik Polski”. Od 1952 roku wspdtpra-
cowal z Rozglosnig Polska Radia Wolna Europa. W 1952 roku
otrzymal nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie.
Wspotpracowal z ,Wiadomosciami”. Opublikowal migdzy in-
nymi: tomy wierszy Lutnia po Bekwarku (Londyn 1942), Aria
z kurantem (Nowy Jork 1945), Poezje zebrane 1916-1953 (Londyn
1954) oraz zbidr szkicow O literaturze polskiej (Londyn 1942).
Mieczystaw Lisiewicz (1897-1975) — poeta, prozaik, dramatopi-
sarz. Po wybuchu II wojny $wiatowej przedostat sie do Frangji,
gdzie pracowal w sztabie generala Sikorskiego. Po upadku Fran-
¢ji w 1940 roku ewakuowany do Szkocji, gdzie miedzy innymi
pehil funkcje obserwatora Polskich Sit Powietrznych w Wielkiej
Brytanii. Po demobilizacji w 1949 roku pracowat jako sprzedawca
antykow, robotnik i urzednik. Autor utworéw scenicznych wysta-
wianych przez Teatr dla Dzieci w Londynie. Czlonek Zwigzku Pi-
sarzy Polskich na Obczyznie, Zwigzku Artystéw Scen Polskich za
Granica, Stowarzyszenia Lotnikéw Polskich i Kofa Senioréw Lot-
nictwa Polskiego. Uhonorowany wieloma odznaczeniami polskimi
i zagranicznymi. W 1971 roku otrzymat Nagrode im. H. Naglero-
wej. Drukowat miedzy innymi w ,, Dzienniku Polskim i Dzienniku

131



Uchwata Zw[igzku] Pisarzy [Polskich na Obczyznie]

Jerzy Niezbrzycki (Ryszard Wraga)®, Zygmunt Nowakowski*,

Zoierza’, ,Zyciw’, ,Polsce Walczacej’, ,Skrzydtach”. Opubli-
kowat, w Londynie, miedzy innymi: tomy wspomnien Kroniki
Naroczariskie (1943), Z pamietnych dni. Wspomnienia adiutanta
(1944) oraz utwory sceniczne Duchy na strychu. Prawdziwe zda-
rzenia na wakacjach (1961) 1 W noc wigilijng (1962).

Ryszard Wraga, wlasc. Jerzy Niezbrzycki (1902-1968) - pi-
sarz, sowietolog. Po wybuchu II wojny $wiatowej reorganizo-
wal w Rumunii polski wywiad wojskowy. W latach 1941-1942
wykladal w Szkole Oficeréow Wywiadu w Wielkiej Brytanii,
w latach 1945-1949 w Polskim Instytucie Spraw Wschodnich
i Wolnym Uniwersytecie Polskim w Londynie. W latach 1949-
-1958 przebywatl w Paryzu, gdzie byt konsultantem do spraw so-
wieckich Ministerstwa Spraw Zagranicznych Francji. Nastepnie
wyjechat do USA, gdzie miedzy innymi pracowal w Instytucie
Hoovera na Uniwersytecie Stanforda. Po emigracji Czestawa
Milosza zerwal kontakty z Jerzym Giedroyciem, ktorego znat
jeszcze sprzed wojny, i redagowana przez niego paryska ,,Kul-
turg’, gdyz uwazal, ze Mitosz jest sowieckim agentem. Opubli-
kowal w Rzymie w roku 1945 prace: Wojna sowiecko-niemiecka
1941-1945, Ustréj sowiecki: marksizm a stalinizm, komunizm
a sowietyzacja, Rola i zadania emigracji polskiej.

Zygmunt Nowakowski (1891-1963) — prozaik, publicysta. Po
wybuchu II wojny §wiatowej przedostal si¢ do Francji, gdzie od
stycznia 1940 do sierpnia 1941 roku byt cztonkiem Rady Naro-
dowej. Od marca 1940 roku wydawal razem z Mieczystawem
Grydzewskim ,Wiadomosci Polskie, Polityczne i Literackie’,
sprawujac oficjalnie funkcje redaktora naczelnego. Nastepnie
przebywal w Londynie. Wspdlpracowal nadal z tygodnikiem
Grydzewskiego, az do zawieszenia pisma przez wiadze brytyj-
skie w zwigzku z jego artykutem O drugie ,,Nie!” (,Wiadomosci
Polskie” 1944, nr 6), w ktérym opowiadat si¢ przeciwko polityce
sowieckiej. W latach 1945-1946 byl prezesem Zwiazku Artystow
Scen Polskich za Granicg. Do 1958 roku byt cztonkiem Zwigzku
Pisarzy Polskich na Obczyznie. W latach 1952-1956 oraz od roku
1961 wspOlpracowal z Rozglosnia Polska Radia Wolna Europa.
Drukowat miedzy innymi w ,Wiadomoéciach’, ,,Dzienniku Pol-
skim i Dzienniku Zotnierza”, ,Tygodniku Polskim” (Nowy Jork)
i ,Dzienniku Polskim” (Detroit). Opublikowal miedzy innymi
wspomnienia Mdj Krakéw (Nowy Jork 1946) oraz w Londynie:
Wieczory pod debem. Gawedy historyczne (1966), Lajkonik na
wygnaniu. Felietonow sto i jeden (1950-1962) (1963).
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Beata Obertynska”, Jan Olechowski®, Hanna Pe-
retiatkowicz®, Sergiusz Piasecki*, Halina Pili-

17

Beata Obertynska (1898-1980) — poetka, nowelistka. Po wybu-
chu II wojny $wiatowej aresztowana przez NKWD i osadzona
w fagrze. Po amnestii wstgpita do Pomocniczej Stuzby Kobiet
armii generala Andersa. Przeszla szlak bojowy 2. Korpusu. Od
1944 roku mieszkala w Anglii. Byta cztonkiem Zwiazku Pisarzy
Polskich na Obczyznie. W 1950 roku otrzymata nagrode Kato-
lickiego Osrodka Wydawniczego ,Veritas’, w 1967 — Instytutu
Polskiego Akcji Katolickiej w Wielkiej Brytanii, w 1974 - Na-
grode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowata miedzy innymi
w ,Wiadomosciach”, ,Gazecie Niedzielnej’, ,Przegladzie Po-
wszechnym”, ,Glosie Kobiet”. Opublikowata miedzy innymi:
W domu niewoli (Rzym 1946), Ziarna piasku. Opowiadania
i nowele (Londyn 1957), zbiory wierszy Ottawa. Wiersze dawne
i nowe (Jerozolima 1945), Midd i piotun (Londyn 1972).

Jan Olechowski (1917-1956) — poeta, publicysta. Bral czynny
udzial w kampanii wrzesniowej. Aresztowany przez NKWD zo-
stat zestany do tagrow w okolicach Archangielska, skad dwa razy
probowat uciec. Po amnestii wstapil do Armii Polskiej generata
Andersa. Jako oficer o$wiatowy w 1943 roku byl redaktorem
dziatu literackiego ,,Dziennika Zolnierza”, Bral udziat w bitwie
pod Monte Cassino. Po wojnie pracowal w Oddziale Kultury
i Oswiaty Armii Polskiej w Rzymie. W 1947 roku przeniost sie
do Londynu, gdzie skonczyl studia rusycystyczne. W 1950 roku
zainicjowal razem z Czeslawem Bednarczykiem dziatalnos¢
wydawnictwa Oficyna Poetéw i Malarzy. W 1952 roku prze-
prowadzil sie do Nowego Jorku. Od 1954 roku pracowal w Roz-
glosni Polskiej Radia Wolna Europa. Drukowat migdzy innymi
w ,Wiadomo$ciach”, ,,Kulturze” i ,,Zyciu”. Opublikowal miedzy
innymi tomy Prostg jak sosna wyrosngc!... Poezje (Rzym 1944)
oraz Chwila nocna. Poezje 1945-1950 (Londyn 1950).

Hanna Skarbek-Peretiatkowicz — podrézniczka, dramatopi-
sarka. Przed wojna napisala komedie Nigdy nie mozna przewi-
dzie¢ i scenariusz filmowy Halinka (1941). Owocem jej podrézy
do Indii sa wydane w Warszawie ksigzki: Indie bez retuszu (1936)
oraz Indie wczoraj i dzis. Przeszlos¢ i terazniejszo$¢, kraj i ludzie
Pétwyspu Hindostariskiego (1938).

Sergiusz Piasecki (1901-1964) - powiesciopisarz. Bral udziat
w wojnie polsko-bolszewickiej w 1920 roku. Po wybuchu IT wojny
$wiatowej oficer Korpusu Ochrony Pogranicza, pdzniej czlonek
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chowska”, Aleksander Piskor, Andrzej Pomian-Dow-
munt, Adam Pragier>, Nikodem Sadek®, Stanistaw

21

22

23

Zwigzku Armii Zbrojnej i Armii Krajowej. W 1946 roku wyjechat
do Wtoch, nastepnie dotart do Wielkiej Brytanii. W 1947 roku
zamieszkal w Londynie i zostal czlonkiem Zwigzku Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie. W 1953 roku przenidst si¢ do Hastings, na-
stepnie do St. Leonards-on-Sea w hrabstwie Sussex. Utrzymywat
sie z pracy fizycznej. W 1958 roku wystapit z ZPPnO na znak pro-
testu przeciw nagrodzie dla Czestawa Milosza. Drukowal miedzy
innymi w ,,Zyciu’, ,,Tygodniu Polskim’, ,Wiadomosciach”. Opu-
blikowal w Rzymie miedzy innymi powiesci: Jabluszko (1946),
Nikt nie da wam zbawienia (1947), Spojrze ja w okno (1947),
a takze w Londynie — Zapiski oficera Armii Czerwonej (1949).
Hanna Pilichowska (1899-1954) - thumaczka, publicystka. Absol-
wentka prawa Uniwersytetu Warszawskiego. W 1940 roku areszto-
wana przez NKWD, zestana do fagru w Kazachstanie. Zwolniona
w 1941 roku opuscita ZSRR z armig generata Andersa. Po wojnie
w Londynie pracowata jako urzedniczka. Od 1948 roku wspotpra-
cowata z BBC i Glosem Wolnej Polski. Drukowata miedzy innymi
w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza”, ,\Wiadomoéciach’,
»Robotniku”. Przettumaczyta miedzy innymi Zorany ugér Micha-
ita Szotochowa oraz U obcych Maksima Gorkiego.

Adam Pragier (1886-1976) — publicysta, polityk. Doktor prawa
od 1910 roku (Uniwersytet w Zurychu). W latach 1922-1930 poset
na sejm. W 1932 roku skazany w procesie brzeskim na trzy lata
wiezienia. W latach 1933-1935 przebywal na emigracji w Paryzu.
Po wybuchu II wojny $wiatowej wspdlorganizator rzadu gene-
rala Sikorskiego we Francji. W latach 1944-1949 minister infor-
magcji i dokumentacji w Rzadzie RP na Uchodzstwie. W latach
1949-1951 byl cztonkiem Rady Narodowej. Po wygasnieciu prezy-
dentury Augusta Zalewskiego opowiedziat si¢ — jako jeden z jego
najgoretszych zwolennikéw — po stronie Zalewskiego. Nalezat do
grona zalozycieli Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyz-
nie. Prowadzil ze Stefanig Zahorska w ,Wiadomos$ciach” rubryke
Puszka, podpisujac teksty pseudonimem Pandora. W 1967 roku
otrzymal Nagrode im. H. Naglerowej, w 1971 — nagrode Zwiazku
Dziennikarzy RP w Londynie, w 1972 — Nagrode Fundacji A. Ju-
rzykowskiego. Drukowal miedzy innymi w ,,Kulturze” i ,Na An-
tenie”. Opublikowat, w Londynie, miedzy innymi: Cele wojenne
Polski (1943) i wspomnienia Czas przeszly dokonany (1966),
a takze, w Nowym Jorku, The Central European Region (1943).
Blednie podano imi¢. Powinno by¢: Napoleon Sadek, wiasc.
Feliks Rosenbaum (1905-1970) - prozaik, komediopisarz, pu-
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Stronski, Wtadystaw Studnicki*, Tadeusz Sutkowski, Ste-
fania Szurlej-Kossowska®, Tymon Terlecki, Wiktor Wein-

blicysta. Po kampanii wrzesniowej aresztowany i zestany w gtab
ZSRR. Po amnestii wstgpit do Armii Polskiej generata Andersa,
z ktorg przeszedt caly szlak bojowy (za bitwe pod Monte Cas-
sino odznaczony Krzyzem Walecznych i Srebrnym Krzyzem
Zastugi z Mieczami). Od 1946 roku przebywat w Wielkiej Bry-
tanii, po demobilizacji — w Londynie. Czlonek redakcji ,, Dzien-
nika Polskiego i Dziennika Zolnierza”, wspélpracowat z Radiem
Wolna Europa. W latach 1961-1967 pracowat jako lektor w Bri-
tish Drama League. Byl czlonkiem Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie (wieloletni czlonek zarzadu) i Zwigzku Dzien-
nikarzy RP. Drukowal migdzy innymi w ,,Gazecie Niedzielnej”,
»Orle Bialym’, , Tygodniu Polskim”. Autor miedzy innymi wy-
stawionych w Londynie rewii Taticowaly dwa Michaly (1953)
i Dla ciebie wszystko! (1954, wspotautorem — Feliks Konarski)
oraz powiesci drukowanych na tamach ,Dziennika Polskiego
i Dziennika Zolnierza”: Matzeristwo Marty (1950), Zyje sig tylko
raz (1952), Mgla nad Londynem (1953), Pozar serc (1954).
Wrhadystaw Studnicki-Gizbert (1867-1953) — polityk, publicysta.
Od 1945 roku przebywal w Rzymie, a od 1946 — w Londynie.
Przed wojng zwolennik wspotpracy polsko-niemieckiej, wspot-
zalozyciel proniemieckiego Klubu Panstwowcow Polskich.
W zatrzymanej przez cenzure ksiazce Wobec nadchodzgcej
drugiej wojny Swiatowej (1939) przewidywal, ze Polska zosta-
nie w wojnie z hitlerowskimi Niemcami osamotniona, a ZSRR
takze ja zaatakuje. Ze wzgledu na swoje poglady zaréwno w Pol-
sce, jak i na emigracji skazany na ostracyzm. Opublikowal mie-
dzy innymi Szkice polityczne z zakresu polityki miedzynarodowej
(Warszawa 1917), Pisma wybrane (t. 1-4, Torun 2000-2009),
Wobec nadchodzgcej drugiej wojny swiatowej (Krakow 2018),
O przymierze z Niemcami (Krakéw 2019).

Stefania Kossowska, primo voto Szurlej (1909-2003) - proza-
iczka, krytyczka literacka, felietonistka. W 1946 roku zostala
czlonkinig Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, z ktorego
wystapita w 1986 roku. Drukowala miedzy innymi w ,,Dzien-
niku Polskim i Dzienniku Zotnierza”, ,Wiadomosciach Polskich,
Politycznych i Literackich’, , Tygodniu Polskim’, ,Na Antenie’,
»Kulturze” Od 1953 roku na stale zwigzana z ,Wiadomo$ciami’,
ktore wspotredagowata od 1969 roku z Michatem Chmielow-
cem, a od 1973 roku do zamkniecia pisma w 1981 roku - sa-
modzielnie. W 1954 roku, po otrzymaniu nagrody Radia Wolna
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traub®, Kazimierz Wierzynski, Stefania Zahorska, Jozef
Zywina?.

(Dalsze podpisy w razie zgloszenia beda podane do

wiadomosci).

26

27

Europa, rozpoczeta wspotprace z ta rozglosnia. W 1980 roku
otrzymata Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego, w 1992 — Na-
grode Literacka im. Z. Hertza. W 1980 roku odznaczona przez
Rzad RP na Uchodzstwie Krzyzem Oficerskim Orderu Polonia
Restituta. Opublikowala w Londynie migdzy innymi zbiory
szkicow Mieszkam w Londynie (1964) i Jak cie widze, tak cie pi-
szg (1973), a takze tom Galeria przodkéw (Warszawa 1991).
Wiktor Weintraub (1908-1988) - historyk literatury, krytyk
literacki. Od 1945 roku pracownik Ministerstwa Informacji
Rzgdu RP na Obczyznie w Londynie. W latach 1948-1950 re-
dagowat ,Teki Historyczne”, kwartalnik Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Wielkiej Brytanii. Drukowal miedzy innymi
w ,Wiadomosciach’, ,Kulturze”, ,The Slavonic and East Eu-
ropean Review”. Od 1950 roku poczatkowo jako visiting lecturer,
a nastepnie jako profesor na Uniwersytecie Harvarda w Cam-
bridge w Stanach Zjednoczonych prowadzit wyktady z zakresu
jezyka polskiego i literatury polskiej. W 1958 roku po raz pierw-
szy przyjechal do Polski, a od 1960 roku podjat wspotprace
z wydawanymi w Polsce czasopismami: ,,Pamietnik Literacki’,
»Zagadnienia Rodzajow Literackich’, ,Tygodnik Powszechny”.
W 1976 roku otrzymal Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego.
Opublikowal w Warszawie mig¢dzy innymi zbiory szkicow lite-
rackich: Od Reja do Boya (1977), Rzecz czarnoleska (1977), Poeta
i prorok. Rzecz o profetyzmie Mickiewicza (1982).

Jozef Zywina (1917-1989) — poeta, reportazysta, zotnierz 2. Kor-
pusu Polskiego, od 1946 roku przebywat w Anglii. Drukowatl
miedzy innymi w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza”,
,Orle Biatym, ,Wiadomosciach”. Opublikowal miedzy innymi
tomy poezji: Rozmowa z ksiezycem (Rzym 1945) i Wilcze ziota
(Londyn 1958) oraz reportaz Mgly w dolinach (Rzym 194s).



Leopold Lewin*®

Samobojstwo? Zaslepienie? Glupota?

Zwigzek Pisarzy Polskich w Londynie powzigl uchwate,
zabraniajaca swoim czlonkom publikowania utwordw
w kraju. Przeciwko uchwale wystapili tylko Cat-Mackie-
wicz [!] i Zbigniew Grabowski. Mackiewicz? - przecie-
ramy ze zdumieniem oczy. Tak - Mackiewicz. Okazuje sie,
ze ten wojowniczy publicysta, majacy na swoim sumieniu
niejeden ciezki grzech wobec polskiej mysli demokra-
tycznej, zdaje sobie jednak sprawe z tego, ze Polska nadal
pozostata nad Wislg i ani mysli przenies¢ sie nad Tamize.

Uchwala londynskich pisarzy polskich zadziwia
swoja absurdalnoécia i pobudza do snucia poréwnan.
Oto6z w ostatnich latach przed wybuchem wojny bogata
literature emigracyjng mialy Niemcy. Pisarzom emigra-
cyjnym - aczkolwiek zwalczali panujacy w Niemczech
rezim - zalezalo jednak na czytelnikach w ojczyznie, dla
pisarza bowiem rodacy, jako bezpos$redni jego odbiorcy,
beda zawsze czytelnikami, ktdrzy go najlepiej odczuja
izrozumiejg. Tomasz Mann® nie szczedzil cierpkich uwag

8 Zob. s. 44, przyp. 69.

»  Tomasz Mann (1875-1955) — prozaik, eseista, laureat Literackiej
Nagrody Nobla (1929). Aktywny przeciwnik ruchu nazistow-
skiego w momencie objecia wladzy przez Hitlera. Mieszkat
w Szwajcarii. Na znak sprzeciwu w 1936 roku zrzekt si¢ oby-
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swojej ojczyznie, ale nie wyobrazam sobie sytuacji, w kto-
rej wielki pisarz sam zrezygnowalby ze swoich czytelnikow
z terenu Rzeszy. To wladze hitlerowskie, bedace zaprzecze-
niem cho¢by najprymitywniejszych zasad kultury i do-
brych obyczajéw, zabronily drukowania utwordw pisarzy
emigracyjnych.

W naszych stosunkach spotykamy si¢ ze zjawiskiem
wrecz odwrotnym. Ani nasze wladze, ani zwiazki lite-
rackie nie zabronily pisarzom pozostajacym na obczyz-
nie publikowania swoich utworéw w Polsce. To oni sami
zagrodzili sobie droge do umystéw i serc swoich - nie
napisze juz braci, ale - bezposrednich konsumentdéw. Sa-
mobdjstwo? Zaslepienie? Glupota? - I jedno, i drugie,
itrzecie. [...]%°.

watelstwa niemieckiego, a w 1937 roku przyjal obywatelstwo
Czechostowacji. Nastepnie przebywal w USA i ponownie
w Szwajcarii. Nigdy nie wrdcil do Niemiec, ktore odwiedzit dwu-
krotnie. Opublikowal miedzy innymi powieéci: Buddenbroo-
kowie. Dzieje upadku rodziny (1901), Smieré w Wenecji (1912),
Czarodziejska gora (1924), Doktor Faustus (1947).

3 W dalszej czesci autor przytacza anegdote o Stefanie Zamoy-
skim, ktéry po wojnie odzyskiwal z terenu Niemiec konie dla
znacjonalizowanej stadniny w Klimontowie, uznawszy, ze jest
to jego obowiazkiem.



[Anonim]

Zmowa nieobecnych

W numerze lipcowym miesigcznika Zotnierzy 1. Dywizji
Pancernej ,Salamandra” (Quackenbriick) ukazal sie arty-
kut redaktora ,,Nowin™ i ,Informacji Prasowe;j”** Witolda
Olszewskiego®® pt. Zmowa nieobecnych. Artykul ten poru-
szyl zasadniczg sprawe znanej deklaracji pisarzy polskich
w W(ielkiej] Brytanii o$wiadczajacych, ze nie beda za-
mieszczali swoich utwordw i prac w prasie krajowej. Ten

»Nowiny” - kontynuacja ,,Dziennika Zokierza I Dywizji Pan-
cernej” wychodzacego od czerwca 1944 do maja 1947 roku.
Pismo wydawane w Quakenbriick przez Polskie Dowddztwo
Likwidacyjne w Niemczech. Ukazywalo sie trzy razy w tygo-
dniu (w $rody, piatki i niedziele), od 30 maja do 2 listopada 1947
roku. Witold Olszewski byt drugim redaktorem pisma, pierw-
szym — Wojciech Wasiutynski.

»Informacja Prasowa” - tygodnik wydawany w Quakenbriick
na prawach rekopisu w latach 1946-1952. Redaktorami pisma
byli Adam Nechay i Czestaw Tarnowski.

Witold Olszewski (ur. 1912) - przed wojna dziatacz Stronnictwa
Narodowego. W czasie II wojny $wiatowej osadzony w obozie
jenieckim. Zatozyciel i redaktor miedzy innymi: tygodnika ,,Po-
lak” (Polski Obdz Wojskowy ,,Doessel” w Peckelsheim w West-
falii, 1944-1946), dziennika ,,Stowo Polskie” (Paryz, 1952-1953),
miesiecznika ,,Horyzonty” (Bessancourt pod Paryzem, styczen
1957-1971).

139



[Anonim]

temat poruszyl — jak wiadomo - List Otwarty ogloszony
w ostatnim numerze ,, Kroniki™.

W artykule W. Olszewskiego czytamy m.in.:

Nie ma w Polsce swobodnej wymiany wydawnictw i ist-
nieje perfidna cenzura. Zgoda. Oczywiscie. Trzeba sie li-
czy¢ z tym, ze z pisarstwa emigracyjnego propagandzisci
warszawscy wyciagna tylko to, co im nie bedzie szkodzito.
Czyli ze pisarz na obczyznie znajdzie si¢ na rynku wydaw-
niczym Kraju w takiej samej sytuacji jak pisarze krajowi.
Ale czyz to ma znaczyé¢, ze pisarz emigracyjny ma sie wy-
rzec pisania dla Kraju? Oczywiscie, nie. I tego nie twierdzi
uchwata. Ale do tego sprowadzaja sie w praktyce jej skutki.

Byly czasy, gdy tworczos¢ literacka emigracji przesia-
kata obficie przez kordony graniczne, kiedy pod strzechy
docieraly dziela Mickiewicza®, a mlodziez ksztalcila na
tajemnej literaturze rewolucyjnego, niespokojnego ducha.
Literatura emigracji byta wyrazem dazen Kraju, a jedno-
cze$nie byla jego kierownikiem i natchnieniem.

Dzi$ tzw. literatura zakazana dociera — o ile mi wia-
domo - do Kraju w niewielkiej bardzo ilo$ci. Nie ma wi-
dokdéw na wigksze usprawnienie tego zjawiska o tyle, o ile
literatura emigracyjna bedzie w dalszym ciggu tak blada
i obca problemom Kraju. Nie chodzi tu bowiem tylko
o technike przemycania. Chodzi przede wszystkim o atrak-
cyjno$¢ dziela, ktdre bedzie sie mnozylo potajemnie, jesli

List Otwarty do pisarzy polskich w W(ielkiej] Brytanii, ,Kronika”
1947, nr 33. Niestety w trakcie opracowywania materiatéw do
ponizszego tomu nie udalo si¢ dotrze¢ do tego tekstu.

Adam Mickiewicz (1798-1855) — najwybitniejszy polski poeta
romantyczny, jeden z trzech wieszczéw narodowych i glow-
nych przedstawicieli mesjanizmu. Autor mig¢dzy innymi epopei
narodowej Pan Tadeusz (1834), Sonetéw krymskich (1826), Ksigg
narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego (1832), Dziadow
(1823-1860).
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skupi na sobie uwage, a zgasnie na bezdrozach nudy, je-
§li bedzie nawet licznie kolportowane, ale nieciekawe czy
obce duchowo.

Pozostaje wiec — na rozum - jedyna droga zywego kon-
taktu pisarza ze spoleczenstwem w Kraju: literatura jawna,
poddana normalnym prawom krytyki i pochwaly, oraz -
niestety — prawu totalistycznej rugi. Gdybysmy poszli za
tokiem mys$lenia p. Zahorskiej*, to musieliby$my doj$¢ do
konkluzji, ze pisarz, ktory chce pisa¢ dla Kraju, winien ra-
czej do Kraju wréci¢ i poddaé w konsekwencji nie tylko
swoje dzielo, ale i swoja osobe naciskowi, kuszeniu i terro-
rowi. Gdziez sens, wlasnie 6w zdrowy sens, o ktorym pisze
p- Zahorska?

Nie zapominajmy o jednej wielkiej prawdzie, ktéra
codziennie glosimy ustami i pidrem, tak czgsto, ze — jak
stowa nieuwaznie odmawianego pacierza — zaczyna wy-
myka¢ sie spod kontroli umystu i woli. O prawdzie, ze
mamy by¢ wyrazem i odbiciem Kraju. Ze mamy z Krajem
utrzymac tacznosé.

Do Kraju nie wolno si¢ odwracaé plecami nawet w imie
najwznioslejszej i najdumniejszej zasady. Kraj tego nie za-
pomni i nie wybaczy. Propaganda p. Borejszy nie bedzie
potrzebowala sie wysila¢. Wystarczy nagi fakt. Uchwata.
Tchnie z niej mimowolne politowanie, poczucie wyzszo-
$ci. Uderza we wzniosly ton, a w praktyce uderza w serce
ludzi z Kraju, ktérzy tego tonu nie zrozumiejg i zrozumie¢
nie moga.

My tu w Niemczech mamy czeéciej niz Polacy w An-
glii mozno$¢ rozmawiania z przybyszami z Kraju. I ponad
wszelka watpliwo$¢ wiemy, Ze wbrew naszym deklaracjom
o lacznosci z Krajem i o uwielbieniu dla Kraju istnieje
i poglebia si¢ coraz bardziej - mimo uznawania naszej
roli i przywiazania do niej duzych nadziei - uczucie jakby

3¢ Zob. S. Zahorska, Potéw dusz, ,Wiadomos$ci” 1947, nr 25, s. 1.
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niecheci do nas, jakby rozdraznienia. Spowodowane to jest
przede wszystkim naszg postawa, ktéra — wbrew werbal-
nym zapewnieniom - jest mimo woli po trosze postawa
nieztomnych rycerzy wobec uwiedzionego kopciuszka.

Taki wiasnie jest ton owej ,dumnej” uchwaly. Jesli pi-
sarz polski na obczyznie chce, a do niego to przede wszyst-
kim nalezy, podtrzymywa¢ kontakt duchowy z Krajem,
kontakt dwustronny, cho¢ niepelny, jesli emigracja ma by¢
nie tylko grupa manewrowg polityczng, ale takze o$rod-
kiem kultury i my$li - to nie wolno pisarzowi chronic¢ sie
za sztywnymi formulami, ktére tylko pozornie salwujg
jego autorytet i dume.

Zapewne — wszystko ma swoje granice. Pisywanie do
»Kuznicy”” czy zawieranie kontraktéw z Borejsza - to
jedna sprawa. Ale tylko prawo kaduka moze mi odebra¢
mozno$¢ pisywania do ,,Tygodnika Powszechnego™® czy

»Kuznica” - tygodnik spoteczno-literacki powstaly z inicjatywy
miedzy innymi Jerzego Borejszy, wydawany w latach 1945-1950,
poczatkowo w Lodzi, a nastepnie w Warszawie. Jego redakto-
rami byli Stefan Zétkiewski i Pawel Hoffman. Pismo zwigzane
z Polska Partig Robotniczg, w swoim programie nawigzujace
do tradycji idei radykalnych, socjalistyczno-marksistowskich,
glosito migdzy innymi pochwale socrealizmu, laicyzacji zycia
i kultury, potrzebe przezwycig¢zania w inteligenckiej $wiado-
mosci cech mentalnoéci szlacheckiej. Programowo odrzucato
osiggniecia awangardy literackiej i uniwersalng humanistyke,
gloszac hasta powrotu do realizmu. W latach 1945-1949 prowa-
dzilo intensywng polemike z ,,Tygodnikiem Powszechnym”
»Iygodnik Powszechny” - katolickie pismo spoteczno-kultu-
ralne wydawane od 1945 roku w Krakowie pod redakcja Jerzego
Turowicza. Poczatkowo dzialajace pod patronatem krakowskiej
Kurii Metropolitalnej, w 1953 roku zawieszone przez wladze
panstwowe i przekazane Stowarzyszeniu PAX. Reaktywowane
w 1956 roku, od 1960 — wydawane przez Instytut Wydawniczy
»Znak’. W latach 1945-1949 prowadzito z marksistowska ,,Kuz-
nicg” polemike dotyczacg przemian spotecznych, stosunku do
tradycji, roli kultury i literatury.
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wydania ksigzki w uczciwej firmie wydawniczej, ktora nie
stoi na ustugach rezimu - cho¢ obie placéwki sg przez
rezim kontrolowane. Bo cdz z tego, Ze my tu na famach
naszych tygodnikéw bedziemy formutowac problemy. Céz
z tego, ze bedziemy rozwija¢ idee. To tylko zaledwie po-
fowa zadania. Kraj winien mie¢ stale psychiczny kontakt
z nami, jaki moze da¢ tylko pisarz, artysta. Totez trzeba
wykorzysta¢ wszelkie mozliwosci. W Kraju musza by¢
znane nazwiska, musi istnie¢ $§wiadectwo wartosci ludzi,
ktérzy tu zostali, musi by¢ podsycana wzajemna mito$¢
i tesknota. Mito$¢ i tesknota — one na pewno przemycg si¢
przez najciasniejsze oka cenzury i nie ,,strefig si¢” dotknie-
ciem nawet panaborejszowej [!] dloni.

Nie wolno si¢ odwraca¢ plecami do Kraju. Trzeba pisa¢
to, co sie mysli, i glosi¢, wszedzie glosi¢, bez wzgledu na
to, czy stwarza to dla panéw Borejszéw chwilowe korzysci
taktyczne, czy nie. Nie piszac, nie odzywajac si¢ do Kraju,
pisarze nie zrobig na przekér p. Borejszy, lecz spoleczen-
stwu. Nie nalezy posuwa¢ do absurdu przeswiadczenia, ze
Polska stata si¢ jedng wielka putapka dla ucisnionych emi-
gracyjny niewinnosci. Nie wolno z Kraju robi¢ obozu za-
dzumionych. Bo za kilka lat staniemy sie¢ dlaii krélestwem
watlych, szarych cieni.

Dalej autor artykutu pisze:

Ustanowienie sztywnej i - co tu ukrywac — sztucznej zasady
spowoduje bunt wirdd wielu. Za buntem péjdzie potepienie
ze strony str6z6w uchwalonej zasady. I pisarz, ktéry by nor-
malnie oglosit te czy owa prace w Kraju, ale opart sie pokusie
przymilania sie, by nie straci¢ rynku krajowego i uzyskanej
moznosci przemawiania do milionéw, w takiej sytuacji,
czujac sie potepionym i odrzuconym, bedzie automatycznie
popchniety w objecia krajowych protektoréw i mecenasow.
On - zapoznany prorok i skrzywdzony postannik!
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W imie czystosci zasad nie wolno naraza¢ sie prawom
zycia. A prawem zycia jest, Ze pisarz jest po to, by piérem
stuzyl swemu narodowi. Jego dorobek pisarski jest zespo-
fem wartosci, ktére majg prawo zy¢ i rozwijaé sie, gdzie
jest ich gleba, chocby to byta gleba zachwaszczona i obca
reka uprawiana. Nie wolno go skazywaé na milczenie. Jego
dzieta winny si¢ broni¢ same i same wojowa¢. Im wiecej
w nich bedzie ducha wolnosci i niezaleznosci, tym wiecej
bujnego siewu polskosci wniosa w atmosfere Kraju.

Trzeba umieé¢ odrozni¢ nie tylko w zasadzie, ale
i w praktyce spoteczenstwo od narzuconych mu rzadcow.
I o ile w polityce nie moze by¢ mowy o wspdlpracy przy-
wo6dcow emigracyjnych z krajowymi, o ile w polityce musi
by¢ zachowany wyrazny przedzial miedzy tymi, ktérzy
majg swobode gloszenia i realizowania niezaleznego pol-
skiego programu, a tymi, ktérzy pod przymusem musza
dziata¢ w ramach narzuconego systemu - o tyle w kultu-
rze przedzial miedzy Polakami w Kraju i na obczyznie nie
powinien istnie¢. Pisarze na obczyznie moga méwic pelng
prawde o wszystkim. Ale pisarze w Kraju moga méwic
pelna prawde o wielu zjawiskach, ktdre nie dadzg sie ujac
w kanony zakazéw. Majg znacznie wiekszg niz politycy
mozno$¢ walczy¢ o niezawistos¢ duchowa narodu. By pi-
sa¢, niekoniecznie muszg si¢ zaprzeda¢ czy ugiac.

Nasuwa sie pytanie, czy jednak tego rodzaju postepo-
wanie nie graniczy ze stonimszczyzna lub czy nie stanie si¢
WIeCZ jej wyrazem.

Istotna granica lezy nie w formule, lecz w duszy pi-
sarza. Jedli potrafi on zachowa¢ pion moralny, jesli jest
w stanie oprze¢ sie pokusom, je$li nie pdjdzie na pochleb-
stwo i przymilno$¢, bedzie zawsze cztowiekiem wolnym.
Nie jest istotne, czy powie$¢ pana X, czy poemat pani Y
ukazuje sie w Kraju. Istotne jest, gdzie pisarz, w jakim wy-
dawnictwie lokuje swe dziela i czy nie pisze ich pod katem
widzenia gustow cenzury i jej sugestii. Dalej nawet, czy
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nie pisze tylko pod tym katem widzenia, ze ,to w Kraju
nie pdjdzie”. Wtedy istotnie rozbraja sie. Ale jedli pisze
to, co mysli i czuje, wzglednie dysponuje tym, co napisat
kiedys, niech mu wolno bedzie sia¢ swoje mysli wszedzie,
gdzie moze.

Wszyscy jesteSmy wystawieni na probe. Wszyscy be-
dziemy musieli zda¢ [egzamin] lub nie zda¢ egzaminu
odwagi, rozumu i prawosci. I na to nie pomogg formuty.
Stabsi sie zachwieja i moze odpadna. Zaréwno tu, jak
i w Kraju. Rzecz w tym, by pielegnowac poczucie odpowie-
dzialnosci i godnosci. Ale nie mechanicznie i nie wbrew
prawom zycia. Bo wtedy istotnie wytworzymy — wbrew
woli — przedzial miedzy Krajem a nami. Zmowa nieobec-
nych to updr, ktdrego sie trzeba wystrzegac.

Uchwala Zwigzku Pisarzy jest sztywna. Winna by¢
zmodyfikowana po rozlegtej dyskusji i refleksji. Stabych
bowiem nie obroni przed pokusami, a innym zamknie
usta i oderwie ich od Kraju. Dokona si¢ w ten sposéb zla,
szkodliwa eliminacja. Do Kraju beda przemawia¢ tylko
stonimszczycy. I Kraj ujrzy w potwornej karykaturze nasze
rzeczywiste oblicze. Do tego dopusci¢ nie wolno. Uchwatla
musi by¢ zmodyfikowana i oparta nie na mechanicznym
przecieciu, lecz na kryteriach etycznych, wedlug ktérych
bedzie mozna ocenia¢ kazdy poszczegélny wypadek. In-
dywidualnie, a nie pryncypialnie. Mamy do$¢ wyczucia
etycznego, by wytworzy¢ wlasciwg praktyke i obyczaj pi-
sarski w tej kwestii. Byleby miec¢ wigcej wiary w odpornosé¢
wlasng, w aktywnos¢ i w sile przyciagajaca idei wolno$ci.






Jerzy Wyszomirski®

»Wiadomosci”. Tygodnik
[fragment]

Fatalna uchwala

Z pism dowiedzieliSmy sie niedawno, ze ,,Zwigzek Pisa-
rzow [!] Polskich na Obczyznie”, istniejacy w Londynie, po
burzliwych obradach, ktére kilku literatéw opuscito, trza-
snawszy drzwiami (np. Cat-Mackiewicz [!], Karol Zby-
szewski), powziat uchwale, zabraniajacg swym cztonkom
jakiejkolwiek wspdtpracy w [!] prasie krajowej. Bylaby
ona - stwierdza uchwala - ,niegodna pisarza polskiego,
wiernego prawdzie i wolnosci mysli>. Uchwale, miedzy
innymi, podpisali: Stanistaw Balinski, Antoni Bogustaw-
ski, Marian Czuchnowski, Ferdynand Goetel, Waclaw
Grubinski, Marian Hemar, Marian Kukiel, Stanistawa
Kuszelewska, Jan Lechon, Herminia Naglerowa, Zyg-
munt Nowakowski, Sergiusz Piasecki, Stanistaw Stronski,
Wrtadystaw Studnicki, Tymon Terlecki, Wiktor Weintraub,
Kazimierz Wierzynski, Stefania Zahorska...

Posepna jest uchwata. Gdy niedobitki szarej stesknio-
nej emigracji ciagng ze wszystkich stron $wiata do kraju,
literatura emigracyjna, przewodniczka duchowa owych
rzesz, odwraca si¢ od kraju ostatecznie. Odlegto$ciom
fizycznym, jakie pomigdzy nami a nimi morza i lady wy-
tworzyly, nadaje oto jakie$§ wymiary duchowe - juz nie do
przebycia. Od chwili ogloszenia uchwaty — my i oni to jak

39 Zob. s. 51, przyp. 81.

147



Jerzy Wyszomirski

gdyby dwie planety, pomiedzy ktérymi nie moze by¢ zad-
nej tacznosci. Zawislismy w kosmicznych przestworzach,
podlegtych tylko wyrokom Czasu, o ktérym madros¢ od
wiekéw mowi: ,tempus omnia revelat” - ,,czas wszystko
ukaze”. Ukaze wiec tez, kto mial stuszno$¢: oni, marnie-
jacy wérdd cudzych, czy my, cosmy przetrwali nawalnice
na wlasnej ziemi, trwamy i trwa¢ bedziemy.

Jedno z pism naszych, komentujac uchwale emigracyjna,
nazwalo ja ,,dokumentem obledu”. By¢ moze. Obled jest
choroba. Choroba jest nieszczg$ciem. Nie przychodzi nagta
i — $cisle moéwigc — nie ona do czlowieka przychodzi, lecz
czlowiek do niej dochodzi. Byt wielki poeta polski, ktory
dobrze rozpoznal chorobe emigracji — niegdysiejszej, to
prawda; ale i to prawda, ze wszelka emigracja, kiedykolwiek
sie odbywa, pozostaje zawsze emigracja, czyli oderwaniem
sie od gruntu rodzimego, poza ktérym niepodobna dlugo
zy¢, jak nie moze zy¢ dtugo sosna przesadzona pod zwrot-
niki [!]: musi albo zwiedna¢. albo sie ,,zaaklimatyzowac’,
czyli odmieni¢ w inny gatunek. Ow poeta pisat: ,,Biada
nam zbiegi, ZeSmy w czas morowy lekliwie niegli za granice
glowy... A gdzie stapili, szta przed nami trwoga. .. Nie dziw,
ze ludzi, $wiat, siebie ohydza, ze utraciwszy rozum w me-
kach dlugich, plwaja na siebie i zrg jedni drugich™e. [...]*.

+  To fragment Epilogu z Pana Tadeusza Adama Mickiewicza. Cy-
tat jest niedokladny, w oryginale brzmi:
»Biada nam zbiegi, zeSmy w czas morowy
Lekliwe niegli za granice glowy!
Bo gdzie stapili, szta przed nami trwoga,
[...]
Nie dziw, ze ludzi, $wiat, siebie ohydza,
Ze utraciwszy rozum w mekach dhugich,
Plwaja na siebie i zra jedni drugich!”.
4 Pominieto komentarz dotyczacy tresci kilkunastu numeréw
“Wiadomosci”
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Nieoczekiwana decyzja

Jak doniosty pisma emigranckie, tzw. Zwiazek Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie wydal odezwe, w ktdrej stwierdza, ze
czlonkowie Zwigzku, ustosunkowujac si¢ negatywnie do
wszystkiego, co sie dzieje w Polsce, i bedac z istniejaca
w Polsce rzeczywisto$cig w walce, postanawiajg nie dru-
kowa¢ swoich utworéw - tak nowych, jak i dawniejszych -
w kraju. Odezwe podpisal szereg osob. Sa tam nazwiska
nie majace nic wspdlnego z literaturg czy publicystyka
polska, jak np. Mariana Hemara. Sg jednak, niestety,
takze nazwiska ludzi utalentowanych i zastuzonych dla
literatury, jak I[gnacego] Balinskiego, Wactawa] Gru-
binskiego, Bleaty] Obertynskiej, J[ana] Olechowskiego,
K[azimierza] Wierzynskiego. Sa publicysci polityczni, jak
Stronski, Nowakowski, Studnicki, autor [reportazu] Zie-
mia gromadzi prochy J[6zef] Kisielewski. ..+

Po ogtoszeniu odezwy nalezy sadzi¢, ze wymienieni
wyzej pisarze przestang w ogole pisa¢ po polsku, przejda
wylacznie na uzywanie jezykoéw obcych. Literatura

# . Kisielewski, Ziemia gromadzi prochy, Poznan 1939. Reportaz
opisujacy dwie podroze autora do Niemiec w latach 1937-1938.
Prezentuje warunki zycia spoleczenstwa niemieckiego rza-
dzonego przez Adolfa Hitlera, kreli obraz stosunkéw polsko-
-niemieckich w przededniu II wojny §wiatowej.
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bowiem i publicystyka nie tworzy si¢ ,,autorom a mu-
zom, ale ma stuzy¢ czytelnikom. Ci za$ nie mieszkaja
miedzy Loch Ness a Tamizg, ale miedzy Bugiem a Odra.
Faktu tego nie zmieni zadna deklaracja Zadnego Zwigzku.
Ojczyzna nie jest ani ,,ibi bene”#, ani tam, gdzie stusznie
czy niestusznie szuka sie klucza do rozwiazan konfliktow
politycznych. Ojczyzna jest tam, gdzie zyje, trwa i pracuje
nar6d.

Gdybysmy nawet zalozyli, Ze w Polsce jest tak, jak
mniema, ze jest, Zwiazek Pisarzy - to i tak, zdawac by sie¢
moglo, pisarzy polskich obowigzuje praca dla Polakow.
Jedynym sensem pracy polskiego pisarza jest pisanie dla
swoich. Byt czas, ze na emigracji powstawaly dzieta, ktore
potem docieraly do kraju, wzmacnialy ducha, podnosity
odpornos¢ narodu. Dzi$ wierszyk napisany na emigracji,
jakis$ artykul, przedrukowuje sie tylko jako oryginalnos¢,
jako ciekawostke - jako dowdd, ze gdzies przeciez takze
pisza i my$la Polacy. Literatura na emigracji nie stworzyta
nic, czym by sie mogt kraj karmi¢. Jedyna powazniejsza
pozycja siedmiu lat nieobecnosci sg Srebrne Orly T[eo-
dora] Parnickiego.

Dlatego tez decyzja Zwigzku Pisarzy, nielogiczna
w swym zalozeniu, zaszkodzi¢ moze tylko tym, ktorzy
o$wiadczenie podpisali.

4 Ibi bene (fac.) - tam dobrze. Prawdopodobnie blednie skrocona
sentencja ibi patria, ubi bene (tam ojczyzna, gdzie dobrze) po-
chodzaca z Rozméw tuskulariskich Cycerona (dialogu filozoficz-
nego z roku 45 p.n.e.).



Jah.

Stowo zakazane

Uchwatla Zwigzku Pisarzy Polskich w Wielkiej Brytanii,
zakazujgca autorom przebywajacym na emigracji publiko-
wania w prasie i wydawnictwach krajowych swych obec-
nych i dawnych utwordw literackich — wywoluje coraz
nowe glosy w dyskusji.

W [nume]rze 9 ,Salamandry” z lipca br. ukazal sie
artykut p. W[itolda] Olszewskiego Zmowa nieobecnych,
w [nume]rze 33 ,,Kroniki”, z 17.[0]8. br. redakcja zamie-
$cila list otwarty do Zwigzku Pisarzy Polskich w Wielkiej]
Bryt[anii].

W obu tych publikacjach autorzy zajmuja stanowisko
przeciwne uchwale Zwiazku Pisarzy Polskich:

Jest w tej uchwale co$, co musi podrazni¢ spoleczen-
stwo w Kraju. Drazni ona swa zewnetrzng patetycznoscia
tych, ktérych zycie codzienne toczy si¢ na scenie godnej
ajschylowskiej [!] tragedii, cho¢ gra¢ tam muszg swe tra-
giczne role bez aktorskich masek i koturnow.

Tego uchodzstwu robi¢ nie wolno, bo spoteczenstwo
w Kraju gotowe jest wreszcie uwierzy¢ w to, co z uporem
wmawia propaganda, ze Polacy na emigracji to towarzy-
stwo pozeréw spod znaku lekkiego i wygodnego zycia.
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Buduje si¢ chinski mur milczenia tam, gdzie stowo jest
calg nadziejg i wiarg*.

Jest jeden kapitalny punkt w artykule p. W. Olszew-
skiego, kiedy pisze: ,,Nie ma w Polsce swobodnej wymiany
wydawnictw [...]. Ale czyz to ma znaczy¢, ze pisarz emi-
gracyjny ma si¢ wyrzec pisania dla Kraju?”.

Tu lezy sedno sprawy.

Oczywiscie dziela pisarzy przebywajacych na emigra-
cji beda podlega¢ selekcji, pod katem ich ,,nieszkodli-
wosci” dla rezimu. Ale z jakiej racji pisarz stuzacy temu
samemu narodowi ma mie¢ przywilej lepszego potozenia
od tego samego pisarza z Kraju? Niech pisze tak samo, jak
dobry pisarz w Kraju, aby go przepuscila cenzura, a naréd
odczul i zrozumiat.

Grzech pocznie sie dopiero wowczas, jak stusznie
wywodzi p. W. Olszewski, gdy pisarz zacznie tworzy¢
swoje dzielo wlasnie pod katem jego kwalifikacji przez
cenzure®. Ale taki pisarz ma juz dusze zgubiong - nie
pomoga mu zadne uchwaly Zwigzku Pisarzy. Kto taka de-
cyzje powezmie, ten bedzie pisal i brnat dalej, zgodnie ze
stara prawda, ktora glosi, ze nie podaje si¢ palca diabtu -
bo chwyta i ciggnie za calg reke.

Natomiast zadna cenzura nie zmieni wartosci dziefa,
ktére moéwi sitg swej artystycznej prawdy, nie wykresli
z ksigzki tych stow, ktére miloé¢ i tesknota podyktowata,
a kochajgce i rozumiejace serce je odczuje. Mamy przeciez
tyle tego dowodow z przesztosci: Trylogia Sienkiewicza*
zrobila swego czasu dla podtrzymania ducha polskosci

#  Ostatnie dwa akapity prawdopodobnie sg cytatami. Poniewaz
jednak na podstawie dostepnych zZrddel nie sposéb to potwier-
dzi¢, pozostawiono tu notacje zgodna z pierwodrukiem.

4 Podkreslenie tego fragmentu to najprawdopodobniej btad druku.

4 Henryk Sienkiewicz (1846-1916) - prozaik, publicysta, laureat
Literackiej Nagrody Nobla (1905). Jeden z najwazniejszych pi-
sarzy doby pozytywizmu. Autor miedzy innymi powiesci Quo
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w zgnebionym Kraju duzo wiecej niz jaka$ zakazana lite-
ratura, przemycana przez emisariuszy.

I tu jest drugi wazny punkt tego zagadnienia. Niejasne
aluzje uchwaly Zwiazku Pisarzy, ktore tak dobrze zrozu-
miata autorka listu otwartego z ,,Kroniki”, maja oznacza¢,
ze kontakt literatury emigracyjnej z Krajem bedzie utrzy-
many na drodze nielegalne;j.

Jest to jaka$ choroba na konspiracje, choroba chro-
niczna, z ktérej nie mozemy si¢ wyleczy¢. I c6z to ma by¢
po kryjomu przenoszone pod plaszczem nowoczesnego
emisariusza? Broszura propagandowa czy dzieto sztuki?
[...]v

A czyz ta ,zakazana literatura” nie jest wlasnie par-
tyzantka literacka, ktéra bedzie kosztowaé zycie i krew
dalszych setek ,wykonawcow technicznych”?

I - powtarzam - co ma si¢ tu przemycac? Jest do prze-
widzenia, ze przy postugiwaniu sie taka droga tacznosci
z Krajem bedzie zawsze tendencja do wysytania tam prac
najbardziej ,,anty” - co, pomijajac represje, wywolywa¢
bedzie stale wzrastajace rozdraznienie (,,dobrze im tam
siedzie¢ i tak pisa¢. Ale niechby sprobowali tutaj zy¢!”).
A jaki sens byloby przemyca¢ czyste dzieta sztuki?

Zaopatrywanie Kraju drogg konspiracyjna w propa-
gandowgy literature byloby bledem i wing. To juz nie sa
lata wojny, lata szybko biegngcej nadziei. Przemycanie na-
tomiast zwyklego dzieta sztuki jest pomystem chybionym
z czysto technicznych wzgledow.

Coz pozostaje, aby nasze spoleczenstwo w Kraju,
o tacznosci duchowej, o ktdr[ej] tak lubimy mowié, tacz-
no$¢ te, namacalnie, czulo?

vadis (1896) oraz trylogii: Ogniem i mieczem (1884), Potop
(1886) i Pan Wolodyjowski (1886-1888).

#  Pominieto fragment dotyczacy stanowiska rzadu emigracyj-
nego do konspiracji krajowe;.
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Oczywiscie pisa¢ takze do Kraju - dla Kraju. Pisa¢ tak,
jak potrafili pisa¢, moze nie tyle nasi wieszcze — tempora
mutantur* - ale raczej jak nasi pozytywisci.

Granica miedzy zlem i dobrem jest jasno wykreslona
w duszy kazdego czlowieka. Tym jasniejsza winna by¢ ona
u czlowieka twoérczego — pisarza.

Nie wolno budowa¢ zasad moralnych w odniesieniu
do najstabszego elementu.

Nie powinni$my sie obawia¢, ze ci stabsi dadzg si¢
skusi¢ i zaczng pisa¢ ,na zamowienie”

Calkowity zakaz, powziety przez Zwigzek Pisarzy, we-
pchnie wlasnie stabszych i wahajacych si¢ w otwarte do
chwytu rece.

Do tego dopusci¢ nie wolno w zadnym wypadku.

#  Tempora mutantur (lac.) — czasy sie zmieniaja. Poczatek sen-
tencji Tempora mutantur et nos mutamur in illis (Czasy sig
zmieniajg, a my zmieniamy sie¢ wraz z nimi) przypisywanej Lo-
tarowi I (795-855), wladcy Frankdw.
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Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie z siedziba w Lon-
dynie powzial — jak wiadomo - w dn. 14 czerwca rb. na
nadzwyczajnym zebraniu uchwale wypowiadajaca sie
przeciw ogtaszaniu w pismach lub wydawnictwach kra-
jowych utwordéw pisarzy przebywajacych na emigracji.
I chociaz uplynetlo juz kilka miesiecy, jaka$ dziwna cisza
panuje dokola tej sprawy na wyspie. Wydaje sie, ze ci-
sza ta raczej nie jest objawem wskazujacym na przyjecie
uchwaty jako samo przez si¢ zrozumialej, a wiec nie bu-
dzacej zadnych zastrzezen i nie potrzebujacej zadnych
uzupelniajacych rozwazan czy komentarzy. Podpisy pol-
skich pisarzy, figurujace pod uchwala Zwigzku, nie obej-
muja wszystkich ludzi pidra, chocby z terenu W/ielkiej]
Brytanii. Sg wiec réwniez tacy pisarze, ktorzy uchwaly nie
podpisali, i na tej podstawie nalezy przypuszczal, Ze nie
zgadzajq sie z jej trescia.

Czemuz wigc pisarze polscy brytyjskiego $rodowiska
emigracyjnego nie spiesza si¢ z omawianiem uchwaty?
Czyzby nawet jej przeciwnicy zostali tak silnie przytlo-
czeni bezwzglednoscia sformutowan, ze nikt nie znajduje
dosc¢ sily i odwagi, aby wystapi¢ publicznie, wypowiadajac
odmienne opinie? Czyzby dzialala tu obawa przed $cia-
gnieciem na wystepujacego przeciw uchwale wyrokéw
potepienia ze strony jej zwolennikow?
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Nie stycha¢ tez, aby kto$ z niepodpisanych pod opubli-
kowang uchwalg zglosit swoj akces, cho¢ zapowiedziano,
ze dodatkowe podpisy solidaryzujacych si¢ zostang po-
dane do wiadomosci publicznej. Panuje wiec nadal zasta-
nawiajgca atmosfera milczenia. Czyzby wskazywalo to, ze
ujete w uchwale zagadnienie jest niezbyt wazne i mozna
przej$¢ nad nim do porzadku dziennego? Przeciwnie -
uwazam, ze uchwala poruszyta problem olbrzymiej wagi
i dotyczacy zasadniczych spraw naszego pobytu na ob-
czyznie oraz naszej walki o idealy i cele polityczne narodu.

Nie sadze tez, aby ten problem nalezat do kategorii na-
rodowych $wietosci, ktérych nie wolno szarga¢, a jedynie
trzeba pokornie skloni¢ gtowe przed wyrokiem nadzwy-
czajnego zebrania Zwigzku Pisarzy na Obczyznie i pod-
dawac sie mu bez sprzeciwow. Istnieje pilna koniecznos¢,
aby uchwale omawia¢ obszernie, bo wystapienie londyn-
skiego srodowiska pisarskiego nie jest tylko tego $rodo-
wiska sprawg organizacyjng czy zawodows, ale wkracza
w zakres zagadnien, w ktérych wszyscy myslacy politycz-
nymi kategoriami Polacy na emigracji maja co$ do po-
wiedzenia. Trzeba wiec wobec uchwaly zaja¢ stanowisko.

Najpierw szczegélowiej ustalmy, o co chodzi. Wstepne
sformutowania uchwaly nie wnosza nic nowego do za-
gadnienia politycznego bytu naszego narodu i kraju
w chwili obecnej. Wiemy az nazbyt dobrze, ze w Polsce
»hie istnieje wolno$¢ myséli i stowa”, ze ,,ruch wydawniczy
jest kierowany lub nadzorowany przez wladze”, ze ,,nar6d
polski... walczy o wolnos¢ wszelkimi dostepnymi mu
sposobami”. Po tych oczywistych stwierdzeniach pisarze
polscy na obczyznie deklaruja, ze ,,nie ustang w walce
o calkowitg wolnos¢ polityczng Polski i tym samym wol-
no$¢ mysli i stowa w Polsce”, i uwazaja, Ze ,,byloby nie
tylko niegodne pisarza polskiego, wiernego prawdzie
i wolnoéci mysli, lecz takze zlowrogie dla ksztaltowania
sie twdrczosci polskiej w tym okresie”, gdyby publikowali
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swoje utwory w kraju, poddajac sie przez to ,,dowolnosci
narzuconych wladz w dopuszczaniu lub niedopuszcza-
niu prac i utworéw”. Konsekwencja takiego pogladu jest
konkluzja, ze pisarze polscy ,uwazaja za niezgodne z su-
mieniem narodowym i powolaniem pisarskim oglaszanie
w pismach i wydawnictwach kierowanych i nadzorowa-
nych przez wladze narzucone utworéw swoich, dawnych
i nowych”

Reakcja na nakazy uchwaly, wypowiedziane w tak
mocnych stowach - dodajmy dla jasnosci stwierdzenia -
reakcja negatywna, wystapila nie tam, na wyspie, gdzie
uchwata zapadla, ale tutaj, w Niemczech. Mieli$my moz-
nos$¢ zamiescic¢ glos $wiatlej Polki, ktéra przybyta ostatnio
z kraju, a w Liscie Otwartym do pisarzy polskich w W/iel-
kiej] Brytanii dala wyraz swej glebokiej trosce z racji od-
zegnywania si¢ pisarzy emigracyjnych od publikowania
prac w kraju. Nie wolno lekcewazy¢ tego glosu, bo jest
on sprawdzianem mysli i uczu¢ spoteczenstwa w kraju,
rozumiejacego sens pobytu setek tysiecy Polakéw na ob-
czyznie. Jest on réwniez sprawdzianem nadziei i oczeki-
wan, jakie kraj wigze z naszym tu pobytem. Cytowali$my
tez jakze przekonywujace [!] i jakze w plaszczyznie po-
litycznego rozumowania trzezwe wywody red. Witolda
Olszewskiego z ,Salamandry”.

Nie jest to bynajmniej dzietem przypadku, ze wiasnie
z terenu Niemiec podniosty sie glosy wypowiadajace kry-
tyczne uwagi o uchwale polskich pisarzy w Londynie. Nie
bedzie bowiem przesada twierdzenie, ze spoleczenstwo
polskie w Niemczech silniej i petniej odczuwa tetno zy-
cia kraju oraz trafniej i realniej anizeli inne srodowiska
emigracyjne ujmuje sprawy wzajemnego stosunku dwéch
czynnikéw: emigracji i kraju.

I nie trzeba tu szerzej rozwodzi¢ sig, jak olbrzymie
znaczenie dla przyszlosci naszego narodu posiada zdrowy
rozwoj obu tych czynnikéw, zlaczonych powigzaniami
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duchowego oddzialywania, znajacych si¢ wzajemnie i ro-
zumiejacych sie dobrze, rozgraniczajacych zakres i formy
zadan, jakie wyplywaja z nakazu ciezkiej walki o wspdlne
nam cele.

Srodowisko polskich pisarzy w Londynie w olbrzymiej
wiekszos$ci sktada sie z ludzi, ktérzy lata wojny przebyli [!]
poza granicami kraju, cierpigc i walczac na tulactwie. Jest
tez spore grono wsrdd nich i takich, ktérzy nie uczestni-
czyli w bezposredniej walce z wrogami naszego narodu,
patrzac na nig z perspektywy odleglosci i czasu. To trzeba
wyraznie u$wiadomi¢ sobie i wiedzie¢ zarazem, ze taki
stan rzeczy wykoleja prawidlowos$¢ rozumowan i odczué
w sprawach krajowych. Oddalenie i czas znieksztalcajg
facznos¢ duchowa z krajem i niosg grozne niebezpie-
czenstwa narastania i poglebiania si¢ wzajemnego nie-
zrozumienia, co moze nawet spowodowaé wytworzenie
sie stanu obcosci. Ze zgroza mysle, ze uchwata pisarzy
moze przyczyni¢ si¢ do umocnienia procesu rozdziatu
emigracji od kraju.

Tutaczy los rozprasza nas po calym $wiecie. Ludzie
szukaja pracy i chleba we wszystkich krajach wszystkich
kontynentéw ziemi. Bezsporny postulat utrzymania emi-
gracji jako politycznego czynnika walki o wolno$¢ Polski
podwaza samo zycie w szerokich kolach tych, ktdrzy nara-
zeni sg na niebezpieczenstwo przeksztalcenia si¢ w zwykla
emigracje zarobkowa. Jesli wigc w stosunku do catosci
rzesz polskich poza granicami kraju nie uda si¢ utrzymac
pelnej zasady politycznosci, to w kazdym razie nalezy
uczyni¢ wszystko, aby zasade te utrzymac w stosunku do
warstwy intelektualnej. Ale polityczna postawa tej war-
stwy nie moze wyraza¢ sie¢ w negacji wobec kraju. Pobyt
nasz za granica tylko woéwczas bedzie miat sens i przynie-
sie pozytek sprawie polskiej, jesli utrzymamy poczucie
$cistej wspolnoty z krajem, widzac w nim zaréwno zlo, jak
i dobro, jesli nie zerwiemy i tak przecie wattych powigzan
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z Ojczyzng, jesli potrafimy rozgraniczy¢ w kazdej sprawie
przejawy wiecznego zycia narodu od intereséw rzadza-
cego rezimu.

Powiedziano, ze uchwata pisarzy jest ,,dumna’, Ze pi-
sarze ,,plecami odwracaja si¢ do kraju”. Mysle, ze zaden
to powod do dumy, jesli dobrowolnie rezygnuje sie z naj-
skromniejszego nawet oddzialywania na kraj, na ksztal-
towanie si¢ jego oblicza duchowego, kulturalnego czy
politycznego. Mysle, ze pisarze polscy przez swa uchwate
traca grunt pod nogami, bo nie teren emigracji, ale kraj
jest i pozostanie wlasciwym podlozem do pielegnowania
i rozwijania pisarskiego dorobku wspdlczesnego poko-
lenia. Mysle, ze przez uchwale pisarze wznosza mury ja-
kiego$ polskiego getta na obczyznie, w ktérym albo beda
$piewac sobie a muzom, albo tez tkwi¢ jako wymierajacy
rezerwat pokolenia, przepelnionego szczytnymi idealami,
ale nie umiejacego wciela¢ ich w zycie.

Ani emigracji, ani tez Polsce nie potrzeba nowych
Conradow-Korzeniowskich®, tworzacych w obcym $ro-
dowisku nawet arcydziefa sztuki pisarskiej. Jakiz pozytek
przyniosa krajowi pisarze, odgradzajacy si¢ od zyjacego
i cierpiacego w kraju narodu poczuciem wyzszosci czy
obrazaniem si¢ na kraj za niezawinione przez niego jego
oficjalne oblicze?

Pisarstwo jest sztuka i postannictwem zarazem. Po-
stannictwo pokolenia pisarskiego obecnego okresu
winno by¢ spelniane w rozmiarach jak najszerszych, a nie

4 Joseph Conrad, wiasc. Jézef Teodor Konrad Korzeniowski
(1857-1924) — pisarz i publicysta. Po ukonczeniu gimnazjum
wyjechat do Francji, gdzie zaciagnal si¢ na statek jako mary-
narz. W 1894 roku osiadt w Anglii i rozpoczat kariere pisarska,
stajac si¢ jednym z bardziej cenionych pisarzy angielskich.
Opublikowal miedzy innymi powiesci Lord Jim (1900), Jgdro
ciemnosci (1902), Tajny agent (1907), W oczach Zachodu (1911),
Zwyciestwo (1915), Korsarz (1923).
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ograniczane do kregu przekonanych juz wyznawcéw, ja-
kim jest polska emigracja. Pisarz polski winien tworzy¢
przede wszystkim z my$la o kraju, a dopiero w drugiej
kolejnosci z my$la o nas, ludziach emigracji. Tworzac za$
z my$la o kraju, nie moze zrezygnowac z zadnej okazji,
aby kraj dowiedzial si¢ o jego pracy tworczej, poznat ja,
odczul i zrozumiat.

Zapewne nie wszystko, co pisze i wydaje polskie wy-
chodzstwo, moze znalez¢ si¢ w Polsce w chwili obecnej,
bo peta totalnej kontroli krepuja polska mysl i polskie
stowo drukowane, bo posegregowano tworcow i ich
utwory w zalezno$ci od totalnego talmudyzmu ideowo-
-politycznego. Gdy jednak $wietny poeta Jan Olechowski
oglasza na tamach prasy, ze pisma krajowe przedrukowu-
jace jego wiersze nie otrzymaty na to zgody autora, trzeba
w tym upatrywac nie tylko przejaw atmosfery getta, ale
i trudng do wytlumaczenia postawe niczym nieuzasad-
nionej wyzszosci. Niezrozumiale jest bowiem, ze pisarz,
zamiast uczucia wdziecznosci, wylewa kubet zimnej wody
na tych redaktoréw krajowych, ktérym udalo si¢ przepro-
wadzi¢ jego wiersze przez sita Kontroli Prasowej. Sadze
tez, ze wystgpienie Jana Olechowskiego jest klasycznym
przejawem nastrojow londynskiego $rodowiska pisarzy
polskich i zarazem jaskrawg skrajno$ciag w pojmowaniu
praktycznych konsekwencji zwigzkowej uchwaly.

Witold Olszewski podkreslil juz calkiem stusznie, ze
istota zagadnienia wspolpracy pisarzy emigracyjnych
z krajowymi wydawnictwami lezy w charakterze i moral-
nosci poszczegolnego tworcy. Przecie aktualny rezim nie
objal - mimo wszystko - totalniackim uchwytem catosci
dziedziny wydawniczej w Polsce. Przecie istnieja powazne
pisma tygodniowe, ktére sa wprawdzie pod nadzorem
czynnikéw rezimowych, ale mimo to niosg spoleczen-
stwu polskiemu skromne, ale wielkiej wagi odblaski za-
chodniej kultury i zachodniego pojmowania zycia. I gdy
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trzeba z calg bezwzgledno$cig potepia¢ ludzi miekkich
kregostupow, budzg si¢ juz watpliwosci, co posiada wiek-
sza wartos¢ dla spoteczenstwa polskiego w kraju: dumne
odosobnienie pisarzy polskich na obczyznie czy proby
przenikania idei zachodniego swiata do umystéw w kraju.

Pisarze emigracyjni nie mogg oczekiwac, ze kazdy ich
utwor bedzie zamieszczony w kraju, ze kazdy temat prze-
pusci tamtejsza cenzura. Istnieje wszakze wiele zagadnien,
ktére moga by¢, chocby tylko w formie referujacej, poda-
wane do wiadomosci spoleczenistwa w kraju, aby mogto
ono samo urabia¢ sobie niezalezny sad i nie byto skazane
na posérednictwo propagandowych Zrédet wschodnich,
znieksztalcajacych i przystosowujacych wszystko do
z gbry powzietych zalozen obcej nam i wrogiej ideologii
i polityki.

Oto mysli, jakie si¢ nasuwaja, gdy spokojnie rozwaza
sie sztywna uchwate Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyz-
nie w sprawie, ktéra musi by¢ przedmiotem zywej troski,
zainteresowan i decyzji nie tylko skromnego przecie pod
wzgledem liczebnym grona pisarzy, ale i szerokich koét
polskiego spoteczenstwa na obczyznie. Sprawa ta dlatego
nie moze zej$¢ ze szpalt prasy i z pola dyskusji publiczne;.






Jerzy Z. Kedzierski*

Dyskusja na temat uchwaly pisarzy

[...]" ,Osoba niedawno przybyla z kraju” w swoim Li-
scie Otwartym do pisarzy polskich w Wielkiej [!] Brytanii,
zamieszczonym w numerze 33 tygodnika ,,Kronika’, kie-
ruje si¢ w ocenie omawianej decyzji wylacznie uczuciem.
Swiadczy o tym caly ton Listu, a szczeg6lnie wypowiedzi
tego rodzaju: ,,... uchwala ta przejeta mnie glebokim za-
lem... jakze tragiczne sa drogi mydli tych, ktérzy od lat
zyja na obczyznie. Jak bardzo odeszli od wyczucia tego,
czego kraj taknie i potrzebuje, i jakie z tego dla nich wy-
plywaja obowiazki”.

Takie podejscie do kwestii drukowania czy niedru-
kowania w kraju utwordw pisarzy polskich na obczyznie
zagadnienia na pewno nie rozwigze. Nie lezy ono bo-
wiem wcale w plaszczyznie uczuciowej, lecz wrecz prze-
ciwnie, nalezy je rozpatrywac pod istotnym katem walki
polityczno-kulturalnej tocz[g]cej si¢ miedzy Polska i Za-
chodem a Wschodem.

W walce tej obowiazuja nasza strone pewne prawi-
dla, zalozenia i hasta, jakie przyjeto w ramach ogdlnej
taktyki. Bez nich nawet ta bierna walka, przez emigracje

¢ Zob. s. 54, przyp. 91.
5t Pominieto note od redakeji prezentujaca aktualny stan dyskusji.

163



Jerzy Z. Kedzierski

prowadzona, stalaby sie zupelnie chaotyczna i stracitaby
do reszty charakter zorganizowanego oporu.
Twierdzenie, ze za Zelazng Kurtyng nie ma wolnosci
prasy, jest jedna z podstaw do réznych wystapien i sta-
nowiska najaktywniejszej czedci emigracji. Jest ono jed-
noczeé$nie atutem w tej walce, przybierajacym niestety
na warto$ci w miare powiekszania przez rezimy komu-
nistyczne w poszczegélnych krajach liczby skasowanych
pism, aresztowanych literatéw i uwigzionych politykow.
Autorka Listu Otwartego gwaltownie domaga sie od
pisarzy emigracyjnych zaprzeczenia tego straszliwego
faktu i zada od nich - zapewne nieswiadomie - stworzenia
pozoréw, ze w Polsce panuje wolnos¢ prasy. Bo skoro do
pism krajowych, znajdujacych sie pod cenzurg i stuzacych
wylacznie interesom i planom obcym - w kilku wypad-
kach w naiwnym zludzeniu i calkowicie nieswiadomie,
z przekonaniem, ze tworzg tzw. opozycje i wystepuja w in-
teresie narodu - zaczeliby pisywac¢ okrzyczani do dzisiaj
za [!] reakcjonistéw pisarze z emigracji, to wniosek stad
wyptynalby bardzo jasny: w Polsce panuje zupetna demo-
kracja i calkowita wolnos¢ prasy. W ten sposob zatarfaby
sie przeciez réznica miedzy prawda a falszem, wolnos$cia
a niewola, kapitulanctwem a walka. A o nic innego tu
wiecej nie chodzi. Wtedy bowiem ten najwazniejszy i je-
dyny czynnik oporu, jaki nam pozostat — wolnos¢ stowa,
zostalby spodlony, tak samo jak upodlito sie stowo wielu
pisarzy w kraju. Wtedy wolni pisarze z emigracji staliby sie
narzedziem w reku obcym, ktdra na dlugie lata planujac
swoja strategie i taktyke, moglaby dowolnie wygrywa¢
dla siebie juz zalezny przez ten fakt glos naszej emigra-
cji. I do szeregdw opozycji koncesjonowanej doszediby
ostatni oddzial wolnych Polakéw, likwidujacy role poli-
tyczng emigracji, ktéra wcale nie polega na utrzymywaniu
$cistego kontaktu z krajem. Bowiem rola emigracji polega
na walce polityczno-kulturalnej o wolno$¢ Polski i Europy
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od wschodnich wplywoéw, nawet kosztem niezrozumienia
przez kraj i rzekomego utracenia tego kontaktu, jakiego
z krajem w obecnych warunkach nawigza¢ nie mozna.

A o czym to wreszcie mieliby pisa¢ ci pisarze polscy
do kraju?

Autorka Listu wyobraza sobie, ze bedzie to ,,dobra
ksigzka, zdrowa, normalna strawa duchowa, zrodzona
w atmosferze wolnosci mysli’, gdyz spoteczenstwo w kraju
spragnione jest kontaktu ze spoleczefistwem na emigracji,
ma ogromne luki w swej wiedzy o dziejach emigracji,
cywilnej i wojskowej, i musi je wypelnié.

Stowa te, oparte na czystym uczuciu, moga wywo-
fa¢ jedynie tragiczny $miech. Dobra ksigzka. Normalna
strawa duchowa. Czyz ta Pani naprawde przyjechata z Pol-
ski? Czyz nie zdazylta dostrzec, ze tam juz z Norwida™
i Mickiewicza robi si¢ poetdw apostotdéw tzw. demokracji
ludowej, przemilczajac w ich tworczosci to wszystko, co
nie dogadza rezimowi? [...]%.

Fakt wejscia w kontakt z urzedem cenzora oznacza, ze
zgadzam sie na cenzure, przeciw ktorej od lat protestuje.

Fakt uznania ingerencji warszawskiego ministerstwa
w kwestie kontroli prasowej musi znaczy¢, ze uznaje to
prawo ingerencji w material przeze mnie nadsytany. Po-
$rednio wiec, poddajac si¢ kontroli cenzury i tego mini-
sterstwa, uznaje rezim.

52 Cyprian Kamil Norwid (1821-1883) - poeta, dramaturg, grafik,
malarz, jeden z trzech najwazniejszych polskich poetéw roman-
tycznych. Autor miedzy innymi Promethidiona (1851), Vade-
-mecum (1865-1866).

53 Pominieto fragment, w ktérym autor miedzy innymi wymienia
objete cenzurg nazwiska oraz twierdzi, ze pisarze emigracyjni,
ktorzy podejmowaliby tematy uniwersalne lub neutralne, nie
zmieniliby niczego w kraju.
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Cos$ tu sie zaczyna plugawego i zaklamanego w imie
jakiejs falszywie pojetej tacznosci i zrozumienia emigracji
przez kraj.

Przypomnienie przez Autorke Prusa*, Sienkiewicza,
Konopnickiej®, Zeromskiego’® i Reymonta” w przeciw-
stawieniu do milczacych pisarzy emigracyjnych nie jest tu
wcale na miejscu. Tre$¢ dzisiejszego kryzysu jest zupelnie
inna i analogie miedzy Polska podzielong wtedy a Polska
dzisiejsza zupetnie chybiaja. Raz dlatego, ze na emigracji
nie ujawnil si¢ ani jeden pisarz doréwnujacy talentem
i autorytetem tamtej piatce, a raczej dwojce, bo jedynie
Sienkiewicz i Zeromski rozporzadzali duzym autorytetem
osobistym, a dwa, ze wtedy chodzilto o co innego, za$ dzi$
gra toczy sie o stawke zupelnie odmienng. W czasach
zaboréw chodzito Rosjanom o to, zeby Polaka oduczy¢
jezyka i mysli polskiej oraz zeby zabi¢ wiare w zdolno$¢
samoistnienia narodowego i panstwowego. Dzi§ chodzi
o to, zeby ten jezyk pozostal jak dzwigk pusty, pozbawiony

54 Bolestaw Prus, wlasc. Aleksander Glowacki (1847-1912) - po-
wieéciopisarz, felietonista. Jeden z najwazniejszych pisarzy
pozytywizmu, wspottworca polskiego realizmu. Autor powie-
$ci: Lalka (1890), Emancypantki (1894), Faraon (1897) i innych
utworéw proza.

55 Maria Konopnicka (1842-1910) - poetka, nowelistka, autorka
utworéw dla dzieci. Jedna z najwazniejszych pisarek pozytywi-
zmu. Autorka wiersza patriotycznego Rota (1908), wielu nowel,
w tym miedzy innymi Nasza szkapa, Mendel Gdanski, Mitosier-
dzie gminy.

56 Stefan Zeromski (1864-1925) — powieéciopisarz, dramaturg.
W swojej zaangazowanej spolecznie twoérczosci komentowat
rzeczywisto$¢ Polski przefomu XIX i XX wieku. Autor Syzyfo-
wych prac (1897), Ludzi bezdomnych (1900), Popiotéw (1904),
Wiernej rzeki (1912), Przedwiosnia (1925).

7 Wiadystaw Stanistaw Reymont (1867-1925) — prozaik, laureat
Literackiej Nagrody Nobla (1924). Autor miedzy innymi po-
wieéci: Komediantka (1896), Ziemia obiecana (1899), Chlopi
(1902-1909).
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tresci polskiej, a wypelniony sowiecks. Chodzi o to, zeby
dusza narodu nazywala sie polska, a byta sowiecka. Dzis
nikt nie odbiera Polakom wiary w przyszto$¢ wlasnego
narodu i rzekomo wolnego panstwa. Przeciwnie, wyzna-
cza im sie role pierwszego partnera Rosji w urzadzaniu
nowej Europy. Na dzi$ wiec nie potrzeba Polsce emigra-
cji nowych Sienkiewiczow i Zeromskich. Polsce potrzeba
Bernanoséw®, de Gaulledw* i Pitsudskich®.

Trzeba umie¢ patrze¢ w czas i nie wolno emocjonowa¢
sie na krotka mete ztudnymi celami. Nalezy wyciagna¢ na-
uke dla Polski z przyktadu zsowietyzowanych ludéw i na-
rodow Azji. Wtedy moze spoleczenstwo w kraju zrozumie,

8 Georges Bernanos (1888-1948) - francuski pisarz katolicki,
prawnik, zwolennik monarchizmu, antyfaszysta. W swoich
pracach podejmowal problematyke obecnoéci zta i samotnosci.
Opublikowal miedzy innymi Pod sforicem szatana (1926) oraz
Pamietnik wiejskiego proboszcza (1936).

¢ Charles André de Gaulle (1890-1970) - francuski maz stanu, ge-
neral. Uczestnik I wojny $wiatowej. W 1940 roku wiceminister,
przeciwnik kapitulacji wobec Niemiec. Od 1945 roku szef rzadu,
ustapil w 1946 roku, ponownie premierem zostal w czerwcu
1958 roku, w grudniu tego samego roku - prezydentem V Repu-
bliki. Zwolennik przywrdcenia mocarstwowej pozycji Francji,
zblizenia z krajami Europy Wschodniej i reform wewnetrznych.
Ustgpil ze stanowiska w czerwcu 1969 roku.

¢ Jozef Pilsudski (1877-1935) - polityk, maz stanu, marszalek
Polski, za gléwnego wroga Polski uwazajac Rosje, planowat
taktyczng wspdlprace z panstwami centralnymi. Od roku
1905 organizowal podstawy polskich sil zbrojnych: Zwiazek
Walki Czynnej, zwigzki strzeleckie, Legiony Polskie. Wieziony
przez Niemcéw w Magdeburgu, zostal uwolniony 8 listopada
1918 roku i przejal wiadze od Rady Regencyjnej. Tymczasowy
naczelnik panstwa, pézniej naczelnik panstwa. W 1923 roku wy-
cofat sie z czynnego zycia politycznego. Powrdcil na sceng poli-
tycznag 12 maja 1926 roku, dokonujac zamachu stanu. Nie zostal
prezydentem, oglosil stan wyjatkowy, w wyniku ktdérego posta-
wil siebie ponad obowigzujacym prawem. Zwolennik ograni-
czenia roli partii i wzmocnienia funkgji prezydenta.
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ze w tej straszliwej walce jest zdane przede wszystkim na
swoje wiasne sily przetrwania i ogromnego uporu. I o tym
kraj powinien dowiedzie¢ si¢ od emigracji, jesli sam jesz-
cze tego nie zrozumiat.

Trzeba ponadto spojrze¢ na kryzys Zachodu, ktéry
pozbawiony swojej $wiatopogladowej syntezy — w obliczu
ostabienia zasad moralnych i religijnych, tryumfu nisz-
czacej wiedzy na gruzach do niedawna niewzruszonych
zdobyczy wczorajszych i gwaltownej, chaotycznej demo-
kratyzacji - szuka rozpaczliwie syntezy nowej, bo wie, ze
bez niej zginie.

To jest tlo, na ktérym nalezy rozpatrywac role pisarzy,
artystow i naukowcow polskich na emigracji. Ich praca
i wkiad powinny i$¢ przede wszystkim do tej nowej syn-
tezy przyszlego $wiata, ktéry ma zwyciezy¢. To ich pierw-
sze i jedyne zadanie, oprdcz obrony kraju. Jesli przyjdzie
wolnos¢, to kraj zrozumie, dlaczego emigracja nie poszta
na kompromis z rezimem, i wtedy oceni jej role. A je-
zeli wolno$¢ nie przyjdzie i zwyciezy barbarzynstwo ze
wschodu, to lepiej zgina¢ w walce bez kompromisu. [...]%.

¢ W pominietej czedci tekstu przywotano artykul: Jah., Sfowo za-
kazane, ,Lech” 1947, nr 6, s. 3.



Klaudiusz Hrabyk®

Czy wieza Babel?

[...]%. Czyz jednak naprawde udzial pisarzy emigracyj-
nych w pismach krajowych, ktére jeszcze stuza wolnej my-
§li, jak réwniez udziat na rynku wydawniczym - miatby
stwarza¢ pozory, ze w kraju — wbrew rzeczywisto$ci - pa-
nuje demokracja i wolnos$¢ prasy, czy raczej stowa, bo
przecie nie o prase to tylko chodzi? Czy dziesiatki innych
czynnosci, przy [!] pomocy ktérych wszyscy utrzymujemy
i bedziemy utrzymywali taczno$¢ z krajem, piszac tam
listy i otrzymujac je stamtad, zbierajac pomoc dla kraju,
ktéra tam przyjmuja - $wiadcza w czymkolwiek, ze apro-
bujemy stan w kraju istniejacy? Czy $wiadczy o tym pelne
poparcie, jakiego udzielamy zagadnieniom granic zachod-
nich, co przeciez w praktyce znakomicie podtrzymuje po-
zycje rezimu i stuzy nawet bezposrednio do wzmocnienia
jego polityki wspotdziatania z Rosja?

Czy - przed wojng — nie udzielaliSmy pelnego po-
parcia Polakom z Westfalli? Czy nie pisalismy dla nich
artykuléw, ksigzek wydawanych w Niemczech, pomimo
ze byli dobrowolnie obywatelami niemieckimi, stuzyli

¢ Zob. s. 55, przyp. 93.

% Pominieto nawigzanie do tekstu Kedzierskiego i sugestie, ze
wykorzystywanie jezyka uczu¢ i jezyka strategii prowadzi do
pomieszania pogladow.
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w obcej nam armii niemieckiej, a delegacja dwczesnego
Zwiazku Polakéw®** musiata nawet chodzi¢ z wizyta do
Hitlera, skladajac mu deklaracje lojalnosci, chociaz Hitler
zmierzal otwarcie do tego, aby dusza polska naszych braci
stala sie niemiecka i hitlerowska?

Dlaczego naréd polski ma by¢ dzisiaj ukarany przez
wlasnych pisarzy za to, ze znajduje si¢ wérdd niego garstka
ludzi obca naszemu duchowi i naszym dazeniom?

»Chodzi o to, Zeby dusza narodu nazywata si¢ polska,
a byla sowiecka” - pisze Kedzierski.

Jesli ku temu rzeczywiscie zdazaja zamierzenia w Pol-
sce — a w to watpi¢ nie nalezy — czy nie spoczywa na nas
najwiekszy, najpilniejszy obowiazek, aby uniemozliwi¢
te proby i dusze zachowac polska? Céz za$ bardziej ja
wzmocni, jak nie stowo nadestane ze $§wiata wolnosci,
i c0z bardziej ostabi, jak przerwanie z krajem wszelkiego
kontaktu? Czyz ludziom, ktérzy dusza si¢ w zamknietej
piwnicy, nalezy odméwi¢ matego cho¢by wylomu ze $wie-
zym powietrzem tylko dlatego, Ze nie mozna otworzy¢
szeroko okien?

»Fakt wejécia w kontakt z urzedem cenzora oznacza -
pisze Kedzierski - ze zgadzam sie na cenzure, przeciw
ktorej od lat protestuje”.

Nie ma nic bardziej absurdalnego. Pisaliscie wszyscy
listy do kraju w czasie wojny, pomimo ze szalala tam wow-
czas cenzura hitlerowska. Pisaliscie listy do Rosji, gdzie
obowiazywala cenzura sowiecka. Piszemy wszyscy listy
do kraju, cho¢ wiemy, Ze ulegaja [!Jone cenzurze, ale pisa¢
nie przestaniemy, chociazby wolno bylo przesytaé tylko

¢ Zwigzek Polakéw w Niemczech - organizacja zalozona w 1922
roku. Podejmowatl dziatania migdzy innymi w obszarze szkol-
nictwa, spotdzielczosci, organizacji mlodziezowych, sportowych
i prasy. W 1938 roku zorganizowal Kongres Polakéw w Niem-
czech, na ktérym uchwalono Pig¢ prawd Polaka. Rozwigzany
przez I1I Rzesze w 1940 roku.
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stereotypowe pozdrowienia, bo taki jest nasz mus we-
wnetrzny. Nikt jednak z piszacych nie aprobuje przeciez
przez to cenzury.

»A 0 czym to wreszcie mieliby pisa¢ ci pisarze polscy
do kraju?”

Jerzy Kedzierski w swoim zapale polemicznym watpi,
czy istnieja tematy mozliwe do publikowania. I ma zupeing
racje, kiedy twierdzi, ze nie wolno tam drukowac¢ Ignacego
Matuszewskiego, poezji Lechonia i Wierzynskiego, ani pi-
sa¢ o procesie szesnastu, ani prawdy o Zwiagzku Patriotow.
Czy jednak rzeczywiscie na tych sprawach wyczerpuje si¢
tematyka potrzebna do zachowania duszy polskiej i jej
zwigzku z cywilizacjg zachodnig? Czyz Sienkiewicz napi-
sat cokolwiek o roku 1905% lub 1863, o Sybirze”, a mimo
to — czy piszac tylko Trylogie i Quo Vadis — nie wywarl
wplywu na ducha narodowego w sposéb o stokro¢ moc-
niejszy niz wszystkie artykuly i publikacje o aktualnej,
owczesnej walce narodu polskiego? Czy juz nie to samo
da sie powiedzie¢ o Chlopach Reymonta, o poezji Wy-
spianskiego®®, Kasprowicza® i o dziesigtku innych pisarzy
pokolenia naszych ojcow?

Mowa o rewolucji rosyjskiej, skierowanej przeciwko carowi.
Na ziemiach polskich rewolucja przyjeta migdzy innymi forme
strajku. Domagano sie wolnoéci obywatelskich, autonomii dla
Krolestwa Polskiego, poprawy warunkéw pracy, zmian w syste-
mie o$wiaty.

Mowa o powstaniu styczniowym (1863-1864), ktére byto zry-
wem narodowym przeciwko zaborcy rosyjskiemu.

Okreélenie odnoszace si¢ do Syberii (krainy geograﬁczne]
w pélnocnej Azji, czgsci terytorium Rosji) jako miejsca zestan
powstancédw polskich w XIX wieku.

Stanistaw Wyspianski (1869-1907) - dramatopisarz, malarz.
Jeden z najwazniejszych twércéw Mlodej Polski, autor drama-
téw symbolicznych, miedzy innymi: Wesele (1901), Wyzwolenie
(1903), Noc listopadowa (1904), Akropolis (1904).

% TJan Kasprowicz (1860-1926) — poeta, dramaturg. Jeden z naj-
wybitniejszy poetéw okresu Mlodej Polski, zwigzany z symbo-
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[...]7°. I nie ma dlatego zlej drogi, ktéra by nie prowa-
dzita do umacniania tgcznoéci - jesli nie bezposredniej
i fizycznej - to duchowej z caloscig narodu. Lacznos¢ ta
jest nieodzownym warunkiem utrzymania higieny ide-
owej zardéwno w tej masie, ktora zyje i walczy w kraju,
jak i tej garstki, ktora znajduje sie poza krajem. Jesli
ofiarg, ktdra trzeba dla tej sprawy zlozy¢, jest milczace
tolerowanie cenzury w kraju, to nie ma doktryny, ktéra
moglaby odwies¢ od takiego uznania, o ile za jego ceng
mozna przesta¢ krajowi szczypte wolnego stowa i udzieli¢
skrawka wolnej my$li. Ratujac glodnego, nie trzeba od
razu zastawy bogatych stolow, jesli od zagtady uchronié
moze czasem kawalek skromnego chleba.

Ostatnie lata powinny byly nas oduczy¢ sztywnego
doktrynerstwa. Nasza postawa wobec zjawisk realnych -
nie ulegajac duchowi kompromisu — musi odznacza¢ sie
trzezwym poczuciem rzeczywisto$ci. Zwykla i tepa ne-
gacja jest tu najgorszym lekarstwem. Jesli ta droga jest
szczegolnie trudna w warunkach krajowych, o tyle tutaj,
na emigracji, posiadamy wolno$¢ mysli i dziatania, ktére
nie pozostajac pod naciskiem przymusu i terroru - po-
zwalaja na swobodny wybdr kazdej drogi, byle zgodnej
z zasadniczym celem, ale dowolnej, jesli idzie o metode.

Skoro wiec zgadamy sie z tym, ze krajowi grozi nie-
bezpieczenstwo przeinaczenia duszy polskiej na so-
wiecky - jak to trafnie sformulowat Kedzierski - to nie
trzeba by¢ filozofem, aby zrozumie¢, ze i$¢ nalezy kazda
droga, aby niebezpieczenstwo to odwrdcic¢ i narodowi pol-
skiemu dostarczac z wolnego $wiata, jesli nie petnej czary

lizmem i ekspresjonizmem. Opublikowal miedzy innymi tomy
poetyckie: Z chatupy (1887), Krzak dzikiej rézy w Ciemnych
Smreczynach (1898), Ksigga ubogich (1916), Hymny (1921).

7° Pominieto fragment, w ktérym autor zarzuca Kedzierskiemu
zatracenie poczucia rzeczywistosci.
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wolnego stowa, to bodaj jego kubek, i pojac nim chociaz
czesciowo — wspiera¢ dusze polska pozywka, ktora prze-
ciwdziala¢ moze obcym sugestiom.

Nieobecni nie majg nigdy racji. Ta stara prawda stosuje
sie réwniez do zagadnien politycznych i nie jest takze obca
w dziedzinie mysli. Jezeli uznaliSmy potrzebe istnienia
emigracji - nie moze to oznaczac zerwania stosunkow
z krajem, poniewaz musielibysmy skonczy¢ samobdj-
stwem emigracji. W bardzo krétkim czasie przestalaby
ona reprezentowaé ducha polskiego. Przyklady naszych
emigracji, szczeg6lnie wspolczesnych w Stanach Zjed-
noczonych i w Niemczech, sg tego bezspornym dowo-
dem. Jedli istnieje obawa, ze dusza polska moze sta¢ sie
sowiecka, to na zachodzie [!] - bez zwigzku z krajem -
przemieni¢ by sie mogla w dusz¢ amerykanska, brytyjska
czy niemiecka.

Mozna by to jednak jeszcze przebole¢, bo walka idzie
przeciez nie o zachowanie emigracji, ale o oblicze kraju
i mieszkajgcego w nim zwarcie narodu polskiego. Tam
lezy centralny punkt i wszystko, cokolwiek czynimy, z tego
tylko punktu nalezy ocenia¢.

[...]7. Bo jesli mamy walczy¢ o wolnoé¢ Polski,
a takze — dodaje Kedzierski - Europy, wolno$¢ od wschod-
nich wplywéw, ale czyni¢ to mamy w $wiadomym ode-
rwaniu od kraju, kraj za§ ma sam stawia¢ opdr, nie liczac
na emigracje — gdziez tu sens i cel naszego wysitku, tym
wiecej ze sam Kedzierski surowo ocenia dotychczasowa
warto$¢ emigracji? Kto nas uprawnit do walki samopas,
skoro nic nas nie obchodzg drogi i losy kraju? Gdzie jest
gwarancja, ze kraj samodzielnie wydofa [!] temu zadaniu
poddanym naciskowi i odciety od reszty $wiata? Gdzie
réwniez pewno$¢, ze my - nie utrzymujac facznosci z kra-
jem - pojdziemy trafng droga? Walka przeciagac si¢ moze

7t Pominieto fragment z cytatem z Kedzierskiego o roli emigracji.
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przez lata, w ktorych nadejdzie nowe pokolenie nie rozu-
miejace intencji ojcow.

Jest w tym wszystkim jakies straszliwe nieporozumie-
nie. Kto$ tu miedzy nami zagubit wstepna mysl, ktora
wywiodla nas z kraju i rzucita na obczyzng. Kto$ odszedt
daleko od tego, co od pierwszej chwili stanowi rdzen na-
szej walki, to jest poczucie najécislejszego, najintymniej-
szego zwiazku z krajem, jego narodem, ziemia, dusza,
myéla, jego codziennymi troskami i radosciami, tetnem
jego nurtéw, wizjami jego przyszlosci, tesknota jego ma-
rzen, prawda jego zycia.

Nic - zadna najbardziej wzniosta doktryna ani idea -
nie upowaznia nas do tego, aby wyniosle uwazac sie za
wylacznych przedstawicieli ducha prawdziwej wolnosci
polskiej, poniewaz to poczucie jest wlasciwoscia calego
narodu, a my jestesmy tylko jego stugami. Wolno$é¢ Polski
moze by¢ realng rzeczywisto$cig tylko w Polsce i zadna,
choc¢by najbardziej heroiczna walka poza krajem, nie
oznacza wolnosci Polski ani nie stworzy w Polsce wol-
nosci, jedli nie bedzie posiadala aprobaty, zrozumienia
i echa w najszerszych masach narodu. Aby mozna bylo je
uzyska¢ — trzeba za kazda cene¢ dazy¢ do tego, by kraj wi-
dzial w nas swoich mandatariuszy, aby$émy mogli do niego
przemawia¢ cho¢by w ograniczonych granicach, aby ani
na chwile nie ustawata $wiadoma wymiana wzajemnych
mysli, abysmy wspdlnie tworzyli nierozerwalng jednos¢.

Kazda inna droga jest bledna. Kazda inna sprawi, ze
kraj pdjdzie wltasnym - stusznym albo blednym - ale od
nas niezaleznym szlakiem, a my uschniemy jak gataz po-
zbawiona sokéw z pnia macierzystego.



Antoni Bogustawski’

Tym, co nie rozumieja uchwaly
Zwiazku Pisarzy Polskich na ObczyzZnie

[...]. Uchwata z dnia 14 czerwca nie byla spontanicznym
odruchem przygodnego wiecu. Byla uprzednio dlugo
i wszechstronnie rozwazana z przedstawicielami innych
zrzeszen, grupujacych intelektualistow polskich. Jezeli
chodzi o skutki dla pisarzy, to jest to niewatpliwie akt do-
browolnego zrzeczenia si¢ mozliwych korzysci. Nie tylko
materialnych, w postaci ewentualnych honorariéw, ale i za-
cie$nienie zasiegu poczytnosci, co dla zadnego pisarza nie
jest rzeczg obojetna. Chocby ten wzglad ostatni, jezeli juz nie
poczet figurujacych pod uchwala nazwisk, miedzy ktérymi
s3 1 bardzo znane, powinien byt da¢ do myslenia krytykom
ferujacym lekkomyslne sady w formie - jak to z cytowanej
za ,,Kronikg” wzmianki wynika - nie bardzo sprawiedliwej.
Skoro jednak komukolwiek nastreczajg sie watpliwosci, to
powinny by¢ wyswietlone wyraznie i bez niedomdwien.
Zastandwmy sie najprzdd [!], kto wyciaga reke po do-
robek pisarski emigracji - Kraj czy panujaca w nim klika?
Przybyt do Londynu dyktatorsko rzadzacy wszech-
wladnym w Polsce ,,Czytelnikiem” pan Borejsza i on to
zwrdcil sie do niektérych pisarzy z propozycja wydania

72 Zob. s. 17, przyp. 9.
73 Tekst rozpoczyna przedstawienie stanu dyskusji oraz przypo-
mnienie tresci uchwaty.
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w Polsce niektdrych ich utworéw. Czy pan Borejsza re-
prezentuje Kraj, czy narzucony mu rzad? Trzeba chyba
nie czytywa¢ dziennikéw, nie wiedzie¢, jaka byta rola pana
Borejszy w okupowanym Lwowie, zeby sobie nie umie¢ na
to pytanie odpowiedziec.

Po 6z to panu Borejszy takie utwory, jak Przylgdek
Dobrej Nadziei Zygmunta Nowakowskiego™ z cudowna
sceng spowiedzi, na co mu starania, by Jozef Czapski,
autor Wspomnie#i Starobielskich’, tak dobitnie wyja-
$niajacych Katyn, wszedt w stosunki z ,,Czytelnikiem”?
Odpowiedz na to nie wydaje mi si¢ zbyt trudna.

Wystarczy oglosié, ze sg oni w stosunkach z rezimowa
centralg wydawniczg, aby ich nieustepliwe stanowisko
niepodleglosciowe wielu lat co najmniej bardzo zbladlo
i zeby nasunat sie wniosek, ze skapitulowali. Oczywiscie,
obaj wymienieni pisarze (niech mi daruja, ze ich nazwi-
ska w zestawieniu z ,lowca dusz” podaje) zadnej tego
rodzaju propozycji nie przyjeli i jeszcze przed uchwalg
z 14 czerwca dobrze sobie zdawali sprawe z sytuacji. Obaj
tez podpisali uchwate.

Prosze¢ mi teraz powiedzie¢, czy ci inni, na szczesécie
nieliczni, ktérzy na ugode z ,,Czytelnikiem” poszli, maja
jakakolwiek gwarancje, ze ich utwory nie ulegng skazeniu?
Przez przedmowy, opuszczenia i skreélenia wszechwlad-
nej cenzury? Co im zagwarantuje nietykalno$¢ tekstu?
Umowa? A jakaz egzekutywa umowy? Jaki sad, w ra-
zie pogwalcenia, wymierzy sprawiedliwos¢? Krajowy?
Wiemy, jaki bedzie wynik. Tutejszy? Gdyby nawet on byt

74 Z. Nowakowski, Przylgdek Dobrej Nadziei, Warszawa 1931. Au-
tobiograficzna ksigzka wspomnieniowa o Krakowie przelomu
XIX i XX wieku widzianym oczami kilkuletniego chtopca.

75 J. Czapski, Wspomnienia starobielskie, Rzym 1944. Relacja au-
tora z pobytu w obozie w Starobielsku, w ktérym przebywatl
wraz z kilkoma tysigcami oficeréw i zotnierzy zamordowanymi
przez NKWD w Katyniu wiosng 1940 roku.
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kompetentny, jak zabezpieczy wykonanie wyroku? I czy
jakikolwiek wyrok méglby naprawic zlo, ktére by sie stato?

Doprawdy, obrzynki, jakie wyjda spod maszyn ,,Czy-
telnika’, nie p6jda na zdrowie ani autorom, ani czytelni-
kom (bez cudzystowu).

A czy by nie prosciej byto zrobi¢ tak: jezeli ,,Czytelni-
kowi” tak bardzo na utworach pisarzy emigracyjnych za-
lezy, to dopusci¢ wydania zagraniczne do obiegu w Kraju?
To pozwolitoby na zwigkszenie naktadow, usuneto wszel-
kie obawy (ktére przeciez wolno mie¢, gdy sie wie, jak
sie postepuje z utworami literatury pod kazdym rzadem
totalistycznym, a wiec i komunistycznym). Ale nie ma si¢
co tudzi¢: zaden druk zagraniczny nie przesunie si¢ przez
»zelazng kurtyne”.

Ale - powie mi kto$ - jezeli nie pan Borejsza, to moze
kto inny bedzie robil zaméwienia dla Kraju? Przeciez sg jesz-
cze prywatne firmy wydawnicze, jest prasa nieprorzadowa.

Niestety, przy ustroju, ktéry catkowicie wtada dru-
karniami, przydzialem papieru i ma w reku cenzure wy-
dawnictw, nic nie przejdzie, co nie bedzie odpowiadato
rzadzacym. Przy najglebszym szacunku dla polskiej prasy
jeszcze dotad niezawislej, o ile w tych warunkach niezawi-
stym by¢ mozna, nietrudno sobie wyobrazi¢, ze zasilanie
jej utworami pisarzy emigracyjnych nie trwaloby dlugo
i nie utatwilo jej zycia.

Tak wyglada ta sprawa realnie i wlasnie wzmozony
atak na niezaleznos¢ pisarzy emigracyjnych przekonat
chwiejnych i spowodowat dla uchwaly z 14 czerwca niemal
catkowita jednomyslnos¢.

W Kraju przez cale szes¢ tygodni trwalo na ten te-
mat catkowite milczenie”®. Dopiero po tym czasie zde-

76 To obiegowa opinia, powtarzana takze w opracowaniach po-
$wieconych uchwale ZPPnO. Jak wynika ze zgromadzonych tu
materialéw — nieprawdziwa.
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cydowano si¢ widocznie na taktyke; otworzyl ogien
»Robotnik’, a za nim poszla reszta pism. Mamy dowody;,
ze 1 opinia publiczna, gdy jej o uchwale powiedziano,
zajeta si¢ nig zywo. I mamy réwniez dowody, ze z duzo
wiekszym zrozumieniem niz , Kronika’, cho¢ trudniej jej
byto o bezpoérednie wyjasnienia, ktore ,,Kronika” mogla
bez komplikacji otrzymac.

W prasie czytamy o ,odcinaniu si¢ od Kraju”; no,
ten plaski argument fatwo bylo przewidzie¢, zwlaszcza
ze uchwata podawana jest zazwyczaj w urywkach. Czy-
tamy tez o ,histerii zbiorowej”, niemal o ,,obfedzie”. Brak
tylko jeszcze zarzutu, ze pisarze z emigracji odcinaja sie od
kraju, zeby zdoby¢ lukratywne stanowiska w literaturach
obcych (jak Gullaume [!] Apollinaire”, jak Conrad).

Oczywiscie rezim zdaje sobie doskonale sprawe ze
znaczenia pisarstwa emigracyjnego. Zdaje sobie moze
nawet lepiej niz wiele czynnikow dyspozycyjnych na emi-
gracji. Po sukcesach w zwalczaniu prawowitego Rzadu
Rzeczpospolitej’®, po powodzeniu w rozproszeniu wojska
przychodzi czas na zaatakowanie tych, ktorych glos jest
niewygodny, poniewaz glosi prawde. A Bezpieka™ na to
nic nie moze.

77 Guillaume Apollinaire, wiasc. Wilhelm Apollinaris Kostrowicki
(1880-1918) - francuski krytyk sztuki i pisarz polskiego pocho-
dzenia, jeden z gtéwnych przedstawicieli awangardy poetyckiej.
Opublikowal miedzy innymi Alkohole (1913), Poet¢ zamordowa-
nego (1916), Kaligramy (1918).

78 Mowa o Rzadzie RP na Uchodzstwie.

7 Bezpieka - potoczna nazwa Stuzby Bezpieczenstwa bedacej cze-
$cig struktury Ministerstwa Spraw Wewnetrznych PRL w latach
1956-1990. Jej celem byla ochrona systemu komunistycznego
polegajaca na infiltracji wszystkich $rodowisk, ktére mogly mu
zagraza¢ (inteligencja, kultura, oswiata itd.), oraz na zwalczaniu
opozycji.

178



Tym, co nie rozumieja uchwaly Zwiazku Pisarzy...

Proba zdobycia sobie tego glosu czapka czy papka
spelzla na niczym. Pokusie poddaly sie jednostki stabsze
w niedostrzegalnej prawie liczbie paru oséb. Powinny dzi$
wyciagnac ze swego postepowania konsekwencje i wracaé
jak najszybciej do Kraju. Pobyt ich na emigracji, ktéra jest
emigracja polityczna, przestal si¢ uzasadniac.

Z chwila gdy uzaleznily sie finansowo od panujacego
w Polsce przemocy rezimu, stracity moznos¢ wypowia-
dania si¢ w sposéb wolny i nieskrepowany. Moga by¢ we
wszelki sposéb powodowane do kierowanych wypowie-
dzi, moga by¢ na wszelki sposdb szantazowane. Dla nas
stracily zupelnie warto$¢, a sadze, ze stracily jg przede
wszystkim dla Kraju, ktéremu tu s potrzebni pisarze nie-
zalezni.

Niech wiec jada kontynuowaé wspélprace z panem
Borejsza. Nam pozostaje inna droga, chociazby ta, o ktdrej
wspomina Mickiewicz w wierszu do Grzymaly, gdy mowi
»-.. Na zl0$¢ straznikom cet, przemyca w Litwe Zyd to-
miki moich dziet™.

Rozumiem, ze bedzie nam dzi$§ trudniej. Nie ma
wsérod nas Mickiewicza, mickiewiczowska [!] Litwe nam
zabrano; Zyda w typie Jankiela, ktéry by chciat sie trudni¢
takim przemytem, zamordowano w getto [!]. Ten, ktory
zostal, prowadzi centrale wydawnicza w okupowanej Pol-
sce i tego zna¢ nie chcemy®.

Cytat z wiersza Adama Mickiewicza Wizyta pana Franciszka
Grzymaly z 1833 roku. W oryginale zapis: ,,zyd”.

8 Mowa o Jerzym Borejszy, prezesie ,Czytelnika’. Zob. s. 31,
przyp. 44.






Karol Zbyszewski*

Niepotrzebna uchwala

Artykut p. Zbyszewskiego jest dalszym glosem w dyskusji na
temat oswiadczenia Zwigzku Pisarzy Polskich na obczyz-
nie. Zapoczgtkowaly jg polskie pisma niepodlegtosciowe
w Niemczech. Stanowisko pisarzy polskich sformutowat
w dniu 23 ub. m. na tamach ,,Dziennika” p. Antoni Bogu-
stawski. (Red).

Sytuacja jest taka:

Pisarze na emigracji chcg drukowa¢ swoje dziela
w Polsce.

Rezim bierutowski® [!] nie pozwala na to. Dopuszcza
do kraju tylko te pisanine, ktéra wielbi rezim.

82 Zob. s. 58, przyp. 100.

% Bolestaw Bierut (1892-1956) — polski polityk, dzialacz komu-
nistyczny. Od 1912 roku cztonek Polskiej Partii Socjalistycznej-
-Lewica, 0od 1918 - w Komunistycznej Partii Polski, w latach 1918—
1921 i 1922-1925 czlonek wladz Zwiazku Robotniczych Stowarzy-
szen Spéldzielczych. W latach 1925-1926 i 1928-1930 przebywat
w ZSRR, 1930-1932 w Austrii, Czechostowacji i Bulgarii jako
funkcjonariusz Miedzynarodowki Komunistycznej; uwigziony
w 1932 roku, zwolniony na mocy amnestii w 1939 roku, przeby-
wal w ZSRR, skad w roku 1943 wrodcil do kraju. Przewodniczacy
Krajowej Rady Narodowej (1944), prezydent Krajowej Rady
Narodowej i zastepujacy prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
(1944-1947), prezydent RP w latach 1947-1952 (wybrany przez
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Z pisarzy emigracyjnych tylko ci moga dociera¢ do
kraju, ktérzy przestali by¢ niezalezni i stali si¢ lizozad-
kami.

Zdawaloby sig, sprawa jest jasna.

Ale wielu ludziom sie wydaje, ze poki co$ nie jest spi-
sane na papierku, ktéry nosza w kieszeni - to nic nie jest
jasne. Rezolucja Zwigzku Pisarzy jest wlasnie wynikiem
takiej papierkowej mentalnosci.

Po co pitrasi¢ szumna uchwale gloszaca: ,,Poniewaz
jesteSmy przeciwni bierutowskiemu rezimowi, wiec nie
bedziemy drukowa¢ w kraju”.

Kiedy w rzeczywistoéci tam — w Polsce - juz dawno
ustalono: ,,Kto nie popiera rezimu, nie moze by¢ druko-
wany!”.

I nic tu nie ma do rzeczy - temat dzieta. Bo jesli Stron-
ski napisze nie artykul polityczny, ale btyskotliwa roz-
prawe o spotkowaniu chrabgszczy - co$ [a] la Fiedler® - to
nie pozwolg jej takze wyda¢ w kraju. Nazwiska sg wy-
klete — nie poszczegdlne dzieta.

Gdybym ulozyl modlitwe do $w. Karola, to dlaczegdz
bym nie mial zabiega¢ o jej wydanie w kraju? Lecz wiem,
ze to by nie doszto do skutku. Co innego, gdyby taka mo-
dlitwe napisal Suchy Katz[!]%. Aaa, wtedy wszystkie ,,Kuz-

sejm po sfalszowanych wyborach parlamentarnych w roku 1947),
przywodca Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (od 1948
jako sekretarz generalny, a od 1954 pierwszy sekretarz Komitetu
Centralnego), prezes Rady Ministréw w latach 1952-1954, poset
do KRN, na Sejm Ustawodawczy i na Sejm PRL pierwszej ka-
dencji, cztonek Komisji Wojskowej Biura Politycznego KC PZPR
nadzorujacej Ludowe Wojsko Polskie od maja 1949 roku. Reali-
zator polityki uzaleznienia od ZSRR i sowietyzacji Polski prze-
prowadzanej gwaltownie, przy wsparciu aparatu represji, droga
zorganizowanej przemocy i sterroryzowania spoleczenistwa.

84 Zob. s. 33, przyp. 49.

8 Juliusz Katz-Suchy (1912-1971) - polski dyplomata i dziatacz
komunistyczny zydowskiego pochodzenia. W czasie II wojny
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Niepotrzebna uchwata

nice” i ,,Glosy Ludu™¢

stronie.

wydrukowalyby ja na pierwszej

Publicystyka i czyste pisarstwo to oczywiscie rézne
rzeczy. Jesli kto$ pisze powies¢ z zycia niedzwiedzi czy
wiersze o strumykach - to czemu nie mialyby si¢ uka-
za¢ w Polsce? Naturalnie, Ze nic by w tym nie bylo nie-
stosownego. Cala rzecz w tym - ze o ile autor nie jest
»rezimowych przekonan” - to na to nie zezwolg. Powiesci
apolityczne Merezkowskiego® i Bunina® nie byly dopusz-
czane do Sowietdw, bo ci autorzy — w przekonaniach, nie
w swych utworach - byli przeciwni Sowietom. Tylko pi-
sarz emigracyjny, co do ktdrego rezim jest pewny, ze nie
wystapi z jakim$ publicznym protestem, ze nie podpisze

$wiatowej dzialal w Londynie, migdzy innymi jako korespon-
dent prasowy, nastepnie w ambasadzie RP w Londynie. W 1946
roku wrdcit do Polski. W latach 1957-1962 byl ambasadorem
w Indiach. Wykladowca Uniwersytetu Warszawskiego (dyplo-
macja i stosunki miedzynarodowe). Po wydarzeniach roku 1968
wyemigrowal do Danii.

»Glos Ludu” - dziennik zalozony w Lublinie w 1944 roku, organ
KC PZPR. W 1945 roku przeniesiony do Lodzi, nast¢pnie do
Warszawy. W grudniu 1948 roku potaczony z ,Robotnikiem”
przeksztalcit sie w ,,Trybune Ludu”.

% Dmitrij Merezkowski (1865-1941) — rosyjski pisarz, filozof i kry-
tyk literacki. Po rewolucji 1905 roku przebywal na emigracji we
Francji. Przedstawiciel i teoretyk symbolizmu. Autor powie-
$ci historycznych poé$wieconych postaciom Juliana Apostaty
(1894), Leonarda da Vinci (1896), carewicza Aleksego i Piotra
Wielkiego (1902). Wazng role w jego dorobku odgrywa takze
trylogia historiozoficzna Chrystus i Antychryst (1896-1905).
Iwan Bunin (1870-1953) — rosyjski poeta i nowelista, laureat
Literackiej Nagrody Nobla (1933). Stawe przyniosty mu mi-
niatury prozatorskie bliskie prozie poetyckiej. Jego twoérczosé
przesycona jest nostalgia, tesknota; zajmowaty go tragizm zycia,
przemijanie, samotnos¢. Przeciwnik rewolucji 1905 roku w 1920
wyemigrowal do Francji. Opublikowal miedzy innymi powies¢
Wies (1910) oraz zbiory wierszy Pod otwartym niebem (1898)
i Listopad (1901).
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jakiej$ deklaracji potepiajacej dyktature komunistyczna,
tylko taki pisarz, ukryty ,,swoj czlowiek’, ma szanse ujrze-
nia w Polsce swych dziet w druku.

Gdyby Mickiewicz dzi$§ zyl w Paryzu, gdyby tam na-
pisal dzi§ Pana Tadeusza - ,Czytelnik” by mu tego nie
wydrukowat. Nie dowierzatby Mickiewiczowi - jako czlo-
wiekowi.

Pisarze emigracyjni powinni wznosi¢ gwalt, ze ich
utwory nie maja dostepu do Polski, a nie uchwala¢ rezolu-
cje, ze nie chcg drukowac¢ w Polsce. Pierwsze jest prawda,
a drugie nie odpowiada istotnemu stanowi rzeczy.

Swa uchwalg pisarze chcieli si¢ odgrodzi¢. Chcieli una-
oczni¢, ze ci, co podpisali owg deklaracje, sa naprawde
niezalezni, a inni — nie wiadomo... Zamilowanie do pa-
pierka w kieszeni zagrato tu w pelni. [...]*.

Zadne podpisy pod zadnymi deklaracjami nie po-
moga, jesli spoleczenstwo samo nie potrafi rozrézniac,
jaki pisarz jest niezalezny, a ktory jest ukrytym poplecz-
nikiem rezimu.

Pisarze dzisiejsi nie klasyfikuja si¢ szumnymi uchwa-
fami na niezaleznych i zaleznych. Ale czytajac ich utwory,
wyczuwa si¢ doskonale, ktory z nich zachowat kregostup,
a ktory jest Scielacg si¢ u stop szmaciankg. Z pisarzami na
emigracji jest akurat tak samo.

% Pominieto omowienie spraw Pelhama G. Wodehouse’a, Adolfa
Dymszy i Ferdynanda Goetla, ktérzy mimo oskarzen o kola-
boracje z hitlerowskimi Niemcami nadal uprawiali dzialalno$¢
artystyczna.



[Anonim]

Jak Bore[j]sza sfalszowal uchwale
Zwiazku Pisarzy

[...]°. Atak ten ulatwiono sobie bezceremonialnym i na
wskro$ tendencyjnym znieksztalceniem wspomnianej
uchwaly. Nie przytoczono bowiem, ani w ,,Odrodzeniu”,
ani w zadnym innym pi$mie, pelnego tekstu tej uchwaty,
liczacego doktadnie 77 wierszy, wyjeto zen natomiast do-
wolnie i dostownie 5 wierszy, ktére czytelnikowi w Polsce
zasugerowac mialy przekonanie, ze pisarze polscy na emi-
gracji w sposob dla nikogo niezrozumialy i lekkomyslny
zrywaja duchowa tacznos¢ z krajem oraz pragng bojkoto-
wa¢ nie narzucony Polsce rezim, ale w ogole zycie kultu-
ralne w Kraju. Tym niegodnym chwytem zamierzono nie
tylko podkopaé zaufanie umystowej inteligencji w Kraju
do pisarzy na obczyznie, ale takze zohydzi¢ w oczach spo-
feczenstwa calg emigracje, jako $rodowisko odwracajace
sie plecami do Polski.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze znajomos$¢ pelnego
tekstu uchwaly uchronitaby przed ta dezorientacjg. Ob-
szerny wstep, poprzedzajacy uchwate, charakteryzuje bo-
wiem warunki niewoli w Kraju, w ktérych nie istnieje

% W opuszczonym fragmencie streszczono stan dyskusji i wska-
zano (blednie), ze pierwsza krajowa reakcja na uchwale byt tekst
Dokument obledu, opublikowany 24 sierpnia 1947 roku w ,,0d-
rodzeniu”.
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swoboda mysli i stowa. W warunkach, w ktorych pisma
i wydawnictwa kierowane i nadzorowane s3 przez na-
rzucone wladze, udzial pisarzy emigracyjnych w tych
pismach i wydawnictwach - twierdzi uchwata - bylby
przekresleniem podstawowej ich misji niepodlegloscio-
wej. Pisarze ci, postanowieniem niepublikowania swych
utworéw w prasie i w wydawnictwach nadzorowanych
i kierowanych przez rezim, daja wyraz swemu protestowi
przeciw kneblowaniu wolnego stowa w Polsce. Ten pro-
test bynajmniej jednak nie moze oznacza¢ odgradzania
sie twdrczoéci emigracyjnej od Kraju. Wspdlne czucie
i jak najscislejsze wspotzycie z Krajem jest bowiem - jak
stwierdza uchwatla - zZywiolowym pragnieniem kazdego
piszacego i pisarze polscy na obczyznie nie zaniedbaja
zadnego wysilku, aby ich gtos swobodny byl slyszany
w niewolnym i cierpigcym Kraju.

Te wszystkie motywy zostaly w uchwale zawarte,
spoleczenstwo polskie nie moglo jednak dowiedzie¢ si¢
o nich z kontrolowanej prasy, na ktdrej czytanie jest ska-
zane. Zamieszczone wyjatki uchwaly podano w sposéb
réwnie klamliwy, jak perfidny.



Brabant

Jeszcze co$ o ,nieztomnych”

Do uchwaly, powzietej przez emigracyjnych pisarzy, prze-
waznie londynczykdw, zasilonych podpisami Lechonia
i Wierzynskiego z Ameryki, nie warto byloby wiasciwie
powraca¢. Nie chca, by ich czytano w kraju - to i do-
brze. Nie bedg czytani. Czy wiele na tym straci czytelnik
polski — to pozostawiamy osadowi tych, ktérzy doro-
bek naszych ,nieztomnych” w ciggu 8 lat - z poczatku
przymusowej, a teraz dobrowolnej — emigracji znajg do-
kladnie. Ze swa wlasng tworczo$¢ ,,dysydenci” literatury
polskiej oceniaja niewatpliwie wysoko — $§wiadczy ta nieco
megalomanska uchwata.

Ale jak to byto z tg twdrczoscig, ktérej ptody maja by¢
niedostepne dla czytelnikéw w Polsce? Ano bylo na po-
czatku tak. Zainicjowana jeszcze w Paryzu, pono¢ przez
Grydzewskiego, zbiorowa ksigzka pisarzy na emigracji
o Polsce, wydana pézniej w Londynie, u Kolina, nosita
tytut Kraj mojej mtodosci®*.

Bardzo to byla charakterystyczna ksigzka. Zlozyly
sie na nig wspomnienia z lat mlodzienczych tak réznego

' Autor tekstu przywolat tytul antologii w blednej formie. Wta-
$ciwa to: Kraj lat dziecinnych, red. M. Grydzewski i K. Pruszyn-
ski, MLI. Kolin (Publishers) Ltd., Londyn 1942.

187



Brabant

kalibru pisarzy, jak: Wieniawa-Dlugoszowski®, Jerzy
Stepowski [!], Ksawery Pruszynski, Antoni Sobanski,
Irena Tuwim®[.] Stonimski i Olgierd Goérka® wycofali
sie z udzialu, gdy blizej poznali charakter tego wydaw-
nictwa**.

92

93

94

95

96

Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski (1881-1942) — lekarz, dzien-
nikarz, general, bliski wspotpracownik Jozefa Pitsudskiego, jego
adiutant. Ambasador RP w Rzymie (1938-1940), od roku 1940
przebywal w Nowym Jorku, w roku 1942 mianowany postem RP
na Kubie.

Antoni Sobanski (1898-1941) — reportazysta, dziennikarz. Po
wybuchu II wojny $wiatowej przedostat si¢ przez Rumunie do
Londynu. Podjat tam prace w Komitecie Pomocy Zotnierzom
iwBBC. Wspotpracowat z ,Wiadomosciami Polskimi, Politycz-
nymi i Literackimi”. Opublikowal zbiér reportazy Cywil w Berli-
nie (Warszawa 1934).

Irena Tuwim (1899-1987) - poetka, tlumaczka, prozaiczka.
Po wybuchu II wojny $wiatowej przebywata we Francji, po jej
upadku ewakuowata si¢ do Wielkiej Brytanii. W 1945 roku prze-
bywata w USA i Kanadzie, potem powtdrnie w USA. Drukowata
miedzy innymi w ,Wiadomos$ciach Polskich, Politycznych i Lite-
rackich” W 1947 roku wrdcila do Polski. Opublikowata migdzy
innymi tom Mitos¢ szczesliwa (Warszawa 1930), szkice Lddzkie
pory roku (Krakow 1956) oraz ksiazki dla dzieci: Marek Wagarek
(Warszawa, 1955), O pingwinie Kleofasku (Warszawa, 1960).
Olgierd Goérka (1887-1955) — historyk, publicysta, polityk, se-
kretarz generalny Instytutu Wschodniego w Warszawie (1931-
-1938). W czasie wojny przebywal we Francji i Wielkiej Bry-
tanii. Jako prezes Rady Polakéw wspotpracowat od 1944 roku
z Tymczasowym Rzadem Jednosci Narodowej. W roku 1945
wrdcil do kraju. Dyrektor biura dla spraw zydowskich przy Mi-
nisterstwie Spraw Zagranicznych (1946-1947), konsul w Jerozo-
limie (1947-1952).

To nie do konca prawda. Mozna przypuszczaé, ze autor albo nie
widzial omawianej ksigzki, albo opisywal jg z pamieci. Obok
blednego przywotania tytulu popelnil drugi blad: tekstu Sto-
nimskiego rzeczywiscie w antologii nie ma, natomiast tekst
Olgierda Gorki Czem skorupka za mtodu nasigknie... zostat
wydrukowany na stronach 49-76.
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Polska we wspomnieniach (niekiedy $wietnie napi-
sanych) tych autoréw to byly albo kresowe dwory, pa-
tace mniej lub bardziej wystawne, a jezeli Warszawa, to
oczywiscie ta nie wyzej pierwszego pigtra w Alejach, na
Wiejskiej czy innej ,,przyzwoitej” ulicy. Jedynie Irena Tu-
wim w swych wspomnieniach - byla to bodajze najlepsza
proza calego tomu - dala brudng, zadymiong, robotnicza
Lodz. Sladu Warszawy z Zelaznej, Woli czy Leszna nie
byto. Bo innej Polski, procz tej dworkowo-palacowej, nie
znali pisarze polscy na emigracji.

Nie chcg teraz pisa¢ dla Polski. To zrozumiale. Tej
Polski, ,,kraju ich mtodo$ci’, juz nie ma. Dla kogéz wiec
mieliby pisac? [...]%.

7 W dalszej czeéci autor ironicznie ocenia tworczo$¢ Marii Kun-
cewiczowej i Zygmunta Nowakowskiego.






Stanistaw Cat Mackiewicz®®

Niezgrabna uchwala

Uchwale Zwiagzku Pisarzy Polskich o powstrzymaniu si¢
od ogtaszania swych utworéw w kraju uwazam za tak nie-
taktowna, tak niezgodna z taktyka politycznag, Ze wolatem
o niej milcze¢, aby nas zbytnio nie kompromitowac.

Ale nabrala ona rozgtosu. Oto ,Kronika”, pismo pol-
skie ukazujgce si¢ w Niemczech, zamiescito list z kraju
wyrazajacy oburzenie z powodu tej uchwaty, przy tym
redakcja ,,Kroniki” wyrazita nadzieje, ze pisarze polscy
w Londynie zrewiduja swoje poglady. Oto szereg pisa-
rzy polskich, jak: p. Bielatowicz, p. Wanikowicz, p. Karol
Zbyszewski oswiadczylo w ,,Dzienniku Polskim’, Ze si¢
z uchwalg solidaryzowa¢ nie moga.

Zgodnie z brzmieniem tej uchwaly pisarzowi pol-
skiemu przebywajacemu za granicg nie wolno si¢ zgo-
dzi¢, aby w Polsce ukazalo sie¢ nowe wydanie jakiej$ jego
przedwojennej pracy. Nikomu w mysl tej uchwaly, kto
by chciat dzi$ napisa¢ artykut z dziedziny apolitycznej,
rolniczej, technicznej, archeologicznej - jakiejkolwiek, nie
wolno tego artykutu oglosi¢ w kraju. Jeslibym dzisiaj napi-
sal studium z ornitologii, to nie wolno mi go wydrukowa¢
w jakim$ pismie naukowoprzyrodniczym ukazujacym sig
w Warszawie czy Krakowie. Nie wolno.

8 Zob. s. 43, przyp. 67.
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Jednoczesnie wolno w ,,Ognisku” i w ,,Biatym Or-
le? sprzedawa¢ i kolportowaé ,Glos Ludu” i ,,Kuznice”
i wszystkie inne krzywoustne wydawnictwa polskie.
Gdziez tu jest odrobina konsekwencji?

Gdy przemawiatem na zebraniu pisarzy przeciwko tej
uchwale, odpowiedziano mi frazesami. Poniewaz fraze-
séw od pewnego czasu stucha¢ nie moge, wigc wyszedlem.
Podnositem w swoim przemoéwieniu, Ze swoim strajkiem
obrazamy przede wszystkim pisarzy polskich, mieszkaja-
cych w Polsce i znajdujacych si¢ w daleko gorszych od nas
warunkach bezpieczenstwa osobistego, a przeciez probu-
jacych pisa¢ co$ pozytecznego. Jezeli pisanie w obecnych
ciezkich warunkach ,,narusza godnos¢ pisarza polskiego”,
to dlaczegoz godnos¢ pisarza polskiego w Polsce ma by¢
inna, a pisarza emigracyjnego inna? Jesli ma by¢ strajk
pisarzy, to czemuz tylko pisarzy emigracyjnych? Czemuz
w takim razie nie wzywacie, Panowie, aby pisarze pol-
scy takze w Polsce ztamali swe pidra, ku wigkszej ucie-
sze Moskali, wzbudzajac ironiczny §miech calego $wiata,
ktory raz jeszcze stwierdzi, ze Polacy zawsze gotowi s3 na
demonstracje, ktore im samym najwigksza szkode przy-
nosza.

Caly ten frazes z ,,godnoscia pisarza” jest pozbawiony
wszelkiego sensu. Im okropniejsze sg warunki walki,
tym walka wiekszy przynosi zaszczyt, a nie ,,poniza god-
no$¢”. Nie trzeba bowiem mysle¢, ze wszyscy ci, ktérzy
dzi§ w Polsce pisza, wystuguja sie rezimowi. Mogtbym
zacytowac ksigzki wydane w Polsce, ktore potrafily us-
pi¢ czujnos¢ cenzury, ale ich ze wzgledéw zrozumiatych
nie wymieni¢. Niezaleznie od wszystkiego ukazywanie
sie ksigzek polskich jest zjawiskiem dodatnim i wolanie,
aby ustala wszelka dzialalnos¢ literacka, byloby polityka

9 Klub Orla Biatego - dziatajacy w Londynie do lat 50. klub pol-
ski. W tekscie przywolano potoczng nazwe organizacji.
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»im gorzej - tym lepiej’, ktorej nie moge poleci¢ na chwile
biezaca.

Inicjatorowie uchwaty uwazaja, ze jesli pisarzowi emi-
gracyjnemu pozwoli si¢ na drukowanie w kraju, to zaraz
da sie on przekupié, sprostytuowac i bedzie pisaé rzeczy
dla rezimu pozyteczne i przyjemne. [...]"°.

Istotnie, Zwigzek Pisarzy Polskich lepiej by zrobit,
gdyby stwierdzal publicznie, Ze pisarze emigracyjni nie
moga drukowa¢ swych prac w Polsce, ze im si¢ to utrud-
nia i uniemozliwia, niz ze swej strony wystepowac z ini-
cjatywa zaciskania zelaznej kurtyny. Doprawdy, ze daleko
nie zajedziemy, jezeli nikczemnej, lecz inteligentnej propa-
gandzie rezimowej przeciwstawia¢ bedziemy chwyty tak
niedzwiedzioniezgrabne, jak ta uchwata.

o Pominieto uwagi o ,,prostytuowaniu si¢” Rzadu RP na Uchodz-
stwie i o artykule Lewina z ,,Robotnika”






[Anonim]

W sprawie uchwaly pisarzy

[...]". Wydaje nam sig, Ze ta dyskusja miedzy dwoma
pisarzami stojacymi na gruncie pelnej niepodleglosci po-
lega w duzej mierze na nieporozumieniu. By¢ moze, ze
uchwala pisarzy polskich w Londynie nie byta zbyt szcze-
$liwie zredagowana. Ale nie mozna posadzac jej autorow
o to, by dazyli do zrywania facznosci z krajem.

Laczno$¢ nasza duchowa z krajem nie tylko istnieje,
ale jest ona silniejsza, niz si¢ moze niejednemu wydaje.
Dla podtrzymania jej nie sa takze konieczne $rodki me-
chaniczne, a w kazdym razie nie zawaza na pewno na jej
natezeniu — w sensie ujemnym czy dodatnim - obojetnie
co do tresci, wyblakte i dokladnie ocenzurowane utwory
pisarzy emigracyjnych w prasie krajowe;j.

Uchwale pisarzy polskich w Londynie nalezy, naszym
zdaniem, rozumie¢ przede wszystkim:

1) jako protest przeciw znanym stosunkom prasowym
i wydawniczym w kraju oraz w ogdle przeciw utracie przez
kraj niepodlegtosci,

2) jako wystapienie przeciw ,,dwustotkowcom”, usitu-
jacym zaskarbi¢ sobie laski rezimu, a jednoczesnie prze-
bywac i pisywa¢ na emigracji.

o1 Zreferowano tu stan dyskusji i przytoczono obszerne cytaty
z tekstow Jerzego Z. Kedzierskiego i Klaudiusza Hrabyka.
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Zamazywanie i ukrywanie dyktatury komunistycznej,
gnebiacej kraj, pozorami niepodleglosci, pozorami wol-
noéci, pozorami swobody pisarskiej, nalezy do najbar-
dziej niebezpiecznych metod rzadzacego w Polsce rezimu.
Dla metod tych ludzie ,,po$redni”, ,nijaki” [!], ,,letni” sa
niezmiernie pozyteczni. Wydaje nam sie, Ze zrywanie ma-
ski z tej obludnej i w najwyzszym stopniu szkodliwej gry
nalezy do zadan pisarzy cieszacych si¢ wolnosécig. Oczywi-
$cie zadania wewnetrznie wolnego pisarza w kraju sg inne.

Nalezy tu jeszcze nadmienié, ze uchwale pisarzy
polskich ogloszono w prasie krajowej, w tekécie znie-
ksztalconym i sfalszowanym, opuszczajgc po prostu cale
uzasadnienie uchwaly, wystepujace ostro przeciw sto-
sunkom w kraju. Chodzito o wytworzenie wrazenia, ze
pisarze na emigracji odwracaja si¢ od kraju, a jest wrecz
inacze;j.

Do niektérych punktéw tej dyskusji, dotyczacych
w ogole stosunku emigracji do kraju, wypadnie nam jesz-
cze powrocic.



Klaudiusz Hrabyk

List do Antoniego Bogustawskiego

[...]*% A nie rozumiemy tej uchwaly i jej motywow nie
dlatego, aby$my chcieli by¢ niesprawiedliwi lub - wbrew
Waszym argumentom - nie chcieli wnikna¢ w intencje
uchwaly, bo przeciwnie, wiemy, ze podpisujacy ja Pisa-
rze dzialali w najlepiej pojmowanym przez nich poczuciu
patriotycznym i z najgoretszym zamiarem prawidfowej
decyzji. [...]".

Zasadnicze niezrozumienie tkwi - jak mi si¢ wydaje -
w tym niedopatrzeniu, ze pan Borejsza i rezim Pisarzom
polskim w WTielkiej] Brytanii przestonili Kraj i nasz Na-
réd, ktéry w kraju zyje. Jesli twierdzimy, ze rezim jest na-
rzucony, o panu Borejszy twierdzi Pan, ze go Pan nie chce
znad, to dlaczegdz ofiarg tego stanowiska ma padaé dwa-
dzieécia kilka milionéw Polakéw? Dlaczego mamy iden-
tyfikowac pana Borejsze z Krajem, skoro jest to sprzeczne
z calym zalozeniem emigracji, a na pewno takze z rzeczy-
wistoscig? Cokolwiek za$ powiedzie¢ i jakkolwiek nazwaé
okreslenie, ze uchwata skierowana w pana Borejsze i rezim
jest dzisiaj réwnoczesnie ,,odcinaniem si¢ od Kraju” - nie

2 Pominieto deklaracje gloszaca, ze autor nie rozumie argumen-
téw Antoniego Bogustawskiego.

3 Pominieto fragment moéwigcy o tym, Ze wszyscy, nawet naj-
wigksi, popelniaja bledy.
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da sie zaprzeczy¢, ze tak wlasnie jest naprawde i nie mozna
tego argumentu nazywaé plaskim, poniewaz jest arcy-
prawdziwy. Odmawiajac druku swoich prac w Kraju, aby
nie uzna¢ w ten sposdb pana Borejszy - automatycznie
oddzielacie si¢ dzi$, Panowie, zelaznym murem od Kraju
i Zadne, najbardziej szlachetne, intencje nic w tym fakcie
nie zmienig. [...]*%

Zamiarem za$ naszym - od poczatku i bez zmiany -
jest obrona narodu polskiego przed wplywem obcym
i wrogim, a w tym wypadku obrona mysli i duszy polskiej
przed wschodnim wpltywem komunizmu. Jakze mamy
wykona¢ to zadanie — przerywajac praktycznie duchowy
kontakt z Krajem i wydajac go pod wylaczna sugestie
obca, a zrzekajac si¢ wlasnej?

Wszystkie argumenty, ktére przytoczyt Pan - czci-
godny Panie Prezesie - w swoim artykule, dotyczg zaled-
wie spordéw natury formalnej. Sg jakby prawowaniem sie
z matymi urzednikami cenzury i funkcjonariuszami sa-
doéw, aby przekonac nas, ze s to ludzie zlej woli. Chcialby
Pan uzyska¢ gwarancje ustawowe i proceduralne zabez-
pieczajace nietykalno$¢ stowa przystanego z emigracji
a drukowanego w dzisiejszej Polsce.

Czy jednak rzeczywiscie w tym lezy sedno sprawy,
skoro z géry wiemy, ze cokolwiek na ten temat napiszemy
i jakkolwiek upewnimy $wiat i siebie samych o naszym
stosunku do tego zagadnienia - nie zmienimy ani o jote
obowiazujacej rzeczywisto$ci w Kraju, jak réwniez nie
stracimy z naszych bark[6w] $wietego obowiazku pomocy
dla Kraju w jego niemanifestowanym na zewnatrz, ale
twardym i nieustepliwym oporze wobec ofensywy obcego

o4 Pominieto fragment, w ktérym autor odrzuca koncepcje prze-
mycania ksigzek do Polski i przypomina, ze emigracja nie za-
wsze protestowala, gdy alianci podejmowali decyzje nie po jej
mysli.
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ducha na nasz Nar6d? I nie zmienimy réwniez tego faktu,
ze nic, zadna, najgorsza i najtragiczniejsza okoliczno$¢
i najwieksza przeszkoda nie moze nas zwalnia¢ od wyko-
nania tego obowigzku, w imie ktérego tu pozostali$émy,
i ze nieobecno$¢ nasza w tym zmaganiu przekreslataby
sens istnienia emigracji.

Ktoz to za$ zaleca Pisarzom uzaleznia¢ si¢ finansowo
od krajowego rezimu i przyjmowac¢ od niego pieniadze?
Czy nie mozna z gory zrzec si¢ wszelkich honorariéw za
ogtaszane w Kraju prace lub przela¢ je na inne cele, co
wcale nie byloby ofiarg nadmierng, skoro inni - w imie
idei wolnoéci - sktadali w walce bezptatnie swoje zycie?

Powiada Pan desperacko, ze pisarz piszacy do Kraju
straci niezaleznos¢, ze jest juz nikomu niepotrzebny i po-
winien wraca¢ z emigracji. Jest to jeden z najbardziej nie-
bezpiecznych i szkodliwych sloganéw, ktore nierozsadnie
powtarza si¢ od dwu lat i dzieki ktéremu dziesigtki ty-
siecy ludzi - wbrew swoim zamiarom - wrdcito do Kraju
z pietnem kapitulantéw, chociaz wigkszos¢ z nich kapitu-
lowac¢ ani nie chciala, ani tez nie kapitulowala, ale - pod
wplywem blednej tezy - znalazla si¢ w potrzasku i bez
wyjécia. Nikt bowiem nigdy nie powiedzial tym ludziom:
»idZcie i walczcie tam w rozsadny sposdb, na jaki po-
zwolg warunki, nie tracgc nigdy poczucia $cistej facznosci
z duchem wolno$ci, ktérego my zostajemy tu jawnymi
przedstawicielami”. Méwiono natomiast: ,.jadgc, popelnia-
cie zdrade, kapitulujecie, a jedynymi godnymi obroncami
wolnoéci pozostajemy my tutaj” [...]*.

Nie przesadzajmy, ze rezimowi tak bardzo zalezy na
pisarstwie emigracyjnym. Zalezy mu bowiem na nim
tylko do pewnego stopnia, a kt6z wie, czy nie zalezy mu
wlasnie na tym, aby ostatecznie przerwa¢ taczno$¢ Kraju

s Pominieto fragment z ostrzezeniem przed pochopnym rzuca-
niem oskarzen i ocen.
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z nami, i kt6z zareczy, ze pan Borejsza nie zastosowat
tu zgrabnego posuniecia, aby spowodowa¢ demonstracje
Zwiazku Pisarzy i zdyskontowa¢ ja w Kraju? Jakkolwiek
jest, badzmy spokojni o to, ze rezim dzisiejszy w Polsce da
sobie rowniez rade bez udzialu pisarstwa emigracyjnego.
Badzmy za$ odwazni i obiektywni i powiedzmy, Ze to nam
zalezy na tym, aby utrzymac tacznoé¢ z Krajem, bo bez
tej tacznosci zawisniemy rychlo w powietrzu i z czasem
straci¢ mozemy nawet moralny tytul do reprezentowania
wiasnego Narodu, bo ani my o nim, ani on o nas nic nie
bedzie wiedzial. To malo, ze tytut ten bedziemy sobie sami
wmawiali, bo musimy go ciagle odnawia¢ konkretnymi
dowodami oddzwigku, jakim sami bedziemy w stosunku
do Kraju, jak réwniez echa, jaki[e] tam budzi¢ bedziemy
naszg postawa.

Jesli za$ to wszystko jeszcze nie wystarcza, to jedno
jest chyba pewne, ze skoro zostaliémy tu w imi¢ przeciw-
stawienia si¢ obcej naszemu Narodowi idei komunizmu
i ducha wschodu i walczymy to z przekonaniem, ze Kraj
jest rowniez obcy tym nalotom, to nie wystarcza nega-
cja. Aby zetrze¢ si¢ z potega tych sugestywnych hasel,
z dynamizmem ich rozpedu - nie wystarczy protestowac,
ale trzeba zapali¢ ludzi inng, przeciwstawng ideg, réwnie
mocng, trzeba ludziom wskaza¢ inng droge, trzeba podjaé
kontrofensywe i przyja¢ aktywng postawe.

Aby tego jednak dokona¢ - trzeba wejs¢ w szeregi
walczacych. Trzeba ich zasili¢, trzeba do nich przema-
wiac, trzeba wiedzied, co oni myslg, i méwi¢ im o naszych
mysélach. Nie jest to problem malenkich porachunkéw
z panem Borejsza i urzednikami cenzury i nie wolno tego
zagadnienia $ciagac do tak waskiej plaszczyzny.

Jezeli przeciwstawiliSmy si¢ szkodliwej walce le$nej
i w imie wszystkich swietosci wezwali$my Kraj, aby opu-
$cil podziemia i zaniechal tej metody, to nie mozemy teraz
tych ludzi zostawi¢ na pastwe losu tylko dlatego, ze zyje
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i dziala wérdd nich pan Borejsza, ktéry kusi emigracje,
i ze pisarze polscy chca otrzymac gwarancje, ze nikt im
nie bedzie skredlal ich powiesci i wierszy. To tak, jakby
zolnierz odmowit udziatu w bitwie, o ile przeciwnik nie
zagwarantuje przed tym, Ze nie uzyje gazu lub zbyt duzych
pociskéw. Dlaczegoz to pisarze polscy w W. Brytanii maja
posiadac lepsze warunki od Zolnierza, ktéry idzie do bi-
twy bez wzgledu na to, co mu zagraza, i bez wzgledu na
to, czy nieprzyjaciel zagwarantuje stosowanie zasad kon-
wencji genewskiej? Dlaczegdz to pisarze polscy z W. Bry-
tanii majg posiada¢ lepsze warunki od pisarzy w Kraju,
wérdd ktérych nie wszystkich nalezy nazwa¢ zaptaconymi
agentami i od kazdego Polaka, ktéry w Kraju boryka sie
z tamtejsza rzeczywistoscig? [...]"".

¢ Pominieto powtdrzenie deklaracji méwiacej o niezrozumieniu
uchwaly.






Wincenty Stopinski'”
Nowy glos o uchwale pisarzy

[...]*8 Przede wszystkim uchwala jest okresleniem osobi-
stej postawy pisarzy emigracji wobec rzeczywistosci du-
chowej i politycznej Kraju. Wséréd watpliwosci, jakie moga
sie jeszcze dotychczas rodzi¢ w srodowiskach przeintelek-
tualizowanych, j[a]sne wycigganie wnioskéw z samego
faktu pozostawania na drodze dobrowolnego wygnania
nie powinno juz wywolywa¢ wahan.

Praktycznie rzecz biorac, uchwata nie spalita mostow.
Pamietajmy jednak, ze wspétczesny nam porzadek ko-
munistyczny jest w swoim niepokojacym dynamizmie
bardziej niebezpiecznym [!], anizeli niektérzy sadza
w oparciu o nawyki mys$lowe zachodnioeuropejskie.

Przyzwyczajeni jestesmy nie tylko do tego, iz kto nie
przekroczyl praw obowigzujacych, nie potrzebuje sie oba-
wia¢ odpowiedzialnosci sagdowej, ale i do tego, ze kazdy
przestepca porzadku prawnego musi oczekiwaé odpo-
wiedzialnoéci przynajmniej do czasu przedawnienia.
W systemie ,sprawiedliwosci sowieckiej” zaréwno nie-
winny wobec rewolucji moze by¢ uznany za zbrodniarza,
jak i winny moze by¢ uwolniony od winy i kary. Wiasnie

17 Nie udalo si¢ dotrze¢ do informacji o autorze.
108 Pominigto fragment, w ktorym zreferowano stan dyskusji nad
uchwata.
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przerost niestychany polityki i zupelny nihilizm moralny
przekresla tu wszelki rachunek prawdopodobienstwa
oparty o [!] system poje¢ chrzescijanskich.

Dlatego raczej tylko zyczy¢ sobie nalezy, by zaden
z podejmujacych uchwale nie zdradzil jej w czasie naj-
blizszym. Trudno natomiast sadzi¢, iz sama deklaracja jest
wystarczajacg gwarancja, chocby tylko negatywna.

Jednakze przyjecie jej ma niewatpliwie wielkq wartos¢,
chocby przez zdecydowane przekroczenie stadium wat-
pliwosci, ktore same przez si¢ jakze bardzo te tworczosé
ostabiaja.

Uchwala posiada takze znaczenie polityczne. Za-
réwno dla opinii polskiej, jak i miedzynarodowej jest to
glos swiata sztuki literatury, wyrazajacy tak zdecydowane
zaprzeczenie narzuconego porzadku polityczliteratury,
wyrazajacy tak zdecydowanie zabiegaja bardzo o poro-
zumienie z wybitnymi dziataczami**®. Z takiego bowiem
cho¢by najluzniejszego porozumienia umiejg wyciagnac
korzysci propagandowe i utrwali¢ wrazenie potegujacej
sie kapitulacji oraz wzrastajacego uznania dla siebie. P6z-
niejsze czeste likwidacje tych samych zwolennikéw sg jak
odrzucenie skorki cytryny po jej zupelnym wyci$nieciu.

Wprawdzie obrona uchwaly przed kontratakami
Borejszy i Rusinka" uderza w prdznie, jesli skierowuje

19 Ze wzgledu na watpliwosci wynikajace z nagromadzenia kom-
plikacji sktadniowych w tym wypowiedzeniu powtérzono je za
oryginatem bez sugerowania mozliwych poprawek.

1o Michal Rusinek (1904-2001) - pisarz, dziatacz kultury, redaktor
»Gazety Polskiej” (1939-1932), dyrektor biura Polskiej Akademii
Literatury (1933-1939), w czasie wojny uczestnik powstania war-
szawskiego, wigziony w obozach Mauthausen, Ebensee i Melk.
Po wojnie dyrektor Departamentu Kadr Ministerstwa Kultury
i Sztuki (1945-1947), sekretarz generalny Zwiazku Literatow
Polskich (1947-1972), dziatacz Stowarzyszenia Autoréw ZAiKS,
kierownik literacki Teatru Klasycznego (1948-1949), sekretarz
generalny polskiego PEN Clubu (1947-1972), dyrektor Agencji
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zagadnienie na plaszczyzne wstrzymania sie ,,przed pu-
blikacjg tworczosci w Kraju”, jednakze przy interpretacji
jej, z dobra wola, intencje mozna zrozumie¢ i nie mozna
ich nie uznac.

Wreszcie juz w tonie samego polskiego $wiata pidra
deklaracja niniejsza spelnia role przeciwwagi w stosunku
do tych licznych uchwatl pisarzy w Kraju, ktorzy czesto
pod przymusem, ale réwniez czgsto z nadmiaru gorliwo-
$ci prozelitow ,,rewolucji” plaszcza si¢ przed okupantem.

Trzeba przyznac, ze idea ,,migkiszow” moralnych, hodo-
wana przed wojna, dala wyniki zastraszajace. Wlasnie obok
tej catkowitej atmosfery kfamstwa oficjalnego, podniesio-
nego w komunizmie do zasady rzadzenia i zycia, tatwo$¢
oddania sie na stuzbe rezimowa wielu przedwojennych
i wojennych , literatéw” i objawy zupelnego braku u nich
kregostupa moralnego - byly w Kraju najbardziej uderza-
jacym i najbardziej tragicznym rysem nowej niewoli. [...]™.

Przede wszystkim nasuwa si¢ uwaga o koniecznosci
rozréznienia miedzy ocena rzeczywisto$ci, w ktéra zo-
stata rzucona Polska, a metodg walki o jej zmiane. Ocena
musi by¢ calkowicie ujemna; to kazdy Polak rozumie. Na
metode walki o zmiang tej smutnej rzeczywistosci wpltywa
potozenie, w jakim sie znajdujemy, $rodki, jakimi rozpo-
rzadzamy, horyzont mysli, na jaki mozemy si¢ zdoby¢.
Wreszcie skuteczno$¢ tych srodkow.

Najlatwiej glosi¢ zupelng negacje. Zwlaszcza gdy
jest sie poza zasiegiem p. Radkiewicza™, ktéry umie do

Autorskiej SEC (1962-1973), wiceprezes Miedzynarodowej Fe-
deracji SEC (od 1984 roku).

Pominieto fragment dotyczacy postawy pisarzy krajowych wo-
bec rezimu.

Stanistaw Radkiewicz (1903-1987) - dzialacz komunistyczny,
general. Jeden z gtéwnych wykonawcow polityki stalinizacji
Polski droga przemocy i terroru. Od 1925 roku w KPP. W la-
tach 1939-1944 przebywal w ZSRR, zwigzany z NKWD. Czlo-
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pewnych rzeczy przymusza¢. Metoda ta nie jest dla ko-
munistéw niespodziankg. Opiera si¢ ona na spostrzega-
niu tylko rezimu, na bagatelizowaniu bytu narodu. Nie
rozroznia dalej wydawnictw skrepowanych cenzurg, ale
polskich - od wydawnictw komunistycznych, oczywiscie
nie polskich, acz w polskim jezyku. O tyle idzie komu-
nistom na reke, ze ich cenzorzy beda mieli mniej pracy
i tym troskliwiej po$wigca si¢ wylaczaniu z zZycia narodu
starych ,,reakcjonistow”: Sienkiewicza, Prusa, romanty-
koéw, ,trockisty” Zeromskiego itd. Oczywiscie chetnie
przyjeliby réwniez, gdyby kto$ zadeklarowal wycofanie
takze Ewangelii $§w., tak w calosci, jak i wyjatkach, wresz-
cie wszystkiego, co jest w duchu chrzesécijanskie i polskie.
Jesli przed wydaniem w Kraju tworczosci emigracyj-
nej trzeba si¢ broni¢ uchwatami, to z punktu widzenia
walki i zadan emigracji nie dzieje si¢ dobrze: albo mysl
nasza emigracyjna jest bez krwi, albo pisarze indywidual-
nie sg zbyt stabi, by wytrzymac¢ pokusy Borejszy (a wtedy
i deklaracja nie pomoze), albo falszujemy rzeczywistos¢
twierdzeniem o kagancu na ustach za zelazng kurtyna.
Istota zagadnienia tkwi prawdopodobnie w czym in-
nym. Tworczos¢ jest nie tylko stuzba Pieknu; jest rowniez
poszukiwaniem Prawdy. Zaréwno ta wielka twdrczosé,
jak i codzienna ,,uzytkowa” praca pisarska cztowieka wol-
nego tym sie odréznia od wypracowan nowoczesnego
niewolnika, Zze ma poczucie godnosci i koniecznosci
ksztaltowania wlasnych sadéw o stosunkach miedzy czto-
wiekiem i spoteczenistwem, miedzy bytem i pragnieniem.
Po tamtej stronie — procz pochlebstw i upadania na twarz
przed nieruchomym obrazem wiadzy - jest jeszcze tylko
kfamstwo. Kto nie byl po tamtej stronie — ten tego nie

nek politycznego Biura KC PPR i PZPR (1945-1955), minister
bezpieczenstwa publicznego (1944-1954). W 1957 roku usuniety
z PZPR.
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zrozumie. Dlatego czesto nie rozumiejg ani komunizmu,
ani sowietyzacji zycia narody zachodnioeuropejskie, tak
nieraz nas zaskakujace swoja naiwnoscia, dlatego i w na-
szym spoleczenstwie duzo jest pomylek w ocenie.

Walka z tym stanem rzeczy jest niczym innym jak
tylko walka o prawde. I tu potrzeba wtasnie uchwaty do-
datkowe;j:

»Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie podejmuje
wysilek uaktywnienia walki o Prawde. Kazdy czlonek
Zwiagzku wystapi do walki o nig w wielkich wymiarach
pradow cywilizacyjnych, etycznych i estetycznych. Kazdy
czlonek rozpocznie réwniez te walke w wymiarach pol-
skich, poczawszy od wlasnego podworka - az do catosci
naszych spraw narodowych i zbiorowych”

Tylko woéwczas wplyniemy na zachowanie wlasnego
oblicza i na odniesienie zwyciestwa. Ale wtedy bedziemy
zmuszeni protestowa¢ w uchwatach jedynie przeciwko
temu, iz zadnego naszego stowa dyktatorzy Warszawy nie
chca wpusci¢ przez zelazng kurtyne do naszych wspot-
braci.

Tam, w Kraju, kazdy pisarz liczy si¢ z kazdym stowem,
bo wszystko czyta ,bezpieka”. Tu, za granica, takiej od-
powiedzialnosci si¢ nie boimy. Gdybyz tak mozna byto
powiedzie¢ Krajowi wszystko, co powiedzie¢ powinni$my.
A przeciez prawda jest, Ze trudne sg drogi dostania naszej
tworczosci do Kraju. Lecz i to chyba pewne, ze wiasnie
zbyt jesteSmy bladzi, bo Borejsza nie odwazylby sie
W przeciwnym razie wystepowac z propozycjami. [...]".

'3 Pominieto fragment opisujacy trudng sytuacje finansowa na-
ukowcow w Polsce i apel o pomoc materialng dla nich.
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Béj napowietrzny™

[...]". Uchwata ta, ktdrej zalozenia ideologiczne oraz bez-
posrednie i bardziej uchwytne pobudki praktyczne wyja-
$nione zostaly w tydzien pozniej w artykutach Tymona
Terleckiego i Stefanii Zahorskiej, przeszta w pierwszej
chwili bez echa. Powitaly ja tylko prze$miewki nadwor-
nych skrybéw rezimowych w kraju i - co znacznie bardziej
zastanawiajace — listowne glosy krytyki ze strony pisarzy
iludzi jak najdalej od tego rezimu stojacych. Dopiero pare
odwaznych wystapien frankfurckiej ,,Kroniki” wywotato
na tamach ,,Dziennika Polskiego” w Londynie istng burze
w szklance wody. Posypaly si¢ artykuliki i listy do redakeji,
ktére - jak to zwykle bywa w pismie codziennym, dyspo-
nujagcym niewielky ilo$cig miejsca — nie wyszly jednak
poza ton czysto deklaratywny: nie podpisalem, bo uwa-
zam... podpisalem, bo wierze... A tymczasem uchwata
Zwiazku Pisarzy Polskich na obczyznie jest zagadnieniem,
ktore wymaga szerszego omdwienia i ogladana we wia-
$ciwej perspektywie moze sie sta¢ punktem wyjscia do

14 Zob. s. 28, przyp. 37.

15 Pierwodruk: G. Herling-Grudzinski, Boj napowietrzny, ,Robot-
nik Polski w Wielkiej Brytanii” 1947, nr 11/12, s. 3-4.

Pominieto fragment, w ktérym zostala przywolana tres¢
uchwaty.
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przesledzenia i zrewidowania naszego stosunku do kraju
i naszej racji bytu na obczyznie.

Uwazam, ze uchwala Zwiazku Pisarzy jest (a) niemoralna,
(b) wynika z uproszczonego obrazu sytuacji w kraju,
(c) opiera si¢ na koncepcji getta kulturalnego na emigracji,
(d) zrywa pomiedzy nami i krajem jedna z ostatnich wiezi
duchowych i kulturalnych.

Postaram si¢ kolejno dowie$¢ prawdziwosci wszyst-
kich tych twierdzen.

Uchwata z 14 czerwca jest niemoralna w stosunku
do pisarzy na emigracji, w stosunku do pisarzy w kraju
i w stosunku do catego kraju.

Byloby truizmem dowodzi¢, ze ,zdrada klerkow”,
o ktorej pisal po pierwszej wojnie $wiatowej Julian
Benda', poglebita si¢ w naszych oczach jeszcze bardziej
i osiggneta chyba swdj szczytowy punkt nasilenia. To, co
niepokoito Bende, jest w poréwnaniu z zaangazowaniem
politycznym wspolczesnych pisarzy dziecinng igraszka.
Nie ma dzi$ pisarza, ktéory moglby o sobie powiedzie¢
z czystym sumieniem: ja stoje z boku, mnie to wszystko
nic nie obchodzi, ja bronie ,,prawdy transcendentnej”.
Pisarze polscy, ktorzy pozostali na emigracji, dokonali
wiec juz wyboru politycznego przez sam fakt tej decyzji,
opowiedzieli si¢ politycznie, i ten ich krok mozna inter-
pretowa¢ tylko dwojako: albo jako akt petnej samowiedzy
politycznej, albo jako wyraz zamaskowanego dazenia do
wygody osobistej. Innej interpretacji nie ma i w dalszych

17 J. Benda, La trahison du clercs, Paryz 1927. W Zdradzie klerkéw
autor oskarzal intelektualistéw o zdrade powolania do bezinte-
resownosci i nieangazowania si¢ w polityke.
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naszych rozwazaniach stajemy oczywiscie bez wahania na
gruncie tej pierwszej.

Co z niej wynika? Oprdcz doraznego zachly$niecia
sie patriotycznym gestem - rzecz bardzo grozna. Jezeli
rozwdj zycia politycznego na calej kuli ziemskiej zmie-
rza ku stopniowej i zda si¢ nieuchronnej likwidacji ,,kler-
kizmu” - to rola prawdziwych pisarzy polega¢ musi nie
na jej przyspieszaniu, ale na jej opdznianiu. Znaczy to, ze
pisarz, ktory w czasach szalejacej na calym $wiecie burzy
politycznej nie chce lub nie moze schroni¢ sie pod parasol
swej rzekomej apolitycznoséci — musi przynajmniej pilnie
uwazac, aby nie ,,znacjonalizowano” zupelnie trzech jego
ostatnich wolnosci: prawa wlasnego i niezaleznego osagdu
rzeczywistosci, w ktorej zyje, prawa swobodnego wyboru
formy i srodkéw wyrazu artystycznego oraz prawa wy-
boru drég, jakimi zamierza dotrze¢ do czytelnika. To sa
trzy ostatnie filary sumienia wolnego pisarza. To jest ostat-
nia linia obrony niezaleznego pisarstwa. Jezeli i ona zosta-
nie przerwana, pisarze stang si¢ urzednikami reziméw lub
doktryn, w zasiegu ktérych dziatajg i tworza.

Rzecznicy uchwaly twierdza, ze powzigta ona zostala
in articulo mortis"s. In articulo mortis czego? Podobno
odpornosci i jednolitoéci grupy polskich pisarzy emigra-
cyjnych w obliczu najazdu Borejszy kusiciela. Wiadomo
juz, ze paru pisarzy poszto do Borejszy, a paru zamierzato
to zrobi¢. Uchwatla wiec pomyslana byta jako napietno-
wanie tych, ktorzy poszli, i powstrzymanie tych, ktorzy
sie wybierali. Szczegélnej pikanterii dodaje uchwale fakt,
ze podpisal jg réwniez profesor Wtadystaw Studnicki,
ktory, jak wiadomo, ,,chodzil” w czasie wojny do [Hansa]
Franka™. Przypuszczam, ze jezeli nie pociagnieto go do-

Y8 In articulo mortis (fac.) — w obliczu $mierci.
119 Mowa o dziataniach, jakie Wtadystaw Studnicki podjat po ataku
Niemiec hitlerowskich na ZSRR. Uwazal, ze nalezy zachowa¢
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tad przed sad Rzeczypospolitej lub co najmniej pod pre-
gierz opinii publicznej, to jedynie dlatego, ze chodzit do
Franka nie, aby Polakéw gubi¢, ale aby ich - w swoim
oczywiscie mniemaniu — ratowaé. Wynikatoby z tego, ze
tworcy uchwaly uznawali w swej pod$wiadomosci roz-
réznienie pomiedzy tym, co czlowiek robi, i tym, jak to
robi. Jezeli tak, to powinni by réwniez uzna¢, ze wazny jest
nie sam fakt spotkania z Borejszg, ale cel tego spotkania.
Nie sama (jakze stuszna i uzasadniona) che¢ drukowania
w kraju, ale to, co i na jakich warunkach pisarz
emigracyjny chce w kraju wydrukowac.

Wydaje mi si¢ wiec, ze uchwatla godzi w dobre imie pi-
sarza polskiego na emigracji, bo niejako in blanco wyraza
mu votum nieufnosci. Biorac w obrone wysoki standard
moralny emigracji, zrodzita si¢ wlasciwie z milczacego
zalozenia, ze ten standard jest niski, bardzo niski. Ze nie
mozna mie¢ absolutnie zadnej pewnosci, co zrobi, jak sie
zachowa i na co si¢ zgodzi taki emigracyjny krélik, gdy
wypadnie mu stana¢ oko w oko z Borejsza kusicielem.

Jezeli tak jest naprawde, to uchwata nic tu nie pomoze.
Kto chcial zosta¢ Conradem w spddnicy i przy zupelnej
prawie obojetnosci na sprawy polskie potraktowaé kraj
jako rynek zbytu dla swoich ksigzek - ten juz to zrobil.
Kto zas ,,chcialby, ale si¢ boi” - zrobi to nieco pdzniej.
A Conrada, jak wiadomo, uwaza si¢ za pisarza angiel-
skiego, ktory opuscit na zawsze Polske, i jego stosunek
do spraw polskich bada si¢ nie jako problem narodowo-
-moralny [!], ale jako fenomen psychologiczno-literacki [!].

postawe neutralng i nie pozwoli¢, by obcigzano Polakéw wing
za akcje sabotazu, ktdre — jak podejrzewat — moga by¢ prowoko-
wane przez agentéw sowieckich. Postawe te przyjela takze czes¢
polskiego podziemia, upowazniajac Studnickiego do przekaza-
nia tej informacji Niemcom (zob. W. Studnicki, Z tragicznych
dni. Aneksje i wojna z Sowietami, ;\Wiadomosci” 1947, nr 41, s. 2).
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Jezeli natomiast tak nie jest — a musimy wierzy¢, ze tak
nie jest, bo w przeciwnym razie nie mogliby$my bra¢ ani
uchwaly, ani pisarzy polskich na emigracji na serio - to
pozostaje jedno kryterium: kryterium sumienia i godno-
$ci pisarza. Jesli zywimy w stosunku do pisarza nie tota-
listyczng podejrzliwo$é, ale demokratyczne zaufanie, to
musimy réwniez wierzy¢, ze znalazlszy sie w walce, bedzie
on znal ceng swej ludzkiej godnosci i swego pisarskiego
powotania. Ze wykresli sobie sam granice, poza ktdra nie
wyjdzie nigdy w swych usilowaniach dotarcia do czytel-
nika w kraju: nie zgodzi si¢ mianowicie na przystosowang
do potrzeb rezimu cenzure swych utwordw i podkresli
wyraznie, ze fakt wydrukowania jego utworu w kraju nie
bedzie miat wptywu na to, co i jak pisa¢ on bedzie dalej
na emigracji. Z tymi dwoma zastrzezeniami nie wolno
pisarzowi polskiemu na emigracji wyrzec si¢ ani jednej
sposobnosci dotarcia do czytelnika w kraju.

Uchwala jest niemoralna w stosunku do pisarzy
w kraju, bo zakladajac, ze ,ta czedcig narodu polskiego,
ktorej zadaniem jest otwarta walka o wolno$¢, catos¢ i nie-
podleglos¢, jest emigracja polityczna” oraz ze ,,pisarzom
na obczyznie, ktdrym dane sg inne niz pisarzom w kraju
warunki pracy, przypadaja w tej walce z tradycji i z istoty
ich powotania obowiazki wyrazne i donioste” - prze-
widuje w tej walce dla pisarzy w kraju mniejsza niejako
role i mniejsze znaczenie. Nie wiem, czy to jest prawda,
czy tylko wytwdr goraczkowo pracujacej wyobrazni. Ale
gdyby nawet tak bylo, to nie nalezalo tego mowi¢. Kazdy
czlowiek, ktdry bral udziat w jakiejkolwiek walce, np. na
froncie, wie, jak niemoralng rzecza byloby méwic artyle-
rzyscie, ze z istoty jego powolania przypadaja mu w po-
réwnaniu z piechurem mniej donioste i mniej wyrazne
obowiazki w natarciu. Zwlaszcza ze jak dotychczas na-
prawde nie wiadomo, kto w tej walce jest piechurem, a kto
artylerzysta dalekiego zasiegu.
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Uchwala jest niemoralna w stosunku do catego kraju.
Pomijam tu fakt, ze zaden normalny pisarz nie ma prawa
pozbawia¢ programowo czytelnika mozliwosci korzy-
stania z wytwordow jego sztuki. Wezmy inny, znacznie lep-
szy przyktad. Nie ma chyba Polaka na emigracji, ktéry by
sie szczerze nie cieszyl z pozyskania przez Polske nowych
ziem na zachodzie. Jest to dla Polski jedna z niewielu ja-
snych stron tej wojny i rado$¢ z tych ziem poniemieckich,
zaludnianych przez polskich chiopéw, robotnikéw i inte-
ligentéw, przestania nawet chwilami pamie¢ o konfigura-
cji politycznej, w jakiej to pozyskanie nastgpito. Stowem,
niezaleznie od dalszego biegu wydarzen politycznych
i naszym takze zdaniem Polska musi te ziemie utrzymac
i $cidle je ze soba zespoli¢. Watpie, czy istnieje na emigracji
umyst tak krystalicznie abstrakcyjny, aby sadzi¢, ze w razie
zmiany sytuacji $wiatowej nalezaloby ten sowiecki ,,dar
Dana6éw”° najpierw zwrdci¢ Niemcom, a potem go od
nich idealnie czystymi rekami na nowo wywalczy¢. Co
my tu, na emigracji, mozemy zrobi¢, aby te ziemie zostaty
przy Polsce? Nie mozemy ich zaludnia¢, bo siedzimy za
granica — to prawda. Mozemy natomiast mysl o prawie
Polski do ziem odzyskanych glosi¢ wsréd obcych. Mo-
zemy rowniez robi¢ wszystko, co w naszej mocy, aby kazdy
Polak, ktory osiadl na Zachodzie, wezepil si¢ jak najgtebiej
pazurami, wkorzenit sie w te ziemie. Od tego chyba mie-
dzy innymi zalezy, czy tam przetrwa, czy nie da sie stam-
tad wyrwa¢ z korzeniami, gdy zadma inne wiatry. Musi
mu na to starczy¢ sit, ktére poza argumentami rozumo-
wymi daje takze wiara, ze te ziemie byly niegdys nasze. Te
wiare gloszg m.in. dwie przedwojenne ksiazki: Na tropach

22 Danaowie — nazwa ogélu Grekow wystepujaca w poematach
Homera. Dar Danadw - kon trojanski, ofiarowany w zlej inten-
cji, przynoszacy nieszczescie.
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Smetka Wankowicza™® i Ziemia gromadzi prochy Kisie-
lewskiego. Ich autorzy przebywaja za granicg i jeden co
najmniej (Kisielewski), podpisujac uchwale z 14 czerwca,
zobowiazal sie ,,nie oglasza¢ w wydawnictwach kierowa-
nych przez wladze narzucone utworéw swoich dawnych
i nowych”.

II

Obracali$my sie dotychczas wérdd zagadnien z zakresu
etyki pisarskiej lub z jej pogranicza. Musimy teraz przej$¢
do jadra calego problemu, do préby zrekonstruowania
obrazu kraju i emigracji, ktory czterdziestu pisarzom
polskim na obczyznie podyktowat decyzje podpisania
uchwaly z 14 czerwca.

Dla kazdego uwaznego czytelnika uchwaly i komen-
tarzy do niej jasnym si¢ staje od razu, ze zacigzy! nad nig
fatalnie duch szukania analogii historycznych do dawnych
emigracji i che¢ przedluzenia XIX-wiecznej tradycji popo-
wstaniowej. Wydaje mi sie¢, ze tu wlasnie tkwi zrodlo bledu.

Pamig¢tamy pigkne powiedzenie emigranta Stowac-
kiego™ o tym, Ze jego tworczo$¢ poetycka bierze udziat
w ,boju napowietrznym, ktdry o narodowos$¢ nasza si¢
toczy”™*s.

21 M. Wankowicz, Na tropach Smetka, Warszawa 1936. Reportaz
z podrdzy po nalezacych do Niemiec Prusach Wschodnich.

22 TJuliusz Stowacki (1809-1849) - poeta, dramaturg. Jeden z naj-
wybitniejszych autoréw doby romantyzmu. Twoérca filozofii
genezyjskiej, autor poezji mistycznych. Wérdd jego najstynniej-
szych utworéw sa: Kordian (1833), Balladyna (1834), Horsztynski
(1835), Beniowski. Poema (1841-1846), Genezis z Ducha (1844).

23 Niedokladny cytat z tekstu Juliusza Stowackiego Kilka stow od-
powiedzi na artykut pana Z.K. o poezjach Juliusza Stowackiego,
w: idem, Dziela wszystkie, red. ]. Kleiner, W. Floryan, t. 3, War-
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Jakie to byly czasy? Nowsza socjologia wykazuje ponad
wszelka watpliwos$¢, ze emigracja popowstaniowa data
poczatek formacji spofecznej, ktéra nazywamy dzis inte-
ligencja. [...]™.

Jak te sprawy wygladaja dzisiaj? Prawie caty naréd pol-
ski zyje, pracuje i dostepnymi mu $rodkami walczy o wol-
no$¢ w granicach swego wlasnego kraju. W atmosferze
niewoli, ucisku politycznego i szalejacego faszyzmu ,,lu-
dowego” czyni to réwniez Iwia czg$¢ inteligencji polskiej.
Saq wérdd niej ludzie, ktorzy si¢ zeswinili i ktorzy posta-
piliby dokladnie tak samo w kazdym innym ustroju po-
litycznym: prostytutka nie wybiera przeciez kochankdw,
okresla jedynie wysoko$¢ stawki. ,,Prof. Konstanty Grzy-
bowski — powiedzial kto§ dowcipnie — wcale si¢ nie zmie-
nil. A czy to jego wina, Ze rezimy si¢ zmieniaja?™*. Ale
poza ta banda karierowiczéw istnieje przeciez cata masa
inteligentéw pracujacych: lekarzy, uczonych, inzynieréw,
nauczycieli i pisarzy, ktérzy swéj wysitek w ramach narzu-
conej rzeczywistoséci krajowej uwazaja za ,wyraz i forme
walki”. Czy mozna tym ludziom, czy mozna calemu na-
rodowi polskiemu doradza¢ w tej sytuacji tylko tyle, aby
»trwal nieztomnie i czekal”? Czy mozna robotnikowi pol-
skiemu, ktory na terenie swojej fabryki walczy przeciwko
wszechwladzy PPR, powiedzie¢, ze to ,nie ma znaczenia™?

szawa 1952, s. 198. Odnosny fragment brzmi: ,,Kordian $wiadczy,
zem jest rycerzem tej nadpowietrznej walki, ktora sie o narodo-
wos¢ toczy”.

24 Pominieto fragment dotyczacy ksztaltowania sie inteligencji
polskiej i europejskiej w XIX wieku.

125 Konstanty Grzybowski (1901-1970) — prawnik, historyk, dzia-
facz polityczny. W latach 1933-1935 nalezal do Bezpartyjnego
Bloku Wspierania Reform, wspierajac Pitsudskiego, nastepnie
zwigzany byl ze Stronnictwem Demokratycznym. Po wojnie
wykladat na Uniwersytecie Jagielloniskim, wspotpracujac z wla-
dzami komunistycznymi.
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Czy mozna inzynierowi polskiemu, ktéry odbudowuje
Warszawe, powiedzied, ze to ,dla obcych”™? Czy mozna
wreszcie pisarzowi polskiemu, ktory ogtosit artykut dema-
skujacy kretactwo intelektualne rezimowych pismakow,
powiedzieé, ze to ,,i tak nic nie pomoze”? Mysle, ze nie
mozna. I to wcale nie dlatego, ze bytoby to niemoralne, ale
dlatego, ze bylaby to nieprawda. [...]".

By¢ moze woleliby$my, aby sytuacja w kraju byla ,,ja-
$niejsza” i bardziej ,jednoznaczna’: z jednej strony sa-
motna ,Kuznica’, a z drugiej samotny i milczacy naréd
polski. Ale tak nie jest. Pomiedzy nadczerwienig i ultrafio-
letem istnieje jeszcze cala tecza koloréw innych, bo takie
sg prawa zycia, ktére cudem unikneto $mierci. Dzisiejsza
niewola jest totalna i obrona przeciwko niej musi by¢ row-
niez totalna, na wszystkich odcinkach dzialania i twor-
czosci. Polska stala sie po tej wojnie zbyt powszechnym
przezyciem calego narodu, aby oderwawszy sie od ziemi,
mogla zbiec jako warto$¢ czysto duchowa na londynski
lub paryski bruk. Totez czasy, w ktérych trwat ,,béj na-
powietrzny” malej garstki emigrantéw, przechowujacych
i wzbogacajacych depozyt Polski we wlasnych wygnan-
czych duszach - naleza juz do przeszlosci. Powtdrzenie
tej roli, po latach, ktdre na inteligencje natozyty ,,obowia-
zek 1 przywilej uczestnictwa™, uczyniloby z dzisiejszej
emigracji literackiej nie zrodto sity narodowej i mocy
moralnej, ale getto kulturalne. Obawiam sie, ze na takiej
wlasnie niewyznanej przestance getta kulturalnego oparta
sie uchwala z 14 czerwca.

26 Pominieto fragment, w ktérym Grudzinski dowodzi, ze reali-
zacja postanowien uchwaly prowadzi do rozdzwigku miedzy
pisarzami krajowymi i emigracyjnymi.

27 Termin Arthura Koestlera ze szkicu The Yogi and the Commis-
sar (1945).
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Rzecznicy uchwaly obawiajg sie, ze drukowanie
w kraju stwarzaloby jeszcze jeden ,,pozoér wolnosci’, ktorej
w Polsce nie ma. Z tymi ,,pozorami wolnosci” jest tak: albo
ich jest za duzo i wtedy przestaja by¢ pozorami, a staja sie
prawdziwg wolnoscig; albo ich jest za malo i wtedy jeden
wiecej czy jeden mniej nie ma Zadnego znaczenia. Jesli
chodzi o kraj, to jest ich tam niestety stanowczo za mato
i bedzie coraz mniej. Czlowiek wiec odczuwajacy coraz
dotkliwszg niewole w Polsce nie bedzie szukal dowoddéw
jej istnienia w zachowaniu si¢ pisarzy polskich na emigra-
cji, ale w zachowaniu sie bezpieki i PPR w kraju. Pisarze
polscy zostali na emigracji, zeby za granicami Polski pisa¢
to, czego w Polsce pisa¢ nie wolno. Wtasciwy sens ich
decyzji jest moze w tej chwili dla kraju nieczytelny i mato
przejrzysty, ale przyjdzie czas, gdy ukaze si¢ w calej petni.
Juz teraz natomiast powinni do kraju pisac to, co jeszcze
ciggle pisa¢ w nim wolno. Powinni to uczyni¢ w imie za-
chowania ostatniej wiezi kulturalnej taczacej ich z krajem
i dla dobra literatury polskiej, ktora wyszta z tej wojny tak
strasznie okaleczona i zubozona.

Boj o Polske nie jest napowietrzny, jest raczej bardzo
naziemny. Trudno odrdznié, co w nim jest ,walka otwartg’,
a co walkg z ukrycia. Mozna nie osiaggna¢ zadnych wyni-
kéw w probach dopomozenia mu z emigracji, ale nie
wolno si¢ oden programowo odgradzad.



Tymon Terlecki'®

Jasna uchwala i zamacona dyskusja

Uchwata Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie z dn.
14 czerwca br., dotyczaca oglaszania utworéw w Kraju,
wywotala odglos rozlegly, oczekiwany i - nieoczekiwany.
Ci, ktorzy przygotowali tekst uchwaty, ci, ktérzy ja po-
wzigli, oczywiscie nie mogli mie¢ ztudzen co do tego, jak
bedzie ona przyjeta przez obcy i wrogi porzadek rzeczy,
panujacy dzisiaj w Polsce. Przeszedlszy diugi, bolesny, pe-
fen dramatycznych faman si¢ proces dojrzewania do jasnej
decyzji, popelnili chyba - blad perspektywiczny. Uznali
mianowicie, ze razem z nimi dojrzala szeroka opinia emi-
gracji, emigracji rozproszonej, zyjacej pod rozmaitymi ci-
$nieniami, przedstawiajacej rozny stopien uswiadomienia
zalozen podstawowych.

Dyskusja, niestety chaotyczna, petna niepokojacych
nieporozumien, tu i 6wdzie podszyta obtuda i plasko-
$cig — dobiegata konica. Mozna sie juz pokusi¢ o spokojne
spojrzenie na calg sprawe.

Nalezy w niej odréznic trzy rzeczy:
stosunek nieoficjalnej opinii Kraju, tej, ktora jest niema,
bezglosa, ktdra jest zyciem utajonym, ale zyciem wlasci-
wym, jedynie istotnym;

128 Zob. s. 15, przyp. 6.
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stosunek opinii oficjalnej, urabianej od gory, wedtug na-
kazu centralnego osrodka opozycji i po mysli planu ogol-
nego;

i wreszcie stosunek wolnej i swobodnie wypowiadajacej
sie opinii emigracyjne;.

Sprawa tej pierwszej opinii, ktéra nie ma pism, nie ma
glosu, nie ma twarzy, opinii nieuchwytnej jak powietrze
nad naszg ziemia, a przeciez jak to powietrze rzeczywi-
stej — jest zagadnieniem najbardziej delikatnym. W jego
ocenie najlatwiej o naduzycie i najtatwiej o pomytke. My
wszyscy, ktorzy przezylismy ostatnig wojne na obczyznie,
mamy stosunek urazowy do wycierania sobie geby ,,Kra-
jemy, do powolywania sie na nieobecnych, milczacych,
przebywajacych w otchiani.

Z tej przyczyny pomijam tutaj wszystko, co miatoby
znaczenie $wiadectwa bezposredniego. O tym zreszty
lepiej nie méwié. Nie jest to takze dowodem pisanym,
»prawnym’, tego nie mozna dolaczy¢ ,do aktow” sprawy.
Pragne tu przeprowadzi¢ glosowanie posrednie i tyle tylko
pozwalam sobie powiedzie¢, ze popiera ono, podtrzymuje,
czyni podobnym do prawdy to, co jest wiadome skadinad.

3.

Uchwata czerwcowa byta aktem politycznym. Byta jednym
z niezbyt licznych $wiadectw samookreslenia si¢ emigra-
cji. Byla jasnym zajeciem stanowiska wobec rzeczywistosci
panujacej w Polsce. Byla odrzuceniem na calej linii ataku,
przeprowadzonego przez przywozny rezim, aby wychodz-
stwo polityczne pozbawi¢ reprezentacji kulturalnej, aby
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pisarzy poza Krajem wzig¢ to ,,na garnuszek’, to ,na do-
mek” (posiadany przed wojng i teraz znacjonalizowany),
przyneci¢ do takiej czy innej wspétpracy.

Wolno tak czy inaczej ocenia¢ sformutowania dekla-
racji z 14 czerwca, ale to wydaje si¢ pewne, ze byta - nie-
dwuznaczna i bezkompromisowa. Taka powinna by¢. To
stanowilo jej sens i jej wage.

4.

Po drugiej stronie zrozumiano dobrze, o co idzie. Stad wy-
czekiwanie na skutek - przez blisko dwa miesigce. Jesli ten
wolny, zbiorowy glos nie wzbudzi echa - zatai¢, ze w ogdle
rozbrzmiewal, nie zauwazy¢, przemilczeé. Przemilczeé
tak, jak sie dotad przemilczalo istnienie pisarzy wysokiej
i najwyzszej rangi, ktorzy nie wrdcili do kraju na znak mo-
ralnego protestu, jak si¢ przemilczato nowe narastanie ge-
neracji pisarskiej, gléwnie zwiazanej z Drugim Korpusem,
jak sie przemilczalo prawdziwa twoérczo$¢ wojenng, poza
merkantylnymi wyrobami w rodzaju: Meissner § Fiedler
i Ska [!] z ograniczong moralno$cig i nieograniczonym
apetytem',

W pewnej chwili widocznie uznano, ze tego wysta-
pienia przemilcze¢ si¢ nie da, ze dotarlo ono do $wia-
domosci spoteczenstwa w Kraju i poruszylo je w sposob
niepozadany dla «inzynierii rewolucyjnej», odstaniajac
jego oczom zbiorowy, zorganizowany sprzeciw, zbiorowa,
zorganizowana wole walki. Wtedy dopiero - po dwoch
miesigcach - poszedt nakaz ,,spreparowania” uchwaty pi-
sarzy emigracyjnych w calej prasie rezimowej.

Jak to wykazal londynski ,,Dziennik Polski”, ani raz
jeden nie okazala si¢ [!] ona w pelnym tekscie, zostala

129 Zob. s. 33, przyp. 49 i 50.
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przytoczona w mozliwie malych wyjatkach i opatrzona
komentarzami, wahajacymi sie miedzy ,dokumentem
obfedu” a ,,dnem hanby”. Po tym rozdzierajacym patosie
za trzy grosze (przedwojenne) doskoczyly do roboty na-
jemne wesolki.

Zabawa trwa ciagle, ale skutek jej jest raczej wat-
pliwy dla tego, kto ja zaczal tak pézno i w taki sposob.
Instynkt, ktory jest zZréodtem i nadzieja odporu dawanego
najezdzcy, pozwolit Krajowi zrozumie¢ trudne postano-
wienie pisarzy.

Niestety tego instynktu braklo czesci emigracji.

Nikt uczciwie uznajacy prawo do swobody zdania
i swobody stowa, nie moze zaprzeczy¢ uzytecznosci dosé
obszernej dyskusji, jaka odbyta si¢ w prasie emigracyjnej,
gltéwnie na terenie Niemiec. Jest natomiast bfedem, ze
odbyla si¢ [w] tempie opdznionym, ze gléwna jej czes¢
przypadta po zorkiestrowanej nagonce pism rezimowych.

Zle sie stato, ze ogloszono uchwate, nie dajac w chwili
ogloszenia zadnego komentarza. Wszczecie dyskusji
w $lad i pod ton, narzucony przez prase rezimu, stanowi
pomylke taktyczng, godng najwyzszego pozalowania,
i szkode moralng, na ktérg nas nie stac.

To nie ,,uchwata przystuzyta sie propagandzie rezimo-
wej, jak twierdzi jeden z jej przeciwnikdw, ale dyskusja
w tym momencie i w tym tonie — nie wlasnym, ale pod-
danym, narzuconym z zewnatrz. [...]"°.

7.

Dla pelnego wyjasnienia sytuacji pozostaja jeszcze dwie
sprawy.

1° Pominieto fragment, w ktérym autor dowodzi, ze prasa i wy-
dawnictwa w kraju sg kontrolowane przez wtadze.
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Wpierw sprawa tzw. prasy niezaleznej — katolickiej i lu-
dowej*. Jedli idzie o ten drobny odfam prasy, pariasowski,
nekany konfiskatami, ograniczony zlo$liwg reglamentacja
papieru i szykanami scentralizowanego kolportazu, nale-
zaloby bodaj oglosi¢ druga uchwale, apel, zaklecie, aby
pisarze, przebywajacy na emigracji, do niej — nie pisali. Jej
niezaleznos¢ jest tak wzgledna, krucha, koniunkturalna,
istnienie pism tego rodzaju wisi na nitce tak cienkiej, ma
perspektywe tak blisko ucieta, ich walka o byt stanowi
taka ekwilibrystyke na brzegu przepasci, Ze naprawde nie
nalezy zrobi¢ niczego, co by te walk[e¢] mogto utrudnié
i przyspieszy¢ czarne terminy. [...]52%

Ostatnia sprawa to czasopi$miennictwo fachowe: hi-
storyczne, archiwalne, biblioteczne, jezykoznawcze i in.
Przede wszystkim nie wszystkie te dziedziny naleza do
literatury, nawet bardzo szeroko pojetej. O to mniejsza.
Bardziej istotne jest to, Ze nawet w tej rzekomo ,,apoli-
tycznej” dziedzinie piszacy stad, spoza Kraju, nie wie i nie
moze przewidzie¢, w jakie ramy, w jaki kontekst zostanie
wstawiony. Nie wie, czy chcac nie chcac, nie podzyruje
jakiegos$ ,,poktonu” w stowie wstepnym albo w sasiaduja-
cym artykule. Zdarza si¢ to nagminnie, jak i to, ze redak-
tor musi sie odzegnac od czego$, co jest wyznaniem wiary
autora, ze musi co$ opuscic i przeinaczy¢.

I w tym okresie minimum znajomosci totalnego orga-
nizowania kultury przestrzeze, iz nie ma dla niego rzeczy
»apolitycznych” Jesli kto$§ chce wierzy¢ wbrew nadziei
i wbrew oczywistoéci — niech wraca do Kraju i pracuje

131 Tak zw. niezalezno$¢ prasy ludowej zostala tymczasem juz
w Polsce zlikwidowana po opuszczeniu Kraju przez Mikolaj-
czyka [przyp. red. ,,Orla Bialego™].

32 Pominieto przyktad atakowania pisma za drukowanie wypo-
wiedzi pisarza emigracyjnego.
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»apolitycznie”; na pewno nie spotka go potepienie z ni-
czyjej strony.

To jest odpowiedz na argument o «studium z orni-
tologii», ktory padt w dyskusji, i o ,rozprawce na temat
gwary zolnierskiej’, ktory zostal ukryty ,,sub rosa™ fra-
zesu. Prosto i brutalnie: do pisania o ornitologii i gwarach
nie trzeba siedzie¢ na emigracji polityczne;j.

Wtasénie to: dobrowolne, §wiadome, ale i — moralnie od-
powiedzialne przebywanie na emigracji politycznej byto
punktem wyjscia uchwaly pisarzy. Uznali oni, ze z faktu
emigracji politycznej wynikaja nieuniknione, konkretne,
praktyczne nastepstwa. Inaczej zamiast terminu: emigrant
polityczny wystarczylby termin: turysta, komiwojazer,
agent, przedsiebiorca hotelowy, uprawiajacy pisanie po-
wiesci jako ,,hobby”.

Kto, bedac emigrantem politycznym, nie postepowalby
konsekwentnie, tracitby legitymacj¢ moralng, popadiby
w otwartg, ponizajacg sprzeczno$¢ ze samym sobg. Bo
emigracja polityczna nie jest przywilejem. Jest okreslong
postawa, obejmujaca calego czlowieka. Jesli calego czlo-
wieka, to takze - pisarza w czlowieku. W ostatecznej in-
stancji pisarstwo nie jest przeciez niczym innym, tylko
przejawem sie [!] czlowieczenstwa, szczegdlng manifesta-
cja osobowosci ludzkie;j.

Z tego punktu widzenia podzial na ,,publicystyke i czy-
ste pisarstwo’, jesli nie jest obtudny, wydaje si¢ najzupetniej
nieistotny. Nie potrafitbym powiedzie¢, jakie pisarstwo
jest ostatecznie czyste, a jakie juz troche niedomyte.

33 Sub rosa (lac.) - potajemnie, w tajemnicy.
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Kazuistyka ,czystosci” w sztuce jest jedng z najbardziej
watpliwych i najbardziej dwuznacznych. [...]"34

10.

Kto$ probowal pchna¢ argument o abstynencji do ab-
surdu: dobrze, jesli pisarze emigracyjni nie moga wspot-
pracowaé z narzuconym systemem, to pisarze krajowi
powinni takze oglosi¢ strajk milczenia. Jest to chwyt moze
efektowny, ale chybiajacy.

Po pierwsze: pisarze krajowi, przynajmniej niektorzy,
uchylili sie od zajecia stanowiska politycznego. Wielu
z nich spotyka za to zlowrogi zarzut, ze stanowia ,,emigra-
cje wewnetrzng’; wiemy, co to znaczy w jezyku totalizmu,
ktory nie dopuszcza sprzeciwu nawet w $cianach wlasnego
pokoju, nawet w $cistym zamknigciu czaszki czlowieka.

Po drugie: pisarze w Kraju dZwigaja ciezar, ktérego my
nie dzwigamy. Maja wybodr — albo ulozy¢ sie, przystoso-
wac, albo milcze¢ i zging¢. Musimy ich sumieniu, instynk-
towi, ocenie rzeczywisto$ci zostawi¢ rozstrzygniecie, co
i jak maja robi¢. Ale z tego nie wynika, Ze powinni$my to
rozeznanie przyjac jako obowiazujace takze nas, pozosta-
jacych poza bezposrednim zasiegiem przemocy.

Warunki naszego zycia i dziatania sg zupelnie rézne.
My stali$my i stoimy przed inng alternatywa: wréci¢ i po-
twierdzi¢ istniejaca rzeczywistos¢ lub zosta¢ poza Krajem
i zwalczad jg dostepnymi sposobami. Z ich wyboru i z na-
szego wyboru wynikajg inne skutki praktyczne. I tylko
biorac je na siebie, pisarz emigrant nie przywlaszcza sobie

34 Pominieto rozwazania dotyczace koncepcji ,czystego teatru”
oraz fragment, w ktérym autor dowodzi, ze pisarz nie moze
bra¢ pienigdzy od krajowego rezimu, skoro przedstawiciele in-
nych zawodow ich nie biora.
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uprzywilejowania, do ktérego nie ma prawa, nie stawia si¢
w potozeniu, ktére by go dzielito od ludzi piéra w Kraju.

Mnie osobiscie nie przejmuje obawg to, ze ,swoim
strajkiem obrazamy pisarzy krajowych” Sadze, iz obra-
zaliby$my ich bardziej dotkliwiej [!] i dopiero naprawde,
gdyby$my chronili swoje glowy, fundowali sobie luksus
wolnosci i jednoczes$nie dopuszczali korzystny dla nas
kompromis z ukltadem rzeczy obowiazujacym w Polsce.
Mieliby nas prawo zapyta¢: dlaczego nie zyjecie z nami tu-
taj? dlaczego nie dzielicie tego ucisku atmosfery rozsadza-
jacego pluca, tego leku ucietej perspektywy, tego poczucia
niepewnosci, ktore jest naszym chlebem codziennym?

Nie ma w Kraju figury bardziej niepopularnej, naj-
bardziej po cichu znienawidzonej i po cichu pogardzane;j,
niz p. Stonimski, ktéry zajal wlasnie pozycje nieopatrznie
doradzang calemu pisarstwu emigracyjnemu: siedzi za
granica i bierze pieniagdze od rezimu. Na ten poziom nie
chcieliémy i nie chcemy sie stoczy¢. Uchwata mierzy w zu-
pelnie inny stopien skali moralne;j.

11.

Zat6zmy, ze calg sprawe mozna wylaczy¢ poza kategorie
materialne, ktére nie sg najbardziej wazne, przeciwnie -
wlasciwie najmniej wazne. Zalézmy, ze mozemy nie per-
traktowa¢, nie zawiera¢ umow, nie bra¢ pieniedzy. Ale
i tak pozostaja jeszcze kategorie praktycznej psychologii.

»Niech (pisarz na emigracji) pisze tak samo, jak do-
bry pisarz w Kraju, aby go przepuscita cenzura, a naréd
odczut i zrozumial” - poucza nas ktos dobrej, ale naiwnej
woli. Czy to jest naprawde mozliwe? Czy to mozna inaczej
pisa¢ dla ,Orla Bialego”, inaczej dla pisma w Kraju? Czy
jest do pomyslenia, ze Zygmunt Nowakowski z ,Wiado-
mosci” bedzie przeczyl Zygmuntowi Nowakowskiemu
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w ,,Odrodzeniu”? Czy taka dwuznaczno$¢, takie rozdwo-
jenie osobowosci jest pozadane z punktéw widzenia mo-
ralnosci, konsekwencji intelektualnej, a nawet artyzmu?
Owszem. To wszystko mozna sobie do$¢ doktadnie
wyobrazi¢, ale - w sanatorium dla schizofrenikéw. [...].

14.

W poprzek tego dzialania staje emigracja polityczna,
wolna literatura, wolna kultura, wolna kultura emi-
gracyjna. Emigracja stanowi zywe, masowe zaprzecze-
nie prawa do tej operacji na narodzie. Jej literatura, jej
przedstawicielstwo kulturalne oznacza, ze jakas cze$é
$wiadomosci narodowej jest poza kontrola, nie podlega
usypianiu, moéwi glosem przytomnym, nieskrepowanym
i nieprzygluszonym.

Stad silne dazenie, aby rozbi¢, rozsadzi¢, unicestwi¢
emigracje. Stad usitowania, aby zatrze¢ jej odrebny kon-
tur duchowy, zamazaé granice podzialu, zniweczy¢ kosz-
towng samorzgdno$¢, bezcenng niezawisto$¢ okupiong
wygnaniem.

Udalo si¢ to juz czg$ciowo we Francji. Pewne o$rodki
kontynentu, chyba bezwiednie, same zsuwajg si¢ w tym
kierunku. Najwigksze skupienie brytyjskie najostrzej za-
rysowalo ten kontur i najbardziej konsekwentnie go broni.
Dlatego nacisk na ten teren nie ustaje i nie ustanie. Najgor-
sze jest to, ze ostatnio przylozyly si¢ do tego bratnie rece...

Okupant i jego polscy wyreczyciele doskonale wie-
dza, ze to, co si¢ tu mysli, pisze, robi dla ludzi w Kraju,

35 Pominieto fragment 12. — dotyczacy doboru tematéw dziel
Sienkiewicza i Zeromskiego oraz Kuszelewskiej i Grubinskiego,
a takze fragment 13. — na temat zawlaszczania przez rezim
w Polsce symboli i powigzanych z nimi wartosci.
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przedstawia nieodparta site przyciggajaca — wlasciwie
przez to, ze powstaje w innym klimacie, w innym wymia-
rze warto$ci, ze jest wolne. Maja oni $wiadomo$¢, ze to
zaburza stan narkozy, przeciwdziata usypianiu czujnosci.
Dlatego chcieliby, aby$my nie wydawali pism i ksigzek,
aby$my nie mygleli i nie pisali. Aby nas - nie bylo.

Aby nie bylo literatury polskiej na wychodzstwie,
cho¢by mniej licznej, ciezko borykajacej si¢ z trudno-
$ciami, nie nagradzanej, nie obsypywanej oficjalnymi
splendorami, ubogiej, nie szczycacej si¢ cyframi nakla-
dow, ktore, jak w Rosji, maja w Polsce zastoni¢ sprawy
niewymierne: niewole, strach i gtod.

15.

[...]%. Miedzy Krajem, miedzy narodem a emigracja nie
ma zadnej ,wyrwy’, zadnego ,,rozdarcia”. Nar6d i emigra-
cje dzieli tylko réznica losu, to, ze nardd jest niewolny,
a emigracja jest wolna. Z réznicy losu wynika rézna miara
i rézny gatunek mozliwo$ci. Nar6d w Kraju nie moze zy¢
tak, jak by chcial, i pisarz w Kraju nie moze pisa¢ tak, jak
by moégt.

Niech to robi emigracja i pisarz na emigracji. Niech
nie da si¢ ostabi¢ trudnym warunkom, niech nie pozwoli
sentymentalnym histerykom wmoéwié sobie kompleksu,
niech sie nie da rozbroi¢, niech zyje jak czlowiek wolny
i dziata jak czlowiek wolny. Niech nie da si¢ przekona¢, ze
jest obowigzkiem jej skapitulowa¢, zaklamac sie, zaprze-
czy¢ samemu sobie.

Jedli literatura emigracyjna wytrwa na zajetym sta-
nowisku, jesli dochowa wiernosci sobie i tym, ktorzy jej

3¢ Pominigto fragment, w ktorym autor wyraza sprzeciw wobec
uzywania metafor do opisu sytuacji i nawoluje, by tego zaprzestac.
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zawierzyli, poczuje jak Zywa, jak uczulona, unerwiong
czastke narodu stanowi. Poczuje, Ze jest jego organem mo-
torycznym, nieskrepowang konczynag, ktdra stucha serca
imézgu narodu i jest zdolna przettumaczy¢ na wolny ruch
duchowy, na gest twdrczy jego tajemne przekazy.

16.

To wszystko uchwala pisarzy emigracyjnych powiedziata
jasno, prosto i az nadmiernie zwigzle. Pominela jedna
strone, ktorej w tej rozprawie poming¢ nie nalezy. Nie
nalezy dlatego, bo nikt z dyskutujacych jej nie dostrzegt.

Postanowienie czerwcowe bylo wynikiem dlugiej
walki wewnetrznej, wielokrotnego wazenia kazdej racji
i kazdego argumentu. Ale nie tylko. Byto ono takze -
niech mi bedzie wolno po raz pierwszy uzy¢ takiego wy-
razenia — wyrazem tragicznej determinacji.

Zdawali$my sobie wyraznie sprawe ze straszliwej ceny,
jaka kazdemu z nas przyjdzie zaplaci¢, z ogromu wyrze-
czenia osobistego, z ciezaru nienawisci i zniesfawienia,
ktory trzeba bedzie dzwignac.

Podjelismy to z cala $wiadomoscig. Doskonala pi-
sarka, ktora przez tagry sowieckie przeniosta nieskazong
prawos$¢ ludzkg i pisarska, powiedziala wtedy z gorzkim
mestwem: ,,JesteSmy pisarzami bez czytelnikéw, ale tak
trzeba. To nie jest na zawsze”

Tak trzeba. I to nie jest na zawsze.






Jan Bielatowicz'¥
Od kraju oddala

[...]5% Uchwata Zwigzku Pisarzy na Obczyznie nie zbliza
nas do Kraju, lecz od Kraju oddala. Nie z powodu oceny
pis$miennictwa polskiego w Kraju i nie z powodu wyra-
zenia stosunku do strzezonego sowieckimi bagnetami
przewrotu. Tylko dlatego, ze jest uchwaly. Uchwata w je-
zyku polskim oznacza zobowiazanie wszystkich gtosami
wigkszosci. Nawet jednak rezolucja czy o$wiadczenie tejze
samej tresci bytoby szkodliwe.

Uchwata Zw[igzku] Pisarzy jest bowiem:

1) Zbyteczng tromtadracja [!]. Komuz z pisarzy pol-
skich przed wojng przychodzilo do gtowy uchwala¢, ze nie
beda pisywac do prasy komunistyczne;j?

2) Posunieciem, ktore zalatuje totalizmem. Zobowia-
zuje i to w dziedzinie, ktdra najmniej znosi zobowigzania.

3) Lekcewazeniem niezawislej prasy polskiej, ktora
ostatecznie istnieje, i odwracaniem si¢ od niepodlegtych
pism naukowych, fachowych czy religijnych w Polsce.
Skoro si¢ przemilcza w uchwale ich istnienie, czy nie le-
piej milcze¢ w ogdle?

137 Zob. s. 2627, przyp. 34.
3% Pominieto wprowadzenie nawigzujace do tekstu Tymona Ter-
leckiego Jasna uchwata...
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4) Odwroéceniem stosunku faktycznego. Nie my nie
chcemy oglasza¢, tylko nas nie chcg. W miejsce uchwaty
powinien by¢ protest, ze niezalezne pi$miennictwo pol-
skie nie ma prawa wstepu do Kraju.

5) Obelga dla pisarzy w Kraju. Uchwata nie moze by¢
rozumiana tam inaczej (bez wzgledu na to, w jakiej for-
mie oglosi ja rezimowa prasa), jak dgsanie si¢ na Kraj, jak
oskarzanie pisarzy w Kraju, ze wspdlpracuja z rezimem, ze
zdradzajg polska racje stanu, oglaszajac cokolwiek w obec-
nym systemie. Nie moze istnie¢ podwojny stosunek do
tego samego zagadnienia. Albo trzeba wezwaé pisarzy
w Kraju, by rozpoczeli bojkot wszystkich czasopism i wy-
dawnictw tam wychodzacych, albo trzeba pogodzi¢ si¢
z ich taktyka.

Tych wszystkich argumentéw nie uznaje p. Tymon
Terlecki, spiritus movens® uchwatly. Zelant*** i prorok
emigracji, uwazajacy swoje przekonania za obowigzu-
jace wszystkich, nie dopuszczajacy odchylen od talmudu
swych pogladow, rzucajacy klatwy jak Savonarola', mio-
tajacy o ziemig¢ obrazami odmiennymi od wzorcéw przez
niego wyznawanych, szykujacy stos dla ksiag odszczepien-
cOw, mieczem ognistym wyrzucajacy grzesznikow z raju
emigracji.

Patos Tymona Terleckiego jest irytujacy, gdyz o spra-
wach wspdlnych, w ktorych meczenskie koto wpleceni
jestesmy wszyscy, od ktorych nie ma ucieczki w podpisane
$wiszczacymi pidrami papierki, o cigzarach narodowego

139 Spiritus movens (fac.) — sita sprawcza, gtéwny inspirator jakie-
go$ dzialania.

o Zelant (przestarz.) — zwolennik jakiejs idei, jej zagorzaly
obronca.

4 Hieronim Savonarola (1452-1498) - florencki reformator
religijny, dominikanin, $wiety Koécioléw anglikanskiego
i mariawickiego. Autor stynnych kazan, pod koniec zycia eksko-
munikowany na skutek konfliktu z papiezem Aleksandrem VI.
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fatum mowi tak, jakby on tylko sam mial objawienie, albo
tak, jak starostowie mawiali do policjantow. [...]*.
Agentura sowiecka w Kraju nie ma jednak nic do
niedzwiedziej uchwaty Zwiazku Pisarzy. To wlasnie Zwia-
zek Pisarzy zapomnial, Ze miedzy nim a drugim Zwigz-
kiem, mianowicie Sowieckim, jest jeszcze Kraj, i ze narodu
polskiego nie wolno kara¢ za to, ze skula go w kajdany
obca przemoc, nie wolno si¢ dgsa¢ na nardd za to, Ze nie
jest on zdolny méwi¢ glosem wolnym, nie wolno odwra-
ca¢ sie od krat, za ktdre wtracil najezdzca naréd dlatego, ze
bagnet jego nie pozwala nam do narodu przeméwi¢. ,Na
to nie ma zadnego sposobu” — kraczg kruki emigracyjne.
Wszystko musi przejs¢ przez filter [!] ,,Czytelnika”. A jezeli
wydawca podziemny w Polsce zechce drukowaé utwory
emigracyjne? Uchwala w tym wypadku méwi ,,prosto
i brutalnie”: ,,nie bedziemy niczego ogtasza¢ w Kraju”
A jezeli pismo lub wydawnictwo legalne zechce oglosi¢
prace emigranta? I céz bedzie, gdy pisarz emigracyjny
oglosi w ,,Tygodniku Powszechnym” artykut o ,,duchu
krzyzowym zolnierzy 2 Korpusu”, albo w ,,Jezyku Pol-
skim™# rozprawe o ,jezyku zolnierzy na emigracji’, albo
w ,Pamietniku Literackim™+ esej o ,,zywotnosci idei Pana
Tadeusza’, albo w ,, Arkonie”% nowele o Pomorzaku, ktory

42 Pominieto akapit, w ktérym Bielatowicz podwaza twierdze-
nie, ze uchwala powstata jako efekt walki wewnetrznej pisarzy,
i przytoczenia z tekstu Terleckiego, ktére Bielatowicz odbiera
jako zarzuty porozumiewania si¢, ,dogadywania” z wydawnic-
twami krajowymi.

s Jezyk Polski” — dwumiesiecznik, ktory byl wydawany w Kra-
kowie od 1913 roku, wznowiony po II wojnie §wiatowej — w 1945
roku.

14 Pamietnik Literacki” - literaturoznawczy kwartalnik naukowy
zalozony w 1902 roku, wznowiony po II wojnie $wiatowej —
W 1946 roku

s, Arkona” - miesiecznik poswiecony kulturze i sztuce wyda-
wany w Bydgoszczy w latach 1945-1948.
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przedarl sie z munduru niemieckiego do ojczystych szere-
gow, albo w ,,Tygodniku Warszawskim™ wiersz o powsta-
niu, albo w ,,Glosie Karmelu™# nowele ,,o Matce Boskiej
Zwycieskiej”? Czy Zwigzek Pisarzy wykluczy uchwaly
takiego ,,sprzedawczyka’? Ciekawe bedg zaiste motywy.

Niechze si¢ juz Katonowie emigracyjni nie martwia, co
czeka pisma krajowe za oglaszanie utwordéw emigrantow!
Oglaszaly je juz niekiedy, az do czasu uchwaly. Wiersze
wlasnie wspomnianej przez p. Terleckiego poetki poja-
wialy sie dlugo z pozytkiem dla Kraju w jednym z jego
pism, lecz po podpisaniu przez nig uchwaly, druk ich mu-
siano przerwaé. Kraj pozostal bez poezji Obertynskiej,
Obertynska pozostata poza Krajem. Oto pierwszy do-
tykalny skutek uchwaty. Obecnie rezim ma rozwiazane
rece wobec calego pi$miennictwa emigracyjnego. ,,Sami -
powie Borejsza — odzegnali si¢ od ogtaszania w Kraju”.
Uchwata spelnila role wartkiego strumyka na mtyn bo-
rejszowski [!].

Zwinnie i z pokora przemknal si¢ na wstepie Tymon
Terlecki nad sadem Kraju o uchwale. ,,My wszyscy - pi-
sze — ktorzy przezyliSmy ostatniag wojne¢ na obczyznie,
mamy stosunek urazowy do wycierania sobie geby «Kra-
jem», do powolywania si¢ na nieobecnych, milczacych,
przebywajacych w otchlani”. Jakiez to pi¢kne i szlachetne
stowa! Coéz, kiedy 67 wierszy dalej w proch sypie si¢
gmach pokory: ,Instynkt, ktory jest Zrédtem i nadzieja
odporu dawanego najezdzcy, pozwoli Krajowi zrozumie¢
trudne postanowienie pisarzy”. A kto w imieniu Kraju
upowaznil p. Terleckiego do wypowiadania sadu, ze Kraj
zrozumial postanowienie pisarzy?

16 Tygodnik Warszawski” — pismo katolickie wydawane w War-
szawie w latach 1945-1948.

47 ,Glos Karmelu” - katolicki dwumiesiecznik ukazujacy sie od
1927 roku, wznowiony po II wojnie $wiatowej, w 1946 roku.
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Fraszka uchwata [!]. P. Tymon Terlecki wie o wiele wie-
cej: ,Miedzy Krajem, miedzy narodem a emigracja nie ma
zadnej «wyrwy», zadnego «rozdarcia»”. Oto nagle pokora
zwarzyla sie w pyche. To, ze Mikolajczyk, nazwany przez
nas zdrajc[a], po przybyciu do Kraju noszony byt na re-
kach - to nie jest rozdarcie. To, ze gdy rzad wzywa pod-
ziemie do zaprzestania walki, a ono jg dalej toczy - to nie
jest rozdarcie. To, Ze Kraj nie dowierza Anglosasom, a my
w nich patrzymy jak w tecze - to nie jest rozdarcie. To, ze
w Kraju sadza, ze trzeba tam wracaé, aby dalej walczy¢,
a my sadzimy, iz tylko na emigracji mozemy sprawe polska
uratowac — to nie jest rozdarcie. I w te straszliwg szrame,
te rane krwawigcg lejemy jeszcze wlasnymi rekami piotun
uchwat, petnych pyszatkowatosci i obrazonej dumy!

Czas, by skonczy¢ wreszcie z samobdjczg polityka: ,,im
gorzej, tym lepiej”. Oprocz obcych agentéw jest jeszcze
w Polsce narod polski. ,,Jesli pisarz — pisze Terlecki - prze-
bywa na emigracji politycznej razem z rolnikiem, $lusa-
rzem, technikiem, zawodowym zolnierzem, wynikaja stad
dla pisarza te same konsekwencje zyciowe, co dla ludzi
innych zawodow”. Czy wiec rolnik, $lusarz, technik maja
prawo wysyta¢ paczki dla sierot w Kraju albo sktada¢ datki
na odbudowe katedry $w. Jana'#*? Wszak rezim oglosi, ze
w sierocincach rzadowych dzieci sg szczeéliwe i ze War-
szawa odbudowuje si¢ pod zarzagdem p. Spychalskiego,

148 Mowa o bazylice archikatedralnej $w. Jana Chrzciciela w War-
szawie, niemal catkowicie zniszczonej przez Niemcow w czasie
1T wojny $wiatowej.

19 Marian Spychalski (1906-1980) - dziatacz komunistyczny, ar-
chitekt. Szef sztabu Gwardii Ludowej (1942), zastgpca naczel-
nego dowddcy Wojska Polskiego (1945), wiceminister obrony
narodowej (1945-1949), minister odbudowy (1949), nastepnie
budownictwa. Wieziony w latach 1950-1956, nastepnie znéw
na stanowisku ministra obrony narodowej (1956-1968), po-
tem - przewodniczacego Rady Panstwa (1968-1970).
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ba - roze$le w $wiat fotografie! Wszak i to jest ,,zyrowanie
poklonéw”! Czym sie rézni strzep stowa wolnego, ogto-
szony w prasie krajowej, z ktorego pocieche czerpa¢ moze
nardd, chocby tylko przez $wiadomo$¢, ze poza Krajem
ro$nie wolna tworczo$¢ polska? Uchwata spycha literature
polska do obozu odosobnienia emigracyjnego, przyjmuje
dobrowolnie role bialej emigracji.

Mysle, ze nardd polski ma nadmiar przywddcow, kapta-
ndéw i wieszczéw. I ze najtatwiejsza [!] jest rola urzedowego
wieszczenia. Poki mozna siedzie¢ na tréjnogu. O, jakze nam
i daleko, i blisko do tych stéw najwyzszej pokory:

Biada nam, zbiegi, ze§my w czas morowy
Lekliwie niesli za granice gtowy!

Bo gdzie stapili, szta za nami trwoga,

W kazdym sasiedzie znajdowali wroga..."°.

5° Por. s. 148, przyp. 40.



Tymon Terlecki

Jeszcze w sprawie uchwaly pisarzy

[...]5% Odpowiedz p. Bielatowicza nie wnosi ani jednego
nowego argumentu przeciw uch[w]ale pisarzy z dnia
14 czerwca br., nie zbija tez ani jednego ze stwierdzen,
ktore w toku dyskusji przytoczono na uzasadnienie tej
uchwaly. Mozna przekonywac i przekona¢ ludzi, ktorzy
dopuszczaja , ze mogg by¢ przekonani. Jest to mozliwe do-
poty, dopoki chodzi o sprawy, nie o osoby, dopdki padaja
argumenty, nie wyzwiska.

Jesli pozwalam sobie prosi¢ ,,Dziennik Polski” o uzy-
czenie mi gosciny, robie to w tym celu, aby sprostowa¢
dwa fakty.

1) P. Bielatowicz twierdzi, ze bylem spiritus movens™
uchwaly z 14 czerwca. Niestety, nie moge przyjaé tego
wielkiego i niezastuzonego zaszczytu. Prawda jest tylko
to, ze bratem udzial w pracach zarzadu Zwigzku Pisa-
rzy Polskich nad ta uchwala, uczestniczylem w wigk-
szych zebraniach porozumiewawczych, zwolywanych
przez Zarzad dla tej sprawy, oraz bylem - obok p. Jozefa
Kisielewskiego — jednym z dwu referentéw na Nadzwy-
czajnym Walnym Zebraniu, na ktérym uchwala zostata

151 Pominieto nawigzanie do tekstu Jana Bielatowicza Od kraju od-
dala oraz uwage na temat formy tego tekstu.
152 Zob. s. 232, przyp. 139.
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powzieta jednomyslnie. Jej autorstwo, czy jej inspiracje,
przypisywaly mi juz, na podstawie sobie tylko wiadomych
zrodel, niektére pisma rezimowe. Nie prostowalem tej
nieprawdy, bo po co? Prostuje ja dzi$, poniewaz ukazata
sie na famach pisma emigracyjnego.

2) W artykule ogloszonym w ,,Orle Bialym” zajmo-
walem si¢ stanowiskami zajetymi wobec uchwaly, a nie
osobami, cytowatem nazwiska wylacznie w sensie pozy-
tywnym. P. Bielatowicz nie tylko atakuje mnie osobiscie,
ale po nazwisku w jednym szeregu wymienia ludzi, kto-
rych poglady zwalczalem. Dlatego dla jasnosci sytuacji
uwazam za konieczne i pozyteczne przeprowadzi¢ jedno
rozroznienie. Co innego reprezentuja w tej sprawie tacy
pisarze, jak p. Karol Zbyszewski i p. Stanistaw Mackiewicz,
ktorzy przeciwstawiajg sie uchwale z przekory, czy w imie
niezaleznosci sadu, jak p. Jozef Czapski, ktory chyba nie
domyslat rzeczy do konca. Co innego natomiast ci, ktorzy
zostawszy na emigracji, uznali za stosowne prowadzi¢
uklady z p. Borejsza, ,dyktatorem kulturalnym” okupo-
wanej Polski, pertraktowa¢ z firmami rezimowymi lub
kryptorezimowymi, drukowaé w pismach stuzacych apa-
ratowi najazdu. Mozna i trzeba zalowa¢, ze pierwsi nie
podporzadkowali sie woli wigkszoéci. Drudzy postawili
sie sami poza nawias polskiej emigracji politycznej. By-
toby to groznym, zle rokujacym $wiadectwem jej stabosci,
gdyby emigracja tego nie zrozumiafa. [...]*.

153 Pominieto dane adresowe.
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Wolnos¢ stowa pisarzy

[...]5% Gotow tez bylbym uwierzy¢, ze uchwata Zwigzku
Pisarzy jest nietykalna, gdyby ja podpisali czterej ewan-
gelisci. Ciagle jednak nie moge poja¢, dlaczego wlasnie
p. Terlecki musi mie¢ racje, a nie np. Stanistaw Mackie-
wicz? Dlaczego tez p. Terlecki jest pewien, ze pisarze prze-
ciwni uchwale ,,postawili si¢ sami poza nawias polskiej
emigracji politycznej”? Obawiam sie, Ze to zalezy od dwu
réwnie doniostych, jak zdanie p. Terleckiego, czynnikéw:
od opinii narodowej i od samych pisarzy. Osobiscie nie
godze si¢ na Jalte p. Terleckiego i nie zamierzam respek-
towac jego nawiasu.

Rezygnuje z moznosci przekonania p. Terleckiego (po-
wtarzam jeszcze raz: spiriti moventis*® uchwatly), pragne
natomiast odwola¢ si¢ do opinii polskiej, i to nie tylko
emigracyjnej. Rezygnuje, bo: p. Terlecki sadzi, ze dyskusja
polega na tym, ze jeden rozméwca z géry ma racje, a rolg
drugiego jest postuch, a nie - jak ja sadze¢ — obopodlna
sktonnos[¢] do porozumienia. Poza tym p. Terlecki uwaza
za wypadek zdrady narodowej uzycie pod jego adresem
epitetu podobnego do ,,przyméwki” z pisma rezimowego.

54+ Pominieto nawigzanie do tekstu Tymona Terleckiego Jeszcze
w sprawie uchwaty pisarzy.
155 Zob. s. 232, przyp. 139.

239



Jan Bielatowicz

Odwotluje sie za$ do opinii, aby wyjasni¢, ze wbrew
mglistym aluzjom p. Terleckiego ani nie znam p. Borej-
szy, ani nie pertraktowalem z firmami rezimowymi (poza
poczta, z ktorej ustug chyba jednak korzysta i p. Terlecki)
i nie drukowalem w pismach, stuzacych aparatowi na-
jazdu. Nie mam teZ zamiaru.

Nie mam tez zamiaru stucha¢ zaréwno ,dyktatorow
kulturalnych” moskiewskich, jak i emigracyjnych. Sadzg,
ze ostatnim naszym skarbem narodowym jest wolnos¢. Jej
fundamentem jest wolnos¢ stowa.
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Literatura emigracyjna a Kraj.
Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie uchwalit na Wal-
nym Zjezdzie w Londynie, w dniach 20 i 21 pazdzier-
nika rb., nastepujgcg uchwate:

156

Wobec wydarzen rozgrywajacych sie w Kraju® pisa-
rze polscy na obczyznie na walnym zebraniu w dniach

Mowa o Pazdzierniku 56, zwanym tez odwilzg - przemia-
nach w obszarze polityki wewnetrznej Polski polegajacych na
cze$ciowej liberalizacji systemu sprawowania wiadzy. U pod-
staw tych zmian legly nastepujace okolicznosci: $mier¢ Jozefa
Stalina (1953); wystapienie Nikity Chruszczowa, ktéry pod-
czas XX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego
(24-25 lutego 1956) glosil potepienie Stalina i kultu jednostki;
$mier¢ Bolestawa Bieruta (marzec 1956); wydarzenia poznan-
skie — Czerwiec 56; spory wewnatrz PZPR. Biuro Polityczne
KC PZPR 15 pazdziernika 1956 roku wyznaczyto na 19 paz-
dziernika dat¢ VIII Plenum, na ktérym miano wybra¢ nowe
Biuro Polityczne bez marszatka Konstantego Rokossowskiego.
W nocy z 18 na 19 pazdziernika oddzialy Armii Radzieckiej
stacjonujacej w Polsce rozpoczely marsz na Warszawe, gdzie
19 pazdziernika bez zapowiedzi przybyla delegacja rosyjska
z Nikita Chruszczowem na czele. Podjeto rozmowy o przy-
sztym ksztalcie Biura Politycznego (Chruszczow naciskal na
zachowanie w nim miedzy innymi Rokossowskiego). Ostatecz-
nie delegacja radziecka zaakceptowata pomysly strony polskiej.
Funkcje pierwszego sekretarza KC PZPR 21 pazdziernika objat
Wrtadystaw Gomutka, a 24 pazdziernika na placu Defilad odbyt
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20 i 21 pazdziernika 1956 roku stwierdzajg raz jeszcze, ze
celem ich, jak rowniez calej emigracji politycznej, jest
przywrdcenie Polsce pelnej niepodleglosci i tej stuza
sprawie.

Pisarze polscy lacza sie my$la i sercem z narodem pol-
skim walczacym o wyzwolenie, sktadajg hotd tym, co padli
ofiarg tyranii i przemocy. Postanawiaja dotozy¢ wszelkich
wysitkow, aby krew polskich bo[jJownikéw wolnosci nie
poszta na marne, ale wotata do wolnego $wiata o sprawie-
dliwos¢ dla Polski*”.

Dopoki Kraj nasz pozostaje w politycznej niewoli i pod
rosyjska przemocs, pisarze polscy na obczyznie, zgodnie
ze swa uchwalg z 1947 roku, winni nadal powstrzymywac
sie od wszelkiej wspdlpracy z instytucjami kontrolowa-
nymi przez wladze totalistyczne. Zasada ta obowigzuje
pisarzy emigracyjnych jako warunek skutecznego udziatu

sie wiec, w czasie ktérego Gomulka potepit stalinizm i zapowie-
dziat podjecie reform. Wiece organizowano tez na Politechnice
Warszawskiej, gdzie glos zabieral miedzy innymi faktyczny
przywddca robotnikéw z Fabryki Samochodéw Osobowych na
Zeraniu. W dniach 16-18 listopada tego samego roku delega-
cja polska, ktérej przewodzit Gomulka, udata si¢ do Moskwy.
W wyniku rozméw umorzono dhugi Polski, postanowiono o re-
patriacji 30 ooo Polakéw z ZSRR, uzgodniono status wojsk ra-
dzieckich w Polsce. Odwilz nie trwala dtugo - juz we wrzesniu
1957 roku zlikwidowano tygodnik ,,Po Prostu”, co wywotato fale
protestow, zdfawionych przez Zmotoryzowane Odwody Milicji
Obywatelskiej.

Nawigzanie do Czerwca 56 — pierwszego generalnego strajku,
polaczonego z demonstracjami ulicznymi. Strajk zainicjowany
28 czerwca 1956 roku w Zakladach Przemyslu Metalowego
»H. Cegielski” w Poznaniu przeksztalcil sie w manifestacje,
ktéra zainicjowata trwajace do 30 czerwca 1956 roku walki
uliczne i starcia ludnosci cywilnej z wojskiem. Bunt zostat
krwawo sttumiony przez wojsko i milicje. Przeciw robotnikom
uzyto czolgéw i transporteréw opancerzonych. W czasie walk
zginelo, wedlug réznych szacunkéw, od 57 do 70 cywiléw.
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w walce o wyzwolenie, dop6ki nie bedzie w Kraju rzeczy-
wistej wolnosci stowa i druku.

Jednym z podstawowych warunkéw tej wolnosci jest
dopuszczenie do Kraju ksigzek i innych wydawnictw pol-
skich i obcych, drukowanych w wolnym $wiecie.

Za uchwalg Zwiazku Pisarzy glosowali: St[a-

nistaw] Balinski, Al[eksander] Bregman®®, J[6zef]
Bujnowski, MJarian] Czuchnowski, M]Jaria] Da-
nilewiczowa, J[6zef] Kisielewski, St[efania] Kossow-
ska, J[anusz] Kowalewski®®, M[arian] Kukiel, St[efan]

158

159

Aleksander Bregman (1906-1967) — dziennikarz, publicysta.
Po wybuchu II wojny $wiatowej wstapil w szeregi Wojska Pol-
skiego we Francji, od 1940 roku przebywal w Wielkiej Brytanii.
W latach 1941-1943 wsp6tredagowal ,,Dziennik Zolnierza”, na-
stepnie zostal jego redaktorem naczelnym. Byl zwiazany z Pol-
skim Ruchem Wolnosciowym Niepodlegto$¢ i Demokracja.
Zajmowal si¢ polityka miedzynarodowa, publikujac prace po
polsku, angielsku i francusku. Wsrod nich znalazty sie miedzy
innymi wydane w Londynie: Najlepszy sojusznik Hitlera. Stu-
dium o wspélpracy niemiecko-sowieckiej 1939-1941 (1957), Polska
i nowa Europa (1963), Jak $wiat swiatem? Stosunki polsko-nie-
mieckie wczoraj, dzis i jutro (1964).

Janusz Kowalewski (1910-1996) — prozaik, krytyk literacki. Po
wybuchu IT wojny $wiatowe]j przebywal we Lwowie, gdzie po
zajeciu miasta przez Armi¢ Czerwona podjat prace w redakeji
»Czerwonego Sztandaru”. Aresztowany w roku 1940, skazany na
osiem lat fagru na Uralu. Ewakuowal si¢ z ZSRR z armig generata
Andersa w 1942 roku. Brat udzial w kampanii wloskiej 2. Kor-
pusu (odznaczony za bitwe pod Monte Cassino). Od 1946 roku
mieszkal w Londynie, gdzie do 1953 roku zarobkowat fizycznie
w fabrykach i kuchniach. Wtedy tez rozpoczal tworczos¢ li-
teracka. W 1950 roku otrzymal nagrode Polskich Oddzialéw
Wartowniczych przy Armii Amerykanskiej w Europie. W latach
1953-1954 pracowal w Sekgji Polskiej Glosu Ameryki. W latach
1956-1959 pracowal jako redaktor ,Ostatnich Wiadomosci”
w Mannheim. W latach 1959-1960 redagowat ,,Tydzien Polski”,
dodatek do ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zokierza” W la-
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Legezynski°, Jozef Lisiewicz'®, T[eodozja] Lisiewicz,
M[arian] Lysakowski*?, H[erminia] Naglerowa, Z[yg-
munt] Nowakowski, J[an] Ostrowski', Br[onistaw]

160
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tach 1960-1980 pracowal fizycznie w firmie wysytkowej Tazab.
W latach 1984-1986 byl redaktorem miesiecznika ,,Orzel Biaty”.
W roku 1986 zostal czlonkiem Zwigzku Pisarzy Polskich na Ob-
czyznie. Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomo$ciach’, ,,Orle
Bialym’, ,Kulturze’, ,,Zyciu”. Opublikowal miedzy innymi po-
wieéci drukowane w ,,Ostatnich Wiadomosciach”: O czlowieku,
ktory szukat prawdy (1952), Choroba wieku (1953), , Wszystko nie
tak” (1955) oraz w ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza:
Amerykatiski spadek (1964), Wierni i niewierni (1966). Jest auto-
rem zbioru opowiadan O zotnierzu ciutaczu (Londyn 1955).
Stefan Legezynski (1912-1976) — poeta, prozaik, krytyk literacki
i filmowy. Po wybuchu II wojny §wiatowej uczyt w Gimnazjum
Kupieckim we Lwowie. W 1940 roku wywieziony do Kazach-
stanu pracowal w kolchozie. Ewakuowal si¢ z ZSRR z armig
generata Andersa w 1942 roku. Od 1947 roku przebywat w An-
glii, gdzie w 1948 roku podjat prace literacky i dziennikarska.
Czlonek redakeji ,,Gazety Niedzielnej”, ,,Glosu”, ,,Drogi”. Czto-
nek Zwiazku Dziennikarzy RP w Londynie i Zwiazku Pisarzy
Polskich na Obczyznie (w latach 1955-1959 byl jego skarbni-
kiem). W 1960 roku uzyskat doktorat z geografii na Polskim
Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie. Od 1971 roku redago-
wal ,,Zeszyty Lwowskie”. Drukowat miedzy innymi w ,Gazecie
Niedzielnej”, ,,Zyciu”, ,,Polsce Walczacej”, ,,Dzienniku Polskim
i Dzienniku Zotnierza’, ,Orle Bialtym”. Opublikowal miedzy
innymi: Sydria. Wiersze jerozolimskie (Tel Awiw 1944), Studnig
w Nazarecie (Wiersze z Ziemi Swigtej) (Paryz 1957), Wezoraj —
dzis - jutro srebrnego ekranu (Londyn 1955).

Nie udato sie ustali¢, o kim mowa.

Marian Lysakowski — pracownik Ksiegarni Polskiej w Paryzu
i wydawnictwa Editions ,,Spotkania” w Paryzu.

Jan Ostrowski Naumoft (1901-1986) — krytyk teatralny, publi-
cysta. Po wybuchu II wojny $wiatowej przebywal w Rumunii,
pracowal w redakgji ,,Biuletynu Codziennego Komitetu Oby-
watelskiego”, a pdzniej w Biurze Prasowym Ambasady RP w Bu-
kareszcie. W latach 1940-1942 stuzyl w Samodzielnej Brygadzie
Strzelcéw Karpackich, nastepnie, do 1947 roku, w 2. Korpusie.
Po trzyletnim pobycie w Belgii w 1949 roku zamieszkal w Lon-
dynie. W 1961 roku uzyskat stopien magistra, w 1971 — doktora
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Przytuski**, Jul[iusz] Sakowski*®, Tad[eusz] Sutkowski,
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filozofii na Polskim Uniwersytecie na Obczyznie w Londy-
nie. Byl czlonkiem Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie,
Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie, Polskiego
Towarzystwa Historycznego w Wielkiej Brytanii. Drukowal
miedzy innymi w ,,Orle Bialym’, ,Oficynie Poetéw”, ,,Pamiet-
niku Literackim”. Opublikowat mig¢dzy innymi Powstanie tarica
wyzwolonego (Warszawa 1938), Zagadnienia estetyczne tarica
widowiskowego (Warszawa 1938).

Bronistaw Przyluski (1905-1980) - poeta, dramatopisarz.
Uczestniczyt w kampanii wrzesniowej jako dowodca baterii
w 14. Dywizji Artylerii Konnej. Za udzial w bitwie pod Doma-
nowem otrzymat Order Virtuti Militari. Po bitwie pod Kockiem
trafit do niewoli niemieckiej. Przebywal w oflagu w Murnau,
w gornej Bawarii. Pisal utwory sceniczne dla obozowego teatru
i wystepowal w nim jako aktor. Po wyzwoleniu w 1946 roku
dotart do Wielkiej Brytanii, od 1947 roku mieszkal w Londy-
nie. Do 1949 roku byl aktorem w Teatrze Polskim im. J. Sto-
wackiego. Nastepnie pracowat jako tragarz w hotelu, a w latach
1951-1958 jako terapeuta w polskim szpitalu psychiatrycznym
w Mabledon Park. W latach 1958-1970 mieszkal w Monachium
i pracowal w Rozgtosni Polskiej Radia Wolna Europa. W 1970
roku powrdcil do Londynu, gdzie miedzy innymi byt redakto-
rem ,,Pamietnika Literackiego” W 1950 roku otrzymal nagrode
Katolickiego O$rodka Wydawniczego ,Veritas, w 1969 — Na-
grode im. H. Naglerowej, w 1976 — Nagrode Fundacji A. Ju-
rzykowskiego. Drukowal miedzy innymi w ,Wiadomosciach’,
,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza”, ,Na Antenie’,
,»Orle Bialym, ,,Zyciu”, Publikowal, mi¢dzy innymi w Londynie,
tomy: Obrona mgiel. Wybor poezji (1949), Strofy o malarstwie
(1953), Uprositem ciemnos¢. Wiersze 1949-1956 (1957), a takze
Akord. Poezje (Tonbridge Wells 1951).

Juliusz Sakowski (1904-1977) - krytyk literacki, eseista. Przed
wojng pracowal w dyplomacji. Po wybuchu II wojny $wiatowej
sekretarz generalny, zastepca ministra informacji w Rzadzie
RP w Paryzu i w Londynie (do 1945). Po wojnie doradca ge-
nerala Wiadystawa Andersa. Od 1959 roku dyrektor Ksiegarni
Polskiej w Paryzu. Byt inicjatorem, a nastepnie kierownikiem
serii ksigzek broszurowych (24 serie pieciotomowe) wydawa-
nych od 1963 roku przez Polska Fundacje Kulturalng. Czlonek
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, od 1968 roku prze-
wodniczacy jury nagrody ,Wiadomosci” W 1957 roku otrzy-
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T[ymon] Terlecki, Ign[acy] Wieniawski [!]**¢, St[efania]
Zahorska, prof. Zéltowski'?.

mat nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, a w 1971
roku - Nagrode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowal miedzy
innymi w ,Wiadomosciach’, ,Dzienniku Polskim i Dzienniku
Zolnierza” (tu takze czlonek zarzadu wydawcy). Opublikowat,
w Paryzu, miedzy innymi: Asy i damy. Portrety z pamigci (1962),
Dawne i nowe lata (1970), Wety i odwety. Autorzy: Ksigzki i na-
grody (1976). W 1978 roku ,Wiadomosci” ustanowily Nagrode
im. J. Sakowskiego za najlepszy esej literacki.

Poprawna forma: Ignacy Wieniewski (1896-1986) — historyk
literatury, filolog klasyczny, eseista. Doktorat z filologii klasycz-
nej uzyskal na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w 1921
roku. Po wybuchu II wojny $§wiatowej dotar! przez Rumuni¢ do
Francji, gdzie wstapil do armii polskiej. W 1940 roku zostat
przeniesiony do Szkocji. Od 1941 roku pracowal w Gimnazjum
i Liceum Polskim im. M. Curie-Sklodowskiej w Perth. W la-
tach 1942-1945 byt naczelnikiem wydzialu o$wiatowego w Mi-
nisterstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Po
wojnie osiadl w Londynie. Byt do 1954 roku dyrektorem Dziatu
Szkolnego w Komitecie do Spraw Os$wiaty Polakow w Wiel-
kiej Brytanii. Od 1946 roku czlonek Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie. W 1953 roku uzyskal stopienn doktora habilito-
wanego na Polskim Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie,
gdzie w 1956 roku objal katedre filologii klasycznej. W 1974
roku otrzymal nagrode Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie,
w 1975 — Nagrode im. A. Godlewskiej, w 1981 roku - Nagrode
Pisarska Swiatowej Federacji Stowarzyszenia Polskich Kom-
batantow. Drukowal miedzy innymi w ,Dzienniku Polskim
i Dzienniku Zotnierza’, ,Wiadomosciach”, ,Orle Bialym”. Opu-
blikowal w Londynie miedzy innymi zbiory szkicoéw: Powrét na
Via Appia (1951), Wybrane zagadnienia z literatury klasycznej
(1953), Antycznym szlakiem. Studia i szkice (1964), Kalejdoskop
wspomnieti (1970).

Adam Zéltowski (1881-1958) — filozof. Stopieri doktora uzyskat
w 1905 roku w Monachium, doktora habilitowanego — w roku
1910 roku na Uniwersytecie Jagielloniskim. Byt profesorem filo-
zofii na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu. W latach
1928-1930 posel na sejm. Po wybuchu II wojny $wiatowej wy-
emigrowal do Wielkiej Brytanii. Byt jednym z zalozycieli Zrze-
szenia Profesoréw i Docentéw Polskich Szkot Akademickich
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Przeciw uchwale gltosowali: Z[dzistaw] Broncel, J[ad-
wiga] Czechowicz-Mieroszewska'®s, J[uliusz] Mieroszew-
ski, J[erzy] Niemojowski**.

Wistrzymat sie od gltosu: Wiestaw Strzatkowski.

Na 113 zarejestrowanych cztonkéw Zwigzku Pisarzy za
uchwala glosowalo 23. Trzeba przy tym wzia¢ pod uwage,
ze szereg pisarzy — nawet najwybitniejszych — do Zwiazku
nie nalezy.

Problem jest zbyt wazny, a grono oséb uchwalaja-
cych - zbyt przypadkowe, aby powyzsza rezolucja mogla
wyrazaé opinig literatury emigracyjnej. Redakcja ,,Kul-
tury” postanowita wiec przeprowadzi¢ ankiete wsrod pisa-
rzy, ktorzy badz nie uczestniczyli w Walnym Zjezdzie, lub
do Zwigzku nie naleza. Odpowiedzi naptywaja do chwili
oddania numeru na maszyny, wobec tego drukujemy
obecnie jedynie odpowiedzi, odktadajac oméwienie do

w Wielkiej Brytanii (1940), w latach 1945-1958 jego prezesem.
Wyktadat filozofie na Polskim Uniwersytecie na Obczyz-
nie w Londynie. Wspotzatozyciel Polskiego Osrodka Nauko-
wego w Londynie, w latach 1940-1958 jego dyrektor. Opubliko-
wal tam miedzy innymi: Zarys historii filozofii (1952), East and
West in European history. Three lectures (1954).

8 Jadwiga Czechowska-Mieroszewska (1921-1991) - poetka,
druga zona Juliusza Mieroszewskiego. Od 1943 roku w redakcji
dwutygodnika ,,Parada” na Bliskim Wschodzie. Na emigracj,
w Londynie, pracownica angielskiego domu wydawniczego Ha-
mish Hamilton.

9 Jerzy Niemojowski (1918-1989) - poeta, eseista, ttumacz. Po
kampanii wrze$niowej wziety do niewoli rosyjskiej. Po ucieczce
przebywal w Nowym Saczu, gdzie migdzy innymi pracowal
jako buchalter. Od 1941 roku w Armii Krajowej. W marcu 1943
roku aresztowany przez gestapo miedzy innymi za udzielanie
pomocy Zydom. Do maja 1945 roku wieziony w obozach kon-
centracyjnych. Po wyzwoleniu przebywal w Niemczech, w an-
gielskiej strefie okupacyjnej, jako oficer pracy cywilnej Polskich
Sit Zbrojnych na Zachodzie. Od 1947 roku mieszkal w Wielkiej
Brytanii.
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numeru styczniowego. Odlozenie oméwienia ankiety wy-
daje nam si¢ tym bardziej celowe, ze Walny Zjazd Zwigzku
Literatéw krajowych”° odbedzie si¢ dopiero w biezacym
miesigcu. Moze nam to pozwoli uchwyci¢ nurt cafej
wspolczesnej literatury polskiej.

Jezeli wezmie sie pod uwage czolows role, jaka
w Polsce odegrala literatura w ostatnich czasach, i jakie
ogromne zadania stawia przed nig najblizsza przysztos¢ -
waga, jaka do jej rozwoju przywiazujemy, oraz niepokdj,
jaki wywoluja w nas proby jej zglajszaltowania” czy wy-
korzystania, zaréwno w kraju, jak i na emigracji - stang
sie dla czytelnikéw naszych zrozumiate.

Podajemy odpowiedzi w porzgdku alfabetycznym: [...]7.

Maria CZAPSKA'7 (Maisons Laffitte). Z uchwatg
ogloszong przez Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyz-

170 Chodzi tu o Zwigzek Literatéw Polskich (do 1949 Zwigzek Za-
wodowy Literatéw Polskich) - organizacje, ktorej celem w la-
tach 1949-1956 bylo miedzy innymi ksztalcenie ideologiczne
pisarzy. W latach 1956-1957 ZLP wiaczyt sie aktywnie w proces
odnowy zycia literackiego i kulturalnego. Prezesem ZLP w la-
tach 1949-1956 byl Leon Kruczkowski, jego nastepca, w latach
1956-1959, Antoni Stonimski.

7t Zglajszaltowad (z niem. gleich — réwno, schalten - rzadzi¢) -
ujednolici¢, zréwnac na site.

72 Pominieto wypowiedzi Andrzeja Bobkowskiego, Witolda
Gombrowicza, Zbigniewa Grabowskiego, Aleksandra Hertza,
Zbigniewa Jordana, Zofii Kossak-Szczuckiej, Jadwigi Jurkszus-
-Tomaszewskiej, Jana Kowalika, Marii Kuncewiczowej, Cze-
stawa Mitosza, Mariana Pankowskiego, Jozefy Radzyminskiej,
Henryka Schoenfelda, Waclawa Solskiego, Bolestawa Tabor-
skiego wraz z Jerzym S. Sitg, Wiestawem Strzatkowskim i Lwem
Sapieha, Adama Uziembly, Wiktora Weintrauba, Jana Wincza-
kiewicza, Tadeusza Zajaczkowskiego. Informacje o ich treéci —
zob. Rozprawa wstepna, s. 76-97.

173 Zob. s. 84, przyp. 159.
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nie nie zgadzam sie. Uchwalenie jej przez grupe pisarzy
londynskich, bez uprzedniego porozumienia si¢ z pisa-
rzami polskimi, rozrzuconymi po catym $wiecie, bez prze-
prowadzenia jakiejkolwiek z nimi dyskusji, to metoda co
najmniej niedemokratyczna, a co za tym idzie, uchwata
ta nie obowigzuje nikogo poza tymi, ktérzy ja uchwalili.

Zgadzam sig ze stanowiskiem ,,Kultury” sprecyzowa-
nym w n[ume]rach 9/107 i 11/109 przez J[uliusza] Miero-
szewskiego7* i Zd[zislawa] Broncla. [...]7°.

Do jednego zasadniczego punktu, ktéry wysunat
p- Mieroszewski, sprobuje wnie$¢ poprawke.

LW pierwszym rzedzie wydanie krajowe winno by¢
zgodne co do joty z oryginalem - pisze Mieroszewski.
Nie mozna akceptowa¢ zadnych skreslen redakcyjnych,
«komentarzy» czy wstepow”.

Co do komentarzy i wstepdw, majacych na celu wypa-
czenie sensu ksigzki lub specyficzne jej naswietlenie - zga-
dzam sie: ale zgodnos¢ co do joty z oryginatem nalezatoby
jeszcze przedyskutowaé. Przecie Sienkiewicz i Zeromski
wydawali inne wersje swoich ksigzek w Krakowie i w War-
szawie. Pamigtnik poznatiskiego nauczyciela”” zostal na-
wet calkowicie przerobiony przez autora na niemieckie
stosunki. Poezje Mickiewicza i Krasinskiego wychodzily
w Warszawie i Wilnie scenzurowane, mialy jednak swoja
warto$¢ dla mtodziezy pod zaborem rosyjskim nawet w tej
okaleczonej postaci. ,Dlaczego teraz — pisze mi przyjaciel
z Polski - skazywa¢ calg mtodziez na kompletne odciecie

74 ]. Mieroszewski, Dialog, ,Kultura” 1956, nr 9, s. 3-11.

75 Z. Broncel, Perspektywy dialogu, ,Kultura” 1956, nr 11, s. 15-28.

76 Pominieto polemike z koncepcja Mieroszewskiego w sprawie
honorariow.

77 Z pamietnika poznatiskiego nauczyciela — nowela Henryka Sien-
kiewicza z 1880 roku. Ukazuje los dzieci polskich w szkole w za-
borze pruskim. W pierwszej wersji, zatytutowanej Z pamietnika
korepetytora, akcja rozgrywa si¢ w zaborze rosyjskim.
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od literatury emigracyjnej, kiedy mozna by cho¢ jej czes¢,
lub czesciowo [!] wydac ja w kraju?”

Zdaje mi si¢ wiec, ze kazda ksiazka warto$ciowa na-
pisana w wolnych krajach moze sta¢ si¢ dobroczynnym
zaczynem w Polsce, nawet o ile bytaby wydana czesciowo,
ze skresleniem pewnych ustepow czy rozdzialéw, dotycza-
cych, obowiazujacego do dzis, wiadomego tabu.

Skreslenia powinny by by¢ poczynione za zgoda autora
i mozliwie zaznaczone w wydaniu krajowym. [...]7%.

Gustaw HERLING-GRUDZINSKI” (Neapol). Uchwata
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie z 20-21 pazdzier-
nika br. powoluje si¢ na poprzednia niestawnej pamieci
uchwale z 14 czerwca 1947 roku. [...]*.

Dzi$, w dziewie¢ lat po tym pierwszym szalenstwie,
mozna by zapewne na okreélenie jego recydywy uzy¢
zamiast czterech literek tylko jednej, ale za to znacznie
bardziej dosadnej. Podjecie tej uchwaly wlasnie w okresie
»czterech dni, ktore wstrzasnely Polska” uwazam przy tym
dodatkowo za objaw niewiarygodnej $lepoty. Dla kazdego,
kto chce i umie patrze¢, powinno by¢ juz chyba jasne, jak
wielka role pisarze polscy w Kraju (ocknawszy si¢ ze stra-
chu i oglupienia terroru stalinowskiego) odegrali w przy-
gotowaniu ,,coup” Gomutki*?. Programowe odcigcie si¢

78 Pominieto fragment, w ktérym autorka omawia nieche¢ czesci
$rodowisk emigracyjnych do krajowych instytucji kulturalnych.

179 Zob. s. 28, przyp. 37.

o Pominieto fragment, w ktérym autor przywotuje gléowne tezy
swojego tekst z 1947 roku (zob. G. Herling-Grudzinski, Bdj na-
powietrzny).

1 Coup (ang.) — zamach stanu.

2 Wladyslaw Gomulka (1905-1982) - polski polityk komu-
nistyczny. Pierwszy sekretarz KC PPR w latach 1943-1948,
pierwszy sekretarz KC PZPR w latach 1956-1970. W Rzadzie
Tymczasowym, a pozniej w Tymczasowym Rzadzie Jednosci
Narodowej, pierwszy wiceprezes Rady Ministréw i minister

252



Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

nawet od tych niklych mozliwosci przerzucenia do nich
pomostu z emigracji, jakie otworzyta odwilz (zagadnienie
drukowania w Kraju dotyczy w praktyce tylko paru pisa-
rzy emigracyjnych), wydaje mi si¢ naprawde grubo wiecej
niz lekkomyslne.

Jestem za wykorzystaniem kazdej sposobnosci druko-
wania w Kraju na warunkach: a) nienaruszalnosci tekstu,
b) nieprzyjmowania w Zadnej postaci honorariéw. Szcze-
golowe uzasadnienie tego drugiego warunku wykracza-
tfoby poza ramy odpowiedzi na ankiete, ktéra — jak glosi
zaproszenie redakeji ,, Kultury” - ma by¢ ,,lakoniczna”

Sadze, ze mam wyjatkowe prawo do powiedzenia tego,
co powiedzialem jako niezainteresowany osobiscie w calej
sprawie. Jedyna ksigzka, jakg napisalem na emigracji (Inny
Swiat)*, nie ma dzi§ najmniejszych szans ukazania sie

Ziem Odzyskanych. W 1948 roku sformulowal koncepcje ,,pol-
skiej drogi do socjalizmu”, kladac nacisk na niepodleglos¢ pan-
stwowg i korzystanie z tradycji polskiego ruchu robotniczego.
Jednoczesnie wsparl ambicje Josipa Broza Tity, przywddcy So-
cjalistycznej Federacji Republiki Jugostawii, w zakresie ostabie-
nia zwigzkéw z ZSRR. Na skutek tego popadt w konflikt z partig
i 14 sierpnia 1948 roku zostat odsuniety od wladzy. Oskarzono
go o ,odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne”. Zostal aresz-
towany 2 sierpnia 1951 roku, w pazdzierniku odebrano mu
immunitet poselski, nastepnie wykluczono go z partii. Przetrzy-
mywany w wiezieniu, nastepnie w szpitalu. Zwolniony w grud-
niu 1954 roku, zostal zrehabilitowany przez PZPR w kwietniu
1956 roku. W sierpniu 1956 roku — przywrécony w prawach
czlonka PZPR, a 21 pazdziernika tego roku — wybrany pierw-
szym sekretarzem KC PZPR. Zainicjowal odwilz (zob. s. 243,
przyp. 156), jednak juz rok pézniej zaostrzyl kurs, wprowadzajac
kraj na droge stagnacji. W grudniu 1970 roku, po sttumieniu
protestéw robotnikéw na Wybrzezu, zostal zmuszony do usta-
pienia z funkcji pierwszego sekretarza, w 1971 roku przeszed!
na emeryture.

5 Jnny swiat — ksigzka wspomnieniowa odwotujaca sie do fa-
growego doswiadczenia autora. Wydana po raz pierwszy po
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w Kraju. Byloby jednak niepoczytalno$cia z mojej strony,
gdybym sam oswiadczyl publicznie, ze to ja nie zgadzam
sie na jej wydanie w Warszawie i udostepnienie czytelni-
kowi krajowemu w innej formie niz ta, jaka rozporzadzam
obecnie (to znaczy przemytu nielicznych egzemplarzy).
Nie podpisujac uchwaly, oskarzam tych, ktérzy nie chca
lub nie moga wyda¢ mojej ksiazki w Kraju. Podpisujac ja,
zwalniam ich w ogéle z problemu. [...]".

Pawet HOSTOWIEC™® (Bern). Lezy przede mng na
stole przedmiot zmartwienia, niby uprzykrzony list od
komornika, donoszacy, ze ,,jestem winien”, ze ,,mam obo-
wigzek” itd. Najchetniej nic bym na to nie odpowiadal.
Prawo milczenia wydaje mi si¢ w tej chwili réwnie cenne
jak prawo glosu. Listy tego rodzaju daja jednak do zrozu-
mienia, Ze nie zglaszajac w okres§lonym terminie sprze-
ciwu, uznaje milczaco moja wine i przyjmuje wynikajace
stad zobowigzania.

Od kiedy pisze¢ do druku, uwazam, ze powinienem
zachowywaé pewng niezalezno$¢, nie by¢ nikomu nic
winny, unika¢ starannie sytuacji, w ktorych pisalbym pod
przymusem, bo papier zaczerniony pod przymusem jest
makulatura. To bylo gléwna przyczyna, dla ktérej znala-
zem sie i pozostaje na emigracji. Tym zywiej odczuwam
w tej chwili przykros¢ pisania pod przymusem w sprawie,
w ktérej zachowatbym najchetniej milczenie.

Tym uprzykrzonym listem komornika jest
uchwata londynskiego zwiazku pisarzy na obczyznie

angielsku z przedmowa Bertranda Russella w Londynie w 1951
roku. Pierwsze wydanie polskie: Inny swiat. Zapiski sowieckie,
Wydawnictwo Gryf, Londyn 1953.

4 Pominieto akapit krytycznie odnoszacy si¢ do szafowania
w uchwale krwig polskich bojownikdow.

s Pawel Hostowiec to pseudonim Jerzego Stempowskiego — zob.
S. 60, Przyp. 104.
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z 20-21 pazdziernika 1956. Uchwala ta, powolujac sie na
poprzednig uchwale z 1947, oglasza bojkot przedsiebiorstw
wydawniczych i czasopism krajowych. Taki sens bowiem
zdaja sie mie¢ stowa: ,,pisarz[e] polscy na obczyznie winni
nadal powstrzymywac¢ sie od wszelakiej wspotpracy z in-
stytucjami kontrolowanymi przez wladze totalistyczne”

Przyznaje, ze zagadnienie drukowania swych utworéw
w kraju nastrecza¢ musi emigrantowi wiele watpliwosci,
na ktdre nie widze zadnej jasnej odpowiedzi. In dubiis
libertas™e, wolno wiec pisarzom nalezacym do londyn-
skiego zwigzku mie¢ o tym wlasne zdanie i nikt zapewne
nie bedzie si¢ o to spieral. Rzecz jednak w tym, ze zwigzek
nie uwaza swej uchwaly za decyzje wewnetrzng, wazna dla
zrzeszonych w nim pisarzy, ale chcialby narzucic jg ogo-
towi pisarzy na emigracji. Intencja taka zdaje si¢ wynika¢
z samego sformulowania uchwaty. Wnosze o tym i stad,
ze — jakkolwiek niezrzeszony - otrzymatem od zwiazku
tekst tej uchwaty. Moge to rozumie¢ tylko jako wezwanie
do podporzadkowania si¢ lub do zgloszenia sprzeciwu.
Pisze wigc pod przymusem, bez zadnej przyjemnosci, po-
wstrzymujac sie od grubianstw, jak gdybym odpowiadat
na list komornika.

Nie mam na razie powodu do zajmowania si¢ samym
meritum uchwaly. Nikt nie proponuje mi drukowania cze-
go$ w kraju i nie mam nadajacych si¢ do tego celu rekopi-
sow. Przypuszczam jednak, ze propozycja taka sprawilaby
mi mniej kfopotu niz uchwala zwiazku pisarzy. Mégtbym
na nie ostatecznie nie odpisa¢, powiedzie¢, ze mnie nie
ma w domu. Nie wyobrazam sobie, aby propozycje z kraju

8¢ In dubiis libertas (Yac.) - w rzeczach watpliwych wolnos¢. Frag-
ment z frazy przypisywanej $w. Augustynowi: In necessariis
unitas, in dubiis libertas, in omnibus charitas - W potrzebie jed-
nos¢, w rzeczach watpliwych wolnoé¢, we wszystkim mitosé.

255



Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

redagowane byly w tonie quitte ou double®” lub przyjmo-
waly milczenie za zgode. Mogtbym wiec odpowiedzie¢ na
nie bez przymusu to, co uwazatbym za stosowne. [...]*s.
Za wszystkich czasow literatura znajdowala sie pod
uciskiem cenzury, wymykajac si¢ probom podporzadko-
wania jej celom uznanym za uzyteczne przez tyrandw czy
tez przez wigkszo$¢ obywateli. Wolno$¢ literatury stresz-
czala sie zawsze do tego, czego w tych ciasnych nieraz
granicach pisarze potrafili dokona¢ iile z[e] swej potrzeby
niezaleznosci zdolali przekaza¢ czytelnikom. Na uchylenie
sie od przymusu nie ma recepty, jak nie ma jej na talent
i wyobraznie. Mnogo$¢ prowadzacych do tego drdg spra-
wia, ze postulat wolnosci, zwlaszcza w materii literackiej,
posiadal zawsze pewna nieokreslong szczeros¢ i skrajnosé.
Postuchajmy, co méwi o tym Seneka, ktéry za panowania
Nerona przemyslat te sprawe. W listach swych Seneka
przytacza histori¢ Marcellina, ktéry — gdy zachorowal i le-
karze przepisali mu diete¢ — uznal, ze zycie podporzadko-
wane wskazéwkom lekarzy jest pozbawione godnoscii ze
odzyska¢ ja moze tylko przez samobdjstwo™. Niewielu
stawia swej niezalezno$ci tak wysokie wymagania; jeszcze
mniej liczni potrafig im sprosta¢. Nie potrafil tego by¢
moze i sam Seneka. Ale tylko w tym skrajnym sformu-
fowaniu wolnosci posiada magiczng sile przekazywang
z pokolenia na pokolenie. Uwazajmy, aby$my przez kom-

"7 Quitte ou double (fr.) — zaktad, w ktorym strata jest podwajana
lub anulowana, sytuacja znana na przyktad z powiesci Lwa Tol-
stoja Wojna i pokdj oraz Nieszczescia najszczesliwszego meza
Aleksandra Fredry.

18 Pominieto fragment podajacy w watpliwo$¢ wydawanie dekre-
téw w sprawach literackich oraz uzytecznos¢ uchwaly w walce
o niepodleglos¢.

% Nawigzanie do LXXVII listu Seneki Mlodszego do Luciliusa
(Epistulae morales ad Lucilium), w ktérym autor przedstawia
historie samobdjstwa Tulliusa Marcellinusa.
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promisy z uzytecznosci i taktykg nie okroili jej do roz-
miaru rzeczy matej, niewartej zachodu. [...]*°.

Wactaw IWANIUK** (Kanada). Chciatem na wstepie
zaznaczy¢, ze zawsze czulem si¢ czlonkiem Zwiazku Pisa-
rzy, a po wyjezdzie do Kanady kontakt mdj z Zarzadem
nie ustal. Przypuszczam, ze wielu innych pisarzy, przeby-
wajacych poza Anglia, czulo tak samo jak i ja. Przy do-
brej woli i organizacyjnej uczciwoséci Zarzad moéglt projekt
uchwaly przesta¢ do wszystkich cztonkéw Zwigzku. Mogt
réwniez z tatwoscia projekt ten opublikowaé¢ w pismach
polskich i prosi¢ o odpowiedz wszystkich pisarzy na emi-
gracji. Poniewaz jednak tego nie zrobil, uwazam, ze nie
mial prawa w pierwszym zdaniu uchwaly uzy¢ wyrazenia:
»Pisarze polscy na emigracji’. [...]*%

W odpowiedzi mojej, ograniczonej miejscem, nie
mam mozliwosci, by wykaza¢ §lepote i oplakane skutki,
jakie uchwala powyzsza moze w przysztosci wywolac.
Grono, ktére podpisalo ja, wykazato, obok zupelnej swej
niezyciowosci, brak zrozumienia dla kultury polskiej,
ktéra powinna by¢ zwigzana z narodem, piérem pisarza,
wbrew politycznym zakazom i przesladowaniom. Trzeba
pamietaé, ze sita biologiczna narodu, obserwowana na
dalsza mete, wychodzi zawsze zwyciesko z zapaséw poli-
tycznych, a odzegnywanie si¢ w trudnych momentach od
narodu jest zwyklym aktem samobdjstwa, o tyle tragicz-
nym, ze zubozajacym pismiennictwo polskie.

PS: WypowiedZ moja dotyczy raczej strony meryto-
rycznej i nie wyjasnia powodéw narodowo-politycznych,

v Pominieto polemike z koncepcja Mieroszewskiego, w ktorej ten
proponowal, by nie pobiera¢ honorariéw w dewizach.

191 Zob. s. 27-28, przyp. 36.

2 Pominieto dwa akapity dowodzace niedemokratycznoéci pod-
jecia uchwaly.
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dla ktorych nie zgadzam sie z treécig uchwaly, ale na to
trzeba wiecej miejsca i czasu.

Aleksander JANTA® (New York). Postanawianie,
aby ,krew polskich bojownikéw wolnosci nie poszta na
marne, ale wofata do wolnego swiata” itd., jest frazesem
tak pozbawionym wszelkiej szansy pokrycia ze strony
podpisujacych go kolegdw po pidrze, ze nie przestane si¢
dziwi¢, jak mozna bylo z tego rodzaju deklamacji robi¢
deklaracje programowa.

Pierwszym obowiazkiem emigracyjnych pisarzy, kto-
rych cel zycia okreslony zostal (z apodyktycznym wy-
kluczeniem wszystkich innych) jako stuzba ,w sprawie
przywrocenia niepodlegtoéci Polsce”, powinno by¢ oczy-
wiste pielegnowanie miedzy sobg niepodleglosci mysli,
a co za tym idzie twodrczej swobody poszukiwan, rozpo-
znan, eksperymentu, dyskusji, krytyki i polemiki. Nieobo-
jetna w tej sytuacji jest takze sprawa poziomu, na ktérym
niepodleglos¢ wspomnianej substancji zZycia narodowego
moglaby sie i umiata wypowiadac.

Wiadomo juz, ze ani twoérczosci, ani zycia pisarzy nie
sposob regulowa¢ ukazami. Zagadnieniem, z ktérym pro-
buje zalatwi¢ sie uchwala niedawnego Walnego Zjazdu,
jest jednym z tych, ktére dotycza wielkich moralnych
konfliktéw i podziatéw naszego czasu. Mechaniczne roz-
strzygniecia i rozgraniczenia nie moga i nie powinny by¢
stosowane wobec tego rodzaju zjawisk. [...]*4.

Wydaje mi sig, ze kto znalazt si¢ na zachodzie [!]
w cze$ciowym chocby wyniku wilasnych do$wiadczen,
przemyslen i rozeznan, nie ma zamiaru ani na chwile
rezygnowac z przywilejéw wolnego wyboru i wolnych

193 Zob. s. 79-80, przyp. 151.
4 Pominieto fragment dotyczacy reglamentowania ksigzek w Ro-
sji i Polsce.
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wnioskow. Ci, ktorzy na takiej podstawie dochodzg do
rozumienia najlepszego interesu swojego narodu (nie
bez tego, aby chcieli rozumiec¢ takze interes narodéw in-
nych), reprezentuja na pewno wazniejszg dla przysztosci
pozycje, niz ci, ktorzy sklonni sa poddac sie presji raz
rzadu, a raz zarzadu, prébujacego pisarzowi zastapic su-
mienie i bra¢ za jego zbiorowa postawe ideowa odpowie-
dzialnos¢, wszystko jedno czy w kraju, czy na emigracji.

Janusz JASIENCZYK™> (Londyn). [...]"S. Talent jest
najbardziej osobistym darem Opatrznosci czy, jesli ktos
woli, natury. Nikt nie moze pozbawia¢ artysty prawa oso-
bistego dysponowania tworami swego talentu, a artysta,
ktéry badz dobrowolnie, badz tez pod presja otoczenia
wyrzeka si¢ tego prawa na rzecz innej osoby lub grupy,
popelnia artystyczne samobojstwo. Po[p]ieranie przez
pisarska organizacje zawodowa uchwal pozbawiajacych
czlonkéw naturalnego prawa - i obowigzku — osobistej
decyzji w sprawach ich tworczoéci uwazam za grozne
nieporozumienie. Nieporozumienia takie w niczym jed-
nak nie zmieniaja prawdy o osobistej i niezbywalnej od-
powiedzialno$ci pisarza artysty za wlasng twdrczos¢ i za
rozrzadzanie jej owocami nawet w okolicznoéciach, gdy
na decyzje jego maja wplyw czynniki pozaartystyczne.

Klonstatnty] A. JELENSKI'” (Paryz). Uchwala Zwigzku
Pisarzy Polskich na Obczyznie jest przykladem politycznej
schizofrenii. Wystarczy poddac ja pobieznej analizie:

~Wobec wydarzen rozgrywajacych sie¢ w Kraju...”
Jakich wydarzen? Odpowiedz na to daje tylko data
uchwaly: 20 i 21 pazdziernik[a] to dni polskiej bezkrwawej

195 Zob. s. 28-29, przyp. 39.
¢ Pominieto fragment z deklaracja o braku poparcia dla uchwaty.
197 Zob. s. 85, przyp. 160.
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»rewolucji’, dojscia Gomulki do wladzy, oporu wobec
ZSRR, proby likwidacji stalinizmu. [...]*"

W Polsce nie istniej[a] dzi$ ani demokracja, ani zadne
konstytucyjne, prawne gwarancje wolnosci stowa, wolno-
$ci spolecznej, wolnosci osobistej. Nie wydaje sie, aby mo-
gly one tam obecnie zaistnie¢, ani nawet by nardéd polski
mogl sie o nie systematycznie dopomina¢, nie narazajac
Polski na los Wegiers. Polacy tym niemniej dysponuja
dzi$§ znacznym marginesem wolnosci faktycznej, ktory
nalezy wszelkimi $rodkami stara¢ si¢ rozszerzy¢.

W krajach o ustroju parlamentarnym opozycja
wspolpracuje z rzagdem, gdy nakazuje to interes ogoélno-
narodowy. Podobng role, moim zdaniem, powinna dzis
spelnia¢ [!] emigracja, nie tyle wobec rzadu - ktérego nie
uznaje i ktory jej nie uznaje - ile wobec narodu, ktéry rzad
ten z takich czy innych wzgledow popiera.

8 Pominieto trzy akapity krytycznie odnoszace si¢ do szafowa-
nia w uchwale krwia polskich bojownikéw i zapisu o rosyjskiej
przemocy.

9 Nawigzanie do powstania wegierskiego z roku 1956, nazywa-
nego tez rewolucja wegierska 1956. Bylo to powstanie zbrojne,
majace na celu obalenie ustroju komunistycznego na We-
grzech. Trwalo od 23 pazdziernika do 10 listopada 1956 roku.
Zainicjowali je studenci Uniwersytetu Techniczno-Ekonomicz-
nego w Budapeszcie, ktorzy w oswiadczeniu z 22 pazdziernika
domagali si¢ wolno$ci obywatelskiej, demokracji parlamentar-
nej i niepodleglosci narodowej. Pod pomnikiem Jézefa Bema
w Budapeszcie 23 pazdziernika odbyl sie wiec, ktory przeksztat-
cil sie w manifestacje narodowa. W odpowiedzi kierownictwo
partii powierzylo funkcje premiera Imre Nagyowi i zwrdcilo si¢
do ZSRR z prosbg o interwencje zbrojng. W kolejnych dniach
wybucht strajk generalny i rozpoczely sie walki z sitami bezpie-
czenstwa. W nocy z 3 na 4 listopada wojska sowieckie rozpo-
czely natarcie na Budapeszt i w ciagu tygodnia krwawo sttumily
powstanie. Zginelo okoto 2700 powstaricédw, 200 000 0s6b wy-
emigrowato.
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Nie spotkatem ani jednego Polaka z Kraju, nawet
najbardziej wrogo nastawionego do istniejacego ustroju,
ktory by nie uwazal stanowiska Zwiazku Pisarzy Polskich
na Obczyznie w sprawie wydawania w Kraju ksigzek emi-
gracyjnych pisarzy za catkowicie absurdalne. W gre wcho-
dzi tu jeden tylko problem, ktéry stusznie uwydatnita
»Kultura” ewentualnej zaleznosci finansowej pisarza, po-
litycznego uchodzcy, od rezimu, ktéry pisarz ten zwalcza.
Dopominajac sie o dopuszczenie do Kraju - a wiec chyba
zakup w dewizach - ksigzek polskich wydawanych za gra-
nicg, Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie przechodzi
do porzadku dziennego nad tym problemem, wychodzac
chyba z zatozenia, ze funty czy dolary wyplacane pisarzom
emigracyjnym przez emigracyjnego wydawce nie beda
mialy ,totalistycznego” zapachu, nawet gdyby pochodzity
z zakupow dokonywanych masowo przez ,,Czytelnika”

Stanowisko ,,Kultury” w tej sprawie wydaje mi sie zara-
zem mniej pretensjonalne i bardziej logiczne. [...].

Mlieczystaw] B. LEPECKI*° (Brazylia). Uchwata
Zwigzku Pisarzy w Londynie z dnia 21 pazdziernika rb.
stoi na stanowisku, jak gdyby w Kraju nic sie nie zmienito,
wskutek czego i Zwigzek nie uwaza za stosowne zrewido-

20 Mieczystaw Bohdan Lepecki (1897-1969) — podréznik, publicy-
sta. Uczestnik wojny polsko-bolszewickiej 1920 roku. W latach
1922-1924 przebywal w Brazylii, dziatajgc w polskich stowa-
rzyszeniach emigracyjnych. Nastgpnie odbyl podroéze, miedzy
innymi do Hiszpanii, Argentyny, Boliwii, Paragwaju, Peru,
Meksyku. Relacje z wypraw publikowat w pismach krajowych.
Od 1931 roku byt osobistym adiutantem Jézefa Pilsudskiego. Po
wybuchu II wojny $wiatowej przedostal si¢ do polskiej armii we
Francji, a po kapitulacji Francji — przez Portugalie do Brazylii.
W 1957 roku wrécil do Polski, do Warszawy. W latach 1958-1962
odbyl kolejne podréze do Ameryki Potudniowej. Przerwang
przez wybuch wojny twdrczos¢ literackg wznowil dopiero po
powrocie do Polski.

261



Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

wania swoich pogladéw. Z takim ujeciem nie moge si¢
zgodzi¢. Z chwilg gdy w kraju powstal rzad, ktory, by¢
moze nazbyt nie§mialo, ale jednakze wkracza na droge
honoru narodowego, gdy nasi koledzy pisarze wystepuja
odwaznie w obronie praw obywateli do wolnosci i gdy nikt
im z tego powodu nie zaktada knebla na usta - nie moge
nie uzna¢, aby w naszej Ojczyznie nic si¢ nie zmienito. Czy
moglo zmieni¢ si¢ wigcej? [...]**". Za stary juz jestem, aby
zmienia¢ swoje przekonania spoleczne, ale jednakze dos¢
mlody, aby zrozumie¢ nowy duch czasu i aby poja¢, ze ro-
bienie grymaséw do niczego nie prowadzi. Demokratyza-
cje zaczal Gomulka przeprowadza¢ w takich ramach, jakie
mu warunki w biezgcym obecnie roku 1956 pozwalaja.
Czego mozemy chcie¢ od rzadu w Warszawie obecnie?
Powstania jak na Wegrzech? Wojny z Rosja? Niech nas
Bog od tego strzeze.

Zadanie pisarzy londynskich dopuszczenia emigra-
cyjnych wydawnictw i pism do kolportazu w Polsce jest
stuszne i nie mam najmniejszej watpliwosci, ze predzej czy
pozniej Gomutka zakazy uchyli. Nalezy o to walczy¢, ale
dlaczego robi¢ to z zamknietymi oczami. [...]**

Tadeusz NOWAKOWSKI* (Niemcy). [...]***. Znowu
mnie namawiacie do protestu, do podpisania uchwaly,
do zajecia stanowiska, ,,do odcigcia si¢”, do ,,zamanifesto-
wania’, ale tym razem, drodzy koledzy z Londynu, nie da
rady: kalendarz nie pozwala, emigracja nie powinna zy¢
na bakier z kalendarzem, to naprawde nieprawda, ze czas
stoi w miejscu. ,Nie poplynie rzeka w gore — jak mawiat

2ot Pominieto fragment o reakcji USA na wydarzenia w Polsce.

2 Pominieto fragment z zastrzezeniem, ze ta skrotowa odpowiedz
na ankiete moze by¢ zrozumiana opacznie.

203 Zob. s. 27, przyp. 35.

o4 Pominieto motto z Pana Tadeusza Adama Mickiewicza.
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$piewak Justyny - nie powrdcg mltode lata”>... Dosy¢ juz
tej heroicznej abstynencji, plynacej ze zwyklej impotencji!
[...]e

[...] uchwata podjeta na Finchley Road*”, a zreda-
gowana w stylu, ktéry zwa w Kraju ,,dretwa mowg’, jest
niepokojacym $wiadectwem (nie pierwszym, niestety!)
rosngcego izolacjonizmu $rodowiska polsko-londyn-
skiego i jego oddalania si¢ od Wisly. Przyjaciele, ,,nie na-
dazacie”! Uchwata Wasza nie dostrzega przemian, jakie
zaszly ostatnio w zyciu politycznym i kulturalnym Kraju.
Gdyby redaktorzy uchwaty wezytali si¢ uwazniej w ostat-
nie artykuty , Nowej Kultury”>, , Przegladu Kulturalne-
g0, ,Po Prostu™° (od bardzo bardzo dawna nie byto

25 Niedokladny cytat z wiersza Franciszka Karpinskiego Juz ja nie
ten. W oryginale odno$ny fragment brzmi:
»[...] Rzeka w gore nie poplynie,
I nie wrécg sie me lata [...]"
(F. Karpinski, Dzieta F. Karpitiskiego wierszem i prozg, t. 1, War-
szawa 1766, s. 114).
6 Pominieto fragment, w ktorym autor deklaruje, ze gdyby mogt
glosowac, opowiedzialby sie przeciw uchwale.
27 Przy 312 Finchley Road miescil sie¢ Dom Pisarza, ktory byt sie-
dzibg Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie.
»Nowa Kultura” - tygodnik spoteczno-literacki wydawany
w Warszawie w latach 1950-1963. Pomy$lany jako kontynuacja
»Kuznicy” i ,Odrodzenia” mial stuzy¢ ksztaltowaniu literatury
tworzonej zgodnie z zaleceniami socrealizmu.
29 Przeglad Kulturalny” - tygodnik kulturalno-spoteczny wy-
dawany w Warszawie w latach 1952-1963. Celem redakeji byto
ozywianie ideowe $rodowisk kulturalnych, upowszechnianie
kultury. Najwazniejsze, obok ,,Nowej Kultury”, czasopismo lite-
rackie tego okresu.
»Po Prostu” - czasopismo wydawane w Warszawie w latach
1947-1957 (poczatkowo jako dwutygodnik, pézniej jako tygo-
dnik). Organ Akademickiego Zwiazku Walki Mtodych ,Zy-
cie”, nastepnie — Zarzadu Gléwnego Zwigzku Akademickiego
Mtodziezy Polskiej, potem — Zarzadu Gléwnego Zwigzku Mlo-

208
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nad Wisla tak $wietnie redagowanego i zarliwego pisma!)
czy chocby ,,Zycia Warszawy”*", moze by doszli do od-
waznego wniosku, zZe okopywanie si¢ pisarzy londynskich
(nie wszystkich) na gruncie rejtanowskiej uchwaty z roku
1947 jest juz anachronizmem. Tysigce miodych, odwaz-
nych, myslacych patriotéw toczy dzisiaj w Kraju trudng
i ryzykowna walke polityczng, gospodarcza i kulturalng
desatelizacje Polski, o wigcej suwerennoéci panstwowej,
o wiecej demokracji (w ,demokracji ludowej”), o wigcej
sprawiedliwo$ci spolecznej, o wigcej Swiezego powietrza
w lodzi podwodnej. Zaraz mnie grzecznie poucza, ze tam
jest komunizm, totalizm, monopartia, cenzura. Wiem
otym [...]. [...]*=

Naturalnie, Ze to, co obecnie kietkuje w Polsce, to do-
piero odgruzowywanie zycia po straszliwej dewastacji,
jaka stalinizm i bierutyzm spowodowal[y] we wszystkich
dziedzinach zycia polskiego, i, niestety, nieblisko jeszcze
do urzeczywistnienia tej petnej demokracji i wolnosci,
jakiej, najstuszniej w $wiecie, domagajg si¢ nasi stupro-
centowi demokraci w polskim Londynie, ale - czy te uro-
czyste, niczym §luby Jana Kazimierza®, uchwaly zwigzku
literatow emigracyjnych naprawde pomagaja spole-
czenstwu w Kraju, a zwlaszcza tym jego warto$ciowym

dziezy Polskiej. Byto ono symbolem przemian 1956 roku. Jego

likwidacja we wrze$niu 1957 roku doprowadzita do studenckich

zamieszek sttumionych przez ZOMO.

»Zycie Warszawy” - dziennik ukazujacy sie w latach 1944-2011.

Obok ,Trybuny Ludu” jeden z najbardziej opiniotwérczych

dziennikéw w PRL.

Pominigto fragment o prze$ladowaniach pisarzy w dwudzie-

stoleciu migdzywojennym.

23 Chodzi o $lubowanie zlozone przez krola Jana II Kazimierza
Waze w katedrze Iwowskiej 1 kwietnia 1656 roku, oddajace
Rzeczpospolitg pod opieke Matki Bozej, nazwanej Krélowa Ko-
rony Polskie;j.
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sitom, ktére znajduja si¢ w pierwszej linii walki? — oto
jest pytanie. Obawiam sie, ze nie, gdyz dzwiecza one jak
stowa pochwaly lub nagany, faskawie kierowane z wyso-
kosci emigracyjnej lozy na krajowy parter. Sam fakt, ze
emigracja, zawsze tylko cnotliwa, przypatruje si¢ temu, co
sie dzieje w ojczyznie (,,$ledzi bacznie”), odbija si¢ nader
zaloénie na kazdej jej enuncjacji. Trafiamy mimo. Ludzie
w Polsce sa dzisiaj zajeci wazniejszymi sprawami niz dru-
kowanie czy niedrukowanie garstki emigracyjnych litera-
tow w Kraju. Nie rébmy z siebie pepka $wiata. Uchwata
jest wprawdzie przeznaczona na domowy uzytek braci
exuldw, stanowi swego rodzaju list pasterski do czarnych
owiec, nie chcacych chodzi¢ w rejtanowskim zaprzegu, ale
obawiam sie, ze gdyby przypadkiem jakis ,, Zyd przemycit
ja w Litwe”, gdyby odczytano ja w Warszawie czy w Kra-
kowie, musialaby nawet wéréd ludzi zyczliwych emigracji,
nawet wsrod przysiegtych antykomunistow nasunaé po-
dejrzenie, ze jej autorzy przebywajg za granica nie tylko
cialem. A przeciez wszystko i zawsze, jak si¢ to méwi i pisze,
»czynimy z mysla o Kraju”..

A w ogodle lepiej jest, gdy pisarze nie uchwalaja, lecz
pisza i wydaja. Mniej uchwal, wigcej warto$ciowych ksia-
zek. Dobrze by bylo, gdyby nasz zastuzony zwigzek w Lon-
dynie na jednym ze swych nastepnych zjazddw zajat sie
wreszcie sprawg literatury na emigracji. Nie wystarczy
powiedzie¢ literatowi: ,,Jedenaste przykazanie Boskie: nie
wydawaj w Polsce!”. [...]>.

214 Pominieto fragment z apelem o tworzenie dobrej literatury
i traktujacy o trudnosciach, na jakie natrafia pisarz emigracyjny,
gdy chce wyda¢ swoje ksiazki poza granicami Polski.

265



Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

Maria ORZESZKOWSKA?5 (Buenos Aires). [...]*. To
nieco Zenujace oceniac - z powaznego dystansu ostatnich
przeobrazen w Polsce - rezolucje powzieta jeszcze w ich
nieswiadomosci. Tym bardziej gdy sie ja kwalifikuje jako
krok chybiony.

Abstynencja od ,wszelkiej wspdtpracy z instytucjami
kontrolowanymi przez wladze totalistyczne’, czyli méwiac
jasno — od druku tekstow emigracyjnych w Polsce, nie
wydaje mi si¢ wcale ,warunkiem udzialu w walce o wy-
zwolenie”, ani ,,skutecznym’, ani w ogéle zadnym. Boj-
kot ma sens, o ile pozbawia strone¢ przeciwng elementdw,
bez ktdrych nie moze si¢ ona obej$¢. Tymczasem strona
przeciwna - rezim - obchodzit si¢ dotad jak najlepiej bez
literatury emigracyjnej i z pewnoscia nie zawalitby sie
wskutek dalszego braku nazwisk pisarzy z zagranicy na ta-
mach prasy czy tez pétkach ksiegarskich w Warszawie lub
Rypinie. Natomiast pisarze emigracyjni chcg czytelnika
w Kraju, a czytelnik w Kraju chce literatury emigracyjne;j.

Literatura i prasa krajowa podejmuja duzy wysilek
w kierunku demokratyzacji zycia w Polsce: starajac si¢
zdobywa¢ pozycje za pozycja w imi¢ zasady: ,lepiej co$
niz nic”. Natomiast Zwigzek Pisarzy Emigracyjnych [!]
mowi: ,Wszystko lub nic” (co mozna by odwrdci¢ w ,le-
piej nic niz nie wszystko”), usuwajac si¢ tym samym od
udzialu w rozgrywce toczacej sie¢ wewnatrz Kraju, do ktd-
rej, po raz pierwszy, ma pewne mozliwosci sie wlaczy¢.
Co prawda, postanawia jednoczesnie ,,dotozy¢ wszelkich
wysilkow, aby krew polskich bojownikéw... wotala do
wolnego $wiata o sprawiedliwos¢ dla Polski”. W tym jest
pewna niewygoda. Polega na tym, ze wolanie, by dotrze¢
do uszu, dla jakich jest przeznaczone, musi si¢ oblec

215 Zob. s. 87, przyp. 164.
216 Pominieto fragment, w ktorym autorka przeprasza za objetos¢
odpowiedzi na ankiete.
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w dzwigki dla nich zrozumiate — w stowo angielskie, fran-
cuskie itp. — czyli brzmie¢ poza marginesem literatury
polskiej sensu stricto. O celowosci tego rodzaju wysitku,
podejmowanego przez niektérych z naszych pisarzy, nie
potrzeba w ogole dyskutowaé. Wiekszo$¢ jednak pisze
wylacznie w jezyku ojczystym, i chodzi wlasnie o to - co
zrobi¢ z tym nagromadzonym kapitalem mysli i stowa
polskiego. Czy rzuci¢ go na rynki krajowe, czy tez nie.

~Wpuszcza to tylko, co im bedzie odpowiada¢”. Tak
jest. To ich racja. Nasza powinno by¢: ,,Oby wpuscili jak
najwiecej, jak najmniej falszujac istotny stan literatury
polskiej na obczyznie” (sprawa skrétow, komentarzy, ew.
indeksow wszystkich dziet danego pisarza na pierwszej czy
tam ostatniej stronie itd.). Luki beda - musza by¢. Ufajmy
(bo niby czemu nie?), ze czytelnik krajowy zrozumie ich
wymowe. Nalezy rowniez prz[y]puszczac, Ze — po pierw-
szych skowronkach - spoteczenstwo polskie bedzie sie
domagac o wiecej. Ale... [...]*".

Oczywiscie, nie mozna przewidzie¢, czy infiltracja sie
uda, czy tez przystowiowy kurek zostanie przykrecony,
zanim otworzg si¢ $luzy. Ryzyko istnieje, bezsprzecznie.
Jesli jednak pisarz X czy Y jest przeswiadczony o waznosci
tego, co ma do zakomunikowania czytelnikowi w Kraju
(tak w sensie tresci, jak formy) dostatecznie mocno, by to
ryzyko podjaé - czyz mozna mu tego zabronic?

Egzekutywa moralna uchwaly jest watpliwa, tak jak
watpliwe s3 jej racje. Pozwole tu sobie na pewien horoskop
odnosnie [!] pisarzy sSwiadomych i odwaznych, a wiec tych,
co sie naprawde licza. W ich wypadku kandydaci na ryzy-
kantéw wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa oddadza
swe teksty do druku w Polsce mimo [uchwaly] lub wbrew
uchwale. Ci z nich natomiast, ktérzy sie powstrzymaja,
uczynia to, bo tak im nakaze ich sumienie czy logika, a nie

27 Pominieto akapit z cytatem z tekstu Mieroszewskiego Dialog.
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dlatego wcale, Ze rezolucja zostata powzieta. Wygladatoby
wiec na to, ze uchwata trafia w préznie. [...]*.

Czestaw STRASZEWICZ* (Niemcy). [...]*°. W roku
1947 wydano w Polsce po raz drugi jedng z moich przed-
wojennych ksigzek: Litos¢*'. Nikt mnie o zgode nie pytal
(moze my$lano, ze gdzie$ tam zmarlem), nikt mi honora-
rium nie proponowal, ksigzke wydano i kwita, o wydawnic-
twie dowiedzialem sie¢ szczesliwym przypadkiem w pigé lat
po fakcie. Ucieszytem si¢. Ucieszylem sie tak jakos w ogole,
no i na tej mojej uciesze zakonczyta si¢ cala historia.

Jako ze mdj literacki dorobek emigracyjny jest skrom-
niusienki, jako ze w ideologicznych i finansowych pertrak-
tacjach jestem kiepski, jako ze na dochody (przeklenstwo
mojego zycia!) raczej kicham, jako ze do zbiorowych
uchwat rzadko kiedy czuje¢ nabozenstwo — podsumowaw-
szy to wszystko, doszedtem do przekonania, iz najlepiej
bedzie, jesli korzystajac z tej ankiety, problematycznym
reflektantom na moje plody wszystko, co napisalem, za-
ofiaruj¢ za Panie Boze zapla¢. Moze si¢ znowu kiedys ucie-
sz¢ »tak jako$ w ogole” [...]>2

Klara SZPAKOWSKA*3 (Montreal). Oto jak zrozumia-
fam tre$¢ [uchwaly] Zwiazku Pisarzy na Obczyznie:

28 Pominieto fragment o odpowiedzialnoéci indywidualnej pisa-
rza i zbiorowej ZPPnO.

29 Zob. s. 96, przyp. 180.

220 Pominieto fragment zapowiadajacy, Ze odpowiedz na ankiete
bedzie krotka.

221 C. Straszewicz, Litos¢, Warszawa 1947; pierwodruk: Warszawa
1939.

22 Pominieto fragment dotyczacy okoliczno$ci pisania odpowie-
dzi na ankiete.

223 Janina Klara Szpakowska (ur. 1920) - bibliotekoznawczyni, re-
daktorka. W latach 70. opublikowata w Montrealu szereg prac
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Pisarze emigracyjni winni nadal powstrzymac sie
od aktywnego udzialu w walce o wyzwolenie Polski;
przeczeka niepewny etap zmian i zawieruchy, piszac...
wspomnienia z dziecifistwa i czasow wojny. Gdy — w mie-
dzyczasie - naréd wywalczy petng niepodlegtos¢, wtedy
dopiero odezwie sie zza bezpiecznej barykady Swiety
i Niepokalany Zwigzek Pisarzy na Obczyznie.

Powyzsza postawa jest nie do przyjecia, poniewaz:

1. W obecnym ukladzie sil realizowanie pelnej niepod-
legtosci moze jedynie zgotowaé narodowi los wegierskiej
rzezi. Rzut oka na mape niech zastapi dalszg argumen-
tacje.

2. Program przemian polityczno-ekonomicznych
wprowadzany w zycie przez nowe wladze (Wi[adystaw]
Gomutka), odpowiada polskiej racji stanu chwili obecne;.
W ramach tego programu pisarze emigracyjni powinni
wspolpracowa¢ z narodem, wlaczy¢ sie w nurt ewolucji
dzis$, zaraz; stuzy¢ sprawie dalszej demokratyzacji stowem,
doswiadczeniem, wiedza; drukowaé w Kraju ksiazki, pu-
blikowa¢é w Kraju artykuly, eseje, polemiki. [...]>*.

Wit TARNAWSKI*> (Anglia). Na uchwale Zwiazku
Pisarzy z 21 pazdziernika br. nalezy spojrze¢ pod dwoma

w jezyku francuskim poswigconych czytelnictwu mlodego po-
kolenia. W tym miedzy innymi La bibliothéconomie. Synthése
bibliographique. Résumé de notes de cours BLT 6000 (1978) oraz
Besoins en information et en services documentaires chez les je-
unes de 14-19 ans Sondage réalisé a la Bibliothéque municipale de
ville de St-Laurent, novembre 1977 (1978). Redaktorka dodatku
literackiego ,,Prad” do ,,Glosu Polskiego” (Toronto).

224 Pominieto fragment dotyczacy krajowych reakeji na teksty Je-
rzego Putramenta i Zbigniewa Florczaka.

225 ‘Wit Tarnawski (1894-1988) — prozaik, krytyk literacki. W 1914
roku ukonczyl medycyne na Uniwersytecie Lwowskim, dokto-
rat uzyskat w roku 1926. Brat udzial w bitwie warszawskiej 1920
roku. Po wybuchu II wojny $wiatowej przedostal si¢ do Rumu-
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aspektami. Jednym jest zasada niestwarzania przez pi-
sarzy na emigracji pozoréw uznania dotychczasowego
rezimu w Polsce oraz unikania jakiejkolwiek zaleznosci
od instytucji przez niego kontrolowanych. Temu aspek-
towi uchwata czyni zado$¢. Drugi jednak aspekt, nie
mniej dzisiaj wazny, to konieczno$¢ utrzymania facznosci
i zrozumienia wzajemnego miedzy emigracjg a narodem
w kraju - facznodci, ktéra przez tyloletnie rozdzielenie
i wszystkie jego konsekwencje powaznie si¢ rozluznifa.
Stowo pisarzy emigracyjnych, udostepnione czytelnikom
krajowym, to jeden z najskuteczniejszych sposobdw utrzy-
mania i zacie$nienia wiezow z krajem, totez nie powinno
sie go odrzucaé. Tego aspektu uchwata Zwiazku Pisarzy
nie uwzglednita. [...]*=°.

Jozef WITTLIN* (New York). Najzacietszymi obron-
cami cnoty bywaja przewaznie ci, na ktérych cnote nikt

nii, po czym od 1940 roku przebywal na Cyprze. W latach 1941-
-1947 pracowal na Srodkowym Wschodzie jako lekarz junakéw
i mlodszych ochotniczek. W 1947 roku ewakuowany do Wiel-
kiej Brytanii, gdzie rozpoczal prace jako lekarz. W 1948 roku
zalozyl Polski Klub Milosnikéw Conrada. Czlonek Zwiazku
Pisarzy Polskich na Obczyznie. W 1957 i 1969 roku otrzymat
nagrode Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie, w 1972 roku
Nagrode im. A. Godlewskiej. Od 1976 roku czlonek honorowy
Joseph Conrad Society of United Kingdom. Drukowat miedzy
innymi w ,,Kulturze”, ,Wiadomo$ciach”, ,Oficynie Poetéw’,
,Zyciu”. Opublikowal w Londynie miedzy innymi monografie
Conrad. Czlowiek - pisarz — Polak (1972), Wyznania i aforyzmy
(1974), a takze Od Gombrowicza do Mackiewicza. Szkice i por-
trety literackie (1980).

226 Pominieto fragment, w ktérym autor popiera koncepcje prze-
kazywania honorariéw autorskich uzyskiwanych w Polsce na
cele spoteczne.

27 Jozef Wittlin (1896-1976) — powiesciopisarz, eseista. Debiuto-
wal w 1912 roku. W latach 1919-1920 byl zwigzany z poznanska
grupa ekspresjonistow skupionych wokot czasopisma ,,Zdroj”.

270



Literatura emigracyjna a Kraj. Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

nie dybie. Oglaszaniu ksigzek wlasnych i cudzych w obec-
nej Polsce najglodniej przeciwstawiaja sie ci autorowie
emigracyjni, ktorym wydawnictwa krajowe zadnych
umow nie proponuja.

Chociaz nie naleze ani do cnotliwych, ani do gor-
szacych si¢ brakiem cnoty u innych, nie lubi¢ dopaso-
wywac¢ moich pogladéw do moich intereséw. A czesto
bywaja one sprzeczne. W krag moich interesow, i to nie
tylko materialnych, wchodziloby wydawanie mych tzw.
utwordéw w Polsce. Na razie sprzeciwiaja si¢ temu moje
poglady na to, czym jest a czym nie jest tzw. emigracja
polityczna. Trudno by¢ jednoczesnie i ,wygnancem’, i be-
neficjantem [!] umoéw, zawartych z instytucjami wydawni-
czymi, podlegajacymi rzagdowi, ktorego istnienie jest jedna
z gtéwnych przyczyn tzw. wygnania. [...]>5.

Kazimierz ZAMORSKI (Sylwester Mora)** (Niemcy).
Opierajacy sie na sowieckich bagnetach rezim gomul-

W 1924 roku opublikowat przektad Odysei Homera, za ktéry
otrzymal Nagrode Polskiego PEN Clubu. W lipcu 1939 roku
wyjechat do Francji. Po upadku Francji przedostat si¢ do USA,
osiedlil si¢ w Nowym Jorku. Od 1952 roku wspotpracowat
z Rozglo$nig Polska Radia Wolna Europa. W 1975 roku otrzymat
nagrode Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie, w 1966 — Na-
grode Fundacji A. Jurzykowskiego. Drukowal mig¢dzy innymi
w ,Kulturze’, ,Wiadomosciach”, ,Tygodniku Polskim” (Nowy
Jork) i czasopismach amerykanskich. Opublikowal miedzy in-
nymi ksiazki: S6! ziemi (Warszawa 1936), M6j Lwéw (Nowy Jork
1946), Orfeusz w piekle XX wieku (Paryz 1963).

228 Pominieto fragment, w ktorym autor deklaruje, Ze mimo okazji
nie zawarl umowy wydawniczej z jednym z wydawnictw krajo-
wych.

9 Kazimierz Zamorski, pseud. Sylwester Mora (1914-2000) —
publicysta. Po wybuchu II wojny $wiatowej zeslany w glab
ZSRR, opuscil go z armia generala Andersa. W latach 1943—
-1948 pracowal w Biurze Studiéw II Korpusu, w latach 1949-
-1952 w londynskim Lloydzie. W latach 1952-1979 szef polskiej
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kowski obalit ostatnig ostoje swiatlej i zgodnie z potrze-
bami narodu kierowanej demokracji, ostatniag twierdze
postepu — Natolin®°. Nie nalezy zapomina¢ o nikczemnej
roli, jakg odegrali w tej masowej dywersji totalniackie in-
teligenciaki [!] z ,,Po Prostu” oraz obatamucona przez nich
robotnicza mlodziez Zerania.

W chwili tej kleski, ktéra dotkneta caty bez wyjatku
nar6d, my$li i nadzieje naszych braci w Kraju kieruja si¢
ku jedynemu os$rodkowi opierajacemu si¢ zakusom to-
talizmu - ku Zwigzkowi Pisarzy Polskich na Obczyznie.

W takiej chwili ,,Kultura” - zamiast podporzadkowa¢
sie $wiattym dyrektywom z 20 i 21 pazdziernika br. - usiluje
odegra¢ destrukcyjng role ,,Po Prostu” i szerzy¢ ferment
w zwartych szeregach postepowe;j inteligencji emigracyjne;j.

Uwazam, ze stanowisko ,,Kultury” dosadnie §wiadczy
o0 zupelnym niezrozumieniu potrzeb Kraju i o politowaniu
godnym braku wyczucia tego, czym Kraj zyje.

Na znak protestu zatgczam przedptate za ,,Kulture” na
rok 1957. [...]>.

Jézef ZYWINA** (Londyn). [...]*. Wydaje mi sie,
ze uchwala z 23 pazdziernika [!] uderza bezposérednio
w czytelnika polskiego w Kraju i posrednio w pisarzy na

sekcji Wydzialu Studiéw i Analiz Radia Wolna Europa. Dru-
kowal miedzy innymi w ,Wiadomo$ciach’, ,Kulturze” i ,, Zeszy-
tach Historycznych” Opublikowal miedzy innymi Dwa tajne
biura 2 Korpusu (Londyn 1990) oraz Pod anteng Radia Wolna
Europa (Poznan 1995).

230 Mowa o patacyku rzagdowym w Natolinie, gdzie zbierala sie an-
typostepowa, antyinteligencka, nacjonalistyczna i antysemicka
frakcja w PZPR, zwana natolinczykami.

3¢ Pominieto postscriptum, w ktérym autor przedstawia sie czy-
telnikom, wskazujac, jakie ksiazki wydal na emigracji.

32 Zob. s. 136, przyp. 27.

233 Pominieto fragment o prawie pisarza do manifestowania pogla-
dow i o obowiagzkach ZPPnO w zakresie obrony praw pisarzy.
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obczyznie. Czytelnicy w Polsce mogg by¢ i, jak stycha¢,
sa dotknieci trescig uchwaty, ktéra odcina emigracyjna
tworczos¢ od spoleczenstwa w Kraju, zamiast wywieraé
nacisk na administracje. Posrednio krzywdzi pisarzy emi-
gracyjnych, wyrazajac niejako brak zaufania i rzucajac
cienl podejrzenia, ze pisarz oglaszajacy sie w Kraju prze-
stanie wyraza¢ wlasna mysl, piszac pod dyktando i na
zyczenie administracji. Uwazam, ze tak dlugo, jak dlugo
cenzura nie bedzie ograniczata swobody wyrazania sie,
pisarze, ktérzy beda przekonani, ze moga przedstawic swa
twoérczo$¢ w formie nieograniczonej — powinni w Kraju
drukowac.






Literatura emigracyjna a Kraj (dok.).
Ankieta ,,Kultury” [fragmenty]

Jan BRZEKOWSKI?* (Paryz). Do wydarzen, jakie zaszty
w kraju, powinni$my ustosunkowa¢ sie z jak najwieksza
doza obiektywnosci i dobrej woli. Ich bezstronna ocena
wymagata wiec zaczekania na pewne ustabilizowanie sie
sytuacji, gdyz byto oczywiste, ze istnie¢ beda tendencje
albo do zaakcentowania osiggnietych rezultatéw, albo do
cofniecia si¢ na dawne pozycje. Wydaje sie, ze rezolu-
cja Zwiazku Pisarzy [Polskich] na Obczyznie zostata po-
wzieta zbyt pospiesznie i nie czyni zado$¢ tym warunkom.
Wystarczy przypomnie¢ nowe fakty, ktore zaszly miedzy
21 pazdziernika a 15 listopada: juz nazajutrz po uchwa-
leniu rezolucji mozna zacytowa¢ jeden, o kapitalnym
znaczeniu — wyeliminowanie Rokossowskiego® z Komi-

4 Zob. s. 87, przyp. 165.

235 Konstanty Rokossowski (1896-1968) — marszatek Polski i mar-
szalek ZSRR. Od 1945 roku dowddca Pétnocnej Grupy Wojsk
Armii Czerwonej. Od 1949 roku minister obrony narodowe;.
Rozpoczal czystke wsérod oficerow Wojska Polskiego, w wy-
niku ktorej usunigto z armii badz skazano na kary wigzienia lub
$mierci 1200 oficeréw (w tym zastuzonych w kampanii wrze-
$niowej). W latach 1949-1956 czlonek PZPR, od 1950 roku czlo-
nek Biura Politycznego KC, od 1952 roku wicepremier. Podczas
wydarzen Pazdziernika 56 opowiadat sie za pacyfikacja protestu-
jacych z uzyciem sily. W czasie wiecéw i protestéw domagano
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tetu Centralnego Partii (22 X); w ciggu dni nastepnych
przeprowadzono ,,czystke” w armii, w partii, syndykatach
i policji, usuwajac elementy najbardziej prosowieckie,
spowodowano dymisje Rokossowskiego ze stanowiska
ministra wojny i wreszcie nastapita (14 XI) podréz Go-
mutki do Moskwy**. W tych warunkach mozna bylo tylko
zaleci¢ powstrzymanie sie od jakichkolwiek inicjatyw do
czasu wyjasnienia sytuacji i ewentualne powzigcie decyzji
dopiero po zasiggnieciu opinii mozliwie najwigkszej liczby
pisarzy, zaréwno nalezacych do Zwiazku, jak i przebywa-
jacych poza nim.

Sprawa drukowania lub niedrukowania w kraju - jest
niewatpliwie problemem nie tylko literackim, ale takze -
politycznym. Jedli mozemy zywi¢ jeszcze pewne obawy,
ze zmiany, jakie zaszty w kraju, okaza sie nietrwale - nie
mozna podawa¢ w watpliwo$¢ ich realnosci i pomniejszaé
ich znaczenia. ,,Polski pazdziernik” stanowi ogromny krok
naprzdd, jest to niewatpliwie maksimum tego, co w chwili
obecnej i w aktualnej konfiguracji stosunkéw miedzy-
narodowych - mozna byto osiggnaé. Czy oznacza to, ze
nowo wytworzong sytuacje uwazamy za catkowicie zado-
walajaca? Nie, pragnelibysmy niewatpliwie, by zmiany te
poszty jeszcze dalej. Ale tu nasuwa si¢ pytanie: czy jest to
mozliwe? Rozumujac kategoriami politycznymi, wydaje

sie miedzy innymi jego wyjazdu z Polski. Wskutek wielu dziatan
20 pazdziernika 1965 roku Rokossowski nie zostal wybrany do
nowego Biura Politycznego KC. Z funkcji Ministra Obrony Na-
rodowej i Wiceprezesa Rady Ministrow zostal odwotany 10 li-
stopada 1956 roku (decyzje zatwierdzone przez sejm 13 listopada
1956 roku). Po tych wydarzeniach wyjechat do ZSRR.

3¢ Delegacja polska z Wladystawem Gomutka na czele brala udziat
w rozmowach polsko-radzieckich w Moskwie trwajacych od
16 do 18 listopada 1956 roku. W wyniku rozméw miedzy innymi
umorzono dtugi Polski, postanowiono o repatriacji 30 ooo Pola-
kéw z ZSRR oraz uzgodniono status wojsk radzieckich w Polsce.
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sie, ze w chwili obecnej zbyt szybkie pdjscie w kierunku
demokratyzacji pojmowanej w zachodnioeuropejskim
znaczeniu tego stowa - byloby ogromnie ryzykowne i mo-
globy doprowadzi¢ do katastrofy. Dlatego nie mozemy
wysuwac zarzutu, ze proces ten nie postepuje tak szybko,
jak by$my pragneli, i nalezy zaufa¢ rodakom w kraju, ze
w odpowiednim momencie potrafig uczyni¢ nastepny
krok. [...]*". Czy w naszej checi utrzymania tego kon-
taktu powinni$émy posung¢ si¢ do drukowania w kraju?
Sadze, ze najblizsze miesigce, lub moze nawet tygodnie,
przyniosa odpowiedz na to pytanie. Zaleze¢ ona bedzie
od tego, w jakim kierunku rozwinie si¢ sytuacja w Polsce,
czy komunizm polski istotnie bedzie szukal wtasnej drogi
do socjalizmu, czy literatura niezaangazowana politycz-
nie bedzie dopuszczona na tamy czasopism, czy bedzie
mozliwe pisanie tego, co myslimy, bez niedopuszczalnych
skreslen i poprawek. [...]>%.

Andrzej CHCIUK®® (Australia). Uchwale londynska
uwazam za nonsens i btad. Aczkolwiek autorzy uchwaty
wychodza z zalozen z swym przekonaniu czystych i szla-
chetnych, nic tak nie boli jak niepotrzebne (i niemadre)
poswiecenie: literatura polska, pomimo rozdziatu formal-
nego na krajowa i emigracyjna, jest jedna i przyszlosé
okaze to lepiej.

Drukowanie w Kraju daje niewatpliwie rezimowi
(piekne i dZzwieczne slowo, zawsze z malej litery!) atuty
propagandowe i — powiedzmy szczerze — mozliwosci pre-
sji na pisarzy emigracyjnych (faworyzowanie jednych,

7 Pominieto fragment o nawigzywaniu relacji z pisarzami z kraju.

3% Pominieto uwagi na temat stworzenia funduszu z autorskich
honorariéw oraz fragment, w ktérym autor dowodzi, ze pro-
blem jest zawily i kazdy musi go sam rozwigzywac.

339 Zob. s. 96-97, przyp. 181.
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odosobnienie innych, mniej wygodnych), ale o ile emigra-
cyjne utwory moga tam wyjs¢ bez samowolnych skrétow,
zawsze gtosowalbym za drukowaniem chocby z tego nie-
matlego powodu, ze czytelnik w Polsce moze si¢ zetkngé
z ksiazka emigracyjna, a autor z czytelnikiem krajowym.
Wydaje mi si¢ tez, ze drukowanie w Kraju musi przypo-
mnie¢ czytelnikowi w Polsce, ze emigracja istnieje, po cos
i dla czego[s]. Oblewano literature emigracyjng pomyjami,
a tu nagle okazala si¢ partnerem.

Drukowanie na przykfad Grahama Greene[’a] przez
Pax** nazywamy udostgpnieniem go, natomiast, czemu
wydanie na przyktad Kuncewiczowej** miatoby znaczy¢,
ze kupili jg? [...]**=.

Gdyby na emigracji powstata ksigzka lewicowa, ale nie
zaklamana, nie lakiernicza i nie nieprawdziwa jak Bran-
dys*#, bytby to - moim skromnym zdaniem - lepszy suk-
ces propagandowy dla emigracji niz wszystkie baloniki,
bo kazdy inteligentny czytelnik w Polsce musiatby sobie
zada¢ pytanie: ,,Czemu facet nie wraca? Co$ tu musi by¢
na rzeczy, trzeba siegnaé glebiej, odrzuciwszy szablon,
jakim nas karmig od dwunastu lat”

Odnosnie artykulu Mieroszewskiego (cho¢ aprobuje
jego przestanki): nie bardzo rozumiem troske o dewizy
rezimu. Skoro ma na wyjazdy sportowcdw, propagande,

20 Zob. np.: G. Greene, Sedno sprawy, przel. ]. Wozniakowski,
Warszawa 1956; idem, Spokojny Amerykanin, przel. ]. Woznia-
kowski, Warszawa 1956; idem, 23 opowiadania, przel. ]. Woznia-
kowski et al., Warszawa 1956.

241 Zob.: M. Kuncewiczowa, Zmowa nieobecnych, t. 1-2, Warszawa
1957; eadem, Lesnik, Warszawa 1957; eadem, Dylizans warszaw-
ski, Warszawa 1958.

242 Pominieto fragment dotyczacy sytuacji finansowej pisarzy emi-
gracyjnych.

3 Prawdopodobnie mowa o publikacji: K. Brandys, Czerwona
czapeczka. Wspomnienia z terazniejszosci, Warszawa 1956.
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placéwki i handlowcdéw oraz na rozpaczliwg bzdure
»Kraj”*#, a nie ma ich na biblioteki i kontakty naukow-
cow, to srom spada nan, nie na nas. Gdyby na przykiad
inzynier emigrant wynalazt nowa metod¢ spawania me-
tali i sprzedal patent Pafawagowi*#, nikt by nie zadat, by
nie przyjal wynagrodzenia. Gdyby na przyktad szewc
emigrant wynalazt nowy sposéb ¢wiekowania zeléwek
i patent sprzedal jakiej$ centrali obuwniczej Nr X, wszy-
scy uwazaliby za normalne, ze powinni mu zaplaci¢, ze
mu sie nalezy. Tylko intelektualista, a $cislej mowiac pi-
sarz, ma zawsze robi¢ za darmoche, za ,,mnie samego to
wiecej kosztuje”. Zamykanie lamoéw prasy emigracyjnej
takiemu pisarzowi za to, ze nie majac rodziny w Polsce,
przyjal zaplate za prace tu, jest niepowazne i taktycznie
zte, bo wepchneloby go w calkowitg zalezno$¢ od wydaw-
nictw i prasy krajowej. Gdyby go w Polsce sfalszowali, nie
mialby nawet moznosci napietnowac tego w wolnej prasie
emigracyjnej. Kto by na tym zyskal?

Zbyt politycznie podchodzimy do literatury, a zbyt
literacko do polityki. Dlatego lezy emigracyjna polityka
iliteratura krajowa. [...]**.

Zbigniew JASINSKI*” (Australia). [...]**%. Jako cztowiek
swobodny, zyjacy w $wiecie wolnym, na domiar jako pi-

244 Kraj” - warszawska rozglo$nia nadajaca audycje dla emigracji.
Powstala 31 lipca 1955 roku, byta stabo slyszalna w krajach za-
chodnich. Wydawata takze ,,Biuletyn Rozgto$ni «Kraj»”

45 Pafawag (Panstwowa Fabryka Wagonow) - istniejaca we Wrocla-
wiu 0d 1833 roku fabryka wagonéw ilokomotyw. Pierwotnie Linke-
-Hofmann-Werke, w 1953 roku zmieniono nazwe na Pafawag.

¢ Pominieto fragment dotyczacy malego znaczenia deklaracji for-
mulowanych przez emigracyjnych politykow.

47 Zob. s. 86-87, przyp. 163.

4 Pominieto fragment dotyczacy czlonkostwa w Zwigzku Pisarzy
Polskich na Obczyznie.
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sarz, mam prawo wypowiada¢ sie w sposob wlasny, nawet
jesli w pogladach swych bytbym odosobniony. Co wig-
cej, mam prawo wierzy¢, ze — w mysl zasad ,,rzeczywi-
stej wolno$ci stowa i druku”, tak goraco gloszonych przez
Zwigzek - zaden z kolegéw nie zechce zglosi¢ wniosku,
by mnie za te wlasnie pisarska wolno$¢ stowa i druku wy-
faczono z grona czlonkéw Zwiazku. Jakiz bowiem inny
zwiazek jest bardziej predestynowany do czuwania nad
obrong tej najbardziej cennej wolnosci pisarza?
Tymczasem - ta sama uchwatla, w imie tejze ,,rzeczywi-
stej wolnosci stowa i druku’, zabrania mi pisa¢ tak, jak chce,
i tam, gdzie chce. Zakresla mi terytorialne granice, poza
ktére moje wolne stowo nie ma prawa dotrze¢. Naklada mi
na usta kaganiec: narzuca przymus milczenia w sprawach,
ktére uwazam za najbardziej istotne. Zabraniajac mi uzycia
stylu wlasnego, bo odmawiajac prawa do zajecia stanowiska
odrebnego — w zamian poddaje mojg twdrczos¢ rygorom
pod dyktando tegorocznego zarzadu czy jakiej$ specjalnej
komisji literacko-politycznej. Gwalcac to, co jest najcen-
niejsze w pisarzu, ba! najcenniejsze w kazdym czlowieku -
jego osobowos¢ — autorzy uchwaly sprzeniewierzyli sie
wiasnie wolnoéci stowa i druku. A londynscy zjazdowicze
uchwale przyjeli. Pisarze czy — cenzorzy?...
Sformulowanie tekstu uchwaly wywotuje u$miech
rozgoryczenia. Czy autor tekstu, pisarz, ktorego zawiodto
wlasne narzedzie - juz nie mistrzostwo literackiej formy,
ale prosta zreczno$¢ techniczna w zredagowaniu zwy-
ktej uchwaly zjazdowej (a byl to przeciez zjazd nie byle
jaki: zjazd luminarzy emigracyjnego parnasu pis$mienni-
czego!) — czy taki zatem stylista ma by¢ moim wodzem
duchowym w sprawach niestychanie waznych, ktére na
pewno widze inaczej? Taki styl, jaka mygl; taka mysl,
jaki czlowiek. Czy dal nam moze co§ nowego, $wiezego,
zaplodnit ducha mysla tworczg na rok caly, czy skrze-
sal chocby jedna iskre godna polskiego pismiennictwa?
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Slogany i frazesy wiecowe nie sg kwiatami literatury -
czyzby rzeczywiscie siegaly szczytow Zwigzku... Pisarzy?
Jesli Zwiazek moj przestal by¢ zrzeszeniem przede wszyst-
kim ludzi pidra, jesli uwaza si¢ przede wszystkim za cialo
polityczne, za rzecznika jakiego$ usztywnionego programu
rzadowego, odzianego w szmatki frazeséw z lamusa pro-
wincjonalnej gazeciny - to moze nalezalo byto zaprosic¢ ko-
go$ z zewnatrz, by londynskim cenzorom podat definicje:
co to jest wolnos¢ stowa i druku, a co nig nie jest. [...]*.

Zwiazek Pisarzy Polskich na Obczyznie zapewnia nas
uchwala, ze ,[plisarze polscy tacza si¢ mysla i sercem
z narodem polskim walczacym o wyzwolenie, sktadajg
hotd tym, co padli ofiarg tyranii i przemocy. Postanawiaja
dolozy¢ wszelkich wysitkéw, aby krew polskich bojowni-
kéw wolnosci nie poszta na marne, ale wotala do wolnego
$wiata o sprawiedliwo$¢ dla Polski”

Wolajg - jak? Ilu z nas wlada angielszczyzng na tyle
swobodnie, aby dotrzymac tej obietnicy? Pisarze postana-
wiaja dotozy¢ wszelkich wysitkéw - jak? Przez nieustra-
szone maglowanie sloganéw na famach emigracyjnych
pisemek, ktérych $wiat nie cytuje, bo nie czytuje? I przez
kneblowanie ust tym kolegom, ktérzy gotowi sg ponies¢
wolne stowo - bez wzgledu na to, jak zostanie przyjete —
nie w skostniale bezpiecze Londynu, ale braciom w Kraju?
Nie zasiedzialym, ostroznym, letnim i wystygltym, co
»postanawiaja dolozy¢ wszelkich wysitkéw”; ale tym,
co zarliwe swe serca spalaja w ogniu zaprawde $miertel-
nego boju. Im to winni$my przynajmniej sprobowac po-
nie$¢ wolne stowo, cho¢by za cene potwarzy i k[a]lumnii
i wbrew jakze gorzkiej wiedzy, ze za t¢ odrobine cywilnej
odwagi takie — pisarzom wcigz wolnym - po tej stronie
wyplacg honorarium. Po tej i moze po tamte;.

> Pominieto fragment dotyczacy pustych gestow, miedzy innymi
w reakgji na rewolucje wegierska.
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Wiem, ze nie wréce do Polski nigdy. I zal mi, straszny
zal, ze los mi wrota zatrzasnal jak wieko trumny. Bo - pi-
sarzowi na obczyznie — pisa¢ warto tylko dla swoich.

Jozef MACKIEWICZ*® (Monachium). Nie zamierza-
fem bra¢ udzialu w ankiecie na temat uchwaty Zwigzku
Literatow Polskich w Londynie. Raz dlatego, ze do wspo-
mnianego Zwigzku nie nalez¢. Dwa, ze mam szczerg od-
raze do wszelkich ,,postulatow” narzucanych literaturze
czy sztuce, z jakichkolwiek ex cathedra by zostaly uchwa-
lone, rzadowych, zwigzkowych czy kolektywnych. Trzy,
dlatego, ze frazesy zawarte w deklaracji uchwaty Zwiazku,
wydajg mi si¢ rownie groteskowe, jak odwrotnie, do-
ktadne ,,przepisy” opracowanej przez p. Mieroszewskiego
instrukeji dla literatéw emigracyjnych, ktore przewiduja
nawet posrednia kontrole ich prywatnych rachunkéw. Jed-
nakze w numerze grudniowym ,,Kultury” przeczytatem
odpowiedzi na ankiete, ktére przygnebiaja swa fatalng
jednomyslnoscia. Dlatego prosze o zamieszczenie mej,
cho¢ spdznionej, wypowiedzi.

Précz jednego Andrzeja Bobkowskiego, nieomal
wszyscy bioracy udzial w ankiecie literaci emigracyjni
na ,dretwa mowe” uchwaly Zwigzku odpowiadajg nie
mniej ,,dretwg mowa” polrealistycznego poputniczestwa
z polskim komunizmem. Po prostu az si¢ roi od sloganéw
tego typu, co: ,,Szczesliwe przemiany w Polsce... Wspot-
praca z zyciem narodu... Cztery dni, ktére wstrzasnely
Krajem... Rozne drogi do socjalizmu... Sita biologiczna
narodu... Bezkrwawa rewolucja Gomulki... Likwidacja
stalinizmu... Ugruntowanie suwerennosci... Sity mo-
ralne kraju... Demokratyzacja ustroju... Desatelizacja
Polski... Nowa Wiosna Ludéw... Program przemian od-
powiada polskiej racji stanu... Wielkie i wspaniate sprawy

0 Zob. s. 77-78, przyp. 150.
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w Polsce - polscy komunisci powiedzieli, ze celem ich
jest walka o dobro mas pracujacych...” etc., etc. O uni-
formizmie tych wypowiedzi §wiadczy najlepiej fakt, ze
niektdre ze sloganéw powtarzane sa przez réznych pisarzy
w dostownym brzmieniu jednocze$nie.

Dotychczas, ilekro¢ przeciwstawiatem sie rozcigganiu
odpowiedzialnosci zbiorowej na caly naréd niemiecki za
hitleryzm, i na caly nardd rosyjski za komunizm, wska-
zujac, iz w takim wypadku i caly nardd polski mozna
by obcigzy¢ odpowiedzialnoscig za panujacy w Polsce
»rezim” — slyszalem zawsze monotonng odpowiedz: ,,To
nie to samo! Komunizm jest obcy w Polsce i trzyma si¢
tam na «rosyjskich» bagnetach. A ustroje w Niemczech,
czy Rosji, to ich, «wlasne»!” I oto raptem dowiaduje sie,
ze komunizm polski jest czyms nieskonczenie lepszym od
moskiewskiego, bo polski, bo — wlasny!... Ze trzeba mu
udzieli¢ kredytu i wyciggnaé reke do komunistéw pol-
skich, by i§¢ z nimi ,,po puti”' dla wspdlnej walki z Ro-
sjanami. Przyznam, iz osobi$cie wolalbym wyciagna¢ reke
do Rosjan dla wspdlnej walki z komunistami. Wyznam
tez, ze jeden tylko ustrdj wydaje mi si¢ bardziej odpy-
chajacy niz migedzynarodowy bolszewizm, mianowicie:
nacjonal-bolszewizm. Jako polaczenie zta ze ztym. Ale to,
naturalnie, rzecz gustu. Co natomiast budzi zastrzezenia,
to brak obiektywizmu i gteboka nieszczero$¢ w uprzedniej
ocenie rzeczy. Narodowy socjalizm niemiecki, w pierw-
szych latach po roku 1933, byt niewatpliwie ustrojem mniej
totalnym niz dzisiejszy nacjonal-bolszewizm Gomutki.
A przeciez juz wtedy znajdowali$my zrozumienie dla emi-
gracji niektorych pisarzy niemieckich, ktorym wydato sie
zbyt duszno, aby drukowa¢ w kraju. Dzi$ natomiast sami
czynimy odwrotnie, wielki krzyk dla skfonienia emigra-
cyjnych pisarzy do drukowania w kraju...

5t Po puti (ros.) - po drodze; ktos, z kim jest nam po drodze.
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Gdyby Rosjanie mieli bra¢ przyktad z Polakéw, to albo
nie wyemigrowatoby ich ponad dwa miliony po rewolucji
bolszewickiej w ogole, albo juz od roku 1918 ,,daliby kredyt
Leninowi” na emigracji, gdyz Moskwa nie bedac nigdy
zalezna ani od Warszawy, ani Belgradu, od poczatku byta
tym, co nazywamy dzi§ — ,titoistyczng™*... To znaczy
byla ,,suwerenng’, obrata ,wlasng droge do socjalizmu”
A ktéz jak nie publicystyka polska najhatasliwiej wska-
zywala, ze polityka Zwiazku Radzieckiego ,,pokrywa si¢
z rosyjska racja stanu”! Czynigc dalsze zestawienia, przez
analogie nalezaloby oczekiwa¢, ze emigracja rosyjska po-
winna byla takiego ,kredytu udzieli¢” w kazdym razie
Stalinowi. Gdyz, jak wiadomo, wlaénie ,,stalinizm” z przy-
wroceniem rang, epoletéw, praw cerkwi, reedukacji hi-
storycznej oraz w rewindykacji wielu wartoéci, slogandw,
frazeséw i hasel narodowych, bardziej od innych taktyk
komunistycznych zblizony byl do dzisiejszej ,,gomut-
kowszczyzny” w Polsce, podszytej narodowa podszewka.
Fakt, ze emigracja rosyjska, z nielicznymi wyjatkami, nie
dala sie zwies¢ rzekomym ,,stalinizmem’, ktéry byt tylko
jednym z taktycznych chwytdw, a w istocie konsekwent-
nym ciggiem leninowskiego, migedzynarodowego bolsze-
wizmu - $wiadczy o jej gtebszym wyrobieniu i gtebszym
pojmowaniu rzeczywistosci, oraz istoty komunizmu, od
emigracji polskiej, ktéra w znacznej czesci sklonna jest
raptem w ,,polskim titoizmie” dostrzega¢ nie tylko ,,nie-
podlegtos¢” i ,,suwerenno$¢’, ale niemal spelnienie ma-
rzen narodowych. ..

52 Titoizm - ideologia polityczna wypracowana w Jugoslawii po
II wojnie $wiatowej (tworca Josip Broz-Tito). Zakladano w niej,
ze drogi do komunizmu sg rozne i kazdy kraj powinien kroczy¢
wlasng, niezaleznie od wskazoéwek plynacych z ZSRR.
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Wydaje mi si¢, iz pisarze emigracyjni drukujacy
w kraju, tracg moralny status pisarza emigracyjnego au-
tomatycznie. Tak samo jak zwykly obywatel nie moze
jednoczesnie domaga¢ si¢ prawa politycznego azylu za
granicg i jezdzi¢ lub przebywac fizycznie w kraju. Emigra-
cja polityczna zaklada bowiem nie wewnetrzna, legalng
opozycje do panujacego ustroju, a negacje tego ustroju,
z zakwestionowaniem legalnosci ustanowionych przez
niego wiadz i instytucji, az do panstwowych firm wydaw-
niczych wiacznie.

Sytuacja pisarza jest szczeg6lna. Odpowiedzialny jest
on czesto nie tylko za to, co pisze, ale i za to, co - przemil-
cza. Powtarzajac ciagle o , liberalizacji” i ,,demokratyzacji”
w Polsce, zdajemy si¢ zapomina¢, ze pot-podatku, czy
pot-dostawy zyweca, to zupelnie co innego niz pét-prawdy,
ktora bywa czasem gorsza od catego lgarstwa. Argumenty,
hasta i pickne slogany wypowiadane w ankiecie ,,Kul-
tury’, juz sg, niestety, pot-szczere. W praktyce bowiem...
W praktyce kazdy rozumie i po cichu zdaje sobie sprawe,
ze poczatek drukowania w kraju, bedzie koncem pismien-
nictwa emigracyjnego.

Czytatem, miedzy innymi, glosy, ktére zlosliwie su-
ponowaly, Ze najwiekszymi przeciwnikami wydawania
w kraju sa ci autorzy, ktorzy wiedzg, ze im w kraju nikt
wydawnictwa ich rzeczy nie zaproponuje. Nie bede ukry-
wal, ze wiem, iz mnie osobi$cie nikt nie zaproponuje. Ale
tez nie bede ukrywal, ze - jestem z tego troche dumny?>.

253 Tekst przedrukowany w: J. Mackiewicz, Wieszac czy nie wie-
szac?, ,Dziela’, t. 22, Londyn 2015. Zgoda na przedruk i edycja
tekstu oprocz przypiséw 251 i 252 — Nina Karsov.
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Wiktor OSTROWSKI>* (Argentyna). [...]*. Zaczne
od stwierdzenia pewnych faktéw natury osobistej. Nie
wiem, czy przystuguje mi miano pisarza. Majac w swoim
dorobku szereg wydanych ksiazek, jestem raczej podroz-
nikiem, opisujacym swoje wedréwki i przygody. Aczkol-
wiek pisze po polsku - ostatnie moje ksiazki ukazaly sie
w paru nakladach, ale - po hiszpansku. Na wykanczane
obecnie: Zycie Wielkiej Rzeki*® i Wedréwki Patagotiskie®
mam z gory zamoéwienie od obcojezycznych wydawcow.
Brak wydania w oryginale na pewno nie jest zacheta dla
autora. Przed dwoma miesigcami otrzymalem zapytanie
od wydawnictwa w Polsce - czy zgodzitbym si¢ na wyda-
nie mojego Mas alto que los Condores™® w Kraju. Natural-
nie wyrazitem zgode. Mato tego - CIESZYLEM SIE!

Wracam do uchwaty Zwigzku Pisarzy. Do Zwiazku nie
nalezg, ale stwierdzam kategorycznie, ze gdybym nalezat
a zapadlaby tego rodzaju uchwata - natychmiast musiat-
bym wystapi¢. Uwazam jg za nonsens. Malo tego - za
skandaliczny nonsens réwnoznaczny z... opuszczeniem
»zelaznej kurtyny” - z naszej strony. I to w obecnej chwili,
kiedy, przynajmniej na odcinku kulturalnym, ,kurtyna”
rezimu komunistycznego z lekka zaczela si¢ unosi¢!

[...]>.

54 Zob. s. 85-86, przyp. 161.

»55 Pominieto akapit o okoliczno$ciach wplywajacych na opdznie-
nie odpowiedzi.

¢ 'W. Ostrowski, Zycie Wielkiej Rzeki, Warszawa 1975.

257 Ksiazka nie powstata.

8 W. Ostrowski, Mas alto que los Condores. Sobre los ,,techos” de
los cerros Mercedario, Ramada, Alma Negra, La Mesa y Aconca-
gua, przel. Y. del Prado, Buenos Aires 1954; wydanie krajowe:
idem, Wyzej niz kondory, Warszawa 1959.

9 Pominieto fragment o braku zrozumienia dla uchwaly.
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Przed wyjazdem tu z Buenos Aires $ledzitem jednak
uwaznie przebieg dyskusji ,wydawa¢ - nie wydawa¢” na
famach szeregu naszych czasopism emigracyjnych. Duzo
histerii a brak szczero$ci. Cata dyskusja toczy sie w dwoch
wymiarach, na plaszczyznie autor - wydawca. W schema-
cie bardzo uproszczonym. Wedlug niego autor to zawsze
ten ,,...dokladajacy wszelkich wysitkdw, aby krew pol-
skich bojownikéw wolnosci...” (patrz uchwata Zwiazku
Pisarzy), a wydawnictwa krajowe to naturalnie TYLKO
agendy rezimu komunistycznego czyhajace na dusze emi-
gracyjnego autora i starajgce si¢ przekupi¢ go srebrnikami.

Uderzajacy jest fakt braku w tej dyskusji troski o czyn-
nik trzeci a chyba NAJWAZNIEJSZY, o CZYTELNIKA
w Kraju! O jego zainteresowaniach, o jego POTRZEBACH
nie méwi sig, namietnie dyskutujac - zapomniano! [...]*.

Majac na uwadze ten trzeci czynnik, CZYTELNIKA,
stawiam pytanie: a jezeli autor polski przebywajacy na emi-
gracji uzyskuje mozliwo$¢ cho¢by na matym, malusienkim
odcineczk[u] dotarcia do rak czytelnika w Kraju, to co? Ma
kategorycznie stwierdzi¢: wszystko — albo nic?! Ma przyjac
NA SIEBIE WINE w oczach czytelnika?

Moze bezkompromisowe ,,nie!” uchwaly Zwiazku Pi-
sarzy na ObczyZznie brzmi bardzo ,niepodleglosciowo”
w odniesieniu do pafistwowych, ,totalistycznych” wydaw-
nictw w Polsce, ale w stosunku do czytelnika ma zupelnie
inny wydzwiek.

° Pominieto fragment o zjezdzie bibliotekarzy w Polsce.
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Zofia. ROMANOWICZOWA*" (Asnieres). [...]**
Zwigzek Pisarzy emigracyjnych, a raczej ci z jego czton-
koéw, ktdrzy byli obecni na zebraniu i wylonili spo$rod
siebie uchwate, o ktérg chodzi, zajat stanowisko uczonych
w Pi$mie, ktorzy do konca $wiata gotowi s3 czeka¢ na
przyjscie Mesjasza, dzierzac liste atrybutow jego krélew-
skosci sine qua non*®. Osobiécie chetnie chciatabym do-
zy¢ przynajmniej Jana Chrzciciela, cho¢by chodzit boso.
Zamiast zakrywa¢ sobie oczy na to, co niewatpliwie $wita
w tej chwili nad Warszawg i czym si¢ beda karmi¢ pokole-
nia, chociazby, nie daj Boze, na jaki$ czas znowu mialy to
ogarna¢ mroki, zamiast zakladac z gory ,,to na pewno nie
to”, pozwalam sobie mysle¢: ,,moze to juz?”. A do nadziei
kazdy ma prawo.

Mam wiec nadzieje, ze dojdzie do wspolpracy lite-
rackiej z krajem przede wszystkim dlatego, ze bylby to

261 Zofia Romanowiczowa (1922-2010) — powie$ciopisarka. W cza-
sie II wojny $wiatowej przebywata w Radomiu, czlonkini
Zwigzku Walki Zbrojnej. Aresztowana przez gestapo w 1941
roku poczatkowo trafita do obozu koncentracyjnego w Ravens-
briick, a potem pod Kirlsbadem, gdzie pracowala w fabryce por-
celany. Po wyzwoleniu przebywata we Wtoszech, tam w 1946
roku zdata mature. W 1949 roku uzyskala stopien licencjata
w zakresie filologii romanskiej na Sorbonie. Wraz z m¢zem, Ka-
zimierzem, prowadzita w Paryzu Ksiegarnie ,Libella” i galerie
malarstwa Galerie Lambert. W 1956 roku nawigzata wspélprace
z czasopismami krajowymi, miedzy innymi ,Nowa Kulturg”
i ,Iygodnikiem Powszechnym” W 1965 roku otrzymata Na-
grode Fundacji im. KoS$cielskich, w 1971 - Nagrode Fundacji
A. Jurzykowskiego, w 1986 — Nagrode Literacka im. Z. Hertza.
Drukowata miedzy innymi w ,,Orle Bialym’, ,Kulturze” i ,Wia-
domosciach” Opublikowata w Paryzu powiesci, miedzy innymi
Baska i Barbara (1956), Przejscie przez Morze Czerwone (1960),
Szklana kula (1964), Lagodne oko bigkitu (1968).

22 Pominieto fragment wyjasniajacy okoliczno$ci op6znienia od-
powiedzi.

26 Sine qua non (fac.) — warunek konieczny, nieodzowne dziatanie
lub sktadnik.
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dobry znak. A problemem jest nie czy pisa¢ do kraju, ale
co pisa¢, jak pisa¢, zeby to nie byto ,,kaszka z mlekiem”, na
ktora nikt nie ma apetytu. Drozenie sie i przetargi nie sa
na czasie, kto wie dla kogo okaza sie aktualne, czy w ogole
okazg si¢ aktualne. Ale w momencie gdy tu chodzi o re-
putacje czy wygode, tam chodzi o zycie. Czy do konica be-
dziemy woleli wysyla¢ paczki? Z listéw ludzi, zwyczajnych
ludzi stamtad, wida¢, ze spodziewaja si¢ od nas czegos
wigcej. [...]**4

264 Pominieto fragment dotyczacy przyjmowania honorariéw.






Juliusz Mieroszewski>®

Podsumowanie ankiety.
Uchwala ,,Terlecki-Kisielewski”

Poniewaz w czasie wojny w Londynie przebywat rzad polski
in exile** i znad Tamizy rzadzit rozleglym emigracyjnym
imperium - pogrobowcy tego okresu $wietnosci do dzis
wierzg niezachwianie, ze co polski Londyn zadecyduje, obo-
wigzuje Polakéw we wszystkich pieciu czesciach $wiata.
Tym sie thumaczy, ze Zarzad Zwigzku Pisarzy Polskich na
Obczyznie, przygotowujac projekt antykrajowej uchwaty,
nie uwazal za stosowne porozumiec¢ sie z pisarzami prze-
bywajacymi poza Wielkg Brytanig. W konicu cdz do powie-
dzenia ma pisarz z Kanady czy z Buenos Aires. Niech bedzie
zadowolony, Ze Londyn w ogdle przyznaje si¢ do niego.

W polskim Londynie obowigzuje ,,demokracja kon-
wentyklowa”. W Kraju ludowa - u nas konwentyklowa
i wszyscy zadowoleni. Wolne gtosowanie wolnym gtoso-
waniem - ale chodzi przeciez o to, by uchwale przepchac.
Powoluje si¢ komisj[e], ktora w ciszy i w dyskrecji przy-
gotowuje piekny dretwomowny projekt uchwaty. Gdyby
tekst wystato sie uprzednio za ocean, moglyby nadej§¢
rézne wypowiedzi, poniewaz — jak wiadomo - ludzie
poza Londynem sa zupelnie zdezorientowani i nie wiedza,
czego sie trzymac. Po co wiec utrudniac im Zycie.

265 Zob. s. 69, przyp. 123.
266 In exile (ang.) — na wygnaniu.
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W pierwszym dniu posiedzenia, dnia 20 pazdziernika
1956 roku, Zarzad wystapit oficjalnie z projektem uchwaty.
Ow dokument powielony na cyklostylu*” zachowatem
w moich archiwach jako kuriosum. W pierwotnym pro-
jekcie powiedziano dostownie miedzy innymi: ,,Rozpatru-
jac dzi$ na nowo te sprawe, z uwzglednieniem ostatnich,
okreslonych nazwg «odwilzy», zmian w Polsce - Zwigzek
Pisarzy Polskich na obczyznie doszedl do wniosku, ze
w Polsce nie nastgpily zadne istotne zmiany i Kraj jest
w dalszym ciggu w niewoli”.

To bylo juz po VIII Plenum, po usunieciu Rokossow-
skiego z Politbiura, po wyjezdzie z Warszawy (z kwitkiem)
delegacji sowieckiej.

Istnieja jednak pewne granice trawienia dretwej mowy
nawet u Polakéw, ktérzy w tej umiejetnosci trenowani sg
od kolebki. General Kukiel, §wietny historyk i stylista,
wstal i o§wiadczyt spokojnie, ze trzeba by¢... cymbalem,
by nie dostrzega¢ istotnych zmian, jakie zaszty w Polsce.
(W tym miejscu na sali odezwaly si¢ samotne brawa nizej
podpisanego i Zdzistawa Broncla). Po dyskusji postano-
wiono w pierwszym dniu glosowa¢ tylko nad sama zasada
uchwaly a ostatecznie jej sformulowanie odlozy¢ do dnia
nastepnego. W poprawionym tekécie nie ma juz mowy
0 ,,odwilzy” i nieistotnych zmianach - ale wszystko inne
pozostawiono bez retuszu.

Czym nalezy ttumaczy¢ podjecie tej uchwaty?

Pisarze w Kraju byli awangarda ostatnich przemian,
a tygodniki i pisma, jak na przyklad ,,Po Prostu”, byly i sg
nadal czotowa kolumng walki o wolno$¢ i niepodleglos¢ -
w dostepnych nam granicach. Czym nalezy tlumaczy¢
utrate wyczucia pulsu narodowego w takich przelomo-
wych chwilach jak 18 do 21 pazdziernika ubiegtego roku?
W owym dniu, w ktérym p. [Jozef] Kisielewski imieniem

267 Cyklostyl - urzadzenie do kopiowania szablonowego.
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komisji obwieszczal emigracyjnym pisarzom, ze w Polsce
nie zaszly zadne istotne zmiany — w Warszawie czu¢ bylo
w powietrzu krew i dym.

Jakie jest socjologiczne tto tej uchwaly? Po pierwsze:
wiek. Przecietna wieku pisarzy, ktérzy uchwalili to wie-
kopomne dzielo, jest raczej wysoka. 55 do 60 lat. Mtodzi
pisarze do Zwigzku nie naleza. Po drugie - samozacho-
waweczy instynkt emigracyjny. Swiat emigracyjny wypra-
cowal swoje wiasne kryteria ocen i warto$ci. Mozna by¢
znanym pisarzem na emigracji, bedac zupelnie nieznanym
w Kraju. Mamy wlasne nagrody, wlasng gietde wielkosci
i snobizmow literackich, wlasne stawy i ,,bestsellery”, wta-
sne wzloty i upadki. W tej klateczce emigracyjnej niejeden
wrobel uwierzyl, ze jest orlem. Gdyby klatke otworzy¢,
mogloby si¢ okaza¢, ze naszym orlom brak juz tchu, by
wzbi¢ si¢ w powietrze.

Ludzie, ktérzy w wymiarze emigracyjnym rozbudo-
wali swa slawe i tworczos¢, instynktownie boja sie otwar-
cia klatki i konfrontacji z szeroka, polska rzeczywisto$cia.
Ci panowie dostownie heroicznie walcza o zachowanie
zreboéw $wiata emigracyjnego i podpierajg klateczke ze
wszystkich stron - by przedluzy¢ trwanie uktadu, ktéry
zapewnia, ze jest sie kims$ tu, cho¢ si¢ jest niczym - tam.

Co stanowi dominante naj$wiezszych wypowiedzi pi-
sarzy polskich w Kraju? Wolno$¢ - suwerennos¢ - proble-
matyka nowego ustroju.

Co stanowi dominante literatury emigracyjnej? Wspo-
minki i jeszcze raz wspominki. Jezeli pomina¢ publicy-
styke, to nalezy stwierdzi¢, ze problematyka wspotczesnej
Polski w literaturze emigracyjnej w ogdle nie istnieje.
W emigracyjnych ksigzkach nie znajdzie si¢ nawet sta-
biutkiego echa dyskusji, ktore rozpalaja do bialosci pisarzy
w Polsce. [...]*.

265 Pominieto dwa akapity zawierajace opis fragmentu dyskusji nad
uchwaty.
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Byloby jednak krzywdzace tego typu tendencje przy-
pisywac ogolowi pisarzy emigracyjnych. Uwagi powyzsze
dotycza wylacznie grupy, ktéra uchwalita owg antykra-
jowa uchwale. Dobrze sie stalo, ze ,,Kultura” oglosita liste
nazwisk tych, ktdrzy glosowali za uchwatg, bo w ten spo-
sOb owa grupa zostata wyodrebniona i wyizolowana z[e]
spolecznosci emigracyjnej.

Wynik ankiety ,,Kultury” wéréd pisarzy emigracyj-
nych jest miazdzacy dla pp. Terleckiego i Kisielewskiego
oraz ich grupy. Tadeusz Nowakowski, Pankowski, Jelenski,
Mitosz, Herling-Grudzinski, Gombrowicz, Jozef Wittlin,
Zofia Kossak, Kuncewiczowa, Straszewicz... mysle, ze
chyba do$¢. Proponuje Czytelnikom, by ciezar gatun-
kowy powyzszych nazwisk pisarskich poréwnali z lista
0s6b, ktore gtosowaly za uchwaly. Nie trzeba zaiste by¢
krytykiem literackim, by z tego poréwnania wyciggna¢
wlasciwe wnioski. [...]>%.

Obrzydliwy w uchwale ,Terlecki-Kisielewski” jest fakt
odmowy solidaryzowania si¢ z owymi pisarzami i publicy-
stami, ktorzy walcza o rozszerzenie i ugruntowanie suwe-
rennosci narodowej, swobdd osobistych, wolnosci stowa
i mysli. To juz nie jest przejaw utopijnej umystowosci, ale
zdrada (nie waham si¢ uzy¢ tego slowa) postannictwa
pisarskiego. To juz nie jest ignorowanie, o ktéorym mowi
Jordan, lecz zerwanie wiezi, jaka w godzinie proby winna
taczy¢ ludzi pidra, ktérzy nie dzielg sie na emigracyjnych
i krajowych, lecz na polskich i niepolskich. [...]7°.

Pozostaje do omowienia ostatni punkt tej ponurej
sprawy. Uchwata ,Terlecki-Kisielewski” zostata powzieta
przez dwadziescia kilka osdb, lecz nie mniej uchwate
firmuje Zwigzek Pisarzy jako calos$¢. Na emigracji

% Pominigto przytoczenie wypowiedzi Zbigniewa Jordana.
7° Pominieto akapit o wystgpieniu autora ze Zwigzku Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie.
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przyzwyczaili$my sie traktowaé wszystko potserio. Nikt
nie przejmuje si¢ oredziami Rady Trzech ani uchwatami
takich czy innych ,cial” emigracyjnych. W tym jednak
wypadku sprawa jest serio. Kazdy z pisarzy rozwiaze ja
zgodnie ze swoimi przekonaniami. Sadze, ze Czytelni-
kom ,,Kultury” winien jestem wyja$ni¢ moje osobiste
ustosunkowanie sie do tej sprawy. Glosowatem przeciwko
uchwale. Bylem pewien, ze gdy ogét glosujacych zapozna
sie z wypadkami, jakie rozegraly si¢ w Warszawie — gdy
wie§¢ o zmianach raczej istotnych dotrze do §wiadomosci
emigracji — zarzad Zwiazku Pisarzy pod naporem opi-
nii podejmie kroki zmierzajace do anulowania uchwaly.
Czekalem jednak na prézno. Poniewaz z[e] Zwigzkiem,
ktory podejmuje antypolskie uchwaly, nie chce mie¢ nic
wspolnego - zglositem moje wystapienie.






Zbigniew Florczak”

Pazdziernik na odleglos¢

[...]72. Pismo uzyskalo - o ile dobrze przeliczylem -
35 odpowiedzi. I to jakich! W sumie byl to jaki$ zbiorowy
utwor publicystyczny o spotegowanej wymowie — po pro-
stu meeting, na ktéorym mowcy jeden po drugim prote-
stowali z ironia i bili piesciami w niewidzialny stét. Ci
niewidzialni méwcy ukazali si¢ nam z calg swoja indywi-
dualnoscia. [...]7.

Gombrowicz jest po swojemu nonszalancki, daleki
od skromnosci i jak mewa nad falg wisi gdzie§ ponad
przyjemnoscia naszych socjalnych serwit[u]téw. Ale i on
chcialby mie¢ udzial w ,,polskim dojrzewaniu”. Dzieku-
jemy Gombrowiczowi za pigkne stowo, ktére bedzie miato
6w pozadany przez niego rezonans. [...]74.

Herling-Grudzinski wyklucza siebie z gory sposrod
tych paru, ktérych dotyczy zagadnienie pisania w kraju.
Nie jestem pewien, czy ma racje, tak jak bytem pewien,
ze nie mial racji albo mial racje bardzo powierzchow-

7t Zob. s. 105, przyp. 202.

72 Pominieto fragment z informacjg o ankiecie ,,Kultury”

73 Pominieto dwa obszerne cytaty z wypowiedzi Witolda Gom-
browicza i z jego Dziennika.

74 Pominigto cytat z wypowiedzi Gustawa Herlinga-Grudzin-
skiego.
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ng, bardzo pozbawiong intuicji, gdy redagowal stale
w [R]adio Free Europe pogadanki pod deterministycznym
tytulem Kultura w niewoli. [...]*.

Pawet Hostowiec, ten polski Seneka na emigracji (pod-
suwajg mi to poréwnanie jego wlasne dygresje o Senece
zamieszczone w odpowiedzi na ankiete) przystal wlasci-
wie nie odpowiedz, a caly szk[i]c. Teksty Hostowca nie
bywaja strumykiem, ktérego dna mozna dotkna¢ reka
w zakasanym rekawie. Przewaznie gdy pisze, to — jakby
otaczal si¢ stawem albo opasywal rzeka. Analizujac wy-
powiedzi ankiety, mozna jednocze$nie sprawdzaé rdzne
osobowosci tych dalekich od nas, ale chyba nie utraco-
nych artystow mysli... [...]7¢

Po tej krewkiej odpowiedzi przez deske mozna by po-
zna¢ Tadeusza Nowakowskiego — nie miesza¢ z Zygmun-
tem Nowakowskim, bo ten pisarz (ktéry stawetng uchwate
podpisal!) niestety nie zaglada do kalendarza i kalendarz
pozwala mu na wszystko!

Zresztg inne odpowiedzi nie ustepowaly w krewkosci.
Jeden z korespondentow, Kazimierz Zamorski, potrakto-
wal deklaracje londynska kpinkami - co daje miare obu-
rzenia opinii, czy czesci opinii uchodzczej. [...]7".

%%

Zaszczytnie w tej ankiecie odznaczyl si¢ Andrzej Bob-
kowski. Napisat:

75> Pominigto akapit z cytatem wypowiedzi Jozefa Wittlina
o obroncach cnoty.

76 Pominieto fragment z wypowiedzi Pawla Hostowca, wypo-
wiedz Czestawa Milosza i poczatek wypowiedzi Tadeusza No-
wakowskiego (o0 abstynencji plynacej z impotencji).

77 Pominieto poczatkowy fragment wypowiedzi Kazimierza Za-
morskiego.
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Pazdziernik na odleglos¢

Solidaryzuje sie calkowicie z uchwalg... Albo sie pali, albo
si¢ nie pali; troche pali¢ albo troche nie pali¢ nie mozna.
Zagadnienie druku w Kraju w obecnej sytuacji jest z tej
samej kategorii. System ,biale — czarne” jest prostacki
i reakcyjny, niemniej wydaje mi sie, ze sa sytuacje, w kto-
rych - niestety — nie ma innego wyjscia...

Bobkowski powinien by napisa¢ dzi§ pamietniki pod
tytulem ,,Niestety”. Z pisarza, ktory potrzasal wyobraznig
i nastrojami czytelnika jak grusza — zrobit sie wrzaskliwy,
grubo przeklinajacy pan, kt[6]ry z perspektywy forsia-
stego drugiego kontynentu ma gdzie$ calg nasza splgtang
jak wydarte cialu zwoje nerw problematyke staroeuro-
pejska... Juz sie zastanawialem w zeszlym roku nad fe-
nomenem tej nie catkiem zachwycajacej metamorfozy.
Nawiasem mowiac, znalazlem potwierdzenie mojej dia-
gnozy u Czestawa Milosza:

. Artykuly Bobkowskiego czyta si¢ z zainteresowa-
niem. Umie pisa¢. Od pewnego czasu meczy mnie jednak
pewne pytanie. Czy naturalng réwnia pochyta dla Polaka,
z chwilg, kiedy wyzwolil sie z pows$ciaggéw konwenansu,
jest uznaé wszelka wielowarstwowos¢ $wiata za lipe, puc
i nawalanke?

(...) Czyz mamy prawic¢ sobie wzajem dusery? Artykuty
Bobkowskiego o Guatemali, o Stanach Zjednoczonych,
o trzesieniu spodniami byly reakcyjne, to znaczy nonsza-
lanckie, bez precyzji. By¢ moze autorowi dziennika z oku-
powanej Francji §wiat z biegiem lat znacznie si¢ uproscit.
Fenomen zbyt wyrafinowanych osobnikéw, ktérych drazni
zegarkowy mechanizm ukryty w rzeczach i ktérzy wolg
uciec si¢ do siekiery, nie jest nowy...>".

278 C. Mitosz, Polemiki, ,Kultura” 1956, nr 7-8, s. 185-188.
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%%

Mowiac jak najogledniej, uchwala, o ktérej mowa, nie
przysporzy emigracji — gdyby ja konwencjonalnie potrak-
towac jako calo$¢ — ni chwaly, ni potegi. To akt trupi,
dokument rozsypujacy sie w palcach. Na szczescie emi-
gracja nie jest Zadng catoécig i dokument ten obcigza tylko
grono podpisanych pod nim. Wéréd nich z pewnym roz-
czarowaniem czytamy nazwiska powazne: St[anislawa]
Balinskiego, M[ariana] Czuchnowskiego, J[6zefa] Kisie-
lewskiego, M[ariana] Kukiela, Z[ygmunta] Nowakow-
skiego — razem 23 pisarzy na zarejestrowanych w zwigzku
113. Odpowiedzi tych trzydziestu kilku, ktdre zgromadzita
»Kultura’, sa glosami ludzi nie nalezacych do rzeczonego
Zwiazku, cho¢ wsérdd nich sg intelektuali$ci wybitni, jezeli
nie najwybitniejsi. Oni ocalili konwencjonalnie pojeta ca-
to$¢ emigracji. To rozproszone spoleczenstwo okazalo sie
instrumentem o zdolnosci rezonowania mimo dotychcza-
sowej rutyny i schematu, jaki w sprawie kraju narzucano.
Od ogniska, ktore tu u nas strzelilo w gore, zapalily si¢
$wieczki polskie w réznych czesciach $wiata i moze w ten
sposdb zaczniemy si¢ rozeznawa¢ na odlegtos¢.

Jeszcze jedno: uchwale swoja powziagl emigracyjny
Zwigzek Pisarzy w chwili polskiego kryzysu, ktory jesz-
cze nie stal si¢ dla wszystkich widocznym sukcesem: 20
i 21 pazdziernika. To z jednej strony $wiadczy o jakims
niepojetym w swoich intencjach pospiechu odzegnania
sie od tego, co w Warszawie narastato. Z drugiej strony
ta okoliczno$¢ gwarantuje, ze zalosna uchwata byta pod-
jeta w stanie jakiej$ celowej potswiadomosci. Mozna tedy
przypuszczaé, ze sygnatariusze jeszcze pdjda po rozum
do glowy.



Jez

Spor w ,,Kulturze”

AKURAT w okresie naszego Pazdziernika Zwigzek Pisa-
rzy Polskich na Obczyznie uchwalit sobie m.in.:

... Dopdki Kraj nasz pozostaje w politycznej niewoli i pod
rosyjska przemocas, pisarze polscy na obczyznie, zgodnie
ze swoja uchwala z 1947 roku, winni nadal powstrzymywac
sie od wszelkiej wspotpracy z instytutami kontrolowanymi
przez wladze totalistyczne.

Winni, nie winni - nie pdjdziemy z nimi na jezyki.
Przytoczymy natomiast wypowiedzi kilku najbardziej zna-
nych krajowi pisarzy emigracyjnych, nadestane w zwigzku
z ankietg rozpisang przez paryska ,Kulture” Doda¢ bo-
wiem nalezy, ze za uchwalg glosowalo tylko 23 pisarzy -
z wybitniejszych literatow: Jozef Kisielewski i Zygmunt
Nowakowski — kilku ustosunkowalo sie do niej negatyw-
nie, a wiekszos¢, rozproszona po $wiecie, w ogole zadnego
udziatu w tym nie brata.

Wirdd kilkudziesieciu listéw pisarzy, drukowanych na
famach grudniowego numeru paryskiej ,,Kultury”, wyraz-
nie przewazaja glosy przeciwne temu zakazowi.

Oto urywki listow wybitniejszych pisarzy:
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ALEKSANDER HERTZ: ,Jest dla mnie rzeczg oczy-
wista, ze pisarz emigracyjny powinien wyzyskac wszelkie
mozliwosci - o ile tylko ma pelng gwarancje, ze stowo
jego bedzie wydrukowane w kraju tak, jak byto napisane -
dla nawigzania bezpo$redniego kontaktu z czytelnikiem
w Polsce”

ALEKSANDER JANTA-POLCZYNSKI: ,Tendencja
reglamentacji pisarzy, jak to wiemy z doswiadczen [w]
Rosji i Polsce, konczy si¢ nieuchronng kleska”.

K[ONSTANTY] JELENSKI z paryskiej ,,Kultury” na-
wigzuje do fragmentu wezwania Zwigzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie, ktéry brzmi: ,Wobec wydarzen rozgrywa-
jacych sie w kraju’, i zapytuje: ,,Jakich wydarzen? Pisarze
polscy lacza sie mysla i sercem z narodem polskim” -
zndéw fragment odezwy i Jelenski dodaje: ,, A wigc chyba ze
studentami politechniki, robotnikami Zerania, komitetem
warszawskim Partii Komunistycznej, wigkszoscig Polakéw
popierajacag Gomutke”

MARIA KUNCEWICZOWA stwierdza m.in.: ,,Jako
rzeczy oczywistej nie potrzebuje podkresla¢ tej sity moral-
nej, ktora pisarz czerpie z rezonansu — cho¢by najbardziej
krytycznego — w Kraju swojego jezyka”

M[IECZYSLAW] B. LEPECKL: ,Uchwata zwigzku
Pisarzy Polskich w Londynie stoi na stanowisku, jakby
w Polsce nic sie nie zmienilo... Z takim nie moge si¢ zgo-
dzic” [...]7.

79 Pominieto fragment z wypowiedzg Czestawa Mitosza i cytatem
wypowiedzi Jozefa Wittlina o obronicach cnoty.
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Takie wlasnie glosy zdecydowanie przewazaja wsrod
pisarzy emigracyjnych. Przybieraja one niekiedy gwat-
towna, oskarzycielska forme:

Nie mamy zamiaru podporzadkowywac sie terrorowi
»hiezlomnych” niezaleznie od tego, czy jest to ,terror nie-
zlomnych” stalinowcéw, czy pidrokacykow.

Wigkszos$¢ pisarzy na obczyznie wycigga zatem wla-
$ciwe wnioski z pazdziernikowej lekeji i tylko biednemu,
nieznanemu blizej Kazimierzowi Zamorskiemu wszystko
sie w glowie pomieszalo. Totez bredzi nieszcze$nik:

Opierajacy sie na sowieckich bagnetach rezim gomulkow-
ski obalil ostatnig twierdze postepu — Natolin. Nie nalezy
zapominac o nikczemnej roli, jaka odegrali [!] w tej maso-
wej dywersji totalniackie inteligenciaki z ,,Po [P]rostu” oraz
obatamucona przez nich robotnicza mlodziez Zerania.






Maria Bechczyc-Rudnicka*®

Swiadectwa lacznosci

Wirdd problemdw, ktore draza uporczywie umyst pisarza
walczacego w PRL o nieuszczuplone tradycje literatury,
jednym z najbardziej zawiklanych jest problem Iaczno-
$ci z pisarzami polskimi na emigracji. Dzi$, sadze, na-
stata sposobna pora do poddania go w $wiecie literackim
gruntownej dyskusji. Program odnowy bedacy juz trescig
naszego codziennego zycia i pracy odnidst tak wielkie
zwyciestwo w wyborach dlatego, Ze najistotniejszym jego
zalozeniem jest suwerenno$¢ i demokratyzacja, a $rodki
urzeczywistnienia podyktowane sg trzezwa mysla poli-
tyczna. Te trzy zasadnicze elementy, ktore spetnity znako-
micie role spdjni pozwalajacej spoteczenstwu polskiemu
na wzniesienie sie ponad wszelkie podziaty, moga sta¢ sie
punktem wyjscia do rozszerzenia Frontu Jednosci Narodu
przez wiaczenie wen catych rzesz rodakéw spoza granic
panstwa. Przegladajac numery paryskiej ,,Kultury” z ostat-
nich kilku miesiecy, nietrudno wysnu¢ wniosek, ze poro-
zumienie z wielu kolegami literatami przebywajacymi na
emigracji da si¢ osiagna¢, rzecz prosta, przede wszystkim
na gruncie wydawniczym. Chodzitoby wiec, $cislej mo-
wigc, o wznowienie krajowych wydan ich ksigzek przed-
wojennych, o wydanie w Polsce warto$ciowszych prac

0 Zob. s. 104, przyp. 199.
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napisanych na emigracji, ogltoszonych drukiem za granica
badz dotad wydrukowanych - i wreszcie o zamieszczenie
ich utworéw w krajowych periodykach.

Jak wiadomo, wydawnictwa nasze zwracaly sie¢ nie-
jednokrotnie do poszczegdlnych pisarzy emigracyjnych
z tego rodzaju propozycjami. Wywolalo to wreszcie
w pewnych koteczkach, warzacych sie we wlasnym sosie,
groteskowe wzburzenie, ktére znalazto ujscie w zeszlo-
rocznej londynskiej uchwale walnego zjazdu Zwiazku
Pisarzy Polskich na Obczyznie. Ta krétkowzroczna rezo-
lucja, powzieta w dniach naszego wielkiego pazdziernika,
nacechowana niesmacznym patosem, pouczata cztonkéw
zwiazku i pisarzy do niego nie nalezacych, ze ,zgodnie ze
swa uchwala z 1947 roku winni nadal powstrzymac sie od
wszelkiej wspotpracy z instytucjami kontrolowanymi
przez wladze totalistyczne’. Jest rzecza znamien-
n[a], iz na 113 zarejestrowanych czlonkéw Zwigzku Pisa-
rzy za uchwalg glosowalo zaledwie 23. A trzeba przy tym
wzig¢ pod uwage - dodaje ,,Kultura” - ze szereg pisarzy,
nawet najwybitniejszych, do Zwiazku nie nalezy.

Redakcja ,,Kultury”, oceniajac negatywnie rezolucje¢
uchwalong przez przypadkowe grono oséb, przeprowa-
dzita wsrod literatéw nie nalezacych do Zwigzku i tych,
ktérzy nie uczestniczyli w rzeczonym zjezdzie, ankiete,
proszac o zajecie stanowiska w powyzszej sprawie. Od-
powiedzi rychlo naptynely w wielkiej obfitosci, lecz re-
dakcja odlozyta ich oméwienie do numeru styczniowego
w nadziei, ze obrady zapowiedzianego w Kraju Walnego
Zjazdu Zwiazku Literatéw pozwola uchwyci¢ caly nurt
wspoltczesnej literatury polskiej. O znacznej
dozie obiektywizmu $wiadczy nastepujacy komentarz re-
dakcyjny:

Jezeli wezmie si¢ pod uwage czolowa role, jaka w Polsce
odegrala literatura w ostatnich czasach, i jakie ogromne
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zadanie stawia przed nig najblizsza przyszlo$¢ — waga, jaka
do jej rozwoju przywiazujemy, oraz niepokoj, jaki wywo-
tuja w nas proéby jej zglajszaltowania czy wykorzystania,
zaréwno w kraju, jak i na emigracji - stang si¢ dla
czytelnikéw naszych zrozumiate*®.

Material uzyskany dzigki ankiecie ,,Kultury” wrozy,
moim zdaniem, najlepiej dla porozumienia naszego
z pisarzami polskimi przebywajacymi na obczyznie.
Przytlaczajaca wigkszo$¢ zdecydowanie potepita nieprze-
jednang postawe londynskiej grupki zacietrzewiencow.
Bardzo charakterystyczny jest np. gtos Marii Czapskiej
(Maisons Lafhitte), zastanawiajacej sie nad upartg nieche-
cig, z jaka niektére srodowiska emigracyjne odnosza sie
do kulturalnych instytucji w kraju: redakcji, wydawnictw,
akademii itp.

Smutny ten objaw zastanawia dzisiaj - pisze Czapska -
kiedy kontakty z ludZmi z kraju sg liczne, réznorodne i cat-
kiem swobodne. Ze instytucje te sa kontrolowane jak i caly
nardd, caly kraj - o tym wiemy, ale wiemy dzi$ réwniez, ze
ich bezpartyjni, a nawet nieraz partyjni kierownicy, sa Po-
lakami takimi jak i my, a w kazdym razie stojacymi blizej
sprawy polskiej anizeli my po kilkunastu latach odciecia
od kraju, Polakami, ktorych cele i dazenia zbiegaja si¢ na
niejednym odcinku z naszymi.

[...]**>. Mozna by mnozy¢ i mnozy¢ analogiczne cytaty.
Nie brak w wypowiedziach szyderczych uwag na temat

1 Por. ostatni akapit wprowadzenia do: Literatura emigracyjna
a Kraj. Ankieta ,,Kultury”, ,Kultura” 1956, nr 12, s. 50.

2 Pominieto fragmenty wypowiedzi: Konstantego Jelenskiego
o roli opozycji w ustroju demokratycznym, Pawla Hostowca
o ucisku cenzury w ciaggu wiekéw, Tadeusza Nowakowskiego
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»ukazu” grupki londynskiej, ktora chce, jak sie wyrazit
Gombrowicz, uszeregowa¢ pisarzy, ,,maszerowa¢ nimi*%,
uzywac ich do jakich$ naciskéw i demonstracji”. Milosz
odpowiedzial lakonicznie: ,Do zwiazku nie naleze. O co
chodzi w tej uchwale, nie rozumiem. Jest ona w razacej
dysproporcji do wydarzen w Polsce i $wiecie. W sprawie
drukowania w Kraju solidaryzuje si¢ catkowicie ze sta-
nowiskiem «Kultury»”, a w lidcie Marii Kuncewiczowej
(z Nowego Jorku) znajduje si¢ m.in. takie zdanie: ,Jako
rzeczy oczywistej, nie potrzebuje podkresla¢ tej sity mo-
ralnej, ktorg pisarz czerpie z rezonansu — cho¢by najbar-
dziej krytycznego — w Kraju swojego jezyka”. ,,Nawet nie
bardzo idealna Polska jest moja Ojczyzna i nic nie moze
mi sprawi¢ wiekszej radosci, jak najmniejszy bodaj pro-
mien nadziei, ktéry dla niej za§wieci” - napisal z Brazylii
M{ieczystaw] B. Lepecki. [...]*%.

Cytowatam in crudo®, bez komentarzy, wnioski
nasuwajg sie¢ same. Chodzito mi, jak widzi czytelnik,
o naszkicowanie nastrojéw panujacych wsrdd pisarzy
emigracyjnych, rozproszonych po $wiecie. Styszelismy
bezposrednio ich glosy. Sa w ankiecie nazwiska o wigkszej
lub mniejszej wadze literackiej, lecz kazdy glos jest glosem
Polaka. Z tym trzeba si¢ powaznie liczy¢, bo jak stusznie
powiedzial Juliusz Mieroszewski we wrze$niowym nume-
rze ,,Kultury”** - zaden rzad na diuzsza mete nie moze
sobie pozwoli¢ na ,luksus” ignorowania siedmiu milio-

z ocena czasopism krajowych, Klary Szpakowskiej, ktora z uzna-
niem wypowiadala sie na temat przemian politycznych w Polsce,
Henryka Schoenfelda o prawie korzystania z kultury.

% U Gombrowicza: nami.

4 Pomini¢to fragmenty wypowiedzi: Czestawa Straszewicza
o skromnym dorobku i nadziei na druk w Polsce, Wiktora
Ostrowskiego o radosci z oferty publikacji w kraju.

5 In crudo (tac.) - w stanie surowym, pierwotnym.

286 J. Mieroszewski, Dialog, ,Kultura” 1956, nr 9, s. 3-11.
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néw Polakéw zagranicznych. Wirdd tych siedmiu milio-
noéw jest, zdaje sie, ponad dwustu literatéw. Wyciagnijmy
do nich czym predzej dton ponad kordonem. Klimat
réznych §rodowisk pisarskich na emigracji pozwala na
przypuszczenie, ze wigkszo$¢ naszych kolegdéw skorzysta-
taby skwapliwie z mozliwo$ci porozumienia. Tendencja
ta zaznaczyla si¢ juz na spotkaniach w czasie lipcowego
Kongresu PEN-Clubu w Londynie.

Ktéz wlasciwie bylby przeciwny porozumieniu sie pi-
sarzy polskich wbrew odleglosciom, jakie ich dziela od
siebie na globie ziemskim? Niewielka grupa osob, ktore
utracily ,wyczucie pulsu narodowego” Mieroszewski
daje $wietng charakterystyke tego typu ludzi w numerze
1-2 ,Kultury” z 1b. [...]*".

I Mieroszewski stwierdza w konkluzji, ze wynik an-
kiety byl miazdzacy dla pandw, ktérzy powzigli anty-
krajowg uchwate. Miazdzacy nie tylko w sensie liczby
potepiajacych glosow, ale i jakosciowo: odmowili jej po-
parcia najwybitniejsi pisarze.

Jakiz jest koncowy wniosek z obrazu nakreslonego
przeze mnie stowami polskich pisarzy emigracyjnych?
Whioski sg dwa: primo, Ze nalezy czym predzej udostep-
ni¢ naszemu spoleczenstwu wartosciowa czes¢ ich do-
robku tworczego w postaci ksiazek, i secundo, zZe trzeba
jak najszersze grono tych pisarzy wciggnac¢ do naszych
jawnych dyskusji publicystycznych. Wartos¢ takich otwar-
tych polemik nie ulega juz dzi$ chyba zadnej watpliwosci.

Wiem, Ze pozostaje jeszcze strona finansowa sprawy
(dewizy!), ale to juz domena ekonomistéw. Sadzeg, iz pro-
blem to niezbyt ostry, skoro wiekszo$¢ pisarzy skfonna

7 Pominieto fragment zawierajacy charakterystyke emigracyj-
nego $rodowiska literackiego, opis obaw przed konfrontacja
z czytelnikami w kraju oraz wskazanie dominant literatury kra-
jowej i emigracyjne;j.
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byta zrzec si¢ honorariéw na korzy$¢ rodzin w kraju badz
nawet na cele publiczne - chociazby na budowe Biblioteki
Narodowe;.

Mimo istnienia wszelkich odcieni w pogladach i na-
wet, oczywiscie, zasadniczych réznic wspdlpraca nasza
z pisarzami emigracyjnymi zapowiada si¢ bardzo real-
nie na bazie trzech podstawowych elementéw programu
Frontu Jedno$ci Narodu, o ktérych méwitam na wstepie,
a ktorymi sg: suwerennos$¢, demokratyzacja i taktyka po-
lityczna liczaca sie z topografig i kalendarzem.



KAZ

Literatura emigracyjna a kraj

Minat juz na szczescie czas catkowitego braku zaintere-
sowania emigracjg ze strony oficjalnych czynnikéw. Dzis
staramy sie przerzuci¢ pomost pomiedzy rodakami roz-
sianymi po wszystkich kontynentach naszego globu a Ma-
cierzg, nawiaza¢ kontakt z emigracja tak starg, jak i nows,
nie stawiajac innych warunkow, jak tylko ten, by wszyscy
mieli przede wszystkim dobro kraju i narodu na uwadze.
Dzigki temu stanowisku z wolna przelamuja si¢ opory
i lody, stosunek pomiedzy naszymi bra¢mi na Zachodzie
a Ojczyzna staje si¢ coraz serdeczniejszy. U nas zrozumiano
bledy, a oni nauczyli si¢ docenia¢ osiggniecia, doniostos¢
i trwalo$¢ przemian, site i trwalos$¢ ustroju Polski Ludowej.

Oczywiscie nie wszyscy na emigracji tak czujg. Ist-
nieja kota, ktore nadal nie przestajg liczy¢ na trzecig wojne
i biatego konia. Ale wigkszos¢, zdrowa wiekszos¢, coraz
bardziej zmienia swoje oblicze. Rzecz jasna szczego6lnie
duze znaczenie fakt ten posiada dla dorobku kulturalnego
i jego tworcow na Zachodzie. Nie mozna tworzy¢ w ode-
rwaniu od kraju. Stad wydawa¢ by sie moglo, ze stuszna
inicjatywa naszych wydawnictw zblizenia literatury pisa-
rzy emigracyjnych czytelnikowi w kraju, moznos¢ edycji
nowych ksiazek w kraju — pomijajac juz oczywiscie te
korzysci finansowe, jakze wazne, wskutek pozatowania
godnej sytuacji pienieznej wigkszoséci tworcow — spotyka
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sie z przychylnym - jesli nie radosnym wprost — przyje-
ciem. Dla kazdego logicznie my$lacego czlowieka — jest to
truizm, niewarty nawet wyjasnien. Dla kazdego logiczne
myslacego - ale nie dla grupki pisarzy w Londynie. [...]**.

Ta niezwykta uchwala spotkala si¢ z naturalng kry-
tyka, i to zaréwno ze strony pisarzy emigracyjnych badz
to nie bedacych czlonkami Zwigzku (przewaznie twércy
o glo$nych nazwiskach), badz to nieobecnych na owym
Hhistorycznym” zebraniu, jak i tez ze strony spoleczen-
stwa emigracyjnego. Natychmiast tez po uchwale paryska
»Kultura” — najpowazniejsze polskie pismo literackie na
Zachodzie - oglosita na ten temat ankiete wérdd pisarzy
emigracyjnych. Rezultat jej — podsumowanie przynosi
wlasnie najnowszy numer ,,Kultury”, a obszerny cytat Mie-
roszewskiego jest wlasnie poczatkiem resumee redakcyj-
nego - stanowi druzgocaca kleske Zwiazku Pisarzy Polskich
na Obczyznie. Olbrzymia wigkszo$¢ pisarzy emigracyj-
nych, w tym niemal wszyscy twdrcy o nazwiskach gtosnych
w kraju, jak Tadeusz Nowakowski, Pankowski, Jelenski,
Mitosz, Herling-Grudzinski, Gombrowicz, Jézef Wittlin,
Zofia Kossak-Szczucka, Kuncewiczowa, Straszewicz i inni,
wypowiedzieli sie przeciwko niestawnej uchwale.

Dla blizszego zorientowania czytelnika, jak zdecy-
dowanie wigkszo$¢ pisarzy emigracyjnych odcina si¢
od stanowiska londynskiego Zarzadu Zwigzku Pisarzy,
pozwolimy sobie na przytoczenie poczatku odpowiedzi
Wiktora Ostrowskiego z Argentyny, odpowiadajacego
na famach ,,Kultury” na ankiete tego pisma. Wypowiedz
Ostrowskiego jest tak charakterystyczna, ze oszczedzi
nam wlasnego komentarza. [...]*.

285 Pominieto fragment tekstu Juliusza Mieroszewskiego Podsurmo-
wanie ankiety. Uchwata ,,Terlecki-Kisielewski” (akapity 1-3 1 5).

9 Pominieto fragment wypowiedzi dotyczacy opdznienia w nade-
staniu odpowiedzi na ankiete, rado$ci z oferty druku w kraju
i negatywnej oceny uchwaly.
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Stanowisko to podtrzymuje oczywista wiekszo$¢ pi-
sarzy emigracyjnych. Ilo§¢ nazwisk podpisanych pod
uchwalg jest znikoma. Ale czym motywowana jest ta sa-
mobdjcza - no bo jakze nazwac inaczej dobrowolne odci-
nanie sie od podstawy tworczej, od masowego odbiorcy,
jakim jest i tylko on moze by¢ - od czytelnika w kraju —
decyzja londynskiego Zarzadu Zwiagzku Pisarzy Polskich
na Obczyznie? [...]»°.

Mimo ankiety ,,Kultury”, mimo wielkiego oburzenia
spoleczenstwa emigracyjnego i nacisku opinii publicz-
nej Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie nie anulo-
wal uchwaty. W zakonczeniu wigc swego podsumowania
Mieroszewski pisze: ,,Poniewaz ze Zwigzkiem, ktory po-
dejmuje antypolskie uchwaty, nie chce mie¢ nic wspodl-
nego - zglositem moje wystapienie”. Znaczna cze$¢ pisarzy
emigracyjnych badZ w ogdle nie przystapita, badz tez
jeszcze wczesniej wystapila ze wspomnianej organizacji.
Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie obejmuje wiec
obecnie zaledwie garstke literatéw, na ogét o mato zna-
nych nazwiskach. Wigkszos¢ tworcow, zwlaszcza o powaz-
nym dorobku literackim, przyjela inicjatywe krajowych
wydawnictw entuzjastycznie. Juz w pierwszym kwartale
biezacego roku ukazg si¢ na potkach ksiegarskich wzno-
wienia oraz nowe pozycje co cenniejszych pisarzy emi-
gracyjnych, a dalsze pozycje zapowiedziane s w planach
wydawniczych. [...]*"

»° Pominieto obszerny fragment artykulu Juliusza Mieroszew-
skiego Podsumowanie ankiety. Uchwala ,Terlecki-Kisielewski”
z charakterystyka emigracyjnego srodowiska literackiego, opi-
sem obaw przed konfrontacjg z czytelnikami w kraju oraz wska-
zaniem dominant literatury krajowej i emigracyjnej (w tekscie
pomylka — Julian Mieroszewski), a takze fragment wypowiedzi
Zbigniewa Jordana o umystowosci utopijnej.

21 Pominieto zapowiedz dalszej dyskusji na ten temat.
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Pisarze emigracyjni wydaja swe ksiazki
w kraju

(Infl[ormacja] wi[asna]). Na Walnym Zjezdzie Zwigzku
Pisarzy Polskich na Obczyznie, ktdry odbyt sie 20 i 21 paz-
dziernika 1956 r., powzieto uchwate, ze przebywajacy na
emigracji pisarze polscy nadal beda powstrzymywali sie
od wszelkiej wspolpracy z instytucjami wydawniczymi
w kraju. Za uchwalg glosowato 23 spoérod 29 uczestnikow
zjazdu.

Jest to tylko pozornie ,przyttaczajaca wiekszos¢” glo-
sow przeciw udostepnieniu czytelnikowi polskiemu twor-
czo$ci pisarzy emigracyjnych. Liczba zarejestrowanych
czlonkéw Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie wynosi
bowiem 113 0s6b, przy czym szereg pisarzy emigracyjnych,
nawet najwybitniejszych — do Zwigzku nie nalezy.

O faktach tych informuje w jednym z numeréw pary-
ska , KULTURA” w artykule Literatura emigracyjna a kraj.

Problem jest zbyt wazny, a grono oséb uchwalajacych zbyt
przypadkowe, aby powyzsza rezolucja mogla wyrazaé
opinie literatury emigracyjnej. Redakeja ,,Kultury” posta-
nowila wigec przeprowadzi¢ ankiete wérdd pisarzy, ktorzy
badz nie uczestniczyli w walnym zjezdzie, lub do Zwigzku
nie nalezg.
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Z opublikowanych w ,,Kulturze” wypowiedzi wynika,
ze liczni pisarze polscy przebywajacy w réznych czesciach
$wiata nie solidaryzujg si¢ bynajmniej ze wspomniang
uchwala, wprost przeciwnie — wypowiadaja sie za druko-
waniem swych ksigzek w kraju. [...]*2

Tyle niektére wypowiedzi nadestane na [!] ankiete
»Kultury”. Widomym poparciem twierdzen ich autorow
jest fakt, ze juz w przysztym kwartale ukaza si¢ w sprze-
dazy ksigzki przebywajacych za granicg pisarzy polskich
wydane w kraju.

Beda to Transatlantyk®* i Slub*+ Witolda Gombrowi-
cza oraz Cudzoziemka Marii Kuncewiczowej*s. Ponadto
wydany zostanie tom zawierajacy caloksztalt tworczosci
literackiej Jana Lechonia (wydanie po$miertne)©.

Transatlantyk [!] i Slub ukaza si¢ po raz pierw-
szy w Polsce. Poprzednio byly drukowane w 1951 roku
w bibliotece paryskiej ,,Kultury”. Cudzoziemka (wydana
w okresie miedzywojennym) bedzie wznowieniem.

W dalszej kolejnosci, rowniez nakladem ,,Czytelnika”,
wydane zostang dwa tomy poezji zebranych Marii Ja-
snorzewskiej-Pawlikowskiej*”, Dwa ksiezyce Kuncewi-
czowej® oraz Na tropach Smetka® i Szczenigce lata’*°
Melchiora Wankowicza.

22 Pominieto krotkie cytaty z wypowiedzi Gustawa Herlinga-Gru-
dzinskiego, Marii Kuncewiczowej, Czestawa Milosza, Mariana
Pankowskiego oraz Zofii Kossak-Szczuckiej.

23 'W. Gombrowicz, Trans-Atlantyk, Czytelnik, Warszawa 1957.

204 W, Gombrowicz, Slub, Czytelnik, Warszawa 1957.

25 M. Kuncewiczowa, Cudzoziemka, Czytelnik, Warszawa 1957.

296 . Lechon, Poezje, Czytelnik, Warszawa 1957.

»7 M. Pawlikowska-Jasnorzewska, Poezje, t. 1- 2, Czytelnik, War-
szawa 1958.

28 M. Kuncewiczowa, Dwa ksigzyce, Czytelnik, Warszawa 1960.

29 M. Wankowicz, Na tropach Smetka, Czytelnik, Warszawa 1958.

o M. Wankowicz, Szczenigce lata, Czytelnik, Warszawa 1957.
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Umowy autorskie z Gombrowiczem i Kuncewiczowg
zawarte zostaly droga korespondencyjna, a z Wankowi-
czem bezposrednio, podczas niedawnej bytnosci w Polsce.

Odnos$nie do wydan dziel Pawlikowskiej-Jasnorzew-
skiej i Lechonia ,,Czytelnik” uzyskat zgode spadkobiercow.

Naktadem Panstwowego Instytutu Wydawniczego
ukaza si¢ rowniez Ferdydurke Gombrowicza* i Wy-
ktady [!] profesora Mmaa Stefana Themersona®*.

30 'W. Gombrowicz, Ferdydurke, PIW, Warszawa 1957.
S, Themerson, Wyklad profesora Mmaa, Czytelnik, Warszawa

1958.






Marian Kukiel3%

[List do redakcji]

[...]?°%. P. Juliusz Mieroszewski przypisuje mi o$wiadcze-
nie, ze ,trzeba by¢... cymbalem, by nie dostrzegaé istot-
nych zmian, ktére zaszty w Polsce”. Oklaskiwal rzekomo
te stowa. Byly to oklaski niezastuzone, bo tego nieparla-
mentarnego zwrotu jako zywo nie uzylem.

Natomiast odpowiedzialnos$¢ za powzigta nazajutrz
rano uchwale przypisuje prez. Terleckiemu i red. Kisie-
lewskiemu. Nalezafa si¢ wzmianka i mnie, bo nameczy-
fem sie nad ta uchwala w ciggu bezsennej nocy z soboty
na niedziele, gdy nie wiedzialo si¢, z czym odlatuja ci
z Kremla i czy czolgi sowieckie zatrzymaly sie, czy ida
dalej na Warszawe.

P. Juliusz Mieroszewski i niektdrzy inni uczestnicy an-
kiety traktujg nasza uchwale z 21 pazdziernika, jakby byta
powzieta nie tylko po zwyciestwie Gomutki, ale po tych
duzych przemianach, ktére ono przyniosto. W rzeczywi-
stosci byla powzieta, gdy nic nie byto wiadome i pewne
poza wielkim zmaganiem si¢ w Kraju pomiedzy narodem
a obca przemocy i jej stugami.

303 Zob. s. 130, przyp. 11.
34 Pominieto nawigzanie do dyskusji oraz zapowiedz zglaszania
poprawek.
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Czy w tej sytuacji mieliSmy milcze¢? Trzeba bylo po-
twierdzi¢ nasz stosunek do walki, co tam sie toczy, i nasza
stuzbe dla Kraju - przez to, ze jestesmy wolnym glosem
Polski. Nasz obowiazek, by o niej i za nig méwic¢ do $wiata.
Wysmiano zwrot o kofataniu do sumien wolnych naro-
doéw. Zapewne nie zmieni ono polityki rzagdéw. Ale taki
jest nasz obowiazek i nasza stuzba. Mlodzi powstancy
w Poznaniu wolali: ,,powiedzcie wolnemu $wiatu’, pdzniej
wegierscy pisarze, gdy czolgi sowieckie dtawily powstanie,
o to samo rozpaczliwie wolali. Gdyby pisarze emigracyjni
tego wotania nie wystuchali, to byloby wlasnie zerwaniem
solidarnosci z walczacym Krajem.

Co do oglaszania lub nieoglaszania prac pisarzy emi-
gracyjnych w Polsce — uchwata nie zrywatla solidarnosci
z pisarzami krajowymi, ktérzy walcza tam o wyzwolenie
mysli i stowa. Przeciwnie, podtrzymujac postanowienia
Z 1947, by nie wchodzi¢ w umowy z organami wydawni-
czymi monopolistycznego aparatu, wysuwala zarazem po-
stulaty przywrocenia wolnosci stowa i druku (co oznacza
oczywiscie wyrzeczenie si¢ monopolu partii komunistycz-
nej) i dopuszczenia do Kraju polskich i obcych wydaw-
nictw z wolnego $wiata — te same postulaty, ktore wkrotce
potem postawili pisarze w Kraju w podobnym sformuto-
waniu. Ze wzruszeniem czytalem ich uchwate. Z naszej
nie wynikato wcale, ze na przemiany w Kraju zamykamy
oczy, ale ze zmiane naszego stanowiska co do ogtaszania
prac w Kraju uzalezniamy od tego, co dla pisarza najistot-
niejsze jako warunek jego duchowej niezaleznosci. Lepsze
to chyba od tasiemcowych dysertacji na temat, w jakiej
walucie majg emigranci bra¢ honoraria od ,,Czytelnika”.
Ta dyskusja przyprawia tylko o mdlosci.
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Taki byl sens naszej ,,dretwej mowy”. By tres¢ jej osadzié,
trzeba ja — chocby sie nie podobata — przeczyta¢ uwaznie.
Z niektorych gtoséw w ankiecie wynikaloby, ze nie wszyscy
pisarze — nawet znakomici - umiejg czytac. [...]**.

35 Pominieto fragment polemiki z tekstem: J. Mieroszewski, Ewo-
lucjonisci i ,wyzwolericy”, ,Kultura” 1957, nr 1-2, s. 3-9.






Aleksander Bregman?*®
[List do redakcji]

[...]?”. Tymczasem zjazd obradowal w sobote, 20 paz-
dziernika, i zakoniczyl obrady w niedziele rano. W sobote
jedna rzecz tylko byla pewna, a mianowicie interwen-
cja polityczna Moskwy: ranna prasa byla przepetniona
wiadomos$ciami o ,,nalocie” przywddcoéw sowieckich na
Warszawe. Po potudniu nadchodzity wiadomosci o wiel-
kich ruchach wojsk sowieckich na granicy Polski i marszu
kolumn sowieckich na Warszawe. Interwencja wojskowa
Rosji grozita, jak si¢ zdawalo, lada chwila. Zwyciestwo Go-
mutki, usuniecie Rokossowskiego, pogodzenie si¢e z tym
Rosji — wszystko to nastapilo juz po zjezdzie.

Niektdrzy uczestnicy zjazdu, miedzy innymi i nizej
podpisany, uwazali w sobotg, ze w takiej sytuacji, w ktdrej
dalszy rozwdj wydarzen w Polsce jest nie do przewidzenia,
bytoby lepiej zaczekaé nieco z formutowaniem stanowi-
ska w takiej zasadniczej sprawie. Wigkszos¢ zebranych,
tacznie z przeciwnikami uchwaty, nie przychylita sie do
tego stanowiska. Sadze, ze gdyby sprawa byla ponownie
dyskutowana po uplywie tygodnia czy dwoch — wynik
moglby by¢ inny.

306 Zob. s. 245, przyp. 158.
37 Pominieto nawigzanie do dyskusji oraz zapowiedz zglaszania
poprawek.
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Druga uwaga: wielu uczestnikdéw ankiety nie wczytato
sie bodaj w pelni w jej tre$¢, ktéra bynajmniej nie stawia
sprawy tak kategorycznie, jak to sobie wyobrazajg. Doty-
czy ona sytuacji, w ktorej Polska ,,pozostaje w politycznej
niewoli i pod rosyjska przemocg”. Te okreslenia w pelni
stosowaly sie do stanu rzeczy w dniu 20 pazdziernika.
Dzi$, cho¢ Polska nie jest na pewno wolna, a grozba prze-
mocy sowieckiej nie jest zazegnana, sytuacja ulegta juz
zmianie.

Uchwala nakazuje ,,powstrzymywac si¢ od wszelkiej
wspolpracy z instytucjami kontrolowanymi przez wladze
totalistyczne”. Ale bynajmniej nie zakazuje wydawania
ksigzek w firmach niezaleznych od wtadz, jesliby takie
powstaly. A przeciez nadchodza juz wiadomosci o ,re-
prywatyzacji” takich firm jak Gebethner i WolfP*® czy
Arct?®. Jesliby zapowiedzi w pelni sprawdzily sie, powsta-
faby nowa sytuacja.

Tu tkwi takze klucz do sprawy honorariéw. Nie mo-
glem nigdy zrozumiec tezy, ze sprawe zalatwi wyplacanie
honorariéw w kraju. Problem nie polega na tym, czy pisa-
rzowi na obczyznie wyplaci si¢ honorarium w Londynie,
Nowym [J]orku czy w Warszawie, ale — moim zdaniem -
na tym, kto placi. Zupelnie co innego, gdy placi firma
wydawnicza z dochoddw uzyskanych ze sprzedazy danej

38 Gebethner i Wolff - wydawnictwo i ksiegarnia zalozone w 1857
roku przez Gustawa Adolfa Gebethnera i Augusta Roberta
Wolffa, mieszczace si¢ przy Krakowskim Przedmiesciu 15
w Warszawie. Zostato zlikwidowane przez wladze komuni-
styczne w 1950 roku.

3 Arct - zafozona w 1836 roku przez Stanistawa Arcta ksiggarnia
w Lublinie. W 1885 roku firma rozpoczeta dzialalnos¢ wydaw-
niczg. W 1881 roku jej prowadzenie przejal bratanek zalozy-
ciela, Michal Arct, ktory przenidst ja do Warszawy w 1887 roku.
W 1901 roku otworzyl drukarnie. Firma zostala zamknieta
W 1953 roku.
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ksigzki, a co innego, gdy ptaci placéwka rzadu totalnego,
i to z pieniedzy $ciagnietych z obywateli podatkami czy
wysokimi cenami. W pierwszym wypadku nie moze by¢
mowy o ukrytej subwencji od rezimu; w drugim - nie
mozna tego na pewno wykluczyc¢.

Chyba kazdy zgodzi sie, ze jest wielka réznica migdzy
umowy z Gebethnerem a umowg z Ministrem Obrony
Narodowej*™, i to w czasie, gdy na jego czele stal Rokos-
sowski!

3io Wydawnictwo MON istniato od 1949 roku. Wczesniej, od 1947,
pod nazwa ,,Prasa Wojskowa”.






Silva rerum [Mieczystaw Grydzewski]*"

O postawe pisarza emigracyjnego

[...]*> Mozna, rzecz prosta, wysuwaé w stosunku do tej
uchwaly te czy inne zastrzezenia. Mozna np. mie¢ watpli-
wosci, czy organizacje literackie, ciata zbiorowe, powinny
w ogdle wystepowad z podobnymi o$wiadczeniami, czy
nie prowadzi to do ,literatury kierowanej” i czy tego za-
kresu spraw nie nalezaloby pozostawi¢ indywidualnemu
odczuciu poszczegdlnego pisarza. Dalej, mozna np. uwa-
za¢, ze ,timing”?" uchwaly byl niewlasciwy i ze ogloszenie
jej w chwili postepujacego — podéwczas — procesu krusze-
nia kajdan w Kraju pociagato ryzyko opacznego jej przez
Kraj zrozumienia. Mozna wreszcie np. sta¢ na stanowisku,
ze prawdy gloszone w uchwale s3 tak oczywiste, ze nie
trzeba ich przypomina¢. To pewne wszakze, ze trudno nie
zgodzi¢ sie zaréwno z intencjami uchwaly, jak z postula-
tami, ktore wysuwa.

Mylne by bylo przekonanie, ze Kraj juz teraz znaj-
duje sie na drodze do wolnosci. Gomutka nie przestat
by¢ komunistg, a pod szatanskim storicem komunizmu
wolno$¢ usycha. Gomutka jest dzi§ katalizatorem raz

31 Zob. s. 23, przyp. 21.

32 Pominieto wprowadzenie, w ktorym autor cytuje tres¢ uchwaly.

35 Timing (ang.) — wybdr precyzyjnego momentu do rozpoczecia
i wykonania jakiegos dziatania z maksymalnym efektem.
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powstrzymujacym, raz przy$pieszajacym przemiany
w Polsce, ale ci, co go biora za Konrada Wallenroda,
przezyja niejedno rozczarowanie. Mozna by go raczej
przyrowna¢ do Pétaina®* czy Wielopolskiego®s, ktorzy
mierzyli - zresztg stusznie — ,,zamiary wedtug sit”

Wielopolski takze zachowywal godng postawe wobec
Rosji, takze uzyskiwal koncesje, pewien stopien auto-
nomii, ale nie myslat o oderwaniu Krélestwa od Rosji,
wiedzac, jak by si¢ taka proba skonczyta. Dlatego niemoz-
liwe s dzi$§ w Polsce wolne wybory, ktére by przyniosty
pogrom komunistéw z Gomulka wlacznie, dlatego nie
wolno dyskutowaé sprawy ziem zabranych, dlatego na
Katyniu spoczywa piecze¢ milczenia. I byloby zapewne
szalenistwem, gdyby w dzisiejszym polozeniu miedzyna-
rodowym stalo si¢ inaczej.

Ale wlasnie dlatego na emigracje¢ spadajg zdwojone
obowiazki, a im wieksze koncesje uzyskuje Kraj, tym bar-
dziej bezkompromisowa powinna by¢ emigracja. Emi-
gracja nie ma zadnego powodu do robienia ugody, ktora
musi robi¢ Kraj. Zatracenie tej linii granicznej réwnaloby
sie zatraceniu tej sprawiedliwej linii granicznej — ziemskiej
i ideowej — ktora powinna dzieli¢ Polske od Sowietow.
Zlanie si¢ literatury emigracyjnej z literatura krajowa mo-
globy sie skonczy¢ nie zlaniem si¢ dwdch bratnich nurtéw,
ale zlaniem sie ,,w morzu rosyjskim”

Nie ma oczywiécie zadnego znaczenia, czy ten lub inny
uczony emigracyjny oglosi lub nie ogtosi w Kraju ksiazki
na temat oderwany od wielkiej niedoli narodu polskiego.
Ale inne normy obowiazuja pisarza o zdecydowanej

314 Henri Philippe Pétain (1856-1951) — marszalek Francji, szef
rzadu Vichy.

315 Aleksander Wielopolski (1803-1877) — polski polityk, naczelnik
Rzgdu Cywilnego, zastepca prezesa Rady Stanu Krélestwa Kon-
gresowego.
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postawie ideowej, ktorej daje wyraz w swoich ksigzkach.
Wprawdzie zaraz po ukonczeniu wojny znalezli sie roz-
maici gorliwcy, ktorzy swoje wlasne utwory poddawali
cenzurze, przyfastrygowywali i przystosowywali do pra-
gnien i Zyczen Berman6w?* i Borejszow, zabieg ten jednak
spotkal si¢ z powszechnym potepieniem.

Pisarz emigracyjny o zdecydowanej postawie ideowej
nie mégtby dzi§ wydaé w Kraju kazdej swojej ksigzki.
Mogtby wydac te, ktore sa strawne dla rezimu, nie mogltby
wydac¢ tych, ktore nie sg strawne. Godzac si¢ na taki po-
dzial, wstepowalby w $lady literackich ,,comprachicos™”,
znieksztalcaczy wlasnego oblicza, o ktérych wyzej byla
mowa. Wspoéldziatanie ze wspanialtym wysitkiem pisa-
rzy krajowych nie moze polega¢ na fatszowaniu wysitku
emigracji.

Ruch wydawniczy w Kraju jest ogromny, przescignat
wszystko, czego sie mozna bylto spodziewa¢, i na tym tle
dorobek emigracyjny uwydatnilby sie tylko wtedy, gdyby
do koncertu krajowego wnidst nowq nute. Kraj moze si¢
obejs¢ bez Wielkiej NiedZwiedzicy Wierzynskiego*®, Ru-
bikonu Nowakowskiego®® czy Traktatu poetyckiego Mi-
fosza’, jesli nie wolno mu poznaé Krzyzow i mieczy™,

316 Jakub Berman (1901-1984) - dziatacz komunistyczny. Czlonek
Biura Politycznego KC PPR (1944-1948), nastepnie KC PZPR
(1948-1956). W latach 1952-1954 sekretarz KC PZPR odpowie-
dzialny za o$wiate. Obok Bolestawa Bieruta i Hilarego Minca
jedna z najwazniejszy osOb w PZPR w latach 1949-1956.

37 Comprachicos - handlarze niewolnikéw opisani przez Wiktora
Hugo w ksigzce Czlowiek smiechu. Porywali dzieci i poprzez
przetrzymywanie ich, na przyktad w dzbanach, tworzyli ,,po-
twory” sprzedawane do cyrkow.

38 K. Wierzynski, Wielka Niedzwiedzica, Warszawa 1923.

319 7, Nowakowski, Rubikon, Warszawa 1935.

322 C. Mitosz, Traktat poetycki, Paryz 1956.

» K. Wierzynski, Krzyze i miecze, Londyn 1946.
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Silva rerum [Mieczystaw Grydzewski]

Ksiegi zazalet: pielgrzymstwa polskiego® czy Zniewolonego
umystu?. I nawet — dozwolieno cjenzuroju®> — pelne wy-
danie dziel Zofii Kossak, Kuncewiczowej i Wankowicza
nie zastapi mu Na nieludzkiej ziemi Czapskiego, Miedzy
miotem a sierpem Grubinskiego® czy Innego swiata Her-
linga-Grudzinskiego, ktére pozostang zakazane.

W marcowym zeszycie ,,Kultury” Londynczyk nazywa
uchwale Zwigzku Pisarzy uchwaly ,antykrajowq’, dodajac,
ze chcac ,,ratowa¢ honor emigracji’, ,Kultura” musiala
»rozpisa¢” ankiete wérdd pisarzy emigracyjnych, i ze uzy-
skala 32 odpowiedzi, ktére uchwate potepity. [...]3.

Wystgpienie Londynczyka zajmie honorowe miejsce
w dziejach najgorszych obyczajow polemicznych. Nazwac
bowiem uchwale, zaczynajaca sie od stéw: ,,Pisarze polscy
tacza sie myslg i sercem z narodem polskim walczacym
o wyzwolenie, skladaja hold tym, co padli ofiarg tyranii
i przemocy’, ,uchwalg antykrajowg’, tylko dlatego ze pi-
sarze nie chcg wydawac¢ swoich ksiazek w instytucjach
uzaleznionych od totalnego rezimu komunistycznego, i za
jednym zamachem wystapi¢ wobec Kraju z oskarzeniem
krajowej pisarski o niezastosowanie si¢ do ogloszonego
dekretem Londynczyka bojkotu Zwiazku Pisarzy Pol-
skich na Obczyznie - to zaiste rekord obrzydliwosci, ktory
trudno bedzie przescignac.

22 T. Nowakowski, Ksigga zazaleti i pielgrzymstwa polskiego, Bruk-
sela 1949.

323 C. Mitosz, Zniewolony umyst, Paryz 1953.

324 Dozwolieno cjenzuroju (ros.) - dozwolona cenzura.

35 W. Grubinski, Miedzy mlotem a sierpem, Londyn 1948.

326 Pominieto polemike z Mieroszewskim na temat londynskiej wi-
zyty Hanny Malewskiej.



Wactaw Iwaniuk3*”
[List do redakcji]

Uzupetniajac mojg wypowiedz w sprawie uchwaly Sto-
warzyszenia Pisarzy Polskich na Obczyznie, oswiadczam,
ze z dniem wydrukowania jej w ,,Kulturze” rezygnuje
z cztonkostwa i tak dlugo, jak uchwata ta istnie¢ bedzie,
nie chce mie¢ nic wspolnego ze Stowarzyszeniem.

Nie moge w tym momencie zdoby¢ si¢ na minimum
tolerancji w stosunku do autoréw tak antypolskiego wy-
stapienia i nie widze zadnego usprawiedliwienia dla tego
monstrualnego tworu, bedacego konglomeratem pustych
zdan i wyswiechtanych zwrotéw, przy ktérych szczero$¢
i piekno jezyka polskiego jest tylko legends. Przypomina
mi si¢ w tej chwili taktowne i z talentem zredagowane wy-
stapienie pisarzy polskich w sprawie Wegier, przy ktérym
uchwata londynska jest klasycznym przyktadem ,,dretwej
mowy” napisanej ,,dretwym sercem”

Czgsto przezywam we $nie i na jawie sen, widzenie:
Oto sa powszechne i demokratyczne wybory w Polsce.
[...]"%

Czy mimo takiej swobody mozna tudzi¢ si¢ co do re-
zultatow? Wierzy¢, zeby kto$ z emigracyjnych wielkosci
mial szanse? Nie! Absolutnie, kategorycznie, logicznie

27 Zob. s. 27-28, przyp. 36.
328 Pominieto opis snu o wolnych wyborach w Polsce.
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nie! Polacy wybraliby jakiego§ Gomutke, ale bylby to
Gomutka z krwi i kosci, polski i autentyczny - nie emi-
gracyjny. Jestem przekonany, ze zdecydowana wigkszos§¢
emigrantéw glosowalaby na kandydata krajowego. Nie
ten wiec moment bylby zaskoczeniem, ale - i tu dotykamy
sedna sprawy — co zrobitaby masa niezdrowych marzycieli
politycznych, zapatrzona w przedwojenny obraz Polski,
przekonawszy sie po wynikach wyboréw, ze juz nigdy nie
ujrza raju utraconego? Jestem przekonany, ze zawiedzeni
opusciliby Polske razem z policja UNO. Nic by juz ich nie
obchodzily losy samostanowigcego o sobie Kraju i ma-
dre hasta wyuczone na Zachodzie. Wyjechaliby uprawia¢
w dalszym ciggu antypolska, kurza polityke.

Zdziwilo mnie stanowisko Mackiewicza w ostatniej
ankiecie ,,Kultury”. Sprawiedliwy czytelnik ucieszytby sie
z tylu uczciwie sformulowanych odpowiedzi. Dla Mackie-
wicza jednostronno$¢ ich byta tak monotonna, ze zmu-
sita go do wzigcia udzialu w ankiecie. Nie istota ankiety,
nie zasadnicza postawa Polaka i pisarza kierowaly Mac-
kiewiczem, ale pozytywna zgodno$¢ odpowiedzi. Jezeli
Mackiewicza razi ,dretwa mowa” wielu pisarzy, to po
przeczytaniu jego wypowiedzi juz nie razi, ale przeraza
»dretwe serce” autora Drogi do nikgd [!]*.

Pan Mackiewicz wynalazl ,zlotego cielca’, w ktorego
uwierzyt, emigracje polityczng — i wara komukolwiek
w imie czystodci ,politycznej” uczciwie sympatyzowaé
z Polskg, komunikowac si¢ z narodem, wspdtpracowaé na
tak waskiej, ale istotnej stycznej: w dziedzinie literackiej,
gdzie wlasciwie pisarz dzieli si¢ sam z sobg najintymniej-
szymi wyznaniami i wzruszeniami, ktére okresla si¢ po-
pularnie dzielem literackim. Nie! W imig ,,ztotego cielca”
tymi wyznaniami, tak bardzo osobistymi, nie mozna po-
dzieli¢ si¢ z Krajem, bo tam panuje polityczna zaraza.

329 ] Mackiewicz, Droga donikgd, Londyn 1955.
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Wiemy, ze w ,,zarazie” tej matki karmia dzieci, mlodziez
uczy sie w szkolach, nasi najblizsi modlg si¢ o chleb co-
dzienny, uczeni pisza ksiazki, a mtodzi kochajg sie, de-
klamujac milosne wiersze, zto i dobro ida pod reke, jak
zawsze i we wszystkich punktach kuli ziemskiej. W tym
wszystkim istnieje, niestety, bolesny pyt polityczny, ktéry
gdy chwila wlasciwa nadejdzie, zdecydowana dton narodu
zetrze ze swojego oblicza. Struktura naszego $wiata jest
dzis taka, ze nie mozna obej$¢ si¢ bez tego pylu w ustroju
panstwa. Wiemy dobrze - i o tym karcacy nas nauczy-
ciel Mackiewicz powinien tez wiedzie¢ — ze zaden jesz-
cze filozof, nie méwigc o plytkich politykach, nie ustalit
bezspornej tabeli dobrych i ztych ustrojow politycznych.
Najpi¢kniejszy ustrdj pafistwa ,,A” moze zamieni¢ w ru-
ine panstwo ,B” i odwrotnie. Ustr6j to przeciez cate
spoteczenistwo i ono moze by¢ zle lub dobre, madre lub
wynaturzone, a nie idea wyssana z gtowy lub, jak bywa
czesciej, z palca. Zreszta, cale narody przeobrazajg sie,
a co dopiero ustroje polityczne. Gdyby jednak w jakims
ogolnym zaslepieniu wigkszo$¢ dazyta do samobdjstwa
politycznego, to tym bardziej madre glosy panéw Mac-
kiewiczéw, Terleckich i jego ,,chtopcow” potrzebne sg jak
pasy ratunkowe dla tongcych. Nie méwigc juz o tym, ze
przebywajac na Zachodzie, nauczyli$my sie szanowac glos
wigkszo$ci. Ale moze Monachium nie jest tak bardzo na
Zachodzie? [...]°.

33 Pominieto fragment polemiki z Mackiewiczem w sprawie dumy
z powodu niedrukowania w kraju.






Stanistaw Szablowski3*
[List do redakcji]

[...]52 P. Jozef Mackiewicz powiada, Ze ,emigracja po-
lityczna zaklada nie wewnetrzna, legalng opozycje do
panujacego ustroju, a negacje tego ustroju, z zakwestio-
nowaniem legalno$ci ustanowionych przez niego wladz
i instytucji, az do panstwowych firm wydawniczych wy-
acznie”. Czy skadinad stuszne okreslenie emigracji nie
zostalo nieco przeholowane? Czy tracimy status emigranta
po przeczytaniu ksigzki wydanej w Polsce przez instytucje
wydawnicze wylonione przez rzad komunistyczny? Czy
kazdy, kto otrzymal z Polski chociaz jeden list lub wystat
za posrednictwem poczty polskiej cho¢by jedng paczke
do raju [!]*3, przestal by¢ emigrantem, zbrukawszy sie¢
kontaktem z rezimowg instytucja?

P. Mackiewicz wprowadza mimochodem pojecie sta-
tutu pisarza emigracyjnego. Skoro juz o tym mowa, warto
zastanowic sie, na czym taki statut polega. Czy ogranicza
sie do strony negatywnej: zwalczania dyktatury komuni-
stycznej, czy obejmuje rowniez strone pozytywna: starania

33t Stanistaw Szablowski - opublikowal miedzy innymi Nasz stosu-
nek do zagadnieti gospodarczych i jego geneza (Londyn 1953).

332 Pominieto polemike z Jozefem Mackiewiczem na temat relacji
z komunistami.

333 Prawdopodobnie miato by¢: Kraju.
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o oswobodzenie Polski? Jestem osobiscie przekonany, ze
pisanie do Kraju w pewnych okolicznoéciach moze by¢
jednym z czynnikéw przyczyniajacych si¢ do uzyskania
swobody przez Polske. Jesli tak jest, pisarz emigracyjny
powinien stara¢ si¢ wykorzysta¢ wszystkie zgodne z jego
sumieniem okazje do pisania do Kraju, jesli w ten sposéb
moze we wlasciwy sposdb wplynac na przemiany w Kraju.

P. Jozef Mackiewicz lamentuje nad mozliwoscig konca
pis$miennictwa emigracyjnego. Ale przeciez cata emigracja
polityczna czeka na swa likwidacje, na to, by nareszcie
wygast powdd jej istnienia. Termin obumarcia pismien-
nictwa emigracyjnego jest zagadnieniem do dyskusji, sam
fakt wynika z istoty emigracji polityczne;.

Sprawy poruszane przez p. Jozefa Mackiewicza i jego
poglady sa sprawa wazng. Obecnie, kiedy zaczynamy sie
dzieli¢ na emigracji na dwa wielkie stronnictwa, tych, kto-
rzy widza przemiany zachodzace w Polsce, i tych, ktérzy
w nie nie wierzg, nalezy pilnie obserwowac krystalizacje
pogladéw obu grup.



Zdzistaw Broncel3
[List do redakcji]

[...]?s. Trzeba wiec uzupelnié, ze wniosek A[leksandra]
Bregmana proponowal dwie rzeczy: a) potwierdzenie
deklaracji z 1947 roku postanawiajacej wstrzymac sie od
oglaszania czegokolwiek w kraju; b) zwotanie osobnego
zebrania dla ponownego sformulowania tej zasady.

Tego rodzaju kompromis wydaje mi si¢ tak zwanym
»Ccyganskim kompromisem”, polegajacym na oddaniu
jednym konia, a drugiej stronie - konskiego ogona. Nic
dziwnego, ze przeciwnicy ograniczania swobodnej dzia-
talnosci pisarza arbitralnymi decyzjami, a przy tym odrzu-
cajacy zawsze dawng deklaracje czesci cztonkow Zwigzku,
musieli si¢ wnioskowi Bregmana sprzeciwi¢. Deklaracja
z roku 1947 nigdy nie obowigzywala calo$ci Zwiagzku; byla
podpisywana imiennie - i tak na przyktad pamietam, jak
goraco sprzeciwial sie jej Jan Bielatowicz, dzi$ gtéwny
felietonista redagowanego przez J[6zefa] Kisielewskiego
»Zycia” i obronica ostatniej uchwaly. Potwierdzenie jej roz-
szerzyloby ja na innych.

A. Bregman nie zwrécil wida¢ uwagi, ze istotng spo-
sobno$¢ unikniecia bledu i spowodowanych przez niego

334 Zob. s. 102, przyp. 194.
335 Pominieto nawigzanie do listu Aleksandra Bregmana i cytat
z tego listu.
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rozdzwigkdéw dawal dopiero wniosek nizej podpisanego.
W dyskusji nad niefortunng uchwalg nigdy jakos$ nie
wspomniano, jakie dwa wnioski przeciwstawialy sie so-
bie podczas pierwszego dnia walnego zebrania i jaka byta
istota wyboru dokonywanego przez jego uczestnikow.
Pora to przypomniec.

Moj wniosek brzmial: ,Walne zebranie itd. odracza
dyskusje nad projektem uchwaly, przedstawianym przez
powotang przez prezesa T[ymona] Terleckiego specjalng
komisje pod przewodnictwem J. Kisielewskiego, az do
czasu osobnego zebrania w tej sprawie, do ktérego moz-
liwie szybkiego zwotania zobowigzuje przyszly Zarzad”
Whiosek taki nie przesadzal meritum sprawy i pozwa-
lat na jej spokojne rozwazenie w chwili, gdy ogoét bedzie
juz lepiej poinformowany o wydarzeniach w kraju. Tu
A. Bregman ma racje, iz zebranym spieszylo si¢ do roz-
strzygniecia sprawy od razu, gdyz za wysunietym przeze
mnie kompromisowym rozwigzaniem trudnosci opowie-
dzialy sie tylko trzy osoby. Przyjeto natomiast wniosek
przewodniczacego (!) zebrania Zyg[munta] Nowakow-
skiego, ktéry brzmial: ,Walne zebranie itd. przyjmuje
w zasadzie wniosek Komisji, odkladajac jego sformulo-
wanie do dalszego ciggu Zebrania w dniu nastepnym”
Nie bardzo wiem, jak mozna uchwala¢ wniosek ,,nie sfor-
mutowany”, a wiec pozbawiony i formy, i tresci rzeczo-
wej, i wagi prawnej. Ale wida¢ prawnicza logika obrad
byla mniej wigcej taka jak ich przenikliwos$¢ polityczna,
skoro dziwaczny wniosek uchwalono przy trzech tylko
glosach sprzeciwu. Nastepnie powotano komisje dla przy-
gotowania tekstu poprzednio uchwalonego wniosku. Te
metody obrad sprawily, ze nie widzialem celu w dalszym
uczestniczeniu w Walnym Zebraniu odbywajacym sie
w podobny sposéb. Smiem jednak przypisywaé swej kil-
kakrotnej krytyce projektu Kisielewski-Terlecki pewna
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zastuge - dzielong z prof. Kukielem - zwrdcenia uwagi
zebranych na niedopuszczalny ton i tre$¢ pierwotnie pro-
ponowanego tekstu i tym samym uratowania Zwigzku
od jeszcze dotkliwszej utraty autorytetu, niz stalo si¢ to
w wyniku calej sprawy.

Tak wiec Walne Zebranie rozstrzygato wowczas miedzy
odroczeniem dyskusji a natychmiastowym wystapieniem
przeciw drukowaniu w Polsce. Dlaczego zwolennikiem
tej demonstracyjnej uchwaly tak sie spieszyto? Sadze, ze
sg tylko dwa prawdopodobne wyttumaczenia. Albo zdano
sobie sprawe, ze wkrotce pomyst uchwaty wyda sie niero-
zumny i tak zginie sposobno$¢ ,,zastuzenia sie ojczyznie”,
albo tez po prostu nie wiedziano, co si¢ dzieje w kraju,
od dawna nie orientujac sie, ku czemu kraj idzie. Osobi-
$cie przyjmuje to drugie przypuszczenie. Zycie umystowe
w kraju niektorzy pisarze i publicysci lekcewazyli od tak
dawna, tak sie od niego izolowali, zamykajac si¢ w prymi-
tywnych formutkach intelektualnych i politycznych, Ze nie
znajac go, tym samym - nie rozumiejac go, nie mieli zad-
nej nadziei, by cokolwiek mogto ulec zmianie. W chwili
dokonywania si¢ doniostej zmiany - uczynili sztandar ze
swego paseizmu, akcji przeciwstawili pustostowie. Gdy
nadzieje i zdolno$¢ ryzyka posiadat kraj, utracita je grupa
publicystow, dziennikarzy i pisarzy emigracyjnych. Céz
za paradoks!

%%

Popelnianie bledéw jest rzeczg ludzky. Wstrzas wywo-
tany przez wydarzenia w Polsce byt tak silny, ze nalezato
oczekiwaé wznowienia dyskusji i odwotania, czy cho¢by
zmodyfikowania owej uchwaly wynikajacej po prostu ze
stanu idealnej niewiedzy. Ale izolacja od Zycia jest trudna
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do przezwyciezenia, wytwarza bowiem $wiat fikcyjnej
walki i fikcyjnej cnoty, majestatu itd. [...]**.

Tak na przyktad niemile robi na mnie wrazenie wszel-
kie stwarzanie pozoréw odzegnywania si¢ od uchwaly,
oslanianie jej wstydliwym milczeniem a zarazem brak
krokéw, ktére moglyby wplynac¢ na jej odwotanie. Rozu-
miem tych, co jg zwalczaja, rozumiem tych, ktorzy - w do-
brej wierze — bronig jej, atakujac stabe punkty odmiennego
stanowiska; nie rozumiem takich, ktérzy albo udaja, ze nic
sie nie stalo, albo udaja, ze nie wiedza, o co chodzi.

3¢ Pominieto uwagi dotyczace sprawy Hanny Malewskiej.



Stefan Legezynski*¥
Uchwala

Toczaca sie od kilku miesiecy dyskusja na temat uchwaty
Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie przybiera takie
aspekty, Ze jestem zmuszony zabra¢ glos.

Przede wszystkim nieustannie dolewana jest ,,benzyna
do ognia” przez ,,Kulture”, a p. Mieroszewskiego w szcze-
g0lnosci, padly tez glosy niepowazne, ze ci, ktoérzy opo-
wiedzieli si¢ przeciw uchwale (opowiedzieli si¢ w kilka
tygodni lub miesiecy po jej powzieciu) — to w wiekszosci
pisarze powazni, gdy za uchwata opowiedzieli si¢ pisarze
mniejszego kalibru.

Z chwila kiedy pozostajemy na emigracji jako emi-
gracja polityczna, mamy prawo i obowiagzek zajmowa¢
stanowisko w stosunku do tego, co si¢ w Kraju dzieje.
Mam przed sobg artykut sprzed 10 lat, jaki zamiescil na ta-
mach ,,Orta Bialego” Tymon Terlecki. Nosi on tytul Jasna
uchwata i zamgcona dyskusja, co moze postuzy¢ zupelnie
dobrze do globalnej oceny dyskusji prasowej na temat
uchwaty 1956 roku.

Zasadniczo bowiem nic si¢ nie zmienilo w ciagu 10 lat,
jezeli chodzi o zasadniczy uklad polityczny. Tak jak daw-
niej rzadzg komunisci, Polska pozostata w bloku sowiec-
kim i ten uklad stosunkéw zwalczamy my - emigracja

337 Zob. s. 246, przyp. 160.
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polityczna. Oczywiscie nie wszystko jest identycznie ta-
kie samo w rzeczach drugorzednych. Jestesmy w okresie
»odwilzy”, a zalezno$¢ polskiej partii komunistycznej od
centrali moskiewskiej jest luzniejsza, poza tym Gomutka
jest przyzwoitym czlowiekiem.

My, wolni pisarze na emigracji, mamy prawo nie zgo-
dzi¢ sie, by drukowano nas w Kraju, a tych - ktérzy dru-
kuja — mamy prawo usuna¢ z naszego grona. [...]*5.

Drobna grupa oponentéw przeciw uchwale nie przy-
byta w dniu drugim obrad, tak ze uchwala powzigta zo-
stala jednomyglnie przez zebranych.

Uchwala nazywana jest czesto ,uchwalg Kisielewski-
—Terlecki”. Dla wyjasnienia sprawy podaje, ze byty doko-
nane prace nad tekstem uchwaly, ktérg przedstawiono
dnia 20 pazdziernika ub.r. Pracom patronowali: J6zef Ki-
sielewski i Marian Czuchnowski, a w komisji zasiadali
inni czlonkowie - w tym Tymon Terlecki z racji urzedu
prezesa Zwigzku. Biorac pod uwage dyskusje z dn. 20
pazdziernika, wyloniono drugg komisje, na ktdrej czele
stanal Marian Kukiel, i tekst ten ogloszono ostatecznie
(podaje go powyzej).

Jak wigc wida¢, uchwata nie byla pochopna i jest jedy-
nie zaznaczeniem stalego stanowiska w momencie, ktory
Zwigzek uznal za stosowny. [...].

Przypisek Redaktora:

Mysle, ze wszyscy byliby$émy bardzo wdzieczni za-
réwno Zwigzkowi Pisarzy Polskich na Obczyznie, jak
i Szanownemu Korespondentowi, gdyby nam wyjasnili,
w jaki sposob Zwigzek zamierza wyprowadzi¢ Polske
z bloku sowieckiego i w jakim stopniu przytoczona wyzej
niefortunna uchwata moze nas do tego celu przyblizy¢.

3% Pominieto nawigzanie do uchwaly i jej tekst.
339 Pominigto informacje o Zjezdzie Kultury w Paryzu.
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Uchwata

Utrzymujemy swoje: uchwala ta nalezy do najbardziej
cierpkich nieporozumien, jakie si¢ na emigracji ostatnio
zdarzyly. U jej podstaw lezy wyrazone takze w liscie p. Le-
gezynskiego przeswiadczenie, iz ,,zasadniczo” w Polsce
»hic sie nie zmienilo” i ze zmiany dotycza ,rzeczy dru-
gorzednych” Nie dziwilbym si¢ np. Zwigzkowi Ksiggo-
wych, ktérzy - stusznie lub nie — uchodzg za ludzi bez
wyobrazni. Ale pisarze?

Znacznie prosciej bytoby, gdyby zwrdcono uwage na
daty: uchwala zostala powzigta na kilka dni przed wy-
darzeniami pazdziernikowymi, co ulatwia wycofanie si¢
z pomylki. Obstawanie przy pomylce po tylu miesigcach
to woda na mtyn nie tylko demagogdw, ale i podzegaczy
do jakiej$ nowej tragicznej awantury. A przeciez nie takie
byly intencje Zwiazku Pisarzy.

Tak zwane ,drugorzedne sprawy” ulozyly sie w ten
sposob, ze kazda uchwale trzeba bardziej wazy¢ zlotem
niz milczenie.

Oczywiscie obowigzkiem pisarzy jest walka o dopusz-
czenie do kraju ksigzek i wydawnictw emigracyjnych, ale
to jest calkiem inna sprawa.






Uchwala Zw[igzku] Pisarzy Polskich
na Obczyznie. Pisarze emigracyjni
mog3 publikowac swe prace w Kraju

Zwigzek Pisarzy Polskich na Obczyznie na walnym ze-
braniu odbytym ostatnio w Londynie zmienit swe dawne
negatywne stanowisko i pozostawit pisarzom do wolnego
uznania decyzje publikowania prac w Kraju.

Jak dotad Zwigzek, na zasadzie powzietej przed kilku-
nastu laty uchwaly, zabranial swym czlonkom publikowa-
nia swych prac w Kraju. Stanowisko to bylo krytykowane
zaréwno przez pisarzy krajowych, jak i przez niektérych -
emigracyjnych. Uchwala w tej sprawie brzmi:

Walne Zebranie stoi na stanowisku, ze o publikowaniu
w Kraju decydowaé winno sumienie pisarza jako wol-
nego czlowieka, dazacego poza Krajem do wyzwolenia
ojczyzny — gdy jest to w jego przekonaniu stuzba kulturze
polskiej, nie poddajaca go w zalezno$¢ od aparatu totali-
stycznego nadal dzialajacego w Kraju.

Poza tym zebranie powzielo nastepujace uchwaty:

Walne Zebranie Pisarzy Polskich na Obczyznie stwierdza,
ze sytuacja literatury w Kraju nie odpowiada obudzonym
przed rokiem nadziejom usuniecia metod totalizmu ko-
munistycznego w zyciu kulturalnym mimo dokonanych
zmian. W zwigzku z tym Walne Zebranie wystepuje
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Uchwala Zw/[igzku] Pisarzy Polskich na Obczyznie...

przeciw ograniczeniu wolnosci stowa, odcinaniu literatury
emigracyjnej od spoleczenstwa w Kraju, przeciw niedo-
puszczaniu publikacji z Zachodu, a zwlaszcza wydawnictw
emigracyjnych, konfiskowaniu przesylanych ksiazek, cza-
sopism, a nawet materialéw naukowych.

Walne Zebranie protestuje przeciw krepowaniom swo-
body mysli i stowa mnozacym si¢ niepokojaco w ostatnich
czasach, a w szczegdlnosci przeciw cenzurowaniu i znie-
ksztalcaniu tekstow autoréw polskich.

Walne Zebranie wyraza gleboki podziw dla zdecy-
dowanej wigkszo$ci naszych Kolegdw, biorgcych czynny
udzial w trudnej i cigzkiej walce o wolno$¢ stowa i catego
zycia narodowego.

Walne Zebranie solidaryzuje sie z nimi we wszystkich
tych poczynaniach.

Liczne ostatnio przyklady nieposzanowania tekstow
literackich, m.in. prac Stefana Zeromskiego i Jana Lecho-
nia, nakazujg daleko idaca ostroznos$¢ wobec oficjalnych
wydawnictw pafstwowych. Oczywistym warunkiem jest
uszanowanie autoryzowanego przez pisarza tekstu. [...]*.

34 Pominigto informacje o powolaniu nowego zarzadu z Wiesta-
wem Wohnoutem na czele.



Zdzistaw Broncel

Spoznieni i nieprzekonani

Londynski zjazd Zw[igzku] Pisarzy 1957/[19]58 byt zebra-
niem zamierajacego stowarzyszenia. Na zjezdzie nie zjawit
sie nikt z mtodszego pokolenia literackiego, wychowanego
juz w Anglii. Nikt z ,, Merkuriusza™#, nikt z ,, Konturéw”3.
Polskie srodowiska literackie spoza Anglii, zrazone me-
toda waskiej grupy londynskiej narzucania im zdania,
zbojkotowaly zjazd. Tak wigc w szesnascie oséb, jesli ob-
licza¢ ilo$¢ uczestnikow wedlug decydujacego gtosowania,
dawano upust ambicji rozstrzygania o losach literatury.
Jest chyba bezsporne, ze polityczne i kulturalne oblicze
emigracji najpelniej przedstawiajg dwa periodyki: londyn-
skie ,Wiadomoséci” i paryska ,,Kultura” Redakcje ich nie
byty reprezentowane na niedawnym zjezdzie Zwl[iazku]
Dziennikarzy, a mozna by nadto ulozy¢ dos¢ diugg li-
ste pism i polskich srodowisk prasowych, z ktérymi

s Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zy-
cie Akademickie” - miesigcznik wydawany przez grupe po-
etycka ,, Kontynenty” w Londynie w okresie od stycznia 1955 do
grudnia 1956 roku. Nastepnie przeksztalcony w ,,Merkuriusza
Polskiego — Zycie Akademickie” - miesiecznik ukazujacy sie
w okresie od stycznia 1957 do listopada 1958 roku.

32 Kontury” - rubryka mtodych pisarzy emigracyjnych druko-
wana na famach ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolierza”
w latach 1957-1960.
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Zdzistaw Broncel

zawodowa organizacja dziennikarstwa emigracyjnego
w ogole nie posiada kontaktu. [...]*%.

Na ostatnim zjezdzie pisarzy najprostsza droga wyjscia
z klopotliwej sytuacji bylo przekreslenie odpowiednim
o$wiadczeniem ,niemadrej” uchwaly, co w niczym nie
przeszkadzalo wysunieciu projektéw protestu wobec re-
presji, jakie spotkaty w Polsce niektére pisma. Szesnascie
0s0b, obecnych na zebraniu, moze sprobowaé naprawie-
nia wlasnego bledu i usuna¢ istniejace zadraznienie, ale
nie moze rosci¢ sobie pretensji do przemawiania w imie-
niu calego pismiennictwa. Niestety, stala ambicjg wielu
organizacji emigracyjnych jest sktadanie o$wiadczen bez
sprawdzenia, czy istnieje po temu odpowiedni mandat.
Egzekutywa PRJN*# bedzie przemawia¢ w imieniu emi-
gracji, cho¢ jej emigracja nie wybrata. Zwiazek Pisarzy
bedzie dazyt do zabierania glosu w imieniu ogétu pisza-
cych bez najmniejszej nawet proby zbadania ich opinii.
Propozycj[e¢], aby przed jakakolwiek deklaracja zapytaé
o zdanie kolegéw spoza Londynu, zebranie kategorycznie
odrzucito. Zrozumiale, jest to zabieg na rzecz utrzymania
wigkszosci glosow za odpowiednig rezolucja, obrona mo-
nopolu na polsko$¢ i niepodleglosé.

Wymowa rzeczywisto$ci byla jednak na tyle silna,
ze powolano piecioosobowy zespdt dla przygotowania
o$wiadczenia, ktére by przekreslato zeszloroczne po-
mysly bojkotu wydawnictw krajowych. Komisja byta
zgodna, je$li idzie o wskazanie na rosnace ograniczenia
szanowanych poczatkowo rozsadnych granic swobody
prasy. Natomiast byly rézne zdania w stosunku do zasady

3 Pominieto oceng wymowy ankiety ,,Kultury”.

344 Prawdopodobnie zaszla pomytka w druku, mowa o TRJN -
Tymczasowej Radzie Jednosci Narodowej, powolanej podczas
Nadzwyczajnego Walnego Zjazdu Zjednoczenia Polskiego
w Wielkiej Brytanii 9 lipca 1954 roku.
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Spdznieni i nieprzekonani

oglaszania w kraju prac autoréw emigracyjnych. Nizej
podpisany wysunal mysl, ze kazdemu pisarzowi nalezy
pozostawi¢ catkowita swobode decyzji. Red. J[ozef] Ki-
sielewski ograniczyl to stwierdzeniem tego, co Zwigzek
uwaza za ,,dopuszczalne’, a co za ,,niedopuszczalne”

W mym przekonaniu byl to nawrét do nieudanego
ustanawiania przez Zwigzek jakichs niemal szkolnych re-
gulek, ktorych ludzie dorosli i odpowiedzialni z gory nie
zechcg bra¢ pod uwage.

W konicu przedstawiono zjazdowi dwie odmienne pro-
pozycje. Zebranie przyjeto tekst J. Kisielewskiego dziewie-
ciu glosami przeciw siedmiu. W ten sposéb podtrzymano
niedobry obyczaj pozowania na wyrocznie, na rzekomag
wiadze ogétu pisarzy, stowem - fikcje emigracyjna wyni-
kajaca z degeneracji form zycia politycznego. Dwa glosy
decydowaly o nowym pisarskim kanonie moralnym.
Wiszystko to przemilcza rozestany przez Zwiazek biuletyn,
ograniczajac si¢ do niezbyt $cistego stwierdzenia, iz nowg
deklaracje uchwalono wiekszoscia gloséw. W rzeczywi-
sto$ci bylo inaczej — przeszed! projekt red. Kisielewskiego,
odmienny od tekstu podanego w biuletynie. Tu wszakze
nastgpifa dziwna rzecz: spostrzezono groteskowos¢ sy-
tuacji, kompromitacja zeszloroczna podziatala jednak
ostrzegajaco. Ci, co glosowali za pozostawieniem sprawy
»sumieniu pisarza” a jednocze$nie za ustawowym ograni-
czaniem glosu sumienia, albo liczyli na szersze poparcie,
albo tez mieli cichg nadzieje, Ze ich glosy - dokumentu-
jace lojalnoé¢ polityczng — nie zdolaja przewazy¢.

Powiedzmy zwyczajnie — przestraszono si¢ wlasnego
oblicza. Wbrew zatem przyjetym zwyczajom przeprowa-
dzono reasumpcje dopiero co powzietej uchwaly, zmie-
niono zdanie na poczekaniu i odrzucono przed chwilg
przyjety projekt red. Kisielewskiego.
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Zdzistaw Broncel

Zebranych ratowata z klopotu dr Danielewiczowa [!]3%,
proponujac tekst, ktory tez zostal ostatecznie przyjety -
bez glosow inicjatoréw dawnej uchwaty. Do tego wyniku
Zwigzek nie doszedt prawidtowa droga, gdyz zmiana raz
powzietej uchwaly wymaga zwotania w tym celu osobnego
zebrania, ale wynik nie jest najgorszy. Skonczylo sie narzu-
canie pisarzom jakich$ autorytatywnych opinii, miejsce
prezesa po Terleckim zajal Wiestaw Wohnout. Niestety,
akcja przeciw zeszlorocznym praktykom nie zdolala na
tyle uzdrowi¢ stosunkéw, by przyjety ostatecznie tekst
uznaé jedynie za propozycje, jaka nalezy przesta¢ wszyst-
kim cztonkom Zwigzku mieszkajagcym poza Londynem
i poza Anglia. Nie zrobiono tego skromnego kroku, ktory
bylby pierwszym na drodze przywrécenia powszechnosci
emigracyjnemu stowarzyszeniu pisarzy.

Tegoroczna deklaracja Zwigzku zawiera wyrazy uzna-
nia dla kolegéw w kraju, wywolane gléwnie przebiegiem
zjazdu w Poznaniu, za zdecydowang postawe w obronie
swobody twodrczosci artystycznej.

O ilez silniejszy, wymowniejszy bylby protest Zw. Pi-
sarzy przeciw zamykaniu czasopism literackich w kraju,
gdyby pochodzit od organizacji zajmujacej wlasciwe sta-
nowisko w(e] wlasciwym momencie, a nie z rocznym
opdznieniem. Nie na wiele si¢ przyda uchylenie zakazu
drukowania w kraju w chwili, gdy jest juz o wiele trudniej
pewne rzeczy wydrukowac. Jedyna pociecha, ze mato kto
sie liczyl ze stanowiskiem Zwigzku Pisarzy sprzed roku.

[...].

35 Mowa o Marii Danilewiczowej (zob. s. 128-129, przyp. 7).
¢ Pominigto uwagi na temat Zjazdu Dziennikarzy RP w Lon-
dynie.
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