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Stalym predmétem badatelského zajmu ceskych i slovenskych odbor-
nika zastava velmi slozitd problematika vzniku a pocatkd Slovand a potom
jejich expanse do stredni Evropy. Vlastni otdzkou ethnogenese se nejnovéji
zabyval L. E. Havlik a to jednak rozborem antickych pisemnych pramena
s nejstarsimi zminkami o Slovanech (L. E. Havlik 1973a) a potom studii
opakujici jiz drive jim vyslovené nazory o nehistoriénosti predstav existence
jakési davné slovanské jcdnoty a jediné pravlasti (L. E. Havlik 1973b).
Poznani pocatku slovanského osidleni na dnesnim ceskoslovenkém Gzemi
je pri absenci déjepisnych zprav odvislé pouze na studiu archeologickych
pramenu (obecné o teto otdzce J. Poulik 1973b, 9-11, B. Chropovsky
1973a, 253, Z. Vafa 1973a, 399 - 400); z nekolika nové publikovanych nale-
zU casné slovanskych paméatek (srov. J. Bubenik 1973, R. Snéasil 1973d,
73, Z. Vafia 1973c, 46-47, 81 -82 a snad i L. Ko$nar, J. Waldhauser
1973) je nepoehybné velmi cenny material z béchovického sidlisté (S. Venci
1973). Pozoniiodny je prcdevsim na taméjsich keramickych nalezech vyskyt
vyzdobv provedené kolky, které svédci o dotyku Slovani s germanskym
prostfedim (S. Venci 1973, 371 - 384, o obdobné zdobené keramice z Ni-
transka B. Chropovsky 1973b, 292). Nakolik pomuze resit vzajemny vztah
obou téchto ethnik archeologicky material i z jinych lokalit (kupr. ze Svijan,
srov. L. Kosnar, J. Waldhauser 1973), ukaze teprve budouci badani.
Za zminlvu jisté stoji, ze podle nazoru nékterych toponomastiku se slovanska
kolonisacni vina na nasem Uzemi setkala pouze s nepatrnymi zbytky pred-
choziho germanského osidleni (soudi tak E. Schwarz, srov. J. Skutil 1973a).

1 déjinna problematika nasleduji(;iho avarsko-slovanského obdobi je
prevazné resitelna pouze na podkladé archeologickych pramenud (strucné
0 teto otazce B. Chropovsky 1972, 57 - 61, tyz 1973a, 250, 254). Ulavnim
pramenem jsou pfedevsim rozsahla kostrova pohfebisté s typickymi nalezy

* Clének uvadi tez nékter6 studia publikované jiz v roce 1972, pokud tyto nebyly
registrovany vo 81. Ant. X X1, 1974, 181 - 200.



ozdobnych kovani (nejnovéji byly takové hrbitovy zkoumany v Sale, viz
Z. Cilinska 1973b; vyborné, predevsim materialové publikace se dockalo
avarsko-slovanské pohrebisté v Zelovcich, srov. Z. Cilinska 1973c). Jak
ukazuje detailni studium téchto nekropoli, lze v jejich vybavé i Upravé zjistit
Tircité odchylky (upozorfiuje na né Z. Cilinska 1973c), kt.eré mohou v urcitych
pripadech ukazovat i rozdily ethnické (Z. Cilinska 1973a). Nepochybné
zvlastni postaveni méla v avarsko-slovanském obdobi Bratislavska brana
(Z. Cilinska 1973e, 244, L’. Kraskovska 1972, 77 - 79) a potom vubec
celé zapadni a severozapadni pomezi avarského kaganatu, kde se postupné
vytvarely zarodky budoucich slovanskych statnich utvarid (P. Ratkos
1973; o hranici mezi Slovany a sférou avarského vlivu Z. Klanica 1973a,
341 - 343, s nékterymi nazory tohoto badatele vyslovil naposledy souhlas
J. Unger 1973e). Velkému zajmu se opétovné tésil problém puvodu a chro-
nologie soudobéozdobnéindustrie (predevsim Z. Cilinska 1972,t4z 1973b,535-
536, tdz 1973c, 21 - 23,taz 1973d, D. Bialekova 1973, okrajovékupr. O. Kru-
pica 1973, 80). Ceskoslovensti badatelé shodné odmitaji vyklad, ze by byla
vyluénym znakem pouze noméadského ethnika; jak ostatné ukazuje i studium
substratovych slov, byla ethnickd skladba obyvatelstva v Karpatiké kotliné
v tomto obdobi znadné pestrd (V. Poldk 1973b). Z historické problematiky
7. a 8. stoleti, resitelné pouze na podkladé pisemnych prameni, se znovu
uvazovalo o pavodu Avaru (H. W. Haussig 1973, srov. téz A. Avenarius
1973) a potom opétovné o Samové Wogastisburgu (J. Kejf 1973; o vychodni
Ixranici Samovy rise uvazovala na podkladé archeologickych nélezi Z. Ci-
linska 1973c, 29).

Kupodivu celkem maly zajem poutala na sebe v poslednim obdobi his-
torickd problematika velkomoravské rise. Vedle nesporné velmi cenného
piispévku o Metodéjové narodnosti, kK némuz dal podnét rozbor jednoho
mista ze druhé kapitoly frivola Metodéjova (V. Tkadléik 1972), diskutovalo
se opétovné o lokalisovani centra Velké Moravy. Analysa pisemnych pramenu
(k ni D. Trestik 1973e, 878 - 884, 891) zcela ve shodé s poznatky ziskanymi
archeologickym vyzkumem ukazuje na vyznamné postaveni Mikulcic (J.
Poulik 1972, 45 -46, tyz 1973b, 11 - 18); odchylny nazor V. Hrubého
(1972, 97 - 99), ktery naopak hleda toto centrum na Staroméstsku, je vsak
obéma vyse uvedenymi badateli odmitan. Ze slovenskych lokalit velkomo-
ravského obdobi (celkové o Slovensku v 9. stoleti B. Chropovsky 1972,
62 - 67, tyz 1973a, 251 - 253) ukazuji vysledky archeologického vyzkumu na
vyznamné postaveni Nitry, kam mnoho odbornikd umist'uje — na podkladé
zprav pisemnych pramenu vsak presné nelokalisovatelné — Svatoplukovo
sidlo pred r. 870 (srov. B. Chropovsky 1973b, o postaveni Nitranska ve
velkomoravské risi P. Ratkos 1973a, 356 - 359). Nakolik je opravnéna myslen-
ka, ze na sklonku 9. stoleti se pokusili severoitalsti vladcové o navazani
kontaktu s Velkou Moravou, aby tak snaze celili mad'arskému nebezpeci
{tak usuzuje z nalezu tii severoitalskychdenaru v Mikulcicich T. Kucerovska
1973, 13 - 14), ukaze snad v budoucnu pripadna diskuse o tomto problému.



\ devéatéin stoleti se pozvolna vytvarel i premyslovsky stat, ktery byl
zpocatku pod silnym vlivem Velké Moravy; dokumentuji to nejen vlastni
historické zpravy, ale i archeologické nélezy (Z. Smetanka, L. Hrdlicka,
M. Blajerova 1973, R. Turek 1973a). K jeho rozvoji a i expansi prispél
potom v nasledujicim stoleti nemalou mérou i dalkovy obchod (K. Benda
1973a, v jeho clanku vsak i rada velmi diskusnich myslenek a predevsim
naprosto neudrzitelny nazor o sepsani tzv. Bavorského geografa az na pocatku
10. stoleti). Zajimavy pokus o strucné védecko-popularni shrnuti problema-
tiky pocatku premyslovského statu (se zvlastnim akcentem na otazky spole-
censké struktury) pochazi z pera D. Tiestika (1973a). Chronologicky na
néj navazuje kniha R. Nového (1972) vénovana sirokému komplexu otazek
predevsim socidlnich déjin premyslovského statu 11. a 12. stoleti. Rozsah
tohoto prehledu neumozfiuje podrobnéjsi komentar k uvedené knize (srov.
0 ni povsechny referat Z. Simecka 1973), o niz se jisté bude mezi nasimi histo-
riky jesté diskutovat. Jednim z historicky dolozenych politickych cinu Pre-
myslovcld v poloviné tricatych let desatého stoleti byl boj o hxad, kterérnu
vladl jakysi vicinus subregulus. Z. Vafia (1973d, 279 - 280) se nyni pokusit
tentd objekt lokalisovat na hradisté u Levous; je skoda, ze autor neprihlédl
k nékterym nejnovéjsim historicky m studiim, které shodné a dosti presvédciveé
hledaji tentd hrad na teritoriu srbském. Zavér zminéné Z. Vanovy studie
(Z. vafa 1973d, 280 - 286) je potom pokusem o rekonstrukci rozsahu luckého
uzemi a lokalisaci jeho kraju. V ramci nékterych historickych udalosti z roz-
mezi 9. a 10. stoleti a potom z pocatku 11. véku pokusit se Z. Yafia vysvétlit
1 déjinny vyznam libusinského hradisté (po predchozi védecké publikaci
téchto nazorl byly nyni zverejnény i ve formé védecko-popularni, viz Z. Vafia
1973c, srov. také tyz 1973a, 369 - 370); nékteré autorovy zavéry vyvolaji
zrejmé nesouhias a diskusi. Z jednotlivych dalsich historickych problemu 10.
stoleti se opétovné uvazovalo o datu zavrazdéni knizete sv. Vaclava (Z. Fiala
1973b kategoricky odmitl pokus F. V. MaresSe o zarazeni teto udalosti k r. 929
a obhajoval vérohodnost data 935), o historickém vyznamu germanskych
jmen prislusnikd premyslovské druziny (H. Bulin 1973b vyslovil souhlas
s vykladem ,T. Ludvikovského), o zatozeni prazskeho biskupstvi (pocetna
literatura k teto otazce je uvedena nize) a potom o cesko-polskych stycich
ve druhé poloviné 10. stoleti (velmi obsirné s radou zavaznych poznatki
H. Lowmianski 1973, 548 - 575).

Moravskymi déjinami obdobi povelkomoravského se piedevsim v za-
jimavé psané kapitole zabyval R. Novy (1972, 139 - 165), ktery sledoval
otazku jejiho pripojeni k premyslovskému statu, vznik taméjsi nové statni
a cirkevni organisace i problematiku spolecenské struktury. Moravskych
déjin 11. stoleti se dotyk& i nazor rakouskych badateld, kteri lokalisuji na
dolnorakouské hradisté u Thunau znamé udalosti s dobytim jednoho bieti-
slavského hradu v r. 1041 (H. Friesinger, H. Mitscha-Marheim 1972, 222).
Pouze jenom referativni je potom R. Hurtuv (1973) posudek M. Zemkovy
prace o vyvoji moravsko-uherské hranice.



Z problemu slovenskych dejin povelkomoravskeho obdobi (celkove o nieb
B. Chropovsky 1972, 67 - 69, tyz 1973a, 262 - 263) uvazovalo se predevsim
na podklade archeologickych nalezu o staromad’arskem zasahu na Slovensko
(A. Tocik 1973); v teto souvislosti je nesporne zajimavy i rozbor staromad’ar-
skeho knizeciho hrobu ze Zemplina, ve kterem N. Fettich spatruje pohreb
Almose (V. Budinsky-Kri¢ka, N. Fettich 1973). Velmi vyznamnym
uspechem slovenske medievalistiky je R. Marsinova edice diplomatickych
pramenu k nejstarsim slovenskym dejinam, ktera je v recensich velmi priz-
nive hodnocena (J. Spevacek 1973, V. Uhlar 1973). Editor tohoto kodexu
se nynl s uspechem pokusit i o celkovou charakteristiku slovenskych listin
z let 1000 - 1235 (R. Marsina 1973c).

Velmi slozitou otazkou socialni a tridni skladby slovanske spolecnosti
rane stredovekeho obdobi se zabyvali prevazne historikove (R. Novy 1972,
29 - 62, D. Tres$tik 1973a, na podklade udaju Kosmovy kroniky S. Rus-
socki 1973). Hmotne prameny napomahaji k reseni teto slozite problematiky
pouze nekterymi dilcimi poznatky, jako kupr. zjistenim existence opevnenych
velmozskych dvorcu (o techto objektech na Morave predevsim B. Dostal
1973 a struéne C. Stana 1972, 138 - 139, na Slovensku B. Chropovsky
1973a, 256, A. Ruttkay 1973c, 469, k problemu datovani dvorce v Ducovem
P. Ratko$ 1973b), porovnavanim rozdilu v urovni hmotne kultury hradist'
a vesnickych sidel (k teto otazce kupr. na podklade mikulcickych nalezu
J. Poulik 1972, 30 - 32, tyz 1973b, 16) ci nalezy nekterych importovanych
a velmi cennych vyrobku (kupr. hedvabnych latek, o nich M. Kostelnikova
1973a, 60, taz 1973c, 8, 9, 47). Nakolik pomuze resit tuto problematiku stu-
dium homogenity pohrebist’ a take ritualnich zvlastnosti (na tuto moznost
upozornil pri analyse skeletoveho materiatu z pohrebistev Lahovicich J. Cho-
chot 1973, 457), zustava zatim otevrenou otazkou.

Problematikou nejstarsich ceskych pravnich dejin se v posledni dobe
zabyvala pouze jedna studie a to jeste v okrajove souvislosti s vykladem
vyznamu tzv. bretislavovych dekretu (R. Zeleny 1973, 58 - 59).

Velka pozornost odborniku nekolika vednich oboru je vsak naproti tomu
venovana rozsahu a promenam zasidleneho uzemi v rane stredovekem obdobi
Ai'cheologove predevsim upozornili na zavazny nalez dokladajici kolonisaoi
zapadniho Sedlcanska jiz na rozhrani 9. a 10. stoleti (J. Hrala 1973), rozpo-
znali ostruvkovity charakter nejstarsiho slovanskeho osidleni Cernokostelecka,
kde teprve vprvnipolovine 13. stoleti bylo vytvofeno souvisle osidleni (J.Klap-
§te 1973) a potom sledovali postup osidlovani jihovychodniho podhurl
Chribu (R. Snasil 1973a); tam se take podarilo areheologicky zachytit i po-
stupnou koncentraci osidleni na pfelomu 12. a 13. stoleti (R. Snasil 1973a,
106, 108), tedy jev podmineny zmenami v rane stredoveke ekonomice a liis-
toricky dolozeny na velmi $irokem teritoriu (M. Stepanek 1973, 24 - 28, 36).
Zatim nejkomplexneji s prihlednutim k poznatkum vsech dejepisnych disciplin
(zvlaste vsak samotne historii) byl u nas sledovan vyvoj osidleni Kosicke-
kotliny; cenna monografie B. Varsikova dockala se nyni publikace sveho



druhého dilu (B. Varsik 1973). Mnohem stru¢nej$i R. Zuberdv pokus o sle-
dovani stejné tématiky na Jesenicku je prevdzné zaméren az na raladsi obdobi
(srov. recensi J. Bakaly 1973b). Jak ukazuji stndie Z. Bohacovy napomuze
pri studiu déjin osidleni velmi mnoho i rozbor kostelnich zasvéceni (Z. Bohéac
1973b, 382 - 384) a potom i sledovani geografického vztahu polohy kostelu
a sidlisfi (Z. Bohac 1973a). Velka zasluha toponomastiky na feseni teto otazky
je vseobecné znama (srov. strucny prehled jejich vysledkda: J. Kuchar,
S. Utéseny 1972, 427 - 428). Predevsim toponomastickym materiatem mame
také pro rany stredovék dolozeno i zamérné presidlovani obyvatelstva a to
nékdy i na velké vzdalenosti; ve vykladu, ktera vsechna jména oznacuji
tzv. zajatecké ci presidlenecké osady, neni vsak dosud jednoznacné shody
(k teto otazce srov. J. Kuchar, S. Utéseny 1972, 438 - 440, R. Srarnek
1973a, M. Majtan 1973, B. Varsik 1973, 317 - 320, V. Davidek 19733,
265).

Vpodstaté jenom dilci jsou nové poznatky o staroslovanském zemédélstvi,
kterym se zabyvalo pouze nékolik malo studii. Vedle strucného prehledu
jeho vyvoje v raném stredovéku, napsaného vsak zajimavym zpusobem
(M. Stépanek 1973, 30 - 37), a shrnuti prinosu narodopiseného badani pro
feseni této problematiky (J. Kramarik 1973), dotkli se téchto otdzek pouze
paleobotanikové pri analyse rostlinnych zbytku nalezenych pri archeologic-
kych vyzkumech (o plodinach péstovanych v Mikulcicich E. Opravil 1973a,
0 nalezech kulturnich plodin na slovenskych lokalitach E. Hajnalova 1973a
o rostlinach péstovanych a rostoucich v okoli stfedovékych osad E. Opravil
1973b). Pouze ojedinély hlas pfedpokladajici existenci trojpoli hluboko pied
12. stoletim (J. Kudrnaé 1973b, 419) nedojde zrejmé pfiznivého ohlasu
(srov. opacny vyklad M. Stépanka 1973, 32 -43). Také o chovu dobytka
v raném stredovéku nalezneme v nové literature jenom nékolik strucnych
zminek (M. Stépanek 1973, 34, 37, F. Petrasek 1972, 16 -17).

Z jednotlivych odvétvi staroslovanské podomacké a iemeslné vyroby
pfindsi archeologicky vyzkum nejvice pramenného materiatu ke studiu
lirncirstvi. Jim se zabyvala studie sledujici v ceském keramickém inventari
pronikani moravskych prvkd (R. Turek 1973a) a potom dva prispévky
hodnotici zcela protikladné vyznam znacek na dnech nadob (Z. Vafia 1973e,
V. Go$ 1973a, 378). Z dalSich keramickych vyrobkd byly pred casem podrobné
1). Hejdovou a B. Nechvatalem analysovany dlazdice; tato prace byla nyni
podrobné a kladné ohodnocena J. Carkem (1973). K lepSimu poznani Urovné
staroslovanského kovéarstvi a jim uzivanych vyrobnich technik a postupu
velmi prispivaji metalografické rozbory nékterych zeleznych vyrobku (V. Ma-
ly 1973, R. Snasil 1973d, 73 - 74). Pro celkovy rozvoj rané stredovéké ekono-
miky nebyl vSak zrejmé rozhodujici vyvoj jednotlivych néastroju, jako spise
jejich zobecnéni a nakonec i masové pouziti (zdUrazfiuje to M. Stépanek
1973, 30). Vyznamnym pxodukcnim centrem zelezarskych vyrobkda bylo
v 1 poloviné 9. stoleti hradiste v Pobedimi (D. Bialekova 1972, 103 - 105);
taméjai nalezy umoznily napr. i zevrubnou analysu ostruh (D. Bialekova



1972, 105 - 107). V mladsim obdobi Ize potom archeologicky prokézat zelezar-
skou cinnost na Blansku, kde byta také v sirokém méritku vvuzivana povrcho-
va loziska hnédeld (V. Souchopova 1973). Z dalsich vyrobnich odvétvi
byty zjisteny archeologické doklady dehtarstvi (o starsim objevu D. Bialekové
se zmifiuje J. Barta 1972, 22) a potom sklarstvi (B. Chropovsky 1973b,
295). V souvislosti se sklafstvim je velmi zajimavé upozornéni jazykovédcu
na mistni jméno Monor, které patrné oznacuje rané stredovékou osadu vy-
robcd nahredelnikd (R. Krajcovic 1973, 29 - 31). Velmi podrobné bylo
nyni analysovano velkomoravské textilnictvi (M. Kostelnikova 1973c,
0 dalsich textilnich nalezech M. Kostelnikovéa 1973a, ktera také publiko-
vala nélez sitovacich jehlic z Mikulcic, viz tdz 1973b). Nesporné cennym
pramenem pro poznani rané stredovékého sperkarstvi a jeho vyvoje na nasem
Uzemi se stanou nové nalezy nadhernych sperku z pohrebiste u Kralovskée
jizdarny na Prazském liradé (Z. Smetanka, L. Hrdlicka, M. Blajerova
1973). Cast jich byla zrejmé zhotovena primo na ceském Uzemi a ukazuje
potom vyvoj sperku 10. stoleti z ozdob predclioziho velkomoravského obdobi.
Zatim malo je znam sperk z mladsich obdobi, kde archeologie dosud zapa,si
1s nékterymi zakladnimi otazkami jeho chronologie (srov. upozornéni Z. Sme-
tanky 1973b, 463 - 464 ma labilitu dosavadnich nazori na datovani esovi-
tych zausnic, o stejném problému A. Ruttkay 1973b, 38 - 39).

Dosud stale jenom sporadické a zpravidla pouze neprimé jsou doklady
0 rané stiedovéké tézbé rud a ruznych nerostd. | kdya se zatim nepodarilo
nalézt v okoli Blanska stopy po exploataci povrchovych lozisek hnédele, lze
vsak z taméjsi napadné kumulace slovanskych osad se stopami zelezarské
vyroby opravnéné usuzovat na jejich vyuziti (V. Souchopova 1973). Zatim
nerozreSena zustava otazka puvodu stribra pouzivaného pri razbé ceskych
denard (nové provedené spektralni analysy mincovniho kovu naznacily
moznost, ze Premyslovci a Slavnikovci uzivali k mincovani stribra pochéazeji-
ciho z odlisnych lozisek, srov. P. Radomérsky 1973, 92 - 101) a stejné ne-
znamy je i zdroj zlata; nedavny archeologicky vyzkum sejpd na Strakonicku
nepfinesl zatim presvédcivé doklady pro taméjsi rané stredovéké ryzovani
(J. Kudrnac 1973a). Diky petrografickému rozboru jsou vsak jiz mnohem
presnéjsi nase predstavy o tézbé stavebniho kamene a hornin uzivanych
kupr. k hotoveni zernovl (o teto otdzce vicekrate psali J. Stelel, J. Malina
1973). ISTakolik rozsiri nase znalosti rané stredovékého homictvi toponoma-
stika studiem mistnich jmen odvozenych od hornictvi (o jejich soupis se pokusit
V. Davidek 1973a, 247 - 263) zustava zatim (predevsim pro casto nejistou
chronologii téchto nazvud) otevrenym problemem.

Jak ukazaly archeologické vyzkumy celé rady hradisek, byla tato vyznam-
nymi stredisky remeslné prace (srov. napr. D. Bialekova 1972, 103 - 105,
J. Poulik 1973b, 15 a predevsim J. Kudrnéac 1973b, 421). Po archeologické
strance toho zatim vsak mnohem méné vime o remesiné produkci ve vesnickych
sidlech, ktera vsak byla pozdéji zaktadem ekonomické moci knizete (D. Ties-
tik 1973a, 63 - 64). Pro vyrobni cinnost v téchto osadach svédci kupr. nalezy



rznych peci, jejichz presné funkcni iirceni (hrncirské, chlebové ci jiné) neni
casto zatim dost dobre mozne (R. Snésil 1973c, 82, tyz 1973e, V. Nekuda
1973, 91, V. Go$ 1973b, 63).

Soustavny zajem ceskoslovenskych archeologu poutaji na sebe staro-
slovanska hradiste. Casto mnohaleté vyzkumy nékterych téchto objektu
byto mozne jiz uzavrit a pristoupit k celkovémn archeologicko-historickému
zhodnoceni ziskaného materidlu. Stalo se tak v, pripade Starych Z&mku
u Lisné (C. Stafia 1972), Starého Mésta n Uherského Hradiste (V. Hruby
1972), Libnsina (Z. Vana 1973c), Levous (Z. Vana 1973d), Nitry (B. Chro-
povsky 1973b) a Pobedimi (D. Bialekova 1972). Na radé objektd vsak
vyzkum trva, jako je tomu kupr. v Mikulcicich (J. Poulik 1972, tyz 1973b,
11-19, Z. Klanica 1973c), v Praze na Vyaehrade (B. Nechvatal 1973)
a jinde. Archeologicky vyzkum také definitivné rozfesil spornou otazku, zda
existovalo slovanské hradiste v Praze — Podhori. Pri vykopech tam totiz
nebyly nalezeny vubec zadné staroslovanské pamatky (M. Pridrichové
1973, 214). Problémem stéle vsak zustava, zda stalo slovanské hradiste i kdesi
na uzemi dnesniho Uherského Brodu (tuto moznost nadhodil J. Pavelcik
1972, 39); stejné tak zatim ani posledni archeologické nalezy z hradiste u Osvé-
timan (P. Michna 1973, 194) neprinesly obecne prijatelné reseni funkce
tamejsiho hradiste. Prizkum mnoha hradist’ nashromazdil jiz o nich takové
mnozstvi poznatkd, ze byto mozno pristoupit i k nékterym obecnym Gvaham
0 jejich vyznamu pro soudobou ekonomiku (J. Kudnbac 1973b), kult a na-
bozenstvi (M. Solle ,1973) a konecné o poméru k pozdej$im mestum (ve
strucnosti R. Marsina 1973a, 339). V celé rade studii byta resena i velmi
slozitd problematika historické funkce jednotlivych hradist’ a potom jejich
mozny vztah k urcitym znamym historickyni udalostem. Opétovné se uva-
zovalo kupr. o Wogastisburku (J. Kejr 1973), o centralnim hradu velko-
moravské rise (literatura byla citovana vyse), o pocatcich Prahy (K. Benda
1973a), o Svatoplukové sidle v r. 869 (B. Chropovsky 1973b, 296) a potom
o0 historické funkci hradist’ u Libusina au Levous (literatura k témto objektim
uvedena vyse). Naproti tomu bezcenny je véak prispévek laického badani
o Drevici (V. Sabl 1973, 39 - 112). Jako nednosné byly nyni oznaceny lite-
rarnim historikem také i nékteré myslenky, které se pied casem objevily
ve V. Davidkove knize o budecském hradisti (O. Kralik 1973). Zrejmé
pouhou zajimavosti, kterou Ize nejspise vysvétlit geografickymi faktory, je
stale rostouci pocet hradisek, na nichz existovaly jiz davno pred jejich za-
lozenim casné slovanské osady (naposledy zjisteno na Drahdasi, srov. J, Bu-
benik 1973).

Zvlaatni formu opevnénych rané stredovékych sidel predstavuji velmozske
dvorce, jejichz objev nesporné patri k Uspechum ceskoslovenské archeologie
posledni doby. Vedle velkomoravského dvorce na Pohansku u Breclavé
(predchozi své prace o tomto objektd nejnovéji shrnul v cizojazycné studii
B. Dostal 1973) podaiilo se jiny odkryt v Ducovém na Slovensku (k vyzna-
mu tamejsiho objektd P. Ratkos 1973b, o rotundé v Ducovém A. Ruttkay



1973c, 469 - 472) a zfejmé i na Starych Zamcich u Lisné na Brnénsku (C. Sta-
fia 1972, 138 - 141).

Hospodarskym a demografickym zazemim staroslovanskych hradisek byla
vesnickd neopevnéna sidlisté vytvarejici v jejich blizkém okoli vyrazné
sidelni aglomerace (0 tomto jevu na Nitransku B. Chropovsky 1973b,
293 - 295). Jejich detailnéjsi zkoumani jisté v budoucnu velmi mnoho napovi
napr. o otdzkach vyrobnich a spolecenskych (na tuto moznost upozornil
naposledy D. Trestik 1973d).

Zatim stéale jenom velmi malo znamy jsou neopevnéné vesnické osady, i kdyz
byly nejbéznéjsim typem rané stredovékého sidla kde zila naprosta vétsina
obyvatelstva a které mély rozhodujici vyznam pro tehdejsi ekonomiku.
Archeologické vyzkumy vesnic byly zatim v CSSR uskutecnény pouze na
nékolika malo mistech a i z téch jenom nékteré mély vétsi rozsali (srov. V.
Go$ 1973a, tyz 1973b, V. Nekuda 1973, R. Snaail 1973a, tyz 1973d, S
Venci 1973). | tak jsou vsak jejich vysledky pozoruhodné, at se to jiz tyka
kupr. poznatkd o vybéru mist ke stavbé osad, o jejich planovitém zakladani,
premistovani a velikosti (R. Snaail 1973a, 108, V. Go$ 1973a, 373, k nék-
terym z téchto otazek také M. Stépanek 1973, 24 - 29), nebo o vlastnim
piibytku a o ostatnich vesnickych stavbach (napr. V. Nekuda 1973, 77 -
- 85, S. Venci 1973, 367 - 368). K poslednimu problému ma co rici i filologie
a narodopis (S. Ondrua 1973, J. Kramafik 1973, 34). Zatim malo bylo
zkouméano a hodnoceno geologicko-ekologické prostredi jednotlivych osad
(zdarilym pokusem o reseni teto problematiky, je studie Z. Smetanky 1973a).
Lepsi poznani rané stredovékych vesnickych osad zustava vsak nadale na-
Iéhavym uUkolem do budoucncsti. I v minulém obdobi byly vsak na nékolika
desitkach mist registrovany vetSinou nédhodné sidliatni nalezy (prevazné
keramiky), které tak vyznamné doplfiuji katastr téchto objektu (srov. J.
Blaha 1973, J. Bubenik 1973, P. Caplovic 1972, 34, A. Habovstiak,
S. Holcik 1973, 29, J. Hrala 1973, B. Klima 1973, 98, L. Ko$nar, J. Wald-
hauser 1973, 185, O. Krupica 1973, 87 - 88, P. Michna 1973, J. Nekvasil
1973, B. Novotny 1973b, 66, J. Pavelcik 1972, 40, tyz 1973, 96, S. Schon-
weitzova 1972, 254, Z. Smetanka 1973a, 82, R. Snaail 1973b, 96, tyz 1973e,
tyz 1973f, S. Stuchlik 1973, J. Spacek 1973, naruznych mistech, J. Unger
1973a, 212, tyz 1973b, 214, tyz 1973c, tyz 1973d,M. Zapotocky 1973, 67 - 69).

Nesporné vyznamnym pramenem pro reseni nmoha otazek casné stfe-
dovékych déjin jsou lirbitovy, které se proto i v poslednim obdobi tésily
znacnému zajmu archeologu. Vetsi vyzkumy se uskutecnily na pohfebistich
z avarsko-slovanského obdobi v Sale (Z. Cilinska 1973b), z velkomoravské
epochy v Rajhradé (C. Stafia 1973), v Uherském Hradisti — Sadech (K.
Maresova 1973) a na Prazskom hxadé (Z. Smetanka, L. Hrdlicka, M.
Blajerova 1973) a potom na lifbitové z 10. az 14. stoleti v Ducovém (A.
Ruttkay 1973b). Mensi vykopy, zachranné vyzkumy ci jenom registrace
xidlczi hrobové provenience byly potom provedeny na nékolika desitkach
lokalit (J. Fridrich 1973, M. Jaskova 1973a, taz 1973b, Z. Klanica



1973b, P. Michna 1973, 191, K. Motykovéa 1973, B. Nechvatal 1973, B.
Novotny 1973b, J. Pavelcik 1972, 39, H. Sedlackovéa 1973, L. Skruzny
1973, R. Snasil 1973e, J. Spacek 1973, na riznych mistech, A. Vallasek
1972). Z takto ziskaného a velmi pocetného archeologického materiatu byto
mozno usuzovat nejen na forma pohfebnich obfadu v jednotlivych obdobich
a sledovat jejich proménv (kupf. Z. Cilinska 1973a, taz 1973c, 9- 16, K.
Maresova 1973, 13- 23, A. Ruttkay 1973b, 30 - 36), ale i na vyvoj a chro-
nologické zarazeni pamatek nalezenych v hrobech (kupr. Z. Cilinsk&a 1973c,
17 - 28, A. Ruttkay 1973b, 36 - 40), dale na vztah hibitovi ke hradistim
(M. bolle 1973, 385 - 388), na existenci raznych typd hfbitovad (V. Hruby
1973, 6) a konecné i na nékteré otazky cisté historickd, jako kupf. problém
intensity a formy staromad’arského zasahu na Slovensko v 10. stoleti (A.
Tocik 1973) ci na souvislost nékterych hrobovych nélezu s urcitymi déjin-
nymi udaloatmi a i konkretnimi historickyini osobami (V. Budinsky-Kricka,
N. Fettich 1973).

Z celé fadv aspektd byly studovany pocatky mény a mincovnictvi v na-
aich zemich. Velmi probletnatické otazky existence pfedmincovnich platidel
na Velké Moravé se dotkla pouze M. Kostelnikova (1973b), ktera v na-
lezu sitovaci jehly v Mikulcicich shledava potvrzeni J. Posvafovy teorie o
uzivani sateckové mény na nasem Uzemi jiz v 9. stoleti. Vedle nékolika po-
vsechnych praci o ceském mincovnictvi denarového obdobi, jako je jeho cel-
kovy pfehled v ramci popularniho shrnuti déjin ceské mény (B. Spécil
1973, 54 - 61), dale strucna stat o mincovnim regélu (J. Posvaf 1973b) ci
zahranicnim ctenafum urceny vytah z publikované prace o moravskych
mincovnach (J. Posvaf 1973c), zcela nesporné zaujme studie P. Rado-
mérského (1973), ktera vyuzila vysledki kvalitativnich spektralnich ana-
lvs slavnikovskych a pfemyslovskych denaru k duvahdm o pavodu mincov-
niho stfibra. Zatimco o pronikani pfemyslovskych denaru na polské Gzemi
existujc v taméjsich mincovnich nélezech velmi maoho dokladu (ukazuje
nané i rozbor jiz dfive nalezeného mincovniho poktadu z Gebice, jehoz kmen
tvofily ceské razby, srov. A. Suhle 1973), je pro odborniky velkym pfekva-
penim vyskyt téchto razeb v jihmad’'arském Nagyharsany (J. Sejbal 1973,
78). Znacna hodnota uherskych minci v 11. az 13. stoleti byla jednou z hlav-
nich pficin, proc na toto Uzemi pronikala reciprocné cizi mena jenom velmi
malo (zcela tam chybi napf. polské razby, viz J. Hlinka 1973, 254 - 255).
Vzpomenuty poktad v Nagyharsany pfinesl vsak i nové poznatky o pocéat-
cich uherského mincovnictvi a dal podnét k obnoveni diskuse o existenci
arpadovské mincovny v Bratislavé na pocatku 11. stoleti (0o nazorech ma-
d’arského numismatika J. Gedaie referoval J. Sejbal 1973). Z novych min-
covnich nalezu zaujmou pfedevsim tfi severoitalské ,siroké denary” (dva
z nich s dodatecnymi otvory pro zavéseni) z konce 9. stoleti, objevené na
pohfebisti v sousedstvi mikulcické basiliky; o historické interpretaci tohoto
nalezu se bude jisté mnoho uvazovat (T. Kucerovskéa 1973). Nalez vice nez
dvou set denaru na kostelnim hibitové v Ducovém (A. Ruttkay 1973b,



37, tyz 1973c. 471) prinesl mnoho poznatku o vyvoji tzv. obolu mrtvych a
zrejme take rozreSil dlouho diskutovany problem, zda se do hrobu dostavaly
mince vysle jiz z obehu, ¢i razby platne (tamejsi nalezy svedci pro druhy
vyklad, viz A. Ruttkay 1973a). Nekolik zatim blize neurcenycli — patrne
prevazne uherskych — minci byto ziskano z mladohradistniho pohfebiste
v Novém Poddvorove (Z. Klanica 1973b) a ojedinely denar olomouckelio
knizete Oty I. Slicneho z rane stredoveke osady v Mohelnici (V. Go$ 1973a,
372, tyz 1973b, 63). K zakladni orientaci v rozsahle ceske numismaticke
literature dobre slouzi prehledna prace E. Nohejlove-Pratove, ktera je od-
borniky kladne hodnocena (J. Kutnohorska 1973, S. Kazimir 1973);
vhodne ji doplhuje i bibliografie J. Posvafe (1973a) shrnujici produkci
moravskych numismatiku z let 1960 az 1970.

Studium dejin obchodu v ranem stredoveku byto predevsim doinenou
historiku. Zvlaste nutno upozornit na v mnoha smerech objevnou praci
D. Trestika (1973e), venovanou problemu centralniho trhu velkomoravske
rise (autor ho hleda v Mikuldicich). Ze zbozi importovaneho na Vclkou Mo-
ravu podarilo se archeotogicky zjistit na nekolika lokalitach zbytky hedvab-
nych textilii, pochazejicich nejspise z Byzance (M. Kostelnikova 1973a,
taz 1973c, 8, 9, 47). Naproti tomu kontakty se zapadnim prostredirn se v
hmotnych pamatkach projevuji spise stylovym ovlivhenin, nez vlastnim je-
jich importem (J. Poulik 1973a, k temuz tematu srov. recensni poznamku
1). Trestika 1973c a potom struéne zminky o nalezech zapadnie,]i importu
u nas: P. Caplovic 1972, 34, D. Bialekova 1972, 107 - 108 aj.). U mno-
hych archeologickych pamatek ciziho puvodu nelze ovéem s jistotou rozhod-
nout, zda jsou skute¢ne dokladem obchodu (to se tyka kupi. $perku velko-
moravskeho charakteru z Prazskeho hradu, viz. Z. Smetanka, L. Hrdlicka,
M. Blajerova 1973, nebo u ozdob z Rajhradu blizkych $perkum bulharskym,
viz C. Stana 1973, 59). To jiz mnohem vice napovi nalezy jantaru, ktere
v sobe odrazeji smery nekterychhlavnich obchodnich cest (D. Trestik 1973b,
0 nejdulezitejsich obchodnich stezkach raneho stredoveku tyz 1973e, 888 -
- 889 a strucne K. Benda 1973a, 472). Pokusy o presnou Xekonstrukci pru-
behu stezek — a to i v mladsSich obdobich — jsou v$ak casto jenom hypo-
teticke a vyvolavaji odborne polemiky (srov. kupr. J. Zemlicka 1973a).
Celkem obecne je nyni badateli zduraznovan velky vyznam dalkoveho ob-
chodu pri vzniku slovanskycli statu (napr. R. Marsina 1973a, 340, K. Benda
1973a, 475). Z dopravnich prostfedku uzivanych pri dalkovem obchodu byly
archeologickym vyzkumem zjisteny pouze lode, ktere ovsem mohly mit
pouziti mnohostranne (J. Poulik 1973b, o lodich vozicich na Moravu sul
srov. D. Tres$tik 1973e, 874 - 875).

Zatimco do nedavne doby upiral se zajem umeleckych historiku temef
vylucne ke zdene sakralni architekture devcteho stoleti (strucne o ni J. Pou-
lik 1972, 5- 16, 27 - 29), je nyni jimi predevsim studovano stavitelstvi po-
velkomoravskeho obdobi. Z nejruznejsich aspektu se diskutuje zvlaste o ro-
tundach a to o jejich puvodu a vyvoji (A. Merhautova-Livorova 1972,



okrajové K. Benda 1973c), o vzhlédu Vaclavovy svatovitské rotundy na
Prazskem hradé (A. Merhautova-Livorova 1973, 90 pozn. 8 vécné od-
mitla pokus J. Posmourného na novou rekonstrukci této stavby), o umélecko-
historickém a déjinném vyznamu nedavno objevené rotundy v Ducovém na
Slovensku (A. Ruttkay 1973c, 469 - 471, srov. tez P. Ratko$ 1973c) i 0 né-
kterych téchto stavbach v ceském venkovském prostiedi (Z. Smetinka
1973a, 86 - 87). Z ostatnich rané stredovékych staveb byla zevrubné ana-
lysovana jesté Spytihnévova svatovitska basilika na Prazském hradé (A.
Merhaiitova-Livorova 1973). Nékteré nové a velmi zajiinavé objevy
cirkevnich architektur z tohoto obdobi v Praze na Vysehradé a v Praze —
Bievnové (dosud zndmé z predbéznych informativnich clanku, naposledy
B. Nechvatal 1973, 13- 19, V. Pisa 1973) bude mozne plné zhodnotit
az po jejich podrobné publikaci. Vychodiskem k reseni celé rady otazek
z déjin ceského romanského stavitelstvi je nesporné Korpus pamatek pu-
blikovanych pred nékolika lety A. Merhautovou-Livorovou, ktery byl v pos-
ledni dobé nékolikrate v odbornych recensich velmi kladné ohodnocen (K.
Reichertova 1973, T. Lalik 1973, J. Zemlicka 1973b). Jak vvpadala
v tomto obdobi drevénd sakralni architektura a jak vubec byla pocetna,
nelze zatim rozhodnout; i kdyz se jeji existence vseobecné predpoklada (na-
posledy M. Solle 1973, 388), zcela bezpecné se ji zatim v Cechach nepodarilo
nikde archeologicky vyzkumem prokéazat.

Z ostatnich projeva umélecké cinnosti raného stredovéku byla opétovné
stredem zajmu ozdobna industrie avarsko-slovanského obdobi a to predevsim
pokud se tyka puvodu a datovani (Z. Cilinska 1972, taz 1973d, D. Biale-
kova 1973). Podrobna analysa rnotivu oranta uplatnéného na nékterych
nakoncich z Mikulcic privedla K. Bendu (1973b) k zajimavému zavéru o ab-
senci byzantského vlivu na velkomoravské umélecké iemeslo. Vyrazem ,li-
dového' uméleckého projevu 10. stoleti je zrejmé drobna plastika psa z li-
bického hradisté (R. Turek 1973c) a potom rytiny jezdcu a koni na kame-
nech mladsi libusinské liradby (Z. Vafia 1973c, 58 - 61); k posledné vzpome-
nutym jsou znamy — zcela nepravem vsak ceskou védou zatim opomije-
né — motivicky i chronologicky velmi blizké analogie z Prazskeho hradu.
Nova préace se zcela osobitym vykladem byl& napsana i o iluminacich wolfen-
buttelského rukopisu Gumpoldovy legendy; podle nazoru A. Friedla (1973)
maji své predlohy ve skriptoriu klastera v Echtemachu.

Ponevadz o puvodnich predkfesianskych nébozenskych predstavach
davnych Slovanu zijicich na dnesnim ceskoslovenském UGzemi neméame te-
mer vUbec historické zpravy, je jejich piesnéjsi poznani znemoznéno. Proto
pouze hypoteticky — a zpravidla i malo vérohodné — jsou sledovany jejich
projevy v nékterych hmotnych pamatkach, jako kupi. v ukladani depotu
zeleznych nastroju do zemé (své nazory, odborné verejnosti jiz znamé z pfed-
chozich autorovych praci, opakuje B. Novotny 1973a), v nalezech zvirecich
masek z pohiebisté v Uherském Hradisti — Sadech (K. Maresova 1973,
23 opétovné pomysli na totemismus), ve zvlastnim hromadném pohrbu z Bra-



tislavy (A. Vallasek 1972, 247) nebo ve zdobeném hlinéném kotouci z Li-
busina (Z. Vafia 1973c, 81 - 82, tyz 1973c, 370, ktery dokonce pfedpoklada
kultovni vyznam tamejsi casné slovanské osady). Projev magickych povér
spatruji také nékteri badatelé ve znackach na dnech nadob (naposledy Z.
Vafia 1973e), ackoliv jsou proti torauto vykladu vznaseny naraitky (napr.
V. Go$ 1973a, 378). Nakolik patril k funkcim nasich slovanskych hradisek
také kult (to se domniva M. Solle 1973, 383 - 384) bude mozno jednoznacné
rozhodnout az po zcela bezpecné prokazané existenci kultovnich mist na
téchto objektech. | kdyz se praslovanské mytologické a démonické predstavy
snazi rozpoznat i néarodopis, jsou vysledku tohoto studia znacné sporné,
nebof se opiraji o prameny az mnohem mladsi (prehled teto otazky i se struc-
nyrn popisem nabozenstvi davnych Slovant v Pomori a na Rusi podat J.
Komorovsky 1973a, 394 - 413, tyz 1973b, 299 - 312).

Zatimco probiematiky pocatki kresianstvi v nasich zemich se historikové
a archeologové dotkli nejnovéji pouze nékolika strucnymi zminkami (tak
J. Poulik 1973b, 17 upozornil na existenci jakéhosi cirkevniho okrsku na
mikulcickém hradisti a J. Bakala 1973a vyslovil radu kritickych pozna-
mek k V. Medkové praci o déjinach krestanstvi na Moravé), stoupl naopak
v souvislosti s mileniovym vyrocim vzniku prazske diecése zajem o proble-
matiku cirkevnich déjin v premyslovském staté. Vedle studii sledujicich
okolnosti zatozeni prazskeho biskupstvi (kupr. pretisk starsi prace F. Dvor-
nika 1973, z cizich odbornikd predevsim G. Zimmermann 1972, strucné
o prazskych biskupech L. Jehlicka 1973) byta potom predevsim studova-
na nejstarsi cirkevni sprava v Cechach a jeji vyvoj (ve velmi cenné studii
J. V. Polo 1973), dale postaveni cirkve v premyslovském staté (R. Novy
1972, 63 - 85, 115- 137, 153 - 160, o jejim vyznamu pro vladnouci feudal-
ni tridu uvazoval D. 'Trestik 1973a, 58 - 61), pocatky cirkevnich synod
v Cechach (R. Zeleny 1973), cesky podil na christianisaci Polska (ve strucné
kompilacni praci F. Jehlicka 1973) a konecné postupné vytvareni knltu
zemskych patronu a ceskych svétcu (V. Rynes$ 1973), z nichz o osobé Voj-
téchové byla napsana samostatna a velmi podrobna studie (R. Turek 1973b).
Ve stale probihajici diskusi o prezivani slovanské liturgie i po zaniku velko-
moravské rise se objevily nyni dva hlasy, které s tonto retardad pocitaji
(J. Pokorny 1973, s. O. R. Halagovymi nazory na tuto otazku pokud se
dotyké slovenského Gzemi vyslovil souhlas R. Marsina 1973b). Zvlaatni
kapitolu ve studiu cirkevnich déjin predstavuje badani o poloze kostelu
na hradech a vesnickych sidlistich (M. Solle 1973, 388 - 390, Z. Bohéc
1973a), kter4 je totiz odrazem celé rady historickych okolnosti.

Samostatnou kapitolu badani o problematice nasich nejstarsich cirkev-
nich déjin predstavuje studium kostelnich zasvéceni. Z frekvence jednotli-
vych patrocinii Ize uvazovat nejen na chronologii kostelnich staveb, ale i na
vlivy prostredi a oblasti a na postup zasidlovani nasich zemi o.d 10. stoleti.
Vedle cenné studie Z. Bohacovy (1973b), ktery v ni strucné shrnul vysledky



svého predchoziho studia teto otazky, zabyvali se jesté nejstarsimi patro-
cinii ceskych kosteld V. Ryne$§ (1973, 80-97) a R. Novy (1972, 70 - 71).

Z literarné-historické tématiky byly sledovany nékteré dilsi problémy
z déjin staroslovénského pisemnictvi (o tzv. bulharnské legendé a Zivoté Nau-
mové psal. J. Podhorny 1973, ktery obé dila povazuje za puvodné jedinou
literarni paméatku sepsanou v r. 916) a potom predevsim otdzka kristidnovska.
Vedle dilcich poznamek celé rady autord (O. Kralik 1973, H. Bulin 1973b
a okrajové tyz 1973a), kteri shodné kladou vznik legendy Kristanovy na
sklonek 10. stoleti, vystoupil Z. Fiala (1973a) s dalsim prispévkem, kterym
se snazil prokazat jeji o tri stoleti mladsi pivod. Nékteré Z. Fialovy argu-
menty nepochybné vyvolaji mezi badateli i negativni ohlas (predchozi Z.
Fialovu studii vénovanou stejnému problému vécné odmitl J. Ludvikovsky
1972), nebot’ jim zddrazfiovanou Kristianovu chybnou charakteristiku krale
Jindricha 1. (coz ma byt dokladem pro pozdéjsi sepsani teto legendy) bézné
nalezneme v pisemnostech z poéatku 11. stoleti. Nejriznéjsich otazek z li-
terarni historie z obdobi pocatkd pisemnictvi na nasem Gzemi se ve struc-
nosti a bez novych pohledd dotkla i prace o déjinach ceského a slovenského
déjepisectvi (F. Kutnar 1973, 14 - 39) a potom iH. Bulinuv (1973a) ko-
mentar k O. Kralikovym nézorim na literarni cinnost sv. Vojtécha a jeho
druht i na svatovojtésskou hagiografii.

Archeologie nemuze zatim nic podstatného k déjindm pisemnictvi rici;
jedinymi predméty ziskanymi archeologickymi vyzkumy, které maji vztah
ku psani, jsou u nas nalezy kovovych pisatek — stild (o0 mikulcickych J.
Poulik 1973b, 17).

Ke mnoha otazkam nejstarsich slovanskych déjin ma co rici i jazyko-
véda (o nutnosti konfrontace jejich poznatkd s vysledky archeologického
badani V. Polak 1973a). Tak k objasnéni slovanské expanse do stredni
Evropy prispiva studiem substratovych slov a potom predslovanskych jmen
v ceské toponymii (V. Polak 1973b, o E. Schwarzové studii vénované této
otazce referoval J. Skutil 1973a). Velkomoravsko-byzantské kontakty do-
kumentuje potom lingvistika shledavanim reckych slov v lexiku slovanskych
jazyku (R. Krajcovic 1973) a studiem vlivu rectiny na staroslovénstinu
(R. Vecerka 1973). Naproti tomu o problému, kterému pozdéjsimu slo-
vanskému jazyku byta blizsi rec obyvatelstva Velkomoravské rise, bude se
jeste patrné dlouho diskutovat’ (posledni piispévek o této otazce je od J. Do-
ruly 1973). V nékterych dilcich otazkach muze lingvistika napomoci i pri
studiu slovanské hmotné kultury (napr. slovanského domu, srov. S. Ondru$
1973). Naopak je vsak njmi jiz opusténa myslenka, ze studiem rozsireni
nareci ceského jazyka lze vystopovat i rozsah puvodnich ceskych kmeno-
vych tzemi (J. Bélic 1972, 319, pochvalnou recensi Bélicovy préace napsal
I. Ripka 1973).

Na reseni celé rady historickych problém0 staroslovanského obdobi se
v ])osledni dobé velrni vyznamné podili i toponomastika (popularne o téchto
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otdzkach J. Ruchar, S. Utéseny 1972, 410 - 446). Vedle dilcich pozndmek
k déjinam Velké Moravy (J. Skutil 1973a) jsou nesporné velmi zajimavé
jeji poznatky o postupu osidlovani nasich zemi; jednou z jeho forem bylo
i néasilné presidlovani obyvatelstva (podle poznatku filologu patrné velmi
intensivni, srov. J. Bélic 1972, 320), jehoz dokladem jsou mistni jména od-
vozena od nazvu narodd, kmenu a hradu (o teto otazce v dilcich poznamkéach
uvazovala rada autorl, srov. M. Majtan 1973, R. Sramek 1973a, B. Var-
sik 1973, 317 - 320, V. Davidek 1973a, 265). Zatimco slavinita nékterych
hydronym na Slovensku je predmétem stalych diskusi (0 S. Ondrusové pra-
ci vykladajici jméno V4ah kladné referoval M. Kucera 1973), lze naopak
jina taméjsi mistni jména (a to Temerech a Monor) odvodit dokonce z rectiny
(R. Krajcovic 1973 pomysli na vlivy nejspise v obdobi velkomoravském).
Toponomastika ma svij podil i pri vyzkumu zaniklych osad (R. Sramek
1973c) a nepochybné napomuze i pri studiu nékterych otazek ekonomickych
(ukazuje to soupis mistnich jmen odvozenych od hornictvi, srov. V. Davi-
dek 1973a, 247 - 263). Nespornou chloubou ceskoslovenské toponomastiky
jsou velké soupisy mistnich jmen; pred lety vydany prvni dil moravskych
mistnich jmen se dockal dalSich pochvalnych recensi (R. Zuber 1973). Na-
proti tomu ojedinély lilas odmitajici ne vzdy vybranymi slovy vsechny vys-
ledky, ke kterym dospéla ceska toponomastika (V. Davidek 1973b, tyz
1973a, 242 - 246, 264 - 267), je ovsem zcela pochybeny (R. Sramek 1973b,
tyz 1973c, 57).

Zajem ceskoslovenskych antropologu je v posledni dobé zaméren na kom-
plexni zkcumani télesného habitu staroslovanské populace (po strance metricke,
morfologické a zdravotnické) a na otadzky paleodemografické. Vychodiskem
jsou rozbory skeletového materiatu z velkych hrbitovu, jako z Pobedimi
-Na laze” (M. Thurzo 1972) a Prahy — Lahovic (J. Chochot 1973, tam
vyuzity préace i jinych es. antropologl), i kdyz svUj vyznam maji i analysy
malych souboru antropologického materiatu (M. Stloukal 1973a, tyz 1973b).
Celkem jenom malo muize rici o zdravotnim stavu staroslovanské populace
archeologie; v teto souvislosti je mezno upozornit pouze na zajimavy na-
lez skalpelu z vraclavského hradisté (L. Hrdlicka 1973).

Vedle antropologie podileji se na reseni problematiky staroslovanského
obdobi jeste i dalSi prirodovédné discipliny. Tak kupr. paleobotanika ana-
lysami nalezenych rostlinnych zbytku zjist'uje, které plodiny byly v raném
stiedovéku péstovany a sety (nejnovéji na podkladé rozboru nalezii z by-
valého ricniho koryta u mikulcického hradiska, srov. E. Opravil 19733,
obecné o této otazce i E. Hajnalova 1973), a pokousi se tézrekonstruovat’
i nekdejsi bylinna a lesni spolecenstva v okoli zkoumanych nalezist’ (E. Opra-
vil 1973b, tyz 1973c). Zatim v pocéatcich je v Ceskoslovensku vyuziti nélezi
dfev pro otazky dendrochronologické, i kdyz prvé pokusy byly i v tomto
sméru jiz ucinény (V. Zidek 1973). Metalograficky a spektralni rozbor né-
kterych naleznych paméatek napomohl nejenom rozpoznat' technologii vy-
roby staroslovanskych zelezarskych predmétd (napr. nozd a seker, srov. V.



Maty 1973, R. SnaSsil 1973d, 73 - 74), ale pfispel tez vyznamnou merou
k feseni otazkv puvodu mincovniho stfibra uzivaneho k razbe pfemyslov-
skych a slavnikovskych denaru (P. Radomersky 1973, 92 - 101). Jii radu
let jsou take provadeny petrograficke rozbory kamermeho stavebniho ma-
teriatu z rane stfedov6kych objektu a potom i nekterych vyrobku z kamene
(vysledky teehto zkoumani — odborne vefejnosti dobre zname z pfedchozich
studii — opetovne ve strucnosti shrnuli J. Stelcl, J. Malina 1973, 96).

Posledni moderne napsane (byt' jenom ve forme popularne-vedecke)
shrnuti vsech zakladnich poznatkii o nejstarsich dejinach, hmotne i duchovni
kulture zapadnich Slovanu v ranem stfedoveku pfinesla v r. 1971 kniha
vychodonemeckeho archeologa J. Herrmanna, ktera byla vydana i ve slo-
ven.skein pfekladu (J. Herrmann 1973, srov. recensi nemeckeho originalu
od I. Pleinerove 1973). Navic byla doplnena strucnym prehledem staro-
slovanskeho obdobi na Slovensku (B. Chropovsky 1973a).

Nekolik autoru zamei'ilo take svuj zajem na celkove popularnevedecke
zpracovani dejinneho vyvoje v praveku a ve staroslovanskem obdobi v ur-
citych regionech. O. Krupica takto zhodnotil veskere archeologicke nalezy
z horniho Ponitri (0. Krupica 1973, o staroslovanskem obdobi na s. 78 - 88),
V. Podborsky spotu s V. Vildomcem ze Znojemska (V. Podborsky, V. Vil-
domec 1972, o slovanske epose s. 129 - 139, srov. recensi J. Ungra 1973f)
a J. Barta z Bojnic a okoli (J. Barta 1972, o staroslovanskych nalezach s.
22 - 24). Obdobne koncipovane jsou i uvodni kapitolky v nekterych publika-
cich venovanych povsechne historii mest ci osad, jako kupr. Uherskemu
Brodu (J. Pavelcik 1972, 39 - 40), Veseli nad Moravou (R. Hurt, B. Ne-
mecek 1973, 7 - 8), Hustopecim (J. Unger 1972, 21, tam zatim archeolo-
gicke nAlezy ze staroslovanskeho obdobi zcela chybi) a Velicne (P. Caplo-
vic 1972, 34).

Specialnich edici archeologickeho materiatu — nehledime-li ovsem na
bezne publikovani nalezu v ruznych studiich a clancich — nema zatim cesko-
slovenska archeologie mnoho. Jiste k nejlepsim patri slovenska rada ,,Ca-
talogi”, v niz byt nejnovsji zverejnSn material z pohrebiste v Zelovcich (Z.
Cilinska 1973c). Publikace se nyni dockal i druhy (zaverecny) dii katalogu
praveke sbirky inelnickeho musea (obsahuje i rane stfedoveke nalezy, srov.
K. Sklenar 1973).

Z praci zamferenych k teoretickym problemum badani o rane stfedove-
kych dejinach nutno upozornit’ na dve studie Z. Vani; v prve se autor poku-
sit o periodisaci staroslovanskeho obdobi v Cechach (Z. Vana 1973a) a ve
druhe naznadil moznosti archeologie a historie pri fesenl dejinnych problemu
raneho stfedoveku i na nutnost jejich vz4jemne spoluprace (Z. Vana 1973b).

K dosud nepocetnym bibliografickym pomuckam ke staroslovanskym
dejinam pfibvlo pfedevsim dalsi pokracovani pravidelnS publikovaneho
informativniho pfehledu vysledku ceskoslovenskeho badani o teto tematice
(podchyceny studie z r. 1971, viz J. Slama 1973), potom soupis moravske
vlastivedne literatury za rok 1972 (registruje i prace o staroslovanske pro-



bleinatice, srov. J. Kubicek 1973) a konecné soupis studii z let 1960 - 1970
zabyvajicich se dgjinami moravského mincovnictvi (J. Posvaf 1973a).
Zakladni bibliografickou orientaci v éeskoslovenské onomastické literature
umoziiuje clanek J. Skutila (1973b) podavajici strucny prehled vyvoje
tohoto védniho oboru v ceskycli zemich.

Ze studii zabyvajicich se déjinami slavistiky i jednotlivych slavistickych
disciplin je nutno na prvém miste se zminiti o zasvécené napsaném celkovém
prehledu déjin této védy z pera M. Kudélky a Z. Simecka (1973). Nové
byly studovany pocatky védecké slavistiky na Slovensku (M. Laciok 1973),
hodnocen vyznam a ohlas dila P. J. Safarika (J. Novotny 1973) a konecné
napsany i déjiny ceské onomastiky (J. Skutil 1973b).
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LES RECHERCHES SURL'HISTOIRE ET LA CIVILISATION D’ANCIENS SLAVES
EN TCHECOSLOVAQUIE, EFFECTUEES EN 1973

par
JIRI SLAMA (Prague)

Résumé

L article rappelle les comptes rendus des recherches sur I’'histoire et la civilisation des
Slaves depuis leur arrivée dans les territoires de la Tchécoslovaquie jusqu'au X le siecle
publiés dans les volumes précédents des revues bibliographiques. Il s’occupe des recher-
ches publiées au cours de 1973. La premiére partie parle des ouvrages consacrés a I’ethno-
genése des Slaves, leur expansion, leur développement politigue en Tchécoslovaquie.
Les recherches publiées en 1973 se rapportaient a lI’ancienne loi slave, a la communauté
slave, au développement du caractére oecuménique de I'habitat; elles embrassaient les



castra, les manoirs, les villages, les cimetiéres. On a aussi publié des écrits consacrés
au commerce et a I'argent, I'architecture et I'art, les cultes paiens, les débuts du christia-
nisme parmi les Slaves, la langue, les écrits de I'époque, enfin — les résultats des recher-
ches anthropologiques. L'article énumere aussi les oeuvres de caractére général consacrées
a I’histoire des Slaves, portant sur I'histoire des régions de petites dimensions, les disserta-
tions théoriques, les rapports bibliographiques, les éditions de source, et les ouvrages

consacrés a I'histoire des recherches slavistes et archéologiques.

La deuxieme partie de l'article contient une bibliographie arrangée en ordre alpha-
bétique.
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