Rozdziat 10

Ceramika z interstadium epok neolitu i brazu

oraz z okresdow pdzniejszych

Janusz Czebreszuk

W niniejszym rozdziale omOwione zostana materiaty
ceramiczne taczone z INB (czgé¢ 10.1) oraz z pdzniej-
szymi etapami dziejéw (czg$¢ 10.2), a mianowicie
z epoka brazu (ceramika kultury *tuzyckiej) oraz
z wczesnym Sredniowieczem.

10.1. Ceramika z interstadium epok neolitu
i brazu

Na stanowisku (ryc. 10.1) zarejestrowano 164 jed-
nostki ceramiczne zwiazane z interstadium epok neo-
litu i brazu (tab. 10.1). Jest wérdd nich 6 naczyn
catych lub rekonstruowanych rysunkowo (ryc. 10.2)
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oraz 158 fragmentow ceramiki. kaczna waga zbioru
wynosi 2,467 kg, a wskaznik jego rozdrobnienia —
0,07. Zidentyfikowano niewielka liczbe materiatow
wydzielonych: 12 fragmentéw zdobionych, 7 krawe-
dzi wylewéw, 2 ucha i 6 den (ryc. 10.2 i 10.3).

10.1.1. Dyspersja Zrédet i zagadnienie

ich homogennos$ci

Ceramike z INB odnotowano we wszystkich wyko-
pach (tab. 10.2), w wigkszoSci w obrgbie warstwy or-
nej (WNI — 53,8% fragmentéw) oraz bezposrednio
pod nia (WNII/WMI — 22.4% ogd6tu). Jedynie 23,8%
znalazto si¢ w warstwach niezaktdconych przez wspdt-
czesna dziatalno$¢ agrotechniczna. Na stanowisku
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Ryc. 10.1. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Dyspersja ceramiki z interstadium epok neolitu i brazu.

Legenda: a — wkopy wspotczesne; b — obiekt z interstadium epok neolitu i brazu;

— hipotetyczny obiekt z interstadium

epok neolitu i brazu; d - e — frekwencja fragmentéw ceramiki na metr kwadratowy (d — 1-2 fragmenty/m ; ¢ — mniej niz

1 fragment/m )

Fig. 10.1. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Dispersion of pottery of the Interstage between the Neolithic and Bronze Age.

Key: a — modern destructions; b — feature linked to the Interstage between the Neolithic and Bronze Age;

— hypothetical

feature linked to the Interstage between the Neolithic and Bronze Age; d - ¢ — incidence of pottery shards per square metre

(d — 1-2 fragments/m ; e — fewer than 1 fragment/m )



Tabela 10.1. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Ogdlna charakterystyka zbioru ceramiki z interstadium epok neolitu i brazu

Table 10.1. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Register of diagnostic pottery of the Neolithic-Bronze Interstage

Wykop Poziom Obiekt Liczba Waga Liczba elementow wydzielonych
cksplamty SN OV graiath krawedzie ucha dna makromorfologia fragmenty
zdobione

1 2 3 + 5 6 7 8 9 10
SBP, pole A 3 11
I WNI 13 105 1
I WNILAWMI 2 14
I WNILAWMIT 1 2
1 WNITAWMILL 1 11 1
1 WNI + WNII 1 2
I WNI 11 44
1| WNILWMIA 2 9
1 WNII/WMIB 5 93
11 WNILAWMIL 7 34
Il WNILAWMIL 2 48 1 1
1 WNII 1 3
v WNIL/ WMV 25 1 naczynie 150 1 1 1 1
111 WNI 3 9 1
11 WNITWMIA 1 4
111 WNII/WMII 3 14
1 WNILWMIII 2 7
11T WNILWMIV 1 3 1
m WNIT/AWMITT 66 1 naczynic 15 1 1
v WNI 9 63 1
v WNITAWMI 2 10
v WNIL/WMIT 1 15
Ay WNIIAWMI 65 2 naczynia 160 2 2
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Tabela 10.1 ciag dalszy

2 3 4 5 9 10

v WNI 25 161
v WNILAWMI 1 4
v WNILAWMIL + 111 3 18 1
V1 WNI 3 10 1
Vi WNITAWMVII 58 2 37
V1 WNILWMIX 58 2 naczynia 1080 2 1
v WNI 10 69
VII WL WMI 13 66 1
VII WNILAWMIT 2 19
VII WNILAMILT 1 12
VI WNILAWMY 1 2
VIII WNI 3 18
VIII WNII/WMI 7 37 1
VIIE WINILAYMIL 1 7 1
IX W1 4 32 1
X WK 1
X1 WNI 1 8
X WNILAYMIV 1 7
Xi WNILAMY 4 25
X1 WNI 1 2
X1 VINELAWMIETT 1 2
X1 WNLAVMY 59l 2 22

RAZEM 158 + 6 naczyt 2467 é 12
Uwagi:

W zasypisku obiektu KPL (por. rozdz. 7).
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Ryc. 10.2. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Wybdr elementéw wydzielonych ceramiki z interstadium epok neolitu i brazu
(por. tab. 10.4)

Fig. 10.2. Opatowice, district of Radziejéw, site 1. Selected pottery of the Neolithic-Bronze Interstage (see table 10.4)
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Ryc. 10. . Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Wybdr elementéw wydzielonych ceramiki z interstadium epok neolitu i brazu
(por. tab. 10.4)

Fig. 10. . Opatowice, district of Radziejow, site 1. Selected pottery of the Neolithic-Bronze Interstage (see table 10.4)
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Tabela 10.2. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Horyzontalna i wertykalna dystrybucja ceramiki z interstadium epok

neolitu i brazu

Table 10.2. Opatowice, district of Radziejow, site 1, Horizontal and vertical distribution of Neolithic-Bronze Interstage pottery

Wykop WNI WNI/WMI | WNI/WMIL | WNI/WMII | WNIJWMIV |WNI/WMV -...|  RAZEM
1 13 2 1 1 17
I 11 7 7 2 27
1 3 1 3 3 1 11
v 9 4 1 14
\ 25 1 26
VI 3 5? 8
VIl 10 13 2 1 1 27
VIII 3 7 1 11
X 4 4
X 1 1
XI 1 1 4 6
X1l 1 1 2 4
84 (53,8%) | 35 (22,4%) 15 (9,6%) 8 (5.1%) 2 (1,3%) 12 (1.7%) 156
RAZEM 119 (76,2%) 37 (23,8%)
Uwagi:

' Pominigto ceramike niezlokalizowana w pionie lub w poziomie, z warstw faczonych oraz ze szczegdtowych badan powierzch-

niowych (w sumie 8 fragmentow).
>Zob.25i58.

udokumentowano jedno stabo zarysowujace si¢ sku-
pisko ceramiki z INB, usytuowane w potudniowo-
-wschodniej czesci badanego terenu (ryc. 10.1). Byt
to przy tym material bez kontekstu jakichkolwiek
obiektéw nieruchomych, stad tez jego ocena funkcjo-
nalna jest trudna. Wstgpnie przyjeto, ze moze byé
ono efektem blizej niezdefiniowanej aktywno$ci go-
spodarczo-osadniczej, lecz okreslenie to ma charak-
ter hipotetyczny. Natomiast w cz¢sci centralnej mamy
do czynienia z obecnoscia grobéw datowanych na in-
teresujacy nas etap pradziejow (ryc. 10.1).

Analiza planigraficzna (ryc. 10.1, tab. 10.2) oraz
technologiczna (tab. 10.3) i stylistyczna (tab. 10.4) ce-
ramiki wskazuja, ze jest mato prawdopodobne, by
analizowane materiaty miaty charakter homogenicz-
ny i byly zwiazane z jednym epizodem osadniczym.
Wprost przeciwnie, wszystkie zebrane informacje
wskazuja, iz badane miejsce podlegato wielokrotne-
mu i wielorakiemu wykorzystywaniu.

10.1.2. Specyfikacja i analiza taksonomiczna
cech ceramiki

Ze wzgledu na udziat w zbiorze dwdch réznych zesta-
wéw danych ponizsza charakterystyka prowadzona
jest dwutorowo, dotyczac najpierw naczyn znalezio-
nych w obiektach sepulkralnych, nastg¢pnie za$ cera-
miki pochodzacej z ,,warstwy".

10.1.2.1. Ceramika z grobow
W zbiorze ceramiki z grobow mieéci sie 6 jednostek:
naczynie z ob. 25, dwa pojemniki z ob. 58, 2 naczynia

z hipotetycznego ob. 65 oraz fragment pojemnika z
hipotetycznego ob. 66 (por. rozdz. 41 21). Ponizej za-
mieszczono szczegdtowy opis kazdego z tych znale-
zisk, uzupetniajacy informacje zawarte w tabelach
104 i 10.5.

Obiekt 25. Wyposazenie grobu 25 sktadato sig
tylko z 1 naczynia: pucharu doniczkowatego
o lekko tukowatym profilu i lekko na zewnatrz wychy-
lonym wylewie, zaopatrzonego w jeden owalny guzek
(imacz), umieszczony bezpos$rednio pod krawedzia
(ryc. 10.2: 5). Omawiana forme¢ mozna zaliczy¢ do
typu 7,212 (o tukowatym profilu, gdzie R1>R3: Cze-
breszuk, Kosko, Szmyt 2006). Naczynie zostato wyko-
nane w recepturze opartej na domieszce $rednioziar-
nistego ttucznia kamiennego (typ technologicznylic).

Obiekt 58. Pochodza z niego 2 naczynia: garnek
i misa. Garnek (ryc. 10.2: 4) nalezy do typu 8,212,
bedac forma esowatoprofilowa, w ktérej R1>R2, naj-
wicksza wydetos¢ brzusca znajduje sie w potowie wy-
soko$ci, a wylew zostal wyodrebniony powyzej 7/8
wysoko$ci (Czebreszuk, Kosko, Szmyt 2006). Pojem-
nik ma jeden, umieszczony pod krawedzia, imacz
— guzek, ktéry ma profil wygicty tukowato w dot;
innych zdobien brak. Receptura technologiczna opar-
ta jest na domieszce S$rednioziarnistego tlucznia
kamiennego (typ technologiczny Ilc). Z kolei misa
(ryc. 10.2: 6) jest forma o tukowatym profilu i wyod-
rebnionym dnie. Ma §cicta do wnetrza krawedz, a or-
namentyka ogranicza si¢ do czterech guzkéw umiesz-
czonych przy krawedzi. Pod wzgledem makromorfo-
logii mozna ja zaliczy¢ do typu 4,11 (Czebreszuk,
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Kosko, Szmyt 2006): mis o Sciankach profilowanych
i wylewie wygietym lekko do wnetrza. Podobnie jak
poprzedni zabytek, reprezentuje ona typ technolo-
giczny Ilc.

Obiekt 65. Z hipotetycznego obiektu sepulkralne-
go zachowaty si¢ jedynie cze$ci przydenne 2 naczyn.
Oba miaty niewyodrebnione dno. Jedno z nich byto za-
pewne misa (ryc. 10.2: 2). Z kolei drugie (ryc. 10.2: 1),
o bardziej skomplikowanej tektonice, mogto by¢ zdo-
bione *tuczkiem (Yuczkami) plastycznym w gornej,
zniszczonej czg$ci. Z najwigkszym prawdopodobien-
stwem mozna je okresli¢ jako puchar o tukowato
uksztattowanych $ciankach (7,212 wg typologii A. Kos-
ko; por. Czebreszuk, Kosko, Szmyt 2006). Mniej praw-
dopodobna jest kwalifikacja omawianego egzemplarza
do kategorii gtebokich mis. Obydwa naczynia z ob. 65
charakteryzowaty si¢ skrajna cienkos$ciennoscia (ok.
3 mm grubo$ci) oraz analogiczna technologia (do-
mieszka drobnego i wyselekcjonowanego rdézowego
ttucznia granitowego — typ technologiczny I1b), ktéora
wyrozniata si¢ wysokimi standardami (bardzo dobrze
wymieszana domieszka i silne wygtadzenie, az do wy-
btyszczenia, obu powierzchni).

Obiekt 66. Jedynym wskaznikiem istnienia tego
domniemanego grobu jest fragment misy na ndz-
kach (ryc. 10.2: 3). Naczynie wykonano z migkKiej
(maczystej) gliny bez domieszki tltucznia kamiennego
(typ technologiczny Ib — bez domieszki tfucznia mi-
neralnego). Odkryty fragment nie jest na tyle duzy,
aby wykonana na jego podstawie rekonstrukcja mogta
by¢ uznana za jednoznacznie prawomocna, stad tez
proponowana liczba nézek (3?) wydaje si¢ tylko naj-
bardziej prawdopodobna hipoteza.

10.1.2.2. Ceramika z ,warstwy"
Z badanym etapem pradziejow zwiazanych jest 158
fragmentéw ceramiki znalezionych w ,,warstwie", po-
za obiektami sepulkralnymi. Zrédta te nie wiaza sie
z jakimkolwiek obiektem o charakterze osadowym.
W zbiorze znajduje si¢ 15 tusek (blaszek, tj. fragmen-
tow pozbawionych jednej Scianki). Po ich wytaczeniu
pozostate fragmenty (w sumie 143) poddano makro-
skopowej analizie technologicznej wedtug procedur
przedstawionych wczesniej (Czebreszuk, Kosko, Szmyt
2006). Wyniki analiz zamieszczono w tabeli 10.3-
W dalszej kolejnosci przeprowadzono analize kom-
ponentowa, w trakcie ktérej wszystkie badane frag-
menty zostaty zaliczone do odpowiednich komponen-
tow technologicznych. Dotychczasowa, oparta na do-
$wiadczeniach analiz zrédet ze stanowiska Opatowice
33, ich listg, ktéra obejmowata 8 jednostek (Czebre-
szuk 2006, tab. 11.4), poszerzono obecnie o 3 kolej-
ne. Aktualna jej forma jest nastepujaca.

Komponent 1. Pod wzgledem technologicznym
ceramika reprezentuje cykl Ib i charakteryzuje sie
zawsze obmazywana powierzchnia zewnetrzna. Zdob-

nictwo tworza watki zwielokrotnionych linii rytych
(xM-178), umieszczonych w strefie podkrawedne;j.

Komponent 2. Jest bardzo jednolity pod wzgledem
technologicznym (wytacznie cykl IIc z obmazywaniem
powierzchni zewngtrznej). Dzieki pewnej ,,migkko-
§ci" ceramika ta nawiazuje do technologii KPL).
W zdobnictwie wystepuja nakrawedne watki odciska-
nych punktéw i stupkdéw (xE-51 oraz xA-1).

Komponent 2a. Od komponentu 2 rdozni si¢ bra-
kiem domieszki ttucznia kamiennego: ceramika ta zo-
stata wykonana w technologii charakterystycznej dla
typu Ib.

Komponent 3. Masa ceramiczna zawiera domiesz-
ke piasku i niewielkiej ilosci ttucznia kamiennego
(cykl Ib i IIb). Incydentalnie pojawia si¢ tu watek odci-
skéw palcowych (xR-236).

Komponent 4. Technologicznie charakteryzuje go
cykl IIb. Zdobnictwo sktada si¢ z podkrawednych
watkdéw odciskanych punktéw wykonanych skosnie
ustawionym narzedziem (xE-56).

Komponent 5. Pod wzgledem technologicznym
charakteryzuje go obecno$¢ drobnego piasku i thucz-
nia kamiennego (ktéry wystepuje w wickszych ilo-
$§ciach w poréwnaniu z komponentem 3 i bez charak-
terystycznej dla komponentu 2 ,,mi¢kkosci"). W aspek-
cie makromorfologii mamy tu do czynienia z obecno-
$cia pucharow (typ 7,12).

Komponent 6. W zakresie technologii reprezentu-
je go gtdéwnie cykl Ilc, przy minimalnej obecnosci
cyklu IIb. Statym elementem sktadowym staje si¢ mi-
ka, widoczna na powierzchni zewngtrznej. Moze sie
w nim pojawi¢ réwniez obmazywanie, zwlaszcza po-
wierzchni wewngtrznej. W zdobnictwie charakteryzu-
ja go watki odciskane sznura dwudzielnego (poziome,
zwielokrotnione: xJ-121:1>, takze w formie segmen-
towanej). Z komponentem tym zwiazane sa puchary
(7,211), garnki (8,212) i misy (4,11).

Komponent 7. Charakteryzuje go gidéwnie obec-
no$¢ cyklu lib oraz — w mniejszej ilosSci — Ilc. Jest
to ceramika cienko$cienna i, podobnie jak w kompo-
nencie 6, na jej powierzchni zewnetrznej obecna jest
mika. W zdobnictwie wystepuja watki poziomych linii
rytych (xM-178:1>) oraz matych punktéw (E-41).

Komponent 7a. Jest to skrajnie ,,stofowa" odmiana
komponentu 7, a mianowicie ceramika z przewazajaca,
domieszka piasku (cykl Ib) przy obecnosci wyselek-
cjonowanego drobnego ttucznia kamiennego (cykl lib),
z rownymi i wyswieconymi powierzchniami i najcze-
$ciej bardzo cienkimi §ciankami. Na powierzchni wi-
doczna jest mika. Pod wzgledem makromorfologicz-
nym mozna zidentyfikowaé¢ misy oraz puchary o tuko-
watym przebiegu $cianek (?).

Komponent 8. Ma on charakter ,,technologii funk-
cjonalnej" (stosowanej do realizacji waskozakreso-
wych zapotrzebowan wytwércy). W ceramice tej obec-
na jest duza ilo$¢ grubej domieszki organicznej.



Tabela 10.3. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Wyniki makroskopowej analizy technologii ceramiki z interstadium epok neolitu i brazu
Table 10.3. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Results of a macroscopic analysis of Neolithic-Bronze Interstage pottery technology

Lp. Wykop Obiekt Pas Poziom Stany cech Cykl Kompo- Uwagi
lub nr eksploracji o Al ac adi ad2 ba bb ca technolo- | nent
lok. giczny
1 2 3 + 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 SBP, pole A 221,23 2 2 2 12 89 13 b 7
2 SBP, pole A 221 4 2 2 11 7 - 11 Ile 6
3 | SBP, pole A 46 222 2 1 11 5 89 13 b 3
4 1 a WNI 221,23 2 2 2 11 10 89 11 b T
5 I b WNI 221 2 2 11 9 59 11 Il 6
6 1 S WNI 221 6 2 2 11 12 - 13 Iic 0
7 1 ¢ WNI 221 1 2 2 11 7 89 11 Iih 7
8 I C WNI 221,23 1 2 1 6 89 11 ITb 7
9 1 c WNI 221 2 1 1 9 89 11 1Ib 3
10 I d WNI 221 6 2 2 2 8 89 11 Iic 6
11 I 5] WNI 221 1 2 2 11 6 89 13 ITb 7
12 I e |WNI - - - - - - - - Tuska
13 I f WNI 223 6 2 1 2 8 89 11 lic 6
14 I f WNI 223 6 2 1 2 8 - 11 Ilc 6
15 1 g WNI 221 2 2 2 11 9 8-12 2 Ib 3
16 I - WNI 221 8 1 1 2 6 89 11 Ia 9
17 I d WNITWMI 221,23 2 2 2 12 8 89 11 1Th 7
18 I b |WNII/WMI 221 6 1 2 12 9 89 11 e 6
19 | - WNILAYMIL 222 4 2 2 2 6 - 11 1 6
20 1 3 NWNILAWMIT 221 6 2 2 12 9 - 11 Ic 6
21 1 - WNI + WNII 221,23 3 2 2 11 7 89 13 b 7
22 11 a WNI 221 6 1 2 12 8 89 11 lic o
23 11 a WNI - - - — - - - luska
24 11 a WNI 221,23 1 2 1 2 7 89 11 b T
25 11 a WNI 221,23 1 2 1 2 6 89 13 I1b 7
20 1T b WNI 221 4 2 2 11 7 - 11 Ilc 6
27 11 c WNI 221 2 2 2 11 9 - 13 1Ib 5
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Tabela 10.3 ciag dalszy

1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
28 11 d WNI 221 6 2 3 12 10 - 3 jifs 6
29 11 d WNI 221 2 2 2 11 6 ~ 11 b l
30 I e WNI 221 6 2 2 11 7 - 13 Ilc 6
31 1l f WNI 221,23 1 2 2 11 - 13 ITh 7
32 11 - WNI 221 2 1 2 12 7 - 11 b 3
33 11 - WNL/WMIA 222 2 2 2 11 6 - 13 ITh 3
34 11 = WNILWMIA 221 8 2 2 11 7 89 2 Ha 9
35 11 a WNIIWMIB 221 3 1 2 11 11 - 13 1Ih 5
36 11 b |WNI/WMIB 222 6 2 2 12 10 89 2 Ilc 6
37 11 b WNILI'WMIB = - - - - - - - tuska
38 11 b WNII/WMIB 221 10 1 2 11 10 - 2 1la 9
39 11 (4 WNIL'WMIB 221 6 1 2 11 11 69 11 e 6
40 11 b WNIL/WMIT 221 6 2 2 11 12 89 13 e 6
41 1 b WNI/WMIL 221 1 2 2 11 89 11 Ib 3
42 It b WNILAWMII 221 2 1 1 2 9 89 13 ITh K
43 I C WNILWMIL 222 2 1 1 11 9 89 11 1Ib 3
44 11 d WNIL/WMIL 221 1 2 2 11 6 89 11 b 7
45 il - WNIL/WMII - - - - - - - - tuska
46 11 = WNILWMII 221,21 2 2 2 11 10 - 2 ITh 3
47 11 12 NWNILWMILT 221 2 2 2 12 8 - 12 b 9
48 It 10 WINILWMIT 221,23 -4 2 2 11 11 - 13 lie 9
49 11 - WNII 221 3 2 2 11 8 - 13 1b 5
50 111 € WNI 21 1 2 1 2 7 89 11 1h 3
51 11 - WNI 221 6 1 2 12 9 89 11 Ilc 7
52 11 - WNI 222,23 1 2 1 2 6 89 13 1b 7
53 1 b WNILWMIA 221,23 2 2 1 6 89 11 J115] it
54 111 b WNILWMIL 221 K 2 2 11 9 - 13 lic 6
55 111 C WNI/WMIT 221,21 2 2 2 11 8 89 13 ITh 3
56 111 d WNILAWMII 21,23 2 2 2 11 - 11 115} 74
57 i WINIL/AWMIIL 221,23 2 2 2 12 9 89 11 b rs
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Tabela 10.3 ciag dalszy

1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13 14 15 16

58 11 WINIL/AWMIIL 221,23 2 2 12 8 = 11 Ih 7

59 111 66 2 WNIL/WMILL 21 1 1 i 12 Kl 89 13 b 7a makromorfologia: misa?
(typ 42

60 i d WNILWMIV 222,23 1 2 1 2 6 89 11 b i

61 A% b WNI 221,23 2 2 2 11 8 — 11 1Ih 7

62 v & WNI 221 2 1 2 9 89 11 ITh 5

63 v d WNI 221 6 2 2 12 7 89 13 Ilc [

64 v d WNI 221 6 2 2 12 12 = 11 e 6

65 IV f WNI 221 % 2 2 12 10 89 2 b

66 v 37  |WNI 222 2 2 1 2 4 89 11 Ih

67 v - WNI 221 2 2 2 11 89 13 1Th

68 v - WNI - - - - - - - - tuska

69 v - WNI 221 6 1 2 12 6 - 11 e 6

70 v C WNII/WMI - - - - - - - — tuska

71 v - WNIAVMI 221 2 1 2 11 7 89 11 1Th 4

72 v 2 WNIL/WMIL 21,23 1 2 1 11 9 89 2 b yi

73 v 65 - WNIL/AWMI 223,23 2 2 1 2 3 89 13 11b 7a  |makromorfologia: puchar?
(typ 7.212?), misa? (47)

74 v 65 = WNITI/WMI 223.23 2 2 1 2 3 89 13 b 7a  makromorfologia: misa?
(typ 4?)

75 v a WNI 221 1 2 1 2 10 89 13 b 7

76 Vv a WNI 222 2 2 2 11 9 89 13 1Th 4

77 \'A a WNI 21,23 1 2 1 2 7 89 13 IIb 7

78 ' a WNI 221 t 2 2 11 8 89 11 IIc 4

79 v a WNI 221 2 2 2 11 10 - 11 ITh 4

80 v a WNI 222,23 2 2 2 11 9 89 11 Iib T

B1 v a WNI 221 1 2 2 11 6 89 13 I1b 7

82 v b WNI 222 £ 2 1 2 8 89 11 1Ih 6

83 v b WNI 221,23 2 2 2 11 11 89 11 1Ib 7

84 v b WNI 221 6 2 2 12 10 - 11 Iic 6

85 v b WNI 221 6 1 1 11 9 89 11 Iic 5
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Tabela 10.3 ciag dalszy

1 2 3 A4 5 6 F 8 9 10 11 12 13 14 15 16

86 v c WNI1 221 2 2 2 11 10 89 11 1Ib Kl

87 4 e WNI 221 6 1 2 11 11 - 11 Ilc 6

88 v - WNI 221,23 1 2 2 11 9 = 11 ITb 7

89 vV - WNI 221 [ 2 3 12 10 - s 6

90 A - WNI 221 4 1 2 12 11 - Ilc 4

91 A" - WNI 222 1 2 1 2 - 11 ITh 7

92 v - |WNI 221 El 2 2 11 - 13 Ilc 7

93 N - |WNI - - - - - ~ - - tuska

94 v - WNI - - - -~ - - - - tuska

95 N - WNI - - - e - - - - fuska

96 v - WNI - - - - - - - - tuska

97 v - WNI - - - — - - - - fuska

98 \'J - WNI - — - - - - - - tuska

99 v - WNI 221 2 2 2 12 8 89 11 b T

100 Vv a WNILWMI 222 1 2 1 2 6 89 11 ITh 7

101 v a WNIAWMIT + 111 221 6 1 1 6 89 15 | Iic 6
102 Vv e WNILWMII + 111 222 4 1 1 2 8 89 11 Ilc [

103 v 2 WNILWMIL + 111 221 1 1 1 11 3 - 2 b 3

104 VI 11 WNI 21 1 1 3 12 8 - 12 Ib 2a

105 VI - WNI 221 9 2 3 12 11 - 2 IIa 9

106 VI — WNI 221,21 2 2 2 11 9 — 2 ITh

107 VI 25 - WNIL 221 6 2 2 12 5 810 11 Ile makromorfologia: puchar

(typ 7.212)

108 VI 58 - WNIT/ WMV 22223 10 2 2 11 8 59 11 IIa 7 sklejka 4 fragmentow
109 VI 58 - WNILAWMVIT 21,23 1 2 1 2 6 59 11 Ha il

110 VI 58 - WNILWMIX 221,23 6 2 2 12 * 12 e 6 *powierzchnia

wewngetrzna obmazywana
wiechciem;
makromorfologia: garnek
(typ 8,212)
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Tabela 10.3 ciag dalszy

1 2 3 gl 5 6 7 10 11 12 13 14 15 16

111 Vi 58 - WNIAMIX 221,21,2% 11 ¥ 612 13 iie 6 powierzchnia wewngtrzna
ze Sladami twardego
gladzika;
makromorfologia: misa
(typ 4.11)

112 VIl WNI - - - - - - — - tuska

113 VI b |WNI 221 3 1 2 2 9 - 11 b 4

114 Vi C WNI 221 2 2 2 11 12 89 2 1Ih 4

115 Vil c WNI 221 4 2 2 11 8 - 11 Ilc 6

116 Vi d WNI 221 ] 2 2 11 8 - 11 Ilc 6

117 VIl ¢ WNI 221 6 2 2 12 9 89 13 Ile 6

118 Vil d [WNI 221 4 1 2 11 9 89 11 Iic 6

119 VIl d  |[WNI 222 6 2 2 11 8 89 11 IIc 6

120 VIl - WNI 221 4 2 2 2 12 89 11 IIc 6

121 Vi - |[WNI 221 2 2 2 11 10 - v b 5

122 Vil b WNILWMI 221 2 2 2 11 5 89 11 IIb 4

123 VIl b |WNIL/WMI 221 - 2 1 2 9 - 11 Ilc 6

124 Vi c WNIL/WMI 221 4 2 2 11 10 89 2 Ilc 6

125 VII d WNILAWMI 221 4 1 2 11 10 - 11 ¢ 0

126 vl d WNIL/WMI 222 2 1 2 11 10 89 2 b 4

127 Vi d WNILWMI 221 2 2 2 11 = 11 Ilb 4

128 Vil — WNIL/WMI 221,23 2 2 2 11 89 13 I i

129 VI - WNIL/WMI 22223 2 2 2 11 11 89 13 1Ih 3

130 VIl - WNILWMI 221 1 2 1 11 9 89 13 IIb 3

131 Vi = WNILWMI = - - - - - - - tuska

132 Vil - WNILNWMI 221 6 1 1 2 8 = 2 Ie 6

133 VIl - WNIL/WMI 221,23 1 2 2 11 9 = 13 Ib ri

134 VIL -~ WNILAWMI 221,23 4 1 2 2 8 - 13 llc F

135 VII b WNILAWMIT 221,21 1 2 2 12 10 89 11 IIb 3

136 VII c WNIL/WMIL 21 1 2 1 11 10 - 11 Ib 3

137 Vil C WNILWMIL 221,21 1 2 1 11 10 89 2 11b 3
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Tabela 10.3 ciag dalszy

1 2 3 4 5 6 7 8 G 10 il 12 13 14 15 16
138 VI — WNILWMY 221,23 2 1 2 6 89 2 11] 7

132 VIIE a MWNI 222 3 2 2 11 9 89 11 Ih 7

140 Vil C WNI 221 10 1 2 11 12 39 2 IIa 9

141 VIII g WNI 223 4 1 i 2 9 - 11 e G

142 VIII a WNILWMI 221 6 2 2 11 11 - 2 lic 6

143 VI a WINILWMI 221 2 1 1 it 10 89 11 [0} 3

144 VIII C WNILAMI 222,23 2 2 1 2 5 - 11 1k 6

145 VII d WNILWMI 221,23 2 2 1 2 9 89 b 6

146 VHI d |WNI/AYMI 221 6 1 1 2 6 - Iic 6

147 VIII e WNILAME 221,23 1 2 1 2 5 - 13 1Ib 7

148 VHI - WNILWMI 222 4 2 2 11 11 - 13 1lc 5}

149 VIII e WINILAWMIT 221 6 2 2 12 8 - 11 [} 6

150 IX a WNI 22223 4 1 2 12 11 89 13 llc 6 powicrzchnia wewngtrzna

obmazywana wiechciem

151 X WNI 221 2 2 2 12 7 - 11 b 5

152 X 2 WL 222 5 2 2 11 11 89 11 [Ie 6

153 X 13 WNI 222 1 2 1 2 4 89 11 Ilh 7

154 X — WNI - - - - - - - - tuska

155 X1 - WNI 222 6 2 2 11 8 - 11 IIe 6

156 Al - WNILWMIY 222 2 2 2 11 7 89 11 Ib 7

157 X1 - WNILWMY 21,23 1 2 1 2 8 89 b 8

158 X1 - WHNILAVMY 21,23 1 2 | 2 9 89 b 7

159 X1 - WNILWMY 21,23 1 2 2 12 10 89 11 ilb 7

160 X - WNILWMY 21,23 1 2 1 2 8 =24 3 1123 7

161 Xl - WNI 221 2 2 3 12 7 — 3 b 5

162 X1 - WNILWMIL 22121 1 2 1 11 8 39 2 b 3

163 X1 59A 7 WNIL WMV 21 1 2 1 11 8 89 13 Ik Ta

164 XIT 594 18 WNILAMY 222,21 2 2 1 11 8 - 13 IIb 3
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Tabela 10.4. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Charakterystyka technologiczno-stylistyczna ceramiki wydzielonej z interstadium epok neolitu i brazu

Table 10.4. Opatowice, district of Radziejéw, site 1. Register of diagnostic pottery of the Neolithic-Bronze Interstage

Nr elementu Wykop Poziom Pas Obiekt Identyfikacja | Typ techno- Typ Zdobienie Rycina Informacje uzupeiniajace,
wydzielonego eksploracji lub nr fragmentu logiczny mikromor- uwagi
lokalizacyjny fologiczny
1 2 3 4 5 6 ¥ 8 9 10
1 1 WNI C - kr 1Ib 18e? - 10.3: 1 zwienczenie zniszczone
2 I WNI/AWMITT 3 - b e - b?: xJ-121:2| |10.3: 2
xJ-121...
3 il WNILWMIIT 12 - kr ITh 97k - 10.3: 3
Bl 11 WNIIAVMIIL 10 - 1ic ? - - cze$¢ przydenna
5 11 WNI - - Ile - b; xM-180*, | 10.3: 4 | *ewentualnie zgrubienie pod
236 spojeniem szyjki i brzusca
6 11 WNIL/AMILT 2 66 b, d Ib 272d - 10.2: 3 makromorfologia: misa?
(typ 47%)
7 v WNI 37 - b? 1Ib - sz?7: 7E-60 10.3: 5
8 v WNII/AWMI - 65 b, d b 3c sz?: ?E-60 10.2: 1 | makromorfologia: puchar?
(typ 7,2127) lub misa (47)
9 v WNILWMI - 65 d b 5¢ - 10.2: 2 | makromorfologia: misa?
(typ 4?); zachowane tylko dno
10 v WMIL + WMII | 2 - kr 11b lc n-pw: x? A-?* | 10.3: 6 *skosnie modelowane odciski?
11 WNI 11 - kr Ib 18h pz: x?M-1802, |10.3: 7 *giebokie dotki
41*
12 VI WNII - 25 kr, b, d Ilc kr: 18f, pz: /1/E-60* | 10.2: 5 | *imacz owalny; naczynie:
d: sb pucharek doniczkowaty
13 VI WNI/WMIX - 58 kr, b, u, d Iic kr: 18e, - 10.2: 4 | makromorfologia: garnek
u: A2, (typ 8,212)
d: 4d
14 V1 WNILWMIX - 58 kr, b, d Jits kr: 11i, pz: /4/ E-60* | 10.2; 6 *imacz okragly;
d: Te makromorfologia: misa
(typ 4.11)
15 VI WNILWMI - - b 11b - b: ..x?R-236 | 10.3: 9
16 VIII WNI g - u e A2 - 10.3: 8
17 VIII WNILAWMI - b Ilb - sz7: x*M-176 | 10.3: 10 | linia odciskana na stronie

wewngtrznej?
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Tabela 104 ciag dalszy

1 2 3 5 6 9 10
18 VIIL WNII/WMI c d Ith 17 - 10.3: 11
19 VIII WNI/WMII e b llc — b?: xM-180, 10.3: 12
236
20 X WNI 13 b 11b - b: xM-178:3 10.3: 13
Tabela 10.5. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Podstawowe wskazniki metryczne (w cm) naczyn z interstadium epok neolitu i brazu
Table 10.5. Opatowice, district of Radziejéw, site 1. Principal metric measurements (in cm) of vessels of the Neolithic-Bronze Interstage
Obiekt Typ Wskazniki metryczne (w cm) Rycina
’232;‘::‘;2{ R1 R2 R3 R4 H1 H2 H3 H4 H5 H6
25 7,212 9.1 78 7,3 5,2 84 18 28 6,4 38 0,5 10.2: 5
58 8,212 9.0 8,7 2.8 6,5 10,1 1.3 : B 8,8 5.1 1,0 10.2: 4
58 4,11 26,7 - - 12,3 10,3/8,3 - - - - 1,1 10.2: 6
605 4,2 lub 7,212 ? - - ? ? - - - - 0.4 10.2: 1
65 4,7 ? ~ - ? ? - - - - 0,4 10.2: 2
66 4,7 ? - - * # - - - = 1,5 10.2: 3
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Tabela 10.6. Opatowice, pow. Radziejow, stan. 1. Wyniki analizy komponentowej ceramiki z interstadium epok neolitu
i brazu w kontek$cie danych ze stanowiska Opatowice 33 (wg Czebreszuk 2006)

Table 10.6. Opatowice, district of Radziejéw, site 1. Results of component analysis of vessels of the Neolithic-Bronze
Interstage in the context of data from site Opatowice 33 (foil. Czebreszuk 2006)

Komponent Frekwencja fragmentéw ceramiki
Opatowice, stan. 33 Opatowice, stan. 1

Liczba % Liczba %

1 4 6,9 0 0

2 8 13,8 0 0
2a 0 0 1 0,6

3 18 31,0 19 12,8

4 2 3,4 14 9,4

5 11 19,0 11 7,4

6 7 12,1 4 32,9

7 7 12,1 43 28,9
7a 0 0 28,9 2,7

8 1 1,7 1 0,6

9 0 0 7 4,7
RAZEM 58 100 149 100

Komponent 9. Charakteryzuje go receptura oparta
na domieszce gruboziarnistego ttucznia kamiennego
(cykl Ha), ktory czesto ma biatawe zabarwienie. Zali-
czona tu ceramika miata nieré6wne powierzchnie, ale
ze $ladami uzywania twardego gtadzika. Byty to zazwy-
czaj naczynia gruboscienne. W zdobnictwie kompo-
nent ten wyrdznia si¢ obecnos$cia watkow listew pla-
stycznych (M-180) oraz wielokrotnych réwnolegtych
linii rytych (M-178:1>).

Sumaryczne wyniki analizy komponentowej dla
stanowisk Opatowice 33 oraz Opatowice 1 zawiera ta-
bela 10.6. Obydwa stanowiska wykazuja kilka istot-
nych réznic. Nieobecno$¢ w Opatowicach 1 kompo-
nentéw 1 i 2 wskazuje na brak na tym stanowisku tych
receptur z INB (gtéwnie w formie wczesnych odmian
KCSZ), ktore nawiazuja do tradycji KPL. Z kolei wyraz-
nie obecne sa komponenty 3 i 5, charakterystyczne
dla rozwinietych etapéw KCSZ. Najwiecej jest jednak
naczyn zaliczonych do komponentéw 6 i 7, ktére na
Kujawach tacza si¢ z ugrupowaniami proto- i wczes-
nobrazowymi: schytkowa KCSZ, grupa Dobre i PDZ
(KI). Na obecnos$¢ ostatniego z wymienionych kom-
ponentdow wskazuje zwtaszcza pojawienie si¢ kompo-
nentu 7a. Catosciowej interpretacji genetyczno-kultu-
rowej wymaga nowo wyrozniony komponent 9. Jego
charakterystyka jednoznacznie wskazuje na zwiazki
z horyzontem trzcinieckim, a diagnoze te potwier-
dzaja nieliczne cechy stylistyczne obecne w materia-
Yach o wskazanej technologii, tj. listwy plastyczne i li-
nie ryte.

10.1.3- Analiza chronologiczna
Punktem wyjscia jest pordwnawcza analiza typo-
logiczno-chronologiczna materiatow z grobow, kté-

rej wyniki sa nastgpnie konfrontowane z cechami
pozostatych zrdédet ceramicznych ze stanowiska
Opatowice 1.

10.1.3.1. Ceramika z groboéw
Pucharzob. 25 (ryc. 10.2: 5) nie ma zbyt wielu analo-
gii na innych stanowiskach. Mozna do nich zaliczy¢
jedynie naczynie ze Starego Brzescia, stan. 4 (Czebre-
szuk 1996, tabl. IV: 15), i ze Smiardowa Krajenskiego
(gréb 2; Schafer 1987, Taf. 40: Grab 2:c). Formalnie
taki sam, ale bez imacza pod krawedzia, jest egzem-
plarz z Bozejewic, stan. 8, gréb 24 (Kosko 1991, ryc.
10:3). Istnieje ponadto nieliczna grupa naczyn do-
niczko watych, ktére pozbawione byly guzka, a po-
nadto pokrywato je bogate zdobienie (por. naczynia
z Pikutkowa, stan. 6; Czebreszuk 1996, 105-106).
W schematach typologicznych, opracowanych dla ma-
teriaté4w wczesnobrazowych o szerszym przestrzen-
nie (ponadkujawskim) zakresie, tego typu formy nie
zostaty uwzglednione. Najwigcej podobienstw formal-
nych do analizowanego naczynia ma typ M2 wydzielo-
ny przez M. Bartelheima dla czeskiej kultury unietyc-
kiej (Bartelheim 1998, 37 - 38). Zdaniem cytowanego
autora, typ ten jest $ciSle zwiazany z czeska aglomera-
¢ja kultury unietyckiej (Bartelheim 1998, Karte 115)
i pochodzi z jej fazy 2 (Bartelheim 1998, Diagramm 9,
12) oraz 3 (Bartelheim 1998, Diagramm 6).
Datowanie naczynia opatowickiego opiera si¢ na
dwéch zasadniczych cechach: jego makromorfologii
i zdobnictwie w postaci guzka pod krawedzia. Pierw-
szy z wymienionych zakreséw jest w tym przypadku
mato precyzyjny, gdyz forma doniczkowata jako taka
ma bardzo dtuga chronologie, trwajaca na Kujawach
od fazy KCSZ 3 az po PDZ (KI) 2 (Czebreszuk 1996,
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tab. 19; por. na temat genezy form doniczkowatych:
Czebreszuk 2001, 102 - 105). Podobnie jest ze zdob-
nictwem w formie guzkow plastycznych, ktére trwato
na Kujawach jeszcze dluzej, a mianowicie do konca
INB (Czebreszuk 1996, tab. 19). Nieco lepiej wygla-
daja mozliwosci analizy chronologicznej catej formy,
bowiem puchary doniczkowate z jednym guzkiem
pod krawedzia i bez zadnych innych zdobien mozna
zaklasyfikowaé z wieksza doktadnoscia, czego przy-
ktadem jest egzemplarz z grobu 2 w Smiardowie Kra-
jenskim. Wzmiankowane naczynie zaliczono tam do
tzw. fazy-grupy I1lb, a wiec najpdzniejszej na cmenta-
rzysku (Bokiniec, Czebreszuk 1993, tab. 2,130 - 131),
synchronizowanej z rozwini¢gtym etapem PDZ (KI).
Jednakze w $rodowisku kujawskiej odmiany PDZ,
jakim jest KI, okaz ze Smiardowa prezentuje cechy ra-
czej archaiczne, zwazywszy na stabo wywinigty na
zewnatrz wylew, ktéry nawiazuje do wcze$niejszych
etapow rozwojowych, od KCSZ 4 po PDZ (KI) 1. Z dru-
giej strony pdzne datowanie naczynia ze Smiardowa
zbiega si¢ ze wzmiankowanymi wyzej propozycjami
M. Bartelheima dla czeskiej kultury unietyckiej. Moz-
na wiec przyjaé, ze dla egzemplarza opatowickiego da-
towanie synchroniczne z klasyczna kultura unietycka
jest najpdzniejsze z mozliwych, formy te bowiem
moga tez wystepowaé w zespotach starszych, zwiaza-
nych z wczesnymi etapami tej kultury.

Garnek zob. 58 (ryc. 10.2: 4) ma na Kujawach ana-
logie w postaci puchara z Gizewa, stan. 1 (Czebreszuk
1996, tabl. VII: 15). W szerszej skali przestrzennej ana-
lizowana forma znajduje wiele odpowiednikéw. Na-
leza do nich naczynia z miejscowos$ci: Barleben w Sak-
sonii-Anhalt (Zich 1996, 384), Criewen (Dolne Nad-
odrze; Wetzel 1969, Abb. 3:e, i), Debogoéra (Dolne
Nadodrze; Siuchninski 1969, tabl. X; Zich 1996, 544),
Dotganéw, stan. 1, gréb 1 (Dolne Nadodrze; Siuchnin-
ski 1969, tabl. VI, z imaczem na brzus$cu), Domacyno
(Dolne Nadodrze; Siuchninski 1969, tabl. V, z ima-
czem umieszczonym na brzu$cu), Kasekow (Dolne
Nadodrze; Siuchninski 1969, tabl. XXIV, egzemplarz
zdobiony), Kreina w Saksonii (Zich 1996, 513), Lobs-
dorfw Saksonii-Anhalt (Zich 1996, 453), Marwice (Dol-
ne Nadodorze; Siuchninski 1969, tabl. X:a), Pinnow,
gréb 12, skad pochodza trzy naczynia, wszystkie zdo-
bione (Dolne Nadodrze; Wetzel 1969, Abb. 2k, 1, t),
Prenzlau (Dolne Nadodrze; Schroeder 1951, Taf.
20:8), Roznowo (Dolne Nadodrze; Zich 1996, 549),
Schénow (Dolne Nadodrze; Schroeder 1951, Taf.
6:5), Storkow (Dolne Nadodrze; Siuchninski 1969,
tabl. XXXII), Szczecin-Plonie, stan. 2 (Siuchninski
1969, tabl. X, zimaczem na brzuscu), Tenditz w Sakso-
nii-Anhalt (Zich 1966, 476), Vahldorf w regionie nad-
solawskim (Schroeder 1951, Taf. 28:4), Wahlitz w Sak-
sonii-Anhalt (dwa egzemplarze; Zich 1996,413 - 415),
Warlin w Meklemburgii (Kaufmann 1969, Abb. l:c),
Wolin, stan. 5 (Siuchninski 1969, tabl. XXI, egzem-

plarz zdobiony), Wroctaw-Gadéw Maty (§rodkowe
Nadodrze; Zich 1996, 616 - 617) oraz Zelistawice (Dol-
ne Nadodrze; Siuchninski 1969, tabl. XI). W typologii
B. Zicha naczynie z Opatowie 1 mozna zaliczy¢ do
typu 7M2 (Zich 1996, 147).

Forma z Gizewa jest datowana na fazy KCSZ 4/PDZ
(KI) 1 (Czebreszuk 1996, 332). B. Zich taczy zabytki
typu 7M2, do ktérych zaliczy¢é nalezy analizowane na-
czynie, z faza 1 kultury unietyckiej w Saksonii (Zich
1996, Beilage 3) oraz z przetomem faz 1 i 2 w grupie
circumharcenskiej tej kultury (Zich 1996, Beilage 5).
W grupie §$laskiej pojemnik taki nie wystepuje w ze-
spotach datujacych.

Najwicksza koncentracja analizowanych form znaj-
duje siec na pdinoc od zwartego osadnictwa unietyc-
kiego, zwtaszcza w Dolnym Nadodrzu. Sa one tam
uznawane za wyznacznik tzw. nadodrzanskiej cerami-
ki sznurowej (Schroeder 1951), ktéra poprzez analo-
gie w zdobnictwie do Pucharéw Dzwonowatych (Cze-
breszuk 2001, 72) moze by¢ datowana na pézny neo-
lit/protobraz (Czebreszuk, Koztowska 2007), trwajacy
w tamtym regionie w latach 2300 - 2000 BC. Takie
wtasnie datowanie, przypadajace na ostatnie wieki 111
tys. BC, wynika rowniez z ustalen kujawskich (Czebre-
szuk i in. 2000) oraz z propozycji B. Zicha (Zich 1996,
Abb. 13).

Misa z ob. 58 (ryc. 10.2: 6) znajduje analogie w Bo-
zejewicach, stan. 8, gréb 12 (Kosko 1991, ryc. 6:1).
Z sasiedniej Krajny pochodzi analogiczny egzemplarz
ze Smiardowa Krajefiskiego, z grobu 9a (Schafer 1987,
Taf. 44;a). W typologii B. Zicha egzemplarz z Opatowie
miedci sie w ramach typu 4H (Zich 1996,97). Formy te
sa bardzo nieliczne i tylko w Saksonii odkryto ich kilka
(np. Koéthen i Stauchitz; Zich 1996, 448 i 539).

Analogie do misy z Opatowie maja rézne datowa-
nie. Egzemplarz z Bozejewic wiaze si¢ z okresem pro-
tobrazu, tzn. pochodzi z ostatnich wiekéw III tys. BC
Podobnie mozna datowaé typ mis 4H wg B. Zicha.
W Saksonii proponuje on zaliczenie tego typu form do
najstarszej fazy tamtejszej kultury unietyckiej (Zich
1996, Beilage 3). Z kolei gréb 9a ze Smiardowa Kra-
jenskiego jest wyraznie mtodszy i uznany zostat za
nalezacy do grupy-fazy I1Ib tego cmentarzyska (Boki-
niec, Czebreszuk 1993,130 - 131), kojarzonej z rozwi-
ni¢tymi etapami PDZ (KI).

Obydwa naczynia z ob. 65 (ryc. 10.2: 1 i 2) dzieki
swoim cechom technologicznym (komponent 7a) oraz
prostemu uksztattowaniu den nawiazuja do wzorcéw
charakterystycznych dla klasycznego etapu rozwoju
PDZ (KI), zwtaszcza za$ do cmentarzyskowej odmiany
ceramiki tego ugrupowania. Zarejestrowany na jednym
z naczyn ornament plastycznego tuczka (ryc. 10.2: 1)
ma niewiele analogii w $wiecie wczesnobrazowym. Wy-
mieni¢ tu jednak nalezy naczynie z grobu w Lojewie,
stan. 4, na Kujawach (Kosko 1993, ryc. 3:1). Wysoka ja-
ko$¢ technologiczna oraz skrajna cienkos$cienno$é sa
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poszlakami, na podstawie ktorych obydwa naczynia
opatowickie mozna zaliczy¢ do klasycznego (2) lub
poznego (3) etapu PDZ (KI), co moze odpowiada¢d
okresowi okoto 2000 BC lub nieco pdzniejszym, wspot-
czesnym klasycznej kulturze unietyckie;j.

Misa na nozkach z ob. 66 (ryc. 10.2: 3) nie ma, jak
juz wyzej zaznaczono, pewnej rekonstrukcji, co doty-
czy zwtaszcza liczby ndzek. Pod wzgledem typologicz-
nym cecha ta odgrywa pewna rol¢, naczynia bowiem
na trzech nézkach naleza do wyjatkdw, podczas gdy
najpowszechniejszy w poczatkach epoki brazu wzo-
rzec sktada si¢ z czterech ndzek. Jednakze w przypad-
ku mis tego rodzaju liczba ndzek nie jest tak istotna,
jak uksztattowanie gdérnej czedci naczynia (por. np.
Zich 1996, typy od 4R do 4U). Misy na ndézkach znane
sa na Kujawach z wszystkich faz PDZ (KI). Zarejestro-
wano je np. na cmentarzyskach w: Dobrem, stan. 6
(Czebreszuk 1996, ryc. 38: 1), Iwnie, stan. 2, gréb VII
(Czebreszuk 1996, ryc. 49: 5) i gréb VIII (Czebreszuk
1996, ryc. 49: 6), Wojdalu, stan. 1 (Czebreszuk 1996,
ryc. 51: 3), a takze w Smiardowie Krajenskim na
poinoc od Kujaw (groby 4, 35, 40 i 75 — Schafer
1987). Natomiast z uwagi na cechy technologiczne
(zwtaszcza istotny jest tu brak domieszki ttucznia ka-
miennego) forma z Opatowic powinna by¢ datowana
na wczesne etapy PDZ (KI).

W podsumowaniu nalezy uwypukli¢, ze stosun-
kowo doktadne informacje na temat chronologii oraz
powiazan genetycznych dotycza ob. 58. Najbardziej
prawdopodobne wspdlne datowanie pochodzacych
z niego naczyn przypada na okres od schytku KCSZ do
poczatkowych etapéow PDZ (KI), co synchronizuje si¢
z grupa Dobre (Kosko 1991) oraz z wczesnymi etapa-
mi kultury unietyckiej. Bylyby to lata od ok. 2300 do
2000 BC. Ponadto istotne jest genetyczne powiazanie
tych form zaré6wno wewnatrz $wiata unietyckiego, jak
i poza nim. Analogie wewnatrzunietyckie dla obu na-
czyn koncentruja si¢ na zachdd (Saksonia-Anhalt)
i potudniowy zachdd (Saksonia) od Kujaw. W przy-
padku garnka najistotniejszy jest jednak kierunek
potnocno-zachodni (Dolne Nadodrze), wykraczajacy
poza zwarta ekumene kultury unietyckiej. Wazna jest
takze stala obecno$¢ na liscie analogii cmentarzyska
w Smiardowie Krajenskim, zlokalizowanego bezpo-
§rednio na pdtnoc od Kujaw.

Podobna chronologie miat zapewne gréb 25,
a prawdopodobnie takze i hipotetyczny gréb 66. Nie-
co inne ramy czasowe wyznaczaja cechy techno-styli-
styczne naczyn z ob. 65. Ich technologia (komponent
7a) wyklucza raczej etap schytkowej KCSZ i wskazuje
na p6ézny (3) etap PDZ (KI), co w datowaniach bez-
wzglednych powinno si¢ miesci¢ w ramach od 2000
do 1700 BC (Czebreszuk 1996,190). Mamy wigc w ma-
teriatach cmentarzyskowych do czynienia z dwiema
fazami. Pierwsza sktadata sic z grobdw 25, 58 i 66,

druga za$ tworzyt gréb 65. Rzutujac powyzsze dane na
skale czasu, mozna datowac groby 25, 58 i 66 na okres
2300 - 2000 BC, natomiast gréb 65 na 2000 - 1700 BC.

10.1.3.2. Zrédta z swarstwy"

Materiaty spoza obiektéw charakteryzuja si¢ mato
diagnostycznymi cechami pod wzgledem taksono-
micznym (tab. 10.3). Wszystkie one, a mianowicie:
odciski palcowe, poziome odciski sznura, guzki, li-
stwy plastyczne dotkowane palcem czy dotki pod kra-
wedzia, maja dtugi okres wystgpowania i sa obecne
w réznorodnych tradycjach kulturowych. Jednakze dzig-
ki analizie komponentowej mozliwe jest przedstawie-
nie ogdlnych diagnoz chronologiczno-kulturowych dla
wickszo$ci analizowanych materiatdw, ktére mozna
wiaza¢ z kilkoma ugrupowaniami. I tak cze$¢ omawia-
nej ceramiki (por. komponenty 3, 51 czesciowo 6) od-
powiada klasycznej i péznej KCSZ (KCSZ 3-4). Kom-
ponent 3 wskazuje ponadto na mozliwa obecnosé
w Opatowicach 1 §ladow po ludno$ci charaktery-
zujacej sie synteza cech KPL i KCSZ (nawiazujacych do
typu Zabno 31, por. Czebreszuk, Kogko 2000). Najlicz-
niejsze sa materiaty reprezentujace komponenty 617,
zwiazane ze schytkiem KCSZ (KCSZ 4) i poczatkami
(etap 1) PDZ (KI) oraz z klasycznym (2) i péznym (3)
etapem tejze jednostki. W Opatowicach 1 stosunko-
wo nieliczne sa $lady obecnosci ludnosci z horyzontu
trzcinieckiego (komponent 9), zapewne przypadajace
na jeden z poczatkowych etapow tego ugrupowania.
Pod wzgledem chronologicznym poszczegdlne kom-
ponenty mieszcza si¢ w okresie od potowy III tys. BC
(zespoty typu Zabno 31) po pierwsze wieki 11 tys. BC.
Technologiczno-stylistyczne cechy ceramiki nie sa
jednak wystarczajace do podziatu tak zarysowanej ca-
Yosci na poszczegdlne fazy osadnicze.

10.1.3.3. Analiza poréwnawcza naczyn

z grobow i ceramiki z ,,warstwy"

Na wstepie podkres$lenia wymaga zasadnicza zbiez-
no$¢ informacji pozyskanych dla materiatdw z gro-
béw i z ,,warstwy". Te ostatnie, zwazywszy na brak ja-
kichkolwiek obiektéw, maja zasadniczo charakter zna-
lezisk bezkontekstowych. Nalezy zatem przyjaé, ze
dane pozyskane z zespotdédw grobowych sa bardziej
miarodajne i moga pomodc w uscisleniu pozycji chro-
nologicznej pozostatych zrdodet. Istnieje nadto duze
prawdopodobienstwo, iz czg$é¢ zrédet znalezionych
poza obiektami sepulkralnymi moze w istocie pocho-
dzi¢ ze zniszczonych grobow. Dotyczy to zwtaszcza
najliczniejszych na stanowisku materiatdw zaliczo-
nych do komponentéw 6 i 7. Co wazne, nie mozna ta-
kiej diagnozy wykluczy¢ réwniez w przypadku innych
komponentéow (np. komponentu [ 2a ze wzgledu

na cechy technologiczne misy z domniemanego gro-
bu 66).
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Zwazywszy na zarysowany wyzej (czes¢ 10.1.2.2)
kontekst opublikowanego wczesniej zbioru ceramiki
z INB ze stanowiska Opatowice 33 (Czebreszuk 2006),
nalezy zwréci¢ uwage na nieobecno$¢ na badanym
stanowisku cech wczesnych faz KCSZ i pojawienie si¢
§ladéw ugrupowan z horyzontu trzcinieckiego. Naj-
wigkszym jednak novum materiaté4w z Opatowic 1
jest obecno$¢ — unikalnych w skali Wzgérza Proko-
piaka — zespotdw o charakterze sepulkralnym (sze-
rzej por. rozdz. 24).

10.1.4. Podsumowanie
W $wietle sprawozdawanych wyzej wynikéw analiz
ceramiki niewielkie jest prawdopodobienistwo obec-
nodci na stanowisku 1 w Opatowicach jakiejkolwiek
osady ludnodci z INB. Bez watpienia natomiast ist-
niato tam cmentarzysko, ktérego obecno$é z per-
spektywy dziejow omawianego fragmentu Wzgd-
rza Prokopiaka jest wyznacznikiem fazy zasiedle-
nia Opl-F (por. rozdz. 24 i 26). Jest przy tym moz-
liwe, ze cmentarzysko to byto obiektem dwufazo-
wym, w zwiazku z czym uzasadnione jest wydziele-
nie dwoéch podfaz:

— Opl-Fl: cmentarzysko z okresu protobrazu, tj. ok.
2300 - 2000 BC, na ktéry to odcinek czasu wska-
zuja zrodta z 3 grobow zwiazanych z przetomem
KCSZ i PDZ (KI), a takze

— Opl-F2: cmentarzysko z wczesnej epoki brazu,
tj. 2000-1700 BC, z ktérego udokumentowano
1 gréb reprezentujacy pdézny (3) etap PDZ (KI).
Nie sposéb, oczywiscie, wykluczy¢ rozwiazania al-

ternatywnego: dlugiego funkcjonowania cmentarzy-

ska (Opl-F1+ F2), ktérego poczatki sicgaja proto-
brazu, a schytek pdznej fazy PDZ (KI).

Oprécz tego powierzchnia stanowiska mogta byé
penetrowana w réznych etapach INB od potowy III
tys. do pierwszych wiekéw 11 tys. BC. Ewentualne, jed-
nakze stabo udokumentowane w zrddtach, epizody
mozna wiaza¢ z ugrupowaniami taczacymi tradycje
KPL i KCSZ (analogicznymi do typu Zabno 31), a takze
rozwinigtej KCSZ i, by¢ moze, z poczatkéw horyzontu
trzcinieckiego. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz zty stan za-
chowania niektérych grobéw (np. ob. 65) moze sy-
gnalizowaé zniszczenie czesci obiektdw sepulkralnych.
W takim przypadku ceramika z rozbitych naczyn sta-
taby si¢ sktadowa zbioru oméwionego w tej pracy jako
pochodzacy z ,,warstwy". Aktualnie brakuje nam prze-
stanek do jednoznacznego wyjasnienia tego zagadnie-
nia. Nadzieje na rozstrzygnigcie wskazanych kontro-
wersji daje uszczegdltowienie analizy komponentowej
w trakcie opracowywania materiatow z nastgpnych
stanowisk na Wzgoérzu Prokopiaka.

10.2. Ceramika z epok pdéZniejszych

Slady osadnictwa z epok pdzniejszych ograniczaja sie
do 2 obiektéw (klasyfikowanych jako paleniska o me-
tryce Sredniowiecznej lub nowozytnej, por. rozdz.
4.3) oraz 27 fragmentéw ceramiki (tab. 10.7), z kté-
rych 25 nalezy do kultury tuzyckiej, a 2 reprezentuja
okres wczesnego Sredniowiecza (z faz D-E?).

Omawiane materiaty zostaty rozpoznane w wigk-
szosci wykopow (poza wykopem VI, XI i XII). Reje-
strowano je gtéwnie w gérnych poziomach eksplora-
cyjnych (WNI oraz WNII/WMI), a jedynie w wykopie
III, IX i X pojedyncze fragmenty znaleziono gtebiej
— w WNII/WMII i w WNII/WMIIL.

Tabela 10.7. Opatowice, pow. Radziejéw, stan. 1. Dystrybucja w pionie i w poziomie ceramiki kultury tuzyckiej (Kt)

oraz z okresu wczesnego $redniowiecza (WS)

Table 10.7. Opatowice, district of Radziejow, site 1. Horizontal and vertical distribution of pottery of the Lusatian

culture (KL) and from Early Middle Ages (WS)

Wykop Poziom Liczba fragmentéw ceramiki
cksploracji KL waga (W g) WS waga (W g)

1 2 3 4 5 6
SPB, pole A 1 6
I WNI 4 21 I§ 2
11 WNI 1 7
11 WNI 3 24
I WNII/WMII 1 39
v WNI 5 29
v WNII/WMI 1 14
v WNI 1 3
v WNII/WMI 2 16
Vil WNI 2 20
Vil WNII/WMI 1 3
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Tabela 10.7 ciag dalszy

2 3 4 6
VI WNI 1
IX WNII/WMIII 1 17
X WNI 1 14
X WNII/WMIII 1 8
RAZEM 25 221 2 3
Uwagi:

1. WS - fazy D - E.

Przedstawiona wyzej, skromna liczebnie, pula da-
nych wskazuje na pomijanie obszaru stanowiska Opa-
towice 1 w czasach nastepujacych po wczesnej epoce
brazu. Rozpoznane tu relikty kultury tuzyckiej oraz
z okresu wczesnego $redniowiecza $wiadcza jedynie

o sporadycznych i krétkotrwatych penetracjach ob-
szaru stanowiska, ktéry — podobnie jak teren sta-
nowiska Opatowice 33 (Czebreszuk 2006, 222) —
pozostawat na marginesie zasadniczych zaintereso-
wan spotecznos$ci tej czeSci Wysoczyzny Kujawskiej.



