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Wstep

Statym elementem okupacyjnej rzeczywistosci Wielkopolski i Poznania byla
grabiez mienia. Rabunek polskiego majatku rozpoczat si¢ wraz z wkroczeniem
pierwszych jednostek Wehrmachtu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej we
wrzesniu 1939 roku. Polacy byli ograbiani ze swojej wlasnosci przez zolierzy
niemieckich, ludno$¢ cywilng pochodzenia niemieckiego, funkcjonariuszy niemieckiej
policji, wladze administracji panstwowej, dziataczy partii narodowosocjalistycznej
oraz przedstawicieli innych organizacji i instytucji. Dzialalno$¢ wywlaszczeniowa
wladz okupacyjnych zostala ujeta z czasem w ramy prawne oraz organizacyjne.
Najwazniejszg instytucja, ktora konfiskowata polskie mienie na ziemiach okupowane;j
Polski wiaczonych do Rzeszy Niemieckiej, byt Gtéwny Urzad Powierniczy Wschod
(Haupttreuhandstelle Ost, HTO). HTO zostal utworzony na podstawie rozporzadzenia
Hermanna Goringa w pazdzierniku 1939 roku i objat swym dziataniem obszar Rzeszy
Niemieckiej oraz polskie ziemie inkorporowane do Niemiec. Gléwne zadanie tej
placéwki polegato na konfiskacie polskiego majatku i zarzadzaniu nim az do jego
przekazania nowym nabywcom, ktorymi byli Niemcy. Instytucjonalizacja procederu
grabiezy 1 szerokie uprawnienia administracji powierniczej stanowily podstawe
niemieckiej polityki ekonomicznej na okupowanym terytorium.

Gtoéwny Urzad Powierniczy Wschod i jego lokalne oddziaty byly jednym z
podstawowych instrumentoéw we wprowadzeniu nowych metod traktowania prywatnej
wlasnos$ci. Polegaty one na objeciu przez wiadze niemieckie mienia obywateli polskich
konfiskatg 1 zarzadem przymusowym oraz dysponowaniem tym majatkiem w celu
osiggnigcia zalozonych celow ekonomicznych 1 politycznych.

Z tego powodu dziatania administracji powierniczej zawieraly dwa, w pewniej
mierze sprzeczne, cele. W pierwszej kolejnosci prowadzilty one do likwidacji
przedwojennej struktury wiasno$ciowe] oraz polskiego zycia ekonomicznego i
spolecznego, a w konsekwencji podporzadkowania polskiej produkcji przemystowe;j
niemieckiej gospodarce wojennej. Niczym niepohamowany wyzysk i1 grabiezcza
polityka skutkowaly dewastacja polskich przedsigbiorstw, pozbawieniem Polakow
prywatnej wlasnosci oraz eksploatacja ich sity roboczej na rzecz okupanta. Zaktadano

rowniez catkowita germanizacje przejetej wlasnosci i stworzenie nowego porzadku



spoteczno — gospodarczego, opartego na sprowadzanych na te ziemie Niemcow.
Przewidywano eksploatacje miejscowych zasobow gospodarczych 1 rozbudowe
produkcji przemystowej oraz handlu i rzemiosta. W tym kontekscie Gtowny Urzad
Powierniczy Wschod jawi si¢ zardwno jako najwazniejszy organ niemieckiego aparatu
wywlaszczeniowego oraz jednoczesnie jako pierwszoplanowa instytucja w procesie
budowy niemieckiej gospodarki 1 prywatnej wtasnosci na Wschodzie. Poprzez HTO
stworzono strukture administracyjnego odbierania majatku Polakom i nabywania tytutu
wlasnos$ci do tego mienia przez panstwo niemieckie 1 jego obywateli.

Jednakze realizacja tych zadan mozliwa byla wylacznie poprzez prawna
dyskryminacje obywateli polskich i ich upos$ledzenie w dziedzinie posiadania i
dysponowania majatkiem. Polacy zostali wywlaszczeni, a w posiadanie ich majatku
weszto formalnie panstwo niemieckie. To bezprawne i przeprowadzone w sposob
planowy i masowy przymusowe odebranie prywatnej wtasnos$ci okreslone zostanie jako
grabiez mienia. Grabiez mienia byla podstawowg i stalg cecha niemieckiej polityki
ekonomicznej na polskich ziemiach wcielonych do Rzeszy. Przez caty okres wojny
zmienialy si¢ tylko jej formy. Zorganizowana grabiez doprowadzita do zaprzestania
prowadzania dziatalno$ci gospodarczej przez Polakoéw, ich wykluczenia z zycia
spoteczno — gospodarczego i w konsekwencji dyskryminacji majatkowe;.

Skutkiem dziatan Gloéwnego Urzgedu Powierniczego Wschdd 1 jego
regionalnych ekspozytur, w tym Urzedu Powierniczego w Poznaniu (7reuhandstelle
Posen), byly daleko idace przeksztalcenia wilasnosciowe. Ekspropriacja Polakow
doprowadzita do sytuacji, w ktorej ich caty prywatny majatek znalazt si¢ zarzadzie
powierniczym (komisarycznym), czyli zostal powierzony w zarzadzanie osobom
trzecim. Mieniem tym administrowali pod kontrolg organow niemieckiej administracji
panstwowej zarzadcy komisaryczni powolywani w okresie zarzadu wojskowego oraz
przez HTO. Akcja wywtlaszczeniowa spowodowata zatem upanstwowienie prywatnej
administracji powierniczej] miata by¢ reprywatyzacja skonfiskowanego mienia i
powierzenie go nowym nabywcom — Niemcom.

Nazistowska grabiez mienia byla zlamaniem prawa miedzynarodowego 1i
wystgpieniem przeciw artykutowi 23 konwencji haskiej IV z 1907 roku dotyczacej

sposobu prowadzenia wojny na ladzie!l. Po wojnie Rafal Lemkin, polski prawnik i

! Zgodnie z tym artykulem zabrania si¢ ,,niszczy¢ lub zagarniaé wilasno$¢ nieprzyjaciela, oprocz



tworca terminu ludobdjstwo, staral si¢ zaklasyfikowaé zniszczenie podstaw zycia
ekonomicznego poprzez grabiez mienia jako jedna z ,.technik” ludobojstwa?®. Grabiez
mienia nalezy takze postrzega¢ jako naruszenie przejetego porzadku spotecznego,
ktérego wazng czg¢s¢ stanowi poszanowanie wlasnosci prywatne;.

Badania nad tematyka grabiezy mienia polskiego zapoczatkowane zostaty juz w
okresie okupacji niemieckiej. Historyk Wactaw Jastrzebowski przygotowat
opracowanie dotyczace wprowadzenia i organizacji gospodarki niemieckiej w Polsce
w czasie wojny®. Autor scharakteryzowal w nim proceder konfiskat mienia na ziemiach
przylaczonych do Rzeszy i w Generalnym Gubernatorstwie, nakre$lajac pobieznie
dziatania Glownego Urzedu Powierniczego Wschod. Pierwszym tekstem po§wigconym
w calosci tej instytucji byl artykut Zdzistawa Piaszyka umieszczony w tomie
,Przyczynki do gospodarki niemieckiej w latach 1939 — 1945™* Zdzistaw Piaszyk,
ktory pracowat jako ksiegowy u jednego z likwidatoréw Urzedu Powierniczego w
Poznaniu, opisuje zakres dziatan placowki opierajagc si¢ zar6wno na dostepnym
materialne Zrédtowym, jak i1 wlasnych doswiadczeniach zawodowych. Podobne
podejscie do tematu reprezentuje artykul Czeslawa Luczka, znajdujacy si¢ w tym
samym tomie i dotyczacy jednej ze spotek HTO, Towarzystwa Przejmowania
Przedsigbiorstw Handlowych w Okregu Warty®. Nastepnie ukazata sie publikacja
Janusza Deresiewicza, w ktorej badacz przedstawia najwazniejsze zalozenia
niemieckiej polityki gospodarczej na ziemiach wcielonych oraz charakteryzuje zadania
i funkcjonowanie Glownego Urzedu Powierniczego Wschod®. Dwie dekady poznie;
pojawita si¢ wazna edycja zrodlowa dotyczaca grabiezy polskiego mienia autorstwa
Czestawa tuczaka. W wydawnictwie tym opublikowany zostal po raz pierwszy
obszerny wybor dokumentow poswigconych masowym konfiskatom polskiego

majatku’. Zagadnienia organizacji, przebiegu i zakresu grabiezy zostaly oméwione

wydatkow, gdy takiego zniszczenia lub zagarniecia wymaga konieczno$¢ wojenna”, zob. Konwencja
haska IV (1907), [w:] Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z 1927 roku, nr 21, poz. 161, s. 209

2 Rafat Lemkin, Rzqdy panstw Osi w okupowanej Europie. Prawa okupacyjne, analiza rzqdzenia,
propozycje zadoscuczynienia, Warszawa 2013, s. 115 - 116

8 Wactaw Jastrzebowski, Gospodarka niemiecka w Polsce 1939 — 1944, Warszawa 1946

4 Zdzistaw Piaszyk, Dziatalnosé¢ Glownego Urzedu Powierniczego Wschodu w Kraju Warty w latach
1939 — 1945, [w:] Czestaw Luczak, Zdzistaw Piaszyk, Czestaw Wasiek, Przyczynki do gospodarki
niemieckiej w latach 1939 — 1945, Poznan 1949, s. 76 — 113

5 Czestaw Luczak, Dziatalnosé Towarzystwa Przejmowania Przedsiebiorstw Handlowych w Okregu
Warty w latach 1941 — 1945, [w:] C. Luczak, Z. Piaszyk, C. Wasiek, Przyczynki do gospodarki
niemieckiej..., s. 9 — 63

6 Janusz Deresiewicz, Okupacja niemiecka na ziemiach polskich wtgczonych do Rzeszy (1939 — 1945).
Studium historyczno — gospodarcze, Poznan 1950

" Czestaw Luczak, Grabiez polskiego mienia na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej ,, wcielonych” do



réwniez w kolejnych opracowaniach Cz. Luczaka przedstawiajac ten temat na tle
catoksztattu polityki ludnosciowej i ekonomicznej okupanta w Wielkopolsce i na ziemi
t6dzkiej®. Rownie przekrojowo kwestic wywlaszczen w czasie wojny potraktowat
Czestaw Madajczyk®. Jerzy Marczewski przedstawil natomiast problematyke
wywlaszczen i rabunku mienia w perspektywie niemieckiej polityki kolonizacyjne;j*C.
Autorzy powyzszych monografii dokonali syntezy wiedzy dotyczacej zatozen
niemieckiej polityki gospodarczej w okupowanej Polsce. W opracowaniach nie
odnalazta jednak odzwierciedlenia bardziej szczegdtowa analiza funkcjonowania HTO
ijego ekspozytur. Jedynie dziatania ciechanowskiego oddzialu HTO zostaty czesciowo
opisane w pracy Bozeny Gorczynskiej — Przybytowicz!. Podobnie Ryszard Kaczmarek
podjat sie krotkiej charakterystyki Urzedu Powierniczego w Katowicach!?. Osobng
pozycj¢ zajmuje rozprawa Franciszka Ryszki, w ktorej autor rozpatruje prawne aspekty
niemieckiej polityki wywtaszczeniowej'®. Przedmiotem zainteresowania badaczy byla
réwniez grabiez dobr kulturalnych. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim prace Marii
Rutowskiej!*. Z kolei Agnieszka Luczak podjeta badania nad problematyka grabiezy
dobr kultury ziemianstwa wielkopolskiego®. Z oczywistych wzgledow w obu pracach
funkcjonowanie HTO zostato tylko zarysowane. Cennym opracowaniem w tematyce
grabiezy mienia jest rowniez monografia ,,Klucze i kasa”, poswigcona rabunkowi
mienia zydowskiego®®.

Na gruncie historiografii niemieckiej pierwszym tekstem poswieconym

dziatalnosci administracji powierniczej w Trzeciej Rzeszy byt krotka ekspertyza piora

Rzeszy 1939 — 1945. Wydawnictwo zrodiowe, Poznan 1969

8 C. Luczak, , Kraj Warty” 1939 — 1945: studium historyczno — gospodarcze okupacji hitlerowskiej,
Poznan 1972; C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec w okupowanej
Polsce, Poznan 1979; C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem (Kraj Warty 1939 — 1945), Poznan 1996

9 Czestaw Madajczyk, Polityka 1l Rzeszy w okupowanej Polsce, t.1, Poznan 1970

10 Jerzy Marczewski, Hitlerowska koncepcja polityki kolonizacyjno — wysiedlericzej i jej realizacja w
,, Okregu Warty”, Poznan 1979

11 Bozena Gorczynska — Przybylowicz, Zycie gospodarczo — spoteczne na ziemiach polskich wigczonych
do Prus Wschodnich, Ciechanéw 1989

12 Ryszard Kaczmarek, Pod rzqdami gauleiteréw. Elity i instancje wtadzy w rejencji katowickiej w
latach 1939 — 1945, Katowice 1998

13 Franciszek Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowego, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £.6dz
1985

14 Maria Rutowska, Straty osobowe i materialne kultury w Wielkopolsce w latach II wojny $wiatowej,
Warszawa — Poznan 1984

15 Agnieszka Luczak, Utracone decorum. Grabiez dobr kultury z majqtkow ziemiarstwa polskiego w
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6 Klucze i kasa. O mieniu zydowskim w Polsce pod okupacjq niemieckq i we wczesnych latach
powojennych 1939 — 1950, pod red. Jana Grabowskiego i Dariusza Libionki, Warszawa 2014



Martina Broszata opublikowana w ,,Gutachten des Institus fiir Zeitgeschichte™’.

Dopiero kilkadziesiat lat p6zniej powstaty dwa opracowania, ktére zawarty omdwienie
Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod. Jeanne Dingel scharakteryzowata strukture
i najwazniejsze zadania HTO i jego poznanskiej ekspozytury'®. Szersza perspektywe
badawcza przyjal Bernhard Rosenkoétter. Historyk ten omoéwit nie tylko strukturg i
dzieje placowki, ale poswiecit takze uwage organizacji przeprowadzanej przez nig
grabiezy'®. Podejécie obu badaczy charakteryzuje rozpatrywanie tematu rabunku
mienia na okupowanym terytorium wylacznie z punktu widzenia administracji
powierniczej. Cecha obu monografii jest opis instytucji, a nie przedmiot ich
dziatalnosci.

Powyzszy przeglad literatury przedmiotu dowodzi, iz istnieje koniecznos$¢
podjecia badan nad problemem masowych konfiskat polskiego mienia prywatnego
przeprowadzonych przez Urzad Powierniczy w Poznaniu. W zwigzku z powyzszym
przedtozona rozprawa koncentruje si¢ przede wszystkim na grabiezy prywatnej
wlasnosci polskich obywateli. Najwiecej uwagi poswiecono konfiskatom
przedsiebiorstw  przemystowych, zaktadéw handlowych oraz  warsztatow
rzemie$lniczych. O wyborze tych kategorii obiektow zadecydowat stan zachowanych
zrodet. Uzupetniajaco omoéwiona zostala takze grabiez nieruchomosci przemystowych
1 mieszkalnych oraz obiektéw hotelarsko — gastronomicznych. Istotne jest, ze problem
grabiezy mienia w Kraju Warty ujety zostat z dwoch perspektyw — administracji
niemieckiej oraz wywlaszczonych 1 uposledzonych pod wzgledem materialnym
Polakow. Pozwala to, zdaniem autora, lepiej zrozumie¢ ogrom oraz destrukcyjny
wptyw rabunkowej polityki Niemcoéw na stosunki spoteczne 1 ekonomiczne
okupowanego terytorium oraz ogolne warunki bytowe ludnos$ci polskiej. Jednoczes$nie
grabiez mienia przedstawiona zostala jako instrument polityki osadniczej 1
germanizacyjnej realizowanej przez niemieckie organy administracji wojskowej 1
cywilnej juz od pierwszych dni wojny.

Zakres terytorialny pracy obejmuje Kraj Warty, najwigksza jednostke

administracyjng utworzong na ziemiach wilaczonych do Rzeszy. Glowng uwage

1" Martin Broszat, Kompetenzen und Befugnisse der Hauptteuhandstelle Ost, [w:] Gutachten des Institut
fiir Zeitgeschichte, t.2, Stuttgart 1966, s. 235 — 239

8 Jeanne Dingell, Zur Titigkeit der Hauptreuhandstelle Ost, Treuhandstelle Posen 1939 — 1945,
Frankfurt am Main 2003

19 Bernhard Rosenkétter, Treuhandpolitik. Die ,, Haupttreuhandstelle Ost” und der Raub polnischer
Vermogen 1939 — 1945, Essen 2003
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skoncentrowano jednak na Poznaniu, stolicy Kraju Warty i siedzibie Urzg¢du
Powierniczego. W tym miescie procesy wywtaszczania i wysiedlenia Polakéw oraz
sprowadzania tysiecy przesiedlencow niemieckich, ktorzy mieli by¢ nowymi
wlascicielami skonfiskowanych placowek gospodarczych, przybraty najwigksze
rozmiary. Dla poréwnania i uzupelnienia przedstawiono przyklady grabiezczej
dziatalnosci Urzgdu Powierniczego w innych miastach Kraju Warty.

Cezure poczatkowa pracy wyznacza agresja na Polske w 1939 roku i pierwsze
konfiskaty mienia zwigzane z okupacja Wielkopolski. Koncowa date rozwazan stanowi
natomiast zaprzestanie prac przez Urzad Powierniczy w Poznaniu w koncu 1944 roku.

Praca opiera si¢ na szerokiej bazie zrodtowej. Podstawowy material zrodtowy
wykorzystany w rozprawie stanowig akta wytworzone przez Urzad Powierniczy w
Poznaniu i zdeponowane obecnie w Archiwum Panstwowym w Poznaniu w zespole
HTO, Poznan. Przedmiotem badan byly przede wszystkim tzw. akta obiektow, czyli
dokumentacja poszczegdlnych skonfiskowanych przedsigbiorstw. Istotne byty rowniez
akta administracyjne Urzedu Powierniczego. Materialy te, mimo czg¢éciowego
zniszczenia pod koniec wojny 1 rozproszenia, posiadaja duza warto$¢ dokumentacyjng.
Zawieraja one przede wszystkim wiele istotnych informacji o organizacji i przebiegu
konfiskat. Ponadto wiele dokumentéw dotyczy spraw personalnych przede wszystkim
Niemcow, w mniejszej mierze Polakow. Stosunkowo réznorodny materiat zwigzany z
zaj¢ciem mienia polskiego przyniosly tez akta z zespotow Szefa Zarzadu Cywilnego,
Urzedu Namiestnika Rzeszy w Kraju Warty oraz Starostwa Powiatowego w Sremie.
Pojedynczych informacji o konfiskatach dostarczyly zespoty poszczegdlnych
przedsigbiorstw. Wazny w badaniach byt takze zaséb dokumentéw w Bundesarchiv —
Lichterfelde w Berlinie. Zgromadzony tam w zespole Haupttreuhandstelle Ost materiat
zrodlowy postuzyt do poznania dziejow i1 ogolnej struktury Gltownego Urzedu
Powierniczego Wschdod oraz organizacji 1 przebiegu konfiskat duzych zaktadow
przemystowych. Duze znaczenie 1 warto$¢ poznawcza posiadaja sprawozdania
finansowe z ostatniego okresu dziatalnosci placowki. Z kolei zachowane szczatkowo
dokumenty petlnomocnika ds. Planu Czteroletniego, Hermanna Goringa pozwolily
okresli¢ role marszatka Rzeszy w grabiezy polskiego mienia. Przydatne byty takze
zespoty spolek zarzadzajacych HTO oraz Ministerstwa Finansow Rzeszy.
Uzupehniajace informacje o zakresie, przedmiocie oraz przebiegu grabiezy w Kraju
Warty zdobyte zostaly w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum

Panstwowym w Gdansku, w Archiwach Panstwowych w Lesznie oraz Lodzi. Zasoby
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zgromadzone w tych placowkach maja szczegdlng warto$¢ przy opracowywaniu
zagadnien zwigzanych z poczatkami organizacji rekwizycji 1 konfiskat, wspotpracy
HTO z innymi instytucjami oraz zakresu dziatan zaleznych od administracji
powierniczej spotek zarzadzajacych mieniem. Pomocnym okazaty si¢ takze zasoby
Archiwum Instytutu Zachodniego w Poznaniu i zgromadzone w nim unikalne
pamigtniki 1 wspomnienia z okresu wojny. Zostaly one uwzglednione w opisie
materialnej sytuacji Polakoéw w okresie wojny.

W pracy wykorzystano réwniez zrodia drukowane, w tym przede wszystkim
biuletyn informacyjny Gtownego Urzedu Powierniczego Wschdd. Jest on w cato$ci
dostepny w Archiwum Instytutu Zachodniego. Poza tym szczegdlnie przydatne okazaly
si¢ artykuly prasowe z niemieckich gazet oraz obwieszczenia i rozporzadzenia wtadz
niemieckich, wydane w wigkszo$ci w nieocenionej edycji zrédtowej Karola Mariana
Pospieszalskiego?.

Praca podzielona zostata na sze$¢ rozdzialow. W pierwszym rozdziale, jako
wprowadzenie do tematyki rabunku mienia polskiego w okresie okupacji, omoéwiono
zalozenia niemieckiej polityki ekonomicznej i ludno$ciowej w Kraju Warty. W
rozdziale drugim przedstawione zostaly zakres i organizacja grabiezy w poczatkowym
okresie wojny oraz powstanie, struktura i zadania Gléwnego Urzedu Powierniczego
Wschod. Przedmiotem rozdziatu trzeciego jest dzialalno§¢ Urzedu Powierniczego w
Poznaniu i zakres zadan jego poszczegdlnych referatoéw. Poza tym scharakteryzowano
w nim pracownikow Urzedu Powierniczego oraz relacje administracji powierniczej z
innymi organami wladz niemieckich. W kolejnych rozdzialach omdwiona zostata
grabiez poszczegdlnych obiektéw gospodarczych: przedsigbiorstw przemystowych
(rozdzial czwarty), zakladow handlowych 1 warsztatow rzemie$lniczych,
nieruchomosci 1 dziatek gruntowych oraz obiektéw hotelarsko - gastronomicznych
(rozdziat piaty). W ostatnim rozdziale przedstawiono bilans dziatalno$ci administracji
powierniczej oraz ocena jej roli i skutkow w ekonomicznej eksploatacji pafnstwa
polskiego i jego obywateli. Calo$¢ wienczy aneks, w ktorym znalazty si¢ wypisy ze
wspomnien Polakoéw dotyczace wywtaszczen 1 pracy w skonfiskowanych placowkach

gospodarczych (cze$¢ 1) oraz spis przedsiebiorstw przemystowych, zaktadow

20 Karol Marian Pospieszalski, Hitlerowskie ,, prawo” okupacyjne w Polsce. Wybor dokumentow. Czesé
1. Ziemie ,,wcielone”, Documenta Occupationis V, Poznan 1952; idem, Hitlerowskie ,,prawo”
okupacyjne w Polsce. Wybor dokumentow. Czesé 2. Generalna Gubernia, Documenta Occupationis VI,
Poznan 1958
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handlowych i warsztatow rzemie$lniczych zagrabionych w Poznaniu (cz¢$¢ 2).

W pracy nie przedstawiono wszystkich watkéw badanego tematu.
Spowodowane to zostato przede wszystkim brakiem kompletnej bazy zrédtowej. Nie
zachowaty si¢ dla przyktadu akta zagrabionych nieruchomos$ci miejskich. Podobne
braki stwierdzono w przypadku wielu warsztatow rzemie$lniczych. Autor ma jednak
nadziej¢, ze zawarte w opracowaniu informacje zréodtowe i przeprowadzone analizy
przyczynig si¢ do lepszego poznania rozmiaréw i skutkéw rabunku dokonanego przez

poznanska ekspozyture HTO w okupowanej Wielkopolsce.
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Rozdzial 1
Podstawowe zalozenia niemieckiej polityki gospodarcze;j i

ludnosciowej w Kraju Warty

1. Administracja niemiecka na okupowanym terytorium

Po zakonczeniu kampanii przeciwko Polsce i podpisaniu 28 wrze$nia 1939 roku
niemiecko — radzieckiego uktadu o przyjazni i granicach Niemcy zajeli niemal potowe
(48,5%) przedwojennego terytorium II Rzeczypospolitej, obejmujacego 188 tys. km
kwadratowych z 22 mln mieszkancow. Byt to obszar o stosunkowo jednolitej strukturze
narodowosciowej, ze zdecydowanag przewaga ludnosci polskiej. Pozostale ziemie
polskie znalazty si¢ pod okupacja radziecka. Zwigzek Socjalistycznych Republik
Radzieckich (ZSRR) uzyskat 201 tys. km kwadratowych, co stanowito 51,5%
powierzchni Polski. Na podstawie uktadu litewsko — radzieckiego z 10 pazdziernika
1939 roku ZSRR przekazal Litwie okreg wilenski z Wilnem (6,8 tys. km
kwadratowych). W sowieckiej strefie okupacyjnej znalazto si¢ ponad 13 mln obywateli
polskich. W przeciwienstwie do ziem zajetych przez Trzeciag Rzesze byt to obszar
zdecydowanie bardziej zroznicowany etnicznie. Nowg granice wyznaczono na linii
rzek San — Bug — Narew — Pisa. Utrzymata si¢ ona do niemieckiej napasci na ZSRR w
czerwcu 1941 roku?.

Pod panowaniem niemieckim znalazty si¢ obszary kraju lepiej rozwinigte pod
wzgledem gospodarczym. Przede wszystkim Niemcy zajeli Gorny Slask, na ktorym
skoncentrowany byl przemyst cigzki oraz gldowny surowiec Polski — wegiel kamienny.
Poza tym Trzeciej Rzeszy przypadly Warszawa i Poznan, bedace waznymi osrodkami
przemystu oraz £0dz, gdzie skupiony byl przemyst lekki. Drugie centrum przemystu
lekkiego, Bialystok, zostalo zaanektowane przez ZSRR. Rowniez zdecydowana

wigkszos¢ przedsiebiorstw 1 infrastruktury, ktore byty inwestycjami powstatymi w

2l Ryszard Kaczmarek, Historia Polski 1914 — 1989, Warszawa 2010, s. 392 — 394; Werner Rohr,
., Reichsgau Wartheland” 1939 — 1945. Vom ,,Exerzierplatz des praktischen Nationalsozialismus”

zum ,, Mustergau”, [w:] idem, Occupatio Poloniae. Zur deutschen Besatzungspolitik in Polen 1939 —
1945, Berlin 2004, s. 126
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Centralnym Okregu Przemystowym (np. zaklady przemyslu zbrojeniowego w
Rzeszowie 1 Radomiu, huta Stalowa Wola oraz zaklady chemiczne w Degbicy)
znajdowala si¢ na terytorium zajetym przez Niemcy?2. Analogicznie przedstawiala si¢
sytuacja odnos$nie handlu. Zachodnie i centralne wojewddztwa Polski, w ktorych udziat
przedsiebiorstw handlowych I i II kategorii §wiadectwa przemystowego byt wyraznie
wickszy niz w innych regionach kraju, znalazty si¢ pod okupacja niemiecka?®.

Od pierwszych dzialan wojennych peilnia wtadzy na ziemiach polskich
stopniowo zajmowanych przez Wehrmacht nalezata do Naczelnego Dowodztwa Wojsk
Ladowych (Oberkommando des Heeres, OKH) i podporzadkowanych mu na obszarach
ich dzialan dowddcow armii. Naczelnym zwierzchnikiem armii zostal mianowany
generat Walter von Brauchitsch?*.

11 wrzesnia 1939 roku zgodnie z rozkazem gen. von Brauchitscha utworzono
dla poznanskiego okrgegu wojskowego zarzad wojskowy. Zadanie jego organizacji
powierzono generatlowi Alfredowi von Vollard — Bockelbergowi. Jednoczes$nie
przekazano mu dowoddztwo nad potrzebnymi do tego celu sitami wojskowymi®®.
Nastepnego dnia, 12 wrzeénia sztab gen. Bockelberga wkroczyt do Poznania?®.
Zadaniem dowddcy poznanskiego okregu wojskowego byta pacyfikacja zajetego terenu
i zorganizowanie administracji. Do jego rozlegltych kompetencji nalezato takze
zabezpieczenie dla armii niemieckiej glownych szlakéw komunikacyjnych oraz
srodkow zywnos$ci. Podlegala mu takze wladza policyjna. Innym zadaniem byto
zajmowanie duzych zakladow przemystowych?’.

Przy poznanskim zarzadzie wojskowym ukonstytuowano urzad szefa zarzadu
cywilnego (Chef der Zivilverwaltung, CdZ), ktéry podlegal bezposrednio dowoddcy
armii 1 wykonywat jego zadania w zakresie administracji cywilnej. Skierowanie na to

stanowisko otrzymat z rgk Hitlera Artur Greiser, petnigcy dotychczas obowigzki

22 Teresa Malecka, Przemyst. Warunki rozwoju, [w:] Problemy gospodarcze Drugiej Rzeczypospolitej,
Warszawa 1989, s. 51 — 54 oraz s. 83 — 85, Dieter Pohl, Niemiecka polityka ekonomiczna na
okupowanych terytoriach wschodniej Polski w latach 1941 — 1944, [w:] Pami¢¢ i sprawiedliwos¢,
2009, nr 1, s. 93

23 Janusz Kalinski, Handel wewnetrzny, [w:] Problemy gospodarcze Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 168 —
169

2 Czestaw Madajczyk, Faszyzm i okupacji 1938 — 1945. Wykonywanie okupacji przez panstwa Osi w
Europie, t.1: Uksztaltowanie sie zarzqdow okupacyjnych, Poznan 1983, s. 127; Stanistaw Nawrocki,
Hitlerowska okupacja Wielkopolski w okresie zarzqgdu wojskowego. Wrzesien — pazdziernik 1939 r.,
Poznan 1966, s. 78 — 80

%5 S, Nawrocki, Hitlerowska okupacja...,s. 115

% Czestaw Luczak, Dzien po dniu w okupowanym Poznaniu. 10 wrzesnia 1939 — 23 lutego 1945, Poznan
1989,s. 1516

27'S. Nawrocki, Hitlerowska okupacja...,s. 116 — 118
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prezydenta Senatu Wolnego Miasta Gdanska®®. Greiser przybyt do Poznania 13
wrzesnia 1939 roku. Dzien pdzniej natomiast zostal wprowadzony oficjalnie przez gen.
Bockelberga na urzad szefa zarzadu cywilnego?®.

Po objeciu tej funkcji Greiser przystgpit natychmiast do organizowania
podleglego sobie sztabu, przede wszystkim dla realizacji zadan administracyjnych i
gospodarczych. Wyznaczyl niemieckich starostow powiatowych (Landrat) oraz
tymczasowego burmistrza Poznania, Gerharda Schefflera. Aby usprawni¢ komunikacje
miedzy urzedami powotano stuzb¢ kurierow motocyklowych. Poza tym Greiser wydat
rozporzadzenia i dekrety regulujace sprawy dotyczace waluty i bankowos$ci, dostaw
energii elektrycznej oraz ponownego uruchomienia komunikacji miejskiej i innych
ustug komunalnych. Przywrécil réwniez czeéciowo produkcje przemystowa®.
Jednocze$nie szef zarzadu cywilnego zainicjowal na podleglym sobie obszarze
bezkompromisowa polityke antypolska. Jej najbardziej brutalnym przejawem byla
bezposrednia eksterminacja Polakow>!.

Z koncem pazdziernika 1939 roku zniesiono zarzad wojskowy, a petni¢ wladzy
na zajetym obszarze przejeta administracja cywilna®?. Tym samym uksztaltowat sig
charakter niemieckiej administracji panstwowej. Wtadze niemieckie podzielity obszar
okupowanej Polski na dwie czgéci. Przedwojenne ziemie pdinocno — zachodniej
Rzeczypospolitej zostaty wiaczone w granice Rzeszy Niemieckiej 1 byly nazywane
,wschodnimi ziemiami wcielonymi” (eingegliederte Ostgebiete). Z pozostalego
zajetego terytorium Niemcy utworzyli Generalne Gubernatorstwo
(Generalgouvernement fiir die besetzten polnischen Gebiete, GG)*>.

Oficjalnym potwierdzeniem inkorporacji ziem polskich do Niemiec byt dekret
Adolfa Hitlera z dnia 8 pazdziernika 1939 roku, ustanawiajacy na nich cztery nowe
jednostki administracyjne: Okreg Gdansk — Prusy Zachodnie (Gau Danzing —

Westpreussen), Okreg Rzeszy Poznan (Reichsgau Posen) oraz rejencje katowicka

28 Tbidem, s. 139 — 140

29 Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej APP), Starostwo Powiatowe w Sremie 1939 — 1945, sygn.
119, Sonstige Wehrangelegenheiten, k. 11; Catherine Epstein, Wzorcowy nazista. Arthur Greiser i
okupacja Kraju Warty, Wroctaw 2010, s. 126 — 129

30 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 51, sprawozdania z wrzes$nia 1939 roku

31 Bogdan Chrzanowski, Piotr Niwinski, Okupacja niemiecka i sowiecka — préba analizy poréwnawczej
(wybrane zagadnienia), [w:] Pami¢¢ i sprawiedliwo$é, 2008, nr 12, s. 19 — 20, C. Luczak, Pod
niemieckim jarzmem...,s. 15— 19

32 Jerzy Marczewski, The Nazi Concept of Drang nach Osten and the Basic Premises of the Occupation
Policy in the 'Polish Question', [w:] Polish Western Affairs, Poznan 1967, nr 2, s. 316

33 C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna...,s. 9 — 11
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(Regierungsbezirk Kattowitz) 1 ciechanowska (Regierungsbezirk Zichenau), ktore
objety odpowiednio Pomorze, Wielkopolske z czg$cig ziemi 1odzkiej, Gorny Slask oraz
potocne Mazowsze. Najwiekszy sposrdd nich byt Reichsgau Posen, ktory 29 stycznia
1940 roku zmienit nazwe¢ na Okreg Kraju Warty (Reichsgau Wartheland), obowiazujaca
juz do konca okupacji**.

Natomiast Generalne Gubernatorstwo jako odrebng jednostke administracyjng
powotano do zycia dekretem Hitlera z 12 pazdziernika 1939 roku. Oba rozporzadzenia
obowiazywaty od 26 pazdziernika 1939 roku®.

Generalne Gubernatorstwo byto tworem gquasi-panstwowym. Nie stanowito
odrebnego bytu panstwowego, nie zostalo takze wlaczone w granice Niemiec.
Pomiedzy Rzeszg a GG ustanowiono granice¢ celng, walutowa, dewizows i policyjna.
Generalne Gubernatorstwo bylo zatem obszarem gospodarczo odrgbnym od Niemiec.
Stosowano wobec niego okreslenie ,kraj peryferyjny” (Nebenland), ktorym to
terminem okres$lano dotychczas zamorskie tereny kolonialne. Obszar ten traktowano
jako tup wojenny (Beuteland) par excellence, na ktérym rywalizacja o wptywy urzedow
nazistowskich oraz r6znych dzialaczy partyjnych i1 panstwowych wyrazajaca si¢ np. w
sporach kompetencyjnych dotyczacych konfiskowanego mienia i dostepu do darmowe;j
sity roboczej, byta szczegdlnie silna®.

O rabunkowym stosunku wtadz niemieckich do terenu GG wypowiedziat si¢
Hans Frank, zapisujac w swoim dzienniku: ,,ten obszar jako cato$¢ stanowi tup Trzeciej
Rzeszy 1 dlatego nie nalezatoby go wykorzystywa¢ w poszczegdlnych jego czesciach,
lecz w caloSci powinien by¢ przystosowany do czerpania z niego korzysci
gospodarczych, tak, aby cala jego wartos¢ gospodarcza stuzyla narodowi

niemieckiemu’?’

. Obok eksploatacji gospodarczej kolonialny charakter GG podkres$lata
celowa polityka gospodarcza, wyrazajaca si¢ przez wprowadzenie niskich ptac i niskich

cen na produkty rolne, eksportowanych do Rzeszy. Generalne Gubernatorstwo miato

34 Erlass des Fiihrers und Reichskanzlers iiber Gliederung und Verwaltung der Ostgebiete. Vom 8.
Oktober 1939, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 84 — 88; C.
Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 3

% Erlass des Fiihrers und Reichskanzlers iiber die Verwaltung der besetzten polnischen Gebiete. Vom 12.
Oktober 1939, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,, prawo” okupacyjne..., cz.2, s. 51 — 54; C.
Madajczyk, Faszyzm i okupacje..., s. 132

3 C. Madajczyk, Faszyzm i okupacje..., s. 149 — 165 i 189 — 190; Ingo Loose, Aspekty ekonomiczno —
prawne niemieckiej polityki okupacyjnej i rola bankow oraz innych firm niemieckich w Generalnym
Gubernatorstwie 1939 — 1945, [w:] Klucze i kasa. O mieniu zydowskim w Polsce pod okupacjg
niemieckq i we wezesnych latach powojennych 1939 — 1950, pod red. Jana Grabowskiego i Dariusza
Libionki, Warszawa 2014, s. 35 — 37

87 Stanistaw Piotrowski, Dziennik Hansa Franka, Warszawa 1956, t.1, s. 400, k. 2/3
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by¢ terytorium wytacznie rolniczym, pozbawionym zupetie przemystu, o znacznie
obnizonej stopie zycia mieszkancow i catkowicie gospodarczo zaleznym od Niemiec.
GG mialo shluzy¢ wylacznie jako zrodlo surowcoOw 1 rezerwuar przymusowych
pracownikow. Ta strategia ulegla zmianie w 1940 roku (po niemieckim zwycigstwie
nad Francja), kiedy Hans Frank postanowit, ze GG bedzie nie tylko gospodarczym
zapleczem dla Rzeszy, ale powinno sta¢ si¢ jej rownorzednym partnerem. Wzrost
industrializacji GG byl wynikiem rosngcego zapotrzebowania gospodarki zbrojeniowe;j
Rzeszy. Od tego momentu nasilily si¢ procesy germanizacji tego obszaru, ktérych
jednym z przejawow byly wywlaszczenia Zydow i Polakéw z posiadanego mienia®.
Podstawa do wprowadzenia modyfikacji w koncepcji germanizacji GG i planach
przesiedlen byt Generalny Plan Wschodni (Generalplan Ost), ktérego fundament
tworzyta catkowita etniczna reorganizacja Europy Wschodniej oparta na ideologii
rasistowskiej>°.

Odmienng polityke narodowosciowg i gospodarcza w stosunku do ludnosci
polskiej wtadze okupacyjne prowadzily na ziemiach wcielonych, w tym w Kraju Warty.

Wraz z powstaniem 26 pazdziernika 1939 roku Kraju Warty najwyzszym
niemieckim zwierzchnikiem w nowym okregu Rzeszy zostal dotychczasowy szef
zarzadu cywilnego, Arthur Greiser. Oficjalnie objal on stanowisko namiestnika Rzeszy
w Kraju Warty (Reichsstatthalter) dnia 3 listopada 1939 roku. Jego nominacji na urzad
nadano bardzo uroczysty charakter®’. 21 pazdziernika 1939 roku — zatem jeszcze przed
wejSciem dekretu Hitlera w Zycie — Greiser mianowany zostal przez Fiihrera
przywddca NSDAP w Kraju Warty (Gauleiter). Powierzenie jednej osobie dwodch
najwazniejszych funkcji, partyjnej i panstwowej, byto prawdopodobnie osobista
decyzja Hitlera, ktérego zamiarem bylo utworzenie na okupowanym obszarze
scentralizowanej wladzy. Antycypowata ona probe wprowadzenia na zasadzie unii

personalnej pewnego modelu zarzadzania administracyjnego dla innych okregow

3 Bundesarchiv Berlin — Lichterfelde (dalej BArch), R2, Reichsfinanzministerium, sygn. 56140, k. 5,
pismo Goringa z 10 pazdziernika 1939 roku; Stephan Lehnstaedt, Das Generalgouvernement als
Mobilisierungsreserve. Anspruch und Realitit nationalsozialistischer Ausbeutungspline, [w:]
Moblisierung im Nationalsozialismus. Institutionen und Regionen in der Kriegswirtschaft und der
Verwaltung des ,, Drittes Reiches” 1936 bis 1945, red. Oliver Werner, Paderborn 2013, s. 237 — 243

% Praktyczng realizacja koncepcji germanizacji GG byly wypedzania ludno$ci polskiej z Zamojszczyzny
i proby osiedlenia tam NiemcoOw w latach 1942 — 1943, zob. Isabel Heinemann, Rasa, ziemia,
niemiecka krew. Gtowny Urzgd Rasy i Osadnictwa SS i nowy porzgdek rasowy Europy, Gdansk 2014,
s.299 - 313

40 Instytut Zachodni (dalej 1.Z.), Dok. T — 888, k.2, akt mianowania Arthura Greisera na namiestnika
Rzeszy w Kraju Warty z 26.10.1939 roku; Mafsgebend ist die Gesinnung, [w:] Ostdeutscher
Beobachter, 4.11.1939

18



Rzeszy*!. Niemiecki badacz Dieter Pohl ten spojny sposob sprawowania administracji
panstwowej 1 partyjnej, na zasadzie personalnego taczenia i wykonywania wiadzy,
nazywa zarzadzaniem kolonialnym, albo tez rozwigzaniem modelowym dla przysztego
administrowania wszystkimi okregami w Rzeszy™*.

Granice Kraju Warty uksztattowaly si¢ ostatecznie w listopadzie 1939 roku,
kiedy to udato si¢ Greiserowi przytaczy¢ do niego, pomimo silnego sprzeciwu Hansa
Franka, £6dz wraz z przylegtymi powiatami*®. Oficjalne wcielenie Lodzi do okregu
poznanskiego, ktore nastgpito dnia 9 listopada 1939 roku, byto mozliwe dzieki osobistej
decyzji Hitlera i przy poparciu Himmlera**. W rezultacie Kraj Warty objat powierzchnig
ponad 43,9 tys. km kwadratowych, czyli ponad 47% terytorium ziem wcielonych do
Rzeszy 1 byt najwigkszg terytorialnie jednostka administracyjng w Niemczech. Zostata
on podzielona na trzy rejencje: poznanska, inowroctawska 1 kaliska, ktorej siedzibe w
lutym 1940 roku przeniesiono do f.odzi i dwa miesigce podzniej, w kwietniu 1940,
przemianowano jej nazw¢ na rejencj¢ tddzka. W granicach okregu znalazto si¢ cate
przedwojenne wojewddztwo poznanskie, cze$¢ todzkiego z powiatami kutnowskim,
teczyckim, todzkim, sieradzkim, wielunskim, *taskim oraz cze$cia powiatu
radomszczanskiego, piotrkowskiego i1 brzezinskiego. Nadto do Kraju Warty wcielono
powiaty szubinski, inowroctawski, nieszawski oraz wloctawski z wojewddztwa
pomorskiego 1 powiat gostyninski z wojewddztwa warszawskiego. Przebieg granic
Kraju Warty nie mial Zadnego uzasadnienia historycznego i byl raczej wyrazem
wybujatych ambicji Greisera. W sktad Kraju Warty weszly ziemie nalezace do Polski
w okresie migdzywojennym, ale o zrdéznicowanej przynaleznosci panstwowej przed
1914 rokiem. Zachodnia cze$¢ okregu nalezala w czasach zaborow do Prus i byla
uwazana przez okupanta za dawne terytorium niemieckie. Natomiast wschodnia czg$¢
rejencji inowroctawskiej 1 prawie cata rejencja kaliska skladaty si¢ z ziem bytego

Krolestwa Kongresowego®. Z ogéhu ponad 4,9 min ludnoéci zamieszkujacych w roku

4 1.Z. Dok. I — 888, k.1, akt mianowania Arthura Greisera na gauleitera z 21.10.1939 roku; C. Luczak,
Pod niemieckim jarzmem..., s. 3 — 4

42 Dieter Pohl, Die Reichsgaue Danzig — Westpreufien und Wartheland: Koloniale Verwaltung oder Model

fiir die zukiinftige Gauverwaltung, [w:] Jirgen John, Horst Méller, Thomas Schaarschmidt, Die NS-Gaue.

Regionale Mittelinstanzen im zentralistischen "Fiihrerstaat”, Miinchen 2007, s. 395 — 405

43 C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 5

4 Janusz Wrodbel, Dorota Siepracka, Litzmannstadt — nazistowski eksperyment narodowosciowy na
ziemiach polskich, [w:] Pamig¢ i sprawiedliwos¢, nr 1 (12), 2008, s. 236; Lodsch im Reichsgau
Wartheland, [w:] Ostdeustcher Beobachter, 12.11.1939

4 Czestaw Madajczyk, Polityka III Rzeszy..., s. 70 — 72; J. Marczewski, Hitlerowska koncepcja
polityki..., s 112; C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem...,s. 7—9
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1939 Kraj Warty prawie 86% (ok. 4,2 mln) stanowili Polacy. Pozostata cz¢s¢ ludnosci
stanowili przewaznie Zydzi, ktérych na tym terytorium mieszkato prawie 385 tys. (8%
sposrod ogoétu) oraz Niemcy w liczbie 325 tys. (6%). Przewazajaca liczba ludnosci
zydowskiej, ok. 230 tys. 0sob, zyla w Lodzi i okolicach. W wyniku polityki nazistow
te stosunki narodowos$ciowe ulegly w okresie wojny znacznym zmianom®*®.

Niemiecka polityka okupacyjna na terenie Kraju Warty sprowadzata si¢ do kilku
zatozen.

Postulowano gospodarcza integracje zajetego terytorium z Rzesza poprzez
wykorzystanie znajdujacych si¢ na nim surowcow i infrastruktury przemystowej oraz
sit roboczych dla potrzeb wojennych Niemiec. Podstawowym $rodkiem dla osiggnigcia
tego celu byto przejecie potencjatu przemystowego panstwa polskiego a takze podjecie

nowych inwestycji®’.

W rolnictwie wiladze okupacyjne dazyly do intensyfikacji
produkcji rolnej wraz ze zmianami w strukturze upraw i hodowli*®.

Jednakze kluczowym zadaniem wtadz hitlerowskich byly prowadzone w
ramach niemieckiej polityki narodowosciowej wysiedlenia Polakow i Zydow oraz
osadnictwo ludnos$ci pochodzenia niemieckiego. Wysiedlenia i1 kolonizacja zdobytych
ziem byty filarem germanizacji ziemi w Wielkopolsce. Nazistowski program
germanizacji w zasadniczy sposob roznit si¢ od polityki prowadzonej w okresie zaboru
pruskiego. Zaktadat on diametralng zmiang struktury etnicznej ludnosci, przeciwstawial
si¢ natomiast germanizacji obcych rasowo miejscowych mieszkancow®®. Hitler w
,Mein Kampf” pisat, Ze ,,germanizacja moze dotyczy¢ tylko ziemi, nigdy ludzi”®°.
Zgodnie z tym zalozeniem zniemczenie danego obszaru w  duchu

narodowosocjalistycznym wymagato usunigcia z niego ludnosci pochodzenia innego

niz niemieckie- W Kraju Warty germanizacja ziemi opierata si¢ w gldéwnej mierze na

4 C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy..., s. 72; Edward Serwanski, Wielkopolska w cieniu swastyki,
Warszawa 1970, s. 69; szerzej na temat struktury demograficznej Kraju Warty zob. Stanistaw Waszak,
Bilans walki narodowosciowej rzqdow Greisera, [w:] Przeglad Zachodni, Poznan 1946, I potrocze, s.
481 -510

47 C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 84

48 Tadeusz Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza na ziemiach wcielonych do Rzeszy w latach 1939 —
1945, [w:] Przeglad Zachodni, 2009, nr 2, s. 46

49 Maria Rutowska, Lager Glowna. Niemiecki obéz przesiedleniczy na Gtéwnej w Poznaniu dla ludnosci
polskiej (1939 — 1940), Documenta Occupationis X VI, Poznan 2008, s. 11 — 12

%0 Hitler, Mein Kampf. Eine kritische Edition, red. Christian Hartmann, Thomas Vordermayr, Othmar
Plockinger, Roman Tdppel, Miinchen — Berlin 2016, t.2, s. 997, (,,Germanisation nur an Boden
vorgenommen werden kann, niemals an Menschen”). Dalej Hitler w tym samym rozdziale pisze,
dajac wyraz swoim rasistowskim poglagdom: ,,Wer in der Geschichte nutzbringend germanisiert
wurde, war der Boden, den unsere Vorfahren mit dem Schwert erwarben und mit deustchen Bauern
besiedelten. Soweit sie dabei unserem Volkskorper fremdes Blut zufiihrten, wirkten si¢ mit an jener
unseligen Zersplittung unseres ineren Wesens”, ibidem, s. 1001
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zmianie niekorzystnej dla Niemcoéw struktury narodowosciowej. Posrednim skutkiem
tak rozumianych proceséw germanizacyjnych bylo zniemczanie polskiego stanu
posiadania poprzez przymusowe wywlaszczanie Polakow i Zydow z gruntéw rolnych,
parceli miejskich, substancji budowlanej oraz wszystkich przedsigbiorstw
przemystowych, handlowych i rzemie$lniczych oraz przekazywanie lub sprzedawanie
skonfiskowanego majatku Niemcom. Innymi stowy, germanizacj¢ Kraju Warty
zamierzano przeprowadzi¢ przede wszystkim w drodze usunigcia z niego na obszar
Generalnego Gubernatorstwa Polakéw i Zydow, zasiedlenia go Niemcami oraz
likwidacji polskiego stanu posiadania. Ekspropriacja mienia stanowila jedno z
wazniejszych kryteriow przy wyborze Polakéw do wysiedlenia®!. Przesiedlenie do
Kraju Warty Niemcow byto mozliwe po zapewnieniu im do dyspozycji odpowiedniego
mienia, przede wszystkim mieszkan 1 ich wyposazenia oraz przysztych zaktadow pracy.
Majatek ten byt pozyskiwany, jak juz wspomniano, po deportacjach i wywtaszczeniach
obywateli polskich®2.

Analizujac dzialania nazistow w ramach polityki gospodarczej w Kraju Warty 1
pozostatych ziemiach wcielonych wyr6zni¢ mozna dwa zasadnicze okresy.

Pierwszy z nich trwajacy do konca roku 1942, czyli w okresie sukcesow
niemieckich wojsk na wszystkich frontach, cechowal si¢ budowg aparatu
administracyjnego, przebudowa spoteczno — gospodarczag oraz intensywng
germanizacja ziem wiaczonych.

Drugi okres, zwigzany juz z niemieckimi porazkami wojennymi (od klgski pod
Stalingradem) oznaczat przejscie do totalnej mobilizacji gospodarki dla zaspokojenia
rosngcych potrzeb militarnych zwigzanych z prowadzeniem wojny przeciwko
Zwiazkowi Radzieckiemu. Okres ten zamknela ewakuacja przedsigbiorstw oraz
rabunek mienia pozbawiony urzedowego nadzoru i kontroli®®. Obie te fazy
formutowania plandw 1 ich realizacji mozna rozpoznac¢ przy analizie niemieckich celow

gospodarczych.

51 BArch, R 26/1, Beauftragter fiir den Vierjahresplan, Zentrale, sygn. 18, k. 92; Czeslaw Luczak,
Podstawowe zalozenia i realizacja polityki ekonomicznej Niemiec hitlerowskich w okupowanej
Polsce, [w:] Zbrodnie i sprawcy. Ludobojstwo hitlerowskie przed sgdem ludzkosci i historii, pod red.
Czestawa Pilichowskiego, Warszawa 1980, s. 126 — 130; M. Rutowska, Lager Glowna..., s. 16

%2 1.Z. Dok. I — 738, k. 2, pismo wyzszego dowddcy SS i policji w Kraju Warty; J. Marczewski,
Hitlerowska koncepcja polityki...,s. 158

538 T. Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza..., s. 49; Stephan Lehnstaedt, The incorporation of General
Government in the German war economy, [w:] Economies under Occupation. The hegemony of Nazi
German and Imperial Japan in World War 11, red. Marcel Boldorf and Tetsuji Okazaki, London and
New York 2015, s. 150 — 151
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Niemiecka polityka gospodarcza i ludno$ciowa na zachodnich i pdéinocnych
ziemiach Polski wcielonych do Rzeszy Niemieckiej byta inspirowana nie tylko
konkretnymi celami politycznymi 1 gospodarczymi, ale przede wszystkim ideologig.
Zalozenia ideologiczne w odniesieniu do gospodarki byly potaczeniem ideologii
volkistowskiej, geopolityki 1 idei tzw. gospodarki wielkiego obszaru
(Grofraumwirtschaft). Bezposrednig konsekwencja tych ideologicznych rozwazan,
opartych na zasadach biologicznego determinizmu, byta koncepcja ,,przestrzeni
zyciowej” (Lebensraum), ktora powinna stanowi¢ obszar zdominowany przez
Niemcoéw we wszystkich dziedzinach zycia. Koncepcja ta zakladata catkowite
zgermanizowanie zdobytego obszaru®*,

W odniesieniu do ekonomii zdobycie i podporzadkowanie sobie ,,przestrzeni
zyciowej” byly jednym z niezbednych warunkow do zbudowania gospodarki
autarkicznej, ktéra miala uniezalezni¢ Rzesze od dostaw zywnosci i surowcow,
zapewniajac jej w ten sposob militarng przewage w Europie. Zdobycie nowych
obszarow w Europie poprzez podbdj miato, wedtug ujecia narodowych socjalistow,
zapewni¢ narodowi niemieckiemu przezycie i niezbedne warunki dla dalszego rozwoju.
Osiagnigcie samowystarczalnosci gospodarczej moglo by¢ mozliwe tylko poprzez
stworzenie wspomnianej gospodarki wielkiego obszaru, czyli systemu ekonomicznego
z dominujaca pozycja Niemiec, w ktérym panstwo to w zamian za dostarczanie
uzaleznionym od siebie krajom produktéw przemystowych miato otrzymywaé zywnos¢
i surowce™.

Roéwniez u podstaw eksterminacji ludnosci na ziemiach wecielonych staly
przestanki ideologiczne. Juz od poczatku wojny Niemcy w ramach polityki etnicznej w
Kraju Warty (Volkstumspolitik 1ub Volkstumskampf — walka narodowosciowa)
prowadzili akcje fizycznego wyniszczania polskiej inteligencji 1 elit przywddczych.
Masowy terror wymierzony w Polakow, ktory nazwano ,,politycznym oczyszczaniem
terenu” (politische Flurbereinigung), miat na celu uczynienie z narodu polskiego
przerazonych 1 zastraszonych poddanych, zupetie podporzadkowanych Niemcom.
Takie traktowanie ludno$ci narodowosci polskiej bylo w peini zgodne z ideologia

narodowosocjalistyczng, w ktérej Stowianie uchodzili za ,,podludzi” (Untermenschen),

54 T. Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza...,s. 37 — 38

% Bozena Goérczyhska — Przybylowicz, Polityka handlowa Trzeciej Rzeszy wobec panstw Europy
Poludniowo- Wschodniej, Srodkowej i Wschodniej w latach 1933 — 1939, Poznan 2000, s. 59 — 69; T.
Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza..., s. 37 — 38; J. Marczewski, The Nazi Concept of..., s. 296
- 297
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a z czasem — zgodnie z zamierzeniami nazistow — mieli sta¢ si¢ niewolnikami (Sklaven)
rasy panujacej. Zydow natomiast jako odmienng rase zamierzano zupehie
wymordowac®®. Greiser okreslit miejsce Polakow w Kraju Warty jako robotnikow
(Mitarbeiter) stuzacych Niemcowi — panu (Herr)®'.

Niemiecka polityka ludno$ciowa wraz z masowymi konfiskatami mienia
nieniemieckiego byly podstawowymi instrumentami wprowadzania ,,nowego tadu”
(Neuordnung) na ziemiach wiaczonych do Rzeszy®®. Greiser dazyt ponadto do
uczynienia z Kraju Warty ,,okregu wzorcowego” (Mustergau). W realizacji pryncypiow
polityki ludnos$ciowej i1 ekonomicznej okrgg ten byt dla niego ,,poligonem

doswiadczalnym” (Exerzierplatz) i miatl shuzyé za wzor na dalszych etapach

germanizacji Europy Wschodniej®®.

2. Niemiecka polityka narodowosciowa w Kraju Warty

Polityka ludno$ciowa wobec Polakow przyjeta dwie formy: eksterminacji
bezposredniej, czyli bezposredniego unicestwiania oséb 1 grup ludnosci oraz
wyniszczenia posredniego®.

Pierwsza fala eksterminacji grup przywodczych oraz inteligencji, realizowana
pod kryptonimem ,,Akcja Tannenberg” (Unternehmen Tannenberg), zakonczyla si¢
wraz ze zniesieniem zarzadu wojskowego 26 pazdziernika 1939 roku. Zgingto w niej
ok. 10 tys. osob. Ofiarami tej akcji eksterminacyjnej byli przede wszystkim
przedstawiciele inteligencji polskiej. Na podstawie spisow przygotowanych przed
wojng, a czesciowo na podstawie donoséw miejscowych Niemcow, wtadze niemieckie
przeprowadzaly masowe aresztowania ws$rdd cztonkOw organizacji uznanych za

antyniemieckie (np. Zwigzek Powstancéw Wielkopolskich), dziataczy spoteczno —

%6 Michael Alberti, ,, Exerzieherplatz des Nationalsozialismus . Der Reichsgau Wartheland 1939 — 1945,
[w:] Genesis des Genozids. Polen 1939 - 1941, red. Klaus — Michael Mallmann i Bogdan Musiat,
Darmstadt 2004, s. 114 — 115; C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna...,s. 17 — 19

57 Ulrich Schade, Industrie und Handel im Reichsgau Wartheland, Berlin 1942, s. 22, Ulrich Schade byt
autorem kilku publikacji o gospodarce w Kraju Warty. Od lutego 1940 roku pracowat w Urzedzie
Powierniczym w Poznaniu w referacie A I, zob. APP, HTO, Poznan, sygn. 49, k. 80

%8 Martin Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939 — 1945, Frankfurt am Main 1965, s. 36 — 37,
C. Madajczyk, Polityka Il Rzeszy..., s. 65 — 66; J. Marczewski, The Nazi Concept of..., s. 314

5 Posen wird ein Mustergau des Grofideutschen Reiches werden [w:] Posener Tageblatt, 22.9.1030; C.
Madajczyk, Faszyzm i okupacje..., s. 140; W. Rohr, ,, Reichsgau Wartheland” 1939 — 1945..., s. 125
— 126; Raport o sytuacji na Ziemiach Zachodnich. Nr 2 (do 10.XI1.1942), [w:] Raporty z ziem
wcielonych do III Rzeszy (1942 — 1944), pod red. Zbigniewa Mazura, Aleksandry Pietrowicz, Marii
Rutowskiej, Poznan 2004, s. 20

80 Bozena Gorczynska — Przybytowicz, Zycie gospodarczo — spoleczne..., s. 19
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kulturalnych, nauczycieli, duchownych, a takze ws$rod wilascicieli ziemskich,
przemystowcoéw 1 kupcoOw. Duza czg$¢ zatrzymanych wowczas Polakéw zostata
rozstrzelana w przeprowadzonych w pazdzierniku 1939 w wielu wielkopolskich
miejscowosciach publicznych egzekucjach®?.

Jedng z form posredniej eksterminacji bylo objecie ludnosci polskiej
przymusem pracy (Arbeitszwang). Oznaczal on przywigzanie Polakow do miejsca
pracy, co umozliwialo sprawowanie nad nimi stalej kontroli oraz maksymalng
eksploatacje ich sity roboczej®?. Juz we wrzesniu 1939 roku wiladze niemieckie
przystapity do organizowania administracji pracy. Jej podstawowa struktura
organizacyjng byty urzedy pracy (Arbeistamt), poprzez ktore administracja niemiecka
egzekwowala wobec Polakéw przymus pracy. W Kraju Warty obowigzek pracy
stosowano poczatkowo wobec Polakow w wieku od 14 do 65 lat. W lutym 1942 roku
Arthur Greiser nakazal podlegtym mu urzgdom pracy rozciggnigcie przymusu pracy na
polskie dzieci od ukonczenia przez nie dwunastego roku zycia. Wszyscy Polacy
zobowigzani zostali do rejestracji we wlasciwym ze wzgledu na miejsce zamieszkania
urzedzie pracy. Wobec osob, ktore unikaty rejestracji 1 nie podejmowaty w zwiazku z
tym pracy, stosowano represje, w tym zsytke do tzw. wychowawczych obozow pracy
(Arbeisterziehungslager) oraz obozoéw koncentracyjnych®?.

Charakterystyczna cecha niemieckiej polityki zatrudnienia przez caly okres
okupacji byto narzucenie osobom narodowosci polskiej obowigzku pracy fizycznej
mimo innych posiadanych kwalifikacji. Polacy byli zatrudniani jako
niewykwalifikowana sita robocza w niemieckich firmach, instytucjach, w
gospodarstwach rolnych oraz w prywatnych mieszkaniach. W wielu przypadkach
zostali zdegradowani do pracownikow najemnych w przedsigbiorstwach oraz
gospodarstwach rolnych, z ktorych zostali wcze$niej wywlaszczeni®. Jako
pracownikow przymusowych zatrudniano obywateli polskich tez w zakladach

zbrojeniowych, ktére byty zlokalizowane w Kraju Warty®. Przykladowo w zaktadach

81 C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 15— 19; Marcin Podemski, Rafat Sierchuta, Niemiecki system
okupacyjny w Kraju Warty w latach 1939 — 1945, [w:] Drezdenski szafot, red. Rafat Sierchuta, Poznan
2015, s. 12; Philip T. Rutherford, Prelude to the Final Solution. The Nazi Program for Deporting
Ethnic Poles 1939 — 1941, Kansas 2007, s. 42 — 43

82 Praca przymusowa Polakéw pod panowaniem hitlerowskim 1939 — 1945, wybér zrodel i oprac. Alfred
Konieczny i Herbert Szurgacz, Documenta Occupationis X, Poznan 1976, s. XII

8 Czestaw Luczak, Praca przymusowa Polakéw w Trzeciej Rzeszy i na okupowanych przez nig
terytoriach innych panstw (1939 — 1945), Poznan 2001, s. 21 — 26

8 C. Luczak, Praca przymusowa Polakéw w Trzeciej Rzeszy ..., s. 31

8 Raport o sytuacji na Ziemiach Zachodnich, Nr 6 (do 15.VIIL.1943), [w:] Raporty z ziem
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,Focke — Wulf’ pracowato przymusowo kilka tysiccy o0sob®. Z kolei w firmie
,Deutsche Waffen und Munitionsfabriken” (DWM) w Poznaniu zatrudnionych bylto
przez cala okupacje nawet ponad 20 tys. robotnikow przymusowych®’.

Obok wlaczenia Polakow do systemu niemieckiej gospodarki wojennej
uksztattowaly si¢ odrgbne stosunki pracy i ptacy dla Polakéw. Polacy zatrudnieni w
Kraju Warty zaszeregowani zostali do najnizszej grupy uposazenia. Polscy pracownicy
otrzymywali ok. 60% wynagrodzenia Niemca wykonujacego taka samg prace. Poza
tym ptace brutto Polakéw obcigzone zostaly dodatkowymi podatkami, w tym przede
wszystkim ,,spoteczng daning wyréwnawcza” (Sozialausgleichabgabe) w wysokosci
15%. Pracownicy narodowosci polskiej objeci przymusem pracy pozbawieni zostali
mozliwosci zawierania umowy o prace i jej wypowiadania®®. Nie przystugiwato im
réwniez prawo do urlopu oraz niektorych $wiadczen spotecznych®®.

Nalozenie na Polakow obowigzku pracy oznaczalo takze ich deportacje do
Rzeszy. Juz w okresie zarzadu wojskowego Polacy byli wysyltani na roboty do Niemiec,
glownie do Prus Wschodnich. W wielu miejscowosciach po wkroczeniu Wehrmachtu
wojsko oraz policja organizowaty tapanki na obywateli polskich. P6zniej inicjatywe w
tym zakresie przejety niemieckie urzedy pracy. Tylko w pierwszym miesigcu wojny
wywieziono w ten sposob na roboty przymusowe do Niemiec ok. 10 tys. osob.
Nasilenie wywozu ludno$ci polskiej na roboty nastgpito po wprowadzeniu
administracji cywilnej. W Kraju Warty podstawowa forma rekrutacji do pracy bylo
formowanie transportow na podstawie imiennych wezwan wysylanych przez urzedy
pracy. Deportacje sily roboczej na terytorium Rzeszy przeprowadzata wylacznie
niemiecka administracja pracy z pominig¢ciem zgloszen na robotnikow wysytanych
przez niemieckich przedsigbiorcow. Czgstotliwos¢ 1 wielkos¢ kontyngentow byla
uzalezniona od zadan wiadz centralnych’. Polacy byli zatrudniani przede wszystkim w

rolnictwie 1 lesnictwie (prawie 70% polskich robotnikow przymusowych) oraz w

wcielonych...,s. 154, W zwiazku z totalng mobilizacjg pracy zatrudnili Niemcy w przemysle wojennym

wielkie masy ludzi, ktérzy nie mieli odpowiedniego przygotowania fachowego.”

8 APP, Fabryka Focke — Wulf Poznan — Krzesiny, sygn. 1 — 7

87 Zdzistaw Grot, 100 lat Zaktadéw H. Cegielski 1846 — 1946, Poznan 1946, s. 199

8 C. Luczak, Praca przymusowa Polakéw w Trzeciej Rzeszy ..., s. 39 — 40

8 M. Podemski, R. Sierchula, Niemiecki system okupacyjny w Kraju Warty ...,s. 14 — 15

0 Czestaw Luczak, Polscy robotnicy przymusowi w Trzeciej Rzeszy podczas Il wojny Swiatowej, Poznah
1974, s. 32 — 38; Mark Spoerer, Praca przymusowa pod znakiem swastyki. Cudzoziemscy robotnicy,
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przemysle (18%)™. Ogélem z ziem wcielonych do kofica wrzes$nia 1944 roku
wywieziono ponad 600 tys. osob. W Kraju Warty deportacje na prac¢ w Rzeszy objety
ponad 12% ludnosci okregu’?.

Na poczatku listopada 1939 roku wiladze niemieckie rozpoczely masowe
deportacje obywateli polskich do Generalnego Gubernatorstwa. Za skuteczne i szybkie
przeprowadzenie programu ludno$ciowego, majacego na celu etniczng (rasowa)
homogenizacje zaj¢tego terytorium, odpowiedzialny byt dowodca SS 1 policji Rzeszy,
Heinrich Himmler. Himmler juz wcze$niej koordynowat akcj¢ przesiedlenia Niemcow
z Potudniowego Tyrolu. 7 pazdziernika 1939 roku zostat on powolany przez Hitlera na
stanowisko komisarza Rzeszy do spraw umacniania niemczyzny (Reichkomissar fiir die
Festigung deutschen Volkstums, RKFDV). Kompetencje komisarza zostaly okreslone w
trzech zadaniach — sprowadzeniu z zagranicy Niemcow etnicznych na nowo zdobyte
obszary, utworzeniu nowych terenéw osiedlenczych oraz wyeliminowaniu 0sob 1 grup
ludnosci o ,,szkodliwym wptywie” (des schddlichen Einflusses) na Niemcoéw. Himmler
poprzez swoich petnomocnikéw 1 w oparciu o aparat administracyjny SS, mogl zatem
swobodnie wciela¢ w Zycie zatozenia polityki germanizacji ziemi. W Kraju Warty
petnomocnikiem Himmlera byl Arthur Greiser, natomiast jego zastgpca wyzszy
dowodca SS i policji (Hohere SS und Polizeifiihrer, HSSPF), Wilhelm Koppe. Koppe —
najwazniejszy przedstawiciel aparatu policyjnego — byt poczatkowo gltéwnym
organizatorem akcji wysiedlenczych Polakow®. Himmler decydowat o ksztalcie catej
polityki ludno$ciowej w okregu. Greiser miat poczatkowo ograniczony wptyw na
dzialania SS, ale z czasem powigkszal zakres swoich uprawnien w stosunku do policji
1 HSSPF, ale harmonijnie wspotpracowat z SS w dokonywaniu zbrodni przeciwko
Polakom i Zydom',

Jak zaznaczono wyzej, postulat germanizacji ziemi w Kraju Warty w zakresie
polityki ludnosciowej sprowadzat si¢ do dwoch rownolegtych dziatan administracji
okupacyjnej: usunigcia z ziem wecielonych ludno$ci polskiej 1 zasiedlenia ich

Niemcami.

L M. Spoerer, Praca przymusowa pod znakiem swastyki..., s. 250 — 251
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Marczewski, The Nazi Concept of..., s. 311; Maria Rutowska, Wysiedlenia ludnosci polskiej z Kraju
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RKFDYV i podlegle mu urzedy przesiedlity w sumie na ziemie anektowane do
Rzeszy ponad 600 tys. tzw. Niemcow etnicznych (Volksdeutche). Ponad 85% sposrod
tej grupy skierowano do Kraju Warty. Poza tym przybyto na ten obszar ponad 130 tys.
tzw. Niemcow z Rzeszy (Reichsdeustche), ktorzy zasilali przede wszystkich niemiecki
aparat urzgdniczy. Przeprowadzenie tak ogromnej akcji osiedlenczej Niemcow
etnicznych bylo mozliwe dzigki czterem umowom podpisanym pomiedzy Trzecig
Rzeszg i ZSRR w okresie od 1939 do 1941 roku. Na ich podstawie wtadze niemieckie
sprowadzity na obszary podlegte Rzeszy ludno$¢ niemiecka m.in. z panstw battyckich
(Baltendeutsche), z Wotynia, wschodniej Galicji, Besarabii, Bukowiny oraz z obszarow
nad Morzem Czarnym. Niemcy battyccy, zgodnie ze swoja strukturg zawodowa,
osiedlani byli w miastach, podczas gdy pozostali trafiali przewaznie na tereny
wiejskie.

Poniewaz Kraj Warty byt najwazniejszym obszarem przesiedlenczym, Niemcy
podjeli réwniez tutaj najszerzej zakrojong akcje wysiedlania Polakow. Pierwsze
wysiedlenia — tzw. ,,dzikie wysiedlenia” — byly dokonywane wylacznie z inicjatyw
niemieckich wiladz lokalnych oraz miejscowej ludnos$ci niemieckiej. Nie byly one
objete zadnymi planami centralnymi i mialy przede wszystkim podloze materialne.
Szacuje si¢, ze w ramach ,,dzikich wysiedlen” w pierwszych trzech miesigcach wojny
co najmniej kilka tysigcy Polakow z Kraju Warty stracito swoje mieszkania i
przedsigbiorstwa’®. Pierwotne plany formulowane w sztabie Himmlera zaktadaty
wysiedlenie w krotkim czasie catej ludnosci polskiej 1 zydowskiej z ziem wigczonych 1
stworzenie na tym obszarze zupelnie nowej wylacznie niemieckiej struktury
demograficznej 1 gospodarczej. Koncepcje te zweryfikowala jednak szybko
rzeczywisto$¢ wojny i ograniczono ja do kilku deportacji, obejmujacych okreslone
grupy ludnosci’’. Scentralizowane akcje deportacyjne odbywaty sie w etapach.
Pierwszy plan krotkofalowy (1. Nahplan) realizowany byt od poczatkoéw listopada 1939
roku 1 zostat zakonczony 17 grudnia 1939 roku, obejmujac swym zasi¢giem ponad 87

tys. 0s6b, w tym wiekszo$¢ Zydow zamieszkujacych Wielkopolske. W latach 1940 —

S P. T. Rutherford, Prelude to the Final Solution..., s. 66 — 67; M. Rutowska, Wysiedlenia ludnosci
polskiej..., s. 22 — 23; Henryk Zimniak, Ludnos¢ niemiecka w Kraju Warty (Reichsgau Wartheland)
1939 — 1945, [w:] Przymus germanizacyjny na ziemiach polskich wcielonych do Rzeszy Niemieckiej
w latach 1939 — 1945, pod red. Wlodzimierza Jastrzgbskiego, Bydgoszcz 1993, s. 83 — 93
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1941 w postaci tzw. planu przejsciowego (Zwischenplan) oraz drugiego planu
kréotkofalowego (2. Nahplan) wykonywano kolejne deportacje Polakéw do GG w
wyniku ktorych wysiedlono z Kraju Warty ponad 170 tys. 0sob’®

Pierwszymi ofiarami ,,ewakuacji” (Evakuierung) — jak okreslano w urzedowe;j
terminologii niemieckiej masowe wysiedlenia i deportacje — byli Zydzi, zamozniejsi
Polacy, wlasciciele dobrych mieszkan, wiekszych gospodarstw rolnych, zaktadow
przemystowych i1 handlowych, czlonkowie przedwojennych organizacji, uznanych za
antyniemieckie oraz przedstawiciele zawodéw inteligenckich wraz z rodzinami’®. W
celu konfiskowania i ewidencji majatku nalezacego do wysiedlonych powotano szereg
instytucji. Przyktadowo ewidencja, przejmowaniem i przyznawaniem polskiego mienia
rolnego przesiedlanym do Kraju Warty Niemcom zajmowat si¢ Urzad Ziemski SS (SS
— Bodenamt) oraz Wschodnioniemieckie Towarzystwo Gospodarowania Ziemig
(Ostdeutsche Landbewirtschaftungsgesellschaft, Ostland). To same zadanie w
odniesieniu do mienia pozarolnego posiadatl natomiast Gtowny Urzad Powierniczy
Wschod ze swoimi regionalnymi placowkami, Urzedami Powierniczymi®. Obie
instytucje $cisle wspotpracowaty z RKFVD.

W poczatkowej fazie akcji wysiedlenczej czgs¢ sposrdéd wysiedlanych osob
kierowano do prowizorycznych obozéw przejsciowych lub bezposrednio na dworce
kolejowe, skad byli wywozeni bezposrednio do Generalnego Gubernatorstwa. Jednym
z pierwszych obozow przesiedlenczych byl obéz na Gléwnej w Poznaniu,
funkcjonujacy od listopada 1939 roku do maja 1940 roku. Na terenie Wielkopolski
powstaly jeszcze inne, mniejsze obozy. Kilka obozéw przesiedlenczych utworzono
natomiast w Lodzi. Przetrwaty one do konca okupacji. W obozach wysiedleni spedzali,
w bardzo trudnych warunkach, kilka lub kilkanascie miesiecy, a nawet kilka lat.

Osoby przebywajace w obozach poddawano selekcjom. Czg$¢ wysylano
transportami do GG, rekrutowano takze robotnikéw, ktorych transportowano na roboty
przymusowe do Rzeszy®'. Ponadto celem niektorych selekcji bylo wylonienie w
badaniach prowadzonych przez selekcjoneréw Gtownego Urzedu Rasy i Osadnictwa

SS (Rasse- und Siedlungshauptamt — SS, RuSHA) ,,warto$ciowych rasowo Polakow”,
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ktorzy byli przeznaczeni, wbrew swojej woli, do zniemczania®.

W potowie marca 1941 roku zawieszono w zwigzku z przygotowaniami do
wojny z ZSRR deportacje Polakow do GG. Wladze niemieckie zmienily forme
wysiedlen. Latem 1941 roku zaczgto realizowacé rugi oraz przesiedlenia wewngtrzne w
ramach poszczeg6lnych powiatow i gmin. Dziatania te nazwano og6lnie rozszerzonym
trzecim planem krotkofalowym (Erweiterer 3. Nahplan). Rugi przybraty szczeg6lnie
na sile w powiatach ostrowskim, kaliskim 1 wielunskim, gdzie powstaly nawet specjalne
rezerwaty dla Polakow (Polenreservate). Zgromadzeni w nich wysiedlency pozbawieni
zostali whasnych gospodarstw, ktore przekazywano niemieckim kolonistom®,

Ogo6lng liczbe Polakow, dotknigtych w Kraju Warty niemieckimi represjami w
postaci wysiedlen, przesiedlen i rugéw mozna okresli¢ dzigki badaniom Marii
Rutowskiej. Badaczka szacuje je na ponad 625 tys. osob. W poréwnaniu z pozostatymi
jednostkami ziem wecielonych polityka ludnosciowa w Kraju Warty przybrala
najbrutalniejszy charakter. Dla poréwnania w przypadku Okregu Gdansk — Prusy
Zachodnie dziatalno$¢ wysiedlencza okupanta obj¢ta ponad 111 tys. osdb, na Gérnym
Slasku natomiast 81 tys. 0sob®.

Arthur Greiser przez caly okres okupacji byl wierny priorytetom polityki
kolonizacji Kraju Warty realizowanej poprzez osadnictwo ludnos$ci niemieckiej
(umacnianie niemieckosci tych ziem). Jej innym przejawem bylo wprowadzenie w
okregu systemu segregacji ludno$ci. Najwazniejszym instrumentem —w
urzeczywistnianiu segregacji rasowej byla stworzona w pazdzierniku 1939 roku przez
namiestnika niemiecka lista narodowosciowa (Deutsche Volksliste, DVL).
Rozporzadzenie o utworzeniu podporzadkowanej namiestnikowi Rzeszy w Kraju
Warty centralnej placowki (Zentralststelle) niemieckiej listy narodowosciowej Greiser
wydat 2 pazdziernika 1939 roku®. Jej gléwnym zadaniem bylo stworzenie rejestru
wszystkich Niemcoéw zamieszkatych przed 1 wrze$nia 1939 roku Kraj Warty oraz
przybylych do niego pdzniej. Osoby zakwalifikowane do wpisania si¢ na nig zostaty
podzielone na cztery grupy, ale tylko osoby z dwoch pierwszych grup otrzymaty
obywatelstwo niemieckie. O wpisanie na niemiecka list¢ narodowosciowg zabiegali

niejednokrotnie ze wzgledow koniunkturalnych wtasciciele zaktadéw przemystowych
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1 handlowych, probujac unikna¢ w ten sposob konfiskaty mienia lub odzyska¢ majatek
juz utracony. Tylko osoby posiadajace niemieckie obywatelstwo mogly bowiem
dysponowa¢ prywatnym majatkiem. DVL docelowo stworzy¢ miata wyrazng granice
pod wzgledem prawnym pomiedzy etnicznymi Niemcami i osobami uznanymi za
Niemcow, a Polakami. Rozporzadzeniem z dnia 4 marca 1941 roku Himmler
wprowadzil niemieckg liste narodowosciowag we wszystkich okregach i prowincjach
ziem wecielonych®. W Kraju Warty objela ona swoim zasiegiem zaledwie ok. 2%
ludnosci pochodzenia polskiego, wpisanej do grup 3 i 4. Pozostali z wpisanych (grupy
1 1 2) byli Niemcami, przewaznie miejscowymi (Volksdeutsche) oraz przesiedlencami
ze Wschodu®”. W sumie do stycznia 1944 roku na DVL w Kraju Warty zarejestrowano
niecate pot miliona osob, gdy tymczasem liczba ta w okregu Gdansk — Prusy Zachodnie
byla prawie dwukrotnie wigksza (940 tys.) . Najwigcej 0s6b do wpisania na liste zostato
zakwalifikowanych na Gérnym Slasku, bowiem ponad 1,3 mln oséb. Dysproporcja ta
wynikala z faktu, iz Greiser w przeciwienstwie do Alberta Forstera (namiestnik w
okregu Gdansk — Prusy Zachodnie), Fritza Brachta (nadprezydent prowincji
gornoslaskiej od 1941 roku) i Ericha Kocha ( nadprezydent Prus Wschodnich), ustalit
bardziej rygorystyczne kryteria uznawania oséb za Niemcow i przyjmowania ich na

liste narodowosciows®,

3. Realizacja zalozen polityki ekonomicznej

Obok polityki narodowosciowej witadze okupacyjne prowadzily polityke
gospodarcza, ktora ograniczyla si¢ do dwoch najistotniejszych aspektow — eksploatacji
oraz przestawienia produkcji przemyslowej na cele zbrojeniowe.

Eksploatacja gospodarcza potaczona z gospodarkg rabunkowa prowadzona byta
od pierwszych dzialan wojennych. Przejawiata si¢ ona w wykorzystaniu gospodarki dla
potrzeb wojennych Rzeszy oraz likwidacji polskich przedsigbiorstw i masowych

wywlaszczeniach. Likwidowano mate i $rednie zaktady i scalano je w wicksze®.
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Masowe konfiskaty i wywlaszczenia przeprowadzane przez niemieckie urzedy
panstwowe byty najbardziej trwalym elementem dziatan gospodarczych nowych wtadz
1 prowadzone byly w zasadzie przez calg wojng. Grabiez mienia doprowadzita do
zupetnej zmiany struktury wlasno$ci na omawianym obszarze. Nowymi i jedynymi
wlacicielami stawali sie Niemcy. Polacy i Zydzi, pozbawieni wlasnego majatku, byli
wysiedlani do Generalnego Gubernatorstwa lub stawiali si¢ pracownikami w
placowkach gospodarczych, ktore wczesniej nalezaly do nich. Zamknigcie tysigcy
obiektow gospodarczych, bezprawna w $wietle prawa mie¢dzynarodowego zmiana
struktury wlasnosci i dysponowanie panstwowym i prywatnym mieniem polskim
wylacznie w celu doraznych potrzeb i korzysci Trzeciej Rzeszy oraz jej przedstawicieli
byty jednym z dotkliwych i statych zjawisk gospodarczej dziatalnoéci Niemcow™.

Kontynuowano takze, a nawet rozwijano 1 inicjowano pojedyncze inwestycje
gospodarcze, szczeg6lnie te, ktore stuzyly bezposrednio wzmacnianiu niemieckiego
potencjatu wojennego. Z tego powodu w okresie wojny odnotowano znaczacy wzrost
produkcji w przemysle maszynowym i zelaznym. Najlepszym przyktadem tego
zjawiska byt wzrost =zatrudnienia (w tym przede wszystkim robotnikdéw
przymusowych) w dwoch poznanskich przedsigbiorstwach: w ,,Deutsche Waffen und
Munitionsfabriken” czyli dawnych Zaktadach Metalowych im. Hipolita Cegielskiego
wykupionych przez niemiecka firme¢ oraz w oddziale fabryki samolotéw ,,Focke —
Wulf”, ktora zostata zlokalizowana na terenie podpoznanskich Krzesin i Targow
Poznanskich. Na ziemie wcielone, w tym rowniez do Poznania, przenoszono z uwagi
na alianckie bombardowania produkcje zbrojeniowa z Rzeszy®".

W sumie do grudnia 1942 roku zatozono w Kraju Warty 130 zakladow
produkcyjnych, ktore w przewazajacej wigkszosci produkowaty na potrzeby wojska. W
wielu z tych zaktadéw przeprowadzono takze liczne inwestycje, przede wszystkim o
charakterze ~modernizacyjnym. W  wyniku tych dzialan w niektorych
przedsigbiorstwach nastapit znaczny postep techniczny, ktéry miat na celu dostarczanie
niemieckiej armii najnowoczesniejszego uzbrojenia®.

Caly przemyst zostat nastawiony na produkcje dla wojska. Oznaczato to, ze

systematycznie zwigkszala si¢ liczba przedsiebiorstw, w ktorych produkowano artykuty
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wylacznie na potrzeby Wehrmachtu. W 1943 roku liczba tych zaktadow w Kraju Warty,
nazywanych ,,przedsi¢biorstwami zbrojeniowymi” (Wehrbetriebe, W — Betriebe)
wyniosta ponad 150. W zaktadach tego typu produkowano takze odziez dla wojska oraz
czesci uzbrojenia. Byly one uprzywilejowane w dostawie surowcow oraz w dostepnosci
do przymusowych robotnikéw. Miedzy innymi ze wzgledu na zasoby darmowe;j
polskiej sity roboczej wykorzystywanej i eksploatowanej w zaktadach produkcyjnych

przenoszono z Rzeszy niektore przedsigbiorstwa przemystowe®.

Na potrzeby
Wehrmachtu pracowata rowniez ludnos¢ zydowska, skoncentrowana w getcie todzkim.
Zydzi produkowali przede wszystkim tekstylia dla niemieckich zoierzy. Z tego
powodu getto zyskato miano ,,najwickszego zaktadu krawieckiego Europy’®*.

Przestawienie gospodarki na potrzeby wojenne skutkowato znacznym spadkiem
produkcji w innych dziedzinach przemyslu. W przemysle witokienniczym
zlikwidowano praktycznie wszystkie mate przedsigbiorstwa oraz zaktady, ktore byly
wczesniej wlasnoscia Zydow. W samej tylko Lodzi zamknieto 3 tys. fabryk. Pomimo
prob nie udato si¢ administracji niemieckiej ozywi¢ produkcji w tej dziedzinie
przemystu. Rozwijal sie jedynie dziat wiokna syntetycznego®. Szeroka akcja
likwidacyjna objeta takze przemyst spozywcezy. O ile jeszcze w roku 1942 liczba
przedsiebiorstw w branzy spozywczej w Kraju Warty wynosita 809, to rok pdzniej juz
tylko 608. Jeszcze gwaltowniejsze spadki odnotowano w przemysle odziezowym,
budowlanym czy tez chemicznym®. Docelowo przemyst metalowy, wiokienniczy i
spozywczy zostaty podporzadkowane potrzebom armii niemieckiej. Z tego powodu
dysponowaly one wigkszym przydzialem surowcow, maszyn 1 robotnikdéw
przymusowych w poréwnaniu z innymi gateziami przemystu®’.

Symptomatyczny w tym kontek$cie wydaje si¢ przyktad przemystu solnego w
okupowanej Wielkopolsce. W okresie przedwojennym byt on skupiony pod szyldem
zaktadoéw ,,Solvay”. Zaktady te zostaty skonfiskowane przez Niemcoéw 1 utworzono z

nich w ramach koncentracji kapitalu ogromny koncern ,,Ostdeustsche Chemische

Werke”, ktory zdominowal wydobycie soli na ziemiach anektowanych 1 w GG.

9% Ibidem, s. 113 — 114

% Michael Alberti, Die Verfolgung und Vernichtung der Juden im Reichsgau Wartheland 1939 — 1945,
Wiesbaden 2006, s. 258 —277; J. Wrobel, D. Siepracka, Litzmannstadt — nazistowski eksperyment...,
s. 248

% C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy... , s. 553 — 555; Tadeusz Bojanowski, Zaopatrzenie tédzkiego
przemystu widkienniczego w surowce podczas okupacji w latach 1939 — 1945, [w:] Rocznik Lodzki,
tom XX (XIII), 1975,s. 77 — 78

% C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 112, tab. 11

9 Ibidem, s. 118
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Siedziba tego koncernu znajdowata si¢ od pazdziernika 1940 roku w Poznaniu. Pomimo
jednak dominujacej pozycji na rynku 1 politycznego wsparcia ze strony wiadz
niemieckich przedsigbiorstwo to nawet w okresie najwigkszego rozwoju
wykorzystywato tylko ok. 30% swoich mozliwosci. Bylo to zwigzane z ciggltym
brakiem surowca oraz wystarczajacej liczby pracownikow. Byta to typowa sytuacja dla
galezi przemystu, ktore nie wytwarzaty produktow dla armii 1 w zwigzku z tym nie
korzystaty z licznych priorytetow w polityce gospodarczej wtadz niemieckich®®. Brak
surowcow 1 zmilitaryzowanie gospodarki byly jedng z istotniejszych przeszkod we
wzro$cie produkcji przemystowe;.

Ogromne naktady inwestycyjne poczyniono rowniez w rolnictwie, ktore bylo
najwazniejszg 1 najwigksza dziedzing gospodarki Kraju Warty. Greiser dazyt do
uczynienia z Kraju Warty ,,spichlerza Rzeszy” (Kornkammer des Altreiches), ktory miat
zaopatrywa¢ Niemcy w produkty rolne. O to miano rywalizowal on z gauleiterem
okregu Gdansk — Prusy Zachodnie, Forsterem, ktéry na podleglym sobie obszarze
rowniez forsowat intensywna polityke rolna®®. | Spichlerzowi Rzesz” wyznaczono
priorytetowe zadanie w caloksztalcie gospodarki niemieckiej, dlatego tez okupant dazyt
przez caty okres wojny do zwickszenia wytwodrczosci rolnej i hodowlanej. W uprawach
wprowadzono bardziej zréznicowany materiat siewny, co miato przyczyni¢ si¢ do
zmiany struktury upraw. W dziedzinie produkcji hodowlanej sprowadzano do Kraju
Warty zwierzgta szlachetniejszych ras. Wladze niemieckie przystgpity réwniez do
mechanizacji prac rolnych, ktére poczatkowo spowodowaly zwiekszenie produkcji.
Ponadto znacznie wzrosto zuzycie nawozdéw sztucznych. Jednak efekty prac
modernizacyjnych pod wptywem rabunkowej polityki Niemcéw na wsi szybko sie
zatamaty. Na wsi datl o sobie takze zna¢ brak surowcow, np. paliw do maszyn
rolniczych!®. Na te procesy natozyt sie zabér mienia rolnego przez okupanta. Przejete
mienie bylo zarzadzane przez wspomniane wyzej Wschodnioniemieckie Towarzystwo
Gospodarowania Ziemia, az do czasu przekazania gospodarstw Niemcom. Polacy
zostali zupetnie pozbawieni wiasnos$ci rolnej 1 prawa do niej, a do tego musieli rowniez

podporzadkowac si¢ niemieckim zarzadzeniom i wytycznym odno$nie prowadzenia

% APP, Ostdeutsche Chemische Werke, sygn. 1, 7 i 80

9 C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna. .., s. 258 — 259; P. T. Rutherford, Prelude to the Final
Solution..., s.68, U. Schade, Industrie und Handel..., s. 11; Reichsgau Wartheland — Gau der
Frontsoldaten, [w:] Warthegau — Wirtschaft, 1942, nr 11, s. 2

100 Tadeusz Janicki, Wies w Kraju Warty (1939 — 1945), Poznan 1996, s. 112 — 119; Raport o sytuacji na
Ziemiach Zachodnich. Nr.2 (do 10.XII. 1942), [w:] Raporty z ziem wcielonych..., s. 29
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produkcji rolnej. Podczas masowych konfiskat struktura wlasno$ciowa gospodarstw
zostala zniszczona, a prowadzona przez niemieckich zarzadcow przedsiebiorstw
rolnych rabunkowa eksploatacja przyczynita si¢ do wielu zniszczen. Poza tym do
ostatecznego spadku produkcji rolnej przyczynily si¢ rowniez nieumiejgtne
wykorzystywanie ziemi i maszyn przez niemieckich osadnikéw oraz opor Polakow
przeciwko niemieckim zamierzeniom. Te wszystkie czynniki spowodowaty, ze ogolne
wyniki w produkcji rolnej w Kraju Warty byly niewspdimiernie niskie do poczynionych
naktadéw i skutkowaly powaznymi stratami materialnymi'®. Do kofica wojny nie
osiggnigto poziomu produkcji z okresu poprzedzajacego jej wybuch. Nalezy zauwazy¢,
ze juz samo okreslenie Kraju Warty jako ,,spichlerza Rzeszy” najlepiej swiadczy o
rabunkowych cechach polityki rolnej prowadzonej na tych ziemiach. Jego rolnictwo
zostalo nastawione wylacznie na dostarczanie duzej ilosci artykutdéw rolnych (w
szczegblnos$ci zyta, ziemniakow, burakow cukrowych, roslin oleistych i straczkowych)
oraz zwierzat hodowlanych (trzoda chlewna) do Rzeszy, co odbywato si¢ przede
wszystkim kosztem ludnosci polskiej®?.

Naszkicowana powyzej eksploatacja gospodarcza ziem wcielonych wynikata z
tego, iz Niemcy postrzegali w nawigzaniu do ideologii ,,przestrzeni zyciowej”
inkorporacje Wielkopolski oraz Pomorza i Slaska do Rzeszy jako najlepszy $rodek
rozwigzania probleméw zywnosciowych i1 surowcowych. Ekspansja Niemiec na
Wschod miata zapewni¢ gospodarce niemieckiej rozwoj 1 nadaé jej nowa dynamike. W
poczatkowym okresie wojny rzeczywiscie sytuacja zywnosciowa Trzeciej Rzeszy si¢
poprawita, ale byt to proces, za ktory duza cene zaplacito spoteczenstwo polskiel®.

Catos¢ dziatan wiladz okupacyjnych na ziemiach wcielonych skutkowata
ekonomiczng  degradacja tego obszaru. Produkcja  gospodarcza  zostata
podporzadkowana wytacznie celom wojennym. Zaniedbano podstawowg rownowage
pomiedzy roéznymi galeziami gospodarki. Rabunkowa polityka gospodarcza,
zamykanie tysigcy przedsigbiorstw, gwaltowne zmiany stosunkéw wiasnosciowych
doprowadzily do katastrofalnych skutkéw. Mienie nieruchome i ruchome obywateli
polskich uleglo catkowitej lub czgsciowej dewastacji. Niemcy traktowali zajete obszary

jako ziemie podbite, na ktérych wprowadzono gospodarke kolonialng. Straty

1T, Janicki, Wies w Kraju Warty...,s. 29 — 30, C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna...,s . 275
=277

192 Czestaw Luczak, ,, Kraj Warty” 1939 — 1945: studium historyczno — gospodarcze okupacji
hitlerowskiej, Poznan 1972, s. 104 — 109

193 T, Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza..., s. 41 — 42
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materialne dotknely wszystkich galezi gospodarki i zostaly wyliczone na kilka
miliardow ztotych przedwojennych.

Obywatele polscy stali si¢ ofiarami nazistowskiej polityki eksterminacyjne;j.
Byli wysiedlani i gingli w egzekucjach. Ogolem na terenie Kraju Warty zycie stracito
ok. 490 tys. 0sdb, co oznacza, ze zgingta co dziesigta osoba zamieszkujaca ten obszar
przed 1939 rokiem. Tysiace 0séb przemieniono w robotnikow przymusowych®. W
ramach nazistowskiej polityki eksterminacji 1 germanizacji wymordowano poza tym
ok. 400 tys. Zydéw zamieszkujacych ten teren i przetransportowanych do Kraju
Warty!®.

104 C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 314 — 316; T. Janicki, Niemiecka polityka gospodarcza..., s.
56- 57

105 B, Gérczynska — Przybylowicz, Przesladowania i zaglada Zydow pod rzqdami nazistow w Kraju
Warty, [w:] Przeglad Zachodni, 2009, nr 2, s. 77 — 89
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Rozdziat 11
Organizacja, zakres i przedmiot grabiezy.

Dzialalnos¢ Glownego Urzedu Powierniczego Wschod

Pojecia whasno$¢ i posiadanie okreslajg podstawowe prawo kazdego cztowieka
do dysponowania przedmiotami i mieniem. System wiasnosciowy powinien byc¢
zagwarantowany przez prawo i stanowi¢ podstawe zycia spoteczno — ekonomicznego.
Prawo wtasnosci w systemie kapitalistycznym oznacza mozliwo$¢ rozporzadzania
wlasnosciag zgodnie z jej przeznaczeniem oraz w graniach ustalonych normami
prawal®®.

W Trzeciej Rzeszy system wlasno$ciowy zostal poddany znaczacym zmianom.
Swoboda korzystania z wlasnosci zdefiniowana zostata wedtug kryteriow rasowych.
Usankcjonowano praktyke odbierania za pomoca aktow prawnych mienia okreslonych
grup ludnosci oraz prawa do dysponowania tym mieniem. Rownoczesnie podstawa
regulowania porzadku wlasno$ciowego staly sie liczne rozporzadzenia, ktore
wynagradzaly materialnie zwolennikdw rezimu nazistowskiego. Kilkanascie lat
trwania narodowego socjalizmu zmienito diametralnie stosunki wlasnosciowe w
panstwie niemieckim. W zakresie posiadania wlasnosci wzrost prymat panstwa nad
prawem do wlasnosci 0sob prywatnych!?’.

U podstaw przeobrazenia przez NiemcOw systemu wlasnosciowego staty
dorazne korzysci ekonomiczne oraz koncepcje rasistowskie. Mienie bylo definiowane
na podstawie etnicznej tozsamosci wlascicielal®. Istotg masowych wywlaszczen
przeprowadzanych w Trzeciej Rzeszy bylo bowiem pozbawianie mienia osob, ktore
zostalty wykluczone z przynaleznosci do narodowosocjalistycznej ,,wspolnoty

narodowej” (Volksgemeinschaft)'®. Prywatna wlasnos¢ stata sie, wedtug stow Rafata

Lemkina, ,,przedmiotem utylitarnych technik administracyjnych”, ktére prowadzity do

106 Michat Niedospial, Bogustaw Wactawik, Prawo wlasnosci. Aspekty prawne — etyczne (moralne) —
spoteczne — filozoficzne — ekonomiczno — finansowe, Warszawa 2013, s. 11 1 39.

107 1. Loose, Aspekty ekonomiczno — prawne niemieckiej..., s. 29 - 30; F. Ryszka, Panstwo stanu
wyjgtkowego, s. 451 1459

198 Bozena Shallcross, Rzeczy i Zagtada, Krakow 2010, s. 31

109 Szerzej o idei ,,Volksgemeinschaft” zob. Peter Fritzsche, Zycie i Smieré w Trzeciej Rzeszy, Krakow

2010,s.57-179
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wzmocnienia jednej grupy spotecznej (narodowe;j) kosztem innej*tC.

Pierwsza grupa w Niemczech, ktora dotknely masowe konfiskaty, byli Zydzi.
Tzw. ,,aryzacja” mienia zydowskiego w Trzeciej Rzeszy doprowadzita do catkowitego
wywlaszczenia ludnosci zydowskiej w Niemczech i pozbawienia jej prywatnej
whasnogcil!l.

Innym — rownie waznym — poligonem doswiadczalnym dla wtadz niemieckich
w kwestii organizacji rabunku mienia przed militarnym rozpoczeciem wojny byly
okupowane Czechy. Gléwna role w konfiskatach wtasnosci ziemskiej oraz prywatnego
mienia obywateli czeskich odegraty tam instytucje podporzadkowane SS!2. Jednak w
peini grabiezcza dziatalno$¢ Niemcoéw ujawniata si¢ po rozpoczeciu wojny przeciwko
Polsce.

Jak stlusznie zauwazyt Jerzy Marczewski, Niemcy stosowali na zajetych
ziemiach polskich zasad¢ ,,cuius regio eius possessivo”, w mysl ktorej wszelka
wlasno$¢ nieniemiecka znajdujaca si¢ na tym obszarze przechodzita w posiadanie
wiadz okupacyjnych. Przejmowanie wtasnosci ,,obcej narodowo” (fremdvolkisch) byto
bezposrednig konsekwencja wprowadzania w zycie koncepcji germanizacji ziemi'®3.

Niemcy pojmowali wtasno$¢ polska na ziemiach okupowanych w kategoriach
zdobyczy oraz tupu. Dobrze oddaje to fragment raportu przygotowanego przez
pelnomocnika ds. Planu Czteroletniego (Der Beauftragte des Vierjahresplanes),
Hermanna Goringa, z wiosny 1942 roku: ,,Wyzysk gospodarczy Polski byt —jak zostato
to ujete w piSmie - poczatkowo w calosci rozumiany jako zdobywanie tupow, ktore
rozprzestrzenito si¢ na catg obcg wlasno$¢ zarowno na wschodnich ziemiach
wcielonych jak na obszarze Generalnego Gubernatorstwa. To 'zdobywanie tupow'

przyniosto Rzeszy pokazne ilosci potrzebnych débr [...]."H4,

10 R, Lemkin, Rzqdy parnstw Osi w okupowanej Europie..., s. 73

U1 F. Ryszka, Parnistwo stanu wyjgtkowego... , s. 451

112 7Zob. Alice Teichova, The Protectorate of Bohemia and Moravia (1939 — 1945): the economic
dimension, [w:] Bohemia in History, red. Mikulas Teich, Cambridge 1998, s. 267 — 305; Hans — Erich
Volkmann, Die Eingliederung der Sudentengebiete und Bohmen — Mdhrens in das Deutsche Reich,
[w:] idem, Okonomie und Expansion. Grundziige der NS — Wirtschafispolitik, Miinchen 2003, s.183
-205

113 J. Marczewski, Hitlerowska koncepcja polityki... s. 279

114 BArch, R 26/1, sygn. 18, k. 81, ,Die wirtschaftliche Ausnutzung Polens stand zunichst vollstindig

unter der Herrschaft des Beutebegriffs, der sowohl in den eingegliederten Ostgebieten als auch im

Bereich des Generalgouvernements praktisch auf das gesamte feindliche Eigentum ausgedehnt wurde.

Dieses 'Beutemachen' hat zwar dem Reich einmalig betrdchtliche Mengen notwendiger Giiter [...].”
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1. Przedmiot i organizacja grabiezy mienia polskiego

Za Czestawem Luczakiem nalezy wyrozni¢ dwa rownolegte kierunki grabiezy
mienia polskiego. Pierwszy obejmowat oficjalne rekwizycje mienia ruchomego i
nieruchomego obywateli polskich. Ich realizacj¢ koordynowata administracja
okupacyjna 1 upowaznione przez nig instytucje, dzialajace na rzecz panstwa. Do
drugiego kierunku zaliczy¢ nalezy wszelka grabiez wtasnosci Polakéw dokonywang
przez funkcjonariuszy niemieckiego aparatu administracyjnego (np. Landratow),

zohierzy oraz cywilng ludno$¢ niemiecka na uzytek prywatny!°.

1.1 Pozainstytucjonalna grabiez mienia

Juz od poczatku wojny ludnos$¢ polska grabili zolnierze niemieccy przejmujac
zywno$¢, kosztownosci oraz ubranial’®. Pladrowali oni mieszkania, sklepy, zaktady
pracy, traktujac zdobyte tereny jako ziemie zdobyczne. Ich rabunkowa dziatalno$¢ byta
na tyle dotkliwa, Zze czesto skarzyli si¢ na nig landraci z réznych wielkopolskich
miast''’. Dla przykladu landrat powiatu jarocifskiego raportowal w swoim
sprawozdaniu do wtadz zarzadu cywilnego w Poznaniu, iz niemiecka zandarmeria nie
przestrzegata dyscypliny i dokonywata wielu rabunkéw. W Nowym Mie$cie nad Wartg
zolnierze zniszczyli zabudowania gospodarskie oraz rozkradli zapasy!®. Podobne
wydarzenia mialy miejsce w okolicach Ostrowa Wielkopolskiego!!®. Rabunki, ktérych
dopuszczato si¢ wojsko niemieckie, byly réwniez ucigzliwg codzienno$ciag w powiecie
zninskim!®, Na grabiezcza dziatalno$é zotierzy Wehrmachtu zwracat takze uwage
landrat Szubina. Zauwazyl on w swoim sprawozdaniu, Ze niemieccy Zotierze traktuja
przejete tereny jako ,,teren wroga” (Feindesland), na ktorym grabig zaktady 1 pustosza

1

wszelkie zapasy'?l. W Inowroclawiu lupem zomierzy oprécz futer, bielizny i

kosmetykow padto takze kilka litrow wody kolonskiej oraz 50 tuzinéw prezerwatyw

115 C.Luczak, Podstawowe zafozenia i realizacja polityki ekonomicznej Niemiec.., s. 130 — 131; idem,
Drzieje gospodarcze Niemiec 1871 — 1990, t.2: Trzecia Rzesza, Poznan 2006, s. 112 — 113

18 J. Deresiewicz, Okupacja niemiecka na ziemiach..., s. 5; C. Luczak, Pod niemieckim jarzmem..., s.
92

17 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn.25, k.15; S. Nawrocki, Hitlerowska okupacja Wielkopolski..., s.
216

118 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 7, k.5

119 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 15, k.15

120 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 26, k. 20

121 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 20, k. 7

38



(sic)'?2.

Skala rabunkowej dziatalnosci zotnierzy Wehrmachtu byta na tyle powazna, ze
dowddztwo armii niemieckiej w Poznaniu zaalarmowane o calej sytuacji zakazato 20
wrzesnia 1939 roku przeprowadzania przez podlegte mu jednostki wojskowe
jakichkolwiek konfiskat i rekwizycji'?®. Nie wydaje sie jednak, zeby to rozporzadzenie
odniosto wigksze skutki. Poza tym samo dowodztwo wojskowe okregu poznanskiego
nakazalo w dniu 26 wrzesnia przymusowa rekwizycje wetnianych kocow dla potrzeb
armii, ttumaczac to niezadowalajaca sytuacja surowcowa Niemiec'?,

Niekiedy jednostki Wehrmachtu wystawiaty zas§wiadczenia o wielko$ci i
rodzaju dokonanych konfiskatach. Zgodnie z rozkazem szefa sztabu generalnego przy
dowddztwie armii niemieckiej w Poznaniu z dnia 23 pazdziernika 1939 roku miata
nastapi¢ finansowa realizacja kwitow rekwizycyjnych. Jest to prawdopodobnie jedyny
przypadek w calym procesie konfiskaty mienia polskiego, kiedy wtadze hitlerowskie
wystapity z inicjatywa zaplaty odszkodowan. Zgodnie z przywotanym rozkazem
zebranie zaswiadczen spoczywato na niemieckiej administracji cywilnej. Na terenie
Wielkopolski i ziemi t6dzkiej powsta¢ miato prawie 20 punktdw (Zahlistellen), ktore
podjetyby sie tego zadania'?®®. Jeden z takich punktéw funkcjonowat w Lodzi. 6
listopada 1939 roku przy Urzedzie Komisarza Miasta Lodzi utworzono Oddziat
Rekwizycji (Requisitionsabteilung). Jego zadanie polegato na Scigganiu i rejestrowaniu
dokumentow rekwizycyjnych (okreslano je jako ,,rekwizycje i udzielone $wiadczenia”
[Leistungs- und Betreibungsbescheinigungen)), sporzadzonych przez Wehrmacht i
wystawionych firmom t6dzkim oraz prywatnym osobom w zwigzku z dokonywanymi
na rzecz niemieckiej armii rekwizycjami towardow 1 surowcow. Oddziat Rekwizycji
funkcjonowat bardzo krotko, bowiem tylko ok. 5 tygodni i zostal zlikwidowany 11
grudnia 1939 roku, kiedy formalnie zakonczono akcje zbierania tych kwitow*2®.

Na podstawie zachowanych zaswiadczen rekwizycyjnych ustali¢ mozna,
jakiego rodzaju dobra byly przejmowane przez armi¢ niemiecka we wrzesniu i
pazdzierniku 1939 roku. Zajeciu podlegaty przede wszystkim samochody, czesci

zamienne do samochodow, benzyna, motory, rowery, sprzet elektroniczny 1 elektryczny,

122 C. Luczak, Grabiez polskiego mienia...,s. 12— 13

123 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 34, k.21

124 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 34, k.64

125 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn.32, k. 8 - 11

126 Archiwum Panstwowe w Lodzi (dalej APL), Wstep do inwentarza: Komisarz Miasta Lodzi. Oddziat
Rekwizycji 1939 — 1940, M. Cyganski, s. | — 4
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maszyny do pisania i materialy pi$mienne, meble oraz sprz¢t kuchenny a takze przybory
higieniczne (mydto) i chemikalia, odziez (przede wszystkim zimowa), oleje, farby,
rzadziej jedzenie'’’. Za te towary wiasciciele formalnie mogli otrzymaé
odszkodowania. Ostatecznie w ciggu kilku tygodni pracy warto$¢ skonfiskowanego
tylko w Lodzi mienia wyceniono na ponad 1,2 mln RM, chociaz suma ta powinna by¢
zdecydowanie wyzsza, gdyz warto$¢ wielu towaréw obnizano nawet o potowe!?8.

W ostateczno$ci, mimo pierwotnych zamiaréw, nie wyptacono jakichkolwiek
odszkodowan za dokonane rekwizycje!?°.

Rabunku dopuszczali si¢ takze cztonkowie SS. W powiecie zninskim skradli oni
Polakom ztoto i gotowke'®. Zreszta gotowka, ztoto, dewizy, papiery wartosciowe i
dewizy byly masowo konfiskowane Polakom i Zydom juz od pierwszych dni
okupacji®®!.

Aktywny udziat w grabiezy brala rowniez cywilna ludno$¢ niemiecka.
Poczawszy od rozpoczecia dzialan wojennych miejscowi Niemcy (Volksdeutsche)
bezprawnie i bezkarnie zajmowali rézne placowki gospodarcze, usuwajac z nich
prawowitych wiascicieli'®2. Przewaznie Niemcy otrzymywali od komendantéw wojsk
niemieckich zgode na zajecie danego obiektu'®®. Ponadto ludno$é¢ cywilna okradata
sklepy i warsztaty pracy, nalezace do Polakéw i Zydow. W pochodzacych z poczatku
1940 roku raportach Urzedu Powierniczego w Poznaniu odnalez¢ mozna powtarzajace
si¢ informacje o rozkradzionym inwentarzu. Dla przyktadu po zamknieciu poznanskie;j
Spoéidzielni Reparacyjnej 1 Wytworczej SzewcoOw 1 Cholewkarzy ,,nieznani mezczyzni”

134 W Sremie w wielu sklepach nie byto w ogéle

wyprowadzili zgromadzone tam rzeczy
towaru. Jak zaznaczyl autor raportu ,,mienie znikngto” (Vermégen verschwunden).
Spladrowano takze wyposazenie sklepéw w Obornikach. We Wtoctawku tupem

ztodziei padly z kolei meble!®®

. Niemozliwe jest oszacowanie wielkos$ci 1 wartosci
skradzionego dobytku. Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze w sprawozdaniach rzadko podano

narodowos¢ osob, ktore dopuszczaly si¢ grabiezy. Pewnym wyjatkiem byt raport szefa

127 APY., Komisarz Miasta Lodzi, sygn. 3 oraz sygn. 6

128 APY., Komisarz Miasta Lodzi, sygn. 1

129 APY., Komisarz Miasta L.odzi, sygn. 7

130 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 26, k.21

131 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 49, k. 68

132 APP, HTO, Poznan, sygn. 66, opisy przejmowania sklepow przez Volskdeutschéw w Turku

133 C. Luczak, Dziatalnos¢ Towarzystwa Przejmowania..., s. 13 — 14

134 APP, HTO, Poznan, sygn. 11791: , Kurz nachdem sind die Maschinen und wahrscheinlich auch die
Ware von einigen unbekannten Ménnern abgefiihrt worden”

135 APP, HTO, Poznan, sygn. 66
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Grupy Operacyjnej VI (Einsatzgruppe VI), dzialajacej na terenie Wielkopolski, gdzie
wymienieni zostali zarowno Niemcy jak i Polacy jako osoby pladrujace sklepy'®.
P6zniej ten rodzaj rabunku bedzie okreslany jako ,dzikie konfiskaty” (wilde
Beschlagnahme) w odroznieniu od planowych konfiskat podejmowanych przez rozne
niemieckie instytucje®®’.

Licznych konfiskat mienia dokonaty ponadto wtadze powiatowe. Niemieccy
starostowie, ktorzy petili rownolegle funkcje powiatowych kierownikow NSDAP,
konfiskowali budynki uzytecznos$ci publicznej, mieszkania 1 parcele mieszkalne, a
takze wicksze zaklady pracy, sklepy oraz niejednokrotnie ich wyposazenie'®. Budynki
publiczne i mieszkania przejmowane byly ponadto na potrzeby wojska niemieckiego,
partii nazistowskiej i powigzanych z nig organizacji mtodziezowych (Hitlerjugend) i
charytatywnych oraz roéznych rodzajow policji 1 stuzby porzadkowych. Niektore
mieszkania przekazywano niemieckim urzednikom®®. Wedlug pdzniejszych
szacunkOw sama partia nazistowska zagarngta na wszystkich ziemiach wcielonych w
tym okresie majatek o wartosci nawet 1,5 mln RM*°, Rabunek polskiego mienia by}
dobrym i1 pewnym zrédtem dochodow dla landratow, dlatego nie powinno dziwié, ze
byli oni nastawieni ,,nieprzychylnie” (ablehnend) wobec innych niemieckich instytucji,
ktore braty udzial w wywlaszczeniach. Z tego powodu landraci w kwestii rabunku
wiasnosci obywateli polskich probowali bezskutecznie przeciwstawic si¢ ,,ingerencjom

w ich kompetencje” (Eingriff in Kompetenzen)***.
1.2 Instytucjonalna grabiez mienia
W poczatkach okupacji najwazniejsza instytucja organizujaca rabunek majatku

panstwa polskiego 1 jego obywateli byt Wehrmacht.

Jedng z pierwszych czynnosci wojskowych wladz niemieckich po wkroczeniu

136 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 54, k. 10 oraz k. 14: ,,Unter den Festgenommenen befindet sich
auch ein Volksdeutscher, der ebenfalls an Pliinderungen teilgenommen hat”

137 Tatiana Berenstein, Adam Rutkowski, Grabiezcza polityka gospodarcza hitlerowskiej administracji
wojskowej w Polsce, [w:] Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego, nr 42, Warszawa 1962, s. 87
138 C. Luczak, Grabiez polskiego mienia..., s. 16 — 20

139 APP, Starostwo Powiatowe w Sremie 1939 — 1945, sygn. 72, k. 40, 47 — 49, 92 — 148, przyktady
konfiskat mieszkan i budynkéw uzytecznosci publicznej w powiecie sremskim dokonanych do stycznia
1940 roku

140 C. Luczak, Grabiez polskiego mienia..., s. 37 — 38

141 APP, HTO, sygn. 5369, k. 14, o niecheci i braku woli wspotpracy ze strony wtadz lokalnych jest mowa
w raporcie jednego z oddzialéw ewidencyjnych, ktory dziatal w powiecie koninskim.
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do Polski byto rozbrojenie ludnosci. Z tego wzgledu gen. von Brauchitsch, wydat 12
wrzesnia 1939 roku rozporzadzenie o posiadaniu broni (Verordnung iiber Waffenbesitz),
ktorym wprowadzono zakaz bezwzglednego posiadania i uzywania broni przez
Polakéw. Obywatele polscy musieli ztozy¢ w ciggu doby wszelkie rodzaje broni,
amunicji 1 sprzetu wojskowego. Przedmioty te nalezato zdeponowa¢ w najblizszej
jednostce wojskowej lub na posterunku policji. Za ich posiadanie grozila kara
$mierci'*. Do przeprowadzenia rekwizycji broni wyznaczeni zostali landraci. W
zwigzku z tym przeprowadzano rewizje mieszkan, doméw, zabudowan oraz
gospodarstw nalezacych do Polakéw. Brali w nich udziat Zolnierze Wehrmachtu,
niemiecka policja oraz cztonkowie niemieckiej Samoobrony (Selbstschutz) oraz Grupa
Operacyjna VI (Einsatzgruppe VI), dzialajace na terenie Wielkopolski'*. Brutalny
charakter przybraty przeszukania w powiecie koScianskim. Podczas rewizji zotnierze
ustawiali Polakéw pod murem i pozorowali egzekucje w celu wymuszenia zeznan o
kryjowkach broni. Oferowano réwniez pieniadze za zdradzenie miejsca jej ukrycial#*.
Po zgromadzeniu broni i amunicji landraci przekazywali ja do magazynéw w Poznaniu.
Mogli zatrzyma¢ jedynie bron potrzebng do uzbrojenia pracownikéw urzedu.
Zezwolono takze na jej zatrzymanie lub rozdysponowanie wsrod miejscowych
Niemcow. Z czasem pracownicy urzedu szefa administracji cywilnej ustalili sposoby
przewozenia i skladowania broni. Skonfiskowany sprzet transportowano samochodami
ci¢zarowymi z miejscowych komand policji do Poznania na Cytadele, gdzie stworzono
jeden z wazniejszych punktow sktadowania broni (Beutesammelstelle). Starostowie
mieli takze obowigzek sporzadzenia do 30 wrze$nia 1939 roku list przekazywanego
sprzetu, lecz nie zawsze sie z niego wywigzywali'®®. Nieznana pozostaje ogélne liczba
skonfiskowanej broni. Na pewno jednak ilo$¢ i jakos$¢ rekwirowanego sprzetu byta
ponizej oczekiwan Niemcow*®.

Wojsko przejmowato najwazniejsze zaktady przemystowe. Lupem Wehrmachtu
padty przede wszystkim zaktady zbrojeniowe oraz fabryki, przeznaczone na niemieckie

potrzeby wojenne'*’. Przejmowano takze inne znaczace obiekty gospodarcze, ktore

142 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 24, k. 1; S. Nawrocki, Hitlerowska okupacja Wielkopolski..., s.
85

143 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 54, k. 20 — 21

144 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 9, k. 14 — 15

145 APP, Starostwo Powiatowe w Sremie 1939 — 1945, sygn. 73, k. 1 — 5; APP, Szef Zarzadu Cywilnego,
sygn. 47, k. 11 — 12 oraz sygn. 49, k. 50

146 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 21, k. 15

147 Mieczystaw Brones, Niektore problemy grabiezy ekonomicznej w Polsce dokonywanej przez
Wehrmacht w okresie 1.9 —25.10.1939 r., [w:] Biuletyn Gtéwne Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
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mialy by¢ nastepnie sprzedane niemieckim firmom i koncernom. Dotyczyto to przede
wszystkim kopaln i hut Gornego Slaska. Wsrod kilku firm zainteresowanych
przejeciem tych obiektow, dominujacg pozycje mial panstwowy koncern ,,Hermann —
Goring — Werke48,

Wehrmacht do systematycznej grabiezy polskiego majatku przemystowego i
surowcow byt dobrze przygotowany. Juz od roku 1936 zbierano informacje na temat
polskiej gospodarki. Powotano kilka sztabow oraz komand gospodarczych, ktore
przygotowywaly plany przejecia najwazniejszych polskich obiektow przemystowych i
surowcow. Gtowna role wsrdd nich odgrywat Sztab Gospodarki Wojennej Naczelnego
Dowddztwa Wehrmachtu, ktéry zgromadzit pokazng liczb¢ materialow
wywiadowczych dotyczacych stanu polskiej gospodarki. Zbierano przede wszystkim
informacje o instytucjach finansowych, najwigkszych polskich firmach i1 przemysle
gornoslaskim49,

29 wrzesnia 1939 roku gen. von Brauchitsch wydat dwa rozporzadzenia, ktore
staty si¢ formalng podstawa do przeprowadzenia wywlaszczen Polakdéw przez wojsko
1 osadzania w poszczeg6lnych placowkach gospodarczych niemieckich powiernikoéw
(Treuhdnder).

Pierwszym rozporzadzeniem o mianowaniu zarzagdcoOw komisarycznych dla
przedsiebiorstw 1 gruntow (Verordnung des Oberbefehlshabers des Heeres iiber die
Einsetzung von kommisarischen Verwaltern fiir Unternehmungen, Betriebe und
Grunstiicke in den besetzten ehemals polnischen Gebieten) wtadze wojskowe oraz
uprawnione przez nie instytucje zapewnily sobie prawo mianowania powiernikOw w
skonfiskowanych przedsigbiorstwach, zaktadach handlowych i ustugowych, a takze na
gruntach przejetych od Polakoéw. Rozporzadzeniem tym ustanowiono instytucje
zarzadcoéw komisarycznych (powiernikdw), ktoérzy administrowali zajetym mieniem.
W dokumencie zaznaczono, iz zarzadca komisaryczny w okresie pelnienia swojej
funkcji powinien wykazywaé si¢ ,starannos$ciag sumiennego przedsigbiorcy” (die
Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmanns) 1 wypelnia¢ wszelkie obowigzki

dotychczasowego wlasciciela. Nie posiadal jednak prawa do dysponowania

w Polsce, Warszawa 1968, t. XVIII, s. 56; C. Madajaczyk, Polityka Il Rzeszy...,s. 511 —512

148 Werner Rohr, Zur Rolle der Schwerindustrie im annektierten polnischen Oberschlesien fiir die
Kriegswirtschaft Deutschlands von 1939 bis 1945, [w:] idem, Occupatio Poloniae..., s. 75 — 77; Alfred
Sulik, Przemyst cigzki rejencji katowickiej w gospodarce Trzeciej Rzeszy (1939 — 1945), Katowice 1984,
s. 196 — 197

149 M.Brones, Niektore problemy grabiezy..., s. 46 — 47; W. Rohr, Zur Rolle der Schwerindustrie..., s. 70
—71; W. Rohr, Zur Wirtschaftspolitik der deutschen Okkupanten..., s. 52 — 53
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zarzadzanym majatkiem. Nie stawal si¢ wladcicielem zajetego majatku, tylko jego
administratorem. Nie mégt np. sprzeda¢ lub zlikwidowa¢ powierzonego mu majatku
bez zgody instytucji, ktora go mianowata’®. Na podstawie tego rozporzadzenie
mianowano powiernikéw dla wszystkich wielkich przedsigbiorstw przemystowych. W
ten sposob pozbawiano polskich wtascicieli prawa do dysponowania posiadanym przez
nich majatkiem?®!.

Drugie rozporzadzenie gen. von Brauchitscha noszace t¢ samg date dotyczyto
nabywania i1 zbywania gruntow oraz zaktadoéw przemystowych (Verordnung iiber den
Erwerb von Grundstiicken, gewerblichen Unternehmungen und Anteilrechten in den
besetzten ehemals polnischen Gebieten). Na jego podstawie wprowadzono zakaz kupna
1 sprzedazy, bez odpowiedniego zezwolenia wiladz wojskowych, wszelkich
przedsiebiorstw oraz parceli miejskich. Zakaz ten nie dotyczyl zarzadcow
komisarycznych, ktorzy mogli nadal przeprowadza¢ odpowiednie transakcje.
Rozporzadzenie zostalo wymierzone w dotychczasowych prawowitych wiascicieli
nieruchomosci, gdyz nie mogli oni ich sprzeda¢ bez zgody wladz niemieckich. Poza
tym wymodg ten mial zapobiec nabywaniu bez wiedzy wiadz nieruchomosci przez
ludno$¢ niemiecka!®?.

Wehrmacht zapewnit sobie tez decydujacy wplyw na rabunek surowcow. 5
pazdziernika 1939 roku gen. von Brauchitsch opublikowal rozporzadzenie o
konfiskacie wszelkich surowcow, fabrykatow oraz produktow rolniczych 1
przemystowych, ktére znajdowaty si¢ w zajetych przedsiebiorstwach i1 posiadaty duze
znaczenie dla dalszej niemieckiej produkcji zbrojeniowej. Rozporzadzenie
potwierdzato rowniez dokonane wczesniej przez armi¢ niemiecka rekwizycje
surowcoOw. Zgodnie z trescig dokumentu pelnomocnikiem ds. ewidencji i wywozu
surowcow (Beauftragte fiir die Rohstofferfassung) zostal mianowany przez Goringa
gen. Robert Bithrmann!®. Byt on bezposrednio podporzadkowany dowodztwu armii

Wschéd. Siedziba sztabu Biihrmanna znajdowata si¢ w Lodzi®*. £6dz byta jednym z

150 Verordnung des Oberbefehlshabers des Heeres iiber die Einsetzung von kommisarischen Verwaltern
fiir Unternehmungen, Betriebe und Grunstiicke in den besetzten ehemals polnischen Gebieten vom 29.
September 1939, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 54 — 55

181 C. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna..., s. 231

152 Verordnung iiber den Erwerb von Grundstiicken, gewerblichen Unternehmungen und Anteilrechten
in den besetzten ehemals polnischen Gebieten vom 29. September 1939, [w:] K. M. Pospieszalski,
Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne.., cz.1 ,s. 55— 57

153 BArch, R 144, Haupttreuhandstelle Ost, sygn. 842, k.24

154 T Berenstein, A. Rutkowski, Grabiezcza polityka gospodarcza... s. 67; M. Brones, Niektore
problemy grabiezy..., s. 49, 54
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wazniejszych miejsc organizacji transportow skonfiskowanych dobr z terenu Polski.
Przez to miasto przechodzita takze wickszo$¢ transportow kierowanych w glab
Rzeszy™>.

Sztab Biihrmanna sktadat si¢ z 9 wydziatéw. Kazdy z nich odpowiedzialny byt
za rekwizycje innego rodzaju surowcow. Przyktadowo Wydziat 1 (A4bteilung 1)
zajmowat si¢ konfiskatami zelaza i stali. Wydziatowi 3 (Abteilung 3) przypadty
kauczuk i azbest, natomiast Wydziatowi 4 (4bteilung 4) oleje i ttuszcze'™®.

Przy grabiezy tego rodzaju mienia wtadze wojskowe korzystaty z pomocy
wyspecjalizowanych instytucji cywilnych. Wsrdd nich znalazty si¢: Towarzystwo
Zarzadzania i Spieni¢zania (Verwaltungs — und Verwertungs — Gesellschaft G.m.b.H,
VVG) oraz Towarzystwo do Badan Gospodarczych (Wirtschaftliche Forschungs —
Gesellschaft, Wifo).

Wojsko organizowalo transporty przejetych surowcéw i innych towaréow do
Niemiec!®. Zagrabione surowce i towary byly wywozone koleja do punktow
rozdzielczych, mieszczacych si¢ na duzych stacjach kolejowych (m.in. Gdynia,
Frankfurt nad Odrg). Tam byly one inwentaryzowane, obliczano ich warto$¢ oraz
sortowano wedlug grup towarowych. Ze stacji rozdzielczych mienie trafialo do
poszczegolnych firm niemieckich lub magazynow zlokalizowanych na terenie
Niemiec®®®.

Inwentaryzacja towarow na stacjach kolejowych zajmowali si¢ pracownicy
wspomnianych juz spotek, Wifo 1 VVG. Towarzystwo do Badan Gospodarczych byto
instytucja dzialajacg z ramienia Ministerstwa Gospodarki Rzeszy, ktorej gltowne
zadanie polegalo na rejestrowaniu i sprzedazy zagrabionych towardéw. Dziatalo ono
takze na terenie okupowanej Polski, gdzie zajmowalo si¢ szukaniem i
magazynowaniem surowcOw oraz towarOw a takze ich transportem do Rzeszy i
sprzedaza'®®. Podobne zadania spetnialo Towarzystwo Zarzadzania i Spienigzania.

VVG powstato 11.12.1939 roku. Pierwotnym zadaniem tej spotki byla konfiskata

gruntéw, szybko jednak zmieniono cel jej dziatania®®. Zadania VVG obejmowaty nie

155 BArch, R 144, sygn. 827

156 BArch, R 144, sygn. 842, k.69

157 Nawet w oficjalnej korespondencji transporty te nazywano ,transportami tupow” (Beute —
Transporte), zob. BArch, R 144, sygn. 841, k.1, Innerdienstliche Anweisung Nr. 41. Natomiast
skonfiskowane w Polsce surowce okreslano mianem ,tupow” (Beutegiiter), zob. BArch, R 144, sygn.
841, k.11, Innerdienstliche Anweisung Nr. 29

158 M. Brones, Niektore problemy grabiezy..., s. 49 — 50

159 BArch, R 144, sygn. 842, k. 45; M. Brones, Niektore problemy grabiezy...,s. 50 — 5

160 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 250 oraz k. 255 — 256, pod ta sygnatura znajduje sie raport

45



tylko inwentaryzacj¢ i1 sprzedaz skonfiskowanego mienia oraz okreslenie jego
proweniencji i wartosci'®!, ale takze finansowa regulacje roszczen wybranych firm,
ktorym zostaly skonfiskowane surowce'®?. Siedziba VVG znajdowata si¢ w Berlinie.
Przy sztabie gen. Biihrmanna w £odzi powotano natomiast biuro spotkil®s,

Trudno oszacowac wartos¢ przejetych surowcow, poitfabrykatow, gotowych
produktéw 1 urzadzen technicznych, ktére wywieziono w pierwszych miesigcach
okupacji z Polski. Wifo 1 VVG zarejestrowaly w sumie do konca lutego 1941 roku 47

tys. wagonow towarow'®*

, Z czego najpewniej 25 tys. przeszto przez ewidencje
pracownikow VVG. Opierajac si¢ rowniez na wyliczeniach tej spotki wiadomo, ze
na pewno wywieziono z Polski i zmagazynowano w Niemczech m.in.: ponad 51 tys.
ton metalu, 185 tys. ton ztomu 1 betonu, 65 tys. ton zZelaza oraz stali, prawie 30 tys. ton
réznych tekstyliow, a takze prawie 3 tys. ton kauczuku, gumy 1 azbestu i niecate 2 tys.
ton oleju i thuszczy. Poza tym tupem Niemcow padty takze papier, maszyny, produkty
spozywcze czy wegiel’®. Dane te nalezy uzna¢ za minimalng ilo$¢ przejetych
surowcow 1 towarow.

Poza armig niemiecka i wspodlpracujaca z nig instytucjami cywilnymi czes¢
zadan zwigzanych z grabieza mienia przej¢ta rowniez administracja cywilna.

14 wrzesnia 1939 roku, szef zarzadu cywilnego, Arthur Greiser, opublikowat
rozporzadzenie o obrocie pienieznym (Verordnung iiber Geldverkehr). Na jego
podstawie wprowadzono marke niemiecka (Reichsmark, RM) jako druga obwiazujaca
walute w niekorzystnym w stosunku do ztotego kursie przeliczeniowym 2:1.
Wprowadzono zakaz handlu dewizami oraz papierami wartosciowymi. Przede
wszystkim jednak zablokowano konta bankowe Polakéw i Zydéw i ograniczono
mozliwo$ci korzystania z nich. Polacy mogli podja¢ ze swojego konta do 100 zt
tygodniowo. Zydzi natomiast mogli posiada¢é w domu najwyzej 200 zt. Nadwyzke
gotowki musieli przekaza¢ na rachunek bankowy. Za przestrzeganie rozporzadzenia

odpowiedzialne byty Oddziaty Ochrony Dewizowej (Devisenschutzkommando)*®’.

sprawozdawczy (Rechenschaftsbericht) z dziatalnosci HTO 1 jego ekspozytur za lata 1939 — 1945. O
okolicznos$ciach powstania raportu zob. BArch, R 144, sygn. 317, pismo Winklera z 3 wrze$nia 1942
roku dot. koniecznosci sporzadzenia bilansu dziatalnosci Glownego Urzgdu Powierniczego Wschod

181 BArch, R 144, sygn. 833 oraz sygn. 848

162 APP, HTO, sygn. 1, k. 252 — 253

163 BArch, R 144, sygn. 842, k. 32 i k. 59

164 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 290

165 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 265

166 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 261

167 Rozporzqdzenie o obrocie pienieznym [w:] Posener Tageblatt, 16.9.1939; C. Luczak, Dziei po
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Wiladze cywilne przystapity rowniez do konfiskat radioodbiornikow,
znajdujacych si¢ w polskich rekach. Odpowiednie zarzadzenie Greiser wydat 2

pazdziernika 1939 roku'®

. W rekwizycji tego sprzetu brata udzial niemiecka policja,
ktéra wyznaczyla miejsca i terminy zbidrki aparatoéw radiowych na terenie miasta
Poznania i innych miast. Skonfiskowane radioodbiorniki byty przekazywane urzedom
niemieckim, ktoére z kolei rozdzielaty je pomigdzy miejscowych Niemcoé6w. Formalnie
sprzet radiowy byt Niemcom tylko ,wypozyczany” (leihweise ausgeben) za
pokwitowaniem. Przyktadowo Greiser oddatl Urzedowi Propagandy Rzeszy 2 tysiace
sztuk zrabowanych radioodbiornikow z zamiarem rozdysponowania ich niemieckim
mieszkancom Poznania. Do polowy pazdziernika 1939 roku w Gnieznie tamtejszy
komisarz miejski zgromadzit 1151 radioodbiornikow'®. Duza cze$é radioodbiornikoéw
zostala przejeta przez zotnierzy Wehrmachtu. Burmistrz Inowroctawia informowat co
najmniej o kilkudziesigciu aparatach radiowych skonfiskowanych przez niemieckich
zohierzy'™®. Rowniez lokalne wiadze — tak jak np. w Jarocinie i Pleszewie —
dokonywaty konfiskat radioodbiornikéw. Ich posiadanie po wyznaczonym terminie
oddania byto surowo karane®*.

Czotowym organem administracji cywilnej w okresie funkcjonowania zarzadu
wojskowego, w ktérego kompetencjach znajdowata si¢ konfiskata mienia polskiego i
zarzadzanie nim, byla niemiecka Izba Przemystowo — Handlowa w Poznaniu (/ndustrie
— und Handelskammer, IHK). THK powstata 18 wrzesnia 1939 roku w miejsce
analogicznej zlikwidowanej instytucji polskiej. Na jej czele stanat dr Julius Carsten’2,

a p6zniej dr Martin Thomaschewskil’3

. Do poczatku roku 1940 byta ona najwazniejsza
instytucja przeprowadzajaca akcj¢ wywlaszczania Polakéw. IHK koncentrowata w
swoich rgkach organizacje 1 przebieg grabiezy prywatnego mienia polskiego, przede
wszystkim  przedsigbiorstw przemystowych, handlowych 1 rzemie$lniczych.

Wyznaczata powiernikow dla zagrabionych placowek gospodarczych 1 sprawowata nad

dniu...,s. 19 - 20

188 Verordnung iiber Beschlagnahme von Rundfunkgeriten, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie
,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 65

169 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 43 oraz sygn. 47, k. 25; APP, Starostwo Powiatowe w Sremie
1939 — 1945, sygn. 73, k. 282 — 285

170 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 5, k. 8 oraz sygn.49, k. 105 (rozkaz dzienny Greisera nr 21)

111 APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 7, k.21

172 C. Luczak, Dzien po dniu w okupowanym Poznaniu..., s. 23. Wiosna 1942 THK zostala, podobnie jak
niemiecka Izba Rzemie$lnicza (Handwerkskammer), rozwigzana. Obie instytucje potagczone zostaty w
Okregowsa Izbe Gospodarcza (Gauwirtschafiskammer), zob. Die Neuorganisation der gewerblichen
Wirtschaft, [w:] Warthegau — Wirtschaf, 1942, nr 5,s.2 -3

173 APP, HTO, Poznan, sygn. 993, Martin Thomaschewski, akta personalne
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nimi kontrolg. W sumie IHK mianowata ok. 2 tys. zarzadcéw komisarycznych.
Organizacyjnie podporzadkowana byta szefowi zarzadu cywilnego. Z tego wzgledu
Greiser miat praktycznie do konca listopada 1939 roku rzeczywisty wpltyw na przebieg
rabunku prywatnego majatku obywateli polskich na podporzadkowanym sobie
terytorium®’,

Przez pierwsze dwa miesigce wojny utrzymywat si¢ w zakresie konfiskaty
polskiego stanu posiadana organizacyjny chaos, spowodowany bezposrednim
zaangazowaniem organow witadz wojskowych 1 cywilnych w proceder grabiezy. W
Wielkopolsce, jak juz pisano, najwigksze znaczenie zyskata na pewien okres Izba
Przemystowo — Handlowa. Jednak zadnej instytucji nie udato si¢ utrwali¢ na state
swojego prymatu. Zwigzane to byto w glownej mierze z faktem, ze zaborem mienia na
obszarze okupowanej Polski zainteresowani byli dwaj nazistowscy protagoni§ci —
Hermann Goring i Heinrich Himmler, ktérzy posiadali odpowiednie zaplecze
organizacyjne i niemale doswiadczenie w tej materii wyniesione z gospodarczej
eksploatacji Protektoratu Czech i Moraw. Umacnianie si¢ Goringa i Himmlera w
ekspropriacji mienia bylo spowodowane wprowadzaniem w zycie na terenach
okupowanych zasad ,nowego ladu”. W praktyce oznaczatlo to oparcie masowych
wywlaszczen na ziemiach wcielonych do Rzeszy na kilku instytucjach i ujecie catego
procederu grabiezy w $ciste ramy organizacyjne.

Partycypacja zar6wno agend Goringa jak i1 placowek SS w ekspropriacji mienia
polskiego doprowadzita do wytworzenia si¢ wedlug, Franciszka Ryszki,
,funkcjonalnego dualizmu akcji wywlaszczeniowe)”. Owa dwoistos¢ byt
konsekwencja polityki germanizacji na ziemiach wcielonych, w ktorej rabunkowi
prywatnego mienia obywateli polskich towarzyszyly wysiedlenia Polakow oraz Zydow
i przesiedlenia Niemcow'!".

Wigksze pole manewru posiadat z poczatku Goring, ktory piastowatl stanowisko
pelnomocnika ds. Planu Czteroletniego. Urzad ten zostal powotany dekretem Hitlera
18 pazdziernika 1936 roku w celu przygotowania niemieckiej gospodarki do wojny.
Goring jako pelnomocnik Planu Czteroletniego byt najwazniejsza instancjg

gospodarczag w hitlerowskich Niemczech. W ramach ogromnych uprawien, ktore

174 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 34 oraz k. 37 — 38; APP, Szef Zarzadu Cywilnego, np. sygn. 50, k.
29; APP, Szef Zarzadu Cywilnego, sygn. 54, k. 62, 54 000 Warthegaubetriebe arbeiten in der
Kriegswirtschaft, [w:] Ostdeutscher Beobachter, 21.8.43

15 F. Ryszka, Panstwo stanu wyjqtkowego... , s.467 — 471. Ryszka przecenia jednak udziat Himmlera w
pracach samego HTO
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otrzymal marszatek Rzeszy, znajdowaly si¢ rowniez zadania zwigzane z ,,wlasciwa
administracjg 1 sprzedazg skonfiskowanego mienia polskiego, ktére przypadio Rzeszy”
(ordnungsmdssige Verwaltung und Verwertung des beschlagnahmten, dem Reich
verfallenen Polenvermdégens). Dla ich wypetnienia a przede wszystkim zapewnienia
sobie prawa wyltacznosci w grabiezy Goring powotal do zycia 19 pazdziernika 1939
roku Gtéwny Urzad Powierniczy Wschod (Haupttreuhandstelle Ost)''®. Gtowny Urzad
Powierniczy Wschod byl centralng instytucjg, ktora organizowata grabiez mienia
panstwa polskiego i jego obywateli. Jego najwazniejsze zadanie polegalo na przejgciu
od wszystkich innych organizacji i osrodkéw wladzy zadan zwigzanych z konfiskatami
mienia i koordynowaniu catego procederu rabunku. HTO zapewnit panstwu
niemieckiemu monopolistyczng pozycje w procesie masowych wywlaszczen na
ziemiach anektowanych do Rzeszy. W tym celu urzad dokonywatl ewidencji polskiego
i zydowskiego mienia oraz jego konfiskaty. Nastepnie zarzadzal nim komisarycznie i
sprzedawal (zbywat), czyli przenosit wtasno$¢ Polakow na obywateli niemieckich,
likwidujac w catosci polski stan posiadania. Kwestie zwigzane z funkcjonowaniem
HTO zostang omowione szczegétowo w kolejnych rozdziatach.

Istotng rolg w procederze grabiezy mienia polskiego odgrywat rowniez
Reichsfiihrer SS, Heinrich Himmler i podlegte mu urzgdy. Himmler jako komisarz ds.
umacniania niemczyzny zagwarantowal sobie prawo do konfiskaty polskiego i
zydowskiego mienia w rolnictwie, pozbawiajac tym samym HTO uprawien w zakresie
przejmowania majatku rolnego.

1 listopada 1939 roku Himmler powierzyt zarzadzanie polskim 1 zydowskim
majatkiem rolnym w okregu poznanskim Generalnemu Administratorowi Majatku
Rolnego 1 Le$nego (Generalverwalter fiir das Land- und Fortswirtschaftliche
Vermdgen). Jego prace trwaty kilka miesiecy, poniewaz w lutym 1940 roku powstato
Wschodnioniemieckie =~ Towarzystwo  Gospodarowania Ziemig (Ostdeustche
Landbewirtschaftungsgesellschaft, Ostland). W lipcu 1942 roku przeksztatcono je w
Towarzystwo Rzeszy dla Gospodarowania Ziemia (Reichsgesellschaft fiir
Landbewirtschaftung, Reichsland). Poczatkowo Ostland powigzany byl poprzez
ministra rolnictwa, Walthera Darré z Urzgdem ds. Planu Czteroletniego. Darré dazyt w
ten sposob do zniesienia swojej zaleznosci od RKFDV. Himmler przerwat jednak jego

dzialania, mianujgc ministra swoim zastg¢pcg w sprawach osadniczych.

176 BArch R 26/1, Beauftragter fiir den Vierjahresplan, Zentrale, sygn. 18, k. 92 — 93, 98
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Ostland posiadat w Kraju Warty trzy odzialy w stolicach poszczegdlnych
rejencji: w Poznaniu, Inowroctawiu 1 Kaliszu/k.odzi. Tym oddziatom podporzadkowane
zostaly filie powiatowe. Natomiast kazdemu powiatowemu agronomowi
(Kreislandwirte) podlegato pieciu agronomoéw gminnych (Bezirkslandwirte), ktorzy
sprawowali kontrole nad o§mioma do dwunastu gospodarstwami w ich okregu. Nadzor
nad gospodarstwami polegat na tym, ze niemieccy agronomowie narzucali rolnikom
strukturg upraw 1 hodowli, kontrolowali jako§¢ wykonywanych prac rolnych czy tez
sposobu nawozenia. Rownoczesnie Ostland dostarczal rolnikom maszyn 1 inwentarza
zywego. Sprawowanie kontroli nad gospodarstwami trwalo az do czasu ich przejecia
przez niemieckich osadnikéw lub spotke, ktéra rezerwowala mienie rolne dla
przesiedlencow. Osadnicy otrzymywali jednak ziemi¢ wyltgcznie w uzytkowanie, bez
prawa wlasnosci. Byt to stan przejSciowy warunkowy tym, iz ostateczny przydziat
ziemi rolnej i gospodarstw miat nastapi¢ dopiero po wojnie’’.

Zdecydowanie jednak wigkszg role w wywtlaszczaniu Polakéw z gospodarstw
rolnych odegrat Urzad Ziemski. Do konca grudnia 1939 roku utworzono na ziemiach
anektowanych do Rzeszy, na wzor praskiej placowki, urzedy ziemskie, ktorych prace
koordynowal Centralny Urzad Ziemski (Zentralbodenamt) w Berlinie. Urzad ten
podlegal pod wzgledem instytucjonalnym komisarzowi Rzeszy ds. umacniania
niemczyzny. Urzedy ziemskie ewidencjonowaly ziemi¢ rolna, konfiskowaly ja i1
przekazywaty przesiedlencom. W zwigzku z tym wspolpracowaty $cisle ze sztabami
osadniczymi SS, ktére zajmowaly sie wysiedlaniem Polakow i Zydow. Urzad Ziemski
w Poznaniu zewidencjonowat do konca 1941 roku ponad 3,2 mln ha ziemi rolnej, ktora
podlegata rekwizycji. Z tej liczby az 90% gruntéw rolnych i gospodarstw zostato

178 Nadzér nad

skonfiskowanych. Niematg cz¢$¢ z nich przekazano Volksdeutschom
skonfiskowanymi gruntami, zarowno tymi przekazanymi Niemcom, jak 1 tymi, na
ktorych gospodarstwo prowadzil nadal pozbawiony prawa wlasnosci Polak,
przekazywano z reguty towarzystwu Ostland.

Nietrudno zauwazy¢, ze dziatania obu instytucji musiaty si¢ dublowaé, jednak
poprzez nie SS 1 Himmler zapewnili sobie catkowita kontrole catego procesu

zawlaszczenia majatku rolnego.

Pod przemoznym wptywem Himmlera znajdowala si¢ réwniez Wspolnota

7T, Janicki, Wies w Kraju Warty..., s. 28 — 31
178 1. Heinemann, Rasa, ziemia, niemiecka krew...,s. 186 — 202
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Naukowo — Badawcza ,,Dziedzictwo Przodkow” (Forschungs — und Lehrgemeinschaft
,,Das Ahnenerbe’”). Wspolnota ta skupita naukowcow z takich dziedzin jak prahistoria,
historia, jezykoznawstwo, antropologia, etnologia, ktorych gléwnym celem bylo
opracowanie dziejow germanskich i udowodnienie germanskiego charakteru ziem
zajmowanych przez Wehrmacht. Udowadnianie prymatu Niemcoéw nad Slowianami
odbywato si¢ rowniez na drodze rabunku. Oddzialy Ahnenerbe przejmowaty
wartosciowe przedmioty, majace by¢ rzekomo dowodami odwiecznej niemieckosci
ziem polskich. Lupem Wspolnoty padly przede wszystkim kolekcje muzealne, archiwa,
wykopaliska archeologiczne oraz rézne kolekcje dokumentow, ktére przemawiaty za
przyjeta przez nazistow teorig!’®.

Wiasciwg konfiskatg dobr kultury zajmowat si¢ utworzony 1 grudnia 1939 roku
na mocy porozumienia Himmlera i Max Winklera, szefa HTO, urzad Generalnego
Powiernika ds. Zabezpieczania Niemieckich Dobr Kulturalnych na Wschodnich
Ziemiach Wcielonych (Generaltreuhdnder fiir die Sicherstellung deutsches Kulturgutes
in den eingegliederten Ostgebieten). Powiernik dziatal nominalnie przy Giownym
Urzedzie Powierniczym Wschod, de facto podporzadkowany byt jednak Himmlerowi.
Generalnym powiernikiem i zarzadca komisarycznym skonfiskowanych przedmiotow
kultury mianowany zostal prof. Heinrich Harmjanz z uniwersytetu we Frankfurcie nad
Menem. Na jego zastgpce wyznaczono sekretarza generalnego Ahnenerbe Wolframa
Sieversa, SS - Sturmbannfiihrera. W ten sposob na ziemiach wcielonych ,,Dziedzictwo

Przodkéw” przejeto kontrole nad caloscia grabiezy débr kulturalnych?®®

. Przy
poszczegbdlnych regionalnych oddziatach HTO utworzono placowki Urzedu
Generalnego Powiernika. W Poznaniu funkcj¢ t¢ powierzono prof. Hansowi
Schleifowi. Po nim, w 1940 roku, kierownictwo oddziatlu przejat prof. Ernst Petersen.
Aby sprawnie przeprowadzi¢ konfiskate przy kazdej z placoéwek dziataty specjalne
grupy operacyjne (tzw. Einsatzkommandos des Generaltreuhdnders), ktore planowo 1
systematycznie penetrowaly oraz pladrowatly publiczne instytucje kulturalne, koscioty,
prywatne mieszkania, patace i dwory, poszukujac dobr kulturalnych. Sporzadzaty one
spisy inwentaryzacyjne przejetych zabytkow. Szczegdlng aktywnos$cig wspomniane
oddzialty wykazywaly sie¢ podczas przeszukiwania siedzib ziemianskich na terenie

Wielkopolski i ziemi 16dzkiej. Do potowy 1940 roku zostaly spisane i skonfiskowane

19 A. Luczak, Utracone decorum...,s. 139 — 142
180 Rafat Fuks, Dziatalnos¢ ,, Das Ahnenerbe” w zakresie grabiezy dziet polskiej kultury narodowej, [w:]
Zbrodnie i sprawcy..., s. 701 — 702
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wszystkie cenne przedmioty, ktore nalezaty do polskiego ziemianstwa. W sumie do
konca marca 1941 roku Generalny Powiernik skontrolowal 500 majatkow
ziemianskich. ,,Zabezpieczono” w nich ponad 100 bibliotek, 15 muzeow, galerie
obrazow, zbiory broni, meble etc. Cenne zrabowane obiekty (np. ksiegozbiory,
prywatne archiwa, dywany, ztoto, srebro) byly wywozone do Rzeszy. Pozostale
sktadano w magazynach. Zbiory biblioteczne przyktadowo gromadzono w osobnych
sktadnicach. Najwicksza a nich zlokalizowana byta w kosciele §w. Michata w Poznaniu,
do ktérego zwieziono z catego Kraju Warty ok. 2 mln ksigzek!8!.

Po wykonaniu swoich zadan urzad Generalnego Powiernika zostal
zlikwidowany na poczatku 1941 roku. Wszystkie pienigdze zgromadzone jego kontach
bankowych pochodzace ze sprzedazy polskiego mienia zostaly przekazane Wspolnocie
Naukowo — Badawczej ,,Dziedzictwo Przodkow’82,

Do grabiezy dobr kulturalnych w Kraju Warty roscit sobie rowniez pretensje
Arthur Greiser. Dazyt on przede wszystkim do uniemozliwienia wywozu dziet sztuki
poza granice swego okregu'®®. W grudniu 1939 roku wydatl zarzadzenie, na podstawie
ktorego skonfiskowane zostaly polskie zbiory biblioteczne. Ponadto przejeto wszystkie
drukarnie. Z polecenia namiestnika dokonano réwniez rabunku w zamknietych
ko$ciotach, kaplicach, zakonach i seminariach duchownych. Wiekszosci konfiskat
Greiser dokonywat poprzez podlegle sobie urzgdy 1 instytucje. Wérdd nich znalazty sig:
Komisja ds. Ochrony Sztuki, Muzeum im. Cesarza Fryderyka (Muzeum Wielkopolskie
w Poznaniu), a takze Uniwersytet Rzeszy w Poznaniu oraz Krajowy Urzad
Prehistoryczny'84,

Schemat konfiskaty mienia opartej na instytucjach 1 urzedach
podporzadkowanych Himmlerowi i Goringowi, ktory wyksztalcil si¢ na przelomie
1939 1 1940 roku, utrzymat si¢ zasadniczo do konca wojny.

W Generalnym Gubernatorstwie niezalezno$¢ od centralnych placowek udato
si¢ natomiast zachowa¢ Hansowi Frankowi. Przede wszystkim powstala tam odrgbna
administracja powiernicza. 15 listopada 1939 roku Frank powotal przy Urzedzie
Generalnego Gubernatora Urzad Powierniczy (Treuhandstelle). Podstawa jego

funkcjonowania bylo rozporzadzenie z 24 stycznia 1940 roku o konfiskacie wtasnosci

181 A, Luczak, Utracone decorum..., s. 153 — 158; M. Rutowska, Straty osobowe i materialne...,s. 21 —
23

182 R Fuks, Dziatalnos¢ ,, Das Ahnenerbe”..., s. 711

183 M. Rutowska, Straty osobowe i materialne..., s. 22

184 A. Luczak, Utracone decorum...,s. 181 — 190
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prywatnej. W tzw. ordynacji konfiskacyjnej (Beschlagnahmeverordnung) Frank
zagwarantowal sobie uprzywilejowang 1 dominujgcg pozycje w instytucjonalnej
grabiezy mienia obywateli polskich w GG®. Urzgdowi Powierniczemu — podobnie jak
na ziemiach anektowanych — podlegato mienie nierolne. Eksploatacja rolnictwa w GG
zajmowat si¢ Wydziat Gtowny Wyzywienia i Rolnictwa (Hauptabteilung Erndhrung
und Landwirtschaft), ktory sprawowal poprzez agronomow powiatowych i okregowych
kontrolg nad gospodarstwami. W ich kompetencje wchodzitlo rowniez naktadanie
roznych konfiskat. Wielu rolnikow zostato wywtaszczonych rowniez przez niemiecka
administracj¢ powiatowa. Konfiskowano ich gospodarstwa zwlaszcza wtedy, kiedy nie
dostarczali przewidzianej ilosci produktow rolnych w ramach nalozonych odgoérnie
kontyngentow?e®.

W celu podporzadkowania sobie grabiezy dobr kultury Frank powotat do zycia
w grudniu 1939 roku Urzad Specjalnego Petnomocnika ds. Rejestracji i Zabezpieczania
Dziet Sztuki oraz Zabytkéw Kultury (Der Sonderbeaufiragte fiir die Erfassung und
Sicherung der Kunst- und Kulturschdtze im Generalgouvernement). Pelnomocnikiem
tym mianowany zostat dr Kajetan Miihlemann. Miihlemann dziatat juz wcze$niej na
zlecenie marszatka Rzeszy jako jego pelnomocnik do konfiskaty dziet sztuki na terenie
GG. Od grudnia 1939 roku wspodlpracowat natomiast z Hansem Frankiem. Urzad
utworzony przez generalnego gubernatora zajmowal si¢ konfiskata przedmiotow o
znaczeniu artystycznym 1 historycznym pochodzacych sprzed 1850 roku. Dziatalnosé
Miihlemanna ograniczy¢ miala przede wszystkim wplywy Himmlera 1 jego
,,Dziedzictwa Przodkéw” oraz innych instytucji, co udato sie to tylko potowicznie®®’.

Od konca wrzesnia 1939 roku akcje grabiezy na terenie GG przeprowadzata
réwniez grupa operacyjna prof. Petera Paulsena (Einsatzkommando Paulsen).
Organizacyjnie podporzadkowana byta ona aparatowi SS. To wlasnie Kommando
Paulsen zrabowato z Kos$ciota Mariackiego w Krakowie oftarz Wita Stwosza.
Prawdopodobnie przez pewien czas ta grupa operacyjna wspoOtpracowata rowniez z

Miihlmannem przy grabiezy warszawskich zbioréw kulturalnych. Oddziat Paulsena

18 Verordnung {iber die Beschlagnahme von privatem Vermdgen im Generalgouvernement
(Beschlagnahmeverordnung) / Rozporzadzenie o konfiskacie majatku prywatnego w Generalnym
Gubernatorstwie (Ordynacja Konfiskacyjna), [w:] Verordnungsblatt des Generalgouverneurs fiir die
bestzten polnischen Gebiete/ Dziennik rozporzadzen Generalnego Gubernatora, s. 23 — 27; Jan
Grabowski, Zarzqd Powierniczy i nieruchomosci zydowskie w Generalnym Gubernatorstwie. ,,Co mozna
skonfiskowac? W zasadzie wszystko”, [w:] Klucze i kasa..., s. 76 — 78

186 C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy..., s. 590 — 592

187 Elzbieta Kobierska — Motas, Dziafalnos¢ specjalnego petnomocnika do spraw zabezpieczenia dziet
sztuki i zabytkow kultury w GG, [w:] Zbrodnie i sprawcy..., s. 714 =717
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zostal rozwigzany 30 listopada 1939 roku. Umozliwito to gubernatorowi Frankowi
prowadzi¢ dalej stosunkowo niezalezng polityke grabiezcza. Sposrod trzech
najwiekszych grabiezcow polskiego mienia kulturalnego — Goringa, Himmlera i Franka
— to wlasnie ten ostatni zgromadzit w swojej rezydencji w Zamku Krolewskim na

Wawelu najbardziej warto$ciowe i najcenniejsze dzieta sztukil®.

2. Glowny Urzad Powierniczy Wschod

2.1 Powstanie i dzialalnos¢ Glownego Urzedu Powierniczego Wschod

Gtowny Urzad Powierniczy Wschod zorganizowany zostat na podstawie
nieopublikowanego dekretu Hermanna Goringa z 19 pazdziernika 1939 roku.
Prawdopodobnym inicjatorem zalozenia tej instytucji byl przyszly kierownik HTO,
Max Winkler'®. Wydany przez Géringa dekret byl proba zabezpieczenia jego wlasnych
interesOw gospodarczych w okupowanej Polsce. Pomyst powotlania osobnej
administracji powierniczej opracowany zostal w jego sztabie jako petnomocnika ds.
Planu Czteroletniego, najpotezniejszego wowczas urzedu gospodarczego w Trzeciej
Rzeszy'®. 1 listopada 1939 roku zostal opublikowany oficjalny komunikat o powstaniu
HTO. Dwa dni wcze$niej Goring rozporzadzeniem z dnia 30 pazdziernika 1939 roku
wprowadzit na obszarze zajetym przez Wehrmacht zasady Planu Czteroletniego®®L.
Data publikacji obwieszczenia o Gtownym Urzedzie Powierniczym Wschod nie byta
przypadkowa. HTO miatl funkcjonowac i by¢ postrzegany jako organ pelnomocnika ds.
Planu Czteroletniego, chociaz formalnie zostato to potwierdzone dopiero w czerwcu
1940'%.

Obwieszczenie o powstaniu HTO bylo bardzo lakoniczne w tresci.
Poinformowano w nim przede wszystkim o stworzeniu dla ziem polskich wiaczonych
do Rzeszy 1 Generalnego Gubernatorstwa Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod.

Gloéwng siedzibe instytucji ulokowano w Berlinie przy Potsdamer Strasse 28.

188 A, Luczak, Utracone decorum..., s. 142 — 144; M. Rutowska, Straty osobowe i materialne..., s. 16 —
18, 161 — 162

189 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 11

190 Barch, R 26/ 1, sygn. 18, k. 92 — 93

11 Verordnung zur Einfiihrung des Vierjahresplan in den Ostgebieten vom 30. Oktober 1939, [w:]
Deutsches Reichsgesetzblatt, cz¢$¢ 1, rok 1939, s. 2125

192 Anordnung iiber die Hauptreuhandstelle Ost z 12 czerwca 1940 roku, [w:] K. M. Pospieszalski,
Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1,s. 190 — 192
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Powotano do zycia pi¢¢ regionalnych Urzedow Powierniczych, z czego cztery
znajdowaly si¢ na ziemiach wtgczonych, a na siedzibe pigtego przewidziano Warszawg.
W obwieszczeniu zostalo zastrzezone wytaczne prawo urzedu do przeprowadzania
konfiskat w okupowanej Polsce. Wszystkie wczesniejsze konfiskaty musialy zostaé
potwierdzone przez HTO. Obowigzek zglaszania zaj¢tej wilasnosci nie dotyczyt
omowionych juz rekwizycji wojskowych, a takze konfiskat gruntow 1 mienia
ruchomego oraz nieruchomego dokonanych przez administracje cywilng. W
obwieszczeniu wspomniano tez o roli i zadaniach powiernikow, odwotujac si¢ do tresci
rozporzadzenia o ustanowieniu zarzadcoéw komisarycznych z 29 wrzesnia 1939 roku'®.

Od listopada 1939 roku o zajgciu mienia mogt orzeka¢ tylko Gtéwny Urzad
Powierniczy Wschod. Miat on wylaczne prawo ustanawiania zarzadcow
komisarycznych, wcze$niej dokonane konfiskaty wymagaty zatwierdzenia przez HTO.
Zatwierdzenie miano uzyskaé najpierw do 1 lutego 1940 roku, a p6zniej proces ten
przedtuzono do 1 maja 1940 roku. Brak zatwierdzania oznaczal uniewaznienie
weczesniejszej grabiezy i natozenie konfiskaty przez urzad Goringa®®.

»Marszatek Rzeszy postawil przed Gtéwnym Urzgdem Powierniczym Wschod
trudne, ale wielkie zadanie. Polega ono na przekazaniu we wilasciwe, niemieckie rece
skonfiskowanego polskiego mienia i uczynieniu ze wschodnich ziem wlaczonych
niemieckiego bastionu na Wschodzie” — tak najwazniejsze zadania HTO sformutowat
Max Winkler'®. Z jego wypowiedzi odczyta¢é mozna podwdjna role, jaka miat petni¢
HTO na ziemiach wcielonych. W pierwszej kolejnosci Gléwny Urzad Powierniczy
Wschod wraz ze swoimi lokalnymi oddziatami byl ,,odpowiedzialny za
administrowanie mieniem polskim” (die zustindigen Trdger der Verwaltung des
polnischen Vermogens). Zadaniem urzedu byla rejestracja 1 konfiskata mienia
polskiego, powierniczy zarzad skonfiskowanym mieniem poprzez instytucje zarzadcow
komisarycznych oraz prawne przenoszenie (Rechtsiibertragung) wlasnosci z Polakow
na Niemcow. W tym ostatnim przypadku oznaczalo to likwidacj¢ wtasnosci polskiej 1

96

przekazywanie jej Niemcom!®®. Urzad mial funkcjonowaé przejSciowo i zostaé

193 Bekanntmachung des Ministerpridenten Generalfeldmarschall Géring iiber die Errichtung einer
Hauptreuhandstelle Ost, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 188 —
189

194 7. Piaszyk, Dziatalnos¢ Glownego Urzedu Powierniczego...,s. 73

195 Max Winkler, Treuhdiinderische Vermégensverwaltung, [w:] Ostdeutscher Beobachter, 20.12.1941,
,,.Der Reichsmarschall hat der Haupttreuhandstelle Ost durch seinen Auftrag eine schwierige, aber grof3e
Aufgabe gestellt. Es gilt, dass beschlagnahmte polnische Vermogen in die richtige deutsche Hand zu
iiberfiihren und damit die eingegliederten Ostgebiete zum deutschen Bollwerk im Osten zu machen ”

196 U. Schade, Industrie und Handel..., s. 19; Walter Geisler, Deutscher! Der Osten ruft dich!, Berlin
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zlikwidowany z chwilg zakonczenia redystrybucji catego zrabowanego majatku
polskiego nowym nabywcom?®®’.

Jednak poza sformalizowaniem calego procederu rabunku, HTO byt takze
gldéwnym instrumentem polityki gospodarczej i ludnos$ciowej, szczegdlnie w realizacji
nazistowskiego ,,planowania” (Planung) na ziemiach wiaczonych. W tym zakresie
zadania instytucji polegaly na wytypowaniu skonfiskowanych placowek
gospodarczych przeznaczonych do likwidacji 1 zamknigcia oraz wyznaczeniu
przedsigbiorstw ,,zdolnych do dalszej egzystencji” (lebensfihig), dajacych perspektywy
rozwoju oraz przekazywaniu ich osiedlencom niemieckim. Kazdy Niemiec, ktory
przybywat na ziemie wcielone do Rzeszy, mial prawo do otrzymania zakladu
przemystowego, handlowego Iub rzemies$lniczego, ktory miat mu zapewnic
odpowiednie warunki do zycia w nowej ojczyznie. Wypelnienie tych zadah wymagato
Scistej wspolpracy z komisarzem Rzeszy ds. umacniania niemczyzny. Masowe
wysiedlenia 1 wywlaszczenia Polakow tworzyty dla HTO i RKFDV odpowiednie
warunki dla budowy nowej niemieckiej klasy $redniej na omawianym terytorium?®®,
Administracja powiernicza byla podstawowym narzedziem ,,(od)budowy”
niemieckiego zycia gospodarczego w Kraju Warty!®. Skutkiem tych dziatan miat by¢
zbudowany z Niemcow ,,zywy wschodni wat przeciwko stowianskosci” (lebendigen
Ostwall — gegen das  Slawentum) 1 zupelna  germanizacja  przestrzeni
wschodnioeuropejskiej?®.

Uwzgledniajac zakres obowigzkow oraz strukture instytucjonalng catego urzedu
stwierdzi¢ nalezy, ze HTO byl monopolistyczng placowka gospodarczo — polityczna.
Przeprowadzat on i1 nadzorowat zmiang struktur wlasnosciowych na okupowanym

obszarze Polski. W Zadnym innym okupowanym kraju Europy nie bylo urzedu o

podobnym zakresie uprawnien, a przede wszystkim centralnej instytucji posiadajacej

1941, s. 96

197 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940, s. 3, Max Winkler ujal to w nastgpujacy sposob: ,,Und unser Ziel muss sein, die uns anvertrauten
Treuhandobjete so schnell wie moglich in private Hand zuriickzubringen, um die Existenz der
Treuhandstellen so schnell wie moglich zu beenden”

198 Archiwum Panstwowe w Gdansku (dalej APG), Urzad Powierniczy Gdansk — Prusy Zachodnie, sygn.
264/6, k. 115; M. Winkler, Treuhdnderische Vermogensverwaltung...; W. Geisler, Deutscher! Der
Osten...,s. 99 — 100

1971, Z. Dok.I — 784, s. 26 — 29, materialy do planowego przeksztatcenia ustroju gospodarczego Kraju
Warty, akta Waltera Geislera, prof. Reichsuniversitét w Poznaniu; BArch, R 2, sygn. 56155, k. 250 (5.91),
wypowiedz Stellrechta dot. planowania w gospodarce oraz wspotpracy z Himmlerem

200 J. Schade, Industrie und Handel..., s. 22
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tak szeroka wylacznoéé w rabunku mienia ,,obcego narodowo”?*!. Urzad odgrywat
niewatpliwie dominujaca role w ksztaltowaniu polityki gospodarczej nazistow wobec
polskich ziem wtaczonych do Rzeszy.

Zgodnie z osobistg decyzjg Goringa na czele Gtownego Urzgdu Powierniczego
Wschod jako jego kierownik (Leiter) stangt byly burmistrz Grudzigdza, dr Max
Winkler?®?. Max Winkler urodzit sic w 1875 roku w Suszu (niem. Rosenberg) w
owczesnej prowincji zachodniopruskiej. Od 1907 roku byt cztonkiem Rady Miejskiej
w Grudzigdzu (niem. Graudenz). Po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej zostat
wybrany burmistrzem tego miasta. Swoj urzad pehit tylko do poczatku 1920 roku,
poniewaz wowczas Grudziadz zostat wiaczony do Polski. Pomimo krétkiego okresu
sprawowania swojej funkcji Winkler kazat nazywac¢ siebie burmistrzem rowniez w
pdzniejszym czasie. Stad tez w oficjalnych dokumentach HTO przy nazwisku Winklera
pojawialo si¢ okreslenie ,,burmistrz w stanie spoczynku” (Burgermeister a. D [aufSer
Dienst])*®®. W okresie Republiki Weimarskiej Winkler zaangazowal sic w dzialalno$é
polityczng. Dziatal w organizacjach, ktére wspieraly mniejszo$¢ niemiecka w Polsce.
W 1920 roku zostal prezesem Towarzystwa Literackiego ,.Konkordia” (Konkordia
Literarische Gesellschaft), ktore wspomagato finansowo niemieckojezyczng prase poza
granicami Niemiec. Podobne zadania wypelniala powstala w tym samym roku
,Fundacja Niemiecka” (Deutsche Stiftung). Na czele Fundacji Niemieckiej stanat Erich
Krahmer — Mbollenberg, poOzniejszy zastgpca Winklera w Gléwnym Urzedzie
Powierniczym. Sam Winkler za$ zasiadat w jej zarzadzie.

Poprzez ,,Konkordi¢” Winkler wykupywat udzialy w niemieckojezyczne;j
prasie, ktora ukazywata si¢ w Polsce. W przypadku niektérych tytutow, jak np.
Pomereller Tageblatt, Kattowitzer Zeitung czy tez Oberschlesieschen Kurier, spotka
posiadata po 100% udziatow. W Posener Tageblatt wykupita 41% udzialéw. Zakupu
udziatow Winkler dokonywal zawsze poprzez podstawionych zarzadcow
komisarycznych, ktorzy formalnie pozostawali zupelnie niezalezni od ,,Konkordii”. Dla
obu zainteresowanych stron takie rozwigzanie bylo w pelni satysfakcjonujace.
Wydawcom prasy zapewniato doplyw gotowki 1 mozliwo$¢ wydawania kolejnych
numerdw gazet, natomiast samemu Winklerowi 1 jego towarzystwu wplyw na

funkcjonowanie prasy poza granicami Niemiec. Na dziatalno$¢ swoich spotek Winkler

201 W. Réhr, Zur Wirtschaftspolitik der deutschen Okkupanten...,s. 54 — 55
202 Barch, R 2, sygn. 56140, pismo Géringa z 10 pazdziernika 1939 roku, k. 7
203 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik...s. 27 — 28
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otrzymywal niemale finansowanie z rzadu. Praktycznie nigdy nie musial on z
otrzymanych subwencji i ich wydawania w ogéle sie rozlicza¢?%*.

Przyszty kierownik HTO doskonale odnalazt si¢ w nowej rzeczywistosci
politycznej Niemiec po 1933 roku. Szybko nawigzat kontakty z rzadem nazistowskim
i stat si¢ zaufanym ministra propagandy, Josepha Goebbelsa. Z poparciem rzadu brat
udziat w likwidacjach 1 konfiskatach tytutow prasowych i mienia wydawnictw,
nalezacych do komunistéw i1 socjaldemokratow oraz oséb pochodzenia zydowskiego
(,,aryzacja”). W 1935 roku przejat w ramach narodowosocjalistycznej polityki
ujednolicania rynku prasowego w Trzeciej Rzeszy mato znaczaca spotke wydawnicza
,vera” (Vera Verlagsanstalt GmbH). Poprzez nig wchodzil w posiadanie niezaleznych
tytutow prasowych. Ponadto od 1937 roku Winkler jako pelnomocnik Rzeszy ds.
niemieckiego przemystu filmowego (Reichsbeaufiragte fiir die deustche
Filmwirtschaft) przejmowal stopniowo kontrole nad réznymi przedsigbiorstwami
filmowymi, ktére dziataty w Niemczech. Z ich majatku utworzyt w 1942 roku spotke
,Ufa Film”, ktéra byta najwieksza firma branzy filmowej w Trzeciej Rzeszy?%.

Dzigki swojej dziatalnosci w sektorach prasowym 1 filmowym Max Winkler
zyskatl do$wiadczenie w zarzadzaniu ogromnym majatkiem (przewaznie uzyskanym
bezprawnie i przemocg) oraz wazne kontakty polityczne w najwyzszych krggach
wladzy. Zaufanie, ktorym cieszyt si¢ u Goebbelsa, zostato docenione réwniez przez
innych bonzow partyjnych. Najszybciej jego umiejetnosci organizacyjne wykorzystat
Goring powierzajac mu stanowisko kierownika Gtownego Urzedu Powierniczego
Wschod.

Wsrod pierwszych zadan, z ktorymi Winkler musial si¢ zmierzy¢ jako
kierownik HTO, byly zapedy réznych przedstawicieli rzadu i partii, ktorzy rowniez
chcieli partycypowa¢ w podziale tupow wojennych. Najwigksze roszczenia do
konfiskowanego majatku zglaszat Himmler, ktory od 7 pazdziernika 1939 roku
piastowat stanowisko komisarza Rzeszy ds. umacniania niemczyzny. Goring, ktory nie
mogl zignorowaé stanowiska Reichsfiihrera SS 1 rozpoczgtej juz przez niego akcji
wywlaszczeniowej polskich majatkow ziemskich, wystal Maxa Winklera na rozmowy

z Himmlerem?®. Ich rezultatem byto porozumienie dotyczace obu instytucji: Gtéwnego

204 Tbidem, s. 30 — 47
205 Thidem, s. 59 — 76
206 BArch, R 2, sygn. 65140, pismo zatytutowane ,,Ubergang der Aufsicht iiber die Hauptreuhandstelle
Ost (HTO) auf eine andere Oberste Behorde”, k. 172; APP, HTO, Poznan, sygn. 142, Niederschrift iiber
die Treuhandstellenleitertagung am 23. November 1943 in Zoppot, s. 2, krotka relacja Winklera z
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Urzedu Powierniczego Wschdd oraz Komisariatu Rzeszy ds. Umacniania Niemczyzny.
10 listopada Himmler wydat rozporzadzenie o wspotpracy podlegtych sobie urzedow z
HTO. Na jego mocy kompetencje RKFDV w stosunku do wiasnos$ci rolnej pozostaty
nienaruszone. Wlasno$¢ pozarolna pozostata w kompetencjach HTO. Przy Gléwnym
Urzedzie Powierniczym powotano stanowisko pelnomocnika (Bevollmdchtigter)
Himmlera, ktory petit funkcje jego dowodcy tacznikowego (Verbindungsfiihrer) w tej
instytucji?®’. Rownoczeénie tego samego dnia Winkler wydal okolnik wzywajacy
pracownikow HTO do wspdlpracy =z placéwkami, funkcjonujagcymi przy
Reichsfiihrerze SS?°. Obie te regulacje prawne stanowily podstawe wspoltpracy
urzedow Himmlera i Goringa w zadaniu germanizacji ziemi w okupowanej Polsce.
Jednoczes$nie ograniczaty supremacj¢ Goringa w budowie aparatu wywtaszczeniowego
Trzeciej Rzeszy.

Znacznym naruszeniem pozycji marszatka Rzeszy na polu konfiskat bylo
rozporzadzenie Hansa Franka o zatozeniu Urzedu Powierniczego dla Generalnego
Gubernatorstwa (Verordung iiber die Errichtung einer Treuhandstelle fiir das
Generalgouvernement) wydane 15 listopada 1939 roku, a zatem dwa tygodnie po
obwieszczeniu Goringa®”. Pierwotnie marszatek Rzeszy zaktadat bowiem, ze dziatania
HTO obejma rowniez Generalne Gubernatorstwo. W jego komunikacie o zatozeniu
HTO pojawita si¢ nawet informacja o powotaniu do zycia regionalnego Urzedu
Powierniczego w Warszawie dla — jak to ujeto — ,,jeszcze nie do konca ustalonego
obszaru Generalnego Gubernatorstwa” (fiir ein noch ndher festzulegendes Teilgebiet
des Generalgouvernements)*'°. Hans Frank uprzedzil jednak budowe placowki HTO w
Warszawie, powotujac wiasny Urzad Powierniczy, wlaczony w struktury
administracyjne GG 1 catkowicie niezalezny od Gltéwnego Urzedu Powierniczego
Wschad.

Wraz z rozporzadzeniem Franka zakonczyl si¢ pierwszy okres budowy HTO.

rozméw z Himmlerem w listopadzie 1939 roku

207 Erlass des Reichsfiihrers SS betreffend Zusammmenarbeit der Behdrden des Reichsfiithrers SS mit der
Haupttreuhandstelle Ost vom 10. November 1939, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,, prawo”
okupacyjne..., cz.1, s. 205 — 207; Z. Piaszyk, Dziatalnos¢ Giownego Urzedu Powierniczego..,s. 77

208 Rundverfiigung des Leiters der Haupttreuhandstelle Ost betreffend Zusammenarbeit mit dem
Reichsfiihrer SS und Chef der Deutschen Polizei und dessen Diensstellen vom 10. November 1939, [w:]
K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 207

209 Verordnung iiber die Errichtung einer Treuhandstelle fiir das Generalgouvernement, [w:] ibidem, s.
126 — 128

210Bekanntmachung des Ministerpridenten Generalfeldmarschall Goring iiber die Errichtung einer
Hauptreuhandstelle Ost, [w:] ibidem, s. 188 — 189
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Ustalono w nim obszar geograficzny, na ktorym urzad bedzie dziatal oraz zakres
kompetencji w przeprowadzaniu masowych konfiskat mienia okupowanej Polski 1 jej
obywateli. W wyniku interwencji Himmlera i oporu Franka byty one mniejsze niz w
przywotywanym komunikacie Goringa z 1 listopada 1939 roku, chociaz i tak HTO
zachowal wytaczne prawo w ekspropriacji polskiej wtasnosci pozarolnej na ponad 90
tys. km? anektowanego w 1939 roku terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

W pierwszych tygodniach w budoweg centrali Gtownego Urzedu Powierniczego
Wschod w Berlinie zaangazowanych byto zaledwie szes¢ os6b. W ciggu roku stan
liczebny zwigkszyt si¢ do 160 pracownikéw. W koncu roku 1941 roku w glownej
siedzibie HTO pracowato ponad 350 os6b. Od kolejnego roku liczba zatrudnionych si¢
zmniejszata, powodujac znaczne ograniczenie prac placowki?'.

Pierwsze osoby ktore zostaly zatrudnione w urzedzie, byly bliskimi
wspotpracownikami Winklera w jego spotkach prasowych. Do tego grona nalezy
zaliczy¢ wspomnianego juz Ericha Krahmera — Mollenberga, a ponadto Bruno
Pfenniga, Friedrcha Mertena oraz Willego Imhofa. W Glownym Urzedzie
Powierniczym Wschod Pfennig stangt na czele dzialu prawnego, Merten byt
odpowiedzialny za sprawy finansowe, natomiast Imhof kierowal referatem, ktory
zajmowal si¢ organizacjg konfiskat mienia. Pozostali najwazniejsi pracownicy
berlinskiej centrali HTO zostali oddelegowani z ministerstw Rzeszy — ministerstwa
finans6w 1 gospodarki, oraz z innych instytucji. Przyktadowo referatem ds. konfiskaty
mienia przemystowego kierowatl Jacob Herle, wczesniej szef grupy Rzeszy ,,Przemyst”.
Z kolei referat, w ktérym zajmowano si¢ dlugami i wierzytelno$ciami przejetych
przedsigbiorstw oraz mieniem publicznym, podlegat Hermannowi Hoppker — Aschoffi,
wczesniej pracownikowi resortu finansow?2,

W ciggu miesigca udato si¢ Winklerowi stworzy¢ strukture urzedu i
skompletowaé zespot pracownikow?'3, Jak wynika z pierwszego planu podziatu zadan
(Geschdiftsverteilung) opublikowanego 2 grudnia 1939 roku w centrali Glownego
Urzedu Powierniczego Wschod wyodrgbnione zostaty dwa piony organizacyjne: sztab
administracyjny  (Verwaltungsstab) oraz sztab gospodarczy (Wirtschaftsstab).
Pierwszemu podlegaty wydziat ds. ewidencji 1 zarzadzania mieniem oraz wydziat

prawny, drugiemu z kolei podporzadkowano pig¢ grup. Odpowiedzialne one byly za

21 BArch, R 144, sygn. 413; APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 16 — 17
212 Ihidem, s. 88 — 91
213 B. Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 88 — 90

60



nastepujace zagadnienia: pieniagdze i kredyty (grupa I), rolnictwo (grupa II), gospodarka
lesna (grupa III), przemyst (grupa IV), handel i rzemiosto (grupa V)?4. Z czasem
powstaly nowe referaty, ktérym wyznaczono konkretne zadania, ale zasadnicza
struktura placowki pozostata niezmieniona do konca wojny.

Pierwsze tygodnie funkcjonowania Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod
oznaczaly réwniez konsolidacje jego roli i znaczenia jako najwazniejszej instytucji
polityczno — gospodarczej, ktéra zajmowata si¢ konfiskatg mienia nieniemieckiego na
ziemiach wiaczonych. To zadanie bylo utrudnione przez fakt, ze urzad zaczat dziata¢
dwa miesigce po rozpoczgciu wojny, gdy masowy rabunek majatku panstwa polskiego
i jego obywateli juz trwal, a w niektérych dziedzinach dobiegal nawet konca?'®.
Decydujacym krokiem dla wzmocnienia centralizacji procesu grabiezy i jego
podporzadkowania Goringowi byla terytorialna ekspansja i rozbudowa struktur HTO.

Pierwsza ekspozytura HTO powstala nieprzypadkowo w Katowicach. Urzad
Powierniczy w Katowicach (Treuhandstelle Kattowitz) rozpoczal dziatalnos¢ 19
listopada 1939 roku. Jego pierwszym przewodniczacym zostal prezydent Izby
Przemyslowo — Handlowej we Wroctawiu oraz szef zarzadu cywilnego na Gornym
Slasku, Otto Fitzner. Najwazniejszym zadaniem Urzedu Powierniczego w Katowicach
bylo przejecie przemystu goérnoslaskiego. Za to zadanie odpowiadal wydziat B II
(Industrieabteilung) katowickiej placowki HTO?®.

Druga chronologicznie powstala ekspozytura byt Urzad Powierniczy w
Poznaniu (Treuhandstelle Posen) zalozony na poczatku grudnia 1939 roku. Po
wspolnych negocjacjach Maxa Winklera z Arthurem Greiserem postawiono na czele
urzedu Hugo Ratzmanna wspotpracujacego juz wezesniej z Greiserem w jego sztabie
szefa zarzadu cywilnego. Hugo Ratzmann 20 stycznia 1940 roku utworzyt filig
poznanskiego Urzedu Powierniczego w Lodzi (Treuhandnebenstelle Lodsch/
Litzmannstadt)®*'.

Z kolei na czele Urzedu Powierniczego w Gdansku (7reuhandstelle Danzig)
stangt Walter Hildebrandt. Powotanie odrebnej administracji powierniczej spotkato si¢

z ogromnym oporem Alberta Forstera, ktoéry dlugo blokowal wybdr kierownika

214 BArch, R 144, sygn. 518

215 BArch, R 2, sygn. 56140, Ubergang der Aufsicht iiber die Hauptreuhandstelle Ost (HTO) auf eine
andere Oberste Behorde, k. 170, M. Broszat, Kompetenzen und Befugnisse..., s. 235

216 R. Kaczmarek, Pod rzqdami gauleiterow..., s. 149 — 152

27 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 17
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urzedu?®,

Jako ostatni powstat prawdopodobnie w grudniu 1939 roku Urzad Powierniczy
w Ciechanowie (Treuhandstelle Zichenau), obejmujagcy swoim obszarem dziatania
rejencj¢ ciechanowsky. Ze wszystkich czterech ekspozytur byta ona najmniejsza.
Spowodowane to bylo agrarnym charakterem rejencji i mniejszg ilo$cig mienia o
charakterze przemystowo — handlowym i rzemie$lniczym?*°.

Kazdy kierownik Urzedu Powierniczego mogl tworzy¢ podporzadkowane sobie
filie  (Nebenstelle)  oraz ~ mianowa¢  powiatowych  mezéw  zaufania
(Kreisvertrauenmdnner), ktorzy koordynowali konfiskate mienia w powiatach??,
Przyktadowo Urzad Powierniczy w Katowicach posiadat pie¢ filii (dupfenstelle)®?:.
Budowa lokalnych struktur HTO zakonczyta si¢ na poczatku roku 1940.

Poza dziatalno$cig na ziemiach anektowanych Glowny Urzad Powierniczy
Wschod  konfiskowal réwniez mienie obywateli polskich na terenie Rzeszy
Niemieckie;j.

Jesienig 1940 roku w strukturze urzgedu wydzielono wydziat specjalny pod
nazwag ,,Stara Rzesza” (Sonderabteilung Altreich), ktéremu podlegat zabor whasnosci
polskiej, znajdujacej si¢ na terenie Niemiec.

Pierwszym krokiem podjetym przez wydziat byto wydanie rozporzadzenia o
obowigzku zglaszania polskiej wlasnosci zlokalizowanej na obszarze Niemiec.
Dokument ten zostat skonstruowany na podobnej zasadzie jak rozporzadzenie o
obowiazku meldunku mienia zydowskiego z kwietnia 1938 roku???.

Z pierwszego raportu sporzadzonego przez kierownika wydziatu specjalnego,
dra Thiele, wynika, Ze zadania wydziatu koncentrowaty si¢ z poczatku na konfiskacie
gruntéw 1 kont bankowych. W ciggu kilkunastu dni przejeto 203 parcele miejskie oraz
150 rachunkéw bankowych. Liczba potencjalnych dziatek miejskich do przejecia przez

HTO byta wigksza, lecz — jak twierdzi Thiele — wigkszo$¢ z nich zostata zajeta juz

wezesniej podczas procesu aryzacji (Entjudungsmassnahmen)*?. Pomimo tego wydziat

218 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 96

219 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940; .24 — 26; B. Gorczynska — Przybytowicz, Zycie gospodarczo — spoleczne..., s. 60

220 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 96 — 97

221 R. Kaczmarek, Pod rzqdami gauleiteréw..., s. 150; Z. Piaszyk, Dziatalnos¢ Gléwnego Urzedu
Powierniczego...,s. 77

222 Bernhard Rosenkétter, ,,...eine der radikalsten Réiubereien der Weltgeschichte...”. Die Rolle der
Haupttreuhandstelle Ost und ihrer ,,Sonderabteiling Altreich”’, [w:] Vor der Vernichtung. Die staatlichen
Enteignung der Juden im Nationalsozialismus, red. Katharina Stengel, Frankfurt/ New York, 2007, s. 119
222 BArch R 144, sygn. 540
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prowadzit dalej dzialalno$¢. Przejmowano przede wszystkim mieszkania Polakoéw oraz
Zydéw polskiego pochodzenia. Po dokonaniu konfiskaty sprzedawano je przewaznie
Niemcom lub firmom niemieckim. Beneficjentem bylo takze SS, ktore wchodzito w
posiadanie zagrabionych mieszkan. Zdecydowana wigkszos¢ sposrdéd ok. 15 tys.
mieszkan, gruntow czy tez przedsigbiorstw zarejestrowanych przez pracownikow
wydziatu 1 przeznaczonych do wywlaszczenia nalezata do o0s6b pochodzenia
zydowskiego??*,

Dzialalnos¢ wydziatu rozrastata si¢ wraz z czasem. Systematycznie wzrastata
liczba pracownikow. Do kwietnia 1941 roku, czyli po kilku miesigcach pracy, wydziat
dokonat 2250 konfiskat mienia o tacznej wartoéci 14,5 mln RM?%. Do konca wojny
wartos¢ przejetego majatku wzrosta dziesigciokrotnie. W sumie do stycznia 1945 roku
na kontach bankowych wydzialu zgromadzono 115 mln RM pochodzacych ze
zrabowanego majatku obywateli polskich zamieszkatych w Trzeciej Rzeszy?%®.

Prace i organizacj¢ HTO regulowaty trzy zarzadzenia.

12 czerwca 1940 roku Goring wydal pierwsze zarzadzenie o Gtéwnym Urzedzie
Powierniczym (Anordnung iiber die Haupttreuhandstelle Ost), w ktérym doktadnie
opisane zostaly zadania i uprawnienia HTO??". Po pierwsze doprecyzowano, iz HTO
jest placowka (Dientstelle) dzialajaca w ramach Planu Czteroletniego.
Wyszczego6lniono zadania Gtownego Urzedu Powierniczego, wsrod ktorych znalazty
si¢: administrowanie mieniem panstwa polskiego, w tym mieniem samorzadow,
przejecie 1 zarzadzanie majatkiem prywatnym obywateli polskich, uregulowanie
dhugow 1 wierzytelnosci skonfiskowanych obiektow gospodarczych, ktore powstaly
przed 1 pazdziernika 1939 roku oraz wyjasnianie réznych sporéw finansowych i
rozliczen powstalych pomigdzy podmiotami gospodarczymi z innymi panstwami, z
jednej strony, oraz powstalymi po podziale zajetych ziem Polski na obszary wcielone i
Generalne Gubernatorstwo, z drugiej strony. W paragrafie 3 niniejszego zarzadzenia
ponownie opisano zakres obowiazkéw i1 uprawnienia zarzadcéw komisarycznych. W

stosunku do listopadowego komunikatu o powstaniu Gtéwnego Urzedu Powierniczego

224 BArch R 144, sygn. 433. Pod tg sygnaturg znajduje si¢ rozlegly spis mienia przejetego przez
Sonderabteilung. Najwigcej obiektow w nim ujetych pochodzi z duzych miast Trzeciej Rzeszy, przede
wszystkim Berlina i Wiednia

25 BArch R 26/ 1, sygn. 19, k. 22

226 BArch R 144, sygn. 279

227 Pracownicy HTO nazywali to zarzadzenie ,aktem urodzenia” (Gebrurtsurkunde), poniewaz
dokument ten precyzowal wszystkie wczes$niejsze rozporzadzenia i okre$lal na nowo wszystkie
uprawnienia i1 zadania HTO, zob: BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der
Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli 1940, s. 3
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Wschod wprowadzono w tym dokumencie dwie istotne zmiany. W paragrafie 6
ograniczono zakres dzialania HTO wytacznie do ziem wecielonych. W tym samym
artykule zarzadzenia dodano takze zapis o kompetencjach komisarza ds. umacniania
niemczyzny w zakresie konfiskat mienia rolnego. Z wejsciem w zycie tego zarzadzania
zniesiono rownoczesnie obowigzywanie obwieszczenia o zatozeniu Gléwnego Urzedu
Powierniczego Wschéd z 1 listopada 1939 roku??.

Dla funkcjonowania urzedu i jego regionalnych oddziatéw decydujace
znaczenie miato drugie zarzadzenie o HTO (Zweite Anordnung iiber die
Haupttreuhandstelle Ost) z 17 lutego 1941 roku. Na jego mocy przeprowadzono
decentralizacje Gtéwnego Urzedu Powierniczego Wschod i zwigkszono samodzielnosé
dziatania poszczegdlnych lokalnych placowek powierniczych. Wszystkie regionalne
ekspozytury oddano do dyspozycji namiestnikow Rzeszy, mianujac ich kierownikami
(szefami) Urzedow Powierniczych. W Kraju Warty stanowisko to zajat Arthur Greiser.
W ten sposdb stworzono tzw. ,,wspolny urzad” (Klammerbehorde). Rozporzadzenie
oznaczalo  wzmocnienie pozycji namiestnikOw 1 nadprezydentow  oraz
podporzadkowanie im administracji powierniczej] na zasadzie unii personalne;j.
Zastrzezono jedynie, ze ekspozytury HTO nie mogly zosta¢ wcielone w struktury
lokalnych urzeddéw. Namiestnicy nie mogli réwniez zarzadza¢ mieniem o wartosci
powyzej 500 tys. RM. Administrowanie takim majatkiem pozostalo w dyspozycji

centrali HTO w Berlinie??

. W sumie do sierpnia 1941 roku pod bezposrednig
administracje HTO w Berlinie przeszto z lokalnych ekspozytur 314 zakladow?*°.

Z kolei trzecie =zarzadzenie o HTO (Dritte Anordnung iiber die
Hauptreuhandstelle Ost) opublikowane 18 stycznia 1942 roku zakazywato sprzedazy
skonfiskowanych przedsigbiorstw. Pod presja kregdbw wojskowych nie objeto tym
zakazem jedynie zolnierzy, ,,szczegolnie zastuzonych Niemcow etnicznych 1 Niemcow

z Rzeszy” (besonders bewdhrte Volks und Reichsdeutsche) oraz przesiedlencow.

Zomierzom zagwarantowano pierwszenstwo przy redystrybucji skonfiskowanego

228 Anordnung iiber die Hauptreuhandstelle Ost z 12 czerwca 1940 roku, [w:] K. M. Pospieszalski,
Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne..., cz.1,s. 190 — 192; BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung
in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli 1940,s.3 -4

229 BArch R 26/ 1, sygn. 12, k. 4; APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 18; APP, HTO, Poznan, sygn. 81,
sprawozdanie ze spotkania kierownictwa HTO z kierownikami poszczegdlnych Urzedéw Powierniczych
w dniach 5 — 6 maja 1941, k. 134 — 135; 1. Z. Dok. I — 80, k. 189

20 APP, HTO, Poznan, 8800, Zusammenstellung der kommissarisch verwalteten industriellen
Unternehmungen, die geméss der 2. AO. Vom 17. Februar 1941 in die Zustdndigkeit der
Hauptreuhandstelle Ost, Berlin, fallen, k. 65 — 93
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majatku®3l,

Powolny schytek Gtéwnego Urzedu Powierniczego Wschod 1 jego ekspozytur
rozpoczat si¢ wraz z wybuchem wojny niemiecko — radzieckiej w 1941 roku. Wojna ze
Zwiagzkiem Radzieckim oznaczata bezwzgledng gospodarcza eksploatacje ziem
zajmowanych przez wojska niemieckie®®2. Przygotowania do tych dziatan podjeto juz
w lutym 1941 roku. Sporzadzenie i realizacja planéw gospodarczych wobec obszarow,
ktore planowano zdoby¢ we wschodniej Europie, spoczywata w rekach Goringa. W tym
celu marszatek Rzeszy jako pelnomocnik ds. Planu Czteroletniego zalozyt we
wspoOtpracy z dzialem gospodarczym OKW Sztab Gospodarczy Wschod
(Wirtschaftsstab Ost, Wi Stab Ost). Sztab byt instytucja militarno — gospodarcza,
podporzadkowang bezposrednio dowddztwu armii. Zostaly mu przydzielone dwa
zadania. Pierwszym z nich bylo zaopatrzenie nacierajacej armii niemieckiej w zywnos$¢
i niezbedne surowce (np. paliwa, ropg). Drugim rekwirowanie dla potrzeb
gospodarczych Trzeciej Rzeszy wszelkich surowcow oraz zaktadow przemystowych?®,
Goring zapewnit sobie w ten sposob przynajmniej czeSciowa kontrole nad organizacja
gospodarki na okupowanym terytorium sowieckim.

Podobnie jak w Polsce marszatek Rzeszy podjal probe przejecia kontroli nad
gospodarka w Komisariacie Rzeszy Wschod (Reichskommissariat Ostland) 1
Komisariacie Rzeszy Ukraina (Reichskommissariat Ukraine). Czgscia tego planu w
odniesieniu do Komisariatu Rzeszy Wschdd byl zamiar budowy ,,administracji
powierniczej na podstawie doswiadczen Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod w
traktowaniu mienia polskiego na wschodnich terenach wcielonych” (Aufbau einer
Treuhandverwaltung im Ostland auf Grund der Erfahrung der Hauptreuhandstelle Ost
bei der Behandlung des polnischen Vermégens in den eingegliederten Ostgebieten)®*,
Zadanie budowy nowe] administracji powierniczej zostalo powierzone Maxowi

WinklerowiZ®®

. W sierpniu 1941 roku kierownik HTO przygotowat projekt zarzadzenia
o powotaniu Urzedu Powierniczego dla Komisariatu Rzeszy Wschod. Jednak uprzedzit
go Hinrich Lohse, pierwszy komisarz Rzeszy w Reichkommissariat Ostland, ktory

kilka dni wcze$niej wydal rozporzadzenie o zabezpieczeniu mienia na

231 BArch R144, sygn. 158, k. 7; APP, Urzagd Namiestnika w Kraju Warty, sygn. 815, k. 96

222 BArch R 26/ 1, sygn. 13,k. 7 — 13

23 Alex J. Kay, Exploitation, Resettlement, Mass Murder. Political and Economic Planning for German
Occupation Policy in the Soviet Union, 1940 — 1941, New York, Oxford 2006, s. 59 — 67; D. Pohl,
Niemiecka polityka ekonomiczna na okupowanych terytoriach..., s. 94 — 95

234 Cyt. za: B. Rosenkoétter, Treuhandpolitik..., s. 255

23 Ibidem
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podporzadkowanym sobie obszarze. Lohse zablokowal stworzenie ,niezaleznych”
wladz powierniczych. W tej sytuacji Winkler przy poparciu Goringa zaproponowat
komisarzowi utworzenie ,,Wydzialu Powierniczego” (4bteilung Treuhandverwaltung)
przy jego administracji. Jednak i ta propozycja zostata odrzucona®®. W miedzyczasie,
24 pazdziernika 1941 roku, Lohse wydat zarzadzenie o utworzeniu osobnej placowki
powierniczej dla Komisariatu Rzeszy Wschod. W paragrafie 3 zarzadzania
zagwarantowal on sobie prawo do komisarycznego zarzadzania 1 sprzedazy
skonfiskowanego mienia?®’. Jeszcze na przetomie roku 1941 i 1942 Winkler probowat
utworzy¢ ze swoimi wspotpracownikami placowke powiernicza. Podjeto prace nad
stworzeniem Urzedu Powierniczego w Rydze, ktory miaty by¢ najprawdopodobniej
koleja ekspozytura Gtéwnego Urzedu Powierniczego Wschod?®. Szybko jednak, w
wyniku oporu administracji Komisariatu Rzeszy Wschdd 1 brak wsparcia ze strony
Goringa, zrezygnowano z tych planow.

Podobng porazke kierownik HTO poniost w okregu biatostockim. Okreg
biatostocki (Bezirk Bialystok) powstat 15 sierpnia 1941 roku i zostat podporzadkowany
na zasadzie unii personalnej nadprezydentowi i1 gauleiterowi Prus Wschodnich,
Erichowi Kochowi®*®. 3 wrzesnia 1941 roku wydal on rozporzadzenie o powolaniu
Urzgdu Powierniczego dla okregu bialostockiego. Placowka powiernicza zostala
bezposrednio podporzadkowana Kochowi 1 nie pozostawala w zadnym zwigzku z HTO
w Berlinie?®,

Niepowodzenia Winklera w stworzeniu administracji powierniczej 1
rozszerzeniu swojej wtadzy w Komisariacie Rzeszy Wschod 1 w okregu biatostockim
tltumaczy¢ mozna dwoma czynnikami. Po pierwsze, Goring, dotychczasowy
wszechmocny protektor Winklera, od konca 1941 roku zaczat stopniowo traci¢ wptywy
w rzadzie Il Rzeszy oraz w partii. Zatrzymanie niemieckiej ofensywy pod Moskwa w
grudniu 1941 roku 1 objgcie przez Alberta Speera w lutym 1942 roku teki ministra

Rzeszy ds. uzbrojenia i amunicji (Reichsminister fiir Bewaffnung und Munition)

236 Thidem, s. 257 — 259

27 1.Z. Dok. 1 — 576, t.4, Anordnung iiber die Errichtung einer Treuhandverwaltung fiir das
Reichskommissariat Ostland, [w:] Mitteilungsblat der HTO, 1941, nr 8, k. 317 — 318

238 APP, HTO, Poznat, sygn. 286, Arnold Béttcher, akta personalne, pismo dot. przeniesienia pracownika
Urzgdu Powierniczego w Poznaniu do Rygi

239 Ralf Meindl, Ostpreufiens Gauleiter. Evich Koch — eine politische Biographie, Osnabriick 2007, s. 301
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240 17. Dok. I — 576, t.4, Verordnung des Oberprisidenten der Provinz OstpreuBen als Chef der
Zivilverwaltung fiir den Bezirk Bialystok tiber die Errichtung der Treuhandstelle fiir den Bezirk
Bialystok, [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, 1941, nr 8, k. 313
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spowodowato wyrazne przesuniecie ci¢zkosci wiladzy z petnomocnika ds. Planu
Czteroletniego na nowego ministra. W pierwszej potowie 1942 roku Goring stracit
wpltyw w rzadzie. Plan Czteroletni przestat praktycznie funkcjonowaé, a gléwnag
instancja, ktéra kontrolowala gospodarke, stalo si¢ ministerstwo Speera®*.
Przypuszcza¢ mozna, ze gdyby nie ten proces, Goring narzucilby, przynajmniej w
jakiej§ formie, podporzadkowang mu wiladz¢ powierniczg na zdobytych terenach
ZSRR. Poza tym marszatek Rzeszy stracit zainteresowanie pracami HTO. Jego
roszczenia 1 zadania finansowe zostaty juz spetnione. Przejal on i sprzedat poprzez
centrale HTO najwigksze polskie zaktady i dalsze losy urzedu byly mu w zasadzie
obojetne®*?,

Po drugie natomiast, i jest to czynnik rownie istotny, stosunki wtasnosciowe na
zajetych ziemiach byty zupeknie inne niz w Polsce. Nie istniata tam wlasno$¢ prywatna,
ktoérej zajgcia 1 przekazywanie nowym nabywcom byty podstawa dziatalno$ci HTO.
Alfred Rosenberg, minister Rzeszy ds. okupowanych terenéw wschodnich
(Reichsministerium fiir die besetzten Ostgebiete, Ostministerium) skutecznie ograniczyt
dzialanie administracji powierniczej, powierzajac gospodarcza eksploatacj¢ zajetych
ziem panstwowym monopolom. Bezwzgledny wyzysk ekonomiczny oparty zostat w
duzej mierze na skonfiskowanej radzieckiej wtasnosci panstwowej, nad ktorg kontrole
rozciggnely firmy niemieckie. Polityka HTO stala w zdecydowanej sprzeczno$ci z
praktyka grabiezy stosowang w podbitej cze¢sci Zwiagzku Radzieckiego. Za
ograniczeniem administracji powierniczej, ktéra byla typowa dla ziem polskich, stat
roOwniez argument, iz centralnie sterowany wyzysk, ograniczony do kilku podmiotéw
gospodarczych, jest zdecydowanie efektowniejszy 1 szybszy niz tworzenie
rozbudowanej struktury administracyjnej podobnej do HTO. Za tak zorganizowana
eksploatacja ekonomiczng opowiedziat si¢ z czasem rowniez Goring, rezygnujac tym
samym z zalozenia osobnej placowki powierniczej?*.

Prymarne znaczenie dla Niemcow na omawianym terytorium miala konfiskata
ptodéw rolnych oraz wydobycie ropy naftowej z regionu Drohobycza i Borystawia?*.

Winkler nie znat strategii gospodarczej Ostministerium wobec omawianych

ziem. Jeszcze w 1942 roku zwracat si¢ do swojego przetozonego w prosbg o wsparcie

241 Joachim Fest, Speer: Biografia, Krakéw 2001, s. 182 — 194

242 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 260

23 Tbidem, s. 261 — 264; D. Pohl, Niemiecka polityka ekonomiczna na okupowanych terytoriach..., s.95
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w rozszerzeniu kompetencji HTO na ziemie wschodniej Europy. W sprawozdaniu z
kwietnia 1942 roku dotyczacym rozbudowy administracji powierniczej zanotowat:
»Wychodze z zalozenia, iz administracja powiernicza poprzez swoje Srodki
administracyjne jest w stanie wzbudzi¢ inicjatywe prywatng i stworzy¢ mozliwos$ci dla
pOzniejszego zaangazowania, bedacych co prawda pod nadzorem panstwa, ale

odpowiedzialnych przedsiebiorcow”?*.

Dalej zauwazal, ze tworzenie monopoli
gospodarczych jest sprzeczne z europejskimi formami witasnosci®*®. Winkler
przypisywal zatem przyszltej placowce powierniczej decydujaca role w odbudowie
prywatnej wlasnosci. Jednak Zzadna z jego uwag nie zostata rozwazona przez witadze
panstwowe.

Na jesieni 1942 roku — kiedy Winkler zdat sobie prawdopodobnie sprawg z
zupetego fiaska swoich nowych przedsiewzig¢ — kierownik HTO prébowat rozszerzy¢
kompetencje Gtéwnego Urzedu Powierniczego Wschdod o kraje batkanskie, w tym
przede wszystkim Chorwacje. Tym razem zabiegal o wsparcie Himmlera,
zaangazowanego w akcje przesiedlania batkanskich Niemcow do Rzeszy. Widzac
jednak bezskuteczno$é swoich zamierzen, szybko wycofat si¢ z Batkanow?*'.

Przetomowy dla przysziosci HTO byt jednak rok 1943. Na spotkaniu
kierownikow Urzedéw Powierniczych w Poznaniu we wrzes$niu tego roku Winkler
stwierdzil, ze kierowany przez niego urzad powinien by¢ wylaczony spod administracji
Goringa 1 przekazany innemu ministerstwu. Zaproponowal wcielenie HTO w struktury
aparatu komisarza ds. umacniania niemczyzny. Poruszyl takze kwesti¢ ewentualnego
rozwigzania centrali HTO 1 przekazania wszystkich zadan powierniczych regionalnym

ekspozyturom?*8

. Winkler byl zmuszony szuka¢ innego protektora, poniewaz Goring
wyrazil w tym czasie swoje désintéressement dla spraw HTO. W tej sytuacji Winkler

chcial podporzadkowaé urzad Reischfiihrerowi S§*°. Jednak wbrew oczekiwaniom

25 Cyt. za: B. Rosenkétter, Treuhandpolitik..., s. 264, ,Dabei gehe ich davon aus, dass die
Treuhandverwaltung durch ihre Verwaltungsmassnahmen die Privatinitiative wecken und die
Moglichkeiten fiir die spéteren Einsatz des zwar unter staatlichen Aufsicht stehenden, im iibrigen aber
selbstverantwortlichen Unternehmens vorbereiten soll”

246 Thidem, s. 264 — 265

247 Tbidem, s. 267 — 268. Wtasnie w tym okresie w czasie jednej z podrozy stuzbowych na Batkany zgingt
w katastrofie lotniczej w pazdzierniku 1942 roku dr Erich Krahmer — Méllenberg, zastgpca Winklera i
jego najblizszy wspotpracownik w HTO

248 Barch, R 2, sygn. 56140, k. 165

249 APP, HTO, Poznan, sygn. 142, Niederschrift iiber die Treuhandstellenleitertagung am 23. November
1943 in Zoppot, s. 2: ,,Der Beuftragter fiir den Vierjahresplan haben [tak w oryginale] den Wunsch
gedussert, sich von der HTO zu trennen, nachdem ihre wirtschaftliche Fiihrungs- und
Uberleitungsaufgabe in den eingegliederten Ostgebieten im wesentlichen erledigt sei”
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Winklera Himmler nie byl zainteresowany przejeciem kontroli nad HTO??. Wobec
odmowy Himmlera jedyng mozliwg opcja pozostalo zdanie si¢ na Ministerstwo
Finansow Rzeszy (Reichsfinanzminister).

Od 1942 roku dziat przy wspomnianym ministerstwie pelnomocnik ds. HTO
(Beauftragter fiir die HTO). Funkcje t¢ petnil dr Hans Casdorf. Jego wptyw na prace
placowki, ktéra mu podlegata, pozostawat jednak niewielki. Casdorf uaktywnit si¢ we
wrzesniu 1943 roku, kiedy aktualna stata si¢ kwestia przejecia kontroli nad HTO. W
piSmie do Maxa Winklera zatytulowanym ,Rozwigzanie Gtéwnego Urzedu
Powierniczego Wschod” (Auflosung der Hauptreuhandstelle Ost) proébowal on
przekona¢ adresata, ze jedynie Ministerstwo Finansow jest w stanie zapewni¢ dalsza
realizacje zadan HTO?®!. Winkler odrzucit wowczas jego propozycje, liczac jeszcze na
podporzadkowanie si¢ Himmlerowi. W lutym 1944 roku Casdrof sporzadzit obszerny
raport o HTO. Poddal w nim krytyce polityczng dziatalno$¢ urzedu, zarzucajac
Winklerowi wydawanie pieni¢gdzy na funkcjonowanie spotek — corek HTO. Poza tym
zauwazyl w nim, ze HTO przestata by¢ placoéwka finansowa, a stata si¢ instytucja
polityczna, realizujaca wylacznie zadania osiedleficze®?. Jeszcze w lutym 1944
Ministerstwo Finanséw probowato wywrze¢ wptyw na Winklera i przeja¢ kontrolg nad
HTO. Kierownik HTO jednak i tym razem skutecznie zahamowal te dazenia.
Faktycznie od poczatku lutego 1944 roku, kiedy Wikler poinformowat oficjalnie o
wylaczeniu HTO spod Planu Czteroletniego (aus dem Bereich des Vierjahresplans),
urzad nie zostal podporzadkowany juz do konca wojny zadnemu ministerstwu 1
pozostal samodzielng instytucja®®®. Brak politycznego wsparcia byt istotng przyczyna
upadku urzedu.

W koncu 1943 roku centrala HTO przy Potsdamer Strasse w Berlinie zostato
zbombardowana w nalocie alianckim. W zwigzku z tym prace urzedu zostaly
przeniesione do kilku placowek zewnetrznych (tzw. Ausweichdiensstellen). Wigkszo$¢
referatow HTO kontynuowala swoja dzialalno§¢ w Raciborzu (niem. Ratibor) na

254

Gornym  Slasku®*. Od sierpnia 1944 roku regionalne ekspozytury HTO byly

ewakuowane w glab Rzeszy. Polecono, aby podczas ewakuacji danego Urzedu

20 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 270

21 Barch, R 2, sygn. 56140, Auflésung der Hauptreuhandstelle Ost, k. 159 — 162

252 Barch, R 2, sygn. 56140, Ubergang der Aufsicht iiber die Hauptreuhandstelle Ost (HTO) auf eine
andere Oberste Behorde, k. 170 — 179

253 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 270 — 271

254 BArch, R 144, sygn. 317, Geschiftsverteilung der Hauptreuhandstelle Ost (Stand vom 1.Mai 1944)
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Powierniczego, zabezpiecza¢ akta administracyjne i1 niszczy¢ akta gospodarcze
dotyczace poszczegdlnych skonfiskowanych obiektéw. Na poczatku lutego 1945 roku
centrala HTO przeniesiona zostala do Bilickeburga w Dolnej Saksonii. Tam
kontynuowano pracg w pomieszczeniach miejscowej cukierni az do wkroczenia wojsk
amerykanskich. HTO zostalo przejete przez amerykanska administracje (Property

Control Section)®®.

2.2 ,Prawne” podstawy dzialalnosci Gléwnego Urzedu Powierniczego

Wschad

W 1940 roku wtadze niemieckie opublikowaty 1 nadalty moc prawng dwu
rozporzadzeniom odnoszacym si¢ do wlasnosci panstwa polskiego i1 jego obywateli.
Wyznaczaty one kompetencje poszczegélnych organdw niemieckiego aparatu
wywlaszczeniowego oraz okreslaly podstawy prawne ich dziatalno$ci. Rozporzadzenia
te legitymizowaty przede wszystkim wywtlaszczenia realizowane przez Gtowny Urzad
Powierniczy Wschod. W sensie formalno — prawnym byly one podstawa
dokonywanych przez HTO wywtlaszczen i rozciggaty jego zwierzchno$¢ na wszystkie
kategorie mienia panstwa polskiego i jego obywateli — oprocz wiasnosci rolne;.

Pierwszym aktéw prawnych dotyczacych zarzadzania konfiskata mienia
polskiego byto wydane 15 stycznia 1940 roku przez Goringa jako petnomocnika ds.
Planu Czteroletniego rozporzadzenie o zabezpieczeniu mienia bylego panstwa
polskiego (Verordnung iiber die Sicherstellung des Vermogens des ehemaligen
polnischen Staates) Na jego podstawie cale mienie ruchome oraz nieruchome panstwa
polskiego, w tym réwniez wszelkie wierzytelnosci i udzialy, zostalo ,,zabezpieczone”
(sicherstellen) 1 skonfiskowane na rzecz panstwa niemieckiego. Pojecie konfiskaty
zostalo zdefiniowane w paragrafie 1 jako odebranie dotychczasowym wtascicielom (die
bisher Berechtigten) prawa do dysponowania mieniem (Verfiigungsmacht iiber
Vermogen). Spoza wywlaszczen wyjete zostaly obiekty wojskowe, meteorologiczne
oraz stuzace bezposrednio administracji okupacyjne;.

Na wszystkich nowych administratorow skonfiskowanego mienia natozono
obowigzek jego zgloszenia w ciggu miesigca landratom lub komisarzom miejskim. Ci

z kolei — co mozna wnioskowac¢ z tekstu paragrafu 2 — powinni przekaza¢ informacje o

25 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 272 — 273
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zgloszonym majatku do HTO.

Podobnie jak w rozporzadzeniu o mianowaniu zarzadcoOw komisarycznych z 29
wrzesnia 1939 roku, powiernicy skonfiskowanych obiektow nie mogli dysponowac
swobodnie powierzonym im mieniem. Prawo to posiadat od listopada 1939 roku
wylacznie Gtowny Urzad Powierniczy Wschod. Za niewypelnienie swoich
obowigzkow zarzadcy komisarycznemu grozita kara wigzienia lub nawet kara
$mierci®®®,

Drugim z dokumentéw byto wydane dopiero 17 wrzesnia 1940 rozporzadzanie
o traktowaniu mienia obywateli dawnego panstwa polskiego (Verordnung iiber die
Behandlung von Vermogen der Angehdrigen des ehemaligen polnischen Staates). Akt
ten byl prawng podstawg do przeprowadzania konfiskat polskiego majatku prywatnego.
Zostal on wydany dopiero rok po rozpoczgciu wojny i rabunku prywatnej wiasnosci
Polakow. W okresie poprzedzajacym jego publikacje wywtaszczenia dokonywane
przez HTO odbywaty si¢ na podstawie rozporzadzen gen. Brauchitscha z 1939 roku
oraz rozporzadzenia o zabezpieczeniu mienia panstwa polskiego.

W zgodnie z przytoczonym rozporzadzeniem naktadano konfiskate na prywatne
mienie obywateli polskich na obszarze catej Rzeszy Niemieckiej. Zabor wihasnosci
dotyczyl w szczegdlnosci mienia zydowskiego oraz ,,uciekinieréw” (Personen, die
gefliichtet sind). Przepis ten nie mial jednak zadnego znaczenia w praktyce
wywlaszczen, gdyz w rzeczywistosci prowadzono je w znacznie szerszym rozumieniu.
W punkcie drugim paragrafu drugiego definiowano, iz zajecie mienia moze zostac
orzeczone Ww interesie obrony Rzeszy (Reichsverteidigung) lub umacniania
niemieckosci. Oznaczato to, ze konfiskata moze by¢ natoZzona na wtasno$¢ potrzebna
wojsku i gospodarce zbrojeniowej oraz na potrzeby przesiedlencow niemieckich. W
dokumencie podano bardzo szeroka definicja mienia, ktorg objeto nie tylko wszelkie
ruchomosci i nieruchomodci, nalezace do Polakow i Zyddow, lecz takze wierzytelnosci,
udziaty oraz prawa do ich posiadania. Wraz z konfiskata dotychczasowy wiasciciel
tracil prawo do dysponowania mieniem (Verfiigungsbefugnis iiber das beschlagnahmte
Vermogen). Prawo to przechodzito na rzecz Gléwnego Urzedu Powierniczego Wschod.
Interesujace jest w tym kontekscie, ze spoza konfiskat wyjeto prywatne mienie ruchome

konieczne do przezycia, a takze gotowke oraz oszczgdnosci w wysokos$ci do tysigca

256 Verordnung iiber die Sicherstellung des Vermdgens des ehemaligen polnischen Staates vom 15. Januar
1940, [w:] Deutsches Reichsgesetzblatt I, rok 1940, s. 174 — 175
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RM. Przepis ten tez jednak pozostal martwym paragrafem. Wyznaczenie zarzadcy
komisarycznego dla danego obiektu rownoznaczne bylo z jego catosciowg konfiskatg.
Na zarzadcow komisarycznych natozono obowigzek sktadania cyklicznych
sprawozdan ze swojej pracy. W paragrafie 8 dopisano informacj¢ o wynagrodzeniu
pienieznym dla powiernikéw za sprawowanie swojej funkcji. Wyptata byta regulowana
z majatku zajetego komisarycznie obiektu. Natozono takze kary dla administratoréw
polskiego mienia niewywigzujacych si¢ ze swoich obowigzkéw. Maksymalna kara
finansowa zostata okreslona na 10 tys. RM. Za sprzeniewierzenie mienia grozito
wiezienie. A w ,,szczeg6lnie ciezkich przypadkach™ (ein besonderes schwerer Fall)
przewidywana byla nawet kara $mierci. Przejecie placowki gospodarczej w zarzad
komisaryczny nalezato odnotowa¢ w ksiedze wieczystej i rejestrze handlowym.

W paragrafie 12 rozporzadzenia znalazl si¢ zapis o podziale kompetencji nad
przejmowaniem 1 zarzadzaniem mieniem pomiedzy placowke Goringa i urzad
komisarza ds. umacniania niemczyzny. Skonfiskowany majatek rolny pozostawat w
dyspozycji Himmlera.

Omawiane regulacje dotyczace majatku prywatnego Polakow obowigzywaty na
terenie catej Rzeszy Niemieckiej wlacznie z polskimi ziemiami wcielonymi.
Podporzadkowano im takze polska wtasnos¢ mieszkancoéw Wolnego Miasta Gdanska,
ktora dotychczas podlegata osobnym rozporzadzeniom Alberta Forstera®>’.

Kwesti¢ przebiegu konfiskat i zbywania mienia rolnego regulowat z kolei
okolnik dotyczacy zadan podleglego komisarzowi Rzeszy ds. umacniania niemczyzny
Urzedu Ziemskiego. Za podstawe prawng wywtaszczen uznano w nim rozporzadzenie
o mieniu Polakéw z 17 wrze$nia 1940. Regulowal on szczegétowo kwestig
zastosowania przepisow przywolanego dokumentu odno$nie majatku pozostajacego w
dyspozycji Urzedu Ziemskiego. Przypuszczaé nalezy, ze miat on charakter pomocniczy
dla urzednikow, ktorzy odpowiadali za akcje wywlaszczeniowa na polskiej wsiZ>8.

Powyzsze akty normatywne — w szczegodlnosci rozporzadzenia o mieniu
panstwa polskiego i prywatnym mieniu jego obywateli — tworzyly prawne podstawy do
dokonywania masowych konfiskat w Polsce. Weszty one jednak w zycie, gdy proces

wywlaszczen juz trwal, a w niektorych obszarach nawet si¢ zakonczyt (majatek

%57 Verordnung iiber die Behandlung von Vermdgen der Angehorigen des ehemaligen polnischen Staates
vom 17. September 1940 [w:] ibidem, s. 1270 — 1273

2% Stellung und Aufgabe des Bodenamtes im Rahmen des Reichskommissariats fiir die Festigung
deutschen Volkstums, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,, prawo” okupacyjne..., cz.1,s. 183 — 188
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panstwowy). Dokumenty te zapewniaty Gléwnemu Urzedowi Powierniczemu Wschod
pierwszenstwo 1 uprzywilejowang pozycje w procederze masowych konfiskat,
zarzadzaniu i alienacji majatku panstwa polskiego i jego obywateli. Oba akty bylty takze
zamknigciem etapu koncentrowania polityki wywtlaszczen na kilku instytucjach.

Wyznaczaty okres scentralizowanego nakladania i przeprowadzania konfiskat.

2.3 Wplywy SS w HTO. Generalny referent ds. umacniania niemczyzny

Jak juz zostato wspomniane, podzial kompetencji pomigdzy organami SS a
HTO w zakresie grabiezy mienia polskiego zostal ustalony na poczatku okupaciji.
Wyrazem tego byto przywotane juz porozumienie Winklera i Himmlera z 10 listopada
1939 roku. Kwestia podziatu zaboru i1 ekspropriacji mienia rolnego i pozarolnego
zostala ostatecznie uregulowana w rozporzadzeniu Goringa z 17 wrzesnia 1940 roku.
Rownolegle jednak Reichsfiihrer SS ingerowal w dziatalnos¢ HTO, szczegdlnie w
dziedzinie polityki personalnej prowadzonej przez placowke.

W porozumieniu z listopada 1939 roku zawarto punkt o ustanowieniu przy
Gtéwnym Urzedzie Powierniczym stanowiska dowddcy tacznikowego (pelnomocnika)

z organami komisarza Rzeszy ds. umacniania niemczyzny?®°.

Pelnomocnikiem
mianowany zostal Bruno Galke, SS — Obersturmbahnfiihrer. Galke zostal roéwniez
kierownikiem referatu rolnego w centrali HTO w Berlinie i nadzorowat przekazywanie
spraw zwigzanych z konfiskata mienia rolnego do odpowiednich placowek SS?°,

W rozporzadzeniu Himmlera z 14 maja 1940 roku dotyczacym ,,rozszerzenia
wspotpracy” (Erweiterung der Zusammenarbeit) RKFDV z HTO zmieniono
stanowisko pelnomocnika i dowddcy tacznikowego na generalnego referenta ds.
umacniania niemczyzny (Generalreferent fiir die Festigung deustchen Volkstums,
GVSS). Generalny referent, ktorym zostal Galke, petnil rownoczesnie funkcje
osobistego referenta Ulricha Greifelta, kierownika sztabu komisarza Rzeszy ds.
umacniania niemczyzny (Hauptstabsamt des Reichskommissar fiir die Festigung

)261

Deutsches Volkstums)~°*. Galke posiadat wlasny wydzial w strukturze HTO, ktéoremu

29 Erlass des Reichsfiihrers SS betreffend Zusammmenarbeit der Behdrden des Reichsfiihrers SS mit der
Haupttreuhandstelle Ost vom 10. November 1939, [w:] ibidem, s. 205 — 207

260 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 176 — 177

%1 1Z. Dok I — 576, t.1, Anordung des Reichsfithrers SS und Chefs des Deutschen Polizei,
Reichskommissars fiir die Festigung deustchen Volkstums vom 14. Mai 1940, [w:] Mitteilungsblatt
der HTO, nr 4, 1940, k. 137 — 138
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przydzielono pi¢¢ referatow: referat ds. personalnych (Menscheneisatz), referat ds.
narodowosciowych (Volkstumsfragen), referat ds. gospodarczych (Wirtschafisfragen),
referat prawny (Rechts- und Sonderfragen) oraz referat ds. gruntow i ruchomosci
(Grundstiicks — und Mobiliarfragen)®®?. GVSS za wypelnianie swoich zadan w zakresie
umacniania niemiecko$ci byt odpowiedzialny zaré6wno przed Himmlerem jak i
Winklerem?%. Zakres obowiazkoéw generalnego referenta, tak samo jak wczesniej
pelnomocnika, ograniczal si¢ do dwodch kwestii — przestrzegania kolejnosci w
nabywaniu skonfiskowanego mienia (Rangfolge der Bewerber) oraz sprawowanie
politycznej kontroli nad zarzadcami komisarycznymi®®,

Hierarchia w sprzedazy przejetych przez HTO obiektow gospodarczych
ustalona zostata drugim okélnikiem Winklera z 8 grudnia 1939 roku. Pierwszenstwo w
kupnie posiadali Niemcy etniczni. Na drugim miejscu znalezli si¢ Niemcy z Wolnego
Miasta Gdanska, na trzecim przesiedlency z zagranicy. Jako ostatni prawa do nabycia
zrabowanego mienia posiadali Niemcy z Rzeszy, ktorzy przed 1 pazdziernika 1918 roku
mieszkali lub prowadzili interesy gospodarcze na ziemiach wiaczonych. 23 grudnia
1939 roku wydano piaty okdlnik, w ktorym wykreslono grupe Niemcoéw z Wolnego
Miasta Gdanska i uprzywilejowano niemieckich przesiedlencéw ze wschodniej Europy.
Prace nad ustalaniem kolejnosci nabywcow prowadzit kierownik Gtéwnego Urzedu
Powierniczego Wschod wraz z dowoddca tacznikowym Himmlera przy HTO. Na
poczatku 1940 roku Reichsfiihrer SS zgodzit si¢ na zaproponowang przez Winklera
klasyfikacje?®. Ostatecznym potwierdzeniem przyjetej hierarchii w sprzedazy
polskiego mienia byt okolnik Himmlera z 22 kwietnia 1940 roku?®®.

Przyjeta kolejno$§¢ nabywania przedsigbiorstw (Rangordnung) wygladala
nastgpujaco:

a) grupa I — Niemcy, ktérzy mieszkali w Polsce na dzien 31.12.1938

(Volksdeutsche)

b) grupa Il — przesiedlency

¢) grupa III — Niemcy, ktorzy do 1 pazdziernika 1918 roku mieszkali 1 posiadali

%2 1.7Z. Dok I — 576, t.1, Geschiftsverteilun der Haupttreuhandstelle Ost vom 1.Juni 1940, [w:] ibidem,
k. 140

23 APG, Urzad Powierniczy Gdafisk — Prusy Zachodnie, sygn. 264/6, k. 117

264 B. Rosenkétter, Treuhandpolitik..., s. 177

%5 Ibidem, s. 172 — 174

%6 17. Dok 1 — 576, t.1, Runderlass des Reichsfiihrers SS - Reichskommissars fiir die Festigung
deustchen Volkstums - iiber Einhaltung der Rangfolge bei der treuhdnderischen oder besitzlichen
Einweisung in Gewerbe- und Wirtschaftsbetriebe jeder Art in den eingegliederten Ostgebieten, [w]:
Mitteilungsbaltt der HTO, nr 2, 1940, k. 91
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wlasne przedsigbiorstwa w Polsce, ale pdzniej wyemigrowali do Niemiec (tzw.

Ostriickwanderer)

d) grupa IV — pozostali Niemcy?®'.

Od 1942 roku grupa uprzywilejowang w redystrybucji polskiego mienia byli Niemcy,
ktorzy pehili stuzbe wojskowa na froncie. Za przestrzeganie kolejnosci nabywcoéw
odpowiedzialny byt generalny referent RKFDV przy HTO.

Drugie zadanie Galkego polegato na kontroli zarzadcéw komisarycznych i
kandydatéw na zarzadcéw komisarycznych pod wzgledem politycznym. Lustracje
polityczne zarzadcoéw komisarycznym podejmowano z tego powodu, iz ich dziatalno$¢
obejmowata zarzad nad mieniem Rzeszy, ktére stuzy¢ mialo celom umocnienia
niemczyzny na ziemiach wcielonych. Podstawowym instrumentem tej kontroli byly
akty nominacji na zarzadce komisarycznego (Bestallungsurkunde fiir kommisarische
Verwalter). Przed wystawieniem tego dokumentu kazdy przyszty powiernik musiat
wypehié szczegdlowy kwestionariusz osobowy (Personalblatt fiir kommissarische
Verwalter). W opracowaniu jego koncowego ksztaltu na jesieni 1939 roku brali udziat

urzednicy oddelegowani przez Himmlera?%®

. W kazdej ankiecie kandydat na zarzadce
komisarycznego musial odpowiedzie¢ na pytania zwigzane nie tylko z jego
wyksztalceniem i1 do$wiadczeniem zawodowym, ale takze dotyczace dziatalno$ci
politycznej czy przynaleznosci do NSDAP . W czgséci drugiej ankiety w punkcie
pierwszym padato nawet pytanie o przynalezno$¢ do lozy masonskiej. Jednak jeden z
najwazniejszych punktéw formularza zawieral pytanie dotyczace pochodzenia
zdefiniowanego wedlug ustaw norymberskich (4bstammung im Sinne der Niirnberger
Gestetze). Nalezatlo wybra¢ sposrdd trzech mozliwosci: ,,Aryjezyk” (Arier), ,,pot —
Zyd” (Halbjude) i ,,Zyd” (Jude). Dodatkowo wypehiajacy ankiete musial podaé
rowniez szczegdlowe informacje o swojej zonie. Zobowigzany byt takze wypehic
pytania odnoszace si¢ do pochodzenia jego rodzicow i dziadkow?®. Tak rozbudowany
formularz byt dla Himmlera doskonatym instrumentem kontroli nad zarzadcami
komisarycznymi i ich rodzinami. Tylko zarzadcy komisaryczni wobec ktorych nie
istnialy zadne watpliwosci (Bedenken) w kwestii pochodzenia etnicznego (rasowego)

mogli petni¢ swoja funkcj¢. Proceder kwalifikacji powiernikow dla skonfiskowanych

%67 APP, Gauselbstverwaltung Posen, sygn. 169, k. 36 — 39

268 B, Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s. 175

%9 APP, HTO, Poznan, sygn. 1139, przyklad ankiety personalnej Adolfa Graebscha, zarzadcy
komisarycznego przedsigbiorstwa z branzy drzewnej w Zgierzu; zob. takze APP, HTO, Poznan, sygn.
215, ankiety personalne réznych zarzadcoéw komisarycznych
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nieruchomos$ci  polskich oparty zostat catkowicie na kryteriach rasowych
wypracowanych przez urzednikow SS. Himmler dbal w ten sposéb o to, aby wszyscy
Niemcy, ktorzy beda wiascicielami przedsigbiorstw i zaktadow, odpowiadali ideatowi
czystosci rasowe;.

Kazdy zarzadca komisaryczny musiat wypetnic¢ trzy egzemplarze ankiety. Jeden
egzemplarz pozostawat w miejscowej placowce Urzedu Powierniczego (referat A 1) .
Dwa pozostate byty wysytane do centrali HTO?°.

Zarzadcy komisaryczni lub kandydaci na nich pochodzacy z Rzeszy wypetniali
jeszcze dodatkowo formularz ubiegania si¢ o przedsigbiorstwo na Wschodzie (tzw.
Ostbewerbung). Skladal si¢ on z 18 pytan, ktore dotyczyly pochodzenia, stanu
rodzinnego, wyksztalcenia, doswiadczenia zawodowego, stosunku do sluzby
wojskowe] (Wehrdienstverhdltnis) oraz czlonkostwa w partii i1 organizacjach
narodowosocjalistycznych. Przyszly powiernik podawat réwniez w ankiecie doktadna
nazwe zakladu, o ktory aplikowal. Formularz taki byl wypetniany przewaznie w
miejscowym oddziale Izby Rzemie$lniczej (rzadziej Przemystowo — Handlowej) 1
przekazywany do GVSS. Stamtad trafial do odpowiedniej ekspozytury HTO?'.
Ostbewerbung przybrat z czasem posta¢ programu dobrowolnego przesiedlenia si¢
niemieckich przedsiebiorcow na Wschdd. Skierowany byt do oséb z odpowiednig
iloscia gotowki i ,,zdolnych” do wypetniania zadan polityczno — gospodarczych na
ziemiach wiaczonych?’?,

Przeprowadzanie selekcji powiernikow pod wzgledem politycznym zostato
potwierdzone kolejnym okdlnikiem Winklera z lutego 1940. Kierownik HTO zapewnit
sobie w nim prawo ostatecznej decyzji odnosnie wyboru zarzadcow komisarycznych,
»miejscowych nosicieli niemieckosci na Wschodzie” (bodenstindige Trdger des
Deustchtums im Osten)?’3. Dopiero pot roku pozniej, w sierpniu 1940 roku, czyli juz po

ustanowieniu stanowiska generalnego referenta, prerogatywa sprawdzania ,,polityczne;j

270 APP, HTO, Poznan, sygn. 42, k. 16, protokét ze spotkania referentéw z dnia 2 grudnia 1940 roku

21IAPP, HTO, Poznaf, sygn. 11829. Ostbewerbung Richard Miinnicha, pdzniejszego zarzadcy
komisarycznego zakladu budowlanego Wtadystawa Urbaniaka; Ulrich Schade, Das Handwerk im
Reichsgau Wartheland, Berlin, 1942, s. 53

212 APP, HTO, Poznafi, sygn. 10668, Richtlinien zur Ausfiillung des Fragenbogens Ostbewerbung fiir
gewerbliche Betriebe und Wohngrundstiicke, listopad 1940, k. 6; najwazniejszy cel Ostbewerbung
zostal sformutowany nastepujaco: ,,Die Ostbewerbung ist keine Angelegenheit fiir Abenteuer,
Gliicksritter oder Spekulanten, sondern eine Mdoglichkeit zur Griindung einer selbstindigen und
entwicklungsfihigen wirtschaftlichen Existenz in den Gebieten, die der besonderen Pflege und
Fordeung des Grossdeustschen Reiches im Sinne der Festigung deustchen Volkstums sicher sind”

23 1.Z. Dok I — 576, t.1, Rundverfiigung iiber die Priifung der politischen Zuverlissigkeit von
kommissarichen Verwalter [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, nr 1, 1940, k. 50 - 51
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wiarygodnos$ci” (politische Zuverldssigkeit) zarzadcoOw komisarycznych przeszia do

generalnego referenta®’.

Kontrola zarzadcow komisarycznych przez GVSS
ograniczata si¢ nie tylko do ich lustracji, ale takze wydawania zgody na nabycie przez
powiernika skonfiskowanego przedsigbiorstwa. Urzad Powierniczy nie mogt sprzedaé
zadnej nieruchomosci bez pozwolenia placowki SS. Generalny powiernik wydawat
»Swiadectwo 0 braku politycznych zastrzezen” (politische
Unbedenklichkeitsbescheinigung),  ktore byto najwazniejszym  dokumentem
uzyskiwanym w czasie calego procesu sprzedazy?’®. GVSS miat rowniez wplyw na
odwolywanie zarzadcy komisarycznego, ktory popehit jakies wykroczenie?'®,

4 kwietnia 1941 roku stanowisko generalnego referenta przy HTO zostato
rozwigzane. Bylo to efektem decentralizacji urzedu i przekazania jego uprawnien
namiestnikom (nadprezydentom). Zadania zwigzane z politycznym nadzorem nad
zarzadcami komisarycznymi przejeli Wyzsi Dowodcy Policji 1 SS, przedstawiciele
RKFDV w okregach Rzeszy. Kazdy z HSSPF w porozumieniu z miejscowa placoéwka
Urzedu Powierniczego oraz namiestnikiem wyznaczal nowego generalnego

powiernika?’’.

Reasumujac, konfiskata polskiego majatku prywatnego i publicznego stanowita
w rzeczywistosci masowe wywlaszczenia. Do jej realizacji utworzono skomplikowany
aparat administracyjny. Pierwsze konfiskaty przeprowadzaly réwnolegle wladze
wojskowe 1 dzialajace przy nich organy witadz cywilnych. Wydaly one szereg
rozporzadzen, ktore miaty na celu wywtlaszczenie obywateli polskich z réznych
ruchomos$ci 1 nieruchomosci. Wywlaszczenia przyjmowaty rézne formy. Obok
konfiskat majatku prywatnego, w tym przede wszystkim rzeczy wartosciowych,
rozpoczgto w okresie zarzadu wojskowego polityke planowych konfiskat

nieruchomosci, czyli pozbawiania prawowitych wiascicieli ich mieszkan,

274 1.Z. Dok I — 576, t.1, Rundverfiigung {iber den Beginn der Verwaltung beschlagnahmten und
kommissarich verwalteten Vermdgens, [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, nr 5, 1940, k. 175 - 176

275 1.Z.Dok 1 — 784, s. 60; APP, HTO, Poznan, sygn. 11810, k. 27; APP, HTO, Poznan, sygn. 112,
Bearbeitung der Ostbewerbungen im Warthegau

216 APP, HTO, Poznaf, sygn. 11811, korespondencja i uwagi wlaczone do akt dotyczace Fritza Jurgana
zarzadcy komisarycznego Fabryki Wanien i Piecy Kapielowych skonfiskowanej Andrzejowi
Stankowi. Przeciwko Jurganowi toczyto si¢ postepowanie sadowe ws. przywlaszczenia prywatnego
mienia polskiego

27 1.Z. Dok I — 576, t.4, Anordnung des Reichsfiihrers SS — Reichskommissars fiir die Festigung

deustchen Volkstums — betr. Auflosung des Geschiftsbereich des Generalreferenten fiir die Festigung

deustchen Volkstums bei der Hauptreuhandstelle Ost, Berlin, [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, nr 4, 1941,

k. 164 — 165; APP, HTO, Poznan, sygn. 112
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przedsigbiorstw przemystowych, handlowych i rzemie$lniczych. Przez co najmniej
kilka miesiecy za akcje wywlaszczeniowe odpowiadato kilka instytucji. Bylo to
przyczyng sporow kompetencyjnych i walk o podzial lupéw. Dopiero z czasem doszto
do pewnej ,,stabilizacji” w procederze rabunku, ktéra byta konsekwencja umocnienia
si¢ Glownego Urzedu Powierniczego Wschod i placowek SS na ziemiach wcielonych
oraz kilku instytucji podlegtych Hansowi Frankowi w GG. Pomigdzy nimi rowniez w
wyniku krzyzowania si¢ uprawnien dochodzito do czestych sporéw. Instytucjonalny
zakres konfiskat zmienial si¢ i ewoluowal w toku praktyki niemieckiej grabiezy w
Polsce. Jednak jej podstawowa cecha bylo to, iz wszelkie wywlaszczenia Polakow
odbywaly si¢ wylacznie na drodze administracyjnej. System panstwowego
(centralnego) rabunku uzupetniatly ,,dzikie”” akcje konfiskacyjne, w ktorych brali udziat
niemieccy zotierze, urzgdnicy i ludno$¢ cywilna.

Grabiez majatku Polakéw poparta byta aktami prawnymi, ktore stanowity
formalng podstawe wywtaszczen. Miaty one na celu catkowite uposledzenie ludnosci
polskiej w dziedzinie prawnomajatkowej i odebranie jej mozliwosci dysponowania
wilasnym mieniem. Rozporzadzenia, nawet jesli ustanawiane byly ex post, legalizowaty

niemiecki rabunek i go organizowaly.
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Rozdzial 111

Urzad Powierniczy w Poznaniu

1. Powstanie i dzialalno$¢ Urzedu Powierniczego w Poznaniu

Urzad Powierniczy w Poznaniu rozpoczat oficjalnie swojg dziatalno$¢ w
grudniu 1939 roku. Siedziba urz¢du znajdowata si¢ budynku Banku Zwiagzku Spotek
Zarobkowych przy placu Wolnosci 15 w Poznaniu, przemianowanym w czasie okupacji
ponownie na Wilhelmplatz. Kilka miesigcy pozniej siedziba HTO zostata powiekszona
o sasiedni budynek (pl. Wolnosci 16), ktéry byl wczedniej wlasnoscia Banku
Gospodarstwa Krajowego?'®.

Poczatkowo urzedowi podlegat teren catego Kraju Warty. Jednak 20 stycznia
1940 roku zalozona zostala jego filia w Lodzi. Nominalnie byta podporzadkowana
Urzedowi Powierniczemu w Poznaniu, praktycznie jednak byta od niego ,,catkowicie
niezalezna” (von der Treuhandstelle Posen vollig unabhdngig) i funkcjonowata jako
osobna placéwka®’®. Pewne ograniczenie niezalezno$ci Treuhandnebenstelle nastapito
dopiero w 1941 roku. Zarzadzeniem Winklera cata korespondencja oraz zarzadzenia
adresowane do 16dzkiej placowki powierniczej musialy przechodzi¢ najpierw przez
Urzad Powierniczy w Poznaniu?®®. Lodzki urzad konfiskowal mienie w Lodzi i
powiecie t6dzkim oraz w powiatach teczyckim, taskim i sieradzkim?!. 1 maja 1941
roku w wyniku podpisanego porozumienia Urzedu Powierniczego w Poznaniu i jego
todzkiej filii ustalono obszary dziatania podlegle obu instytucjom. Filii odzkiej
podporzadkowano catg rejencje todzka, rejencja poznanska i inowroctawska znalazty

si¢ w kompetencjach Urzedu Powierniczego w Poznaniu?®?, Struktura filii 1odzkiej byta

278 APP, HTO, Poznan, sygn. 124; APP, Bank Zwigzku Spotek Zarobkowych, sygn. 432, sprawozdanie z
czynnosci za okres 1939 — 1946

29 APP, HTO, Poznaf, sygn. 1, k. 17 — 18; cyt. za: Hugo Ratzmann, Wesen und Aufgabe der
Treuhandstelle in Posen, [w:] Warthegau — Wirtschaft 1940, nr 2, s. 4; M. Broszat, Kompetenzen und
Befugnisse...,s. 237

20 BArch, R 144, sygn. 317, Rundverfiigung iiber den Verkehr mit der Treuhandnebenstelle
Litzmanstadt, APP, HTO, Poznan 101, Bericht der Treuhandstelle Posen iiber ihre Tétigkeit in den
letzten drei Jahren, k. 5

21 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940, s.5, wypowiedz dr. Milibradta

282 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 3 — 8, Fili Urzedu Powierniczego w Lodzi podporzadkowano
pozostate pig¢ powiatow rejencji todzkiej: kaliski, turecki, ostrowski, wielunski i kepinski, zob. APP,
HTO, Poznan, sygn. 120, Uberleitungsverhandlungen der 5 Kreise des Regierungsbezirks
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podobna do innych placowek tego rodzaju. W poczatkach dziatalnos$ci placoéwki
wydzielono trzy wydziaty (sztaby) — administracyjny (A), gospodarczy (B) oraz prawny
(C)*®. Ten ostatni zlikwidowano w 1942 roku?®*. Poza trzema wyjatkami wszystkie
referaty (Dezernat) podlegaly wtadzom TNL. Spod dzialania todzkiej filii wyjgto
sprawy zwigzane z bankami (referat B I), przedsigbiorstwami branzy spozywczej (B 1)
oraz gospodarka lesna (B III) i przekazano je Urzedowi Powierniczemu w Poznaniu?®®.
Te szczegolng pozycje Treuhandnebenstelle w terenowej strukturze HTO tlumaczy¢
mozna znaczeniem todzi jako osrodka przemystowego i1 rolg tego miasta jako
administracyjnego centrum w niemieckiej polityce przesiedlenczej. W niemieckich
zatozeniach £6dZ miata by¢ waznym o$rodkiem dla przeprowadzania transferu mienia
przesiedlanych Niemcow?%.

Urzad Powierniczy w Poznaniu wypetniat cztery podstawowe zadania w
zakresie ekspropriacji mienia ,,obcego” w Kraju Warty. Byty to:

1) ewidencja i rejestracja mienia (Erfassung)

2) jego konfiskata (Beschlagnahme)

3) zarzad komisaryczny (kommissarische Verwaltung) skonfiskowanym mieniem
poprzez zarzadcow komisarycznych (powiernikow)

4) sprzedaz mienia (Verwertung).

Zbyt zrabowanego majatku o wartosci wigkszej niz 20 tys. RM miat si¢
odbywac dopiero po zakonczonej wojnie. Dla pozostatego majatku ustalono hierarchi¢
potencjalnych nabywcow (Rangfolge der Bewerber), wsrdd ktorej pierwsze miejsce
zajmowali miejscowi Niemcy etniczni oraz osadnicy ze Wschodu?®’. Przyjeta kolejno$é
nabywania organizowata transfer przejgtego mienia w ramach procesu osiedlenczego.

Innym obszarem dziatalnos$ci Urzedu Powierniczego byto udzielanie kredytow
oraz porgczanie pozyczek. Bylo to formg bezposredniego finansowego wsparcia dla
288

nabywcow skonfiskowanych 1 administrowanych przez placéwke przedsigbiorstw

Pierwsze miesigce funkcjonowania poznanskiej ekspozytury HTO wyznaczaty

Litzmannstadt

ZAPP, HTO, Poznan, sygn. 93, k. 102 — 111, sprawozdanie z dziatalnosci Urzedu Powierniczego w
Poznaniu z dnia 30 czerwca 1941 roku

284 APP, HTO, Poznan, sygn. 98 , k. 100 — 104; APP, HTO, Poznaf, sygn. 99, k. 96 — 104, sprawozdanie
z dziatalnosci TNL z dnia 30 czerwca 1942 roku

285 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940, s.5

286 B, Rosenkotter, Treuhandpolitik..., s. 97

287 H. Ratzmann, Wesen und Aufgabe der Treuhandstelle in Posen...,s. 5 —6

28 Thidem, s. 6
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prace zwigzane z rozbudowa placéwki oraz ugruntowania jej roli jako najwazniejsze;j i
jedynej instytucji przeprowadzajacej masowe wywtaszczenia w Kraju Warty. Z tego
wzgledu wszyscy zarzadcy komisaryczni mianowani przez inne urzedy byli
zobowigzani do uzyskania potwierdzenia swojej nominacji przez HTO. Akcje
zajmowania przez Urzad Powierniczy skonfiskowanych wczesniej przez inne organy
wiladz niemieckich (przede wszystkim Izbe Przemyslowo — Handlowg) obiektow
gospodarczych zostata zakonczona w 1940 roku?®. Newralgiczne znaczenie dla
umocowania pozycji Urzedu Powierniczego w Poznaniu w tym czasie miata praca 37
tzw. powiatowych mezow zaufania (Kreisvertrauenmdnner). Byli oni lokalnymi
przedstawicielami urzedu w powiatach i odpowiadali za przeprowadzenie ewidencji
mienia przewidzianego do konfiskat oraz zabezpieczenie — w miar¢ mozliwosci — juz
skonfiskowanych nieruchomosci i ruchomos$ci na rzecz HTO. Sporzadzenie spisow
mienia nieniemieckiego byto podstawa dla dalszej pracy placowki?®,

Na wzor berlinskiej centrali HTO wydzielono w Urzedzie Powierniczym w
Poznaniu dwa podstawowe piony organizacyjne. Wydzialowi (sztabowi)
administracyjnemu (Verwaltungstab, A) podlegalo w fazie najwigkszego rozwoju
placowki szes¢ referatow. Wydzialowi gospodarczemu (Wirtschafisstab, B) natomiast
zostato podporzadkowanych az jedenascie referatow. Struktura organizacyjna Urzedu
Powierniczego wyksztalcila si¢ najpézniej do potowy styczniu 1940 roku?®!. Ponadto
wydzielony zostat dzial podleglty wylacznie kierownikowi placowki, w sktad ktorego
wchodzity m.in. referat kierownika, jego zastepy, oddziat personalny, biblioteka, biuro
pocztowe oraz archiwum?®2.

Pierwszym kierownikiem (Leiter) poznanskiej ekspozytury HTO zostat Hugo
Ratzmann. W latach trzydziestych Ratzmann byl dyrektorem i wspdtwlascicielem
berlinskiego banku Hardy & CO, ktory byt filia Dresdner Bank. Od roku 1933
Ratzmann byt cztonkiem NSDAP. Od poczatku okupacji niemieckiej w Polsce

wspotpracowat z Arthurem Greiserem w urzedzie szefa administracji cywilnej, gdzie

289 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Titigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl. Litzmannstadt)
zum Besuch Biirgerm. dr Winkler und [...] Herren vom Vierjahresplan sowie des Gauleiters am 12.
Mai 1943 (mit Unterlagen), k.4; Bekanntmachung des Ministerpridenten Generalfeldmarschall
Goring iiber die Errichtung einer Hauptreuhandstelle Ost, [w:] K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie
,prawo” okupacyjne..., cz.1, s. 188 — 189; H. Ratzmann, Wesen und Aufgabe der Treuhandstelle in
Posen...,s. 5

20 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 3 — 8, sprawozdanie Urzedu Powierniczego w Poznaniu z
dzialalno$ci w ostatnich trzech latach z dnia 20 pazdziernika 1942 roku

291 H. Ratzmann, Wesen und Aufgabe der Treuhandstelle in Posen...,s. 5

292 7. Piaszyk, Dziatalnosé Gtéwnego Urzedu Powierniczego.. ., s. 81
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podlegaly mu sprawy finansowe oraz bankowe. 13 grudnia 1939 roku otrzymat
nominacj¢ na kierownika Urzedu Powierniczego w Poznaniu. Swoja funkcje pehit do
1 marca 1941 roku?®®. Jego nastepca zostal wybrany Alexander WeiBker, ktory pracowat
w Urzedzie Powierniczym do polowy 1944 roku. Réwnoczesnie byt kierownikiem
wydzialu ds. rolnictwa w Urzedzie Namiestnika Rzeszy w Kraju Warty. Z
wyksztatcenia byl lesnikiem. W partii nazistowskiej dziatat od 1931 roku. Byl takze
cztonkiem SS?*. Prawdopodobnie ostatnim kierownikiem poznanskiego Urzedu
Powierniczego byl pochodzacy z tLodzi bankowiec Georg Kamenz. Przejal one
obowigzki Weillkera, ktory zniknat (przypuszczalnie uciekt) w potowie 1944 roku.
Kamenz odpowiadal za ewakuacj¢ i przeniesienie Urzedu Powierniczego do
Niemiec?®.

Nominacja Weillkera na szefa placowki zwigzana byta z duzymi zmianami
organizacyjnymi w catej strukturze Gtownego Urzgdu Powierniczego Wschod w 1941
roku. 17 lutego 1941 roku na podstawie drugiego rozporzadzenia o HTO zostata
przeprowadzona decentralizacja catej instytucji. Urzad Powierniczy w Poznaniu zostat
podporzadkowany Arthurowi Greiserowi. Dodatkowo na mocy tego rozporzadzenia
regionalnym placowkom HTO odebrana zostata mozliwo$¢ administrowania obiektami
gospodarczymi o warto$ci powyzej 500 tys. RM. Zarzadzanie nimi przeje¢ta centrala w
Berlinie. W sumie do sierpnia 1941 roku pod bezposrednia administracje HTO w
Berlinie przeszto z lokalnych ekspozytur 314 zaktadow. Najwiecej wsrdd nich znalazto
si¢ zakladow przemyshu witokienniczego (57), ktore w zdecydowanej wigkszosci
podlegaty dotychczas kompetencjom 1o6dzkiej filii Urzedu Powierniczego. Spod
kompetencji Urzedu Powierniczego w Poznaniu przekazano natomiast centrali HTO 76
przedsiebiorstw. Wigksza ich cze$¢ stanowily przedsiebiorstwa branzy spozywczej
(26), cukrownie (25) oraz browary. Dla porownania Urzad Powierniczy w Katowicach
odda¢ musiat berlinskiej centrali HTO 32 kopalnie oraz 23 zaklady produkcji
metalowe;j?%,

Roéznorodno$¢ przejetego majatku przyczynita si¢ do utworzenia kilku

293 APP. HTO, Poznan, sygn. 811, teczka personalna Hugo Ratzmanna; Harald Wixforth, Die Expansion
der Dresdner Bank in Europa, Miinchen 2006, s. 498 — 499

294 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 3 — 8, Jeanne Dingell, Zur Tdtigkeit der Hauptreuhandstelle Ost,
Treuhandstelle Posen 1939 — 1945, Frankfurt am Main 2003, s. 154 — 155

2% J. Dingell, Zur Tiitigkeit..., s. 155 — 156

26APP, HTO, Poznan, 8800, Zusammenstellung der kommissarisch verwalteten industriellen
Unternehmungen, die geméss der 2. AO. Vom 17. Februar 1941 in die Zustdndigkeit der
Hauptreuhandstelle Ost, Berlin, fallen, k. 65 — 93
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specjalistycznych spotek (towarzystw), ktore zarzadzaly wlasnos$cia polska na
wyznaczonych im odcinkach dziatalnos$ci. Sprawowaly one zarzad komisaryczny nad
wydzielong czes$cig skonfiskowanego mienia. W 1941 roku HTO powotal trzy
przedsigbiorstwa tego typu. Spotka do spraw Rozwoju Handlu Wschod (Handelsaufbau
Ost, HAO) zalozyta Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych dla
Uczestnikow Wojny (Auffanggesellschaft fiir die Kriegsteilnehmerbetriebe des
Handels), ktore nabywato od Urzedu Powierniczego zaktady handlowe dla niemieckich
zohierzy. Spotka do spraw Rozwoju Rzemiosta Wschod (Handwerksuafbau Ost)
przeja¢ miata zaktady rzemieslnicze?®’. Trzecia i najwicksza ze spotek, czyli Zarzad
Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty (Grundstiickgesellschaft fiir den
Reichsgau Wartheland, GEWA) przejeta kontrole nad nieruchomos$ciami i gruntami
mieszkalnymi. Czwarta duza spotka, Hotele 1 Gastronomia Kraju Warty (Hotel — und
Gaststdttengesellschaft Wartheland GmbH), zostata zalozona rok wczesniej. Gtownym
wspotzatozycielem wszystkich spotek byt zawsze Glowny Urzad Powierniczy Wschaod,
ktory sprawowat poprzez rady nadzorcze formalng kontrole nad nimi?®,

W rzeczywistoSci jednak powstawanie 1 rozwoj tego rodzaju spolek
podyktowany byt innymi czynnikami. Gwarantowaty one, po pierwsze, przestawienie
zaktadow na produkcje militarng. Po drugie natomiast petnity one w obliczu malejacej
liczby powiernikow, ktorzy byli wysylani na front, role jednego =zarzadcy
komisarycznego dla wickszej ilosci przedsiebiorstw?%.

Istnialy jeszcze inne spotki zarzadzajace. Jedng z nich byta Spotka ds. Handlu
Towarami Rolnymi dla Niemieckiego Wschodu (Landwarenhandelsgesellschaft fiir
den deustchen Osten). Zajmowala ona 1 sprzedawata przedsigbiorstwa, ktore
handlowaly artykutami rolnymi. W gestii Spotki ds. Rozwoju Wschodnioniemieckiego
Handlu  Maszynami  Rolniczymi  (Aufbaugesellschaft  des  ostdeutschen
Landmaschinenhandels) znalazlo si¢ mienie zakladow, ktore zajmowaty si¢ handlem
maszynami rolniczymi. Natomiast Powszechne Powiernictwo Przemystu Filmowego
(Aligemeine Film — Treuhand GmbH) zarzadzato majatkiem przedsigbiorstw z branzy
filmowej 1 teatralnej. Spotki te byly niezalezne od administracji powierniczej w Kraju

Warty, ale wspotpracowaty z urzedem®®. Pod wzgledem prawno — administracyjnym

297 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 6

2% 7. Piaszyk, Dziatalnosé Gtownego Urzedu Powierniczego.. ., s. 78 — 79

2% Hans — Erich Volkmann, Zwischen Ideologie und Pragmatismus: Zur nationalsozialistischen
Wirtschaftspolitik im Reichsgau Wartheland, [w:] idem, Okonomie und Expansion..., s. 238

300 Mirostaw Sikora, Zasady i praktyka przejecia majqtku polskiego przez III Rzesze, ze szczegdlnym
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spotki te byly druga, obok =zarzadcow komisarycznych, forma zarzadzania
skonfiskowanym majatkiem.

Rok 1942 byt szczytowym punktem rozwoju Urzedu Powierniczego w
Poznaniu. Z przedstawianych z tego roku wladzom sprawozdan wynika, ze przez trzy
lata dzialalno$ci wystawiono w sumie 92 tys. zarzadzen konfiskaty. W prowadzone;j
przez urzad ewidencji znalazlo si¢ 56 tys. zaktadéw przeznaczonych do wywlaszczenia
oraz 87 tys. parceli przemystowych. Z liczby tej sprzedano prawie 3850
przedsigbiorstw, a ponad dwa razy tyle zlikwidowano. Natomiast ponad 5 tys.
podmiotéw gospodarczych byto objetych zarzadem powierniczym. Wplywy z
zarzadzania przez Urzad Powierniczy w Poznaniu przejetym mieniem wynosity za ten
okres ponad 70 mln RM3%*,

Na mocy trzeciego rozporzadzenia o HTO z 18 stycznia 1942 roku, ograniczono
znacznie sprzedaz komisarycznie zarzadzanych przedsigbiorstw. Urzad Powierniczy
zajmowal si¢ odtad tylko zarzadem komisarycznym i dzierzawami. Mogt takze
doprowadzi¢ do konca rozpoczete juz transakcje sprzedazy>’2.

W grudniu 1939 roku w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu prace rozpoczg¢to
40 os6b. Na poczatku 1941 roku w placowce zatrudnionych bylo 420 pracownikow.
Najwyzszy stan osobowy osiggnigto w styczniu 1942 roku, kiedy to w urzedzie
zatrudnionych byto 565 pracownikow®®, Jednoczesnie w tym samym roku zaczely sie
redukcje zatrudnienia w poznanskiej ekspozyturze HTO. W zwigzku z niekorzystnym
dla Rzeszy rozwojem sytuacji militarnej na froncie wschodnim coraz wigksza liczba
me¢zczyzn byta zaciggana do Wehrmachtu. Tylko do wrzesnia roku 1943 az 117
pracownikéw placowki trafito do wojska®®. Gwaltowne kurczenie sie personelu
paralizowato prace urzedu®®. Doszto do komasacji i likwidacji kilku referatow. W
efekcie tego zakres zadan 1 prac poznanskiego Urzedu Powierniczego systematycznie
si¢ zmniejszal.

Prawdopodobnie poéznym latem lub na jesieni 1944 roku zdecydowano o

ewakuacji Urzedu Powierniczego w Poznaniu. W tym czasie w placowce pracowato

uwzglednieniem sektora rolnego oraz mieszkaniowego, na przykladzie prowincji slgskiej
(gornoslgskiej) w latach 1939 — 1944, czesc I, [w:] Pamig¢ 1 Sprawiedliwos$¢, nr 2(13), Warszawa
2008, s. 64

301 BArch R144, sygn. 158; APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 3 — 8; APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 12;

J. Dingell, Zur Tdtigkeit..., s. 188

302 APP, Urzad Namiestnika w Kraju Warty, sygn. 815, k. 96

303 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 26

304 APP, HTO, Poznan, sygn. 91, k. 5 oraz k. 21

305 APP, HTO, Poznan, sygn. 83, k. 185 oraz k. 236
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zaledwie 10 — 12 urzednikow, a w jej todzkiej fili zatrudnionych bylo 9 0sob%. W
drugiej potowie 1944 roku (prawdopodobnie sierpien lub wrzesien) uciekt z Poznania
Alexander Weillker, drugi kierownik poznanskiej ekspozytury HTO. Jego ucieczka i
mata liczba o0s6b pozostalych przy pracy spowodowaly zaprzestanie normalnego
funkcjonowania urzedu. W ramach przygotowan do przeniesienia placowki do Rzeszy,
pracownicy zaczg¢li niszczy¢ akta. Niektoére z nich zostaty wywiezione do Tarnowa
Podgornego, podpoznanskiej miejscowosci. Inne pozostalty w poznanskiej siedzibie
instytucji®®’. Sam urzad zostat natomiast przeniesiony pod koniec roku 1944 do hotelu
,Zur goldenen Kugel” w Neubrandenburg w Meklemburgii. Ewakuacja urzedu

398 Wymieniony w aktach nowy adres

kierowatl najprawdopodobniej Georg Kamenz
siedziby poznanskiego Urzgedu Powierniczego jest ostatnig informacjg dotyczaca
instytucji. W czasie zdobywania miasta przez Armi¢ Czerwong opuszczona siedziba
Urzedu Powierniczego przy pl. Wolnosci zostala powaznie zniszczona®®.
Zaprzestanie prac przez administracj¢ powierniczg nie oznaczalo konca
grabiezy mienia. Od polowy 1944 roku rozpoczeta si¢ gospodarcza eksploatacja Kraju
Warty przez Wehrmacht. Podczas akcji ,,L” (Ldhmungsaktion) wywozono wazniejsze
maszyny, narz¢dzia, surowce, a takze przystagpiono do niszczenia obiektow

gospodarczych i infrastruktury>2°,

2. Charakterystyka zadan i dzialalnoSci referatéow administracyjnych

Urze¢du Powierniczego w Poznaniu

Jak juz zostalo zaznaczone, poznafiska placowka Glownego Urzedu
Powierniczego Wschod zostata podzielona na dwa wydziaty: administracyjny oraz

gospodarczy. Strukture urzedu przedstawia ponizszy wykres:

306 BArch, R 144, sygn. 319, Niederschrift {iber die Treuhandstellenbesprechung, 2.8.44, Berlin, s. 2

807 7. Piaszyk, Dziatalnos¢ Gléwnego Urzedu Powierniczego Wschod..., s. 67

38 BArch. R 144, sygn. 413, fragment niezidentyfikowanej notatki z konica 1944 lub poczatku 1945 roku
309 APP, HTO, Poznaf, sygn. 124; APP, Bank Zwigzku Spotek Zarobkowych, sygn. 432, Sprawozdanie
z czynnoS$ci za okres 1939 — 1946. W przywotanym sprawozdaniu jest mowa o stanie gmachu przy pl.
Wolnosci 15 po zakonczeniu dziatan wojennych w 1945 roku. Autorzy pisza, iz budynek ,,zostal bardzo
powaznie uszkodzony od bomb i pociskow artyleryjskich”

310 Eksploatacja sity roboczej i grabiez ziem polskich przez Wehrmacht w koricowym okresie I wojny
Swiatowej. Wybor zrddel, oprac. Eugeniusz Koztowski i Piotr Matusak, Documenta Occupationis XII,
Poznan 1986, s. XI
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Rys. 1 Podstawowa struktura organizacyjna Urzedu Powierniczego w Poznaniu

Urzad Powierniczy w Poznaniu

Il

A B
Wydziat administracyjny Wydziat gospodarczy

1! 1!

Al Ewidencja mienia B | Bankiitowarzystwa

All Zarzad komisaryczny

A lll Kwestie prawne

A IV Zarzad mieniem i
obrot pieniezny

AV Rewizje

A VI Powiatowi mezowie

zaufania

ubezpieczeniowe

B Il Rolnictwo

B Il Gospodarka lesna

i drzewna

B IV a Przemyst

B IV b Handel

B V Rzemiosto

B VI Grunty gospodarcze

B VII Spoétka ,Hotele i
Gastronomia Kraju
Warty”

B VIII Zwigzki, stowarzyszenia,
farmacja, wolne zawody

Referat specjalny — Mienie
koscielne

B IX Gospodarka energetyczna

B X Likwidacje

Zrodlo: Barch, R 144, Geschiftsplan der Treuhandstelle Posen, 1941; APP, HTO, Poznan, sygn. 93, k.
112 — 138, sprawozdanie z dziatalno$ci Urzgdu Powierniczego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 1941 roku;
APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschéftsverteilung, stan na 30.9.1940 r.; APP, HTO, Poznan, sygn.
13235, pismo dr Toyki z wrzes$nia 1941 roku dot. wydzielenia referatu koscielnego
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Wydzial administracyjny (A) sktadat si¢ w momencie swojego najwigkszego
rozwoju (przetom 1941 i 1942 roku) z szesciu referatow rzeczowych.

Referat A I (Vermdogenserfassung) ewidencjonowal prywatne mienie polskich
obywateli w Kraju Warty. W celu usprawnienia swojej pracy zostal podzielony na trzy
podreferaty. W podreferacie A 1 a rejestrowano mienie, w komoérce A I b
przygotowywano zarzadzenia konfiskaty, natomiast pracownicy podreferatu A I ¢
prowadzili statystyke zewidencjonowanych obiektéw gospodarczych.

Rejestracja polskiego majatku prywatnego odbywata si¢ na kilka sposobow.
Pierwszym z nich byla publikacja w lokalnej prasie ogloszen, wzywajacych wszystkich
dotychczasowych zarzadcoOw komisarycznych do zgloszenia do 10 lutego 1940 roku do
Urzedu Powierniczego mienia, ktorym administrowali. Drugim — zdecydowanie
czgsciej stosowanym — byla dzialalno$¢ specjalnych oddzialdéw ewidencyjnych
(Erfassungstruppe). W ich sktad wchodzito od jednego do trzech pracownikow, ktorzy
rejestrowali w wyznaczonych miastach i miasteczkach przedsi¢biorstwa nalezace do
Polakow. Na specjalnych formularzach spisywano przewaznie nazwisko wtlasciciela,
nazwe¢ przedsigbiorstwa oraz branze, ktdrg ono reprezentowalo. Inwentaryzowano
takze parcele miejskie. Dla wladz Urzedu Powierniczego przygotowywane byty raporty
z dziatah poszczegdlnych grup ewidencyjnych. Niekiedy oddzialy ewidencyjne
wspotpracowalty w lokalnymi wladzami oraz organami policyjnymi. Wzmozona
dzialalno$¢ opisywanych oddzialéw przypadla na rok 1940. Do potowy 1940 roku
zewidencjonowano 33 tysigce przedsigbiorstw przemystowych i handlowych. Stan ten
miat si¢ powigkszy¢ w najblizszych miesigcach dwukrotnie

Spisane na formularzach dane przenoszone byty przez pracownikow referatu na
karty, ktore tworzyly kartoteke. W referacie byly prowadzone dwa osobne katalogi, A 1
B. Katalog A zawieral wszystkie zewidencjonowane placowki gospodarcze.
Wystawiano zawsze po dwie karty na dany obiekt. Jedna z nich byla wysylana do
Berlina i dolaczana do tworzonego w glownej siedzibie HTO katalogu centralnego.
Druga pozostawala w Poznaniu. Rowniez katalog B byt prowadzony podwdjnie. W
pierwszej jego czesci szeregowano alfabetycznie karty z nazwami przedsigbiorstw
wedtug powiatow 1 rejencji Kraju Warty. Do kazdej rejencji byl przypisany inny kolor.
W drugiej jego czgsci uktadano karty zgodnie z grupami branzowymi, na ktére zostato
podzielone zinwentaryzowane mienie. Wszystkie katalogi prowadzone byty wedlug
polskich nazwisk wtascicieli mienia przygotowywanego do wywlaszczenia.

Zinwentaryzowany majatek byl podstawa do realizacji drugiego waznego
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zadania, czyli  sporzadzania  dokumentéw,  nakladajacych  konfiskate
(Beschlagnahmeverfiigung). Na  dokumencie takim  wypisywano nazwe
przedsiebiorstwa wraz z nazwiskiem dotychczasowego wiasciciela®'?.

Trzecim polem dziatalno$ci referatu bylo opracowywanie statystyk, ktore byty
przedstawiane i omawiane w cyklicznych raportach. Dzigki jednej z ostatnich statystyk
zaprezentowanej na poczatku grudnia 1941 roku mozna zyska¢ wglad w zakres i
wielkos¢ prac ewidencyjnych, ktore podjeli pracownicy referatu na przestrzeni dwéch
lat dziatalno$ci. Dla dzialu bankowos$ci opisanych zostalo 613 kart, co oznacza, ze
zostato zewidencjonowanych przynajmniej 613 placowek bankowych, ktére mialy
zosta¢ skonfiskowane przez Urzad Powierniczy. Dla branzy przemystowej
wystawionych zostato 3 800 kart. DIla handlu i rzemiosta odpowiednio ponad 19 i 22
tys. fiszek. Na najwigkszej jednak liczbie kart skatalogowano parcele miejskie. W
sumie urzgdnicy spisali ponad 85 tys. gruntéw miejskich przewidzianych do konfiskaty.
Do konca 1941 roku zatrudniono ponadto 7 tys. zarzadcéw komisarycznych, z czego
ok. 4,5 tys. z powodu niewypetniania swoich obowigzkéw zwolniono. Wystawiono
rowniez ponad 68 tys. zarzadzen konfiskaty, czyli przynajmniej tyle podmiotow
gospodarczych w Kraju Warty przeszto w tym czasie w posiadanie Trzeciej Rzeszy.
Kilka miesigcy p6zniej liczba dokumentow naktadajacych konfiskate wzrosta do 92 tys.
Réznica pomiedzy liczba skatalogowanych przedsigbiorstw a natozonymi konfiskatami
miata zosta¢ z czasem zniwelowana, czyli planowano skonfiskowa¢ co najmniej 92 tys.
obiektow>'2,

W poczatkach roku 1942 najwazniejsze zadania oddziatu A 1 zostaly juz
wykonane. Z tego powodu w ramach reorganizacji Urzedu zlikwidowano z dniem 1
kwietnia 1942 roku ten referat, a jego obowiazki zostaty podzielone pomigdzy referaty

A II 1 A TII. Rozwigzana zostata natomiast zupelnie komorka odpowiedzialna za

SLAPP, HTO, Poznaf, sygn. 63, Berichte iiber die einzelnen Abteilungen der Treuhandstelle Posen, k. 3
— 6; APP, HTO, Poznan, sygn. 35, Geschéftsordnungen und Dienstanweisungen, k. 10; HTO 101, k.
15, APP, HTO, Poznan, sygn. 66, Raporty z pracy ewidencyjnej, 1940 rok.

Grupy ewidencyjne dziataly w kazdym miescie Kraju Warty. Poznan zostal podzielony na kilka
rejondw (Bezirk). W kazdym z nich dziatat oddziat ewidencyjny, ktory zbierat informacje o tym, ile
przedsigbiorstw jest zarzadzanych komisarycznie, ile z nich znajduje si¢ nadal w rekach polskich.
Podawano szacunkowa liczbe przedsigbiorstw, grupujac je wg branz. Ponadto znalazty si¢ w tych
raportach opisy niektorych firm i sklepow.

W przypadku miast powiatowych oddzialy ewidencyjne jezdzity od miasta do miasta. Przyktadowo
oddzial ewidencyjny Kopp, Lehn i Baumann rozpoczal swoja prace w Kaliszu i powiecie kaliskim,
pozniej pojechat do Wielunia, a zakonczyta w Kepnie. W innych przypadkach wygladato to podobnie.
Za swojg prace w oddziale Arhur Kopp otrzymat Krzyz Zastugi Wojennej (Kriegsverdienstskreuz),
zob: HTO, APP, Poznan, sygn. 49, k. 85

312 APP, HTO, Poznan, sygn. 79, Titigkeitsberichte der Referate, k. 1

88



statystyke33,

Referat A Il przejat kontrole nad katalogami prowadzonymi przez pracownikow
referatu A 1. Byto to o tyle uzasadnione, ze oddziatowi A II podlegaty wszelkie kwestie
zwigzane z zarzadcami komisarycznymi zewidencjonowanych i skonfiskowanych
placéwek gospodarczych (Treuhandwesen). Jego najwazniejszym zadaniem bylo
wyznaczanie 1 odwolywanie powiernikdw. Pracownicy referatu zbierali dane o
przysztych zarzadcach komisarycznych i czesciowo przeprowadzali zadania kontrolne.
Celem weryfikacji personalnej 1 politycznej (personelle und politische Kontrolle) byto
wyselekcjonowanie wérod kandydatéw na funkcje zarzadcy komisarycznego osob o
wilasciwym pochodzeniu narodowym (rasowym) i odpowiednich kwalifikacjach
politycznych i1 zawodowych. W zwigzku z powyzszym referat $cisle wspotpracowat z
placowkami SS. Przy tym referacie znajdowato si¢ stanowisko generalnego referenta
ds. umacniania niemczyzny.

Obok przejetego w 1942 roku katalogu, referat prowadzit wlasng kartoteke
personalng. Obejmowata ona trzy grupy: zarzadcow komisarycznych 1 likwidatorow
przedsiebiorstw, zarzadcow komisarycznych odwotanych ze swojej funkcji oraz osoby
ubiegajacych si¢ o przejecie zarzadu nad przedsigbiorstwem (Bewerber).

Wyznaczanie i1 odwotywanie likwidatoréw (Abwickler) bylo kolejnym
zasadniczym polem dzialania pracownikow tego referatu.

Referenci z dzialu A II byli dodatkowo odpowiedzialni za zlecanie i
przeprowadzanie kontroli (Priifung) 1 rewizji (Revision) w przedsigbiorstwach.
Kontrole dotyczyly przede wszystkim spiséw inwentaryzacyjnych, cen dzierzawy,
sprzedazy itp. Byly to w zasadzie inspekcje w matych i $rednich przedsigbiorstwach.
Audyty w duzych zaktadach zlecane byly prywatnym i wyspecjalizowanym firmom. Z
czasem zadania kontrolne rozrosty si¢ do takich rozmiaréw, ze postanowiono
przeksztalci¢ komorke rewizyjng w samodzielny referat (A V).

W lutym 1941 roku wydzielono takze dziat zajmujacy si¢ sprawami
likwidatoréw 1 utworzono z niego nowy referat (B X). Spowodowato to, iz referat
powrocit do swojej pierwotnej dzialalnosci, czyli spraw zwigzanych z zarzadcami

komisarycznym?3,

313 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, Titigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen an die H.T.O. Berlin und
Material, k. 14 — 17

314 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 7 — 9, k. 70 — 71; APP, HTO, Poznan, sygn.35, k. 9, APP, HTO,
Poznan, sygn.100, Tatigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen und Litzmannstadt, k. 17
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Do konca wrzesnia 1942 roku referat przygotowat w sumie 16 276 aktéw
mianowania (Bestallungsurkunden) 1 7 816 aktow odwotania (4bberufungsurkunden)
zarzadcow komisarycznych, co zostato skrupulatnie wykazane w sprawozdaniu do
wladz poznanskiego Urzedu Powierniczego3™®.

Najbardziej rozbudowang jednostka administracyjng w wydziale A byt referat
ds. prawnych, A III (Rechtsfragen). Zajmowat si¢ on praktycznie wszystkimi kwestiami
prawnymi zwigzany z funkcjonowaniem Urzgedu Powierniczego w Poznaniu,
przeprowadzaniem konfiskat i administracjg powierniczg.

Do podstawowych zadan dzialu nalezalo przygotowywanie i gromadzenie
wszelkich aktéw prawnych dotyczacych ekspropriacji mienia oraz ich interpretacja i
rozsytanie dokumentacji prawnej do innych referatow i stron zainteresowanych, np.
powiatowych mezow zaufania.

Pracownicy referatu w oparciu o ustalenia niemieckiej listy narodowosciowej
decydowali, kto jest uprawniony do przejecia zarzadu komisarycznego. Wyjasniali
przede wszystkim niejasnos$ci wokot os6b wpisanych do 3 1 4 grupy niemieckiej listy
narodowos$ciowe].

Wazng problematyka, ktorg przez calty okres okupacji trudnili si¢ referenci z
tego dzialu, byto znoszenie konfiskat. Zjawisko to dotyczylo przewaznie firm
nalezacych do Niemcow, 0sob posiadajacych 1 lub 2 kategorig¢ DVL, 0s6b narodowosci
rosyjskiej, ukrainskiej, biatoruskiej oraz, poczatkowo, amerykanskiej. W fazie
ewidencji mienie tych osob zostalo zinwentaryzowane jako majatek do wywtaszczenia.
P6zniej w wyniku zmian przepiséw prawnych i sytuacji politycznej (zwtaszcza po
wybuchu wojny niemiecko — radzieckiej 1 przystapieniu Stanéw Zjednoczonych do
wojny) nalezato odwota¢ konfiskate okreslonych przedsiebiorstw. Roéwnoczes$nie
referat ten znosil konfiskaty z mienia, ktore bylo wlasnoscig obywateli panstw
nieprzyjacielskich 1 przekazywat je komisarzowi ds. mienia obcego. Dokonywano tego
na podstawie rozporzadzenia o traktowaniu mienia obcego ze stycznia 1940 roku.

Ponadto w kompetencjach referatu bylo przygotowywanie i kontrolowanie
umoOw z innymi instytucjami, jak np. z Niemieckim Towarzystwem Przesiedlenczo —
Powierniczym.

W dziale prawnym toczyto si¢ rowniez ok. 300 spraw karnych (do poczatku

1942 roku) zwigzanych z wykroczeniami zarzadcOw komisarycznych. Dotyczyly one

315 APP, HTO, Poznan, sygn.101, k. 18
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przede wszystkim kradziezy mienia.

Jeszcze innym obszarem dziatania pracownikow tego referatu byly sprawy
podatkowe. Referat odpowiadat za interpretacje przepisow prawa podatkowego.
Doradzat w kwestiach podatkowych pracownikom placéwki oraz zarzadcom
komisarycznym. Oprécz tego prowadzit korespondencje¢ z instytucjami finansowymi.

Innymi istotnymi zadaniami dzialu byly obstuga prawna dlugéow i1
wierzytelnosci skonfiskowanych przedsigbiorstw oraz dokonywanie wpisow w
ksiegach wieczystych i rejestrach handlowych po sprzedazy danej firmy, zaktadu lub
gruntu. W tym zakresie referat wspotpracowat z dziatem B X316,

Referatowi A IV podlegata administracja mieniem, a w szczeg6lno$ci obrot
pieniedzy w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu (Vermogensverwaltung und
Geldverkehr). Referat zarzadzal ogromnymi sumami pieni¢znymi ze sprzedazy
skonfiskowanego mienia, przejetego inwentarza, pieniedzmi uzyskiwanymi z
dzierzawy obiektow, S$rodkami wlasnymi przedsiebiorstw uzyskanymi z ich
dzialalnosci gospodarczej oraz pieniedzmi przejetymi z zamknigtych kont bankowych,
ograbionych skrytek depozytowych oraz skonfiskowanych papierow warto§ciowych.
Zarazem dokonywat wszelkich przelewoéw pienieznych i wyplat. Przez pewien czas w
kompetencjach referatu byla takze likwidacja mniejszych zakladow handlowych.
PodzZniej jednak zadanie to zostato przekazane innemu dzialowi.

W pierwszych miesigcach dziatalno$ci, gdy przychody Urzedu Powierniczego
byly jeszcze nieznaczne, pracownicy referatu zajmowali si¢ rabowaniem przede
wszystkim pieniagdze z zamknigtych 1 likwidowanych kont bankowych. W pierwszej
kolejnosci konfiskowali pieniadze z rachunkéw bankowych wysiedlanych Polakow 1
Zydow. Przejete pienigdze i dochdd uzyskany ze spienigzania rzeczy warto$ciowych
byly wptacane na specjalne konta Urzedu Powierniczego. Poza tym na polecenie
referatu oprdzniano na terenie Kraju Warty we wszystkich zlikwidowanych bankach
skrytki depozytowe bytych klientow. Dzial finansowy A IV przejmowal z nich
pienigdze, dewizy, papiery wartosciowe oraz inne cenne przedmioty3!’.

Do kompetencji referatu A IV nalezato rowniez udzielanie wsparcia zarzadcy

komisarycznemu wystepujagcemu o kredyt. Powiernicy, ktorzy chcieli kupic

316 APP, HTO, Poznan, sygn. 79, k. 189 — 191; APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 19 — 33

SIYTAPP, HTO, Poznan, sygn. 2280, opis zawartosci 14 skrytek bankowych ze zlikwidowanego Banku
Ludowego w Srodzie Wielkopolskiej; zob. takze: APP, HTO, Poznan, sygn. 510, Ehrhardt Hofmann,
akta personale, §wiadectwo pracy z marca 1943 roku
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przedsigbiorstwo objete zarzadem komisarycznym, mogli poprzez HTO ubiegac¢ si¢ o
udzielenie w banku kredytu. Porgczycielem kredytow byl wiasnie dziat A IV. Do
potowy 1942 roku udzielono w sumie 351 kredytow na prawie 30 min RM. Najwiecej
kredytéw otrzymali zarzadcy komisaryczni, ktérzy nabywali zaklady przemystowe i
handlowe38,

Zadania kolejnej jednostki w wydziale administracyjnym, referatu ds. rewizji
(A'V, Revisionstelle) polegaty na kontroli przedsi¢biorstw i sporzadzaniu ich wycen.
Dziatl ten zostal wydzielony z referatu A II. Zakres jego prac rost proporcjonalnie do
liczby dokonywanych konfiskat. Referat rewizyjny przeprowadzat sam kontrole
(Priifung) w wybranych przedsi¢biorstwach lub zlecat ich przeprowadzenie firmom,
ktore zajmowaly si¢ rewizja gospodarczg. Na podobnej zasadzie dziatal w przypadku
sporzadzania wycen (Schdtzung). Zasadniczym celem kontroli bylo sprawdzanie stanu
finansowego przedsigbiorstw, ich dochodow, wydatkéw oraz bilansow finansowych.
Poza tym kontrolowani byli rowniez zarzadcy komisaryczni i wypehianie przez nich
obowigzkow, przede wszystkim wydawanie pienigdzy 1 dokonywanie réznych
inwestycji. Wyceny shuzyly natomiast przewaznie oszacowaniu wartosci
przedsiebiorstwa. Przewaznie takie wyceny sporzadzane byty w zwiazku ze sprzedaza
danego podmiotu gospodarczego. Wowczas referat A V przeprowadzal dodatkowa
kontrolg przedsiebiorstwa.

Do konca 1941 roku pracownicy referatu przeprowadzili 970 kontroli i
przygotowali 1647 wycen. Najczesciej kontroli poddawano zaktady przemystowe i
handlowe oraz ich powiernikéw. W tym samym okresie referat wystat 1664 wnioski o
sporzadzenie wyceny 1 1024 o przeprowadzenie kontroli do firm rewizyjnych. Z
Urzedem Powierniczym w Poznaniu wspotpracowalo w sumie 26 towarzystw,
zajmujacych si¢ kontrolami (Priifungsgesellschaften). Najczesciej kontrole zlecano
dwoém z nich: Neue Revision- und Treuhandgesellschaft G. m.b. H oraz towarzystwu
Merkator. Przyktadowo w roku 1941 najwigcej kontroli zrealizowata druga z
wymienionych firm (151), Neue Revision- und Treuhandgesellschaft G. m.b. H
zaledwie o kilka kontroli mniej (143). Firmy te zaymowaly si¢ zakltadami z branzy
przemystowej 1 handlowej. Kazdorazowo koszty kontroli ponosito przedsigbiorstwo, u

ktérego byta ona zlecona. Majac na uwadze, ze dzien pracy rewidenta byly wyceniony

318 APP, HTO, Poznaf, sygn. 99, Titigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen und Nebenstelle
Litzmannstadt fiir die H.T.O. in Berlin, k. 4 — 9; APP, HTO, Poznan, sygn. 100, k. 9

92



na 80 RM, kontrole byty dla mniejszych zaktadow duzym obciazeniem finansowym.

Pracownicy referatu A V pomagali réwniez przygotowaé zarzadcom
komisarycznym tzw. bilanse otwarcia (Reichsmarkerdffnungsbilanz), czyli zestawienie
aktywow i pasywow przejetych przedsigbiorstw.

Ponadto kontroli referatu podlegata rowniez przez pewien czas dziatalno$é
powiatowych me¢zow zaufania.

W roku 1942 z powodu systematycznie kurczacej si¢ liczby pracownikow
Urzedu Powierniczego planowano zlikwidowac ten referat. Ostatecznie zrezygnowano
z tego kroku, ale znacznie ograniczono zakres prac dziatu A V. Referat prowadzit swoja
dziatalno$¢ na pewno do potowy 1944 roku. W tym okresie zadania kontrolne przejety
w wiekszosci towarzystwa rewizyjne, ktore przeprowadzaty kontrole i sporzadzaty
wyceny®te,

Rewizja gospodarcza (Wirtschaftspriifung) odgrywala znaczaca role w
gospodarce i1 polityce Trzeciej Rzeszy. Dla narodowych socjalistéw stala si¢ ona
porecznym narzedziem kontroli zycia gospodarczego. Zakres obowigzkéw réznych
firm rewizyjnych zwigkszyt si¢ w tym czasie chociazby o kontrole cen 1 dywidend. Juz
od czasu zajgcia Austrii omawiane firmy uczestniczyly w procederze ,,aryzacji”
zydowskich przedsiebiorstw. Jeszcze bardziej znaczenie firm rewizyjnych wzrosto
wraz z ekspansjg Niemiec w Europie. Wladze niemieckie we wszystkich okupowanych
panstwach zaktadaty towarzystwa i spotki, ktoérych zadaniem byty kontrole. Z jednej
strony firmy te zajmowaty si¢ sprawdzaniem r6znych nieniemieckich przedsiebiorstw,
z drugiej natomiast zbieraly cenne informacje o stanie finansowym, kapitale,

320 Kontrolerzy cieszyli sie

mozliwo$ciach produkcyjnych itp. kontrolowanych firm
duza niezalezno$cia. Wypehianie przez nich zadan w trakcie inspekcji przedsigbiorstw
traktowano czasami nawet jako wazniejsze niz obowigzki zarzadcow

h32!, W okupowanej Polsce dziatalno$¢ niemieckich rewizorow miata

komisarycznyc
bardzo szeroki zasigg. Byto to mozliwe dzigki wspotpracy z regionalnymi placowkami
Gltownego Urzedu Powierniczego Wschod.

Do sprawowania kontroli nad powiatowymi m¢zami zaufania utworzono referat

319 APP, HTO, Poznan, sygn. 79, k. 56 — 58; APP, HTO, Poznan, sygn. 99, k. 3; HTO 100, k. 11 — 12 oraz
k. 83 — 84; APP, HTO, Poznan, sygn. 4216, raport z kontroli powiatowego meza zaufania w Gostyniu

320 Ute Pothmann, Wirtschafispriifung im Nationalsozialismus. Die Deutsche Revision — und Treuhand

AG (Treuarbeit) 1933 — 1945, Bochum 2011, s. 145 — 155 oraz s. 279 — 286

32! Theodor Becker, Das Wirtschaftspriifumgs- und Treuhandwesen in der deutschen Wirtschaft, [w:]
Warthegau — Wirtschaft, 1940, nr 7,s. 6 - 7
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A VI (Kreisvertrauensmdnner, KVM). Powiatowi mezowie zaufania byli
przedstawicielami HTO w powiatach. Scisle wspotpracowali oni z landratami lub
burmistrzami przy ewidencji i konfiskacie mienia polskiego®??. Pozniej zajmowali si¢
przede wszystkim rozbudowa spotki — cérki HTO Hotele i Gastronomia Kraju Warty
(Hotel — und Gaststittengesellschaft Wartheland GmbH). W 1942 roku referat
nadzorowat prac¢ 30 powiatowych m¢zow zaufania, ktorzy byli aktywni na obszarze

Kraju Warty.

3. Charakterystyka zadan i dzialalnosci referatéw gospodarczych Urzedu

Powierniczego w Poznaniu

W skfad wydzialu gospodarczego (B) wchodzito 11 referatow oraz jeden referat
specjalny.

Referat pierwszy B 1 (Banken und Versicherungen) zostal powotany w celu
ewidencji, konfiskaty i1 likwidacji polskich instytucji finansowych. Wtadze okupacyjne
planowaty 1 przeprowadzily kasate wszystkich polskich i zydowskich placowek
finansowych. W odrdznieniu od innych obszaréw dziatalnosci zadania tego referatu
rozciaggaty si¢ rowniez na £6dz i ziemi¢ t0dzka. Likwidacja wszystkich bankow, kas
oszczedno$ciowych, towarzystw ubezpieczeniowych oraz przejmowaniem ich majatku
zainteresowany byl — oprocz HTO — rowniez Arthur Greiser. Juz pierwszego dnia
swojego urzgdowania jako namiestnik Rzeszy w Kraju Warty, 26 pazdziernika 1939
roku, mianowal likwidatora polskich kas oszczednosciowych i1 bankéw komunalnych.
Urzad Powierniczy dopiero kilkanascie tygodni pdzniej rozpoczal ewidencje i
konfiskate bankow, przejmujac czesciowo zadania od urzedu namiestnika. Interesujacy
jest jednak fakt, ze najprawdopodobniej pewna czg$¢ dochodow uzyskiwanych z
likwidacji instytucji finansowych przejmowana byla przez urzad Greisera z
pominigciem Urzedu Powierniczego®?. Trzecim podmiotem, ktéry chciat przejaé
mienie polskich instytucji finansowych byty niemieckie banki.

Pomigdzy tymi instytucjami dochodzito do licznych konfliktéw o wplywy.
Szczegblnie aktywne na polu grabiezy byty prywatne banki niemieckie. Za zgoda

322 APP, HTO, Poznan, sygn. 2169, Protokoll iiber die Besprechung der Kreisvertrauensminner der
Treuhandstelle Posen, 5 marca 1940 rok, s. 2

323 Ingo Loose, Kredite fiir NS — Verbrecher. Die deutschen Kreditinstitute in Polen und die Ausraubung
der polnischen und jiidischen Bevélkerung 1939-1945, Miinchen 2007, s. 127 — 128
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Gtéwnego Urzedu Powierniczego Wschdd ich przedstawiciele byli wyznaczani na
zarzadcéw komisarycznych tych instytucji finansowych. W ten sposob niemieckie
banki przejmowaty kontrolg nad majatkiem polskich instytucji pieni¢znych.

Rywalizujac z najwigkszymi bankami na tym odcinku grabiezy, Urzad
Powierniczy konfiskowat przede wszystkim mniejsze instytucje finansowe. Do konca
1941 roku przejat on i zlikwidowat prawie 200 lokalnych kas oszczednosciowych, 378
towarzystw kredytowych oraz 25 towarzystw ubezpieczeniowych. W oficjalnym
wykazie istnialy takze 32 banki, cho¢ rola urzgdu w ich likwidacji byta wyraznie
mniejsza.

Dziatalno$¢ referatu ,,bankowego” zostala mocno ograniczona z dniem 1
stycznia 1942 roku. Wiadze okupacyjne utworzyly wowczas stanowisko generalnego
likwidatora (Generalabwickler), na ktérego przeszty zadania zwigzane z likwidacja
bankow. Na generalnego likwidatora dla Kraju Warty, z wylaczeniem Lodzi, zostal
wybrany Beno Panner, zarzadca komisaryczny i likwidator Banku Polskiego S.A.3%4,

Referatowi B 1l (Landwirtschaft) podlegaty przedsiebiorstwa rolnicze.
Konfiskaty mienia rolnego byty przede wszystkim polem dziatania RKFDV. Goringowi
udato si¢ jednak zapewni¢ wptyw HTO na konfiskaty niektorych przedsigbiorstw
rolnych. Pod terminem ,przedsi¢biorstwa rolne” (landwirtschaftliche Betriebe)
rozumiano przedsigbiorstwa 1 obiekty gospodarcze, ktore zajmowaly sie
przetworstwem produktéw rolnych. Kompetencjom Urzedu Powierniczego podlegaty
zatem mleczarnie, cukrownie, olejarnie, mtockarnie, ogrody, pasieki, przedsiebiorstwa
zajmujace si¢ szeroko rozumianym przetworstwem ziemniakow czy tez sieé
przedwojennych spotdzielni handlowych ,,Rolnik”, etc. Zarzadzanie skonfiskowanymi
przedsigbiorstwami powierzono siedmiu podreferatom dziatu B I (od B Il a do B 11 g).

Do konca pazdziernika 1941 roku podreferat B II a, zajmujacy si¢ prywatnym
handlem towarami rolniczymi, skonfiskowal w sumie w catym Kraju Warty 440
przedsigbiorstwa. Jednak tylko 35 zostato sprzedanych za faczna sumg niecatego 1 min
RM. Ponad potowe (250) tych przedsigbiorstw zlikwidowano. Pracownicy referatu
skonfiskowali rowniez 315 mleczarni, z czego 54 znalazlty nowych nabywcoéw. Przejeto
ponadto 27 cukrowni, 24 browary i az 251 olejarni.

Z przejetego mienia bardzo malo obiektow gospodarczych sprzedawano. Bylo

to spowodowane dwoma czynnikami. Po pierwsze, wiele przedsigbiorstw rolnych byto

324 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 392 — 393, k. 411; APP, HTO, Poznaf, sygn. 100, k. 13 — 15, 88
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zarezerwowanych dla uczestnikow wojny i Urzad Powierniczy nie mogt ich zbywac.
Po drugie — 1 wazniejsze — sprzedaz kazdego przedsigbiorstwa mogla by¢
przeprowadzona wylacznie za zgoda komisarza ds. umacniania niemczyzny, ten
natomiast bardzo niechetnie wyrazat na to zgode®®.

Referatowi B III przyporzadkowana zostata gospodarka lesna i drzewna (Forst-
und Holzwirtschaft). Referat konfiskowat przede wszystkim tartaki, zaktady handlujace
drewnem, czgsciowo réwniez zaktady stolarskie. Do poczatku 1943 roku przejeto w
Kraju Warty ponad 300 podmiotow gospodarczych tego rodzaju. Z tego ponad potowe
(167) przeznaczonych zostalo do likwidacji. Pracg tego referatu mocno ograniczat
RKFDV. Ponadto referat B Il wchodzit w kompetencje referatu B IV. W koncu, wraz
z sukcesywnie malejaca liczba pracy i zadan, zostat wchtoniety przez referat B IV a3%,

Wspomniany juz referat B IV podzielony byt od poczatku funkcjonowania
Urzedu na dwa podreferaty: B IV a oraz B IV b. Pierwszy bylo odpowiedzialny za
konfiskate przedsiebiorstw przemystowych, drugi natomiast handlowych. Dziataty one
niezaleznie od siebie, stanowigc w zasadzie osobne referaty.

Referat B IV a (Industrie) byt wlasciwy dla calego mienia przemystowego w
Kraju Warty wraz z gruntami o charakterze przemystowym. Podlegaly mu takze
przedsiebiorstwa, zajmujace si¢ przerobka drewna. W zakres jego dziatan wchodzity
typowe dla wickszosci referatdéw gospodarczych zadania: ewidencja polskiej 1
zydowskiej wlasnosci przemystowej, jej konfiskata, administrowanie komisaryczne 1
sprzedaz. Do dnia 31 marca 1943 w ewidencji referatu widniato 2956 skonfiskowanych
przedsiebiorstw przemystowych. Ponad 1300 z nich zostalo przeznaczonych do
likwidacji. Niecale 400 obiektow sprzedano. Najwigcej wsrod kupcow znajdowalo si¢
przesiedlonych Niemcoéw®?’. Do 30 kwietnia 1943 roku liczba ta wzrosta do 3275
skonfiskowanych przedsigbiorstw, z czego prawie 1550 zlikwidowano. Liczba
sprzedanych obiektow zwiekszyla si¢ zaledwie o 52328,

Analogiczne zadania byly przedmiotem dzialalnos$ci referatu B IV b (Handel).

Podlegalty mu wszystkie zaklady handlu detalicznego i1 hurtowego na terenie

okupowanej Wielkopolski. Na dzien 31 grudnia 1942 roku skonfiskowano w sumie 9

325 APP, HTO, Poznaf, sygn. 63, k. 18 — 27; APP, HTO, Poznan, sygn. 79, k. 26 —29; APP, HTO, Poznan,
sygn. 81, k. 152 — 154; APP, HTO, Poznan, sygn. 83, k. 241 — 242

326 APP, HTO, Poznan, sygn. 99, k. 66 — 67; APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 37 — 39

327 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 32 — 34; APP, HTO, Poznan, sygn. 81, k. 109; APP, HTO, Poznan,
sygn.83, Tatigkeitsberichte der einzelnen B-Referate, k. 186

328 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 7 — 8
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215 zaktadow, jednak w wielu przypadkach nie ulokowano powiernikow. Ponad 60%
skonfiskowanych przedsiebiorstw handlowych zlikwidowano. Natomiast polowa
pozostatych zaktadow zarezerwowana zostata dla niemieckich zoknierzy. Ponad 1500 z
nich znalazto nowych nabywcow, szczegdlnie wérdd Niemcow battyckich®?®. Kilka
miesi¢cy pozniej liczba zajetych placowek handlowych (na dzien 30 kwietnia 1943
roku) wzrosta o prawie 3 tys. do 12 208. Utrzymal si¢ odsetek zlikwidowanych
zaktadéw handlowych. Nieznacznie tez wzrosta liczba sprzedanych placéwek (do 1
960)3%.

Rabunkiem zaktadéw rzemie$lniczych zajmowat si¢ osobny dziat Urzedu
Powierniczego, referat B V (Handwerk). Podobnie jak dwa wcze$niejsze referaty
nalezatl on do jednego z najwigkszych dzialow urzedu. W kompetencjach referatu
znajdowaty sie przede wszystkim konfiskata i zarzad komisaryczny zaktadow
rzemies$lniczych. Do konca roku 1941 roku referat skonfiskowat ponad 4 200 zaktadow
rzemie$lniczych. W co trzecim osadzono zarzadce komisarycznego. Ponad 1 300
zaktadow zlikwidowano. W 1943 roku liczba skonfiskowanych zaktadéw podwoita sie.
Do tego czasu zaje¢to w sumie 8 599 warsztatow rzemieslniczych, z czego zlikwidowano
2 230. Mimo konfiskat duzg liczbe zaktadow rzemieslniczych pozostawiono w rgkach
Polakoéw. Powaznym problem, z ktérym borykali si¢ urzednicy z tego referatu, byl brak
chetnych Niemcoéw do wykupienia zaktadow. Dlatego w wielu z nich — co nie bylo
praktyka stosowang w innych gateziach gospodarki — do pracy w nich, na zasadzie
pracownikow, przywracani byli dawni wlasciciele. Statlo to w zupelnej sprzecznosci z
politycznymi zadaniami, jakie wyznaczono rzemiostu w rozwoju niemieckiej
gospodarki na Wschodzie®®!.

Czwartym najwigkszym dzialem w strukturze poznanskiej placowki HTO byt
dziat B VI, ,Nieruchomosci gospodarcze” (Gewerblicher Grundbesitz), ktoéremu
podlegaty parcele miejskie o charakterze gospodarczym (gewerblich) oraz tzw.
mieszanym (gemischt). Za grunty gospodarcze uchodzily te, na ktérych znajdowaty si¢
przedsigbiorstwa, natomiast za mieszane uwazano te dziatki, ktore przeznaczone byty
dla celow zarowno gospodarczych, jak 1 mieszkalnych. W pierwszych miesigcach

dziatalno$ci w kompetencje tego referatu wchodzita takze konfiskata mieszkan oraz

329 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 36 — 38; APP, HTO, Poznan, sygn.83, k. 245; APP, HTO, Poznan,
syen. 101, k. 42 — 44

330 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 7 — 8

331 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 41 — 55; APP, HTO, Poznan, sygn. 83, k. 250 — 254, APP, HTO,
Poznan, sygn. 100, k. 12; APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 7 — 8
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ruchomosci, znajdujacych si¢ w przejetych mieszkaniach. Pod koniec maja 1940 roku
zakres dziatan referatu zostat powaznie ograniczony. Powotana wéwczas do zycia
spotka Zarzadu Nieruchomosci Gtownego Urzedu Powierniczego
(Grundstiickgesellschaft der Hauptreuhandstelle Ost, GHTO) przejeta konfiskaty
nieruchomosci i dziatek mieszkalnych. W lutym 1941 spétka ta usamodzielniala sig¢ i
zmienita nazwe¢ na Zarzad Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty
(Grundstiickgesellschaft fiir den Reichsgau Wartheland, GEWA)3*. Dzialania referatu
ograniczaty si¢ zatem do ewidencji, konfiskaty 1 sprzedazy parceli. W tym zakresie
wspoOtpracowat Scisle z referatem B IV a. W ciggu trzech lat pracy referatu B VI, do
1943 roku, skonfiskowano ok. 20 tys. dziatek. Stosunkowo niewiele z nich sprzedano.
Najwigkszym problemem organizacyjnym i powaznym utrudnieniem w pracy referatu
byty nieustanne spory kompetencyjne z GHTO oraz z GEWA. Trwaly one w zasadzie
do konica wojny>.

Referat B VII zajmujacy si¢ turystka (Fremdenverkehr) istnial zaledwie kilka
miesiecy. W czerwcu 1940 roku zostal przejety przez spotke Hotele i Gastronomia
Kraju Warty (Hotel — und Gaststdttengesellschaft Wartheland m.b.H). Referat B VII
zostat zlikwidowany w potowie sierpnia 1940 roku33.

Szeroki zakres zadan miat referat B VIII, ktory odpowiadat za konfiskaty mienia
zwigzkoéw, fundacji, przedstawicieli wolnych zawodow, aptek 1 drogerii (Vereine,
Stiftungen, freie Berufe, Apotheken und Drogerien). Do konca wrzes$nia 1942 roku w
kompetencjach referatu znalazty si¢ m.in. 182 apteki, 362 drogerie, ponad 870
przedsigbiorstw transportowych, a takze ponad 50 kinoteatrow, 94 obiekty sportowe, w
tym strzelnice sportowe oraz 323 gabinety lekarskie 1 dentystyczne. Sposrod
skonfiskowanych obiektéw zlikwidowano najwigcej drogerii, oraz przedsigbiorstw
samochodowych3®. Ze wzgledu na szeroki zakres dziatania referat ten byt zmuszony
do wspotpracy z innymi niemieckimi instytucjami. Niemiecki Front Pracy (Deutsche
Arbeitsfront, DAF) zainteresowany byl mieniem zwiazkoéw zawodowych oraz r6znych
organizacji pracowniczych, Narodowosocjalistyczna Opieka Spoteczna partycypowata
w konfiskatach majatku organizacji charytatywnych, Urzad Propagandy i Oswiecenia

Publicznego (Propagandaministerium) przejmowat kina 1 teatry. Instytucje te stawaty

332 APP, HTO, Poznan, sygn. 1,k 217 — 218

333 APP, HTO, Poznan, sygn. 80, k. 66; APP, HTO, Poznaf, sygn. 83, k. 195 — 197; APP, HTO, Poznan,
sygn. 100, k. 122

334 APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschiftsverteilung, stan na 30.9.1940 r.

335 APP, HTO, Poznan, sygn.12817, raport referatu B VIII z 30 wrze$nia 1942 roku
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si¢ przewaznie glownym nabywca czgsci przejetego przez ten referat mienia.
Wiekszos$¢ gabinetow lekarskich i1 aptek oraz drogerii wykupywane byta natomiast
przez Niemcow baltyckich. Niemata ich czegs$¢ byla takze przeznaczona dla zothierzy.
Referat po realizacji wigkszo$ci swoich zadan zostat zlikwidowany w listopadzie 1942
roku. Zewidencjonowane i skonfiskowane przez niego nieruchomosci i ruchomosci
zostaty przekazane administracji referatu B IV b3%,

Na polecenie namiestnika Rzeszy w Kraju Warty we wrzesniu 1941 roku
zalozony zostal we wrzesniu 1941 roku w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu referat
specjalny ds. mienia ko$cielnego (Sonderreferat Kirchliches Vermogen). Wydzielono
go z referatu B VIII®¥'. Greiser, ktory od kilku miesiecy stat na czele placowki, cheial
zmonopolizowa¢ rabunek dobr koscielnych w Kraju Warty. Proba wprzegniecia Urzedu
Powierniczego w konfiskaty mienia koscielnego okazata si¢ jednak nieskuteczna.

Gltowna przyczyna porazki administracji powierniczej w zajeciu i konfiskacie
ruchomosci i nieruchomos$ci koscielnych byl fakt, ze wszystkie one zostaly juz
wczesniej skonfiskowane przez inne instytucje. Urzedowi Powierniczemu nie udato si¢
wymoc prawa do pierwszenstwa w przejmowaniu i administrowaniu mieniem
koscielnym. Organem decydujagcym w konfiskatach wtasno$ci Kosciota pozostata tajna
policja panstwowa. Natomiast gléwne prawo do otrzymania skonfiskowanego majatku
miat samorzad okregowy. W takiej sytuacji kompetencje referatu specjalnego, ktory
rozpoczat dzialalno$é na jesieni 1941 roku, byly w praktyce ograniczone®®®. Poza tym
przejete dobra koscielne nie mogty zosta¢ sprzedane. Wyjatek stanowily budynki
stuzace potrzebom gospodarki zbrojeniowej. Pozostate musialy by¢ przekazane
nazistowskim organizacjom charytatywnym lub na potrzeby wiadz komunalnych.
Zatem rozcigganie przez Urzad Powierniczy zarzadu komisarycznego na mienie
koscielne byto w wielu przypadkach nieuzasadnione®3.

W konsekwencji referatowi ,,Mienie koscielne” udato si¢ przeja¢ zaledwie
kilkadziesigt obiektow sakralnych. W samym Poznaniu liczba skonfiskowanych przez

Urzad Powierniczy nieruchomoéci koscielnych wyniosta zaledwie 223%°. Utrzad

33 APP, HTO, Poznan, sygn. 63, k. 57 — 58; APP, HTO, Poznan, sygn. 79, k.62 — 64; APP, HTO, Poznan,
sygn. 83, k. 241; APP, HTO, Poznan, sygn. 98, Tatigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen und
Nebenstelle Litzmannstadt fiir die H.T.O. in Berlin, k. 82

337 APP, HTO, Poznan, sygn. 13235, Kirchliches Vermdgen; APP, HTO, Poznaf, sygn. 13238,

Kirchenvermdgen

338 APP, HTO, Poznan, sygn. 13238; APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 357 — 358

33% APP, HTO, Poznan, sygn. 13240, Schriftwechsel betr. Kirchenvermdgen

340 APP, HTO, Poznan, sygn. 13232, Liste iiber poln.-kath. Kirchenvermdgen, das von der Treuhandstelle

Posen beschlagnahmt wurde
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Powierniczy sporzadzit wyceny gruntéw i budynkow, z ktérych zostaly wywtlaszczone
parafie i zgromadzenia zakonne, z zamiarem ich sprzedazy®*'. Jednak zaden budynek
nie zostat ostatecznie sprzedany.

Jeden z najmniejszych referatéw wydzialu gospodarczego, referat B IX, zostat
wyodrebniony z referatu B IV a w 1940 roku. Jego zadaniem byta konfiskata
przedsigbiorstw, zwigzanych z gospodarkg energetyczng (Energiewirtschaft). Zarzadzat
on w sumie ok. 90 — 100 obiektami. Niecate 30 z nich zostato sprzedanych, a kilkanascie
przeznaczonych do likwidacji. Zachowaly si¢ nieliczne informacje dotyczace zadan
tego referatu. Z pewno$cig pod jego administracja byly pojedyncze sklepy z
elektronikg. Ponadto referat ten mial zarzadza¢ przedsigbiorstwami, ktére
eksploatowaly wegiel brunatny w Kraju Warty, jak rowniez sprzedawac¢ skonfiskowane
elektrownie. Mato prawdopodobne jest jednak, aby Urzad Powierniczy mial wigkszy
wpltyw na wydobycie zt6z wegla®#.

Ostatni z referatow, B X (Liquidation und Schuldenabwicklung) powstal w
lutym 1941 roku, kiedy to komoérka, zajmujaca si¢ likwidacja mienia zostata
wydzielona z referatu A I1.

Na przebieg pracy tego dzialu Urzedu Powierniczego wplyw mialo
rozporzadzenie o likwidacji dtugéw (Schuldenabwicklungverordung) z 25 sierpnia
1941 roku. Jego najwazniejszym postanowieniem bylo anulowanie wszystkich
przedwojennych dlugéw skonfiskowanych polskich przedsigbiorstw. Pracownicy
referatu mieli w zasadzie dwa zadania: przeprowadzania likwidacji wybranych
przedsiebiorstw oraz regulacj¢ dlugdw firm zarzadzanych komisarycznie 1 zaspokajanie
zadan wierzycieli. Splacanie roszczen finansowych przez nowych powiernikéw
wynikato z tego, ze wspomniane powyzej rozporzadzenie utrzymywato w mocy — w
przeciwienstwie do zobowigzan finansowych sprzed 1939 roku — dlugi i wierzytelnosci
powstate w okresie zarzadu komisarycznego. We wspotpracy z referatem prawnym A
IIT pracownicy dziatu B X ustalali wielko$¢ roszczen oraz regulowali sposob splaty

dhugow3#. Jednak przeszkoda w ich realizacji byty braki kadrowe34.

341 Zob. np. APP, HTO, Poznan, sygn. 13249 — 13259, wyceny gruntéw i zabudowan koscielnych

342 APP, HTO, Poznan, sygn. 81, k. 158; APP, HTO, Poznan, sygn. 98, k. 83; APP, HTO, Poznan, sygn.
100, k. 141

343 APP, HTO, Poznan, sygn.1, k. 369 — 376; APP, HTO, Poznan, sygn.83, k. 192 — 194; APP, HTO,
Poznan, sygn.101, k. 17 oraz k. 44; M. Winkler, Treuhdnderische Vermogensverwaltung...

344 BArch, R 2, sygn. 56140, k. 161
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4. Pracownicy Urzedu Powierniczego w Poznaniu

Najwazniejsze zadania poznanskiej ekspozytury HTO wykonywali giéwni
referenci (Hauptreferent) 1 referenci (Referent), ktorzy kierowali pracami
poszczegolnych dziatow urzedu. Byli oni zatrudnieni na stanowisku urz¢dnikow
(Beamte). Do konca wrzesnia 1940 roku wszystkie referaty Urzedu Powierniczego
zostaty obsadzone3®®. Ich bezposrednim przetozonym i zwierzchnikiem byt kierownik
Urzedu Powierniczego.

W poznanskiej placowce powierniczej zatrudniani byli, pod wzgledem
pochodzenia, Niemcy z Rzeszy i Niemcy etniczny. Kierownicy instytucji pochodzili,
poza Udo Milbradtem 1 Georgiem Kamenzem, z Rzeszy i1 przeprowadzili si¢ do
Poznania w zwiazku z podj¢ciem pracy w Urzedzie Powierniczym. Ratzmann i Weillker
przyktadowo byli Saksonczykami. Sposréd Niemcoéw etnicznych wybierano osoby
zastuzone politycznie. W Urzedzie Powierniczym pracowato wiele osob urodzonych w
Poznaniu i niejednokrotnie zwigzanych wczesniej z tym miastem. Praktycznie nie byto
wsrod  zatrudnionych, na stanowisku do referenta wilacznie, niemieckich
przesiedlencéw. Pod wzglgdem zawodowym przewazali bankowcy. Poza tym wielu
pracownikow Urzgdu Powierniczego byto cztonkami NSDAP lub nalezato do innych
organizacji narodowosocjalistycznych, w tym SS.

Poza kierownikiem drugg najwazniejsza osobg w catej placowce byl jego
zastepca. Stanowisko to do 1943 roku piastowat dr Udo Milbradt. Milbradt peinit
najpierw role zastgpcy Hugo Ratzmanna, a pdzniej Alexandra Weillkera. Udo Milbradt
urodzit w 1908 roku w Mierucinie (niem. Ruhheim) pod Mogilnem, gdzie jego rodzina
miata niewielkg posiadto$¢ ziemska. Uczeszczal do szkdt w Gnieznie 1 Bydgoszczy.
Nastepnie podjal studia na uczelniach w Poznaniu, Berlinie 1 Marburgu. W 1930
uzyskat dyplom doktora prawa. W okresie migdzywojennym Milbradt angazowat si¢ w
dziatalnos$¢ spoteczng i polityczng. Od 1934 roku stat na czele silnego 1 wplywowego
Zjednoczenia Niemieckiego (Deutsche Vereinigung) z siedzibg w Bydgoszczy3#®. W
tym okresie wydal takze kilka publikacji naukowych poswigconych prawu

347

nieruchomosci 1 reformie rolnej w Polsce®’. Od 1 grudnia 1939 roku byt zatrudniony

345 APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschiftsverteilung, stan na 30.9.1940 r.

346 APP, HTO, Poznan, sygn. 147, k. 74, zyciorys; APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschiftsverteilung
stan na 30.9.1940 r.

347 Udo Milbradt, Grundstiicksrecht in Westpolen, Bydgoszcz, bez daty wydania
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w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu, najpierw jako referent, a pdzniej jako zastepca
kierownika®*®. W 1939 roku wstapit do SS. W 1943 roku zostal powotany do Waffen —
SS. Przez pdt roku pemit stuzbe w jednym z Oddziatéw Trupiej Czaszki (SS —
Totenkopfverband) jako cztonek personelu w obozie koncentracyjnym w Niemczech.
Powotanie go do stuzby wojskowej oznaczalo koniec kariery w Urzedzie

Powierniczym?*.

Milbradt reprezentowal poznanska placowke powierniczg na
wiekszosci spotkan kierownikow oddziatow HTO.

Jego nastepca zostal pochodzacy z Rzeszy dr Rudolf Toyka. Przed nominacja
na zastepce kierownika petnit on obowiazki referenta a takze gldéwnego referenta w
dziale prawnym Urzedu Powierniczego, A I11°°°.

Najliczniejszg grupe zawodowg reprezentowang wsrdd pracownikow
ekspozytury HTO w Poznaniu stanowili bankierzy. Dyrektorem banku byl — jak
wiadomo — Hugo Ratzmann. Bezposrednio z banku Ratzmanna (Hardy & Co) do pracy
w Urzedzie Powierniczym przeszedt dr Carl Melien. Melien pracowat jako syndyk i
prokurent. Od stycznia 1940 roku byt kierownikiem referatu A I, w ktorym
ewidencjonowano mienie. W zwigzku z tym koordynowal on prac¢ oddzialow
ewidencyjnych. Pozniej byt gtownym referentem w dziale A II (sprawy zarzadcoéw
komisarycznych). Od lipca 1941 roku natomiast kierowal calym wydziatem
gospodarczym placowki. Melien byt zwiazany z urzedem do konca 1942 roku®?,

Bankowcem z wyksztalcenia byt rowniez Erhard Hofmann. Pracowat on w
Urzedzie Powierniczym od listopada 1940 roku, gdzie kierowal referatem A IV.
Prawdopodobnie jednak w prace urzgdu byt zaangazowany od samego poczatku.
Hofmann byl karierowiczem, ktory wiele zawdzigczat nazistom. Kariere¢ zawodowa
rozpoczal w 1922 roku. Od 1923 roku zwigzany byt z Dresdner Bank. W latach 1926 —
1938 piastowal stanowisko rzeczoznawcy kredytowego w berlinskim oddziale tego
banku. Woéwczas poznal Hugo Ratzmanna. Po aneksji okregu sudeckiego Hofmann
zostal wybrany komisarycznym zarzadca czeskiego Zivnostenskd banka w Libercu
(niem. Reichenberg). Notabene w 1939 roku ta instytucja finansowa zostata zagarnigta

przez Dresdner Bank. Po ataku na Polske pracowat w wydziale gospodarczym w sztabie

szefa zarzadu cywilnego w Poznaniu. Do konca pazdziernika 1940 byt zatrudniony w

348 APP, HTO, Poznan, sygn. 147, k. 74, zyciorys

349 J. Dingell, Zur Tiitigkeit..., s. 151

350 Ibidem, s. 158 — 159

351 APP, HTO, Poznan, sygn. 719, Carl Melien, akta personalne
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administracji Greisera, gdzie zajmowal si¢ sprawami zagrabionych instytucji
finansowych. Stamtad przeszedt do Urzedu Powierniczego, gdzie znéw wspotpracowat
bezposrednio z Ratzmannem3®2.

Poczatkowo referentem, a pdzniej — po odejsciu Hofmana w 1941 roku —
glownym referentem w dziale A IV byl Bruno Stahlke. Stahlke pochodzit z S¢polna
Krajenskiego (niem. Zempelburg). Byl, podobnie jak Milbradt, cztonkiem i aktywista
Zjednoczenia Niemieckiego w Bydgoszczy. Prace w urzedzie rozpoczat w kwietniu
1940 roku wtasnie dzigki znajomosci z dr Milbradtem3®.

Hermann Netz, glowny referent dzialu B II, urodzit w si¢ Koronowie (niem.
Krone) pod Bydgoszcza, mieszkal i pracowat w Lesznie. W latach 1923 — 1939 Netz
byl dyrektorem leszczynskiego oddziatu niemieckiej organizacji rolniczej o nazwie
Zachodniopolskie Towarzystwo Rolnicze (Westpolnische Landwirtschaftliche
Gesellschaft)*>*.

Dr Martin Thomaschewski, ktéry przez kilka miesigcy (do lipca 1940 roku) byt
glownym referentem w dziale A I, pochodzit z Grudziadza. Byt on réwniez dyrektorem
niemieckiej Izby Przemystowo — Handlowej w Poznaniu. Nalezat do SS3°.

W Poznaniu urodzit i wychowat si¢ Johannes Slawinski, gtowny referent w
dziale B I. W poznanskiej ekspozyturze HTO pracowat do 1941 roku®. Pracownikiem
referatu B I, ,,bankowego”, byt réwniez Hans — Wilhelm Hoffmann, matematyk z
wyksztalcenia. Podobnie jak dwaj wyzej opisani urzednicy Hoffmann urodzit si¢ w
Poznaniu, ale pdzniej przeprowadzil si¢ do Berlina. Od 1930 roku byt aktywnym
cztonkiem NSDAP i SA%’,

Podobnym partyjnym zaangazowaniem mogt wykazac si¢ Erich Brusse. Brusse
pochodzit z Poznania. Po I wojnie §wiatowej przeprowadzit si¢ do Trzcianki (niem.
Schonlanke), znajdujacej si¢ wowczas w granicach Niemiec. Tam zwigzat si¢
zawodowo z tamtejszym Bankiem Ludowym. W Urzedzie Powierniczym zatrudniony
byt od stycznia 1940 roku na stanowisku referenta w dziale B 1. Od 1933 roku nalezat

do NSDAP. Po przeprowadzce do Poznania wspottworzyt struktury partii w stolicy

32 APP, HTO, Poznan, sygn. 510, Ehrhardt Hofmann, akta personale

353 APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschiftsverteilung; I.Z. Dok. Il — 455, Udo Milbradt, ,, In memoriam
Bruno Stahlke”, [w:] ,,Der Westpreussen” 1987, nr 24, s. 15; J. Dingell, Zur Tdtigkeit..., s. 159

354 APP, HTO, Poznan, sygn. 754, Hermann Netz, akta personalne

35 APP, HTO, Poznan, sygn. 993, Martin Thomaschewski, akta personalne

3% APP, HTO, Poznan, sygn. 940, Johannes Slawinski, akta personale

357 APP, HTO, Poznan, sygn. 517, Hans — Wilhelm Hoffmann, akta personalne
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Kraju Warty>®®,

Z kolei na czele referatu rewizyjnego, A V, stangt Kurt Kreysel. Kreysel —
podobnie jak wyzej opisani referenci — urodzit i wychowat si¢ w Poznaniu, ale pracowat
zawodowo jako kupiec w Hamburgu. Na poczatku 1940 roku powrdcit do Poznania,
aby rozpoczaé prace w Urzedzie Powierniczym®®.

Ze Szczecina natomiast pochodzit Ernst Fischer, kierownik referatu B X.
Fischer prowadzit tam wiasny sklep z artykutami elektronicznymi. Byl dzialaczem
partyjnym od 1933 roku®®°. Cztonkiem NSDAP byt takze Hans Bohle, referent w dziale
B IV. Bohle przeprowadzit si¢ do Poznania z Mannheim. W Urzedzie Powierniczym
byt zatrudniony do 1 listopada 1941 roku®!. Zresztg prawie wszyscy inni najwazniejsi
pracownicy referatow B IV a i B IV b byli Niemcami z Rzeszy (Reichsdeutsche). Dr

%62 natomiast dr Georg

Gustav Klose (referat B IV a), prawnik, pochodzit z Hanoweru
Klinksick, referent w dziale B IV a, urodzit si¢ i pracowat w Berlinie. Dr Josef Kremser,
gtowny referent B IV b w 1940 roku, przed wojng zwigzany byl zawodowo z firma
ubezpieczeniowa w Berlinie®®. Berlinczykiem z pochodzenia byt rowniez dr Ludwig
Engelbrecht. Engelbrecht ukonczyl studia prawnicze. Brat udziat w kampanii
wrzesniowe] w 1939 roku. Oficjalnie byt referentem w dziale B III, cho¢ pelit w

zasadzie obowigzki glownego referenta®®*

. Na czele referatu B VI stanat z kolei Fritz
Palka, wczesniej kierownik wydzialu mieszkaniowego w Urzedzie Miasta we
Wroctawiu®®. Palka przejal obowiazki po SS — Hauptsturmfiihrerze Heinz — Georgu
Schulze. Schulze byl Volksdeustchem z Ciechocinka. Odszedt z pracy w Urzedzie
Powierniczym wrzesniu 1940 roku 1 w uznaniu za ,aktywny udzial w walce
narodowosciowej” zostal mianowany kierownikiem Zarzadu Nieruchomosci dla
Okregu Rzeszy Kraj Warty®®®. W referacie B V stanowisko gltéwnego referenta
piastowal Carl Doutiné, ktoéry pochodzit z Hamburga. Wczesniej byt zatrudniony jako

specjalista do spraw rzemiosta w innych niemieckich instytucjach. Doutiné byt

cztonkiem SA3®’. Dr Alois Schwenda, Austriak z pochodzenia, kierowat natomiast od

3% APP, HTO, Poznaf, sygn. 319, Brusse Erich, akta personalne

359 APP, HTO, Poznan, sygn. 637, Kurt Kreysel, akta personalne

360 APP, HTO, Poznan, sygn. 382, Ernst Fischer, akta personalne

361 APP, HTO, Poznan, sygn. 271, Hans Bohle, akta personalne

362 APP, HTO, Poznan, sygn. 594, Gustav Klose, akta personalne

363 J. Dingell, Zur Tiitigkeit..., s. 161

364 APP, HTO, Poznan, sygn. 363, Ludwig Engelbrecht, akta personalne
365 APP, HTO, Poznan, sygn. 167, Geschiftsverteilung

366 APP, HTO, Poznan, sygn. 49, k. 37 i k. 66

367 APP, HTO, Poznan, sygn. 350, Carl Doutiné, akta personalne

104



grudnia 1940 roku referatem A VI, a nastepnie referatem B X3,

W grupie referentow poznanskiego Urzedu Powierniczego byt tylko jeden
Niemiec battycki, dr Arnold Bottcher, ktoéry pochodzit z Lotwy. Na przetomie roku
1939 1 1940 zostat przesiedlony do Poznania. Na Lotwie dziatat w niemieckich
organizacjach narodowo$ciowych. Od 1939 roku byt takze cztonkiem NSDAP3%°,

Poza urzgdnikami ok. potowy 1940 roku w Urzedzie Powierniczym
zatrudnionych (4ngestellte) byto jeszcze ok. 330 — 400 oséb. Byty to w przewazajace;j
mierze kobiety, ktore pracowaly jako stenotypistki i pomoce biurowe. Do grupy tej

zaliczono takze powiatowych mezoéw zaufania®’®,

5. Urzad Powierniczy w Poznaniu a inne organy administracji niemieckiej w

Kraju Warty

W zakresie grabiezy mienia Urzad Powierniczy w Poznaniu wspotpracowal z
innymi instytucjami. Decydujacy wptyw na dziatalno$¢ placoéwki wywieral od 1941
roku namiestnik Rzeszy w Kraju Warty, Greiser. Duze znaczenie posiadal takze
generalny referent ds. umacniania niemczyzny, ktory realizowat zadania powierzone
mu przez Himmlera. W zakresie transferu mienia przesiedlencow Urzad Powierniczy
byl zdany na wspolprace z Niemieckim Towarzystwem Przesiedlenczo -—
Powierniczym. Podobnie w przypadku dysponowania tzw. mieniem obcym

nieodzowne byly relacje Urzedu Powierniczego z komisarzem ds. mienia obcego.

5.1 Stosunek Arthura Greisera do Urz¢du Powierniczego

Po rozpoczeciu dziatalnosci przez HTO Arthur Greiser mial ograniczony wptyw
na grabiez mienia polskiego w Kraju Warty. Administracja powiernicza zniosta jego
uprawnienia w zakresie konfiskat i zarzadzania mieniem, ktére namiestnik w Kraju
Warty realizowat do listopada 1939 roku gltownie poprzez Izbe Przemystowo —
Handlowa. Od poczatku dziatalnosci HTO gltoéwnym beneficjentem rabunku stata si¢

Rzesza. Wiadzom okregu pozostaly przede wszystkim konfiskaty mienia ruchomego

368 APP, HTO, Poznan, sygn. 49, k. 84 i k. 91

369 APP, HTO, Poznan, sygn. 286, Arnold Béttcher, akta personalne

370 APP, HTO, Poznan, sygn. 2169, Treuhandbesprechung in der Hauptreuhandstelle Ost am 23. und 24.
Juli 1940, s. 5
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oraz pieniedzy z rachunkéw bankowych, nalezacego do Polakéw i Zydow.
Konfiskowano je przede wszystkim podczas deportacji do GG 1 odprowadzano na
specjalne konta bankowe. Gauleiter posiadal wylgczne prawo do dysponowania
zgromadzonymi na nim $rodkami pienieznymi®"?,

Wiadza i wptywy jaka posiadaty HTO i RKFDV w Kraju Warty budzily irytacje
Greisera. Nie mogt si¢ on pogodzi¢ przede wszystkim z tym, ze jego urzad nie czerpat
finansowych profitow z dokonywanej masowej grabiezy. W kwietniu 1940 roku bliski
wspotpracownik Greisera, jego zastepca August Jager, w pisSmie do ministra spraw
wewnetrznych  skarzyl si¢ na niczym nieograniczong dziatalno§¢ Urzedu
Powierniczego. Argumentowat, ze urzad, pomimo dysponowania ogromnymi kwotami
pieniedzy, nie bierze udziatu w ,,odbudowie” Kraju Warty. Caty ci¢zar tego zadania
musi ponosi¢ namiestnik. Jager sugerowal, ze to wtasnie namiestnik powinien by¢
centralng instytucja dla realizacji zadan gospodarczych. Wystapil nawet z propozycja,
aby poznanska placowka HTO byla ,,ztaczona” (verbunden) z urzedem namiestnika.
Namiestnik powinien réwniez decydowal¢ o wyborze zakladow waznych dla
gospodarki wojennej®’2. Pismo to pozostalo bez odpowiedzi, ale pokazuje skale
niezadowolenia Greisera z dziatalno$ci Urzedu Powierniczego. Napigcia i spory
kompetencyjne pomiedzy Greiserem i HTO nie ustawaty az do lutego 1941 roku, kiedy

to gauleiter zostat oficjalnie kierownikiem (Leiter) Urzgdu Powierniczego w Poznaniu.

5.2 Generalny referent ds. umacniania niemczyzny

Podobnie w wyniku decentralizacji Glownego Urzedu Powierniczego Wschod
ukonstytuowal si¢ w kwietniu 1941 roku przy Urzg¢dzie Powierniczym w Poznaniu
urzad generalnego referenta ds. umacniania niemczyzny®”. Referent zostat
wyznaczony przez Wyzszego Dowoddce Policji 1 SS w Kraju Warty, Wilhelma Koppe.
Stanowisko to objat Hans Schmidt, SS — Hauptsturmfiihrer, z pochodzenia poznaniak.
Schmidt pracowat dla poznanskiej placowki juz od wrzesnia 1940 roku. Powigzany byt
z referatem GVSS w Berlinie. Przypuszcza¢ nalezy, ze byt lokalnym przedstawicielem

Galkego w Poznaniu. W 1941 roku Schmidt mianowany zostal samodzielnym

871 C. Epstein, Wzorcowy nazista..., s. 231

372 APP, Urzad Namiestnika Rzeszy w Okregu Kraj Warty, sygn. 815, k. 36 — 43

373 APP, HTO, Poznan 101, Bericht der Treuhandstelle Posen iiber ihre Titigkeit in den letzten drei
Jahren, k.7
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generalnym referentem SS przy Urzedzie Powierniczym w Poznaniu®’*. Oprocz
Schmidta w referacie pracowato jeszcze dwoch cztonkow SS, SS — Hauptsturmfiihrer
Bloch oraz SS — Obersturmfiihrer dr Lindner. Siedziba referatu znajdowata si¢ w
drugim budynku Urzedu Powierniczego przy pl. Wolnosci 167>

Schmidt przejat wszystkie obowigzki, ktére do 1941 roku wypelniat generalny
referent w Berlinie. Do jego zadan jako tacznika regionalnych organéw SS w
administracji powierniczej nalezaty zatem: kontrola zarzadcoOw komisarycznych pod
wzgledem politycznym 1 rasowym, nadzor nad przestrzeganiem kolejnosci w
nabywaniu skonfiskowanych przedsigbiorstw oraz wydawanie zgdéd na sprzedaz

zajetego mienia®’®

. W jego kompetencje przeszta cato§¢ spraw zwigzana z procedura
ubiegania si¢ przez Niemcow z Rzeszy o przedsiebiorstwa (Ostbewerbung) w Kraju
Warty®'’. Schmidt posiadal ponadto decydujacy glos w kwestii przydzielania lub
odbierania majatku osobom wpisanym do 3 Iub 4 grupy niemieckiej listy

narodowosciowe].

5.3 Administracja powiernicza a niemiecka lista narodowos$ciowa. Mienie

0s0b 3 i 4 grupy DVL

Sprawa przynaleznos$ci narodowej komplikowata znacznie prace Gléwnego
Urzedu Powierniczego Wschod 1 jego ekspozytur. W pierwsze] fazie wywlaszczen
ewidencjonowano i1 konfiskowano rowniez mienie osob, ktérych narodowos¢ byta
niejasna i ktore pozniej otrzymaty odpowiednia kategorie DVL3'8,

Kwestia traktowania mienia o0s0b wpisanych na niemiecka listg
narodowos$ciowa zostala podniesiona na spotkaniu gléwnych referentow Urzedu
Powierniczego w Poznaniu w maju 1941 roku, czyli dwa miesigce po wprowadzeniu
na wszystkich terenach anektowanych niemieckiej listy narodowosciowej. Nie bylo
zadnych watpliwosci odnos$nie grupy 1 1 2. Wiasno$¢, ktdra nalezata do tych osob, nie

podlegata konfiskacie. W przypadku nalozenia konfiskaty nalezalo ja cofnaé. W

ST4APP, HTO, Poznan, sygn. 879, akta personalne Hansa Schmidta

SAPP, HTO, Poznan, sygn. 112, Verzeichnis der im GVSS Wilhelmplatz 16 titigen

Gefolgschaftsmitglieder

ST6APP, HTO, Poznan, sygn. 11810, k. 27; APP, HTO, Poznaf, sygn. 112, Bearbeitung der

Ostbewerbungen im Warthegau

877 APP, HTO, Poznan 101, k. 7

378 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940, s. 6
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przypadku grupy 4 stwierdzono, ze dobytek tych 0sob nalezy przejmowac bez zadnego
odszkodowania. Natomiast odno$nie najbardziej problematycznej grupy 3 urzednicy
doszli do konsensusu, iz ich mienie powinno zosta¢ wyjete spoza konfiskat, jednak
mozna bylo wlasno$¢ osob z tej kategorii przejmowac i nig zarzadzaé, (verwalten). Nie
sprecyzowano jednak, jak ten proces miatby wygladaé¢ w praktyce3’®.

Wplyw na kwesti¢ prawnomajatkowego traktowania osoéb z 3 i 4 grupy DVL
probowat uzyskac Greiser. Z datg 1 stycznia 1942 roku wyszto z jego kancelarii pismo,
w ktorym namiestnik w Kraju Warty porzadkowat to zagadnienie i zarzadzit catkowitg
konfiskate wilasnosci os6b z obu grup listy. Zaznaczyt jednak, ze osoby majace 3
kategorie posiadaty nadal ,,prawo uzytkowania” (Nutznieffungsrecht) wtasnego mienia.
,Prawo uzytkowania” nie obejmowato majatku przejetego na potrzeby militarne oraz
majatku, w ktorego posiadania wszedl Niemiec z paszportem 1 lub 2 grupy DVL. Dale;j
Greiser planowat, aby konfiskacie nie podlegato mienie prywatne cztonkéw 3 grupy,
np. wyposazenie mieszkan oraz konta bankowe. Tymczasem w przypadku oséb
przypisanych do 4 kategorii DVL ,wolne od konfiskaty” (beschlagnahmefrei)
pozostawiono meble oraz przedmioty codziennego uzytku. Przejmowane miaty by¢ za
to wktady bankowe. Dodatkowo zaznaczono, ze cztonkowie obu grup nie mogli zostaé
»samodzielnymi przedsigbiorcami” (selbstindige Unternehmer)®® Rozwigzania
zaproponowane przez Greisera nie weszly w zycie 1 nie przybraty oficjalnej urzgdowej
formy.

Proba ostatecznego uregulowania zagadnienia konfiskaty mienia o0sob
wpisanych na niemieckg liste narodowosciowa bylo zarzadzenie 12/c Himmlera z 9
lutego 1942 roku. Postanowiono w nim, ze osoby, ktore otrzymaty 3 grup¢ DVL miatly
prawo do zatrzymania lub odzyskania swojego mienia. Zarzad komisaryczny byt
znoszony z chwilag wpisania na niemiecka list¢ narodowosciowa. Ten punkt
rozporzadzenia nie obejmowat zakltadow waznych dla gospodarki wojennej. W takim
przypadku osoby, ktore stracilty wlasne przedsigbiorstwa, powinny otrzymac
odszkodowanie®!. Natomiast w kolejnym rozporzadzeniu z 16 lutego 1942 roku

orzekano konfiskate mienia osob, wpisanych do 4 grupy DVL, tzw. ,renegatéw”

379 APP, HTO, Poznan, sygn. 42, k. 28.

380 APP, HTO, sygn. 112, Behandlung der in die Abteilungen 3 und 4 der Deutschen Volksliste
aufgenommenen Personen

%l 1.Z Dok 1 — 576, t3, k. 21 — 22, Allgemeine Anordnung Nr 12/C des Reichsfiihrers SS —
Reichskommisar fiir fie Festigung deustchen Volkstums — iiber die Behandlung der in die Deustche
Volksliste eingetragenen Personen, [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, nr 1/1942; APP, HTO, Poznan, sygn.
112, Vermogensrechtliche Behandlung von Angehorigen der Abteilung IIT der DVL
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(Renegaten)®®?. W rozporzadzeniu dodano réwniez zapis, na podstawie ktérego mienie
osob z 3 grupy moglo by¢ podlega¢ konfiskacie w przysztosci. Przewidziano
mozliwos¢ natozenia konfiskaty jako »Srodka zabezpieczajacego”
(Sicherungsmassnahme)®®®. Przewaznie w takich przypadkach prawowity wlasciciel
byl wywlaszczany, ale nie wprowadzano zarzadcy komisarycznego, pozostawiajac
mienie do dyspozycji dotychczasowego wtasciciela, ktéry nominalnie stawal sie
pracownikiem we wlasnym zaktadzie. Ten rodzaj konfiskaty stosowano w peini od
potowy marca 1944, kiedy to w kolejnym rozporzadzeniu zdecydowano o objeciu
konfiskatami mienia wszystkich oséb, ktore posiadaty 3 kategoric DVL384,

Niemniej przez caty okres okupacji kwestia praw majatkowych osob nalezacych
do 3 grupy DVL byta wielokrotnie dyskutowana i pozostata praktycznie nierozwigzana.
Kazdy watpliwy przypadek byl indywidualnie rozpatrywany. Prawo do
wspoldecydowania o zniesieniu zarzadu komisarycznego miat GVSS. Generalny
referent czesto jednak blokowat zniesienie zarzadu i opowiadat si¢ za pozostawieniem
zarzadcoOw komisarycznych. Takie rozwigzanie zastosowano np. w przypadku zaktadu
samochodowego Karola Boldeskula (lub Botdeskula) z Poznania. Boldeskul otrzymat
3 grupe DVL. Zostal jednak wywlaszczony przez Urzad Powierniczy, a jego zaktad
przejat zarzadca komisaryczny Kurt Prietzel, przesiedleniec z Rzeszy
(Ostriickwanderer). W przeciwienstwie do Boldeskula Prietzel byt mtodym
czlowiekiem 1 ojcem trojga dzieci. Dla GVSS byl to na tyle istotny argument, ze
Boldeskul nie odzyskat juz swojego zaktadu. W przypadku sklepu obuwniczego ,,Elka”,
ktory nalezat do Lotte Kosicki (z.d. Kunze), argumentacja generalnego referenta byta
podobna. Zarzadca komisaryczny skonfiskowanego w marcu 1941 roku sklepu, Willi
Glinther, byt nie tylko dawnym zolierzem Strazy Granicznej (Grenzschutz)
pochodzacym z Rzeszy (Ostriickwanderer), ale cieszyt si¢ takze opinig dobrego
specjalisty. Natomiast Kosicki, posiadata 3 grupe DVL i1 byla wczesniej zamgzna z
Polakiem. Bylo to dla GVSS dyskwalifikujace, w nastepstwie czego konfiskata zostata

utrzymana385.

%2 1.Z Dok 1 — 576, t.3, k. 22, Erlass des Reichsfiihrers SS und Chefs der Deutschen Polizei —
Reichskommisar fiir fie Festigung deustchen Volkstums — betr. Behandlung der in Abt. 4 der Deustchen
Volksliste eingetragenen Personen, [w:] Mitteilungsbaltt der HTO, nr 1/1942

383 1.Z. Dok I — 238, Traktowanie cztonkéw grupy 3 pod wzgledem majatkowym (rozwazania ogdlne i
omawianie indywidulanych przypadkéw), k. 18

%41.Z. Dok I -238,k.2—2a

385 APP, HTO, Poznan, sygn. 112
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5.4 Urzad Powierniczy a Niemieckie Towarzystwo Przesiedlenczo -

Powiernicze

W ostatnich dniach pazdziernika 1939 roku przybyty do Poznania pierwsze
pociagi z niemieckimi przesiedlencami z Estonii. Byt to poczatek zakrojonej na szeroka
skalg ogromnej operacji przesiedlania ze wschodniej Europy Niemcow i osiedlania ich
na ziemiach wiaczonych®®. Oprocz probleméw zwiazanych z organizacja tych
przesiedlen, ktore byly koordynowane w catosci przez komisarza Rzeszy ds.
umacniania niemczyzny, waznym zagadnieniem byta kwestia transferu mienia
przesiedlanych osob. W tym celu ,dla realizacji zadan gospodarczych i
wiasnosciowych” (zur Durchfiihrung der vermégensrechtlichen und wirtschaftlichen
Aufgabe) Himmler zorganizowal w listopadzie 1939 roku Niemieckie Towarzystwo
Przesiedlenczo — Powiernicze (Deutsche Umsiedlungstreuhand, DUT)*®’. Gtéwna
siedziba towarzystwa znajdowata si¢ w Berlinie. Jego pierwszym i najwickszym
oddziatem zamiejscowym, ktory powstat w 1939 roku, byla filia w Poznaniu,
zlokalizowana przy ul. Gwarnej (0wczesnej Leo — Schlageterstrasse). WXkrotce
powstaty kolejne regionalne placowki — w tym w Lodzi, Gdansku i Katowicach®3,

Towarzystwo odpowiedzialne bylo za ustalenie wielkosci i warto$ci mienia oraz
likwidacje majatku pozostawionego przez przesiedlencow w krajach, z ktérych zostali
przesiedleni. Wspierato ono Niemcow w ich nowych ,,0jczyznach” np. poprzez wyplate
odszkodowan za pozostawiony majatek, udzielanie kredytow, wyszukiwanie

przedsiebiorstw do przejecia®®.

Pierwszy kierownik DUT w Berlinie, dr Karl
Schmolder, przedstawit gléwny cel funkcjonowania podleglej sobie placowki w
nastepujacych stowach: ,,W panistwach battyckich [...] burzymy dom, aby na ziemiach
wigczonych z pomoca tutejszych urzedow go odbudowaé3%. W praktyce wygladato to
tak, ze mienie pozostawione przez Niemcdéw w krajach battyckich bylo tam

sprzedawane, spieni¢zane i transferowane do Rzeszy Pienigdze wptacano na specjalne

36 Die Baltendeutsche in der neuen Heimat, [w:] Ostdeutscher Beobachter, nr 1, 1.11.1939

387 Ibidem, nr 12, 12.11.1939

38 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Niemieckie Towarzystwo Powierniczo —
Przesiedlencze, sygn. 1, k. 12; sygn. 3, k. 9 — 10 oraz 224

3% AAN, Niemieckie Towarzystwo Powierniczo — Przesiedlefcze, sygn. 1, k. 12; Die deutsche
Umsiedlungs — Treuhand — Gesellschaft, [w:] Warthegau — Wirtschaft, 1940, nr 2; C. Luczak, Dzieje
gospodarcze Niemiec 1871 — 1990..., s. 94

3%0 APP, Urzad Namiestnika Rzeszy w Okregu Kraj Warty, sygn. 2672, Protokoty konferencji w sprawie
umocnienia niemczyzny w Kraju Warty, k. 8 ,,Wir bauen [...] das Haus im Baltikum ab und mit Hilfe der
hier vertretenen Dienststellen ein ebensolches Haus in den Ostgebieten wieder auf”
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konto DUT w Berlinie. Prowadzono jedno wspdlne konto (Sammelkonto) dla
wszystkich przesiedlonych 0sob®®!. Poniewaz proces sprzedazy pozostawionego przez
przesiedlencoOw mienia trwat dlugo 1 byly obliczony nawet na 20 lat, postanowiono
finansowa¢ wyplaty i zakup nowego mienia dla niemieckich osiedlencow w formie
kredytow. Dla kazdego przesiedlonego Niemca DUT prowadzit indywidualne konto
bankowe, na ktorym ksi¢gowat jedynie wyptacone mu kwoty jako kredyt do sptacenia.
Dhug regulowany byl poprzez wptate na to konto pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy
pozostawionego majatku, ale ze wspolnego konta. Docelowo w ten sposdb miaty zostac
uregulowane wszystkie kredyty. Pienigdzy na kredyty udzielily niemieckie instytucje
finansowe, przede wszystkim duze banki. W sumie do dyspozycji DUT przeznaczono
100 mln RM. Gwarantem wszystkich kredytow byto panstwo3%2.

Tylko w 1940 roku DUT udzielit w Kraju Warty 7748 kredytoéw w wysokosci
27,5 mln RM. Ponad 6100 kredytéw w tacznej wysokosci 17,6 min RM przypadto
Niemcom battyckim3%.

Dla kazdego przesiedlonego do Kraju Warty Niemca sporzadzany byl spis
pozostawionego mienia wraz z oszacowaniem jego wartosci. Byl on podstawa do
otrzymania mienia o tej samej wartosci, czyli de facto oszacowania wielkos$ci
przystugujacego mu kredytu. Przesiedleni nie otrzymywali zadnych pienigdzy.
Urzednicy DUT ze $rodkow finansowych, ktore mieli do dyspozycji, nabywali dla
Niemca mienie, np. sklep. Mienie to nazywano ,naturalnym ekwiwalentem”

)34 Nieruchomosci i ruchomosci, ktore

(Naturalersatz lub Naturalrestitution
przesiedlency otrzymywali zostaly zagrabione wczesniej Polakom. Tym samym pod
pretekstem propagandowo - politycznego hasta sprowadzania Niemcéw ,,do domu”,
Niemieckie Towarzystwo Przesiedlenczo — Powiernicze stalo si¢ potezng instytucja
finansowa, ktora zyskata realny wplyw na kierunki polityki osiedlenczej 1
wlasno$ciowe;.

DUT byt zatem gltéwng instancja posredniczaca w procesie przekazywania

mienia przesiedlencom. Wynikato to chociazby z tego, ze spotka dysponowala

odpowiednimi danymi o wielkos$ci 1 wartosci mienia pozostawionego przez osadnikow

391 APP, Urzad Namiestnika Rzeszy w Okregu Kraj Warty, sygn. 2672, k. 9 — 10

392 1. Loose, Kredite fiir NS — Verbrecher..., s. 248 — 251

3% Ein Jahr Deutsche — Umsiedlungs — Treuhandgesellschaft mbH, [w:] Warthegau — Wirtschaft 1942,
nr2

3%4 AAN, Niemieckie Towarzystwo Powierniczo — Przesiedlencze, przyktadowe sygn. 29, 733, 790
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w miejscu, z ktorego zostali przesiedleni®®

DUT wspoltpracowat scisle z HTO w kwestii przekazywania 1 sprzedazy
przesiedlencom skonfiskowanych przedsiebiorstw oraz parceli miejskich. Podstawg tej
wspotpracy byto porozumienie z 20 lutego 1940 roku, w ktérym zagwarantowano
towarzystwu uprzywilejowang pozycj¢ w nabywaniu dla Niemcéw ze wschodniej
Europy firm, zaktadow i gruntow®. Jakakolwiek realizacja zamierzen niemieckiej
polityki ludnosciowej w Kraju Warty wymagata wspdlnych dziatan DUT 1 Urzedu
Powierniczego. Generalnie obie instytucje byly w tej kwestii zgodne i kooperowaty w

nabywaniu przez przesiedlonych Niemcéw mienia®®’.

5.5 Urzad Powierniczy a komisarz ds. traktowania mienia obcego

Zdecydowanie gorzej ukladata si¢ wspolpraca pomiedzy Urzedem
Powierniczym a komisarzem ds. traktowania mienia obcego.

Komisariat Rzeszy ds. traktowania mienia obcego (Reichskommissariat fiir die
Behandlung feindlichen Vermdgens) powstal z inicjatywy Ministerstwa Spraw
Zagranicznych. Prawng podstawa jego dzialalno$ci byto rozporzadzenie o traktowaniu
mienia obcego z 15 stycznia 1940 roku. Na jego podstawie komisarz mogt zarzadzan
przejetym w Polsce mieniem, ktore nalezato do panstw (oraz ich obywateli) uznanych
przez Trzecia Rzeszg za wrogie. Kompetencje komisarza na ziemiach wecielonych
wzbudzaty jednak sprzeciw HTO. Wymieni¢ mozna wiele przyktadow majatku, o ktory
obie instytucje toczyty dtugie spory. Byto to konsekwencjg faktu, iz nie zostal wydany
zaden dokument normujacy prawo do konfiskaty w przypadkach tego typu mienia,
Ponadto, Gtéwny Urzad Powierniczy Wschdd nie stosowal si¢ do zapiséw zawartych
w rozporzadzeniu o traktowaniu mienia obcego>%®.

W kwietniu 1942 roku komisarz zarzadzat na terenie catej Rzeszy prawie 500
przedsiebiorstwami, wsrod ktérych najwiecej byto firm brytyjskich i francuskich®®°.
Dodatkowo po wypowiedzeniu wojny USA przejal on 141 amerykanskich firm. W

sumie 1 wrzesnia 1944 roku wartos¢ skoncentrowanego przez komisarza majatku

3% M. Sikora, Zasady i praktyka przejecia majgtku polskiego..., s. 185 — 186

3% B. Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s.110

397 APP, Urzad Namiestnika Rzeszy w Okregu Kraj Warty, sygn. 2672, k. 21

3% Stephan H. Linder, Das Reichkommissariat fiir die Behandlung feindlichen Vermégens im Zweiten
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Deutschland, Stuttgart 1991, s. 153 — 160
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wynosita 2,8 mld RM (789 przedsiebiorstw). Najwigksze straty poniesli Brytyjczycy,
Amerykanie i Francuzi*®.

Wisrod tych firm znajdowaty sie rowniez przedsigbiorstwa, znajdujgce si¢ na
terenie Kraju Warty. Jedng z nich bylo czestochowsko — t6dzkie przedsiebiorstwo
Czesalnie, przedzalnie, skrecalnie i farbiarnie welny czesankowej, ,,Union Textile”, o
ktora HTO 1 komisarz toczyty dhugie spory. Oddzial firmy w Lodzi zostat juz
skonfiskowany we wrzesniu 1939 roku. Pierwszego zarzadce komisarycznego
obsadzita todzka Izba Przemystowo — Handlowa. Drugi zostat wyznaczony przez fili¢
Urzgdu Powierniczego w Lodzi. Od poczatku konfiskaty fabryka szyla przede
wszystkim odziez dla Wehrmachtu, policji i kolei. W lutym 1941 roku zaktad zostat
ogloszony jako W — Betrieb, czyli byl firma produkujacag bezposrednio na potrzeby
przemystu zbrojeniowego. Poniewaz wigkszo$¢ kapitatu firmy znajdowata si¢ od 1936
roku w rgkach francuskich, zostata ona zgloszona jako mienie obce. Od pazdziernika
1940 roku komisarz ds. traktowania mienia obcego probowal przeja¢ kontrole nad
przedsiebiorstwem. L.odzka placowka powiernicza nie chciata jednak zrezygnowac ze
znacznych profitow finansowych, ktérych dostarczata jej ,,Union Textile”. Niektore z
przelewow dokonywane na rachunki TNL opiewaty nawet na kwote 1 mln RM. Spor,
ktéry wywigzal si¢ migdzy instytucjami zakonczyl si¢ w kwietniu 1941 roku.
Administracja powiernicza wyszla z niego zwycigsko. Jednak dwa lata pdzniej, 1
listopada 1943 roku, firma przeszia pod kontrol¢ komisarza i pozostata do jego

dyspozycji juz do konca wojny*°?.

Podsumowujac, w wyniku zorganizowania Gtownego Urzedu Powierniczego
Wschod grabiez mienia polskiego zostata poddana jednolitym kryteriom i organizacji.
Gtowny Urzad Powierniczy Wschod byl jednym z najwazniejszych organow
okupacyjnej administracji gospodarczej, ktora realizowata zadania polityczno —
gospodarcze na ziemiach wlaczonych do Rzeszy. Umozliwiata to m.in. rozbudowana
struktura organizacyjna placéwki. Urzad Powierniczy w Poznaniu jako lokalna
ekspozytura HTO organizowat zycie gospodarcze w Kraju Warty, selekcjonujac
skonfiskowane zaktady gospodarcze do likwidacji lub sprzedajac je nowym nabywcom.

Urzad Powierniczy odgrywat decydujaca rolg¢ w procesie grabiezy prywatnej wtasnosci

400 Thidem, s. 112
401 BArch, R 144, sygn. 586, 589, 590, 601, 602; APP, HTO, Poznan, sygn. 3439
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obywateli polskich. Jego decentralizacja w 1941 roku spowodowala wzmocnienie
znaczenia namiestnika w konfiskatach mienia polskiego 1 byta kolejnym etapem na
drodze wprowadzania wzorca administracji opartej catkowicie na najwyzszych
przedstawicielach lokalnej wiadzy i partii. Jednocze$nie centrala HTO zyskala
wylacznos$¢ w zarzadzaniu i1 sprzedazy przedsiebiorstw o najwigkszej wartosci. Ta
dwutorowo$¢ w praktyce konfiskacyjnej nie pozostalta bez konsekwencji dla jej
przebiegu i ostatecznych efektow.

Analizujac budowe Urzedu Powierniczego w Poznaniu i1 zakres zadan
wszystkich referatow odnies¢ mozna mylne wrazenie, ze placowka ta byta dobrze
zorganizowanym i jednolitym organem administracji okupacyjnej. W rzeczywistosci
czeste zmiany uprawnien poszczegolnych referatéw, ich rozbudowa lub likwidacja oraz
zmiany personalne obnizaty efektywnos¢ pracy urzedu. Urzad Powierniczy w Poznaniu
byt instytucja zalezng od decyzji i politycznych planéw Goéringa i po czgsci od
Winklera, a od 1941 roku Greisera. Wptyw na prace placowki wywieraty rowniez
organy podporzadkowane Himmlerowi, zwlaszcza w szeroko rozumianej polityce

narodowos$ciowe].
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Rozdzial IV

Grabiez mienia przemyslowego w Kraju Warty

1. Znaczenie i struktura przemystu wielkopolskiego przed rokiem 1939. L.odzki

okreg przemyslowy

W celu unaocznienia zakresu dokonanej w czasie wojny grabiezy w
przemysle nalezy scharakteryzowac gléwne dziaty gospodarki regionu.

Znamienng cechg  wielkopolskiej  gospodarki w  dwudziestoleciu
miedzywojennym byla dominacja przemyshlu spozywczego. Drugie miejsce,
przyjmujac za kryterium liczbe osob zatrudnionych w poszczegdlnych galeziach
produkcji, zajmowal przemyst metalowy. Tuz za nim uplasowal si¢ przemyst
drzewny*%2,

Stanistaw Srokowski w swojej pracy o gospodarce II Rzeczpospolitej zauwazyt,
iz przemyst spozywczy ,.istnieje wszedzie w Polsce, ale najsilniej rozwinigty jest w
Poznanskiem’®. Jedna z wigkszych branz przemystu spozywczego w Wielkopolsce
byt przemysl spirytusowy, obejmujacy rektyfikacje spirytusu i handel nim. Gléwna
firmg dzialajaca w ramach panstwowego monopolu spirytusowego byta spoika
»Akwawit”, zalozona w 1920 roku. Ogotem w 1937 roku dziatalo na terenie
Wielkopolski az 417 gorzelni rolniczych. Ich wlascicielami byli przewaznie ziemianie.
Przewazajaca czes¢ wielkopolskich zaktadow przemystu spirytusowego byta zrzeszona
w kartelu Zachodnio — Polskie Zjednoczenie Spirytusowe S.A. w Poznaniu*®*. Kilku
poznanskich restauratorow 1 destylatorow zalozyto natomiast w 1925 roku wilasng
spotke — Zjednoczone Fabryki Woédek i Likierow ,,Likwowin”. Spotka bardzo dobrze
prosperowala, przynoszac wiascicielom znaczne zyski‘®®. Znacznie gorzej radzity sobie

na rynku przedsigbiorstwa wytwarzajagce wykwintne gatunki alkoholu. Wsrod nich

492 Stawomir Kamosinski, Przemiany w strukturze przemystu wielkopolskiego w latach 1919 — 1939,

Poznan 2008, s. 29 — 37; Marian Rum, Przemyst poznanski w latach 1918 — 1928, [w:] Studia historyczno
— gospodarcze nad Polskq Zachodnig, red. Janusz Deresiewicz, Poznan 1971, s. 22 — 23

403 Stanistaw Srokowski, Geografia gospodarcza Polski, Warszawa 1939, s. 307

404 S, Kamosifiski, Przemiany w strukturze..., s. 61

405 Danuta Ksigzkiewicz — Bartkowiak, Likwowin, czyli jak nie da¢ sie nabi¢ w butelke, [w:] Na
frasunek..., Kronika Miasta Poznania, nr 4, 2000, s. 177 — 185
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znalazty si¢ firma Hartwig — Kantorowicz z Poznania czy tez zaklady Bolestawa
Kasprowicza z Gniezna. Rownie niedochodowa branza okazato si¢ browarnictwo.
Prym wsrod producentdw piwa wiodty poznanskie Browary Huggera. Sama jednak
firma przed wojna popadta w klopoty finansowe. Ogoélnie gorzelnie, a zwlaszcza
browary staty pod wzgledem wytwdrczosci na nizszym poziomie niz przed I wojna
$wiatowa*®. Duze znaczenie dla gospodarki Wielkopolski miat takze przemyst
ziemniaczany, dostarczajgcy na potrzeby rynku lokalnego i krajowego produkty z grup
krochmalnictwo, syropiarstwo oraz suszarnictwo. W opisywanej branzy najwigkszym i
najnowoczesniejszym zakladem w skali catego kraju byt koncern ,,Lubon — Wronki”,
zatozony w 1929 roku. Stabilnie rozwijal si¢ w tym czasie przemyst cukrowniczy. W
Wielkopolsce dziatato 12 duzych fabryk z tej branzy. Produkowaty one czekolady,
cukierki 1 pierniki. Najwigksza wsrod nich byty zaklady ,,Goplana”. Silnym os$rodkiem
w branzy cukierniczej byto Leszno. W miescie dziatata fabryka cukierkow ,,Kanold”,
ktéra posiadata swoje przedstawicielstwa w kilku polskich miastach. Ponadto przez
caty okres migdzywojenny w Wielkopolsce funkcjonowato 18 cukrowni. Zaliczane one
byly do duzych i dochodowych przedsigbiorstw. Na uwage zasluguja takze inne dwie
firmy: poznanska ,,Maggi”, produkujaca przyprawy i koncentraty zywno$ciowe oraz
Zaktad Wyrobéw Odzywczych , Knorr”. Pozytywnie wyrdznialy si¢ one na tle
wielkopolskiego przemystu spozywczego zastosowaniem nowoczesnych technologii
produkcji zywnosci. Podobnie oceniana byta produkcja przetwordw migsnych, w tym
glownie bekonoéw 1 konserw. Duze zaklady migsne, ktore znajdowaty si¢ m.in. w
Gnieznie, Grodzisku, Srodzie Wielkopolskiej, az 80% wiasnej produkcji przeznaczaty
na eksport. Najbardziej innowacyjna w przemysle migsnym byta spotka ,,Bacon
Export” z Gniezna. Posiadata ona kilka placowek na obszarze catej Rzeczpospolitej*’.
Roéwniez fabryka bekondéw 1 konserw miegsnych ,,JJodemka” z Ko$ciana, nalezaca do
Czestawa Janickiego, byla jedng z bardziej nowoczesnych firm w Wielkopolsce.
Wiekszoéé swojej produkcji eksportowata do krajow Europy Zachodniej*®®.

Przed 1939 najwigksza wielkopolska firmg branzy metalowej byly Zaktady

Metalowe im. Hipolita Cegielskiego w Poznaniu. W okresie miedzywojennym zaktady

4% Aleksandra Dolczewska, Browar braci Huggerdw i kilka stéw o poznariskich browarach w XIX wieku,

[w:] Na frasunek...,s. 93 — 94

407 Marian Eckert, Przemyst rolno — spozywczy w Polsce w latach 1918 — 1939, Poznan 1974, s. 103, 114;

S. Kamosinski, Przemiany w strukturze..., s. 56 — 70; Mirostawa Komolka, Stanistaw Sierpowski, Leszno.

Zarys dziejow, Poznan 1987, s. 160 — 166; S. Srokowski, Geografja gospodarcza...,s. 312 — 314

48 Koscian. Zarys dziejéw, pod red. Zbigniewa Wielgosza i Kazimierza Zimniewicza, Warszawa —
Poznan 1985, s. 147 — 149
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te przeksztalcity si¢ w duze i nowoczesne przedsigbiorstwo z oddziatami w Poznaniu i
poza stolicg regionu — w Inowroctawiu 1 Chodziezy. W firmie produkowano przede
wszystkim wagony kolejowe, lokomotywy 1 obrabiarki oraz inne maszyny
przemystowe. W szczytowym okresie rozwoju, w roku 1938, w Zaktadach Metalowych
pracowato ponad 6 tys. osob. Na rok 1939 przewidziany byt wzrost zatrudnienia o
kolejny tysigc 0s6b*®. W cieniu najwigkszej wielkopolskiej firmy w branzy metalowej
rozwijaty si¢ inne fabryki maszyn przemystowych. Produkowaty one gtownie maszyny
rolnicze, dla przemystu spozywczego i drzewnego. Pomimo stosunkowo bogatego
asortymentu produkcja maszyn w wielkopolskich firmach byta branza deficytowa*°.

Przemyst drzewny w Wielkopolsce byt silnie rozdrobniony. Istniato kilka
wiekszych zakladow, natomiast az ponad 90% stanowily zaklady zatrudniajace do
czterech pracownikoéw. Niewtasciwa struktura wlasno$ciowa byla jednym z gléwnych
czynnikow permanentnego kryzysu w tej branzy. Przed kryzysem gospodarczym
dziatalo w Wielkopolsce ponad 400 tartakow.

Inaczej wyglada sytuacja w przedsigbiorstwach meblowych oraz zajmujacych
si¢ produkcja ptyt i sklejek. Ich sytuacja ekonomiczna byta zdecydowanie lepsza. Jedna
z bardziej znanych fabryk meblowych w regionie wielkopolskim byly poznanskie
firmy: Nowakowski 1 Synowie oraz Fabryka Mebli Artystycznych Joézefa
Sroczynskiego. Do znanych zaktadow meblowych nalezaty takze Gniezniefiska
Fabryka Krzeset oraz Fabryka Mebli B. Bogajewskiego, rowniez zlokalizowana w
Gnieznie. W sumie w roku 1933 w wojewddztwie poznanskim dziatalo 47 zaktadow
meblowych®!!.

Po 1918 roku rozwingt si¢ w wojewodztwie poznanskim przemyst
elektrotechniczny. Do jego powstania i rozwoju przyczynila si¢ przede wszystkim
wojna celna z Niemcami, ktora ograniczyta dostep do rynku zachodniego sasiada. W
Poznaniu w zakresie elektrotechniki wiodacg firmg byta Fabryka Elementow 1 Baterii
,Centra”. Profil produkcji ,,Centry” obejmowat baterie, elementy do radioodbiornikow,
akumulatorow, a takze szprychy, szydta i igly gramofonowe. Firma Waclawa
Tomaszewskiego, ktory byt wilascicielem przedsigbiorstwa, zmonopolizowata 70%

krajowej produkcji ogniw 1 baterii. Duze znaczenie gospodarcze posiadata takze

409 Waclaw Radkiewicz, Dzieje Zaktadow H. Cegielski w Poznaniu (1846 — 1960). Studium ekonomiczno
— historyczne, Poznan 1962, s. 131 — 139

410 S, Kamosifiski, Przemiany w strukturze..., s. 49 — 56

4 Tbidem, s. 71 — 76; Jerzy Topolski, Gniezno. Zarys dziejow, Poznan 1979, s. 123
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Battycka Fabryka Elementéw i Bateryj ,,Balta” z Poznania, wytwarzajaca podobny
asortyment*'2,

W 1928 roku utworzono w Poznaniu Centralng Poznanska Fabryke Wyrobow
Gumowych ,,Stomil” S.A. W ciggu swojej dziesiecioletniej dziatalnosci
przedsigbiorstwo to znacznie si¢ rozwineto i byto najwazniejszym zaktadem przemystu
gumowego w II Rzeczpospolitej. ,,Stomil” wytwarzal przede wszystkim opony oraz
detki samochodowe i rowerowe. Produkowatl rowniez na rzecz wojska polskiego.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku intensywnie rozwijala si¢ takze
przez kilka lat fabryka nawozéw superfosfatowych w Luboniu, powstala na bazie
zaktadow dr. Romana Maya. Firma wpadta jednak w dobie kryzysu gospodarczego w
ktopoty finansowe, z ktorymi nie poradzita sobie juz do wybuchu wojny. Poza tym w
latach trzydziestych w wojewddztwie poznanskim istnialo kilkanascie zaktadow
chemicznych produkujacych srodki czystosci oraz farby i lakiery. Wigkszym i znanym
zaktadem w tej branzy byta Wielkopolska Wytwodrnia Chemiczna ,,Blask” w Poznaniu,
wytwarzajaca m.in.: mydla, proszki do prania oraz farby. Od 1929 roku w Poznaniu
miata swoja siedzibe spotka Beriersdorf S.A, hamburski potentat w produkcji i
dystrybucji kosmetykow. Firma zostata zarejestrowana jako ,,Pebeco” Polskie Wytwory

Beiersdorfa Spodtka Akcyjna®t®.

Wsrdd  producentdow wyrobow drogeryjno —
farmaceutycznych wyrdzniata si¢ takze spotka ,,R. Barcikowski”, ktorej pakiet
wiekszosciowy od 1928 roku nalezat do Jozefa Czepczynskiego*.

W 1924 roku uruchomiono w Inowroctawiu hute szkta ,,Irena”. Huta rozwijata
si¢ przez caly okres migdzywojenny 1 byla jednym z wazniejszych producentow
roznych gatunkéw szkta w kraju®®®,

Innym przyktadem wielkopolskiego przedsigbiorstwa, ktdre preznie rozwijalo
si¢ w omawianym okresie 1 zdobyto uznanie na rynku krajowym, byta fabryka broni
,»S. Nakulski” z Gniezna. Specjalnoscig zaktadu byt pistolet samopowtarzalny ,,Smok”.

Fabryka zajmowala si¢ dodatkowo regeneracja naboi, przede wszystkim do broni

mysliwskiej. Nakulscy opatentowali rowniez kilka rodzajow wyprodukowanej broni,

4125, Kamosinski, Przemiany w strukturze..., s. 37 — 41

413 Ibidem, s. 41 — 48; S. Srokowski Geografja gospodarcza..., s. 278

414 Stanistaw Kope¢, Od Barcikowskich i Czepczynskich do PZZ ,,Herbapol” S.A w Poznaniu. Wycinek z

dziejow przemystu drogeryjno — zielarskiego i farmaceutycznego w Poznaniu w XIX i XX wieku, Poznan

2003, s. 25

415 Mieczystaw Wojciechowski, Inowroctaw w okresie miedzywojennym (1919 — 1939), [w:] Dzieje
Inowroctawia, pod red. Mariana Biskupa, t. 2, (od 1919 do kornca lat siedemdziesigtych), Warszawa
— Poznan — Torun 1982, s. 17 — 18
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m.in. pistolet do ogluszania zwierzat. Wtasciciele oprocz dziatalno$ci rusznikarskiej
wytwarzali rowniez wyroby metalowe*°.

Wsrod firm transportowych 1 spedycyjnych najwigksze znaczenie posiadato
poznanskie przedsiebiorstwo ,,C. Hartwig Spotka Akcyjna“. ,,C. Hartwig™ byla
ogo6lnopolska firma zalozong w potowie XIX wieku w Poznaniu. z oddziatami w kilku
miastach. W 1919 roku firma przeksztalcona zostata w polska spotke akcyjna.
Przedsiebiorstwo byto najwickszym spedytorem w Polsce. Posiadalo oddziaty we
wszystkich wigkszych miastach. Przedmiotem dziatalno$ci firmy byta m.in: ekspedycja
ladowa i wodna, zegluga, utrzymywanie magazynow, sktadow czy tez handel towarami
i regulowanie optat celnych*’.

Wyrazny wzrost konsumpcji papieru stworzyl z kolei dogodne warunki dla
rozwoju przemystu papierniczego w Wielkopolsce. W Poznaniu w polowie lat
dwudziestych uruchomiona zostata Fabryka Papieru ,,Malta”. Inicjatorem jej powstania
byla Drukarnia i Ksiggarnia Swietego Wojciecha. ,Malta” byta druga po
Wielkopolskiej Fabryce Papieru papiernia w wojewddztwie poznanskim. W Poznaniu
istniala ponadto fabryka Edwarda Kreglewskiego, produkujaca mniejsze wyroby z
papieru (koperty, zeszyty szkolne, teczki). Branza papiernicza w odroznieniu od innych
gatezi produkcji cechowala sie korzystng strukturg wielkosciowg zaktadow*'®. Nie
mozna tego powiedzie¢ o przemysle poligraficznym regionu wielkopolskiego. Obok
duzych przedsigbiorstw istnialo mnostwo matych, z reguly prywatnych drukarni.
Najwigkszymi zaktadami drukarskimi w wojewddztwie poznanskim byly drukarnia
»Lech” w Gnieznie oraz Drukarnia Polska Towarzystwo Akcyjne w Poznaniu, w ktorej
drukowano m.in.: ,,Kuriera Poznanskiego”. Innym waznym przedsigbiorstwem byta
Drukarnia Swietego Wojciecha, ktora miesigcznie zuzywata na swoje potrzeby nawet
do trzech wagondw papieru. Poza tymi duzymi zaktadami pracowaty w Wielkopolsce
mate drukarnie, zaspokajajace przede wszystkim potrzeby rynku lokalnego**.

Nienajlepiej w calym dwudziestoleciu mi¢gdzywojennym radzit sobie roéwniez
przemyst skorzany wojewoddztwa poznanskiego. Z prawie 500 fabryk skorzanych
wigkszo$¢ stanowily male, rodzinne zaklady. Rozbudowany byt w Wielkopolsce

rowniez sektor przemystu obuwniczego. Kilkanascie przedsigbiorstw zdominowato

416 Tomasz Tomkowiak, Fabryka broni Nakulskich w Gnieznie 1822 — 1951, [w:] Kronika Wielkopolski,
rok 2012, nr 3, s. 43 — 46

417 APP, Bank Zwiazki Spotek Zarobkowych, sygn. 364

418 §. Kamosiniski, Przemiany w strukturze..., s. 81 — 85; M. Rum, Przemyst poznanski..., s. 33

419 §. Kamosifiski, Przemiany w strukturze..., s. 85 — 88
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lokalny rynek, lecz w koficu przegraty z zagranicznymi fabrykami obuwia*?°.

Reasumujac, w latach 1919 — 1939 powstato lub rozwingto si¢ w Wielkopolsce
kilka duzych zaktadow przemystowych o ponadregionalnym znaczeniu. Procesy
uprzemystowienia Wielkopolski w okresie miedzywojennym koncentrowaty si¢ przede
wszystkim na Poznaniu, gdzie gldwnie lokalizowano nowe zaktady przemystowe. Inne
wielkopolskie miasta byly zdecydowanie mniej uprzemystowione. Istnialty w nich
przewaznie pojedyncze zaktady, ktore mialy wigksze znaczenie w skali regionu i kraju.

Dwa poznanskie zaktady ,,Centra” i ,Balta” byly przodujacymi polskimi
przedsiebiorstwami elektrotechnicznymi. Znaczng pozycje¢ w kraju zdobyty takze
zatozony w 1928 roku ,,Stomil” oraz Zaktady Porcelany i Wyrobow Ceramicznych z
Chodziezy. Natomiast czotowym wytwoOrcg maszyn 1 urzadzen przemystowych przez
caly omawiany okres pozostaly Zaktady Metalowe im. Hipolita Cegielskiego.
Systematycznie rozwijat si¢ takze przemyst papierniczy. Zaktady te wyrdzniaty si¢ na
tle innych przedsigbiorstw stosowaniem nowoczesnych rozwigzan technologicznych.
Wielkopolskie cukrownie z kolei partycypowaty nawet w potowie krajowej produkcji
cukru. Silng pozycj¢ utrzymaty takze niektore gorzelnie oraz zwigzane z nimi zaktady
ziemniaczane, w ktorych produkowano susz i ptatki ziemniaczane. W produkcji
ptatkéw ziemniaczanych wojewodztwo poznanskie byto wrecz krajowym monopolista.
Przemyst spozywczy — najsilniej rozwinigta branza w regionie — posiadat jednak przede
wszystkim znaczenie lokalne, podobnie zreszta jak przemyst chemiczny i drzewny.
Typowymi dla tych galezi produkcji byly male 1 drobne przedsigbiorstwa, bedace
wlasno$cig indywidualng. W roku 1937 prawie 92% z nich posiadato VIII kategorie
Swiadectwa przemystowego. Tylko 0,1% przedsigbiorstw wojewodztwa poznanskiego
mialo wykupionych kategori¢ I — III, czyli mogto si¢ wykaza¢ liczbg co najmniej 200
zatrudnionych*?!. Struktura przemystu wielkopolskiego nie roznita sie znacznie od

sytuacji w kraju®?

. Glownym pracodawcg w regionie byty przedsigbiorstwa przemystu
spozywczego. Zatrudniaty one 16% Wielkopolan. Rdwnie wiele osob (11%) pracowato
w firmach odziezowych oraz w branzy poligraficznej*?.

Przemyst todzki miat bardziej jednolita struktur¢ branzows, ktora

420 Tbidem, s. 76 — 81

421 Ibidem, s. 32 — 33 oraz s. 226 — 236; Stawomir Kamosifiski, Proby modernizacji technicznej zaktadow
przemystowych Wielkopolski w latach 1919 — 1939, [w:] Kronika Wielkopolski, nr 2 (98), 2001, s. 20 —
31; M. Rum, Przemyst poznanski..., s. 29 — 30; Sprawozdanie Izby Przemystowo — Handlowej w
Poznaniu za rok 1937, Poznan 1938, s. 228

4225, Srokowski Geografja gospodarcza..., s. 337

423 §. Kamosifiski, Przemiany w strukturze..., s. 32 — 33 oraz s.226 — 236
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charakteryzowata si¢ zdecydowana przewaga wiokiennictwa. W przemysle
wlokienniczym pracowato nawet do 80% og6tu zatrudnionych w Lodzi. £6dzki okreg
wilokienniczy skupiat w swoich granicach przewazajaca czg$S¢ przemyshu
wiokienniczego w Polsce i dostarczat ponad 60% produkcji krajowej. W 1929 roku w
Y.odzi i okregu bylo czynnych 877 fabryk wtokienniczych. Byly to w wigkszo$ci mate
zaktady, zatrudniajace do 20 pracownikow. Najwickszym przedsiebiorstwem byly
Zjednoczone Zaktady Przemystowe K. Scheiblera i L. Grohmanna S.A, w ktérych
pracowato ok. 10 tys. osob. Przemyst elektromaszynowy, drugi pod wzgledem
znaczenia po wiokienniczym, zatrudniat ok. 5% ogétu pracownikow przemystowych.
W duzej mierze pracowat on na rzecz fabryk widkienniczych??.

Roéwnie jednolitg strukture branzowa posiadaty zaktady przemystu kaliskiego.
W Kaliszu, ktory w 1938 roku w wyniku reformy administracyjnej kraju zostat
przeniesiony z wojewodztwa toédzkiego do poznanskiego, najlepiej rozwiniety byt
przemyst widkienniczy. Najwigkszym zaktadem miasta byta Kaliska Manufaktura
Pluszu i Aksamitu, ktéra bezposrednio przed wojng zatrudniata ponad 900 osdb.
Ogotem w koncu okresu miedzywojennego Kalisz posiadat ponad 60 zaktadow
reprezentujacych przemyst wtokienniczy. W zdecydowanej wigkszo$ci byty to jednak
male zakltady, zaspokajajace potrzeby Kalisza i okregu kaliskiego. Z pozostatych
zakladow najwigkszym byla firma przemystu luksusowego — Fabryka Fortepiandéw
Braci Fibiger. Fabryka eksportowata swoje towary na rynek zagraniczny. Pracowalo w
niej ok. 200 osdb. Ogoétem w koncu okresu miedzywojennego Kalisz posiadat ponad 60

zaktadow reprezentujacych przemyst wiokienniczy*?.

2. Organizacja, zalozenia i przebieg konfiskat polskich zakladow

przemystowych

Zaktady przemystowe Wielkopolski 1 Lodzi byly pierwszymi obiektami
gospodarczymi, ktore zostaty skonfiskowane przez wladze okupacyjne. Glowny Urzad
Powierniczy Wschod 1 jego poznanska ekspozytura (pdzniej rowniez filia w Lodzi)

przejely w okresie kilku miesiecy kontrole nad skonfiskowanymi przedsigbiorstwami,

424 Karol Bajer, Przemyst widkienniczy na ziemiach polskich od poczgthku XIX w. do 1939 r. Zarys

ekonomiczno — historyczny, 1.6dz, 1958, s. 197 — 231; T. Bojanowski, £6dz pod okupacjg niemieckq..., s.

272; Andrzej Jezierski, Cecylia Leszczynska, Historia gospodarcza Polski, Warszawa 2001, s. 295

425Wtodzimierz Bonusiak, Rozwdj gospodarczy Kalisza w latach 1918 — 1939. Gospodarka komunalna,
[w:] Dzieje Kalisza, pod red. nauk. Wtadystawa Rusinskiego, Poznan 1977, s. 565 — 570
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odbierajac je od wojska oraz lokalnej administracji cywilnej. Mozna wyr6zni¢ dwa

zasadnicze kierunki w polityce HTO wobec zaktadéw przemystowych w Kraju Warty.

Pierwszy z nich =zaktadal jak najszybszy zabor polskiego mienia
przemystowego, wywtlaszczenie wilascicieli, wyznaczenie zarzadcOw komisarycznych,
przewazanie z grona niemieckich przemystowcow, oraz jego sprzedaz niemieckim
firmom (prywatyzacj¢). Ta grabiezcza polityka dotkneta wszystkie duze 1 Srednie
zaktady przemystowe. Wywtlaszczenia i wojenne przeksztatcenia wiasnosciowe takich
wielkopolskich przedsigbiorstw jak Zaktady Metalowe im. Hipolita Cegielskiego,
»Stomil”, ,,Centra” oraz wielu zaktadow wtokienniczych z Lodzi sg tego najlepszym
potwierdzeniem. HTO, ktory z pominigciem lokalnych ekspozytur, zarzadzat
bezposrednio duzymi zakladami przemystowymi, czerpat ogromne korzys$ci finansowe
ze sprzedazy skonfiskowanych placowek. Udalo si¢ w ten sposob zaspokoié
przynajmniej niektére zadania firm i koncernow niemieckich w udziale w zyskach z
grabiezy w Polsce. Poprzez nowych wiascicieli zaklady te powigzane byty Scisle z
niemieckg gospodarkg wojenna. Ich znaczenie dla produkcji wojennej Trzeciej Rzeszy
rosto systematycznie, przyczyniajac si¢ do intensyfikacji i koncentracji produkcji
przemystowej w Kraju Warty.

W przypadku mniejszych zaktadow przemystowych (o wartosci ponizej 0,5 min
RM), ktérych konfiskata zajmowaty si¢ lokalne ekspozytury HTO, zatoZono inne cele.
Udziat tych zaktadow w produkcji wojennej 1 ogdlnym bilansie przemystowym Rzeszy
byl mniejszy, cho¢ nie pozostawal bez znaczenia. Ich potencjal mial by¢ bowiem
wykorzystany przede wszystkim do rozbudowy przemystu w Kraju Warty i
zapewnienia odpowiedniego poziomu rozwoju gospodarczego catego okregu*?®.
Odpowiednio rozwiniety przemyst miat by¢ ,,zdrowa podstawag dla osadzenia
Niemcoéw” (eine gesunde Grundlage fiir die Neuansetzung deustcher Menschen).
Zamierzano to osiggnaé poprzez likwidacje mniejszych 1 mato wydajnych
przedsigbiorstw 1 rozbudowe wigkszych zakladow, stwarzajacych perspektywy

rozwoju*?’.

426 1.Z. Dok. 1 — 784, , Landwirtschaft, Industrie und Handwerk” von dr. Hermann Wagner, Posen, k. 77.
Autor wyraznie zaznacza podwojna role, jaka miat pelni¢ przemyst Kraju Warty. W pierwszej kolejnosci
miat on stuzy¢ ,,miejscowym potrzebom Kraju Warty” (fiir den einheimischen Bedarf des Warthegaues).
Posiadat réwniez pewne znaczenie dla produkcji przemystowej Rzeszy i dla armii niemieckiej. Dlatego
zupetnie czym$ oczywistym byta dla niego eksploatacja polskiego przemystu przez firmy niemieckie.
421U. Schade, Industrie und Handel..., s. 18
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»Odbudowa” zycia gospodarczego Kraju Warty byta w przekonaniu Niemcoéw
mozliwa dzieki odpowiedniemu ,,planowaniu” 1 wspoldziataniu réznych instytucii,

sposrod ktorych pierwszoplanowa role odgrywata placowka Goéringa*?®

. Gtowny Urzad
Powierniczy Wschod byl jedna z najwazniejszych instytucji polityczno —
gospodarczych, ktoéra inicjowata rozbudowe¢ przemystu i innych galezi gospodarki
Kraju Warty oraz decydowata o kierunku rozwoju gospodarczego catego okregu.
Powodzenie planéw gospodarczych uzaleznione bylo od catkowitego przekazania
przedsigbiorstw, zaktadow, oraz warsztatdw nowym nabywcom.

W polityce gospodarczej wtadz okupacyjnych przenikaly si¢ zatem rdzne
tendencje: rabunek 1 wyzysk zasoboéw gospodarczych oraz weielenie gospodarki Kraju
Warty w ramy gospodarki wojenne;.

Dziatalno$¢ Urzedu Powierniczego doprowadzila do przeobrazen struktury
branzowej wsrod funkcjonujacych zaktadow przemystowych. Rozwinat si¢ przemyst
budowlany i maszynowy. W 1942 roku w budownictwie pracowata 1/5 ogo6tu
zatrudnionych w Kraju Warty. Nieprzerwanie rosta liczba zaktadéw maszynowych 1
metalowych. Nawet w roku 1943 ich liczba si¢ zwigkszyta, chociaz zamknigto w tym
czasie ogolnie ok. 30% zaktadéw przemystowych. Systematycznie rozwijaly si¢ duze
przedsiebiorstwa, ktore koncentrowaly wigksza cze$¢ produkcji przemystowej
zwigzane] z uzbrojeniem 1 wyposazeniem armii. Roéwnocze$nie rosta liczba
zatrudnionych w przemys$le zbrojeniowym. Zjawisko to zwigzane bylo z
przestawianiem catej produkcji przemystowej] na potrzeby niemieckiej machiny
wojennej. Uprzywilejowane w dostawach surowcow 1 robotnikow byty
przedsigbiorstwa branzy metalowej, maszynowej i czgSciowo budowlanej kosztem
pozostatych gatezi produkcji przemystowej, przemyshu spozywczego, wldkienniczego,
chemiczno — farmaceutycznego 1 odziezowego, ktore, w pordéwnaniu do okresu
przedwojennego, do$wiadczyly znacznych spadkéow w produkciji®?®.

Na polu grabiezy zakladéw przemyslowych w okupowanej Wielkopolsce
przenikaly si¢ ze soba dwa przeciwstawne dazenia okupanta niemieckiego.

Postulowanej ,,odbudowie” przemystu i kreowaniu jego znaczenia dla niemieckiej

428 Ibidem, s. 19 — 20; o znaczeniu planowania w rozwoju gospodarki zob. tez [.Z. Dok. I — 784, s. 11 —
12

429 BArch, R 26/ 1, sygn. 18, Ergebnisse der Vierjahresplan — Arbeit. Ein Kurzbericht nach dem Stande
vom Frithjahr 1942, k. 95 — 96; T. Bojanowski, £.6dZ pod okupacja niemiecka..., s. 276 — 285; C. Luczak,
Pod niemieckim jarzmem..., s. 112; Raport o sytuacji na Ziemiach Zachodnich. Nr.8 (do 31.111.1943),
[W]: Raporty z ziem wcielonych..., s. 289 — 291; Franz Zimmel, Die Industrie im Reichsgau. Wartheland
mit Firmen — Verzeichnis, Poznan 1942, s. 19 — 25
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polityki narodowos$ciowej towarzyszyta ciagla eksploatacja zakladéw przemystowych
oraz ich przebudowa na potrzeby prowadzonej wojny. Polityka ,,planowania” i
,odbudowy” ustgpita z czasem doraznym potrzebom militarnym. Diametralnie, i w
wigkszosci przypadkéw juz nieodwracalnie, zmienila si¢ struktura wlasnosciowa
przemystu wielkopolskiego i tédzkiego. Wszystkie zaklady przemystowe nalezace do
obywateli polskich zostaly skonfiskowane na rzecz Rzeszy Niemieckiej, a niektore z
nich, sprzedane Niemcom jako ich nowym wlascicielom. Polacy i Zydzi zostali

catkowicie wywtaszczeni 1 ograbieni ze swojej wiasnosci.

Tab. 1. Liczba skonfiskowanych przedsi¢biorstw przemystowych w Kraju Warty w latach
1939 — 1943

Liczba przedsiebiorstw przemystowych
ogolem z tego | z tego | z tego pozostatych
skonfiskowanych | sprzedanych | zlikwidowanych | pod zarzadem
powierniczym

Urzad 3.275 452 1.542 1.281
Powierniczy @ w
Poznaniu
Filia Urzedu | 2.561 145 1.642 774
Powierniczego w
Lodzi
Razem 5.836 597 3.184 2.055

Zrédlo: APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Tatigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl.
Litzmannstadt) zum Besuch Biirgerm. dr Winkler und [...] Herren vom Vierjahresplan sowie
des Gauleiters am 12. Mai 1943 (mit Unterlagen), k. 7 — 8, stan na dzien 30 kwietnia 1943 roku

W calym Kraju Warty skonfiskowanych zostalo 5.836 zakladow
przemystowych. Do kwietnia 1943 roku prawie 55% z nich zlikwidowano. Natomiast
zaledwie co do dziesigtego przedsigbiorstwa znaleziono nowego nabywce. Akcja
likwidacyjna objeta przede wszystkim przemyst todzki. Odsetek zamknigtych i
zlikwidowanych przedsigbiorstw przemystowych wyniost tam 65%. Likwidowano
przede wszystkim przedsiebiorstwa zwigzane z branzg tekstylng. Autor jednego ze
sprawozdan skierowanych do wtadz administracji powierniczej z dumg stwierdzit, ze
wszystkie przedsiebiorstwa w Lodzi zostaly ,,odzydzone i odpolonizowane” (entjudet

und entpolonisiert sind)*°.

40APP, HTO, Poznan, sygn. 79, k. 139 — 143
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Zamykanie i likwidowanie przedsigbiorstw bylty najczesciej wystepujaca forma
przepadku polskiego mienia przemystowego w Kraju Warty. Innym jego rodzajem byta
sprzedaz skonfiskowanych przedsiebiorstw nowym nabywcom. W zaleznosci od
wielkosci 1 znaczenia zaktadu przemystowego kupujacymi byly niemieckie firmy lub
osoby prywatne: Niemcy z Rzeszy i przesiedlency ze wschodu. Do 1943 roku
sprzedanych zostato prawie 600 skonfiskowanych przedsi¢ebiorstw. Ponad 2 tys. z nich
pozostato przez caly okres wojny pod zarzagdem powierniczym, ktéry byt prawnie
rozwigzaniem prowizorycznym, ale ekonomicznie skutecznym. Byto to spowodowane
dlugotrwatym procesem przekazywania zajetej wlasnosci nowym nabywcom oraz
ogblnie rozwojem sytuacji militarnej i politycznej Niemiec. We wszystkich tych
firmach nie doszto, poza wywlaszczeniem obywatela polskiego, do ostatecznego
przeksztalcenia formy wilasnos$ci skonfiskowanego zaktadu.

Analiza pojedynczych przypadkow konfiskat przedsiebiorstw przemystowych i
ich sprzedazy pozwala wyodrebni¢ pewien model instytucjonalnej grabiezy polskiego
mienia przemystowego przez okupacyjng administracje powierniczg.

Podstawg do przeprowadzenia konfiskaty polskiego zaktadu przemystowego
byla jego rejestracja w wykazie Urzedu Powierniczego. Jak juz pisano w rozdz. 111, na
postawie obwieszczania o powstaniu Gtéwnego Urzgdu Powierniczego Wschdd z 1
listopada 1939 roku, a nastgpnie okolnika HTO z 23 stycznia 1940 roku, wszystkie
skonfiskowane na terenie Kraju Warty przez r6zne organa wladzy wojskowej i cywilne;j
zaklady, mialy zosta¢ zgloszone do Urzedu Powierniczego w Poznaniu lub
odpowiednio jego filii w Lodzi*®. W zasadzie wszystkie przedsicbiorstwa
skonfiskowane wcze$niej przez Izb¢ Przemystlowo — Handlowg zostaty zajete przez
Urzad Powierniczy w 1940 roku. Duza cze$¢ pracy inwentaryzacyjnej wykonatly
oddzialy ewidencyjne. Z osobnym wnioskiem o konfiskate mogt wystapi¢ takze
Niemiec, zainteresowany przejeciem danego przedsigbiorstwa.

Po spisaniu obiektu i wprowadzeniu go do odpowiedniej kartoteki Urzad
Powierniczy oficjalnie konfiskowat przedsigbiorstwo, wywtlaszczajac legalnego
wlasciciela. Polak pod grozba skierowania sprawy w rece policji musial podpisac
sporzadzony inwentarz oraz opusci¢ caly dobytek 1 dotychczasowe miejsce pracy.

Nastepnie musiat si¢ zglosi¢ do niemieckiego urzedu pracy, ktory wyznaczal mu nowe

431 APP, HTO, Poznan, sygn. 35, k. 187
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miejsce pracy*®,

Od tej chwili postepowaniem dotyczacym zajgcia i zbytu majatku kierowata
placowka powiernicza. Oficjalnym potwierdzeniem dokonania konfiskaty byto
zarzadzenie zajecia (Beschlagnahmeverfiigung). Poczatkowo jako prawng podstawe
dokonania wywlaszczenia podawano w zarzadzeniu rozporzadzenie o utworzeniu

433

Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod z 1 listopada 1939 roku P&zniej

zastgpiono je rozporzadzeniem o traktowaniu mienia polskiego z 17 wrze$nia 1940
roku®®,

Z dokonaniem konfiskaty wigzalo si¢ wyznaczenie zarzadcy komisarycznego
(powiernika). Zarzadcy komisaryczni byli wybierani przez Urzad Powierniczy. Kazdy
zarzadca komisaryczny otrzymywat akt mianowania (Bestallungsurkunde fiir
kommissarche Verwalter)*®. Zarzadcy komisaryczni byli pracownikami Urzedu
Powierniczego i otrzymywali stamtad miesigczne wynagrodzenie. Kazdorazowo
wysokos¢ indywidualnej pensji ustalana byla z urzednikami HTO. Powiernicy
przejmowali obowigzki wiasciciela przedsigbiorstwa i zarzadzali zakladem, do ktorego
zostali wyznaczeni, do odwotania. Nie mogli jednak: sprzeda¢ przedsigbiorstwa lub
zmieni¢ jego formy prawnej, dokona¢ zmian w ksiggach wieczystych oraz sprzedac
wyposazenia zaktadu. Interesujacy jest fakt, ze podstawa prawng powolywania
zarzadcow komisarycznych przez Urzad Powierniczy bylo rozporzadzenie gen.
Brauchitscha o powotywaniu zarzadcéw komisarycznych z 29 wrzesnia 1939 roku*®.
Kazdy zarzadca komisaryczny byt poddany lustracji politycznej, rasowej i fachowe;,
poniewaz byl traktowany przez organy wladzy jako prekursor niemieckosci na
Wschodzie. Nie wyeliminowato to jednak btedow przy wyborze powiernikéw. Osoby,

ktore dopuszczaty si¢ udowodnionych oszustw i niegospodarnosci, byty usuwane ze

swojego stanowiska. Przypuszcza¢ nalezy, ze wielu zarzadcow nalezato do typow

432 Por. inwentarz sporzadzony w sklepie spozywczym Marii Piotrowskiej i potwierdzony przez
wiascicielke, zob. APP, HTO, Poznan, sygn. 10054; J. Marczewski, Hitlerowska koncepcja polityki.. ., s.
309

433 Zob. np. zarzadzenie konfiskaty piekarni Piotra Kabacinskiego z dnia 27 sierpnia 1940 roku, zob.
APP, HTO, Poznan, sygn. 11732

434 Np. zarzadzenie konfiskaty z 8 lipca 1941 roku natozone na nieruchomo$¢ w Lesznie, w ktorej
znajdowata si¢ fabryka Feliksa Catki, zob. APP, HTO, Poznan, sygn.7414; zarzadzenie konfiskaty z 8
listopada 1943 roku natozone na Fabryk¢ Mebli Artystycznych J. Sroczynskiego w Poznaniu, zob. APP,
HTO, Poznan, sygn. 8013

435 Np. akt mianowana na zarzadce komisarycznego Towarzystwa ds. Przejmowania Przedsiebiorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny w sklepie spozywczym Czestawy Ptociennik w Poznaniu z dnia 21
pazdziernika 1941 roku, zob. APP, HTO, Poznan, sygn. 10055

436 Np. wyznaczenie zarzadcy komisarycznego dla zaklady papierniczego Urszuli Skibskiej w Poznaniu,
zob. APP, HTO, Poznan, sygn. 10104
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,wojennych karierowiczéw”, ktorzy liczyli na tatwy tup w okupowanej Polsce. Kazdy
zarzadca komisaryczny mogl by¢ odwotany bez podania przyczyny. Powiernicy musieli
sktada¢ kwartalne 1 roczne sprawozdania finansowe, ktore byly podstawg do
przeprowadzania kontroli w zajetych przedsiebiorstwach.

Jedna z wazniejszych przyczyn, dla ktorych odwotywano zarzadcoéw
komisarycznych byla szeroko rozumiana niegospodarno$¢. Byta nig przede wszystkim
defraudacja 1 kradziez pienigdzy, towaréw 1 wyposazania, ktoére nalezaty do
skonfiskowanego zaktadu*®'.

Poczatkowo probowano wprowadzi¢ prawne rozrdznienie migdzy pojgciami
»powiernik” i ,,zarzadca komisaryczny”. Zarzadca komisaryczny to byl ten, ktory
administrowal ,,powierzonym” mu majgtkiem. Samo okreslenie ,,powiernik” starano
si¢ przyporzadkowaé do organéw administracji powierniczej**®. W praktyce jednak
nigdy nie stosowano tego rozrdznienia i nawet w oficjalnej dokumentacji stosowano
zamiennie oba pojecia.

Wprowadzenie zarzadcy komisarycznego do danego przedsigbiorstwa
odbywato si¢ w obecno$ci powiatowego me¢za zaufania oraz policji. Polak, ktéremu
odbierano przedsigbiorstwo, musiat zda¢ klucze oraz pozostawi¢ cale wyposazenie
zaktadu, tacznie z gotowka. Po wprowadzeniu powiernika spisywano protokoét zajecia
(Bestandsaufnahme), w ktorym uwzgledniano stan kasy, towardéw, urzadzen etc.
Przeprowadzano takze rewizje w mieszkaniach wlascicieli przedsigbiorstw. Przy
przeprowadzaniu rewizji 1 sporzadzaniu inwentaryzacji czesto dochodzito do

przypadkéw kradziezy towarow*®.

Od tego momentu przedsigbiorstwo byto
zarzadzane komisarycznie 1 stawato si¢ wlasno$cig panstwa niemieckiego.

Zarzadca komisaryczny zarzadzal wigc majatkiem Rzeszy. Byl on zobowigzany
przestrzega¢ obowiazkow nalozonych na niego przez HTO. Wszystkie koszty zarzadu

powierniczego ponosito przedsigbiorstwo. Z dochodow przedsiebiorstwa regulowano

437 Por. np. odwotanie zarzadcy komisarycznego jednego z zakladow kamieniarskich w Lesznie, zob.

APP, HTO, Poznan, sygn. 11583 lub odwotanie powiernika jednej z kaliskich fabryk tekstylnych.
Zarzadca komisaryczny stracil swoja funkcje z powodu ,,zbrodni przeciwko gospodarce wojennej”
(Kriegswirtschafisverbrechen), zob. APP HTO, Poznan, sygn. 6763 — 6765

48 Die Titigkeit der kommissarischen Verwalter, [w:] Warthegau — Wirtschaft, 1940, nr 2. Tertulian
Stablewski, wielkopolski ziemianin, nastgpujaco skomentowat ten fakt w swoim dzienniki z okresu
okupacji niemieckiej: ,,Niemcy bawig si¢ w jakie$ subtelnos$ci prawnicze, zgota niedostepne dla nas:
Obecnie Treuhidnder nazywa si¢ Kommissaricher Verwalter. Czy tak czy siak — jest on tym, ktéry siedzi
na wiasno$ci polskiej i okrada ja dla siebie i dla Niemiec, wigc po co zmiana nazwy? Ztodziej zostaje
ztodziejem, bez wzgledu na tytul, jaki sobie nadaje”, zob. Tertulian Stablewski, Dziennik z wojny 1939 —
1945, cz. 1: 1939 — 1941, opr. Lukasz Jastrzab, Kérnik 2015, s. 103

43 7. Piaszyk, Dziatalnosé Gtownego Urzedu Powierniczego. .., s. 87 — 88
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np. miesigczne wynagrodzenie powiernikow. Kazdy zarzadca musial wptacaé
wszystkie posiadane pienigdze na rachunki bankowe prowadzone na zlecenie Urzedu
Powierniczego. Dla kazdego przedsi¢biorstwa otwierano konto bankowe, ktére bylo
prowadzone pod nazwa skonfiskowanej placowki. Powiernik moégt dysponowaé
zgromadzonymi pienigdzmi wylacznie za zgoda urzednikow**®. Powiernicy byli
zobowigzani do sktadania kwartalnych sprawozdan ze swojej dziatalno$ci oraz raportu
rocznego wraz z bilansem. Kazdy komisaryczny zarzadca ponosit roéwniez
odpowiedzialno§¢ za ubezpieczenie podlegajacego mu obiektu od ognia i
odpowiedzialnosci prawno — cywilnej. Powiernik mégl by¢ odwotany w kazdej chwili
bez podania przyczyny*!.

Zarzad powierniczy konczyt si¢ w chwili, kiedy przedsigbiorstwo likwidowano
lub sprzedawano. Mozna wyrdzni¢ dwie grupy nabywcow. Pierwsza z nich byly firmy
niemieckie, ktore kupowaly najwigksze skonfiskowane przedsigbiorstwa. Sprzedaz
tych przedsigbiorstw przeprowadzata berlinska centrala HTO. W przypadku
mniejszych przedsigbiorstw nabywcami byli przede wszystkim dotychczasowi
zarzadcy komisaryczni. Duza grupe potencjalnych nabywcow stanowili réwniez
niemieccy zoinierze. Polityka administracji powierniczej byla w tym aspekcie
konsekwentna i miata na uwadze roszczenia firm niemieckich oraz cele polityki
gospodarczej i ludnosciowej na okupowanym terytorium. Budowa nowej struktury
wlasnosciowe] w przemysle Kraju Warty byla fundamentem procesu germanizacji
ziemi. Proces ten sterowany byl centralnie z pominigciem podstawowych zasad
wolnego rynku.

Sprzedaz zagrabionego przedsigbiorstwa sktadata si¢ z kilku etapow. Zarzadca
komisaryczny, ktory checial wykupi¢ dang placéwke gospodarcza lub inny potencjalny
nabyweca sktadat wniosek o kupno (Kaufantrag). Wniosek byl nastepnie rozpatrywany
przez Urzad Powierniczy w Poznaniu. Po zlozeniu wniosku placowka przystgpowata
do uzyskiwania akceptacji 1 potwierdzen z roznych instytucji niemieckich, ktore
wyrazaly swoja zgode (lub jej odmawiaty) na sprzedaz firmy zainteresowanemu
nabywcy. Od uzyskania zgody uzaleznione bylo pozytywne rozpatrzenie wniosku

kupujacego. Wsrdd instytucji, od ktorych zdobywano zgod¢ na sprzedaz firmy, byly

440 BArch, R 144, sygn. 685, kartoteka z obrotami finansowymi firm zarzadzanych komisarycznie; APP,
HTO, Poznan, sygn.. 4307, k. 32 — 33, Anordnung iiber den Geldverkehr der unter der Aufsicht der
Hauptreuhandstelle Ost kommissarisch verwalteten Betriebe, z dnia 19.03.1940, rozporzadzenie Maxa
Winklera

441 7. Piaszyk, Dziatalnosé Gtownego Urzedu Powierniczego. .., s. 92 — 95
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m.in.: policja bezpieczenstwa, NSDAP, GVSS, komisarz ds. umacniania niemczyzny,
burmistrz miasta*?. Jednoczesénie Urzad Powierniczy zlecal przeprowadzanie kontroli
1 wycen obiektu. Najwazniejsze znacznie miato okreslenie rocznego bilansu firmy. Na
jego podstawie bowiem okreslano warto$¢ firmy. Urzad Powierniczy w Poznaniu
przyjal, ze warto§¢ zarzadzanego komisarycznie przedsigbiorstwa (Geschdftswert)
stanowi jego roczny dochdd (Reinertrag) pomniejszony o wartos¢ wyptat dla zarzadcy
komisarycznego oraz obcigzenia podatkowe. Tak uzyskany wynik mnozono razy dwa i
ustalano kwote sprzedazy**®. Dopiero gdy urzad zyskiwat wyliczong przez rewizoréw
warto§¢ przedsicbiorstwa, mogt sprzeda¢ zaklad. Urzednicy mogli takze
zakwestionowaé wyliczenia i wowczas rozpoczynano catg procedure od nowa. Przed
ostatecznym dokonaniem sprzedazy Urzad Powierniczy regulowat jeszcze dhugi
przedsigbiorstwa i,,czyscit” ksiggi wieczyste (Grundbuchbereinigung), poniewaz tylko
firma bez zadnego finansowego obcigzenia mogta zosta¢ sprzedana. Umowa kupna —
sprzedazy podpisywana byla pomiedzy dotychczasowym zarzadca komisarycznym a
nabywca. W przypadku jesli kupujacym byt zarzadca komisaryczny odwolywano tego
ostatniego 1 wyznaczano na jeden dzien nowego zarzadce. Zostawal nim przewaznie
pracownik Urzedu Powierniczego. Dopiero wowczas sygnowano umowe. Podpisana
umowa musiata zyska¢ potwierdzenie administracji powierniczej. Praktyka nagminng i
powszechnie stosowng byto podpisywanie uméw sprzedazy z moca wsteczng (Ex-nunc
Vertrag). Formalnie Niemiec, ktory stawal si¢ nowym wtlascicielem, wchodzit w
posiadanie skonfiskowanego przedsigbiorstwa przemyslowego z chwilg sporzadzenia
bilansu otwarcia.

Po podpisaniu umowy sprzedazy fakt kupna firmy przez nowonabywce (de
facto otwarcie nowej dziatalnosci gospodarczej) byl podawany do wiadomosci
publicznej, przewaznie w Warthegau — Wirtschaft, prasowym organie Izby
Przemystowo — Handlowej w Poznaniu***. Informacje o kupnie zamieszczano tez w
rejestrze handlowym (Handelsregister)**.

Procedura sprzedazy przeprowadzana przez Urzad Powierniczy — ostatni etap

442 7ob. np. APP, HTO, Poznan, sygn. 7912, akta sprzedazy mtyna Hieronima Orchowskiego

443 APP, HTO, Poznan, sygn. 4255, Errechnung des Geschiftswerts bei Veriusserungen von Industrie und
Handelsbetrieben, s. 3, zob. takze APP, HTO, Poznan, sygn.. 8940, wyliczenia dot. kwoty sprzedazy
sklepu budowlanego J. Ollech w Gnieznie

444 Warthegau — Wirtschaft, 1942, nr 3, s. 20 — 22, przyktadowe wpisy do rejestru przy Sadzie Rejonowym
w Poznaniu i innych miastach Kraju Warty

445 Zmiany w rejestrze handlowym po skonfiskowaniu zakladu metalowego Wiadystawa Ressela, zob.
APP, HTO, Poznan, sygn. 7960
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wywlaszczenia obywatela polskiego — byta skomplikowana i przewlekta. Byto to
powodem, dla ktorego wiele przedsiebiorstw przemystowych nie zostato sprzedanych
1 pozostato do konca okupacji pod administracjg powierniczg.

Zamknigciu 1 likwidacji podlegaty przedsigbiorstwa, ktore nie przedstawiaty dla
wladz okupacyjnych wigkszej wartosci. Ich likwidacja zarzadzal i mogl ja
przeprowadzi¢ tylko Urzad Powierniczy. Wyznaczony przez placowke likwidator
sporzadzal w zamykanym przedsi¢biorstwie spis inwentarza. Przejete wyposazenie
sprzedawano innym przedsiebiorstwom. Dzialalnos¢ likwidatora byta kolejng okazja
do naduzyé i przywlaszczania sobie towarow**°.

Likwidacja lub przekazanie zakladu przemyslowego Niemcowi albo
niemieckiej firmie oznaczalo zamknigcie procesu konfiskaty. Sprzedane

przedsiebiorstwo stawato si¢ nowa niemiecka firma (Neugriindung) w Kraju Warty.

3. Konfiskata przedsiebiorstw przemyslowych pozostajacych pod
bezpoSrednim zarzadem Gléwnego Urzedu Powierniczego Wschod w

Berlinie.

3.1 Zaklady przemystu zbrojeniowego

Jak juz wspomniano, niektore zaklady przemystowe podlegaty bezposrednio
berlinskiej centrali HTO. Oficjalnie HTO przejat administracje nad przedsiebiorstwami
o wartosci powyzej 0,5 min RM dopiero w lutym 1941 roku. Przypuszczaé nalezy
jednak, Ze niektore z nich juz od poczatku istnienia HTO znajdowaty si¢ pod
administracja tej placowki. Sytuacja taka miala miejsce w ,,Stomilu”, ,,Akwawicie”
oraz niektorych przedsiebiorstwach tekstylnych, gdyz byly onr ukierunkowane na
produkcje wojenng. Poczatkowo inaczej wygladata sytuacja w Zaktadach Metalowych
im. Hipolita Cegielskiego w Poznaniu. W listopadzie 1939 roku zaktady nabyta na
wlasno$¢ za kwote 11 mln RM spodtka ,,.Deutsche Waffen und Munitionsfabriken”
(DWM), HTO dopiero po sprzedazy firmy dokonat oficjalnej konfiskaty zaktadu 1
potwierdzit transakcje**’. , Deutsche Waffen und Munitionsfabriken” byl niemieckim

koncernem zbrojeniowym z siedzibg w Karlsruhe, ktéry produkowat przede wszystkim

446 7 Piaszyk, Dziatalnosé Gtéwnego Urzedu Powierniczego ...106 — 111
447 BArch, R 144, sygn. 310
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amunicj¢. Po wybuchu wojny postanowiono przenie$¢ macierzystg fabryke na wschod.
Pierwotnie planowano umiesci¢ zaklady w Austrii lub w Sudetach, ale ostatecznie
zdecydowano si¢ na Poznan*®. Produkcja DWM w skonfiskowanych Zaktadach
Metalowych im. Hipolita Cegielskiego obejmowala przede wszystkim dziatka
przeciwlotnicze, karabiny maszynowe oraz zapalniki i tuski do pociskow roznego
kalibru. Kontynuowano tam ponadto budowe taboru kolejowego — parowozow i
wagonow towarowych. W mniejszym zakresie wyrabiano maszyny 1 urzadzenia
przemystowe. W budynkach zakladu pomieszczenia znalazta rowniez szkota

d**. Dla potrzeb DWM pracowaty takze inne zaklady. Z

rzemie$lnicza dla Hitlerjugen
reguly produkowaty one na zamowienie poznanskiej fabryki czgéci karabindw
maszynowych*?. 20 grudnia 1942 roku Arthur Greiser wreczyt na uroczystym apelu
wreczyt  zalodze  DWM  sztandar  wzorowego  zakladu  wojennego
(Kriegsmusterbetrieb)*. Z powodu skoncentrowania produkcji zbrojeniowej w tym
miejscu, zaktady staty si¢ celem amerykanskich nalotdéw bombowych w kwietniu i maju
1944 roku. W dwu nalotach zburzonych zostalo kilka hal produkcyjnych oraz
magazynow. Jednak bombardowania objely tylko cze$¢ obiektow fabrycznych i nie
spowodowaty wiekszych ograniczen w produkcji. Niemniej jednak wymusily na
wiladzach niemieckich decyzj¢ o decentralizacji zakladu i1 przeniesieniu cze$ci
produkcji do fortéw oraz fabryki w podpoznanskim Czerwonaku®?,

Zatoge fabryki stanowili przede wszystkim Polacy, pracownicy przymusowi. W
zaktadach DWM przez caly okres okupaciji pracowato ich ok. 20 tys.*>3,

,Deutsche Waffen und Munitionsfabriken” nie byly jedynym poznanskim
przedsiebiorstwem skonfiskowanym na cele wylacznie produkuji wojennej. W
Poznaniu uruchomiono réwniez produkcje samolotow typu Focke — Wulf. Zaktady

,Focke — Wulf” korzystaly dla swoich celow z wielu budynkéw w miescie.

Przyktadowo w budynkach skonfiskowanych i1 zamknigtych Zakladéw Metalowych

48 7 Grot, 100 lat Zakladow...,s. 192

449 Ibidem, s. 194; W. Radkiewicz, Dzieje Zaktadéw H. Cegielski..., s. 173 — 175; Okupowany Poznar i
Wielkopolska w niemieckich fotografiach i dokumentach (1939 — 1941). Ze zbiorow Instytutu
Zachodniego w Poznaniu, red. Maria Rutowska i Maria Tomczak, Documenta Occupationis XV, Poznan
2005, s. 66 — 68, fot. 73 — 77

40 J. Deresiewicz, Okupacja niemiecka..., s. 254 — 255

1 Kriegsleistung im Warthegau vorbildlich, [w:] Ostdeustscher Beobachter, 21.12.42. Mowa Greisera
wygloszona w fabryce byla transmitowana do wszystkich zaktadow w Kraju Warty. Na tym apelu Greiser
poinformowat réwniez o utworzeniu ,,Zwigzku wydajnych Polakow” (Verband der Leistungspolen).

452 Marian Olszewski, Naloty bombowe zachodnich aliantéw na Poznan w 1941 i 1944 roku, [w:] Kronika
Miasta Poznania, 1967, nr 2, s. 28 — 32

43 7. Grot, 100 lat Zaktadéw..., s.199
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,Prasometal”, ktore zostalty wydzierzawione firmie, zorganizowano tzw. warsztaty
przygotowawcze (Ausbildungswerkstdtte). Przyuczano w nich pracownikow
przymusowych do prac w gléwnych zaktadach ,,Focke — Wulfa®®*. Przez caty okres
okupacji firma wykorzystywata prace przymusowa co najmniej kilku tysiecy osob*®>.

Firma ,Focke - Wulf Flugzeugbau G.m.b.H” byla niemieckim
przedsigbiorstwem lotniczym, ktore powstato w 1923 roku w Bremie. Od 1933 roku
zaktady wspotpracowaty $cisle z rezimem nazistowskim. Produkowano tam samoloty
dla Luftwaffe, w tym przede wszystkim mysliwce Fw 190 Wiirger. W wyniku
powtarzajacych si¢ bombardowan lotnictwa alianckiego Niemcy postanowili przenies¢
cze¢$¢ produkcji do Poznania. W 1940 roku cze$¢ produkcji ulokowano w zajetych
halach Targdbw Poznanskich. W 1941 roku rozpocze¢to natomiast budowe
nowoczesnych hal i lotniska w Krzesinach. 1 grudnia 1941 roku ruszyla w nich
produkcja. Wkrotce tez do produkcji i magazynowania czeSci samolotow
wykorzystywano forty I, I a, II oraz Il a. W zaktadach ,,Focke — Wulfa” wytwarzano
czgsci do samolotow, skrzydta 1 kadluby. W koncowym okresie wojny rozpoczgto tu
prace nad prototypowym modelem samolotu Focke — Wulf Ta 154*®. Po zniszczeniach
w alianckim nalocie w 1944 ograniczono znacznie produkcje, a czgs¢ zakladow
przeniesiono do pobliskiego lasu®’.

Trzecia duza firma zbrojeniowa byla wytwoérnia sprzetu radiowego
»lelefunken”. Jej gtéwny zaktad produkcyjny znajdowat si¢ w skonfiskowanej przez
HTO fabryce Polskiego Monopolu Tytoniowego w Poznaniu przy ul. Wojskowej w

Poznaniu*>®

. W poznanskim oddziale ,, Telefunken” produkowano aparaty radiowe 1
podstuchowe dla niemieckiego wojska. W 1944 po alianckim bombardowaniu miasta
produkcje firmy przeniesiono do Fortu VII, w ktérym do kwietnia 1944 roku mie$cit
si¢ 0boz przejsciowy i areszt dla ludnosci polskiej**®.

Translokacja zaktadow zbrojeniowych nie przybrata jednak szerszych

454 APP, HTO, Poznan, sygn. 4025

455 APP, Fabryka Focke — Wulf Poznan — Krzesiny, sygn. 1 —7

46 J. Deresiewicz, Okupacja niemiecka..., s. 226 — 227; Marcin Rogozinski, Focke — Wulf do bazy, czyli
dzieje lotnictwa w Krzesinach, [w:] Kronika Miasta Poznania, 2009, nr 4: Starolecka, Gluszyna,
Krzesiny, s. 473 — 474

4571.Z. Dok. 1I - 280, wspomnienia Mieczystawa Skibickiego, robotnika przymusowego w zaktadach w
Krzesinach

48 Janina Dydowiczowa, Zarys dziejow Wytworni Wyrobow Tytoniowych w Poznaniu (1920 — 1966), [w:]
Kronika Miasta Poznania, 1967, nr 2, s. 60 — 61

49 J. Deresiewicz, Okupacja niemiecka..., s. 225 — 226; M. Olszewski, Naloty bombowe zachodnich..., s.
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rozmiaréw z powodu ograniczen w dostawach energii i w dostgpnie do niewolniczej
sity robotniczej*®®. Z tego powodu dostosowywano produkcje skonfiskowanych
przedsigbiorstw dla celow militarnych. W ten sposéb Niemcy postapili z Fabryka
Elementow i Baterii ,,Centra”, ktora nalezala do Waclawa Tomaszewskiego. Firma
zostalta zajgta we wrzes$niu 1939 roku. Jej zarzadca komisarycznym na podstawie aktu
mianowania, wystawionego przez Izb¢ Przemystowo — Handlowa, zostat Arthur Wutge.
W sierpniu 1940 roku nominacja Wutge zostata potwierdzona przez Urzad Powierniczy.
Kilka miesigcy wczesniej, 19 lutego 1940 roku urzad dokonat oficjalnej konfiskaty
,Centry”, przejmujac przedsiebiorstwo na rzecz Rzeszy. W lutym 1941 roku firma
zostata podporzadkowana centrali HTO w Berlinie. Wedtug informacji zawartych w
raporcie kontrolnym Neue Revision — und Treuhandgesellschaft obroty firmy w roku
1938 wyniosty ponad 3 mln RM. W poczatkowym okresie niemieckiego zarzadu
komisarycznego znacznie one jednak spadly, co thumaczono utrata rynku zbytu we
wschodniej Polsce, przeksztatconej w Generalne Gubernatorstwo. Nie zmienit si¢ profil
produkcyjny firmy. Podobnie jak w okresie przedwojennym wytwarzano w niej baterie,
akumulatory, anody oraz lancuchy 1 igly. Poza tym ,,Centra” Akkumulatorenfabrik, jak
w czasie okupacji nazywaly si¢ te poznanskie zaktady, zdobyta intratne zamowienia dla
armii niemieckiej. Produkowata sprzet specjalistyczny dla niemieckiego lotnictwa,
konkretnie specjalizowata si¢ w produkcji akumulatoréw dla samolotéw wojskowych.
Przypuszcza¢ nalezy, ze produkcja dla armii byla gtownym zZrddlem rosngcych z
czasem dochodow przedsigbiorstwa i jego stosunkowo dobrej sytuacji ekonomiczne;.
Kupnem zagrabionej polskiej firmy zainteresowane byly trzy niemieckie
przedsiebiorstwa. Kazde z nich oferowato ponad 1 min RM. Ostatecznie pod dtugich
pertraktacjach ,,Centra” w roku 1944 zostala sprzedana berlinskiemu koncernowi
elektrotechnicznemu Pertrix — Werke G.m.b.H, jednemu z wazniejszych producentow
akumulatorow dla niemieckiej marynarki wojennej. Nieznana pozostaje cena
transakcji.

Mniej wiadomo o wojennych losach zakladéw ,,Stomil”. Juz w dniach 2 1 3
wrzes$nia 1939 roku wiadze polskie ewakuowaty fabryke na wschod Polski, do Debicy,
gdzie znajdowat si¢ drugi zaklad ,,Stomilu”. Armia niemiecka po wkroczeniu do

Poznania wyznaczyta pelnomocnika, Martina Feldhdusera, ktéry na jej polecenie

460 C. Madajczyk, Polityka IIl Rzeszy..., s. 556 — 557; Hans — Erich Volkmann, Zwischen Ideologie und
Pragmatismus..., s. 239
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zarzadzal przedsigbiorstwem. Nominacj¢ Feldhdusera potwierdzila w pazdzierniku
1939 roku niemiecka Izba Przemystowo — Handlowa. Kilka miesiecy pdzniej, w marcu
1940 roku, HTO skonfiskowat zaktady. Dotychczasowy powiernik utrzymal swoje

stanowisko?®?

. Jego glownym zadaniem bylo przygotowanie przejetej firmy do
likwidacji. W tym celu $ciggal one nalezno$ci do wszystkich dtuznikow. Probowat
odzyskaé takze surowce i maszyny ewakuowane we wrzeéniu 1939 roku®%?. W roku
1940 HTO sprzedatl ,,Stomil” hanowerskiej firmie ,,Continental Gummiwerke AG”.
Nowy nabywca przeksztalcit skonfiskowane przedsiebiorstwo w , Posener
Gummiwerke*%®, Podstawowy profil produkcyjny zakladu nie ulegl zmianie. ,,Posener
Gummiwerke” jako ,placowka $cistego przemystu wojennego” produkowaly
ogumienie (przede wszystkim opony samochodowe) na potrzeby armii niemieckiej*®*.
W przedsiebiorstwie wytwarzano rowniez kauczuk syntetyczny (Buna)*®®.

We wrzesniu 1939 roku wladze niemieckie przejety takze kontrole nad firma
,2Akwawit”, Przemyst Ziemniaczano — Spirytusowy. Izba Handlowo — Przemystowa na
zarzadce komisarycznego spotki wyznaczyta Otto Sarrazina, ktory byt wiascicielem
majatku ziemskiego w miejscowosci Tulce, w powiecie $sredzkim w Wielkopolsce.
Przed wybuchem wojny piastowat on stanowisko czlonka Rady Nadzorczej firmy
,2Akwawit”. We wrzesniu 1939 roku Sarrazin zostat powiernikiem takze innych firm z
branzy spirytusowej. Niemiec proébowatl nie dopusci¢ do utraty kontroli nad
»2Akwawitem”. W grudniu 1939 roku wystosowal do wiladz HTO obszerne
memorandum, w ktérym przekonywal adresatow o niemieckim charakterze spotki. W
zwigzku z tym kilka miesigcy pozniej zazadal bezzwlocznego przerwania procesu
konfiskaty. Jego dzialania nie przyniosty jednak efektow. Spotka zostata skonfiskowana
a dotychczasowy wigkszosciowy udziatowiec, Zachodnio — Polskie Zjednoczenie
Spirytusowe, zostalo wywlaszczone. Sarrazin przez pewien czas nadzorowat jeszcze
przedsigbiorstwo. Jednak w roku 1942 zostalo ono sprzedane nowej niemieckiej firmie
,»Posener Aquavit” A. G., ktéra zostala zalozona w miejsce ,,Akwawitu”. Byto to

réwnoznaczne z likwidacja polskiej firmy. Zaktady ,,Posener Aquavit” funkcjonowaty

przez okres okupacji 1 byly zwigzane z gospodarka zbrojeniowa. Niestety nie wiadomo

461 APP, Zaklady Przemyslu Gumowego ,,Stomil” w Poznaniu, sygn. 173

462 APP, HTO, Poznan, sygn. 13749; APP, Zaktady Przemystu Gumowego ,,Stomil” w Poznaniu, sygn.
285

463 APP, Urzad Nadzoru Przemystowego w Poznaniu, sygn. 72

464 APP, Zaklady Przemystu Gumowego ,,Stomil” w Poznaniu, sygn. 288, k. 146

465 APP, Urzad Nadzoru Przemystowego w Poznaniu, sygn. 72
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nic o rodzaju i wielkoséci wojennej produkcji*®.

Na sporzadzonej najprawdopodobniej w 1942 roku liscie przedsiebiorstw
wojennych (W — Betriebe) znalazty si¢ rowniez inne firmy z Poznania i okolic. Na rzecz
niemieckiej gospodarki wojennej produkowaty, oprocz juz wspomnianych, m.in. takie
firmy jak: zaktady Siemensa w Poznaniu, fabryka chemiczno — kosmetyczna Beiersdorf
A. G (wczesniej ,,Pebeco”), firma meblowa ,Matra”, fabryka chemiczna ,R.
Barcikowski”, zaktad chemiczny ,,Blask™, fabryka porcelany z Chodziezy, fabryka
papieru ,,Malta” oraz kilka firm odziezowych i meblowych*®’.

Réwniez w innych miastach Kraju Warty czynne byty przedsigbiorstwa, ktore
produkowatly bezposrednio na uzytek armii niemieckiej. Przyktadowo w Kaliszu byta
to firma skorzana Juliusza Sowadskiego. Firma zostata skonfiskowana przez HTO w
lutym 1940 roku i natychmiast zostata przestawiona na produkcje dla Wehrmachtu®®®,

W 1943 roku Wehrmacht przejat Zaktady Chemiczne ,,Kutno” w Kutnie.
Zaktady zostaty skonfiskowane przez administracj¢ powiernicza w maju 1940 roku. Na
ich zarzadce komisarycznego wyznaczono Niemca baltyckiego, Romana von
Antropoffa. Przed wojng firma specjalizowata si¢ w produkcji alkoholu. Po konfiskacie
wstrzymano jednak produkcje i zaktady prawdopodobnie zamknigto. Nie jest jasne, w

jakim celu Wehrmacht przejat przedsiebiorstwo*®®.

3.2 Inne zaklady przemystowe pod zarzadem centrali HTO

Nie wszystkie przedsigbiorstwa, ktorymi zarzadzata centrala Gléwnego Urzedu
Powierniczego Wschdd zostaly przeznaczone wytacznie dla potrzeb wojennych. Byty
one przewaznie przeksztalcane 1 sprzedawane niemieckim firmom lub
przemystowcom.

W 1940 roku Niemcy zlikwidowali Poznanska Fabryke Czekolady ,,Goplana”.
Firma od 1921 roku byla towarzystwem akcyjnym, ktorym kierowat Tomasz
Pradzynski. Byla jednym z wigkszych poznanskich przedsigbiorstw, nie tylko w branzy

cukierniczej. W roku 1938 roczna produkcja ,,Goplany” wynosita ponad 1300 ton

466 APP, HTO, Poznan, sygn. 7593, 7594, 7595, 7596, 8800, Zusammenstellung der kommissarisch
verwalteten industriellen Unternehmungen, die geméss der 2. AO. Vom 17. Februar 1941 in die
Zustandigkeit der Hauptreuhanstelle Ost, Berlin, fallen, k. 91

467 APP, Urzad Namiestnika Rzeszy, sygn. 2701, k. 264 — 267

468APP, HTO, Poznan, sygn. 6781 — 6783

4 APP, HTO, Poznan, sygn. 7124 — 7125
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70

stodyczy. Firma zatrudniata 650 pracownikéw*’®. Niemcy zajeli ,,Goplang” w

pierwszych dniach okupacji. W pazdzierniku 1939 roku zostat w niej osadzony

niemiecki zarzadca komisaryczny, Frido Kleiss*'*

. We wrzes$niu 1940 roku fabryke
sprzedano niemieckiej firmie ,Kaisers Kaffegeschéft” za ponad 600 tys. RM.
Otrzymata ona nowa nazwe ,,Gotana” Schokoladenfabrik G.m.b.H. Warto nadmieni¢
takze, ze wdowa po polskim wiascicielu firmy, Pradzynskim, Katharina von
Pradzynska, ktora byta pochodzenia niemieckiego, otrzymywata od HTO miesi¢cznie
200 RM jako forme odszkodowania za wywlaszczenie. Nie wiadomo, dlaczego
Pradzynska nie starala si¢ o przejecie ,,Goplany”*’2. W czasie wojny produkcja
zaktadow ulegta znacznemu ograniczeniu. Na poczatku 1943 roku natomiast pierwsze
pictro hali produkcyjnej przystosowano do produkeji masek przeciwgazowych*'3.

W pazdzierniku 1939 roku wladze niemieckie przejely Fabryke Wodki i
Likierow ,,Hartwig Kantorowicz”. Fabryka dziatata w czasie wojny, utrzymano rowniez

474 W listopadzie 1943 roku nabyt ja od HTO nijaki baron von

jej profil produkcyjny
Rosen za kwote 1,5 min RM*™,

Pod bezposrednig kontrola HTO znalazta si¢ takze spotka Zjednoczone Fabryki
Woadek i1 Likieréw ,,Likwowin”. Zarzadca komisarycznym przedsigbiorstwa zostal
Niemiec battycki, Erich von Strizky. Byl on wcze$niej wspotwlascicielem i dyrektorem
fabryki o podobnym profilu produkcyjnym w Rydze. W listopadzie 1942 roku Strizky
zakupit za ponad 0,5 mln RM fabryke, ktorej byl powiernikiem. W miejsce
,Likwowinu” powstata fabryka ,Erich von Strizky & Co. Posen”*®. Walenty
Wawrzyniak, zatozyciel 1 wlasciciel spotki, zostal stracony przez Gestapo w styczniu
1942 roku. Wspotwlasciciele, Wincenty Paetz i Mieczystaw Lehmann, réwniez zmarli
w czasie wojny?’’.

HTO skonfiskowata takze 1 sprzedata fabryke likierow Jozefa Strzelczyka w
Poznaniu (zarzadcy komisaryczni: Herbert Groote 1 Adolph Grosch) i podobng fabryke

470 Jadwiga Perzyna, Zaklady przemystu cukierniczego Goplana (1911 — 1969), [w]: Kronika Miasta
Poznania 1970, nr 3, s. 21 - 29; Magdalena Mrugalska — Banaszak, Od Goplany do Centry, czyli
budownictwo przemystowe w okresie miedzywojennym, [w]: Kronika miasta Poznania, 2013, nr 2:
Budownictwo przemystowe, s. 197 — 198

471 APP, HTO, Poznan, sygn. 148, k. 63

472 APP, HTO, Poznan, sygn. 7771

473 J. Perzyna, Zaktady przemystu cukierniczego Goplana..., s. 31

474 APP, HTO, Poznan, sygn. 7815, 7816

475 BArch, R 144, sygn. 310

476 BArch, R 144, sygn. 310; APP, HTO, Poznan, sygn. 7867, 7868; Warthegau — Wirtschaft 1942, nr 1,
s. 28

477 D. Ksigzkiewicz — Bartkowiak, Likwowin, czyli jak nie daé..., s. 187
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Kasprowicza z Gniezna. Pierwsza z nich zostata sprzedana w grudniu 1942 roku za
kwote prawie 980 tys. RM, druga zostala w sierpniu 1942 roku za 700 tys. RM*'8.

W poznanskim browarze Huggerow bylo dwoch powiernikoéw, Fritz Miiller 1
Georg Weiss. Oficjalnie browar zostal przejety przez HTO w kwietniu 1940 roku, cho¢
Miiller zarzadzat nim juz od wrze$nia 1939 roku. Kiedy Miiller i Weiss zostali
zaciagnig¢ci do Wehrmachtu HTO odwotat ich formalnie ze stanowisk powiernikéw. Od
18 lipca 1941 roku browarem administrowat przedsi¢biorca z Norymbergii, Rudolf
Hirschmann*’®. Przypuszczaé mozna, ze byt on réwniez nabywca browaru. Browar
zostat bowiem sprzedany przez HTO w drugiej potowie 1942 roku za sume co najmniej
2,9 mIn RM. W miejsce dotychczasowej polskiej firmy, podobnie jak to miato miejsce
w przypadku ,,Akwawitu”, powotano spotke niemiecka - Huggerbrauerei G.m.b.H*®.

Pod bezposrednim zarzadem centrali HTO znajdowatla si¢ od 1941 roku firma
chemiczna ,,R. Barcikowski”. W 1928 roku 85% akcji spotki nabyt Jozef Czepczynski.
W roku 1933 nowy wiasciciel zatozyt oddziat firmy w Gdyni*®t. W pazdzierniku 1939
roku przeszta pod niemiecki zarzad komisaryczny. Jej pierwszym powiernikiem byt
Paul Prause. Natomiast od marca 1940 roku stanowisko to zajmowat Harald Frobee*®?.
W lutym 1942 Frobbe za ceng prawie 0,5 mln RM wykupil od HTO czgé¢ firmy, ktora

zajmowata sie¢ handlem detalicznym i hurtowym?®

. Wilascicielem samej fabryki
chemicznej przy ul. Sktadowej zostal kilka miesigcy wcze$niej Edgar Janson. Wykupit
on od HTO fabryke za 250 tys. RM*34,

Sprzedana zostala takze Drogeria ,,Centralna” Jozefa Czepczynskiego (Stary
Rynek 8) oraz roéwniez nalezaca do niego od 1932 roku Drogeria ,,Universum” przy ul.
Fr. Ratajczaka 38%%. Centralna Drogeria na Starym Rynku w Poznaniu byta
najwigkszym sklepem tej branzy w miescie*®®. Jej nowym wiascicielem zostat Kurt von

Wistinghausen. W czerwcu 1941 nabyt on od HTO przedsiebiorstwo za ceng 133 tys.

478 BArch, R 144, sygn. 310 , APP, HTO, Poznan, sygn. 8800, k. 92

479 APP, HTO, Poznan, sygn. 7780, 7781

480 BArch, R 144, sygn. 310 oraz sygn.353

8L Wielkopolski Stownik Biograficzny, red. Antoni Ggsiorowski, Jerzy Topolski, Warszawa — Poznan
1983, s. 131

482 APP, R. Barcikowski, Spotka Akcyjna Poznan, sygn. 41

483 BArch, R 144, sygn. 310 oraz sygn. 315

484 BArch, R 144, sygn. 310; APP, Urzad Namiestnika Rzeszy, sygn. 2701, k. 264

485 Ksigzka adresowa dla handlu, przemystu, rzemiosta stof. m. Poznania, Poznan 1936 — 1937, reklama
drogerii; zob. takze artykut Wlodzimierza Czepczynskiego, syna Jozefa o dziatalnosci gospodarczej ojca:
Wiodzimierz Czepczynski, Historia Centralnej Drogerii J. Czepczynki w Poznaniu — Stary Rynek 8, 1892
— 1939, [w:] Kronika Miasta Poznania, 1991, nr 1 — 2, s. 80 — 109

486 Zbigniew Kopeé, Poznan miedzy wojnami. Opowies¢ o Zyciu miasta 1918 — 1939, £6dz 2013, s. 77
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RM*7 Jozefa Czepczynskiego wysiedlono*e®,

Za niebagatelng sume¢ ponad 1 mIn RM sprzedano rowniez w pazdzierniku 1941
roku hurtownig artykutéw metalowych kupca zelanego Jana Deierlinga*®®.

Firme¢ spedycyjng ,,C. Hartwig.“ S.A sprzedano za 1,5 mln RM Niemcowi
battyckiemu*®.

Koncern ,,Lubon — Wronki* przejety zostat w zarzad komisaryczny 1 listopada
1939 roku®!. Na zarzadcow komisarycznych przedsigbiorstwa wyznaczono Waltera
Lowe i Alberta Striibinga®®. W 1941 roku firma zostala sprzedana za 5,9 mln RM
,Lobauer Stirkefabrik”, niemieckiemu nastgpcy zlikwidowanego koncernu

polskiego*®3,

4. Konfiskaty przedsiebiorstw przemyslowych bedacych pod zarzadem

Urze¢du Powierniczego w Poznaniu

Zarzad komisaryczny nad pozostalymi przedsigbiorstwami przemystowymi
Kraju Warty pehit przez caly okres okupacji Urzad Powierniczy w Poznaniu. Kontrole
nad tymi zaktadami przemystowymi sprawowat bezposrednio referat B IV urzedu. Byly
to przewaznie przedsigbiorstwa o mniejszym znaczeniu gospodarczym niz obiekty,
ktorymi zarzadzala centrala HTO w Berlinie. W przeciwienstwie do wyzej
omoOwionych zakladow zostaty one przekazane w zarzad komisaryczny Niemcom,
ktorzy zostali przesiedleni do Kraju Warty lub ch¢tnym nabywcom z Rzeszy, ktorzy
postanowili rozpocza¢ nowe zycie na Wschodzie. Administracja powiernicza
realizowala na przykladzie wywlaszczen, komisarycznego zarzadu i zbywania tych
placowek gospodarczych najwazniejsze cele polityki germanizacji na ziemiach
anektowanych do Trzeciej Rzeszy.

Sposrod zaktadow przemystu spozywczego skonfiskowane zostaly przez
okupanta wszystkie piekarnie. Od maja 1940 Urzad Powierniczy w Poznaniu

sprawowal zarzad powierniczy nad spotdzielnig piekarska ,,Ceres”. Spotdzielnia ta

87 BArch, R 144, sygn. 310

488 M. Rutowska, Lager Glowna..., s. 155

489 BArch, R 144, sygn. 310

4%0 BArch, R 144, sygn. 310; APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 148

491 APP, Zjednoczenie Przemyshu Ziemniaczanego w Poznaniu, sygn. 350, k. 2
492 APP, HTO, Poznan, sygn. 3136

4% BArch, R 144, sygn. 310
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powstala w 1909 roku i zrzeszata kilku poznanskich piekarzy?®*. Po dokonaniu
konfiskaty na stanowisko zarzadcy komisarycznego spoétdzielni wyznaczony zostat
Waldemar Kymmel, Niemiec battycki z Rygi. Kymmel w swoim rodzinnym miescie
prowadzit wczedniej fabryke zajmujacg si¢ produkcja substancji kleistych. Mimo faktu,
iz byl on z wyksztalcenia chemikiem, Kymmel zostal powiernikiem piekarni.
Sprawowal on zarzad powierniczy nad wszystkimi piekarniami, ktére wchodzity w
sktad spotdzielni, m.in. nad zaktadem Mieczystawa Lopinskiego oraz nad piekarnig
,Lechia”. Oba zaklady zostaly nastepnie zlikwidowane, a ich mienie sprzedano
Kymmelowi, ktéry zbudowal w Poznaniu wlasne przedsiebiorstwo*®®. Pehil on przez
krotki czas takze zarzad komisaryczny nad piekarnia Bronistawa Pepki, ktora
prawdopodobnie zostata zlikwidowana®®. , Ceres” miat state i pewne zrédto dochodu,
poniewaz w roku 1941 piekarnia otrzymata od Wehrmachtu zlecenie na dostawe
pieczywa. Prawdopodobnie zdobycie zaméwien wojskowych sktonito Kymmela do
podjecia na poczatku 1942 roku staran o kupno zaktadu i przejecia zyskow piekarni.
Miesigczny dochdd zaktadu wynosit bowiem ok. 40 tys. RM. Urzad Powierniczy
zwlekat jednak z jej sprzedaza. W porozumieniu z DUT wyznaczyt dla
przedsigbiorstwa drugiego zarzadc¢ komisarycznego. Zostal nim Roman Nyldnder,
Niemiec pochodzacy z Dorpatu. Gdy ten zostal jednak powotany do Wehrmachtu
obowigzki powiernika przejeta jego zona, Dagmara Nylidnder. Dopiero po obsadzeniu
wspoOtpowiernika Urzad Powierniczy wydal zgode na sprzedaz piekarni. 11 listopada
1942 roku Kymmel 1 Nyldnder zostali nowymi wiascicielami zaktadu. Odtad firma
nosita nazwe: ,,Ceres Brotfabrik. Kymmel und Nylénder”. Transakcja kupna opiewata
na sume ponad 276 tys. RM*%'.

Druga piekarnia w Poznaniu, ktéra dostarczata pieczywo dla Zolnierzy
Wehrmachtu byta ,,Bzyla Piekarnia Mechaniczna”. Jej prawowity wilasciciel, Ignacy
Bzyl zostat wywlaszczony i wysiedlony do GG*®. Pierwszym niemieckim
powiernikiem zakladu zostat Niemiec battycki, Erich Johannson. Nie utrzymat si¢ on
dhugo na stanowisku. Zostal odwotany po roku pracy. Jego miejsce zajat Georg Bolch,

petniacy przez krotki czas obowigzki zarzadcy komisarycznego w sktadzie pieczywa

494 Swoj do swego, [w:] Postep, 14.08.09. Postep bylo czasopismem branzowym drobnych
przemystowcow, handlowcow i rzemie$lnikéw
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Bronistawa Pepki. Po jego likwidacji przejal on w potowie marca 1941 roku zaktad
Bzyla. Bolch zapewnit piekarni nie tylko dobrego odbiorce wytworow jakim byta armia
niemiecka. Zostat rowniez wyrdzniony przez Niemiecki Front Pracy zaproszeniem do
udzialu w programie ,,Pickno Pracy” (Schonheit der Arbeit). ,,Pigkno pracy” byt
narodowosocjalistycznym programem propagandowym, w ktérym eksponowano
miejsca pracy odpowiadajgce wyobrazeniu o niemieckiej przewadze kulturowej. Jego
celem bylo ukazywanie zakladow pracy, ktore po przejeciu przez NiemcoéOw byly
unowoczesniane 1 doprowadzane do porzadku. Wyrdzniane przez tworcoOw programu
przedsigbiorstwa podkresla¢ miaty rzekoma kulturalng przepas¢ pomiedzy Polakami i
Niemcami oraz wyzszos$¢ nazistowskiego stylu pracy i zycia.

Od 1 pazdziernika 1943 roku piekarnia posiadata dwoch zarzadcoéw. Na wniosek
pelnomocnika SS przy HTO nominacj¢ na powiernika otrzymat inwalida wojenny Otto
Schlinke. Schlinke wraz z Elise Bolch, ktéra petnita obowigzki zarzadcy w miejsce
swojego meza powotanego do Wehrmachtu, wystosowali w grudniu 1943 roku pismo
do Urzedu Powierniczego z prosba o zakup zaktadu. Urzad zgodzit si¢ sprzedac
piekarni¢, poniewaz jej obaj zarzadcy byli Zolnierzami. Przygotowywano nawet umowe
sprzedazy, ale urzednicy nie zdazyli ze sprzedaza zakladu przed zakonczeniem
wojny*®.

Sprzedana za to zostala w marcu 1942 roku za kwot¢ ponad 40 tys. RM
,Poznanska Fabryka Makaronu” Stanistawa Kaloty. Nabywca przedsigbiorstwa zostat
jego komisaryczny zarzadca Harald Sadde. Sadde otrzymat zaktad krotko po przybyciu
z Rygi. Mianowany zostal na to stanowisko jeszcze przez Izbg¢ Przemystowo —
Handlowa. W marcu 1940 roku ,Poznanska Fabryke Makaronu” skonfiskowat
oficjalnie Urzad Powierniczy w Poznaniu. Po sprzedazy przedsigbiorstwo zmienilo
nazw¢ na ,Harald Sadde. Teigwaren — Fabrik”. Sadde wykupit od placowki
powiernicze] wylacznie fabryke, bez dziatki, ktora pierwotnie nalezata do
przedsigbiorstwa. Grunt fabryczny zostat skonfiskowany przez referat B VI i pozostat
jego wiasnoscig. Z tego powodu nowy wiasciciel musial uiszcza¢ kazdego miesigca
oplate za dzierzawe gruntu w wysokosci 95,6 RM>%.

W lipcu 1940 roku wydzierzawione zostaly rowniez zabudowa i dziatka firmy

,Czekos” Czestawa Kostanskiego. Przedsigbiorstwo produkowato m.in. przetwory z

499 APP, HTO, Poznan, sygn. 7628 — 7637; C. Epstein, Wzorcowy nazista..., s. 250 — 251
500 APP, HTO, Poznan, sygn. 7809 — 7813
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owocow. Niemcy zlikwidowali ten zaktad. Urzad Powierniczy mianowal jednak
zarzadce komisarycznego i rownoczes$nie likwidatora przedsigebiorstwa. Zostal nim
najpierw Kurt Kéhnke, a pdzniej Pollmar (imi¢ nieznane). Obaj byli pracownikami
Urzgdu Powierniczego w Poznaniu. Pollmar sprzedat wyposazenie ,,Czekosu”
wilascicielowi innej firmy, Fritzowi Schulze. Schulze wydzierzawil réwniez czesé
budynkow po zlikwidowanej firmie Kostanskiego. Z tego tytutu wptlacatl miesigcznie
na konto Urzgdu Powierniczego 700 RM. W 1944 roku rozpoczal on bezskutecznie
starania o kupno dzierzawionych pomieszczen®®!.

Inaczej w posiadanie polskiego mienia wszedl berlinczyk Paul Kraege. Urzad
Powierniczy wyznaczyt go w grudniu 1940 roku na komisarycznego zarzadce fabryki
cukierniczej Marii Chmielewskiej ,,Roma”. Byl on juz jednak powiernikiem innego
poznanskiego zakladu produkujacego stodycze, mieszczacego si¢ przy ul. Wszystkich
Swietych 4a. Kiedy whascicielka ,,Romy” trafita, z blizej nieznanego powodu do
wiezienia, Kraege za zgoda Urzedu Powierniczego przeniost wyposazenie jej zaktadu
do drugiego wspomnianego przedsi¢gbiorstwa. Za przejete mienie musiat zaptacié
prawie 5 tys. RM. Po sprzedazy inwentarza ,,Romy” Urzad Powierniczy zlikwidowat
firme®2.

Stanistaw Marecki, wtasciciel Fabryki Cukréow stracit swojg firme juz w
pazdzierniku 1939 roku. Izba Przemyslowo — Handlowa wyznaczyla dla niej Fritza
Deiga, Niemca z Rzeszy, na zarzadce komisarycznego. Pelnit on swoja funkcje¢ tylko
do konca stycznia 1940 roku. Na jego miejsce mianowano kolejnych powiernikow. W
sumie Urzad Powierniczy skierowal co najmniej pigciu roéznych zarzadcow
komisarycznych do tego przedsicbiorstwa. Zaden z nich nie wypehit jednak
powierzonego mu zadania i w czerwcu 1942 roku przedsigbiorstwo Mareckiego roku
zostato zlikwidowane. Przyczyng jego zamknigcia byt brak zamoéwien na produkty
cukiernicze firmy. Budynki zlikwidowanej fabryki zostaly przejete przez DWM.
Stanistaw Marecki byt przez pewien czas zatrudniony jako pracownik techniczny we
wlasnej firmie®®,

Jednym z bardziej interesujacych przypadkow konfiskaty przedsigbiorstwa
spozywczego jest przejecie przez poznanska ekspozyture HTO wytworni wodek 1

stodyczy Artura Gaede. Rodzice Artura Gaede byli pochodzenia niemieckiego.

501 APP, HTO, Poznan, sygn. 7669 — 7673
502 APP, HTO, Poznan, sygn. 7738 — 7739
503 APP, HTO, Poznan, sygn. 7882 — 7889
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Prowadzili w Konskowoli w powiecie putawskim fabryke sukna. Kiedy po zakonczeniu
I wojny $wiatowej upadt tam przemyst witokienniczy Gaede zmuszony byt emigrowac
z miasta. W 1919 roku przybyt do Poznania, gdzie wykupit destylarni¢ spirytusu i
wytwoérnie wodek gatunkowych J. Prochowiaka. Rok pdzniej przenidst fabryke do
zakupionych budynkéw przy ul. Swiety Wojciech 29. Obok produkcji likierow i wodek
firma powiekszyta w 1927 roku swoj asortyment o produkcje cukierkow, karmelkow,
dropsow 1 marmolady. Sytuacja finansowa firmy byta bardzo dobra. Gaede angazowat
si¢ w dziatalno$¢ publiczng 1 wspieral finansowo wiele inicjatyw, w tym wiele polskich
przedsigwzie¢ patriotycznych. W 1923 roku ofiarowat 50 tys. marek na budowe
pierwszego w Polsce pomnika Stanistawa Moniuszki w Toruniu. W tym czasie nabyt
rowniez jedng z okazalszych poznanskich willi przy ul. Berwinskiego 5 (w czasie
okupacji willa nalezata do Arthura Greisera). Sytuacja finansowa przedsi¢biorstwa
zaczeta sie jednak pogarsza¢ w drugiej potowie lat trzydziestych. A. Gaede zaciagnat
duze dhlugi, ktorych nie byt w stanie splaci¢. 31 lipca 1939 roku firma zostata

postawiona w stan upadtosci®®.

Wybuch wojny zmienil znaczaco sytuacje
przedsiebiorstwa. W 1940 roku Niemcy zawiesili postegpowanie upadiosciowe. Gaede
mogl dalej prowadzi¢ firm¢. Ztozyt wniosek o wpisanie na niemiecka liste
narodowosciowa. W listopadzie 1940 roku zostal on jednak odrzucony, poniewaz
uznano go za Polaka. Otworzyto to droge do konfiskaty firmy. Gaede probowal bronié¢
si¢ przed wywtaszczeniem. W grudniu 1940 roku sporzadzil nawet list do ministra
spraw wewnetrznych, w ktorym skarzyt si¢ na odrzucenie jego wniosku o przyznanie
mu kategorii DVL. Nic jednak nie osiggnat. Urzad Powierniczy skonfiskowatl jego
firme¢ w 1941 roku i wyznaczyt dla niej Niemca battyckiego, Waltera Riedla na zarzadce
komisarycznego. Riedel petnil swoja funkcje jednak tylko dwa miesigce. Jego miejsce
zajeli kolejno Adolf Imhof 1 Alfred Wedell. Ten ostatni wystapil we wrzesniu 1942 do
placowki powierniczej z wnioskiem o nabycie przedsigbiorstwa. Zostal on odrzucony,
poniewaz firma byta zarezerwowana dla Zolnierza. Artur Gaede nie ustawat jednak w
probach odzyskania zaktadu. Najpierw z nowym wnioskiem o nabycie (odzyskanie )
firmy wystapila jego zona, Julia. Swoja prosbe motywowata otrzymaniem trzeciej
kategorii niemieckiej listy narodowosciowej. Urzad Powierniczy nie przychylit si¢ do

jej wniosku 1 w listopadzie 1944 wykluczyl Juli¢ Gaede jako potencjalnego nabywcg.

504 Grazyna Sobierajska — Mormol, Artur Gaede i jego fabryka, [w:] Kronika miasta Poznania, 2013, nr
2,s.213-224
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Po tym niepowodzeniu Arthur Gaede wysunat propozycj¢ przejecia firmy przez
narzeczonego swojej corki, zotnierza Wehrmachtu. Réwniez bezowocnie. Ostatecznie
do konca wojny sprawa sprzedazy firmy nie zostata uregulowana. Artur Gaede zostat
wywlaszczony i nie odzyskat juz swojego przedsigbiorstwa. Stracil rowniez swoja
willg>®.

Zupelie odmienng postawe przyjat Theodor Beyer. Wraz ze swoimi trzema
synami prowadzit rodzinng firm¢ produkujaca piwo, wody mineralne oraz soki.
Odmoéwil przyjecia niemieckiego paszportu. W zwigzku z tym Urzad Powierniczy zajat
w 1940 roku jego przedsicbiorstwo i1 oddal je w zarzad powierniczy Arno
Steinbergowi’®. Lupem Niemcéw padty takze inne fabryki o podobnym profilu

507 browar i

produkcyjnym: wytwornia sokéw i woéd mineralnych P. Swiatlaka
wytwoérnia lemoniady Stanistawa Majewskiego®%, czy tez wytwornia wody mineralnej
Franciszka Karpinskiego®®. Skonfiskowano takze rodzinny browar Antoniego Jadera z
Kos$ciana. W browarze oprocz piwa wytwarzane byty rowniez soki i wody mineralne.
Zaktad w 1940 roku przejat Theodor Jegorow. Po trzech miesigcach zostat jednak
zwolniony przez Urzad Powierniczy z powodu niegospodarnosci. Wyznaczono nowego
zarzadce komisarycznego, ktérym zostat Heinz Priebe. W 1944 Priebe zostat nowym
wlascicielem browaru®®,

Interesujagcym przykladem konfiskaty jest przejecie winiarni Leopolda
Goldenringa, mieszczacej si¢ przy Starym Rynku w Poznaniu. Urzad Powierniczy
natozyt w marcu 1940 roku na winiarni¢ konfiskate. Wyznaczyt dla niej zarzadce
komisarycznego w osobie Miecislausa Tity, Niemca etnicznego. Tita chciatl naby¢
zaklad, ale na sprzedaz nie zgodzil si¢ poczatkowo nadburmistrz miasta. Poza tym caty
proces sprzedazy zablokowala spotka Hotele 1 Gastronomia Kraju Warty, ktora roscita
sobie pretensje do przejecia przedsigbiorstwa. Pomimo tego wydaje sie, ze sprzedano

511

w 1941 roku Niemcowi winiarni¢”>*. W 1943 firma zostala zlikwidowana z powodu

malego zbytu wina. Jednak po zaledwie kilku miesigcach cofni¢to likwidacje, poniewaz

przedsigbiorstwo zostalo wiaczone w poczet firm produkujacych dla Wehrmachtu®*2,
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Poczatkowo konfiskaty uniknat Jozef Knytel (Knittel), ktory prowadzit przed
wojng wytworni¢ octu. W lipcu 1940 roku zostat on wpisany na niemiecka liste
narodowos$ciowg, co chronito przed utratg mienia. Knittel otrzymat 4 kategori¢ DVL.
Dwa lata pdzniej jednak, gdy zmienit si¢ kierunek polityki narodowosciowej wobec
os6b z tej grupy, jego przedsicbiorstwo zostalo przejete. Urzad Powierniczy
wywlaszczyt wiasciciela i ,,zabezpieczyt” przedsigbiorstwo dla zotnierza®®.

Podobnie o utrzymanie firmy walczyl nijaki Vinzent Schottek. Schottek nabyt
w marcu 1940 roku od Polaka firme cukierniczg, Rownoczes$nie rozpoczal starania o
wpisanie na niemieckg list¢ narodowosciowa. Jak wynika z raportow sporzadzanych
dla Urzedu Powierniczego, Schottek, aby podkresli¢ swoja niemieckosé¢, udekorowat
wlasne mieszkanie 1 zaklad pracy licznymi portretami Hitlera. Probowal takze
przekona¢ urzednikow, ze nalezal do partii nazistowskiej. Jego zabiegi okazaly sie
jednak bezowocne. Nie zostal wpisany na DVL, a jego firma zostata skonfiskowana
przez placowke powiernicza w maju 1941 roku. Wyznaczono dla niej zarzadce
komisarycznego w osobie Hansa Feita, Niemca z Rzeszy i rozpoczgto proces sprzedazy.
Ostatecznie w styczniu 1943 roku Feit, ktory w miedzyczasie zostal powotany do
wojska, zostal nowym wlascicielem przedsigbiorstwa. Od tego momentu w miejscu
polskiej firmy funkcjonowata niemiecka pod nazwa ,,EFTE. Hans Feit. Pfefferkuchen
und Zuckerwarenfabrk”. W 1943 roku Feit — w nie do konca jasnych okoliczno$ciach
— nabyl maszyny do swojej nowej firmy, ktoére pochodzity ze zlikwidowanego getta
zydowskiego w Warszawie®*,

Wsrdéd producentow octu 1 musztardy Niemcy skonfiskowali Fabryke
Musztardy ,,Palmo” Heleny Jarosz. Zostal w niej obsadzony w marcu 1940 roku
Niemiec batltycki, Herbert Meyer. Niemiec zostat takze w 1943 roku nowym

15 Helene Jarosz wysiedlono®®. Rowniez w Gnieznie

wlascicielem przedsigbiorstwa
zajeta zostala fabryka produkujgca musztardy i1 ocet. Zaktad znajdowat si¢ pod
zarzadem powierniczym, jednak w 1944 roku zostal zamknigty, poniewaz nie przynosit
dochodu®'’.

Rabunkowg dziatalno$¢ Niemcy prowadzili réwniez w przedsigbiorstwach

branzy metalowe;.
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W pazdzierniku 1939 roku Izba Handlowo — Przemystowa wyznaczyta Erwina
Hardera na zarzadce komisarycznego firmy ,,Polski Piec”. Zaktad, ktorego
wiascicielem byl Jozef Szymanski, zajmowatl si¢ produkcja piecow do wypiekania
chleba oraz innego asortymentu uzywanego przez piekarzy i cukiernikéw. Oprocz
gldwnego zaktadu skonfiskowano takze trzy cukiernie nalezace do firmy. W maju 1940
roku TP potwierdzit konfiskate dokonang przez Izb¢ Handlowo — Przemystowa i
ponownie mianowat Hardera na powiernika firmy. Harder wykupit w grudniu 1940
roku za niecate 200 tys. RM od Urz¢du Powierniczego przedsigbiorstwo. Firma ,,Polski
Piec” przestata istnie¢, a na jego miejscu powstata ,,Fabrik fiir Eisenkonstruktionen und
Aufziige”. Nadmieni¢ nalezy, w czasie jednej z kontroli i wycen firmy sporzadzanej
przed jej sprzedaza, okazato si¢, ze na poczatku wojny Wehrmacht skonfiskowat czes¢
asortymentu przedsiebiorstwa. Warto$¢ skonfiskowanych sprzetow wyceniono na 17,5
tys. RM°18,

Sprzedana zostata rowniez poznanska fabryka narze¢dzi i maszyn ,,Wiepofana”.
We wrzesniu 1939 roku przejeta ja IHK, mianujac Augusta Maasa zarzadca
komisarycznym. Maas krotko petnit swoja funkcje. Jeszcze w grudniu tego samego
roku wyznaczono drugiego powiernika dla ,,Wiepofany” Otto Kellera, Niemca
battyckiego. Niecaly rok pdézniej Keller wykupit firm¢ i przemianowat ja na ,,Otto
Keller. Werkzuegsmaschinenfabrik und EisengieBerei, vorm. Wiepofana’®!°,

Podobnie wczesnie Niemcy przejeli fabryke wyroboéw blaszanych ,,Emka”
Joanny i Mariana Chwatczynskich. Przedsigbiorstwo istniato w Poznaniu od 1931 roku.
Produkowano w nim przede wszystkim blaszane puszki®?°18 wrzesnia 1939 roku Izba
Przemystowo — Handlowa ustanowita dla niego zarzadce komisarycznego Kurta
Hoffmana. W maju 1940 roku konfiskate potwierdzit Urzad Powierniczy. Hoffman
zostat takze zatwierdzony na stanowisku powiernika. W tym samym roku rozpoczal on
starania o kupno ,,Emki”. Jednak dopiero w sierpniu 1944 roku nabyt firme¢ za kwote
ponad 77 tys. RM. W dniu sprzedazy Hoffman zostal odwotany ze swojej funkc;ji.
Urzad Powierniczy mianowat likwidatora firmy, Wilhelma Schiitze. Schiitze zostat
jednoczesnie petnomocnikiem ds. sprzedazy (Verkaufsbeauftragter). Oznacza to, ze z

polecenia placowki powiernicze] przeprowadzil on sprzedaz przedsigbiorstwa
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Hoftmanowi, likwidujac polska firm¢. W podpisanej z Urzedem Powierniczym umowie
nowy wilasciciel zobowigzal si¢ ponadto do zatrudnienia po zakonczonej wojnie
uczestnika wojny. Hoffman zostal nowym wtlascicielem firmy, ale nie sprzedano mu
parceli, ktora zajmowat zaklad. Dziatka ta zostala przekazana DWM. , Emka” za$
dzierzawita od koncernu grunty®?L,

Urzad Powierniczy przygotowywat takze sprzedaz skonfiskowanej w
pazdzierniku 1939 roku Fabryki Wyrobow z Miedzi 1 Mosigdzu Stefana Kubsia i
Feliksa Gogolkiewicza. Na jej nowego wilasciciela przewidziany byt
najprawdopodobniej zarzadca komisaryczny firmy, Franz Majewski. Sprawa sprzedazy
nie zostata jednak dokofczona®??,

Nie sprzedano rowniez Wielkopolskiej Fabryki Wyrobéw Metalowych
Wiadystawa Ressela. Ressel probowat broni¢ swojej firme przed konfiskatg sktadajac
wniosek o wpisanie na niemiecka liste¢ narodowosciowa. Poniewaz jego podanie zostato
odrzucone Urzad Powierniczy zajat fabryke i rozpoczat proces sprzedazy. Nie zostal on
jednak, podobnie jak w przypadku przedsigbiorstwa Kubsia i Gogotkiewicza,
zamkniety przed zakonczeniem wojny°2,

W 1943 roku Niemcy zlikwidowali Fabryke Towaréw Metalowych,
524

Platerowanych i Dewocjonalji Wincentego Plonki

wysiedlony do GG®%.

. Wiasciciel fabryki zostat

Likwidacji ulegla takze Fabryka Wyrobow Metalowych ,,S. Nakulski” z
Gniezna. Fabryka zastynela jako producent broni i aparatow do ogluszania zwierzat. W
pazdzierniku 1939 roku zostala zaj¢ta przez poznanska Izbg Przemystowo — Handlowa.
Jej zarzadca komisarycznym zostat Kurt Jahnke. Najprawdopodobniej w 1940 roku
konfiskaty firmy Urzad Powierniczy. W okresie zarzadu powierniczego wstrzymano
produkcje, a w 1942 roku zlikwidowano firm¢. W budynkach fabryki przy ul.
Witkowskiej 18 umieszczony zostal oddzial niemieckiej firmy chemiczno -
kosmetycznej z Kolonii ,,Fiora”>?°,

Kurt Jahnke petnit takze zarzad komisaryczny w Fabryce Wiréwek Stanistawa

Roézakolskiego w Gnieznie. Po Jahnke zarzad powierniczy sprawowat Segei Plaht,
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ktory w 1944 roku wykupit za 140 tys. RM przedsiebiorstwo®?’.

W przypadku niektorych zakltadéow przemystowych Urzad Powierniczy w
Poznaniu musiat odwota¢ zarzadce komisarycznego. Bylo to powodowane
zastrzezeniami odno$nie wypetniania przez powiernikow swoich obowigzkow.
Stanowisko zarzadcy komisarycznego stracit przyktadowo Heinrich Ungemach, ktory
zajal warsztat samochodowo — mechaniczny Zbigniewa Broekera. Pomimo
wywlaszczenia Broeker dalej kierowat firma, pracujac jako asystent techniczny. Bylo
to prawdopodobnie gléwng przyczyng negatywnej oceny pracy zarzadcy
komisarycznego. W jednym z raportdow dotyczacych firmy, zauwazono, majac na
uwadze zatrudnienie Polaka, iz ,,moralne kwalifikacje powiernika budzg co najmniej
watpliwosci” (die moralischen Qualitditen des Treuhdnders zumindestens Zweifel
erwecken)®®. Z tego powodu w pazdzierniku 1940 roku Ungemach zostat odwotany ze
swojego stanowiska. Jego miejsce zajat Kurt Kowal®?®. Z podobnych wzgledéw Urzad
Powierniczy odwotat zarzadce komisarycznego zaktadu Ignacego Breborowicza, w
ktérym produkowano armature tazienkowa. Powiernik Filipp Vogel przejat te polska
firm¢ w pazdzierniku 1939 roku. Zatrudnil on wywlaszczonego Polaka na stanowisku
,kierownika technicznego” (fechnischer Leiter). Byto to zle widziane i stalo si¢
przyczyna jego odwotania ze stanowiska zarzadcy komisarycznego®®.

Duzo probleméw przysporzyl Urzgdowi Powierniczemu zarzadca
komisaryczny Fabryki Wyrobow Metalowych Jablonskiego. Powiernikiem
przedsigbiorstwa zostal mianowany, wspomniany juz wyzej, Fritz Schulze. Schulze
przejal za zgoda 1zby Handlowo — Przemystowej zaktad Jabtonskiego w pazdzierniku
1939 roku. W styczniu 1940 roku jego nominacj¢ na zarzadce komisarycznego
potwierdzit Urzad Powierniczy. Poza sprawowaniem zarzadu komisarycznego w
poznanskim zakladzie, prowadzit razem =z bratem firm¢ w Berlinie. Oba
przedsiebiorstwa mialy zawarte porozumienie z armig niemieckg 1 produkowaty dla
Wehrmachtu wyroby metalowe. Niemiec musiat wywigzywac si¢ dobrze ze swoich
obowigzkow, poniewaz w pazdzierniku 1940 roku rozpoczal si¢ proces sprzedazy
zaktadéw Jabtonskiego. Zostal on jednak nagle przerwany, kiedy miesigc pozniej

Schulze trafil do wigzienia z powodu wspdlnego pica alkoholu razem z Polakami 1i
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,»ztego prowadzenia si¢” (Unzucht). W tej sytuacji Schulze zostal odwotany jako
powiernik, a zaktad przejat z dniem 7 stycznia 1941 roku Niemiec baltycki, Johannes
Dieren. W mi¢dzyczasie jednak Schulze, ktory wyszedt z wiezienia, zalozyl w Poznaniu
wtlasng firme 1 wykradt z fabryki Jabtonskiego maszyny. Nowy zarzadca komisaryczny
i Urzad Powierniczy dopiero po jakim$ czasie zauwazyli brak czg¢sci wyposazania
firmy. Nowe przedsiebiorstwo Schulze, ktory Niemiec prowadzil wraz ze swoim
zigciem, nazywato si¢: ,,Werkzeugsfabrik Posen — Inhaber Schulze und Pack”. Na
potrzeby wilasnej firmy Schulze skupowal wyposazanie z innych przedsiebiorstw.
Jednym ze sprzedajacych byt zarzadca komisaryczny firmy ,,Czekos”. Z niewiadomych
powodéw Urzad Powierniczy nie podjat przez dhuzszych czas zadnych krokéw
przeciwko Niemcowi. Z koncem 1941 roku placowka powiernicza skonfiskowata
,» Werkzeugfabrik Posen” 1 wyznaczyta dla niej zarzadc¢ komisarycznego. Schulze 1
Pack sprzeciwiali si¢ wywtlaszczeniu, wnoszac skargi do HTO. Ostatecznie jednak to
Urzad Powierniczy skierowal do poznanskiego SS pismo z prosba o wydalenie obu
,hiepozadanych karierowiczoOw wojennych” (unerwiinschte Kriegsgewinnertype).
Kiedy obaj mezczyzni zostali wydaleni, rozpoczeto w listopadzie 1943 roku proces
sprzedazy skonfiskowanej niemieckiej (sic/) firmy. Zaktad Jablonskiego pozostal do
konca wojny pod zarzadem powierniczym®3L,

Zarzadca  komisaryczny  przedsiebiorstwa  budowlanego  Eicke i
Lewandowskiego wspotpracowal z Gestapo. Byla to jedna z wigkszych firm
budowlanych w Poznaniu. Przed wojng otrzymywata zlecenia od wtadz miejskich 1
Polskiego Czerwonego Krzyza. W potowie pazdziernika 1939 roku powiernikiem
firmy zostal mianowany Reinhold Burghardt, Niemiec z Hanoweru. W pazdzierniku
lub na poczatku listopada tego roku przedsigbiorstwo prowadzilo na zlecenie
niemieckiej policji pewne prace budowlane w Forcie VII. Dzialalno$¢ zarzady
komisarycznego byta bardzo dobrze oceniana przez Urzad Powierniczy. Jednak dopiero
w polowie lutego 1944 roku mogt on naby¢ od Urzedu Powierniczego przedsigbiorstwo
za kwote ponad 120 tys. RM>%2,

Poznanska ekspozytura HTO przejeta w 1940 roku Hute Szkla ,Irena” w
Inowroctawiu. Wyznaczono dla niej dwoch zarzagdcéw komisarycznych. Jeden z nich,

Kurt Czulius, starat si¢ o kupno huty. Jednak do konca wojny pozostata ona pod
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zarzadem powierniczym®%,

W kwietniu 1940 roku Urzad Powierniczy skonfiskowat poznanska fabryke
wyrobow ceramicznych, terrazowych 1 glazurowanych ,Kerament Polski”. Jej
przedwojenni  wlasciciele, Wtladystaw Stopa 1 Wojciech Janaszek, zostali
wywtlaszczeni. Zarzadcg komisarycznym przedsigbiorstwa zostal Wilhelm Opitz. Opitz
pehit funkcje powiernika takze w innych wielkopolskich zaktadach. Administrowat
m.in. 8 innymi cegielniami dopdki nie zostaty one przejete w marcu 1940 roku przez
SS. W styczniu 1941 roku Opitz zrezygnowat z pracy w firmie ,,Kerament”. Jego
nastgpca zostal zohlierz Erwin Klose. Wowczas tez firma zmienila nazwe¢ na
,Betonsteinwerk Posen”. Dopiero jednak w 1944 roku Klose wykupit przedsigbiorstwo
od placowki powierniczej>**.

Inng firmg budowlang skonfiskowang przez Urzad Powierniczy byl zaktad
Kocenta 1 Gozdziewicza, specjalizujacy si¢ w wyrobach cementowych i
nawierzchniach asfaltowych. Na zlecenie Izby Handlowo — Przemyslowej
przedsiebiorstwo przejal Max Zacek. Po jego $mierci w 1940 roku nowym zarzadca
komisarycznym mianowany zostat Zotnierz Rudolf Schendel. Marian Kocent pracowat
poczatkowo w swojej fabryce. W sierpniu 1944 Schendel wykupit firme>®.

Whpisanie na niemieckg list¢ narodowosciowa okazato si¢ korzystne dla
Richarda Wojtkiewicza. Wojtkiewicz dzigki temu modglt pelni¢ obowiazki zarzadcy
komisarycznego w skonfiskowanej najpierw przez Izbe¢ Handlowo — Przemystowa
Wielkopolskiej a pozniej Urzad Powierniczy Fabryce Swiec i Wyrobéow Woskowych
»Erfeja”. W styczniu 1941 roku Wojtkiewicz wykupit firme. Zaktad zmienit nazwe na
,Posener Kerzen — und Wachswarenfabrik. Richard Wojtkiewicz und Felix
Mehlhausen”. Mehlhausen byl wspotwlascicielem przedsigbiorstwa. Po $mierci
Wojtkiewicza w 1942 roku Mehlhausen wraz z Zong tego pierwszego prowadzili dalej
interesy firmy. Musieli si¢ jednak zgodzi¢ na oddanie polowy zaktadu (w tym
uzyskanych zyskow) uczestnikowi wojny>®.

Sposrod ponad 40 firm meblowych, ktore prowadzity swoja dzialalnos¢ w
Poznaniu krotko przed wojng, zachowaty si¢ akta zaledwie kilku przedsiebiorstw

skonfiskowanych przez Urzad Powierniczy. Wiadomo na pewno, ze w pazdzierniku
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1939 roku Niemcy przejeli Fabryke Mebli Antycznych Sroczynskiego. Jej zalozycielem
byl J6zef Sroczynski. W 1939 roku, na kilka miesi¢cy przed wojna, kierownictwo firmy
objeta Maria Sroczynska. Firma produkowata meble wysokiej jakosci. Wykonywanie
wnetrz 1 mebli zlecato jej wielkopolskie ziemianstwo, poznanskie banki oraz polskie
placéwki dyplomatyczne za granica. Po konfiskacie wyznaczono dla niej dwoch
zarzadcow komisarycznych. Jednak zaden z nich nie zostal wilascicielem firmy. W
grudniu 1940 roku Urzad Powierniczy sprzedat ja Otto Wezlowi, Niemcowi z Berlina.
Polska fabryka zostata zlikwidowana, a w jej miejsce powolano nowg spotke
komandytowsg ,Posener Kunstmdbel — O. Wetzel™3'. W okresie okupacji
przedsigbiorstwo produkowato meble na potrzeby wojska oraz niemieckich
mieszkancoOw Poznania. Przez pewien czas w zakladzie pracowata grupa jencow

wojennych®®

. Mniej wiadomo o pozostalych przedsigbiorstwach meblowych. Na
pewno Niemcy zlikwidowali firme ,,Nowakowski i Synowie”. Wyposazenie firmy
zostato sprzedane, a jej budynki wydzierzawione innemu przedsigbiorstwu z branzy
meblowej>*°. Wiasciciel innej firmy, Wiadystaw Pomykaj zostat wysiedlony>*°. Jego
przedsiebiorstwo zawiesitlo dzialalno$¢ juz przed wojng. Po konfiskacie zostato
zlikwidowane. Budynki nalezace do firmy przejat Urzad Powierniczy i oddal w
dzierzawe®*!. Nieznane pozostaja wojenne losy Fabryki Materacow i Tapczandow
»Matra”, ktorej wlascicielami byli bracia Przydrydzy. Firme zostala oddana w zarzad
komisaryczny. By¢ moze powiernik Alfred Intelmann zabiegal o kupno fabryki.
Wiadomo, ze w firmie utrzymano produkcje i przeznaczano ja dla Wehrmachtu®2,
Najprawdopodobniej zlikwidowana zostata firma Bruno Semika ,,Arga”, produkujaca
okucia meblowe. Oszacowanie warto$ci wyposazania warsztatu 1 mebli pozwala
domyslaé sie, ze zostaty one sprzedane innej firmie>*®,

Osobng kategorie przedsigbiorstw, ktore zostaty skonfiskowane przez referat B
IV a, byly zaktady odziezowe. W pazdzierniku 1939 roku Niemcy skonfiskowali zaktad

z odziezag me¢ska 1 chlopieca Jana Czerwinskiego. Firma objeta zostala zarzadem

537 APP, HTO, Poznan sygn. 8008 — 8017; Wojciech Lipowicz, Fabryka Mebli Artystycznych Jozefa
Sroczynskiego. Z dziejow meblarstwa poznanskiego 1 pol. XX wieku, [w:] Kronika Miasta Poznania,
1991,nr1-2,s.8-10
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komisarycznym, a na jej powiernika wyznaczono Niemca Wolfganga Dormera. W 1941
roku Dormer otrzymal zgod¢ na kupno skonfiskowanej polskiej firmy i zatozenie

wlasnego przedsigbiorstwa®*4.

Wiasciciele innego zaktadu z konfekcja meska,
Kazimierz Bogajewski i jego syn Zenon, zostali aresztowani przez Gestapo pod
zarzutem wyniesienia z wlasnego sklepu materiatéw o wartosci ponad 16 tys. RM. O
tym incydencie policja niemiecka zostala prawdopodobnie poinformowana przez
zarzadce komisarycznego firmy Emila Goldberga. Goldberg mianowany zostat jej
powiernikiem w lutym 1940 roku. Przedsi¢biorstwo bylo nastawione na produkcje
wojskowa. Produkowano w nim odziez dla armii niemieckiej. W okresie od maja do
wrzesnia 1940 roku Wehrmacht ztozyl zamowienia na kwote ponad 30 tys. RM. W
listopadzie 1940 roku skonfiskowane przedsi¢biorstwo Bogajewskiego wykupil za
kwote ponad 270 tys. RM Erich Rasp, wiasciciel innej fabryki odziezowej. Zaktad
Bogajewskiego zostal zlikwidowany®®. Zenon Bogajewski zostal natomiast
wysiedlony>*®.

Szeroka akcje¢ likwidacyjng przeprowadzono wsrdd przedsiebiorstw tekstylnych
w Lodzi. Ogoélem do konca grudnia 1941 decerant ds, przemystu (B 1V) to6dzkiej filii
Urzedu Powierniczego skonfiskowal 2670 zakladow przemystowych, z ktérych
zdecydowang wigkszo$¢ stanowily przedsigbiorstwa z branzy tekstylnej. Az 1337 z
nich przedsigbiorstw zlikwidowano. Sprzedano natomiast 1584 zaktady. Ze wszystkich
skonfiskowanych w t6dzkim okrggu przemystowym zakladéw co najmniej 30 przejety
firmy zbrojeniowe i przestawity ich produkcje na potrzeby armii®*’.

Kaliska Fabryka Ponczoch ,,Cotton” zajeta zostata w listopadzie 1939 roku.
Wyznaczono dla niej Theo Reinke na zarzadc¢ komisarycznego. W 1941 roku firma
zostala sprzedana za ponad 10 tys. RM. Jej nabywcg byt Harm Heiken®,

Heiken pehit zarzad komisaryczny réwniez w innych kaliskich firmach z
branzy tekstylnej. Prawdopodobnie nabyl na wlasnos$¢ jedng z nich. Inne pozostalty w
administracji powierniczej®*.

Referatowi B IV a podlegaty rowniez niektére wytwornie papieru i artykulow

pismiennych. Na poczatku 1940 roku Niemcy skonfiskowali firme ,,Agol”, ktora
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zajmowal si¢ produkcja wyrobow kartonowych. Firma ,,Agol” istniata od 1900 roku.
Od 1938 roku kierowali nig Bronistaw i Sylwester Loga, synowie zalozyciela. Po
wywlaszczeniu przejat jg Carl Jacobson, Niemiec battycki. W swoim rodzinnym
miescie, Rewalu, Jacobson prowadzit przedsigbiorstwo handlowe. We wrzesniu 1940
roku wykupit on firme¢ ,,Agol” od Urzedu Powierniczego za cen¢ ponad 23 tys. RM.
Odpowiednie $rodki finansowe zapewnito Jacobsonowi Towarzystwo Przesiedlenczo —
Powiernicze, udzielajac mu kredytu. Polska firma zostala zlikwidowana, a na jej

550

miejscu  powstato  przedsigbiorstwo  niemieckie Innymi  przyktadami

skonfiskowanych w branzy papierniczej przedsicbiorstw byly firmy Jerzego Glapy

2

,Karton™loraz fabryka papiernicza Kreglewskiego®®. Rodzina Glapéw zostata

wysiedlona przez Niemcow>2,

Kolejng grupa przedsiebiorstw przejeta przez Urzad Powierniczy byty firmy 1
laboratoria chemiczne oraz farmaceutyczne. 15 kwietnia 1940 roku na zarzadce
komisarycznego firmy chemicznej ,,Eska” Urzad Powierniczy mianowal Heinricha
Sidelsky'ego. Sidelsky pochodzit z Rygi, z wyksztalcenia byt chemikiem. Po $mierci
Heinricha firm¢ przejal jego syn Richard. W sierpniu 1943 roku wspoétpowiernikiem
zaktadu zostal Gustav Eberwein. Richard Sidelsky juz w we wrzesniu 1940 roku
wystapit z wnioskiem o kupno fabryki. Urzad Powierniczy rozpoczat proces sprzedazy.
Przedtuzajaca si¢ jednak procedura byta zapewne glowna przyczyna dla ktorej Sidelsky
1 Eberwein powotali w 1944 roku wtasng firme: ,,Eska — Chemische Fabrik”. Powstata
ona jednak bez zgody urzedu. Nie do konca pozostaje jasny los polskiego wiasciciela
,Eski”. Prawdopodobnie Ignacy Pazota trafit do niemieckiego wiezienia®>.

Podobnie dlugo przebiegat proces sprzedazy firmy Heleny Wyszynskiej. W
firmie produkowano farby. Zostata ona skonfiskowana w 1939 roku. Jej zarzadca
komisaryczny, Gerhard Schwartz wystapit z wnioskiem o nabycie przedsiebiorstwa. Od
maja 1941 roku Urzad Powierniczy przygotowywal akt sprzedazy, zlecajac przy tym
kilka rewizji w firmie. Nie wiadomo jednak ostatecznie, czy firme sprzedano. Jeszcze
555

dwa lata pdzniej, w 1943 roku, sprawa zbytu firmy nie zostala zamknigta

Dla odmiany firme¢ ,,Blask”, jednego z bardziej znanych 1 wigkszych
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producentéw mydta w Poznaniu, stosunkowo szybko sprzedano Niemcowi. Do 1937
roku przedsigbiorstwo nalezalo do koncernu ,.Dr Roman May”. Jednak gdy
przedsigbiorstwo popadto w ktopoty finansowe firma ,,Blask” zostata sprzedana Janowi
Krajewskiemu. Po wywtaszczeniu Krajewskiego w 1939 roku ,,Blask” objety zostat
zarzadem komisarycznym. W 1942 roku firma zostala sprzedana dotychczasowemu
zarzadcy komisarycznemu Carlowi Regerowi za prawie 1 min RM. Na zakup firmy
Towarzystwo Przesiedlenczo - Powiernicze udzielito Regerowi jako Niemcowi
battyckiemu kredytu. Jego sptate roztozono na pieé lat, do konca 1947 roku®%®.

Josef Messig zostal zarzadca komisarycznym perfumerii i fabryki chemiczne;j
Stanistawa i Maksymiliana Stempniewiczow. Polacy zostali wysiedleni®®’. Messig
wykupit w 1940 roku od Urzedu Powierniczego zrabowang firme. Jednak dopiero trzy
lata pozniej poznanska placowka HTO potwierdzita umowe kupna®®. Firma przejeta
przez Messiga produkowala na rzecz Wehrmachtu®®.

W kwietniu 1940 roku Urzad Powierniczy skonfiskowat fabryke preparatow
chemicznych i przetworow farmaceutycznych ,,Chemergon”. Jej prawowity wiasciciel,
Leon Sikorski, zostal wywlaszczony, a firma zostala oddana w zarzad komisaryczny
dwoch powiernikéw. Byla to juz w okresie przedwojennym stosunkowo dobrze
prosperujaca firma. W roku 1938 jej dochdd ksztaltowat si¢ na poziomie ok. 185 tys. zi
(ok. 92 tys. RM). Dochdd za rok 1940, czyli juz w okresie sprawowania administracji
komisarycznej, wynidst zaledwie 12 tys. RM, co powiernicy tlhumaczyli utrata rynku
zbytu ,,Chemergona” w centralnej Polsce oraz statym brakiem surowcow°®.

Dwie inne firmy chemiczne: laboratorium medyczno — weterynaryjne
»2Medwet” Puczynskiego oraz laboratorium chemiczne Tadeusza Splitta zostaty
zlikwidowane. Wyposazenie firmy Splitta zostalo rozkradzione jeszcze przed

dokonaniem konfiskaty>®!

. Natomiast wyposazenie firmy , Medwet” wyprzedano®®?,
Tadeusz Splitt zostat wysiedlony do GG,
Wysiedlono rowniez Kazimierza Gregera, wtasciciela zaktadu fotograficznego

przy ul. 27 grudnia 18 w Poznaniu i cenionego fotografika®®*. Jego zaktad przejat inny
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poznanski fotograf Ernst Stewner, Niemiec osiadly w stolicy Wielkopolski w 1930
roku. Stewner byl znany przede wszystkim z cyklu licznych fotografii ilustrujgcych
zycie mieszkajacych w Polsce 0s6b pochodzenia niemieckiego®®. Jako zarzadce
komisarycznego zaktadu Gregera obsadzila go niemiecka Izba Przemystowo —
Handlowa. Stwener na bazie polskiego zaktadu zatozyl wtasne przedsigbiorstwo ,,Foto
— Stewner”®%. Prawdopodobnie wczesniej byt jednym z pracownikéw zakladu u

Gregera®®’

. W sierpniu 1941 roku wykupit od Urzedu Powierniczego za kwotg 280 tys.
RM pomieszczenia po skonfiskowanym sklepie papierniczym Tadeusza Bartscha przy
pl. Wolnos$ci 8 i przeniost tam swoja firme®®®. Podczas wojny Stewner produkowat
przede wszystkim kartki pocztowe z idyllicznymi i malarskimi widokami Poznania i
Kraju Warty, ktore byty masowo wykorzystywane przez propagande niemiecka®®®.

Na zakonczenie nalezy jeszcze wspomnie¢ o drukarniach. 10 pazdziernika 1939
roku Greiser wydat rozporzadzenie o konfiskacie trzech polskich drukarni w Poznaniu:
Drukarni Polskiej, Drukarni ,,Dziennika Poznanskiego” oraz Drukarni i Ksiggarni Sw.
Wojciecha. Powodem ich przejecia byla rzekoma ,nagonka antyniemiecka”
(Deutschenhetze). Skonfiskowane drukarnie zostaty podporzadkowane bezposrednio
szefowi zarzadu cywilnego. Urzad Powierniczy w Poznaniu regulowat tylko dlugi
drukarni, sptacajac je niektorym wierzycielom. Drukarnie te zostaty potaczone w jedno
przedsiebiorstwo, ktére podlegato  kontroli Urzedu Prasowego Okregu
(Gaupresseamt)®’.

Poza wielkimi drukarniami przejete zostaly rowniez mniejsze zaklady
poligraficzne. W listopadzie 1939 roku zostata skonfiskowana Drukarnia Naktadowa

,Kupca”, ktérej whascicielami byli Zdzistaw i Tadeusz Gustowscy®’*. Zlikwidowana

zostala Drukarnia Mieszczanska S.A.%%2. Lupem Niemcow padata takze drukarnia
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i przedsigbiorca 1932 — 1945, [W]: Ernst Stewner. Ein deutscher Fotograf in Polen/Niemiecki fotograf
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,universal”. Jej wlasciciel, Stanistaw Staniszewski, sprzedat w listopadzie 1939 roku
swoje przedsigbiorstwo Niemcowi. Przypuszczalnie probowat w ten sposob uchronic¢
drukarni¢ przed konfiskata. Przez kilka miesi¢cy udato si¢ utrzymac ten stan. Urzedy
niemieckie nie ingerowaty w strukture firmy, poniewaz jej wtascicielem byl Niemiec.
Dopiero kiedy sprawa ze sprzedaza obiektu wyszla na jaw, Urzad Powierniczy
skonfiskowat drukarni¢. Kaus mianowany zostat jednak jej zarzadca powierniczym, a
w listopadzie 1940 roku wykupit ,,Universal”. Staniszewski zostal wywtaszczony®’.
Erwin Volkmar przejat natomiast drukarnic Wiadystawa Gozdziejewskiego®'.
Jednakze przewazajgca wiekszos¢ polskich drukarni w Poznaniu zostata zlikwidowana.
Dla przewidzianych do likwidacji drukarni wyznaczony zostat jeden zarzadca
komisaryczny, dr Scholz, ktory przygotowywat je do kasaty. Jago gldéwng przyczyne
likwidacji drukarni podawano ich zlte (schlecht) wyposazenie i stan techniczny >,
Drugga, bardziej przekonujaca, przyczyna zamykania drukarni i ich scalania w wigksze
przedsiebiorstwa bylo podporzadkowanie catego ruchu wydawniczego na ziemiach
wcielonych kontroli panstwowej 1 partyjnej w ramach ,budowy prasy
narodowosocjalistycznej” (Aufbau der NS Presse)°’®.

Konfiskowano takze drukarnie w innych miastach Kraju Warty. Na poczatku
wojny skonfiskowana zostata ,,.Drukarnia i Ksi¢garnia Polska Jana Majerowicza” w
Jarocinie. Kontrole nad nig przejeta jarocinska landratura, ktéra zlecita zarzadcy
komisarycznemu druk pism urzedowych, w tym ,,Amtsblatt des Landrats in Jarotschin”,
oraz innych urzedowych i partyjnych drukow®’’.

Z kolei wszystkie drukarnie w Kutnie scalono w jedno przedsigbiorstwo 1
utworzono z nich jedng drukarni¢ (Kreisdruckerei). Jej zarzadca komisarycznym zostat
mianowany Heinz Brewing. Drukarnia w Kutnie stluzyta prawdopodobnie podobnym

celom jak drukarnia w Jarocinie®’®.

Konfiskata mienia przemystowego byla najwazniejszym celem funkcjonowania
Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod. Przejecie polskich  zaktadow

przemystowych stuzy¢ miato wzmacnianiu potencjalu niemieckiej produkcji
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zbrojeniowej oraz ogdlnemu wzrostowi wydajnos$ci niemieckiej gospodarki. Prymarny
cel HTO polegat jednak na przeobrazeniu struktury wiasnosciowej przedsiebiorstw
przemystowych na okupowanym obszarze. Tylko Niemcy jako naroéd dominujgcy
mogli by¢ pelnoprawnymi wtascicielami. Zadania HTO w zakresie zmian w strukturze
polskiego przemystu sprowadzaly si¢ do aspektow gospodarczych i politycznych.
Wydaje si¢ jednak, ze w przypadku tej galezi gospodarki interesy roznych
zainteresowanych grup (w tym przede wszystkim Goringa) miaty pierwszoplanowe
znacznie. Szczegdlnie uwidocznitlo si¢ to po drugim rozporzadzeniu o HTO.
Wprowadzato ono podziat zaktadéw przemystowych wedtug kryterium ich dochodow
1 wielkosci. Wigksze przedsigbiorstwa, ktore podporzadkowano centrali w Berlinie,
szybko sprzedano, aby zyska¢ jak najwigcej na ich zbycie i1 zawartych z kupujacymi
firmami transakcjach. Tymczasem mniejsze placowki przemystowe byty
podstawowym elementem nazistowskiego planowania gospodarczego w Kraju Warty.
Dochody z ich sprzedazy byty zdecydowanie mniejsze i odgrywaty wtdrng role wobec
proceséw germanizacyjnych. W tym ujeciu HTO bylo nie tyle narz¢dziem stuzacym do
zdobywania 1 zabezpieczania lupéw wojennych, co organizatorem i wykonawca
polityki gospodarczej na ziemiach anektowanych.

Dla realizacji swoich celéw administracja powiernicza wypracowata szereg
mechanizmow konfiskaty. Zabor mienia przemystowego, przynajmniej w jego
modelowym przebiegu, traktowa¢ mozna jako wzor instytucjonalizacji (pozornej
legalizacji) nazistowskiego rabunku. Podkresli¢ nalezy ponownie, ze ekspropriacja
zaktadow przemystowych sluzyta celom gospodarczym 1 politycznym Rzeszy

Niemieckiej.
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Rozdziat V
Grabiez zakladow handlowych, warsztatow rzemieslniczych, gruntow

i budynkow miejskich oraz hoteli i obiektow gastronomicznych

1. Struktura handlu i rzemiosla w Wielkopolsce i w wojewodztwie l6dzkim

przed rokiem 1939

Bezposrednio przed wybuchem wojny czynnych bylo w Wielkopolsce ok. 35,5
tys. zaktadow handlowych. W strukturze wielko$ciowej dominowaty mate placowki,
ktore miaty wykupiong III, IV lub V kategori¢ $wiadectwa przemystowego. Ponad 24
tys. zakladow posiadato IV kategori¢ $wiadectwa przemystowego, czyli byly to
jednoosobowe, rodzinne zaktady, ktére nie zatrudniaty pracownikéw najemnych®’®.

Pod wzglgdem branzowym w catym regionie dominowaty placowki handlu
detalicznego zwigzane z branza spozywcza. W zasadzie w kazdym wielkopolskim
miesécie przewazaty sklepy kolonialno — spozywcze. Regionalne znaczenie posiadata
Spotdzielnia Handlowo — Rolnicza ,,Rolnik”, posiadajagca oddziaty w kilku
wielkopolskich o$rodkach miejskich. Zajmowatla si¢ ona handlem produktami rolnymi
oraz zaopatrzeniem rolnikow w wegiel, nawozy sztuczne, maszyny 1 narzg¢dzia
rolnicze®. Ponadto w wielu miastach funkcjonowaly sklepy btawatne, z konfekcja
meska i damska, sklepy metalowe, papiernicze oraz drogerie®®!.

W wojewodztwie todzkim dziatalo natomiast przed wojng prawie 40 tys.

przedsiebiorstw kupieckich®®2. Podobnie jak w innych czesciach kraju dominowaly

placowki spozywcze. Odnotowa¢ jednak nalezy wigkszy udzial w rynku sklepéw z
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%81 M. Komolka, S. Sierpowski, Leszno. Zarys dziejow..., s. 160 — 166; Stefan Nowakowski, Okres
narodowego wyzwolenia (1918 — 1939), [w:] Ziemia leszczynska, pod. red. Janusza Deresiewicza, Poznan
1966, s. 223 — 225

%82 Adam Nadolny, Struktura wielkosciowa i przestrzenna przedsiebiorstw kupieckich w Wielkopolsce w
latach 1918 — 1939, [w:] Studia Lubuskie: prace Instytutu Prawa i Administracji Panstwowej Wyzszej
Szkoty Zawodowej w Sulechowie 2007, nr 3, s. 163
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artykutami wiékienniczymi, tekstylnymi i skorzanymi®®,

W 1929 roku w wojewddztwie poznanskim znajdowalo si¢ ok. 24 tys.
warsztatow rzemie$lniczych. Do wybuchu wojny ich liczba wzrosta do ok. 33 tys.
warsztatow, co stanowilo 9% ogotu warsztatow rzemieslniczych w skali kraju®®*. W
przewazajacej mierze byly to warsztaty mate, ktére miaty wykupiong VIII kategorie
$wiadectwa przemystowego®®®. Pod wzgledem branzowym przewazato w wiekszosci
wielkopolskich miast rzemiosto skorzane, wtokiennicze (odziezowe) i spozywcze. Dla
przyktadu w Inowroctawiu najliczniej reprezentowane wsréd warsztatow

586 W Lesznie wérod

rzemies$lniczych byto szewstwo i krawiectwo, a takze stolarstwo
ponad 600 zarejestrowanych zaktadow rzemie$lniczych wigkszo$¢ stanowity warsztaty
wiokiennicze i spozyweze®®’. Podobnie w Gnieznie rzemiosto zdominowane byto przez
branze odziezowa i spozywcza®,

Z kolei w wojewodztwie 10dzkim liczba warsztatow rzemieslniczych w 1938
roku wynosita ok. 25 tys.%®. Podobnie jak w Wielkopolsce, rzemiosto w tym regionie
cechowato daleko idace rozdrobnienie. Pod wzglgdem branzowym czotowe miejsce
zajmowata branza wiokiennicza®®. W regionie 16dzkim charakterystyczny byl tez
wysoki odsetek rzemie$lnikow zydowskich, bowiem ponad 41% rzemie$lnikow w tym
regionie bylo pochodzenia zydowskiego®®.

Wedlug wyliczeh wtadz okupacyjnych w Kraju Warty znajdowato si¢ w 1940

roku ok. 60 tys. zaktadéw rzemiesIniczych®%.

83 W. Bonusiak, Rozwdj gospodarczy Kalisza..., s. 572 — 573; Barbara Wachowska, Okres II
Rzeczypospolitej, [w:] Kutno. Dzieje miasta, pod red. Ryszarda Rosina, Warszawa — £.6dz 1984, s. 171 —
176

584 Zbigniew Baranski, Henryk Hybiak, Wactaw Iwaszkiewicz, Adam Nowicki, Kazimierz Szrejbrowski,
Rzemiosto wielkopolskie 1919 — 1968. Opracowanie materiatowe dzialalnosci organizacyjnej i
zawodowej, Poznan 1969, s. 60 — 61; Jerzy Topolski, Wielkopolska poprzez wieki, Poznan 1999, s. 263
—265

585 S, Kowal, Struktura spoteczna Wielkopolski. .., s. 81

586 M. Wojciechowski, Inowroctaw w okresie miedzywojennym..., s.19 — 20

%87 M. Komolka, S. Sierpowski, Leszno. Zarys dziejow..., s. 223 — 225

%8 Dzieje Gniezna..., s. 608 —613

589 Zbigniew Landau, Jerzy Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej, t. 1V, Lata
intwerwencjonizmu panstwowego, 1936 — 1939, Warszawa 1989, s. 175

590 W. Bonusiak, Rozwdj gospodarczy Kalisza..., s. 570 — 572

%91 7. Landau, J. Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej.., s. 167

592 APP, HTO, Poznan, sygn. 42, k. 8, protokot ze spotkania KVM w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu
z dnia 5 marca 1940 roku
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1. Konfiskaty zakladow handlowych

Konfiskaty placéwek handlowych byty, obok przejmowania zakladow
przemystowych kolejnym polem dziatalno$ci poznanskiej ekspozytury HTO i jej

todzkiej filii. Ich rozmiar przedstawia tabela nr 2:

Tab. 2. Liczba skonfiskowanych zakladéw handlowych w Kraju Warty w latach 1939 —
1943

Liczba zaktadéw handlowych
ogotem z tego | z tego | z tego
skonfiskowanych | sprzedanych | zlikwidowanych | pozostawionych
pod zarzadem
powierniczym
Urzad Powierniczy | 12.208 1.960 7.342 2.906
w Poznaniu
Filia Urzedu | 10.302 4.739 3.017 2.546
Powierniczego w
Lodzi
Razem 22.510 6.699 10.359 5.452

Zrédlo: APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Titigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl.
Litzmannstadt) zum Besuch Biirgerm. dr Winkler und [...] Herren vom Vierjahresplan sowie
des Gauleiters am 12. Mai 1943 (mit Unterlagen), k. 7 — 8, stan na dzien 30 kwietnia 1943 roku

Ogotem do 30 kwietnia 1943 roku Urzad Powierniczy i jego filia zajely ponad
22,5 tys. placowek handlowych. 10 359 z nich (czyli 46%) zlikwidowano. W catym
Kraju Warty sprzedano zaledwie 6 699 sposrod tych zaktadow (niecate 30%). Reszta
pozostawata pod zarzadem komisarycznym.

Przyjmujac, Zze na obszarze Kraju Warty funkcjonowalo przed rozpoczegciem
masowego rabunku ok. 70 tys. placowek handlowych, nalezy zauwazy¢, ze do roku
1943 nie skonfiskowano nawet potowy z nich. Prawdopodobnie jednak duza czgsé
pozostatych zakladow zostata zlikwidowana wlasnie w 1943 roku w ramach szerokiej
akcji likwidacyjnej, ktora nie odnalazta juz odzwierciedlenia w statystykach Urzedu

Powierniczego®%.

5% O akcjach likwidacyjnych polskich placowek gospodarczych informowali za to autorzy raportow
sporzadzanych przez pracownikoéw Sekcji Zachodniej, zob. Raport o sytuacji na Ziemiach Zachodnich,
Nr 4 (do 1.111.1943), [w:] Raporty z ziem wcielonych...,s. 85 oraz Raport o sytuacji na Ziemiach
Zachodnich, Nr 5 (do 15.V.1943), [w:] ibidem, s. 102,w raporcie tym autorzy tak piszg o rozmiarze tej
akcji: ,,Mimo wszystko jest to akcja na skale ogromng, realizowana na ogét w sposéb bezwzgledny i
dobrze zorganizowana”
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Wszystkie skonfiskowane w Kraju Warty sklepy nalezalo przekazacd
Niemcom®*. Przejete przez Niemcow przedsiebiorstwa handlowe miaty przyczynié si¢
do gospodarczego rozwoju miast i miasteczek oraz by¢ ,,bastionami w niemieckiej woli
odbudowy” (Bollwerke deutsche Aufbauwillens)®®. Realizacje celow osiedlefczo —
gospodarczych gwarantowata nie tylko polityka wywlaszczen, ale roéwniez
likwidowanie przedsigbiorstw handlowych uznanych za malo rentowne.
Przeprowadzano je w ramach nazistowskiego ,,planowania” i ,racjonalizacji”*%.
Przedsiebiorstwa, ktorych nie objeto likwidacjg, miaty zapewni¢ ,,podstawy
egzystencji” (Existenzgrundlage) dla nowych niemieckich wlascicieli. Zaktadano, ze
ograniczona i kontrolowana liczba zaktadéw handlowych sprzyja¢ bedzie rozwojowi
konkurencji i zapewni odpowiednia koniunkture gospodarcza®®’. Tym samym w tej
gatezi gospodarki ,,planowanie” Urzedu Powierniczego w Poznaniu mialo by¢
niezbednym warunkiem ,budowy zdrowego handlu” (Aufbau eines gesunden
Handels)>%,

Przeksztatcenia w strukturze handlu byty, w przekonaniu wtadz okupacyjnych,
najwazniejszg przestanka dla stworzenia niemieckiej klasy $redniej (Mittelstand) w
Kraju Warty. Ukierunkowana na warstwe $rednig polityka osiedlencza przyczyni¢ si¢
miata do umocnienia niemieckos$ci zdobytych ziem. Twoércy tej polityki wyszli z
zalozenia, iz Niemiec, ktory posiadat i prowadzit wlasny zaklad handlowy, badz
rzemie$lniczy powinien byé bardziej przywiazany do swojej nowej ojczyzny°®.
Sprzedaz przedsigbiorstw mogta si¢ odbywaé¢ wedlug wypracowanej juz wczesniej
hierarchii nabywcéw. Istotng zmiang w na tym odcinku polityki osiedlenczej byto
instytucjonalne wsparcie dla niemieckich Zotierzy i Niemcow z Rzeszy oraz proba
zwigkszenia ich udzialu w ogoélnej liczbie nabywcoéw skonfiskowanych zaktadow
handlowych.

W celu realizacji tego zadania HTO wraz z grupa Handel Rzeszy (Reichsgruppe
Handel) zorganizowaty w 1941 roku Spétke do spraw Rozwoju Handlu Wschod

(Handelsaufbau Ost, HAO). Gtowne zadanie tej instytucji widziano w ,,planowaniu i

594 U. Schade, Industrie und Handel..., s. 50 — 51

59 Ibidem, s. 52

5% APP, Namiestnik Rzeszy w Kraju Warty, sygn. 2673, k. 21, ,,Wirtschaftsaufbau im Warthegau”, referat
wygloszony przez Alexandra Weillkera, kierownika Urzedu Powierniczego w Poznaniu, 17 czerwca 1942
roku

597 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 151; U. Schade, Industrie und Handel..., s. 51

5% APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 151

59 B. Rosenkdétter, Treuhandpolitik..., s.186 — 187
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budowie, jak i wsparciu niemieckiego handlu na nowych niemieckich terenach
wschodnich” (die Planung und der Aufbau sowie die Forderung eines deutschen
bodenstindigen Handels in den neuen deustchen Ostgebieten). HAO miata je
wypetnia¢ na czterech obszarach: wyborze sposrod wszystkich skonfiskowanych
obiektéw handlowych przedsigbiorstw przeznaczonych dla dalszego rozwoju, wsparciu
udzielanemu Niemcom podczas zakladania nowych zakladéw handlowych,
powolywaniu odpowiednich zarzagdcoOw komisarycznych oraz finansowej i prawnej
pomocy powiernikom i nowym wiascicielom tychze zaktadow®®.

Dla usprawnienia swojej dziatalnosci HAO wyznaczyta dwie instytucje, ktore
wypelniaty zadania zarzadcy komisarycznego dla wigkszej grupy zaktadow
handlowych. Pierwsza z nich byl tzw. generalny powiernik (Generaltreuhdnder).
Instytucja generalnego powiernika w Kraju Warty byla rozwiazaniem tymczasowym i
funkcjonowata do 1 lipca 1941 roku. Generalny powiernik administrowat kilkunastoma
obiektami handlowymi®®!.

Druga instytucja tego typu, zalozong przez HAO, bylo Towarzystwo
Przejmowania  Przedsigbiorstw ~ Handlowych  dla  Uczestnikow  Wojny
(Auffanggesellschaft fiir die Kriegsteilnehmerbetriebe des Handels). Filie towarzystwa
dla Kraju Warty i okregu Gdansk — Prusy Zachodnie zostaty powotane do zycia z dniem
6 marca 1941 roku w Poznaniu. Dwa tygodnie po6zniej towarzystwo zostalo
zarejestrowane i moglo rozpoczaé dziatalno$é®%?. Towarzystwo posiadato w sumie
cztery oddzialy — po jednym dla kazdej jednostki administracyjnej ziem wcielonych do
Rzeszy®®. Zasadniczym celem jego prac bylo przejmowanie od HTO wybranych
przedsiebiorstw handlowych, zarzadzanie nimi oraz ich sprzedaz obywatelom
niemieckim, ktorzy petnili stuzb¢ wojskowa na froncie i1 byli wylaczeni z mozliwosci
bezposredniego ubiegania si¢ skonfiskowane mienie. T¢ grupe nabywcdéw nazywano

ogolnie ,uczestnikami wojny” (Kriegsteilnehmer)®®*. Towarzystwo Przejmowania

600 BArch, R 88/ II, Auffanggesellschaft fiir die Kriegsteilnehmerbetriebe, Danzig — Westpreussen,
sygn.21, k. 150 — 153

801 Zob. np. APP, HTO, Poznaf sygn. 9831, 9839, 9840, 9858, 9874, 9930, 9948

802 BArch, R 88/1, sygn. 27 oraz sygn. 30

893 M. Sikora, Zasady i praktyka przejecia majgtku polskiego..., s. 62. Doda¢ nalezy, ze tego typu
przedsigbiorstwa dziataly juz wczesniej w Trzeciej Rzeszy. Wraz z intensyfikacja konfiskat mienia
zydowskiego tworzono spétki tego rodzaju w celu przejmowania aryzowanych majatkow. Przyktadowo
takie towarzystwo powotat do zycia Dresdner Bank. Zob: Raul Hilberg, Zagtada Zydow europejskich, t.
1, Warszawa 2014, s. 133 — 134

804 APP, HTO, Poznan, sygn. 121, Zadanie spotki okre$lono tam nastepujaco: ,,Ma ona za zadanie nie
tylko zarzadza¢ dawniej polskimi zaktadami handlowymi, ale takze je rozbudowywac i doprowadzi¢ do
stanu, ktory jest godny uczestnika wojny“ (,,Diese hat die Aufgabe, die ehemals polnischen
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Przedsigbiorstw Handlowych, stajac si¢ tymczasowym zarzadca komisarycznym
przejetych placowek, zabezpieczato na polskich ziemiach wcielonych do Rzeszy
mienie dla weteranow 1 przygotowywato sklepy tak, aby w przysztosci stanowity
podstawe do osiedlania si¢ i zycia niemieckiego zoknierza i jego rodziny w Kraju Warty.
Zatozenie Auffanggesellschaft fiir die Kriegsteilnehmerbetriebe des Handels bylo
realizacjg roszczen kregow wojskowych poprzez zapewnienie im pierwszenstwa w
nabywaniu (Vorkaufsrecht) przedsiebiorstw handlowych®®®. Pierwsze regulacje prawne,
w ktorych uwzgledniono udziat zotnierzy w zajmowaniu przedsiebiorstw handlowych,
pojawily si¢ w pazdzierniku 1940 roku. Powtorzono je w maju 1941 roku. Na ich mocy
do 10% skonfiskowanego w Polsce mienia prywatnego miato zosta¢ rozdzielonych

pomiedzy zotnierzy®%

. Od stycznia 1942 roku na podstawie trzeciego rozporzadzenia
o HTO zZohlierze byli grupa uprzywilejowana w nabywaniu skonfiskowanych
przedsiebiorstw®®’. Od listopada 1944 roku spotka byta wyznaczona do przejmowania
wszystkich zaktadow handlowych, ktorych zarzadca komisaryczny zostat zaciggnicty
do shuzby wojskowej®%.

Siedziba centrali towarzystwa znajdowata si¢ w Poznaniu. Podlegaty jej biura
rejonowe (Bezirkstelle), ktorych zadaniem bylo przejmowanie sklepow i
administrowanie nimi w poszczegdlnych powiatach Kraju Warty®%.

Towarzystwo Przejmowania Przedsiebiorstw Handlowych byto jednym z
wazniejszych instrumentéw polityki narodowosciowej w Kraju Warty. Za jego
posrednictwem kazdy niemiecki Zolnierz, petnigcy stuzbe wojskowa, mogl otrzymac
przedsigbiorstwo handlowe i sta¢ siec w przysztoéci jego wiascicielem. Zotnierzom
wyznaczono zadanie poglgbiania germanizacji ,niemieckiego Wschodu”. Po
zwycieskiej wojnie mieli oni by¢ wzorcowa grupa, ktora podejmie prace na rzecz
rozwoju gospodarki 1 bedzie istotnym elementem w urzeczywistnieniu
narodowosocjalistycznego programu rasowego. Parcelacja zaktadow handlowych

wérod zohierzy miata by¢ nagroda za shuzbe ojczyznie®°.

Handelsbetrieben nicht nur zu verwalten, sondern auch auszubauen und in einem Zustand zu versetzen,
der eines Kriegsteilnehmers wiirdig ist”).

695 BArch 88/ 11, sygn.22

808 Z. Dok I — 576, 1.3, Allgemeine Erlasse des Oberkommandos der Wehrmacht betr. Ansiedlung von
Wehrmachtsangehorigen in den neu angegliederten Ostgebieten, [w:] Mitteilungsblatt der HTO, nr 1,
10.4.1942, , k. 20 — 21

807 BArch R144, sygn.158, k. 7

08 BArch R 88/1, sygn. 31

809 C. Luczak, Dziatalnosé¢ Towarzystwa Przejmowania Przedsiebiorstw Handlowych..., s. 23 — 24

610 Arthur Greiser, Tag der Freiheit 1941. Der grofie Rechenschafisbericht, Poznan 1941, s. 45 — 46;
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Dla uczestnikéw wojny zarezerwowano w Kraju Warty ok. 2 tys. zakladow
handlowych. Oznacza to, ze co najmniej tylu niemieckich zolierzy wraz z rodzinami
miato osiedli¢ si¢ po zakonczonej wojnie w okregu i1 tworzy¢ zreby $redniej warstwy
spotecznej. Sprowadzaniem zolierzy pod wzgledem posiadanych kwalifikacji
zawodowych oraz sprzedaza przedsiebiorstw zajmowata si¢ bezposrednio Spotka do
spraw Rozwoju Handlu Wschod we wspolpracy z referatem ds. osiedlen naczelnego
dowddztwa Wehrmachtu (Siedlungsreferat der OKW)®*. Wéréd zotnierzy Wehrmachtu
rozprowadzano ulotki, w ktérych informowano o mozliwosciach osiedlenia si¢ na
Wschodzie oraz pozyskania zaktadu handlowego dla prowadzenia wlasnej dziatalnosci
gospodarczej®!?. Zadania osadnicze spotki wspierali rowniez pracownicy placowek SS.
Poza pomoca organizacyjng dokonywali oni politycznej i1 rasowej lustracji
potencjalnych nabywcow przedsicbiorstw handlowych®'®. Przy kazdej filii towarzystwa
zostala erygowana komisja robocza do spraw osadzenia uczestnikow wojny
(Arbeitsausschuss fiir den Einsatz von Kriegsteilnehmern), ktorej zadaniem bylo
wyszukiwanie dla zainteresowanych odpowiednich obiektow handlowych i polityczna
weryfikacja zotnierzy®.

Towarzystwo mialo przygotowywaé réwniez przedsigbiorstwa handlowe dla
inwalidow wojennych oraz poszkodowanych na wojnie (Kriegsversehrte). Osoby te
mogly liczy¢ na objgcie po zakonczeniu wojny sklepéw papierniczych, cukierni,
placéwek z artykutami tytoniowymi, rzadziej natomiast sklepéw spozywczych. Byly
to, zdaniem niemieckich urzednikow, obiekty handlowe niewymagajace wigkszych
naktadéw pracy i z tego powodu odpowiednie dla inwalidow wojennych®?®.

Inng grupa ludnosci, ktorej towarzystwo moglo odstapi¢ skonfiskowane
przedsigbiorstwa handlowe, byli niemieccy przesiedleficy z panstw baltyckich i
Besarabii. Byly to jednak przypadki rzadsze niz sprzedaz obiektu zohierzowi®®e,

1 lipca 1941 roku towarzystwo zawarto porozumienie z Urzgdem Powierniczym
w Poznaniu dotyczace przejmowania przedsigbiorstw. Przewidywano, ze cata akcja
przejmowania (Ubernahmeaktion) potrwa zaledwie ok. miesigca i zakonczy sie 5

sierpnia 1941 roku. Pozniej przedtuzono ten termin o kolejny miesigc. Ale jeszcze w

Waclaw Jastrzebowski, Gospodarka niemiecka w Polsce 1939 — 1944, Warszawa 1946, s. 111

611 BArch R 88/11, sygn 22; A. Greiser, Tug der Freiheit..., s. 45

612 APP, HTO, Poznan, sygn. 121

613 Barch, R 88/11, sygn. 21, k. 136

614 BArch, R 88/I, Handlesaufbau Ost, sygn. 29

615 APP, HTO, Poznan, sygn. 22, ok6lnik 21 z wrzesnia 1941 roku

816 C. Luczak, Dziatalnos¢ Towarzystwa Przejmowania Przedsiebiorstw Handlowych...,s. 42 — 43
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lipcu 1942 roku ogloszono nastepny etap, tym razem ostateczny, dla catej akcji®*’. Do
lutego 1942 roku towarzystwo przejeto w Kraju Warty od Urzgdu Powierniczego 802

618

zaktady®’*°. W kolejnym roku podwoito ono swoj stan posiadania, administrujgc w

19

sumie 1679 zakladami®®. Ostatecznie w polowie 1944 roku Towarzystwo

Przejmowania Przedsi¢biorstw Handlowych zarzadzalo w Kraju Warty 2082

zaktadami®?,

Wsrod przejetych 1 zarzadzanych przez towarzystwo zakladow
handlowych przewazaty sklepy z branzy spozywczej (ponad 1300). Zdecydowanie
mniejszy odsetek stanowity obiekty z branzy tekstylnej (210) czy tez chemicznej (64).
Poréwnujac dziatalnos¢ wszystkich czterech filii towarzystwa nalezy zauwazy¢, ze byla
to tendencja wystepujaca we wszystkich jednostkach administracyjnych ziem
wcielonych. Zaktady z branzy spozywczej stanowity ponad potowe sposrod wszystkich
obiektoéw, ktérymi administrowala spotka.

Nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze dane odnosnie stanu posiadania
przedsigbiorstw handlowych przez towarzystwo, zawieraja roéwniez informacje o
sklepach wilasnych spotki. Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych
moglto bowiem zaklada¢ wlasne sklepy (FEigenbetriebe der Auffangengesellschaft),
ktore nastgpnie sprzedawano zotnierzom i przesiedlencom. W zaktadach tego typu nie
osadzano przewaznie zarzadcow komisarycznych. Do polowy roku 1943 spotka na
terenie Kraju Warty zatozyta 99 wlasnych przedsiebiorstw, rok pozniej zwiekszyla ich
liczbe do 168%%L.

Towarzystwo  Przejmowania  Przedsigbiorstw  Handlowych  posiadato
uprzywilejowang pozycje w przejmowaniu 1 sprzedazy zakladow handlowych w Kraju
Warty. Handel w Kraju Warty miat by¢ zatem w duzej czg¢éci oddany w rgce obywateli
niemieckich — weteranow wojny. Hasto Arthura Greisera ,,Kraj Warty — okregiem
zohierzy” (Reichsgau Wartheland — Gau der Fronstsoldaten)®?® miato znalezé swoje
spelnienie w konfiskatach zaktadow handlowych.

Polityka  gospodarczo —  osiedlencza Towarzystwa Przejmowania
Przedsigbiorstw Handlowych zakonczyta si¢ jednak porazka. Zaledwie nikty procent

przejetych przez spotke przedsigbiorstw zostal przekazany uczestnikom wojny. W

817 APP, HTO, Poznaf, sygn. 22

618 APP, HTO, Poznan, sygn. 122

619 BArch, R 88/1, sygn.34

620 BArch, R 88/11, sygn. 24; APP, HTO, Poznaf, sygn. 122

621 BArch, R 88/11, sygn. 23; 24, APP, HTO, Poznan, sygn. 22, C. Luczak, Dziatalnos¢ Towarzystwa
Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych... s. 42

622 Reichsgau Wartheland — Gau der Frontsoldaten, [w:] Warthegau — Wirtschaft, 1942, nr 11,s.2 -3
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sumie sprzedano zotnierzom tylko 134 zaklady, czyli zaledwie 7% sposrod wszystkich
zakladow handlowych zarzadzanych przez towarzystwo®?3. Nie spetniono
podstawowego celu, czyli przekazania zolierzom odpowiedniej liczby obiektow
handlowych. Powodem tej sytuacji byt przede wszystkim ogdlny przebieg wojny, ktory
uniemozliwil osiedlanie si¢ zolierzy na nowych terenach®®. Wydaje sie jednak
roOwniez, ze zotnierze byli ogolnie niechetni do rozpoczecia powojennego zycia na
nowych terytoriach Rzeszy.

Przy zajmowaniu danego zakladu handlowego przez Towarzystwo
Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny obecny byt
zawsze pracownik Urzedu Powierniczego, niekiedy dotychczasowy zarzadca
komisaryczny. W dniu przejecia sporzadzano spis znajdujacego sie¢ w sklepie dobytku.
Podczas przeprowadzania inwentur dochodzilo niejednokrotnie do kradziezy,
zwlaszcza najcenniejszych artykutdow, znajdujacych si¢ w danej placowce handlowe;.
Inwentarz byt podpisywany przez witasciciela sklepu, w przypadku jesli nie zostat on
wczesniej skonfiskowany przez Urzad Powierniczy, albo wyznaczonego zarzadce

komisarycznego lub pracownika sklepu®?®

. Dopiero po sporzadzeniu inwentury nowym
zarzadca komisarycznym zakladu handlowego zostawato oficjalnie towarzystwo.
Mianowania nowego zarzadcy komisarycznego dokonywal — tak jak w przypadku
pozostatych powiernikow — Urzad Powierniczy®?.

Taka procedure zastosowano w przypadku poznanskiej spotki ,,Aquila”, ktora
zajmowala si¢ sprzedaza artykulow papierniczych, biurowych 1 zabawek. Jej
wlascicielem byt Tadeusz Bartsch. Juz w pazdzierniku 1939 roku zostat on
wywlaszczony i wysiedlony®?’, a dwa sklepy nalezace do ,,Aquilii”, przy pl. Wolnosci
1 przy ul. Ratajczaka, przeszty pod zarzad komisaryczny. Zostaty one skonfiskowane
przez Izbe Przemystowo — Handlowa w pazdzierniku 1939 roku. Na zarzadce
komisarycznego catej spotki wyznaczony zostal Niemiec etniczny, Karl Jacob. W
kwietniu 1941 roku sklepy zostaty wytypowane przez Spolk¢ do spraw Rozwoju
Handlu Wschod jako przedsigbiorstwa przeznaczone dla uczestnikow wojny. Kilka
miesiecy pozniej, w grudniu 1941 roku, nowym zarzadcg komisarycznym catej spotki

Urzad Powierniczy mianowal Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw

623 BArch, 88/I1, sygn. 24
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Handlowych. Wczeéniejsi powiernicy zostali odwotani®?,

Podobnie wygladato to w przypadku przedsigbiorstwa Cyganskiego i Semmy,
ktore zajmowato si¢ importem towarow kolonialnych. Na poczatku pazdziernika 1939
roku IHK wyznaczyla dla niego zarzadce komisarycznego, Rudolfa Kunerta. W marcu
1940 roku obiekt zostat skonfiskowany przez poznanska ekspozytur¢ HTO. Rok
pozniej firme przejat po odwotaniu Kunerta drugi zarzadca komisaryczny Andreas
Brass. Pochodzit on z Rzeszy i1 otrzymat zaktad Cyganskiego i Semmy w ramach
specjalnej akcji werbunkowej skierowanej dla Niemcow z Rzeszy (Ostbewerbung).
Brass zostal odwotany ze swojej funkcji w maju 1943 roku, kiedy zarzadca
komisarycznym przedsigbiorstwa zostato towarzystwo®%,

Procedura przejgcia przez towarzystwo obiektow handlowych byta identyczna
rowniez w przypadku innych poznanskich przedsigbiorstw. Wystarczy tu wymienié¢
chociazby sklep z tekstyliami ,Stella” Stanistawa Grajka, ktoérego zarzadca

komisarycznym towarzystwo zostalo mianowane 1 lipca 1941 roku®®; sklep

konfekcyjny Edmunda Grzeskowiaka przejety z poczatkiem 1942 roku®l; sklep
spozywczy Stanistawy Lawiak, gdzie réwniez po odwotaniu dotychczasowego
powiernika, Helene Grzyb, nowym zostalo towarzystwo®®? czy tez sklep kolonialny
Bogdana Leitgebera. W sktadzie towar6w kolonialnych Leitgebera osadzonych zostato
dwoch powiernikow. Urzad Powierniczy rozpoczat nawet proces sprzedazy placéwki
jednemu z nich, Niemcowi etnicznemu, Leo Martinowi,. Zostat on jednak przerwany
kiedy w maju 1943 roku sklep zostat przekazany Towarzystwu Przejmowania
Przedsiebiorstw Handlowych®®,

Towarzystwo przejmowalo jednak przede wszystkim sklepy, ktorych
powiernicy zostali powotani do Wehrmachtu. Tym sposobem spotka ta zostata nowym
zarzadca komisarycznym sklepu Walentego 1 Heleny Rynnowieckich, ktory znajdowat
si¢ na Starym Rynku w Poznaniu. Jego powiernik, Hugo Biedler, zostat w marcu 1943
powotany do wojska. Biedlerowi przystugiwato prawo pierwokupu tego wiasnie

zaktadu handlowego po powrocie z frontu®®*. Podobng gwarancje otrzymat Herbert

Schmidt, zarzadca komisaryczny sklepu Franciszka Czarnego, rowniez powotany do

628 APP, HTO, Poznaf, sygn. 9825 — 9827
629 APP, HTO, Poznan, sygn. 9848 — 9857
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Wehrmachtu®®. Na tej samej zasadzie towarzystwu przypadt sklep rybny Heleny

636 oraz sklep z artykulami elektronicznymi Wactawa Nadachowskiego®®’.

Palcewicz
Roéwniez Rudolf Bisanz, zarzadca komisaryczny skonfiskowanego sklepu
spozywczego Stefanii Dogodalskiej w Kutnie, otrzymal gwarancj¢ przejecia sklepu po
powrocie z wojny®®Przyjeto praktyke, ze z niemieckim zarzadca komisarycznym,
ktory zostat powolany do stuzy wojskowej, podpisywano umowe dzierzawy.
Dzierzawca zostawal powiernik, natomiast obiekt byt wydzierzawiany wtasnie
towarzystwu. Sklepy takie nazywano przedsiebiorstwami dzierzawionymi
(Pachtbetriebe). Umowy o dzierzawe byly forma zabezpieczania dla dzierzawcow i
przysztych wiascicieli sklepow, ktorzy w ten sposob zyskiwali pewnos$¢, ze po
zakonczonej wojnie otrzymaja przedsigbiorstwa z powrotem®%.

Prawdopodobnie do rzadko$ci nalezaty sytuacje, kiedy sklep, ktorego zarzadca
komisaryczny musial uda¢ si¢ na front, byt likwidowany. Tak postgpiono ze sklepem
spozywczym Wiadystawa Biatkiewicza w Gnieznie po powolaniu jego powiernika,
Erich Gérisch, do Wehrmachtu®4°.

Niekiedy towarzystwo wchodzito w zarzad komisaryczny sklepu po $mierci
dotychczasowego powiernika®¥! lub tez w przypadku watpliwoéci dotyczacych
narodowosci wilasciciela danego przedsigbiorstwa handlowego. W tym drugim
interesujagcym przypadku chodzilo o sklep Friedricha Quirama. Zostal on
skonfiskowany przez Urzad Powierniczy dopiero w sierpniu 1941 roku. Dwa tygodnie
po konfiskacie mianowano zarzadc¢ komisarycznego, ktorym zostato Towarzystwo
Przejmowania Przedsigebiorstw Handlowych. Rownoczesnie jako drugiego powiernika
mianowano Hellen Winter, corke dotychczasowego wlasciciela. Wkrétce zostata ona
jednak odwotana z petnionej funkcji. W grudniu 1941 roku poznafiska placowka
powiernicza odwotata towarzystwo jako zarzadce komisarycznego. Swoj sklep na okres
roku odzyskal Quiram, ktory w migdzyczasie otrzymal odpowiednig kategori¢ na
niemieckiej liscie narodowo$ciowej. Kiedy zostal z niej pdzniej usuniety sklep
ponownie przeszedt pod zarzad towarzystwa w styczniu 1943 roku. Rok p6zniej spotka

zostata rowniez wilascicielem obiektu na mocy umowy kupna, podpisanej z Urzedem
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642

Powierniczym®*~. W lutym 1942 roku towarzystwo przejeto takze sklep Marthy 1 Alexa

Golischow, ktorzy bezskutecznie wnioskowali o wpisanie na DVL54,

Najwigksza grupe zaktadow handlowych przejetych przez towarzystwo na
terenie okupowanej Wielkopolski stanowily mate i drobne sklepy spozywcze i
kolonialne. Ich konfiskata nastgpowata wraz z wyznaczeniem zarzadcy
komisarycznego. Tak bylo chociazby w przypadku sklepu spozywczego Zofii

644

Balcerowiak, przejetego przez Niemcow w maju 1942 roku®**. Te same daty konfiskaty

1 mianowania powiernika widnieja réwniez w przypadku sklepu kolonialnego

Kazimiery Dzigciot®*

. W niektérych przypadkach oficjalny dokument poswiadczajacy
dokonanie konfiskaty byl wydawany dopiero kilka miesi¢cy po przekazaniu placowki
handlowej Towarzystwu Przejmowania Przedsiebiorstw Handlowych. W przypadku
sklepu spozywczego Heleny Duber jego konfiskata nastgpita miesiac po oddaniu go w
zarzad komisaryczny®®. Natomiast na oficjalng konfiskate sklepu Magdaleny

647

Gronostaj nalezalo czekaé¢ pot roku®’, nieco krécej trwalo to po objgciu zarzadu

komisarycznego nad sklepem kolonialnym Anieli Kwapiszewskiej®®. W wickszosci
jednak zbadanych obiektow starano si¢ zachowa¢ odpowiednig kolejnosé
chronologiczng, tzn. dokument potwierdzajacy dokonanie konfiskaty nosit date
wczesniejsza wobec mianowania zarzadcy komisarycznego.

Poza stolica Kraju Warty towarzystwo przejmowato mate placowki handlu
spozywczego w innych miastach okregu. W Lesznie co najmniej kilkadziesiat sklepow
spozywczych zostato zagrabionych przez spotke®®. Podobnie sytuacja przedstawiala
sie¢ w Gnieznie®°. We wszystkich zbadanych przypadkach procedura przejecia sklepu
przez Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych i p6zniej sprzedazy
spotce wygladata identycznie.

Polacy, ktérzy byli wywlaszczani ze swojego mienia, czesto pracowali

przymusowo w sklepach, ktore wczesniej do nich nalezaty. Byli po prostu

842 APP, HTO, Poznan, sygn. 10075 — 10078
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845 APP, HTO, Poznan, sygn. 9879
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pracownikami przedsigbiorstw przejetych przez spotke. W 1944 roku we wszystkich
filiach towarzystwa zatrudnionych byto ponad 12 tys. oséb. Prawie 8 tys. z nich
stanowili Polacy®!. Sytuacja ta byta konsekwencja tego, iz brakowato Niemcow do
objecia funkcji zarzadcy komisarycznego matych placéwek handlowych. Poza tym
praca w handlu wymagata przynajmniej minimalnych kwalifikacji zawodowych. W
przypadku braku niemieckich kandydatow na stanowiska zarzadcoOw komisarycznych,
niemieckie urzedy pracy kierowaty tam Polakow lub tez pozostawiano Polaka w jego
wilasnym sklepie jako przymusowego pracownika, ktory pracowal na rzecz
towarzystwa®®2.

Brak niemieckich reflektantéw na skonfiskowane przedsigbiorstwa handlowe i
potrzeba zatrudniania polskiego personelu byly problemem, ktéory pozostat

nierozwigzany do konca wojny®®?

. W swoim sklepie pracowat np. Franciszek Gorniak.
Gorniak zostal wywlaszczony w listopadzie 1940 roku. Dwa lata pdzniej sklep przejeto
towarzystwo. Do 1942 roku prowadzit on samodzielnie sklep, co budzilo niemate
poirytowanie niemieckich urzednikow. Po konfiskacie Goérniak pracowat dalej w

swoim sklepie, ale oficjalnie byt juz pracownikiem towarzystwa®®.

Roéwniez
Stanistawie Rybarczyk pozwolono prowadzi¢ dalej wiasny sklep rybny®*®. Takie
rozwigzanie stosowano zapewne réwniez w przypadku innych zaktadow handlowych.
Na dzien 30 czerwca 1943 roku w poznanskim oddziale Towarzystwa Przejmowania
Przedsigbiorstw Handlowych pracowato 4805 oséb, okreslanych jako ,,Nie — Niemcy”
(Nichtdeutsche)®®. Byly to osoby, ktére pracowaly w skonfiskowanych sklepach na
rzecz towarzystwa.

Polakom pozostawiano jako miejsce pracy rowniez sklepy, ktore nie zostaty
przejete przez towarzystwo. Na sklep taki naktadano konfiskatg, okreslang jako ,,srodek
bezpieczenstwa” (Sicherungsmassnahme), ale nie wyznaczano dla niego zarzadcy
komisarycznego. Polak, ktéry zostat wywtaszczony 1 podlegat oficjalnie Urzgdowi
Powierniczemu, pracowat dalej w sklepie, ale byl pozbawiony dochodéw z
prowadzenia dzialalno$ci. Tak jak w placowkach handlowych, ktore podlegaty

Towarzystwu Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych, majatek 1 dochod sklepu

81 Barch, R 88/11, sygn. 24; J. Deresiewicz, Okupacja niemiecka na ziemiach polskich..., s. 63 — 64
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stawat sie wlasno$cig organow administracji powierniczej®’.

Polacy pracujacy w sklepach towarzystwa jako kierownicy lub tez ekspedienci
podlegali kontroli niemieckich kierownikow lub pracownikéw biur rejonowych. Za
swojg prac¢ otrzymywali oni wynagrodzenie, ktore byto jednak wyraznie nizsze od
wynagrodzenia Niemcow pracujacych na tych samych stanowiskach®®.

Towarzystwo w poczatkach swojej dziatalnosci sprawowalo wylacznie zarzad
komisaryczny nad przejetymi obiektami handlowymi 1 podlegalo w zakresie
dysponowania przejetym mieniem wytycznym Glownego Urzedu Powierniczego
Wschod. Dopiero w marcu 1942 roku udato si¢ mu uzyska¢ zezwolenie na kupno

przejetych  przedsiebiorstw®®,

W  przypadku pozostajacych w administracji
towarzystwa sklepow w Poznaniu praktycznie wszystkie przedsigbiorstwa handlowe
zostaly wykupione od Urzgdu Powierniczego w roku 1943. Charakterystyczne jest to,
ze wszystkie akta sprzedazy, poza pojedynczymi dokumentami, noszg jedng z czterech
dat: 27 marca 1943%° 4 maja 1943%1 28 maja 1943%2 lub 31 sierpnial943°3,
Zaledwie kilka obiektow zostatlo kupionych w innych dniach tego roku®®*. Trzy
placowki handlowe Urzad Powierniczy sprzedal natomiast w roku 1944. Byly to:

665

wspomniany juz import towardw kolonialnych Cyganski i Semma®®®, rowniez juz

%66 oraz sklep spozywczy Jozefa Sikorskiego®’.

omawiany sklep Friedricha Quirama
Natomiast sklep Waclawa Nadachowskiego zostal wykupiony przez towarzystwo w
listopadzie 1942 roku®®8.

Kazdy akt kupna zawierat trzy daty. Pierwsza z nich byla data podpisania
umowy z Urzedem Powierniczym, drugg — data obowigzywania umowy, ktéra byla
zawsze wczesniejsza od pierwszej daty, oraz trzecig — datg¢ oficjalnego zatwierdzenia

umowy przez administracj¢ powiernicza. Tak wygladata chociazby umowa kupna

sklepu Janiny Claus. Oficjalnie spdtka kupita sklep 27 marca 1943 roku, lecz jej prawa
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do tego sklepu zostaly cofnigte do pazdziernika 1941, czyli do dnia mianowania
towarzystwa zarzadca komisarycznym. Byla to praktyka stosowana we wszystkich
umowach kupna — sprzedazy podpisywanych pomi¢dzy omawiang spotka a HTO. W
ten sposob oficjalnie towarzystwo nabywato prawo wilasnosci do danego obiektu z data
wczesniejsza niz podpisanie umowy. Kazda umowa sprzedazy — kupna musiata zosta¢
zatwierdzona przez Urzad Powierniczy. W przypadku sklepu Janiny Claus nastgpito to
16 kwietnia 1943 roku, czyli niecaty miesiac po sporzadzeniu umowy®®.

W umowie okre$lano cene, za jaka poznanska placowka powiernicza
sprzedawala Towarzystwu Przejmowania Przedsi¢biorstw Handlowych dla
Uczestnikéw Wojny dany obiekt. W cenie tej zawierano warto$¢ towaru znajdujacego
si¢ w danym sklepie oraz inwentarz sklepu (przewaznie meble sklepowe)®’?. Podobnie
szacowano warto$¢ sklepu, gdy sprzedawano go zolnierzowi. Cena ta zawierata

671 Od momentu sprzedazy sklep byl wyjety

réwniez warto$¢ towaru oraz inwentarz
spod administracji powierniczej i przechodzil na wtasno$¢ spotki. Dopiero wowczas
towarzystwo moglo sprzeda¢ placoéwke handlowa zohierzowi.

Powszechna praktyka przyjeto przy sprzedazy placowki handlowej nowemu
nabywcy bylto zanizanie rzeczywistej wartosci towarow 1 wyposazenie sklepu. Dla
przyktadu w sktadzie zelaza i materialdow budowlanych J. Ollech w Gnieznie wyliczono
warto$¢ wyposazenia 1 towaré6w w nim si¢ znajdujacych na 70.600 RM. Urzednicy
zamierzali jednak sprzeda¢ sklep za 20 tys. RM. Za podstawe¢ wyliczenia takiej ceny
sprzedazy przyjeto Sredni zysk netto uzyskiwany przez zarzadce komisarycznego w
latach 1940 1 1941. Pomini¢to zupeknie inne dane. W tym wypadku nabywcg sklepu
mial by¢ jego zarzadca komisaryczny, Giinther Erdmann. Ostatecznie jednak ze

wzgledu na przebieg wojny nie doszto do sfinalizowania umowy®

. W kolejnej czegsci
pracy oméwione zostang innego przyktady tego typu praktyk.

Nalezy zaznaczy¢ takze, ze prawie na wszystkich zbadanych dokumentach
kupna - sprzedazy pojawia si¢ nazwisko Ernsta Hardta, ktory byt pracownikiem Urzedu
Powierniczego w Poznaniu. Podczas podpisywania umowy wystgpowal on w roli

likwidatora  (Adbwickler) lub  zamiennie  pelnomocnika ds.  sprzedazy

(Verkaufsbeauftragte). Zadaniem Hardta bylo przeprowadzenie 1 nadzorowanie z
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ramienia Urzedu Powierniczego calego procesu sprzedazy. Formalnie w dniu
podpisania umowy Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw Handlowych byto
pozbawiane funkcji zarzadcy komisarycznego danego obiektu. Na to miejsce osadzano
Hardta, ktory byl odpowiedzialny za podpisanie umowy. Po zatwierdzeniu umowy
przez placowke powiernicza Hardt byl odwolywany ze swojego stanowiska. Taka
praktyke prawna przyjeto w przypadku wszystkich transakcji pomiedzy obiema
instytucjami. Czasami zamiast Hardta role likwidatora przejmowat Ernst Fritze®',
ktory byt wezesniej pelnomocnikiem Urzedu Powierniczego ds. konfiskaty i likwidacji
zaktadow przemystu tekstylnego w Lodzi®".

Towarzystwo wykupilo praktycznie wszystkie przedsigbiorstwa handlowe, w
ktorych byto zarzadca komisarycznym. Jednym z nielicznych wyjatkow byt sklep
spozywczy Katarzyny Witkiewicz. Poczatkowo spotka zostata jego wiascicielem, ale
p6zniej (w sierpniu 1943 roku) =zostal on sprzedany dotychczasowemu

wspolpowiernikowi sklepu, ktorym byta Ella Silling®".

2. Konfiskaty warsztatow rzemie§lniczych

Jak przedstawiono w tabeli nr 3 w Kraju Warty zagrabionych zostato do konca
kwietnia 1943 roku 20 720 warsztatow rzemieSlniczych. Co piaty z nich zostat
zamkniety 1 zlikwidowany. Konfiskowane i zamykane byly przede wszystkim mate
zaklady rzemie$lnicze®’®. Sprzedano tacznie 5 681 zaktadow rzemieslniczych, czyli
27% sposrod wszystkich zajetych. Oznacza to, ze pod zarzadem komisarycznym
pozostala ponad potowa przejetych warsztatow. W stosunku do zaktadéw handlowych
1 przedsigbiorstw przemystowych odsetek pozostawionych pod administracja
powierniczg warsztatow rzemieslniczych byt szczegodlnie duzy. Wiele z nich
pozostawiano w rekach polskich, nie likwidujac ich i nie przekazujgac niemieckim
zarzadcom komisarycznym®”’. Bylo to spowodowane tym, Ze warsztaty te nie

przedstawialy dla Niemcoéw wigkszej wartosci. Poza tym brakowato chetnych do ich

87 np. podczas sprzedazy Towarzystwu sklepu kolonialnego Julianny Szamanskiej, APP, HTO, Poznaf,
sygn. 10126

674 APP, HTO, Poznan, sygn. 35,k. 5

875 APP, HTO, Poznan, sygn. 10157

676 1.Z. Dok. 1 — 784, s. 29

77 Rzemiosto w Wielkopolsce 1945 — 1957. Sprawozdanie Izby Rzemiesiniczej w Poznaniu, pod red.
Tadeusza Wiesiotowskiego, Poznan 1959, s. 16
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przejecia.
Przyjmujac, iz w Kraju Warty liczba warsztatow rzemieslniczych wynosita ok.
60 tys., stwierdzi¢ mozna, ze tylko 1/3 z nich zostala przejeta przez administracje

powierniczg.

Tab. 3. Liczba warsztatéw rzemieslniczych skonfiskowanych w Kraju Warty w latach

1939 — 1943

Liczba warsztatéw rzemieslniczych
skonfiskowanych | sprzedanych | zlikwidowanych | pozostalych  pod

zarzagdem
powierniczym

Urzad Powierniczy | 8.599 1.830 2.230 4.539

w Poznaniu

Filia Urzedu | 12.121 3.851 1.967 6.303

Powierniczego w

Lodzi

Razem 20.720 5.681 4.197 10.842

Zrédlo: APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Tatigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl.
Litzmannstadt) zum Besuch Biirgerm. dr Winkler und [...] Herren vom Vierjahresplan sowie
des Gauleiters am 12. Mai 1943 (mit Unterlagen), k. 7 — 8, stan na dzien 30 kwietnia 1943 roku

Podobnie jak w przypadku handlu 1 czes§ciowo w przemysle przeksztatcenia
wiasnosciowe dokonywane w rzemio$le stuzy¢ miaty przede wszystkim w wypelnianiu
zadan narodowosciowych®8. Rzemiosto mialo byé ,,pionerem niemieckosci” na
Wschodzie (Pionier des Deutschtums)®™. Cel ten byt osiagany poprzez konfiskate
polskich zaktadow rzemieslniczych i1 przekazywanie ich niemieckim przesiedlencom.
Niemieccy rzemies$lnicy mieli stworzy¢ fundament nowej struktury osadniczej na
Wschodzie®®. Nazistowscy planiéci w zakresie przebudowy spotecznej zakladali, ze
budowa ,,zdrowego” (gesund) spoteczenstwa na ziemiach zajetych przez Trzecia
Rzesze¢ bedzie mozliwa wtedy, jezeli zostanie utrzymany ,,rowny stosunek pomig¢dzy
rolnikami 1 rzemieS$lnikami” (das gleiche Zahlneverhdltnis zwischen Bauern und
Handwerkern)®®!,

Rzemie$lnicy sprowadzani na Wschdod odpowiada¢ mieli  kryteriom

politycznym i rasowym. Selekcja rasowa wobec tej grupy osiedlencoéw byla szczegolnie

678 APP, HTO, Poznan, sygn. 42, k. 8, protokot ze spotkania KVM w Urzedzie Powierniczym w Poznaniu
z dnia 5 marca 1940 roku; BArch, R 2, sygn. 56155, k. 250

7 Ein Jahr nationalsozialistischer Handwerksaufbau im Reichsgau Wartheland, [w:] Warthegau —
Wirtschaft, 1940, nr 12

680 . Schade, Das Handwerk..., s. 60

6811, Z. Dok. I —784,s.27 — 28
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drobiazgowa. Sposréd kandydatow byly wybierane osoby o odpowiednich
kwalifikacjach politycznych 1 gotowe do podjgcia ,,walki narodowosciowej” na
Wschodzie®®. | Biurokratyczna powolno$é procesu” (biirokratische Schwerfiillig des
Verfahrens) kontroli politycznej i rasowej przeprowadzanej przez GVSS byla glowna
przyczyna braku odpowiedniej liczby os6b do przejmowania zaktadow rzemie$lniczych

na ziemiach wiaczonych®?

. W niektérych wypadkach kontrola potencjalnego zarzadcy
komisarycznego i nabywcy warsztatu rzemie$lniczego trwata nawet rok%*. Niedobor
niemieckich rzemie§lnikow byl powaznym 1 powszechnie znanym problemem, z
ktorym wtadze niemieckie nie potrafily sie uporaé przez caty okres wojny®®°. Proba
pokonania tych trudnosci byta szeroka akcja werbunkowa przeprowadzona w
Niemczech (tzw. Ostbewerbung). W jej ramach zaktadano sprowadzenie co najmnie;j
kilku tysigcy rzemieslnikow z Rzeszy. Sam proces weryfikacji polityczno — rasowej
(Ostbewerbungsverfahren) miat by¢ przyspieszony, m.in. poprzez zniesienie

686 W Kraju Warty powotany zostal w grudniu

obowigzkowej hierarchii nabywcow
1940 roku specjalny sztab ds. sprowadzenia rzemieslnikow (Handwerkseinsatzstab). W
jego sktad oprocz przedstawicieli z Izby Rzemie$lniczej w Poznaniu weszli rowniez
przedstawiciele Wyzszego Dowddcy SS 1 Policji. Za cel postawiono sobie
sprowadzenie 2 tys. rzemie$lnikéw z Rzeszy oraz Besarabii i Bukowiny®®’. Plany te nie
zostaty jednak wecielone w zycie. Przez caly okres okupacji, pomimo zapowiedzi,
utrzymano narzucong przez GVSS kolejno$¢ nabywania skonfiskowanych zaktadow
rzemie$lniczych, ograniczajac tym samym udzial Niemcow ze ,,Starej Rzeszy” w
podziale polskiego mienia. Gtowna grupa nabywcow pozostali przesiedlency z panstw

battyckich®®, Utrzymanie takiego stanu rzeczy argumentowano niskimi

,kwalifikacjami rasowymi kandydatow” (die rassische Eignung der Bewerber) z

882 J. Schade, Das Handwerk...,s. 52 — 53

883 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 185, APP, HTO, Poznaf, sygn.. 101, Arbeitsbericht iiber die Ti#tigkeit
des Handwerksreferates der Treuhandstelle Posen k. 48

884 APP, HTO, Poznan, sygn.11823, pismo GVSS dotyczace kontroli personalnej Heinricha Grimmicha,
powiernika zakladu stolarskiego Jozefa Taczkowskiego z Poznania. Pismo zostalo wydane przy
okolicznosci kupna zaktadu przez Niemca. Nie zostata podana przyczyna tak dlugiego oczekiwania na
decyzje GVSS.

885 Max Winkler okreslit te sytuacje jako ,bardzo smutny rozdzial” (ein ganz trauriges Kapitel) w
dziatalnosci HTO, zob: BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost
am 23.und 24. Juli 1940, s.18

886 BArch, R 144, sygn. 319, Treuhandbesprechung in der Haupttreuhandstelle Ost am 23.und 24. Juli
1940, s. 7; APP, HTO, sygn. 112; I.Z. Dok I — 784, s. 26

87 APP, HTO, Poznan, sygn. 141

888 B. Rosenkétter, Treuhandpolitik..., s. 216
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%89 Wydaje si¢ jednak, ze cata sytuacja byta spowodowana przede wszystkim

Rzeszy
niechecig NiemcoéOw do przesiedlenia si¢ na Wschod i1 przejmowania matych,
niejednokrotnie kartlowatych i pustych zakltadow, ktérych cate wyposazenie zostato
rozkradzione®®.

Aby rozwigza¢ problem braku zarzagdcoéw komisarycznych i niewystarczajacego
wyposazenia zaktadow rzemieslniczych, Niemcy postanowili utworzy¢ w 1941 roku —
na wzor rozwigzania przyjetego w przypadku zaktadow handlowych — Spotke do spraw
Rozwoju Rzemiosta na Wschodzie (Handwerksaufbau Ost, HWO). Jej zatozycielami
byty HTO 1 Reichsstand des deustchen Handwerks, centralna organizacja, ktdra
zrzeszata rzemieSlnikow w Trzeciej Rzeszy. Zadanie spotki polegato gléwnie na
przygotowywaniu dla niemieckich rzemieslnikéw warsztatow i1 mieszkan, tak aby

odpowiadaty one niemieckim potrzebom®:.

Spotka dysponowata budzetem w
wysokosci 5 min RM. Z pieniedzy tych do konca 1942 roku wyremontowano na
ziemiach wcielonych 241 zaklady rzemieslnicze. Prawie 400 znajdowalo si¢ w
przebudowie. W Kraju Warty poddano renowacji zaledwie 63 warsztaty rzemie$lnicze.
Byta to niewielka czgs$¢ z prawie 10 tys. zaktadéw skonfiskowanych do pazdziernika
1942 roku®®?. Przewaznie przebudowywano warsztaty przewidziane dla Zoierzy
niemieckich®® ~ Sposéb wydatkowania pieniedzy oraz wyboru zakladoéw
rzemie$lniczych do renowacji byt niejednokrotnie poddawany krytyce®.

Poza HWO pienigdze dla przesiedlanych rzemies§lnikow przekazywat takze
Urzad Powierniczy w Poznaniu oraz poszczeg6lni landraci. Pienigdze te byly
przeznaczane przede wszystkim na prace remontowe®®,

Problem braku niemieckich zarzadcéw komisarycznych 1 nabywcoéw
skonfiskowanych placéwek rzemie$lniczych dostrzegaly centralne wladze HTO. W
1940 roku kierownik wydzialu ds. handlu 1 rzemiosta w Glownym Urzedzie
Powierniczym Wschéd w Berlinie, Helmut Stellrecht, twierdzit wprost, ze

sensowniejsze jest zatrzymanie jak najdluzej polskiego rzemieslnika, ktory dobrze

889 BArch, 43/I1, Reichskanzlei, sygn. 647B, k. 10 — 11

890 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, Arbeitsbericht iiber die Titigkeit des Handwerksreferates der
Treuhandstelle Posen k. 45

81 U. Schade, Das Handwerk..., s. 54

892 APP, HTO, sygn. 1, k. 184

9% BArch, R 144, sygn. 319, Niederschrift iiber die Tagung der Leitstellenleiter vom 6. und 7 Oktober
1941,s5.9-10

894 APP, HTO, Poznan, sygn. 141, pismo do dr Bottchera dot. HWO

8% APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 12; APP, HTO, Poznan, sygn. 141, Zuschiisse fiir die Instandsetzung
von Handwerksbetrieben,
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wykonuje swojg prace niz przekazywanie jego zaktadu zarzadcy komisarycznemu,
niemajgcemu pojecia o rzemiosle. Dodal jednak, ze gdyby pojawit si¢ odpowiedni
kandydat, nalezato polskiego rzemieslnika niezwlocznie wywtaszczyé®%.

W wielu przypadkach zaraz po dokonaniu konfiskaty warsztaty byly zamykane
i likwidowane. Dotyczyto to tych, ktéore w przekonaniu niemieckiej administracji nie
zapewnialy ,,mozliwosci rozwoju” (keine Ausbaumoglichkeit), a ich wtasciciele byli
zatrudniani jako pracownicy w zakltadach zarzadzanych przez Niemcow®®’. W ten
sposob zlikwidowany zostal w 1940 roku zaktad malarski Romana Dobrzynskiego,

9%%  Po przejeciu przez Urzad Powierniczy

mieszczacy si¢ na ul. Ratajczaka 1
zlikwidowany zostat takze zaktad stolarski Ludwika Kropaczewskiego na poznanskiej
Wildzie®®. Po zamknieciu danego zaktadu sporzadzano inwentarz mienia znajdujacego
si¢ w warsztacie 1 przystepowano do jego wyprzedazy. Nabywcami byli przewazanie
inni rzemie$lnicy’®. Przyktadowo inwentarz zlikwidowanego zakladu fryzjerskiego
Kazimierza Paczkowskiego zostat sprzedany za 640 RM'%!. Na 1600 RM wyceniono z
kolei mienie zakladu budowlanego Antoniego Kowalskiego zlokalizowanego w
Poznaniu przy ul. Sielskiej 46. Zaktad zostal skonfiskowany i zlikwidowany w 1943
roku’®, Skonfiskowano takze i zlikwidowano sktad rzeznicki nalezacy do Romana
Potczynskiego. Wyposazenie zaktadu wykupita m.in. firma ,Focke — Wulff*’% W
styczniu 1942 roku Urzad Powierniczy nakazal likwidacje zakladu fryzjerskiego
Stefana Cieslinskiego. Dopiero miesigc po ,,wyciszeniu” (stillegen) zaklad zostat
formalnie skonfiskowany i przeszed! na wtasnosé Trzeciej Rzeszy'%*. Zamknicty zostat
takze zaklad krawiecki wraz z galanterig meskg Ludwika Graczyka, ktory znajdowat
si¢ przy ul. Ratajczaka 39. W przypadku tej likwidacji nie dokonano nawet konfiskaty.
Zaktad zostal zamknigty po zewidencjonowaniu. Zaktad Graczyka nie funkcjonowat
juz od wybuchu wojny. Mozna si¢ domysla¢, ze mienie zaktadu zostalo zrabowane, w

zwigzku z czym zrezygnowano z konfiskowania pustego warsztatu’®. Podobnie

6% BArch, R 2, sygn. 56155, k. 250 (s. 96 sprawozdania), Arbeitstagung der Treuhandstellen bei der
Hauptreuhandstelle Ost, Berlin, 5 i 6 lutego 1940 roku
897 U. Schade, Das Handwerk..., s. 23

8% APP, HTO, Poznan, sygn. 11711

89 APP, HTO, Poznaf, sygn. 11750

700 APP, HTO, Poznan, sygn. 11844 — 11845

701 APP, HTO, Poznan, sygn. 11770

702 APP, HTO, Poznan, sygn. 11747

708 APP, HTO, Poznan, sygn. 11778

704 APP, HTO, Poznan, sygn. 11706

705 APP, HTO, Poznan, sygn. 11723
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przeprowadzono likwidacje przedsigbiorstwa architektoniczno — budowlanego
Czestawa Szyperskiego, dziatajacego przy ul. Stowackiego 107%. Inaczej natomiast
uksztaltowaly si¢ wojenne losy zakladu stolarskiego Stanistawa Grzgdowskiego.
Zaktad znajdowatl si¢ przy ul. Poznanskiej 50. Poczatkowo byl przewidziany do
likwidacji. Zrezygnowano jednak z tego pomystu, poniewaz z ushug stolarskich zaktadu
korzystal Wyzszy Dowddca SS i1 Policji. Grzedowski produkowat dla niego drzwi i
okna. Prawdopodobnie byly one przeznaczone dla nowego gmachu HSSPF przy
pobliskiej ul. Kochanowskiego. Likwidacja zaktadu Polaka zostata wstrzymana na
wyrazne polecenie HSSPF. Dopiero po wykonaniu wszystkich prac Urzad Powierniczy
mogt zamknaé w czerweu 1942 roku warsztat Grzedowskiego’”’.

Druga duza grupe zaktadow rzemieslniczych, ktére zostaty zamkniete przez
Urzad Powierniczy, byty warsztaty, ktore skonfiskowano Polakom i dla ktorych
wyznaczono zarzadcéw komisarycznych. Oznacza to, ze planowano utrzymacé te
zaklady, przynajmniej czasowo, i znalez¢ dla nich niemieckich nabywcow.

Dla zaktadu J6zefa Pendowskiego, w ktorym wytwarzane byly oznaki, wyroby
emaliowe 1 ztotnicze Urzad Powierniczy wyznaczyl w grudniu 1939 roku na zarzadce
komisarycznego Niemca baltyckiego, Wilhelma Miillera. Po $mierci Miillera zaktad
przejat po ojcu jego syn, Theodor. Jednak w 1940 roku zostal on powotany do
Wehrmachtu. W zwigzku z tym w sierpniu 1940 roku Urzad Powierniczy zlikwidowat
warsztat Pendowskiego, wyprzedajac jego cate wyposazenie za 4,5 tys. RM'%,
Zamkniety zostal takze zaklad instalacyjny Leona Holasza przy ul. Koscielnej. Jego
zarzadca komisarycznym byl Gustav Beckmann, Niemiec battycki. Gdy zostal on
powotany do wojska, zaktad zamknieto’%. Zaktad mechaniczno — $lusarski Kazimierza
Piaseckiego zostatl skonfiskowany w sierpniu 1940 roku. Jego powiernikiem
mianowano Wernera Schiefnera. Gdy otrzymat on wezwanie do stawienia si¢ w
Wehrmachcie, Urzad Powierniczy odwotat go z funkcji 1 mianowat nowego zarzadce
komisarycznego Rudolfa Demnitza. Demnitz byt cztonkiem
Narodowosocjalistycznego Korpusu Kierowcoéw. Przejety zaktad przerobit na garaz.
Gdy 1 jego powotano do armii, zaktad zostat zlikwidowany, poniewaz ,,nie oferowat on

mozliwos$ci egzystencji dla niemieckiego rzemieslnika” (der Betrieb einem deutschen

706 APP, HTO, Poznan, sygn. 11821
07 APP, HTO, Poznan, sygn. 11725
708 APP, HTO, Poznan, sygn. 11772
709 APP, HTO, Poznan, sygn. 11729

177



Handwerker keien Existenzmoglichkeit bietet). Wyposazenie warsztatu (garazu)
wyprzedano’'®. Zaktad fryzjerski Antoniego Szambelana, mieszczacy si¢ przy ul.
Dabrowskiego 52, skonfiskowano dopiero w pazdzierniku 1943 roku. Wyznaczono dla
niego zarzadce komisarycznego, Martina Rennera, Niemca z Bukowiny. Renner nie
petit dlugo swojej funkcji, poniewaz pot roku pozniej zaktad zostat zlikwidowany ',
P6zno wywtlaszczono takze Franciszka Lawinskiego z jego zaktadu mechanicznego,
bowiem dopiero w kwietniu 1943 roku. P6zng konfiskate thumaczy¢ mozna tym, ze
zaktad ten wykonywat od poczatku wojny prace dla Wehrmachtu. Konfiskate natozono
w ,.trakcie ogolnej akcji likwidacyjnej” (im Zuge der allgemeinen Schliessungsaktion).
Uniknat on jednak zupetnej likwidacji, poniewaz zostal przejety przez Hansa Kaisera.
Kaiser prowadzit od grudnia 1943 roku wtasny zaktad mechaniczny’*?. W ramach tej
samej akcji ,totalnego zamykania” (Totalschliessungsaktion)’*® skonfiskowany i
zlikwidowany zostat w 1943 roku zaklad fryzjerski Jozefa Majchrzaka przy ul.
Polnej’**. Nieznane pozostaja losy zakladu stolarskiego, ktoéry nalezat do Ignacego
Czajki. Jego wlasciciel zostal wysiedlony, a zaktad skonfiskowano dopiero w 1943.
Prawdopodobnie zostat tez wtedy zlikwidowany'*°.

Podobnie jak w przypadku placowek handlowych nieznany pozostaje rozmiar
akcji likwidacyjnych w polskim rzemiosle. Sadzi¢ jednak mozna, ze akcje te objely
zarOwno warsztaty, ktore zostaly skonfiskowane przez Urzad Powierniczy, jak i1
pozostale, ktorych nie zajgto do 1943 roku.

Zupelnej likwidacji zaktady rzemie$lnicze unikaly wowczas, kiedy realizowaty
zlecenia dla firm niemieckich, administracji komunalnej lub Wehrmachtu. W wielu
wypadkach likwidacja byla jednak tylko odroczona w czasie.

W pazdzierniku 1940 roku Urzad Powierniczy ,,wyciszyt” zaklad stolarski
Jozefa Tucholskiego, funkcjonujacy od wielu lat w poznanskiej dzielnicy Srédka.
Pomimo tego w zaktadzie produkowane byty prawie przez caly okres wojny meble dla
sklepu Friedricha Quirama. Stuzyl tez jako magazyn firmy. Zostal skonfiskowany
dopiero w sierpniu 1944 roku’*®. Podobnie uksztattowata si¢ prawna sytuacja zaktadu

stolarskiego Wtadystawa Chmielnika. Warsztat zostat skonfiskowany w lutym 1942

"0 APP, HTO, Poznat, sygn. 11774
"1 APP, HTO, Poznan, sygn. 11818
"2 APP, HTO, Poznan, sygn. 11757
"3 APP, HTO, Poznan, sygn. 11790
"4 APP, HTO, Poznan, sygn. 11760
15 APP, HTO, Poznan, sygn. 11707
16 APP, HTO, Poznan, sygn. 11825
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roku. Chmielnik nadal jednak prowadzit swoj zaktad. Nie zostal on zlikwidowany,
poniewaz w warsztacie wykonywano prace dla kliniki kobiecej (Gaufrauenklinik) w

717

Poznaniu’*’. Dzigki zleceniom z armii nie zamknig¢to warsztatu Juliusa Rohra,

718

produkujacego koszyki’*°. W ten sam sposob ocalit swdj zaktad przy ul. Potwiejskiej

30 hydraulik Przybylski (imi¢ nieznane). Przybylski pracowat dla Wehrmachtu i kolei
niemieckich’®. Zaktad hydrauliczny Wiadystawa Tomaszewskiego przy ul.
Gtogowskiej 193 przejat w 1940 roku bez zgody Urzedu Powierniczego Wilhelm
Fahrendorf. Gdy Fahrendorf zostat wydalony (ausgewiesen) z Kraju Warty,
Tomaszewski odzyskal swoj warsztat i mogt go dalej prowadzi¢. Polak wykonywat
zlecenia dla Urzedu Miasta’?. Inaczej wygladaty wojenne losy zaktadu obuwniczego
Karola Matolepszego. Matolepszy przejat zaktad od swojego ojca. Na poczatku wojny
zglosil si¢ do niego Mathies Lemanowitz, osiadty w Poznaniu Rosjanin niemieckiego
pochodzenia, twierdzac, ze ojciec wiasciciela zaciagnal u niego znaczng pozyczke,
ktérej nie sptacit. W zwigzku z tym Lemanowitz wywlaszczyt Polaka i przejat jego
zaktad. Matolepszy zostat przywrdcony do swojego przedsigbiorstwa dopiero w 1941
roku, kiedy Urzad Powierniczy nalozyl na zaktad konfiskate. Zaktad stat si¢ wlasnos$cia
panstwa niemieckiego. Podwojnie wywtaszczony Matolepszy mogt pracowaé w swoim
zaktadzie jako pracownik najemny. W 1944 roku zaklad otrzymat od DWM zlecenie na
produkcje lekkiego obuwia robotniczego z ,,odpadoéw” (Abfallmaterial). W planach
Urzedu Powierniczego zaktad byl przewidziany do przejecia przez zotnierza. Ze
wzgledu na przebieg wojny nie zostaty one jednak zrealizowane’?!,

Istniata takze grupa zakladow, ktore po skonfiskowaniu zostaly sprzedane
Niemcom.

Theodor Behrsing, Niemiec battycki, wykupil za 15,5 tys. RM w marcu 1942
roku przedsigbiorstwo Jozefa Koski. Koska prowadzit przed wojng przy al.
Marcinkowskiego 21 skfad instalatorski wraz z urzadzeniami blacharskimi,
budowlanymi i sanitarnymi. Behrsing przejat sktad juz na poczatku wojny. Na zarzadce
komisarycznego wyznaczyla go Izba Przemystowo — Handlowa. W marcu 1940 roku

konfiskaty dokonat Urzad Powierniczy. W miedzyczasie przeniesiono zaktad na ul.
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Dominikanskg'??.

Niemiec z Bukowiny, Jacob Kuzinka, statl si¢ wlascicielem zaktadu
budowlanego Maksymiliana Labackiego. Labacki zostal wywlaszczony 1 wysiedlony
w 1939 roku. Kuzinka nabyl jego zaktad w styczniu 1943 roku za ceng 830 RM'%,

Zaktad $lusarski Jana Witajewskiego wykupil w styczniu 1943 roku Wladislaus
Ratajczak’®*. Ernst Schnierl nabyt zaktad migsny Ignacego Jezierskiego’?. Zaktad
stolarski Wiadystawa Bochenskiego z ul. Dabrowskiego zostat sprzedany w 1942 roku
Hansowi Rathfelderowi. Rathfelder zaptacit za niego prawie 11 tys. RM'?°.

Najwicksza liczebnie grupg warsztatow rzemieslniczych stanowily jednak te,
dla ktorych po skonfiskowaniu wyznaczono zarzadce komisarycznego, ale ktorych nie
sprzedano. Pozostaly one de facto przez cala okupacje pod administracja Urzedu
Powierniczego.

W sierpniu 1940 roku poznanska ekspozytura HTO zajela warsztat naprawy
samochodoéw Aleksandra Kruzy ,,Auto — stop”. W warsztacie przez caly okres wojny

zarzad komisaryczny pehito trzech powiernikow’?’.

Rosalie Merimaa, Niemka
battycka, petnita przez caty okres wojny zarzad komisaryczny w sktadzie futer Mariana
Baka oraz w drugim sktadzie futer, ktory nalezat do Mariana Gozdziewicza. Warsztat
Gozdziewicza zostal zlikwidowany, a jego wyposazenie przeniesiono do zakladu
Baka’?8. Niesprzedana pozostata takze piekarnia i cukiernia Ludwika Breczewskiego.
Jej drugi zarzadca komisaryczny, Paul Stange, ztozyl wniosek o kupno piekarni. Nie
zostat on jednak rozpatrzony przez Urzad Powierniczy’2. Podobnie wygladata sytuacja
piekarni Kaminskiego (najprawdopodobniej Franciszka Kaminskiego, przy ul.
Marszatka Focha 85). Jej powiernik, Bruno Steinberg miat zamiar naby¢ ja od Urzedu

Powierniczego°.

Pod zarzadem komisarycznym pozostaty takze dwa zaklady
stolarskie: Waleriana Dopieralskiego przy ul. Wenecjanskiej 773! i Stanistawa Drygasa

przy ul. Piaskowej 37%2. Arnold Nickel, zarzadca komisaryczny skonfiskowanego
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Jozefowi Kluczynskiemu sklepu z artykutami elektrotechnicznymi ,,Grom”, ztozyt
réowniez wniosek o kupno placowki. Nie zostal on rozpatrzony”. Bez odpowiedzi
pozostawiono takze wniosek o kupno zaktadu ztozony przez Bernharda Eybe, ktéry
petil zarzad komisaryczny w warsztacie malarskim Czestawa Mikotajskiego’>4. W
marcu 1940 roku skonfiskowane zostato przedsigbiorstwo budowlane Feliksa Kollata.
Juz w listopadzie 1939 roku zarzad powierniczy nad sklepem przejat z ramienia Izby
Przemystowo — Handlowej Hans Pracht. W 1944 roku zostat on odwotany, a jego
miejsce zajat zolnierz Oskar Ritter. Ritter zabiegatl o kupno przedsigbiorstwa, jednak
Urzad Powierniczy nie zdazyt zajaé sie jego wnioskiem”®. Zarzadem komisarycznym
przez caly okres wojny objety byt rowniez zaktad budowlany Jozefa Nogali. Byt to
jeden z wigkszych zakladow tego typu w Poznaniu. Urzad Powierniczy skonfiskowat
go w maju 1940 roku. Na pierwszego zarzadce wyznaczyt Aloisa Nitsche. Drugim
zostat w pazdzierniku 1944 roku Erhard Klaus. W okresie powiernictwa Nitschego w
zakladzie wykorzystywano prace przymusowa Zydow. Zaktad nie zostat sprzedany’3.
Paul Strobel byt od pazdziernika 1939 roku zarzadca komisarycznym sktadu
rzeznickiego Kazimierza Przybyty. Jego brat, Adolf Strobel petnit funkcje powiernika
w sktadach rzeznickich Romana i1 Stanistawa Dawidowskich. Przeciwko Adolfowi
Stroblowi toczyto si¢ sledztwo gestapo, poniewaz zdefraudowat pienigdze, nalezace do
sklepu. Prawdopodobnie w proceder ten byl zamieszany rowniez jego brat.
Konsekwencja tego byto wstrzymanie sprzedazy Niemcom skonfiskowanych placowek
handlowych. Jednak oboje nie stracili funkcji zarzadcéw komisarycznych’’. Inaczej
rozwigzano sytuacje z zarzadcg komisarycznym sktadu materiatéw 1 konfekcji meskiej
Antoniego Romanowskiego przy ul. 27 Grudnia. Zarzadca komisarycznym sklepu byt
od maja 1940 roku Hans Wincenty, Niemiec z Rzeszy. Na poczatku lutego 1942 roku
Wincenty trafit do wigzienia z blizej nieokre§lonych powoddw. Urzad Powierniczy
musial odwota¢ w takiej sytuacji zarzadce komisarycznego. Bezposredni zarzad nad
sklepem objeli Ernst Fritze 1 Wilhelm Duhrmann, pracownicy Urzedu Powierniczego.

738

Sklep pozostat pod administracja powiernicza do konca wojny’°. Nie zrealizowano

rowniez sprzedazy przedsiebiorstwa robot inzynieryjnych Wiadystawa Urbaniaka
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(Droga D¢binska 10). W zaktadzie urzegdowato w sumie 5 zarzadcoOw komisarycznych.
Jednym z nich byl Ernst Liicke, prezydent Izby Rzemieslniczej; w Poznaniu. Trzech
zarzadcow zostalo powotanych w ramach Ostbewerbung i1 zabiegalo o kupno
przedsigbiorstwa. Ostatecznie jednak nie zostalo ono sprzedane”®. Uzasadniano to
brakiem zainteresowanych kupnem zaktadu’*.

Z problemem braku Niemcéw do objecia skonfiskowanych warsztatow
rzemieslniczych wiadze niemieckie musiaty poradzi¢ sobie rowniez w innych miastach
Kraju Warty. Podobnie jak w Poznaniu wiele warsztatéw po prostu zamykano i
likwidowano. W Lesznie jako zarzadce komisarycznego co najmniej dla kilku
warsztatow osadzano Powiatowy Zwigzek Rzemieslniczy (Kreishandwerkschaft). Dla
przykladu zwiazek przejmuje zaklad fryzjerski Mizgalskiego (imi¢ nieznane)’*!.
Zwiazek zajmuje tez zaklad krawiecki Romana Ratajskiego, a Polak nadal pracuje w
swoim warsztacie. Rozwigzanie to nie podobato si¢ Urzedowi Powierniczemu w
Poznaniu, ktory w migdzyczasie szukat bezskutecznie odpowiedniego niemieckiego
kandydata na zarzadce komisarycznego*?.

Ze wszystkich rodzajow przedsigbiorstw, ktore byty przedmiotem rabunkowej
dziatalnosci Urzedu Powierniczego w Poznaniu, warsztaty rzemieslnicze odczuly
najmniej skutki polityki powierniczej w Kraju Warty. Zaklady rzemies$lnicze nie
przedstawialy dla okupanta wigkszej wartosci 1 nie byly wprzegniete bezposrednio w
gospodarke zbrojeniowa. Paradoksalnie jednak planowanie gospodarcze Urzedu
Powierniczego i polityka narodowosciowa odnos$nie rzemiosta byty szeroko zakrojone.
Jednakze brak niemieckich nabywcow na skonfiskowane warsztaty przyczynit si¢ do
calkowitego niepowodzenia przybudowy rzemiosta w narodowosocjalistyczny bastion
na Wschodzie. W przeciwienstwie do zaktadéw handlowych zabrakto konkretnej grupy
nabywcow, ktora moglaby by¢ potencjalnie zainteresowana kupnem warsztatow
rzemie$lniczych. Poza tym Spotka do spraw Rozwoju Rzemiosta na Wschodzie nie
odegrala praktycznie zadnej roli w procesie konfiskaty, zarzadzania i sprzedazy
zagrabionych zaktadow drobnej wytworczosci. Polityka Urzedu Powierniczego wobec
tego typu mienia nie byta konsekwentna 1 wahata si¢ pomiedzy wywlaszczeniem

Polakow 1 konfiskatg zakladow, pozostawieniem warsztatow dotychczasowym
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wlascicielom az po ,,totalng likwidacje” przejetych placéwek rozpoczeta w 1943 roku.
W konsekwencji polskie rzemiosto zostalo czesciowo rozgrabione oraz zniszczone
przez witadze okupacyjne. Czesci warsztatow rzemieslniczych nie objeto jednak

konfiskatami.

3. Konfiskaty parcel oraz budynkow miejskich

Zajecie 1 konfiskata nieruchomosci nalezacych do Polakow nastgpito czesciowo
w okresie zarzadu wojskowego. Kwesti¢ te regulowaly dwa rozporzadzenia gen. von
Brauchitscha z 29 wrze$nia 1939 roku. Ustanawialy one niemieckich zarzadcow
komisarycznych dla skonfiskowanych gruntow miejskich oraz wprowadzaty zakaz
kupna lub sprzedazy parceli bez zgody odpowiednich wtadz niemieckich’*®. Natomiast
zgodnie z rozporzadzeniem kierownika HTO z 5 grudnia 1939 roku konfiskaty i zarzad
komisaryczny wszelkich gruntow miejskich oraz budynkéw mieszkalnych przekazane
zostaty niemieckim wiadzom samorzadowym’**. Max Winkler, szef HTO, sadzit, Ze
oddanie parceli miejskich w r¢ce administracji komunalnej jest najlepszym sposobem
na szybkie i sprawne uregulowanie stosunkow wlasnosciowych w miastach wedtug
zatozen niemieckiej polityki ludnoSciowej oraz ze przyspieszy nadawanie miastom
,hiemieckiego wygladu” (deutsches Aussehen)’®. Jednocze$nie w poznanskiej
ekspozyturze HTO wydzielono referat B VI, ,Nieruchomos$ci gospodarcze”
(Gewerblicher Grundbesitz), ktorego zadaniem bylo naktadanie konfiskat na obiekty
przemystowe i parcele nalezace do zaktadow produkcyjnych’*®. Poczatkowo do zadan
referatu nalezalo rdwniez przejmowanie ruchomos$ci znajdujacych si¢ w
skonfiskowanych mieszkaniach. Konfiskowano meble 1 wyposazenie mieszkan, ktore
miato stuzy¢ nowym lokatorom’*’. Prawdopodobnie jednak zadania te byly mocno
ograniczone.

Kontrola gmin nad poszczegdlnymi budynkami mieszkalnymi dotyczyla w
zasadzie tylko tych, ktore zajmowali niemieccy urze¢dnicy lub ktore stuzyly

bezposrednio niemieckiej administracji. Urzednicy nie potrafili przygotowac i
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rozdysponowac¢ odpowiedniej liczby mieszkan dla przesiedlencow z panstw baltyckich

sprowadzanych w tym czasie do Kraju Warty’®

. Dodatkowo chaos poglebiato
powstanie w wiekszosci miast nierealnych planéw architektonicznych zaktadajacych
wyburzenie wielu parcel i budowe nowych ulic, placow oraz parkow’°.

Niepokojace sygnaly naptywajace do centrali HTO w Berlinie potwierdzita
stuzbowa podroz dr. Otto Meibesa, referenta HTO ds. konfiskaty gruntow, ktora odbyt
on po ziemiach wcielonych w lutym 1940 roku. W sporzadzonym raporcie Meibes
stwierdzil, ze wladze lokalne nie wywigzaly si¢ z zadan zwigzanych z konfiskata
budynkéw mieszkalnych, nalezacych do obywateli polskich™°. Wnioski wyptywajace
z przedstawionego sprawozdania staly si¢ podstawa do powotania 27 maja 1940 roku
Zarzadu Nieruchomosci Gtownego Urzedu Powierniczego (Grundstiickgesellschaft der
Hauptreuhandstelle Ost, GHTO)™!. Odtad spotka ta byta jedynym podmiotem
uprawnionym do konfiskaty i komisarycznego zarzadzania budynkami mieszkalnymi
na ziemiach wcielonych do Rzeszy. Byta upowazniona do ich dzierzawy lub sprzedazy
osadnikom niemieckim’®. Poza jej administracja znalazty si¢ natomiast dziatki ziemi
wraz z zabudowa na terenach  wiejskich, ktére podporzadkowano
Wschodnioniemieckiemu Towarzystwu Gospodarowania Ziemia'>3.

Przy kazdej placowce powierniczej utworzono regionalne oddziaty Zarzadu
Nieruchomosci Glownego Urzedu Powierniczego (Leitstellen). Im natomiast
podporzadkowano filie (Zweigstellen) 1 jeszcze mniejsze jednostki, dziatajace
przewaznie na terenie powiatu lub tylko gminy — biura (Nebenstellen). Powstato pie¢
regionalnych oddziatéw: w Gdansku, Ciechanowie, Katowicach, a na badanym w pracy
terenie w: Poznaniu oraz w Lodzi™*. W sklad kazdego prowincjonalnego zarzadu
GHTO wchodzili m.in. przedstawiciele administracji powierniczej, wtadz regionalnych

oraz organéw SS’° Regionalna siedziba poznanskiego Zarzadu Nieruchomosci

znajdowata sie w budynku Urzedu Powierniczego’™®. Podobnie oddzialy powiatowe i
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gminne powigzane byly rowniez $ciéle z lokalnymi strukturami urzedu™’.

Na mocy drugiego zarzadzenia o Gtownym Urzegdzie Powierniczym Wschod z
17 lutego 1941 roku Zarzad Nieruchomosci HTO zostal zdecentralizowany i

przeksztalcony w samodzielne spotki™®.

Dla Kraju Warty utworzono Zarzad
Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty (Grundstiickgesellschaft fiir den
Reichsgau Wartheland, GEWA), ktéry przejat najwazniejsze zadania w zakresie
komisarycznego zarzadu dziatkami i budynkami mieszkalnymi. Analogiczne agendy
terenowe zostaly zorganizowane w pozostatych jednostkach administracyjnych ziem
wecielonych™®. Kazdej nowe spolce podporzadkowano, opierajac sie cze$ciowo na
poprzedniej strukturze organizacyjnej, filie (Zweigstellen). Na terenie Kraju Warty filie
GEWY funkcjonowaly w nast¢pujacych miastach: Poznaniu, Lodzi, Inowroctawiu,
Jarocinie, Szamotutach, Lesznie, Pabianicach oraz w Kaliszu. Kazda z filii
administrowata na terenie kilku powiatow, w ktérych zlokalizowane byty z kolei biura
(Nebenstellen) przy urzedach powiatowych mezéw zaufania’®. Naczelnicy biura
nadzorowali kierownikéw okregowych (Bezirksleiter) Kazdemu kierownikowi
podlegali natomiast opiekunowie mieszkan — dozorcy (Hauspfleger lub
Hausverwalter). Dozorca zarzadzat ok. 300 skonfiskowanymi mieszkaniami’®.

Zarzad Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty podlegal nominalnie
Urzedowi Powierniczemu w Poznaniu, ktory zatwierdzat wszystkie umowy sprzedazy
parcel oraz budynkéw mieszkalnych’®2,

Roéwnoczesnie utrzymano funkcjonowanie przy Urzedzie Powierniczym
referatu B V1, ktory byl kompetentny dla konfiskat i zarzagdzania parcelami i budynkami
o charakterze przemystowym.

Gléwnym problemem w konfiskatach dzialek miejskich bylo rozdzielenie
obszaréow dziatania referatu BVI 1 GEWY. Urzad Powierniczy, odpowiedzialny za
konfiskate gruntéw przemystowych, przejmowat tez tzw. grunty ,mieszane”
(gemischt), na ktorych znajdowaly si¢ zaré6wno zabudowania gospodarcze jak i

mieszkalne. Do gruntow mieszanych pretensje roscita sobie rowniez GEWA. We

wrzesniu 1941 roku zawarto umowe, zgodnie z ktoéra wszystkie parcele miejskie tego
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rodzaju, poza wylaczeniem gruntéw przekazanych juz w zarzad komisaryczny, zostaty
przekazane spoice. W zwigzku z powyzszym nalezato sporzadzi¢ wykaz gruntow, dla
ktorych wyznaczono zarzadce komisarycznego®3. Tworzono tzw. spisy kompetencyjne
(Zustdindigkeitsliste), na ktorych wyszczeg6lniano parcele mieszane objete
administracjg komisaryczng. Przyjeto rozwiazanie, ze wszystkie dziatki, na ktorych
znajdowato si¢ przedsigbiorstwo objete administracja powiernicza,
podporzadkowywano Urzedowi Powierniczemu. Pozostale mialy by¢ przekazane
Zarzadowi Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty’®. Spisy kompetencyjne nie
spetity jednak swojego zadania i kazdy pojedynczy przypadek konfiskaty parceli o
charakterze mieszanym byt w zasadzie rozpatrywany osobno.

Problematyczny okazat si¢ przyktadowo zarzad powierniczy nad gruntami
poznanskiej Fabryki Wyrobéw z Miedzi 1 Mosiadzu Kubs 1 Gogotkiewicz,
zlokalizowanej przy ulicy Sw. Wojciech 2. Grunty firmy przejat 9 lipca 1941 roku
referat B VI. Na dzialce znajdowal si¢ jednak, poza zabudowaniami firmowymi,
budynek mieszkalny. GEWA probowala przeja¢ cze$¢ mieszkalng dziatki, ale
ostatecznie konfiskata dokonana przez Urzad Powierniczy pozostala w mocy’®.

Watpliwosci pojawily sie takze odno$nie gruntow, nalezacych do Drukarni Sw.
Wojciecha przy ul. Wawrzyniaka w Poznaniu. Po likwidacji drukarni dziatke
prawdopodobnie przejeta, za zgoda namiestnika Greisera, GEWA. Tym razem Urzad
Powierniczy probowal zyska¢ kontrole nad parcela. Jednak w tym wypadku
pomieszczenia i dziatka po drukarni pozostaly w gestii urzedu namiestnika Rzeszy .

Rowniez w przypadku jednego z budynkow mieszkalno — ustugowych w
Sremie, z ktorego wywlaszczono Jozefa Maciejewskiego, miejscowe biuro GEWY
musiato zawrze¢ porozumienie z Urzedem Powierniczym, w ktorym jednoznacznie
okreslono charakter zabudowan. Urzad Powierniczy odstapit spotce zarzad
komisaryczny nad budynkiem’®’.

Oprécz sporow kompetencyjnych pomiedzy placowkami wystapil jeszcze
problem zwigzany z brakiem kadry i1 stabo rozwinigtymi strukturami terenowymi
referatu BVI. Nie mogac sprostac niektorym zadaniom Urzad Powierniczy przekazywat

swoje uprawnienia w zakresie konfiskaty gruntéw powiatowym biurom GEWY,

63 APP, HTO, Poznan, sygn. 80, k. 9; APP, HTO, Poznan, sygn. 100, k. 122 — 123

764 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 49 — 52

65 APP, HTO, Poznan, sygn. 7851

66 APP, HTO, Poznaf, sygn. 7691

767 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi Dziatkami Ziemi w Sremie, sygn. 213
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zastrzegajac sobie prawo kontroli procesu konfiskaty®®,

Ponadto nad niektérymi gruntami miejskimi znoszono konfiskaty. Byto to
spowodowane wpisaniem wlasciciela gruntu na niemiecka liste narodowosciowa’®°.

Niemalg grupa gruntow miejskich, ktére wyjeto spod administracji Urzedu
Powierniczego lub GEWY, byly grunty przeznaczone dla wojska i urzedéw. W lipcu
1942 roku zarzad niemieckiego okregu wojskowego w Poznaniu przygotowat dla
Urzedu Powierniczego list¢ parcel miejskich, ktorych przejeciem bylby
zainteresowany. Wstepnie miato to by¢ 200 dzialek mieszkalnych, z czego 49
znajdowato si¢ w Poznaniu, a pozostate w innych miastach Kraju Warty. W zamierzeniu
wladz wojskowych miaty by¢ one przeznaczone na mieszkania stuzbowe. Do konca
1942 roku przekazano jednak wojsku w samym Poznaniu zaledwie 6 dzialek
mieszkalnych’"°.

Zdecydowanie wigcej parcel miejskich i budynkéw mieszkalnych otrzymaty
wiadze komunalne, ktére w maju 1940 roku stracily kontrole nad gruntami miejskimi.
Z tego powodu kazdy landrat lub burmistrz musiat wystgpowa¢ do GEWY z wnioskiem
o odstgpienie mieszkania na potrzeby urzednikow. Spotka we wspolpracy z Urzedem
Powierniczym przygotowata list¢ wydzielonych gruntow, ktére mogly zostaé
przekazane do dyspozycji lokalnych urzedow. Wtadzom komunalnym moglo zosta¢

przekazane najwyzej 10% ze wszystkich dostepnych gruntow’’:.

W powiecie
gnieznienskim przewidziano przekazanie landratowi 145 parcel miejskich. W
przejetych zabudowaniach planowano zorganizowa¢ mieszkania dla urzednikow, dom
opieki dla oséb starszych, biblioteke, kilka szkot a takze siedzibe miejscowego oddziatu
Hitlerjugend. W innych powiatach Kraju Warty sytuacja byta podobna. W Poznaniu
wladzom komunalnym planowano przekaza¢ co najmniej 580 mieszkan lub dziatek

mieszkalnych. We wrzesniu 1944 roku Greiser zakazal akcji przekazywania gruntow

wydzielonych, thumaczac to prowadzona wojna’ .

768 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 49 - 52
769 APP, HTO, Poznan, sygn. 1448, 1449, 1502
70 APP, HTO, Poznan, sygn. 1674

L APP, HTO, Poznan, sygn. 1675

772 APP, HTO, Poznan, sygn. 1676
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4.1 Grabiez mieszkan. Dzialalnos¢ Zarzadu Nieruchomosci dla Okregu

Rzeszy Kraj Warty

Zarzad Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty konfiskowat i zarzadzat
komisarycznie mieszkaniami oraz parcelami mieszkaniowymi, ktore stanowity
wcezesniej wlasno$¢ obywateli polskich. Przygotowywat on i przekazywat mieszkania
osadnikom niemieckim.

Kontrole nad kazdym skonfiskowanym mieszkaniem sprawowal niemiecki
dozorca. Podstawowym zadaniem opiekuna mieszkania bylo zawieranie z nowymi
mieszkancami uméw najmu (Mietvertrag). Byt on odpowiedzialny za terminowe
placenie przez mieszkancow czynszow i odprowadzanie ich na wskazane konta

bankowe’’3.

Obowiazkiem dozorcy byto rdéwniez utrzymywanie porzadku oraz
przeprowadzanie najpotrzebniejszych napraw mieszczacych si¢ w kwocie do 20 RM.
O konieczno$ci przeprowadzania powazniejszych prac remontowych zobowigzany byt
informowa¢ miejscowy oddziat GEWY '™,

Poczatkowo wysoko$¢ czynszu dla mieszkancow nieruchomosci byta ustalana
dowolnie. Wyznaczali j3 przewazanie opiekunowie mieszkan. Czynsz zobowigzani byli
placi¢ wszyscy, rowniez Niemcy, ktorzy czesto probowali unikaé tego obowigzku’’.
Dopiero wraz z rozporzadzeniem komisarza Rzeszy ds. regulacji cen z dnia 15.8.1941
roku ustalono jednolite stawki czynszéw obowigzujace na terenach wcielonych do
Rzeszy (Ostmieteverordnung). Rozporzadzenie to weszlo w zycie 1.9.1941 roku’’.
Szczegotowo okreslano w nim wielkos¢ czynszow, procedure ich nakladania, jak
rowniez przeznaczania cze$ci wplywdw z czynszow na potrzebne remonty’’’. W
przypadku jesli dotychczas ptacony czynsz byt wyzszy od przyjetych w rozporzadzeniu
wartosci, obnizano go. Natomiast gdy najemca placil czynsz nizszy niz wynikato to z
rozporzadzenia, byt on stopniowo podwyzszany co kwartal, az osiggnat odpowiednig

wysoko$é’’®. Powszechny wzrost optat za mieszkanie tlumaczono koniecznoscia

przeprowadzania odpowiednich remontow, aby doprowadzi¢ budynki do ,,stanu

3 APP, HTO, Poznaf, sygn. 24, k.78; HTO, Poznan, sygn. 79, k. 235; APL, Zarzad Nieruchomosci
Gltownego Urzedu Powierniczego Wschod. Ekspozytura w Lodzi, sygn. 5435

74 APP, HTO, Poznan, sygn. 24, k.79

7S APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 222 — 224, APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 214
76 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 4

T APL, Spotka Zarzadzajaca Skonfiskowanymi.., sygn. 3

78 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 212
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»19  7eby jednak wprowadzié w zycie postanowienia zawarte w

mieszkalnego
Ostmietverordnung, nalezalo przeprowadzi¢ pomiar powierzchni mieszkalnych oraz
gruntéw przylegtych do budynkow. W tym celu powotano specjalne sztaby miernicze
(Vermessungstrupps), ktore dokonywaty odpowiednich pomiaréw mieszkan. Na
podstawie oszacowanego metrazu okreslano wielkos$¢ czynszu. W Kraju Warty prace
miernicze zrealizowane zostaly do konca 1941 roku. Za ich zorganizowanie i
przeprowadzenie odpowiedzialne byty wszystkie filie Zarzadu Nieruchomosci dla
Okregu Kraj Warty /8.

Wglad w zachowang dokumentacj¢ miernicza ze Sremskiego biura Zarzadu
Nieruchomosci podlegtego filii w Jarocinie umozliwia zapoznanie si¢ z warunkami
mieszkalnymi oraz zobowigzaniami finansowymi na rzecz administracji niemieckiej,
ktére zostaly nalozone na Polakow. Nalezy przypuszczac, ze procedury konfiskowania
i administrowania wygladaty podobnie w innych miastach Kraju Warty.

Po zakonczeniu przez sztab mierniczy prac lokator kazdego mieszkania
otrzymywatl pisemng informacje o zmianie wielkos$ci czynszu 1 wysokosci podwyzki
(ewentualnie obnizki). Urzednicy sporzadzali dokument, w ktérym opisywali wielkos¢
i wyposazenie mieszkania oraz uzasadniali nowa stawke czynszu (Mietbescheid)'®.
Ponadto wystawiano jeszcze dwa dokumenty — karte ewidencji mieszkania
(Wohnungserfassungsblatt) oraz kwestionariusz ewidencji gruntu
(Grundstiickerfassungsbogen). Na pierwsze] karcie ewidencyjnej wypisywano liczbe
mieszkan znajdujacych si¢ w skonfiskowanym budynku wraz z liczbg lokatoréw. Przy
kazdym lokatorze podawano narodowo$é oraz opcjonalnie wykonywany zawod’®2,
Bardziej szczegdlowy byt formularz ewidencji gruntu. Zawarte w nim pytania
dotyczyly wyposazenia, wygladu i stanu skonfiskowanego budynku lub budynkow.
Podawano rowniez informacje o wielko$ci dziatki i innych zabudowaniach’®®. Oba te
formularze byly podstawa do oszacowania wielkoSci czynszu oraz okreslenia
potrzebnych prac renowacyjnych.

Nie zawsze na karcie ewidencji mieszkan podawano narodowo$¢ lokatorow

danego mieszkania. Kiedy lokatorzy zostali wysiedleni, kierowano pismo do wtadz

19 APL, Spotka Zarzgdzajaca Skonfiskowanymi..., sygn. 3

780 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 225

8L APP, Spotka Zawiadujgca Skonfiskowanymi..., sygn. 212 — 216
82 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 4

783 APP, Spotka Zawiadujgca Skonfiskowanymi..., sygn. 265
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miejskich z prosba ustalenia przynaleznoéci narodowej dawnego wtasciciela’?,

Na jesieni 1941 roku wprowadzono w Kraju Warty nowe stawki czynszéw dla
Polakéw’®. Dla przyktadu Jozefowi Maciejewskiemu ze Sremu, ktory mieszkat przy
ul. Tylnej (Hinterstrasse), podwyzszono miesi¢gczny czynsz o ponad potowe, z 10 RM
do 15,50 RM. Podwyzka zostala roztozona w czasie i petna nalezno$¢ za uzytkowanie
lokalu byta przekazywana powiatowemu biuru GEWY od lipca 1942 roku’®. Osoby,
ktore zaczety wynajmowac mieszkania po wejsciu w zycie rozporzadzenia o czynszach,
ptacity urzedowo ustalony czynsz. Dotyczylo to przede wszystkim niemieckich
przesiedlencow, ktorzy zajmowali mieszkania po wysiedlanych Polakach’®’.

Wplywy z czynszéw byly gtownym zrodtem dochodow spotki. Tylko do konca
roku 1940 (liczac od maja) do kasy GHTO w Poznaniu wptynely prawie 22 min RM,
pochodzace z oplat za uzytkowanie mieszkan. Rok pdzniej kwote ta wzrosta
dwukrotnie. Po stronie wydatkow pierwsze miejsce zajmowaty remonty budynkow i
mieszkan, stanowigc nawet ok. potowy rozchodu spotki’®. Pozostala czes¢ wydatkow
stanowily koszty administracyjne oraz niesprecyzowane do konca koszty
eksploatacyjne i1 koszty personalne. W sierpniu 1940 roku ustalono jednak, ze koszty
remontdw nie mogg przekracza¢ 25% sumy przychodow z czynszéw w danym

8  Rok pozniej powiatowe oddziaty GEWY mogly wydaé na prace

powiecie’
remontowe do 35% z tej sumy. W rzeczywistosci koszty remontéw stanowily ok.
polowy wydatkdw w rocznym budzecie spotki. Dodatkowym zrodiem finansowania
remontow byly pienigdze z Urzgdu Komisarza ds. Umacniania Niemczyzny, ktore
mogty byé przeznaczone wylgcznie na renowacje mieszkan dla przesiedlencow’.

Przychody i wydatki spotki w Kraju Warty za poszczegolne lata wygladaty nastepujaco:

8% APL., Zarzad Nieruchomos$ci Gtownego Urzedu, sygn. 5435
85 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 4

786 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 213
87 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 212
88 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 248 — 249

89 APP, HTO, Poznan, sygn. 24, k. 73

790 APP, HTO, Poznan, sygn. 24, k. 41 — 42
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Tab. 4. Dochody i wydatki Zarzadu Nieruchomosci dla Okregu Kraj Warty w latach 1940
—1942

Wplywy z czynszow w Wydatki w mln RM
poszczegblnych latach Remont Podatki Koszt Koszt Koszt
In RM y y y y
w i eksploata- | personale | administracyjn
cyjne e
1940 22 14 4 3 2 1
1941 47 22 6 8 10 1,5
1942 (do |42 19 6 9 8 1,5
30.6)

Zrédlo: APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 248 — 249

Nalezy zauwazy¢, iz Zarzad Nieruchomosci finansowal swoja dziatalno$¢ z
wplywow uzyskanych z czynszé6w natozonych na mieszkania, ktore znajdowaty si¢ pod
jego administracja. Po stronie wydatkow najwigksza kwotg pochlaniaty remonty. W
sumie do polowy 1942 roku na renowacj¢ nieruchomosci mieszkalnych wydano w
Kraju Warty 55 mln RM, co stanowito potowg wptywow finansowych spotki. Za kwote
te wyremontowano w Kraju Warty 60 tys. mieszkan’?.

Gléwnym celem szeroko zakrojonych prac remontowych byta przebudowa
mieszkan wedtug ,,niemieckiej kultury budowlanej” (nach deutschen wohnkulturellen
Gesichtspunkten)’®? tak, aby oferowaty one — w przekonaniu wtadz okupacyjnych —
odpowiednie warunki mieszkalne dla Niemcoéw i byly wlasciwg materialna podstawa
do przeprowadzenia germanizacji polskich ziem wlaczonych do Rzeszy. W zwigzku z
tym GEWA wypelniala wazne zadanie polityczne. W jednym z pism do zarzadu spotki
Greiser stwierdzil wprost, Ze jej priorytetem nie s3a sprawy organizacyjne, lecz
realizacja zadan zwigzanych z ,,odbudowa narodows”’%. Warunkiem koniecznym dla
jej realizacji byto wywlaszczenie Polakow z mieszkan oraz przekazywanie ich
Niemcom. Dazono w szczegdlnosci do zapewnienia niemieckim rodzinom
odpowiednich warunkéw lokalowych. Wedlug niemieckich planistow mieszkanie dla
przesiedlencow powinno sktada¢ si¢ przynajmniej z 4 izb. W samej Lodzi natomiast
ponad 80% niemieckich rodzin zamieszkiwato w lokalach 1 — 2 izbowych®*.

Podczas przeprowadzania renowacji mieszkan Zarzad Nieruchomosci

81 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 249

792 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 231

%8 APP, HTO, Poznan, sygn. 67, k. 37 — 38: , Die Grundsiicksgesellschaft der HTO hat also kurz gesagt
nicht in erster Linie wirtschaftlich verwaltende Aufgaben, sondern volkische Aufbauaufgaben zu 16sen
%4 H. Zimniak, Ludnos¢ niemiecka w Kraju Warty..., s. 95
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wspoOtpracowat $cisle ze Spotka ds. Rozwoju Handlu na Wschodzie. Obie spotki
okreslaty charakter i zakres remontow, ktore powinny zosta¢ przeprowadzone w danym
mieszkaniu lub budynku. Nastgpnie wyznaczano zaklad rzemieslniczy, ktoremu
zlecano przeprowadzanie odpowiednich prac’®®. Preferowano przy tym rzemieslnikow
zrzeszonych w niemieckich izbach rzemie$lniczych’®. W praktyce okazywato sie to
jednak nie zawsze mozliwe 1 wiele prac remontowych przeprowadzano r¢koma
Polakow, ktéorych nie pozbawiono jeszcze zaktaddéw rzemieSlniczych lub ktérzy
pracowali u niemieckich rzemieslnikow — nowych wiascicieli zaktadow '®7. Niektore
koszty remontow mieszkan zmuszeni byli pokrywac lokatorzy — zardwno Polacy, jak i
Niemcy'®.

Po przeprowadzeniu remontu mieszkanie bylo gotowe do sprzedazy nowemu

niemieckiemu wilascicielowi. Wszystkie kontrakty sprzedazy nadzorowat Urzad
Powierniczy. Po zatwierdzeniu umowy przez placéwke dokonywano zmian w ksiggach
wieczystych. Od tego momentu mieszkanie nalezalo oficjalnie do Niemca’®.
Liczba sprzedanych mieszkan byta jednak niewielka. W Kraju Warty Zarzad
Nieruchomosci administrowat w sumie ok. 403 tys. mieszkan®®, z czego do kwietnia
1943 roku sprzedano Niemcom zaledwie 700 mieszkan® Ogotem do potowy 1941
roku pod zarzadem niemieckich spotek na ziemiach wcielonych znajdowalo si¢ ok. 720
tys. mieszkan®%2,

Przypuszcza¢ nalezy, ze priorytetem Zarzadu Nieruchomosci dla Okrggu
Rzeszy Kraj Warty nie byt zbyt skonfiskowanych mieszkan. Podstawe dochodow i
dziatalnosci catej spotki stanowit czynsz pobierany od lokatorow. Sprzedaz mieszkania
oznaczata utrat¢ stalych wplywow 1 kontroli nad mieszkaniem. Poza tym
najwazniejszym zadaniem wtadz niemieckich byla sprzedaz placowek gospodarczych.
Niska efektywno$¢ spotki w zakresie sprzedazy mieszkan Niemcom byta rowniez

wynikiem zbiurokratyzowania catego procesu sprzedazy.

79 APP, HTO, Poznan, k. 59 — 60

9% APL, Spotka Zarzadzajaca Skonfiskowanymi..., sygn. 4

97 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 266

798 APP, Spotka Zawiadujaca Skonfiskowanymi..., sygn. 9

9% APL, Zarzad Nieruchomosci Glownego Urzedu..., sygn. 12698, 12711

800 BArch, R 140, sygn. 5

801 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Titigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl. Litzmannstadt)
..., k8

802 BArch R 26/ 1, sygn. 19, k. 19, z raportu Maxa Winklera za kwiecien 1941 roku
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4.2 Grabiez dzialek i budynkow gospodarczych

Nowym zarzadcg lub wilascicielem parceli, na ktérej znajdowato si¢
przedsigbiorstwo przemystowe zostawat przewaznie powiernik skonfiskowanego
obiektu. Niekiedy jednak wyznaczano innego zarzadce komisarycznego dla
skonfiskowanej  dzialki, zmuszajac powiernika lub nowego wlasciciela
przedsigbiorstwa do dzierzawy.

Przyktadowo zarzadca komisaryczny firmy ,,Eska”, Heinrich Sidelsky, otrzymat
dziatk¢ wraz z zabudowsa. Urzad Powierniczy w Poznaniu zgodzil si¢ na wykupienie
zarowno firmy, jak i gruntow przez Niemca. Sidelsky powinien wykupi¢ osobno
zabudowania gospodarze 1 parcelg, ptacac podwojnie Urzedowi Powierniczemu. Do
zakonczenia wojny nie zdazono jednak sfinalizowa¢ umowy kupna®®®,

Réwniez powiernik Fabryki Puszek i Wyrobow z Blachy ,,Emka”, Kurt
Hoffman, zostal mianowany w lipcu 1941 roku zarzadca komisarycznym gruntu, na
ktérym znajdowala si¢ firma. Pomimo kupna firmy w sierpniu 1944 roku, nie nabyt
dziatki, na ktorej znajdowal si¢ zaklad. Urzad Powierniczy sprzedat firmowe grunty 1
zabudowe fabryki innym nabywcom, zobowigzujac Hoffman do ich dzierzawy.
Rowniez w przypadku tego przedsiebiorstwa Urzad Powierniczy zarabiat dodatkowo
na oplatach za dzierzaw¢. Urzad zachowal dodatkowo prawo do dyspozycji
pomieszczeniami firmy w przysztosci®®,

Bardzo podobne rozwigzanie zastosowano w przypadku skonfiskowanej w 1940
roku Poznanskiej Fabryki Makaronu Stanistawa Kaloty. Jej powiernik, Harold Sadde
musiat placi¢ Urzgdowi Powierniczemu dzierzawe. Wynosita ona niecate 100 RM
miesigcznie®®.

100 RM miesigcznie za uzytkowanie pomieszczen fabrycznych odprowadzat
takze na konto placowki Automobilvertrieb Posen, firma przeprowadzajaca naprawy
samochodéw Wehrmachtu. Zaktad od maja 1941 roku dzierzawil pomieszczenia
skonfiskowanego rok wczesniej zaktadu maszynowego Siwka®®.

Budynkow fabrycznych 1 pomieszczen nie nabyl rowniez powiernik

Wielkopolskiej Fabryki Swiec i Wyrobéw Woskowych ,,Erfeja”, Richard Wojtkiewicz.

803 APP, HTO, Poznan, sygn. 7724 — 7727
804 APP, HTO, Poznan, sygn. 7704 — 7711
805 APP, HTO, Poznan, sygn. 7809 — 7813
808 APP, HTO, Poznan, sygn. 7997
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Roczna dzierzawa opiewata na kwote 900 RM87.

Wydzierzawiono takze grunty po zlikwidowanej Fabryce Towaréw Metalowych
Wincentego Ptonki®®,

Rozwigzanie z dzierzawa gruntow stosowano jednak rzadko. Do konca 1942
roku dzierzawy stanowily ok. 5% wszystkich transakcji dotyczacych dziatek

przemystowych®%

. Preferowano ich sprzedaz nowym nabywcom. Jak wynika z
przedtozonego w 1943 roku przez kierownika referatu B VI wiladzom Urzedu
Powierniczego raportu sporzadzono 3300 uméw sprzedazy dzialek przemystowych.
Najwiecej przygotowano ich w pierwszym petnym roku dziatalno$ci administracji
powierniczej, bowiem prawie 1800. Wigkszo$¢ tych uméw zweryfikowano jednak
negatywnie 1 nie wydano zgody na sprzedaz gruntow i zabudowan na nich si¢
znajdujacych. Podobnie w roku 1943 z 340 opracowywanych umoéw sprzedazy,
pozytywnie zweryfikowano zaledwie 176 uméw®®. Sprzedane grunty stanowity zatem
niewielki odsetek sposrod wszystkich skonfiskowanych do 1943 roku 20 tys. parcel
przemystowych®,

Poza tym referat BVI ewidencjonowat parcele miejskie. Ewidencja gruntow i
zabudowan przybierata przewaznie forme¢ krotkich sprawozdan, bedacych zarazem
wycenami (Schdtzungsbericht). Wycena taka zawierala dokladny opis gruntu i
budynkéw wraz ze zdjeciami i1 rysunkami technicznymi oraz oszacowang warto$cig
zabudowan i dziatki®'?. Wyceny przeprowadzono we wszystkich miastach Kraju Warty
w roku 1941. Dotyczyly one budynkéw mieszkalno — gospodarczych, zwlaszcza
srodmiejskich kamienic®®. Prace ewidencyjne i szacunkowe wykonane zostaty
zdecydowanie pdzniej niz w przypadku innego rodzaju mienia. Prawdopodobnie
zwigzane bylo to z rozbudowa Zarzadu Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty

1 proba przejecia kontroli nad gruntami ,,mieszanymi”.

807 APP, HTO, Poznaf, sygn. 7719 — 7721

808 APP, HTO, Poznan, sygn. 7932 — 7935

809 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 12

810 APP, HTO, Poznan, sygn. 102, k. 43

811 APP, HTO, Poznan, sygn. 80, k. 66; APP, HTO, Poznan, sygn. 83, k. 195 — 197; APP, HTO, Poznan,
sygn. 100, k. 122

8127 0b, np. APP, HTO, Poznan, sygn. 12698, s3 to sprawozdania z opisu i wyceny parceli miejskich w
Poznaniu zlokalizowanych przy ulicach, ktorych nazwa zaczynata si¢ na litere G.

813 APP, HTO, Poznan, sygn. 12641 — 12644
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4. Grabiez obiektow turystycznych i gastronomicznych

Spotka Hotele 1 Gastronomia Kraju Warty (Hotel — und Gaststdttengesellschaft
Wartheland m.b.H) byla pierwsza, formalnie niezalezng od HTO spoétka, ktora
realizowala cze$¢ zadan w obrgbie administracji powierniczej na ziemiach wiaczonych.
Zostata zalozona 6 czerwca 1940 roku. Nastepnie powstaty analogiczne spotki dla
pozostatych jednostek administracyjnych ziem wiaczonych®4. W Kraju Warty spotka
ta przejeta zadania dotychczasowego referatu B VII Urzedu Powierniczego, ktory zostat
zlikwidowany w sierpniu 1940 roku, i w ktérego kompetencjach znajdowata si¢
pierwotnie turystyka oraz hotele i gospody®°.

Zadaniem spotki Hotele i Gastronomia Kraju Warty byla konfiskata obiektow z
branzy hotelarskiej i gastronomicznej oraz — podobnie jak w przypadku mieszkan — ich
renowacja, aby ,.daé¢ odpowiedni wyraz niemieckiej go$cinnosci w Kraju Warty”#16. Do
konca 1942 roku w rgkach Niemcow znalazto si¢ w sumie prawie 1,1 tys. tego typu
obiektow w Kraju Warty, z czego prawie co czwarty zostat zlikwidowany. W
porownaniu z innymi spotkami poznanska skonfiskowala najwiecej obiektow
hotelarsko — gastronomicznych. Dla porownania spotka w Okrgegu Gdansk — Prusy
Zachodnie przejeta 595 obiektow, w rejencji ciechanowskiej zajeto zaledwie 43 hotele
i lokale gastronomiczne®!’. Ogétem na polskich ziemiach anektowanych do Rzeszy
zewidencjonowano ok. 5,7 tys. hoteli 1 restauracji. Przyja¢ mozna, ze co najmniej
potowa z nich zostata zlikwidowana. Pozostate obiekty byly stopniowo sprzedawane.
Najczesciej nabywcami byli przesiedlency z panstw baltyckich. 200 obiektéw zostato
zarezerwowanych dla niemieckich Zolnierzy. Czg$¢ obiektow natomiast byta
prowadzona pod nadzorem niemieckim przez Polakéw®!8, W sumie do kofica 1942 roku
sprzedano zaledwie 142 hotele 1 obiekty gastronomiczne. Reszta pozostala pod
zarzadem komisarycznym?®!®.

Dochody spotki ze sprzedazy i1 dzierzawy obiektow do konca 1943 roku
wyniosty ok. 11 mIn RM z tego 7 mln RM wypracowatl oddziat spotki w Kraju Warty.

814 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 149 — 150

815 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, Teilbericht der Hotel- und Gaststitten- Gesellschaft Wartheland m.b.
H Posen fiir den Dreijahresbericht iiber die Tétigkeit der HTO Berlin, k. 53

816 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 54, ,um der deutschen Gastlichkeit im Warthegau auch dusserlich
einen entsprechenden Ausdruck zu verleihen”

817 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 152

818 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 151 — 152

819 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 154
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Caly uzyskany dochdéd byl reinwestowany 1 przekazywany na prace
renowacyjne®?°.Czesé kosztow zwigzanych z remontami pokrywali rowniez landraci®?!.

Glowng grupa nabywcow byli Niemcy z Rzeszy oraz Niemcy baltyccy. Do 30
wrzesnia 1942 roku sprzedano 125 skonfiskowanych obiektéw hotelarskich i
gastronomicznych. 39 z nich wykupili Niemcy z Rzeszy, natomiast 33 zostalo
przekazanych osiedlencom®??.

Przed spotka postawiono szczegdlne zadania polityczne. Kierownik HTO
postulowat, aby uczestniczyta ona ,,w rozbudowanie kulturalnej;” (am kulturellen
Aufbau) Kraju Warty. Przebudowa hoteli, schronisk, restauracji, gospod etc. ,,wedthug
niemieckich kryteriow” (nach deutschen Begriffe) miata by¢ istotnym czynnikiem
germanizacji okupowanego terytorium i byla definiowana jako wazne zadanie
narodowoséciowe®?®. Sztandarowg inwestycja spotki byt remont Hotelu Rzymskiego w
Poznaniu, funkcjonujacego w czasie wojny jako Hotel Ostland. Jego przebudowa
napetniata wtadze okupacyjne szczeg6lng dumg. W ich przekonaniu bowiem hotel ten
po renowacji byt ,,najlepiej urzadzonym budynkiem Wielkoniemieckiej Rzeszy” (eines
der besteingerichtesten Héiuser Grossdeutschlands)®?.

Spotka Hotele i Gastronomia Kraju Warty prowadzila stosunkowo niezalezng
polityke i rozwineta si¢ z czasem — jak okreslit to Max Winkler — w ,,maly urzad

powierniczy” (zu kleinen Treuhandstellen entwickelt)®?.

Reasumujac, konfiskaty polskich nieruchomosci w miastach, obiektow
hotelarsko — gastronomicznych przeprowadzone zostaly w wigkszej czgsci przez spotki
zarzadzajace. Funkcjonowaly one jako generalny zarzadca dla wydzielonej grupy
obiektow. Wyniki ich dziatah byly jednak skromne. Ani Zarzad Nieruchomosci ani
Spotka Hotele 1 Gastronomia Kraju Warty wypetnity swoje zadania tylko po czesci.
Przede wszystkim nie udato si¢ sprzeda¢ wigkszosci skonfiskowanych nieruchomosci.
Mozna jednak przypuszczaé, ze byto to dziatania zamierzone. Prawdopodobnie
planowano podja¢ sprzedaz zagrabionych nieruchomosci po wojnie. Prace obu spotek

ograniczyly si¢ zatem do tymczasowego administrowania (pobieranie czynszow) oraz

820 APP, HTO, Poznan, sygn. 1, k. 153

821 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 54 — 55

822 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 56 — 57

823 BArch, R 144, sygn. 319, Niederschrift iiber die Tagung der Leitstellenleiter vom 6. und 7 Oktober
1941,s.9

824 APP, HTO, Poznan, sygn. 101, k. 55

825 BArch, R 144, sygn. 319,s. 9
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renowacji niektorych budynkow i mieszkan. Nie zmienia to jednak faktu, Ze obywatele
polscy zostali wywlaszczeni ze swoich mieszkan i zostali obarczeni czynszami, ktére

finansowaly niemieckg administracje.
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Rozdzial VI
Podsumowanie udzialu Glownego Urzedu Powierniczego Wschod

oraz Urzedu Powierniczego w Poznaniu w grabiezy mienia polskiego

Ustalenie catkowitych rozmiarow grabiezy mienia dokonanej przez Gltowny
Urzad Powierniczy Wschdd i jego poznanska ekspozyture jest zadaniem niemozliwym
do wykonania. Zachowany material zrédtowy pozwala okresli¢ strukture dochodow
placowki 1 czesciowo oszacowaé wplywy finansowe uzyskane z rabunku majatku
obywateli polskich. Jednak poza jakakolwiek mozliwoscia wyceny pozostaje
skonfiskowane mienie ruchome, ktére bylo nierejestrowane. Poza tym warto$¢
skonfiskowanych obiektow, ktora byta wykazywana w sporzadzanych dokumentach
finansowych, $wiadomie zanizano.

Gltéwny Urzad Powierniczy Wschod od poczatku swojej pracy gromadzit
pieniagdze uzyskane ze sprzedazy skonfiskowanego mienia i sprawowania zarzadu
komisarycznego na kontach bankowych. Srodki pieniezne akumulowane na
rachunkach bankowych byty podstawa sporzadzania rocznych bilansow HTOQ8®2,
Analiza cze$ciowo zachowanych zestawien finansowych daje wglad nie tylko w finanse
samej instytucji, ale przede wszystkim w struktur¢ dochodow uzyskanych ze sprzedazy
polskiego majatku. Catkowity przychod zostal zapisany po stronie pasywow. Pod
aktywami natomiast ksiggowano wszystkie wydatki placowki. Ostatni bilans instytucji
pochodzi z 31 marca 1945 roku. Wykazany w nim caty majatek HTO zgromadzony
przez pig¢ lat dzialalno$ci opiewat na sume ponad 2,17 mld RM. Na sumeg t¢ sktadaty
si¢ w ponad 80% przychody uzyskane od poszczegdlnych Urzgdéw Powierniczych z
uwzglednieniem wplywow finansowych osiagnietych przez centrale HTO w Berlinie.
Reszte kwoty stanowity dochody pozyskane ze sprzedazy polskich bankdw 1 instytucji
kredytowych, ktore byty ksiegowane osobno.

Struktura wplywow finansowych poszczegdlnych ekspozytur HTO oraz
centrali, z pominigciem kwoty uzyskanej ze sprzedazy instytucji sektora finansowego,

wygladata nastepujaco:

826 B. Rosenkétter, Die Treuhandpolitik..., s. 276
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Tab. 5. Struktura dochodéw HTO na poczatku roku 1945

Nazwa placowki/wydziatu Przychod

Centrala HTO 1258325012,71 RM

137 071 406,29 RM
129 029 697,14 RM
Wydziat Specjalny ,,Stara Rzesza” 115003 161,60 RM

Urzad Powierniczy w Poznaniu ‘
Urzad Powierniczy w Gdyni | 96 710 545,71 RM

Filia Urzedu Powierniczego w Lodzi

90 038 436,18 RM
14 029 013,61 RM

Razem \ 1 840 207 273, 24 RM

Zrédlo: BArch, R 144, sygn. 632, Zusammenstallung der Bilanzen (HTO und
Treuhandstellen), 31 marca 1945

Urzad Powierniczy w Katowicach

Urzad Powierniczy w Ciechanowie

Sposrod ekspozytur HTO najwigkszy zysk wypracowal Urzad Powierniczy w
Poznaniu. Stanowit on 7,5% calego bilansu finansowego instytucji. Uwzgledniajac
jednak rowniez zyski filii Urzgdu Powierniczego w Lodzi nalezy zauwazy¢, ze warto$¢
majatku zagrabionego przez HTO w Kraju Warty do konca 1944 roku réwnala si¢ ok.
270 mln RM. Tak wigc partycypacja administracji powierniczej w Kraju Warty w
calosci przychodow HTO wynosita zatem prawie 15% 1 byta co najmniej trzykrotnie
wicksza w porownaniu do pozostatych regionalnych oddziatéw Gléwnego Urzedu
Powierniczego Wschod na ziemiach wcielonych. We wspomnianej kwocie nie zostaty
uwzglednione wigksze przedsiebiorstwa, ktore od lutego 1941 roku znajdowaty sie pod
bezposrednim zarzadem centrali HTO w Berlinie. Wplywy uzyskane z ich sprzedazy
wyniosty w sumie ponad 0,5 mld RM 1 zostaly zaksiegowane na koncie centrali.

Procentowy udziat poszczegolnych placowek HTO w dochodach osiggnigtych
z grabiezy polskiego mienia na obszarze Trzeciej Rzeszy i ziem do niej wcielonych w

1939 roku oddaje ponizszy wykres:
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Rys. 2. Procentowy udzial centrali i ekspozytur HTO w koncowym bilansie finansowym

placowki na poczatku roku 1945

7,0%

Filia Urzedu 6,2%
7,4% Powv:eir;::zziego Wydziat Specjalny 5.3%
Urzad Powierniczy w Stara Rzesza 5 3%

Urzad Powierniczy w
Gdyni

Poznaniu
4,9%

Urzad Powierniczy w
Katowiczach

0,8%
Centrala HT Urzad Powierniczy w
Ciechanowie

Zrédlo: BArch, R 144, sygn. 632, Zusammenstallung der Bilanzen (HTO und Treuhandstellen),
31 marca 1945, obliczenia wlasne

Poniewaz berlinska centrala HTO sprzedawata i zarzadzata najwickszymi
skonfiskowanymi obiektami gospodarczymi mogla si¢ ona wykazaé roéwniez
najwickszymi wptywami finansowymi (prawie 70% przychodow wyszczegdlnionych
w sprawozdaniu), kilkakrotnie przewyzszajacymi dochody placowek regionalnych.
Wigksza cze$¢ tych dochodow stanowit zysk osiagniety ze sprzedazy obiektow
przemystowych o wartosci powyzej 500 tys. RM. Thumaczy to przede wszystkim niski
udzial Urzedu Powierniczego w Katowicach w bilansie finansowym catego urzedu®?’.
Analogicznie z tego samego powodu mniejsze byly dochody wypracowane przez
pozostate ekspozytury HTO. Znaczacy odsetek przychodow HTO (ponad 6%)
stanowity takze przychody Wydzialu Specjalnego ,,Stara Rzesza”.

Z pieniedzy zgromadzonych na rachunkach bankowych przez caly okres

dziatalnosci HTO przekazat do budzetu Rzeszy ok. 1 mld RM. W sprawozdaniu suma

ta zostata okreslana jako ,,ptynne $rodki” (fliissige Mittel). Pozostata czg¢$¢ pienigdzy,

827 Jak wiadomo centrala HTO przejeta w lutym 1941 roku 314 przedsiebiorstw z ziem wecielonych do
Rzeszy. 147 z nich podlegalo wczesniej Urzedowi Powierniczemu w Katowicach, zob. APP, HTO,
Poznan, sygn. 6068, Zusammenstellung der kommissarisch verwalteten industriellen Unternehmungen,
die gemiss der 2. AO. Vom 17. Februar 1941 in die Zustdndigkeit der Hauptreuhanstelle Ost, Berlin,
fallen
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czyli ponad 1 mld RM, wydatkowana byla na biezace zadania placowki. Byly one
zaksiggowane jako $rodki na ,,odbudowe wschodnich ziem wcielonych” (Aufbau der
eingegliederten Ostgebieten)®?.

2,17 mld RM byl w zasadzie kwotg niewielka, zwazywszy monopolistyczng
role HTO w procederze ekspropriacji polskiej wtasnosci 1 stosunkowo ditugi okres
dziatania urzgdu. Goring planowat pozyskac z grabiezy polskiego mienia przynajmniej
sze$é razy wigcej®?.

Podstawga dochodéw HTO za wszystkie lata funkcjonowania urzedu wykazang
w bilansach handlowych byta sprzedaz zagrabionego majatku prywatnego i zyski
osiggnigte z petnienia zarzadu komisarycznego.

Sprzedaz mienia prywatnego przyniosta catej instytucji — wedlug bilansu z
marca 1945 roku — ok. 1,1 mld RM. Az 55% tej kwoty zostalo uzyskane przez Gtowny
Urzad Powierniczy Wschod w Berlinie, ktory zajmowat si¢ sprzedaza obiektow o
wartosci ponad 500 tys. RM. Z 575 mln RM, ktére uzyskat HTO, ok. 300 mln.
pochodzilo najpewniej ze sprzedazy przedsigbiorstw przemystowych na Goérnym
Slasku®®. 275 miln uzyskano ze sprzedazy pozostatych skonfiskowanych polskich
przedsiebiorstw, ktére od 1941 roku znajdowaty si¢ pod kontrola HTO, w tym z
placéwek gospodarczych znajdujacych si¢ w Kraju Warty.

Pozostate 500 mln RM zostato wypracowane przez lokalne urzgdy powiernicze,
tacznie z Wydziatem Specjalnym ,,Stara Rzesza”. Urzad Powierniczy w Poznaniu
osiggnal ze sprzedazy prywatnego majatku 132 min RM, co stanowito 13% kwoty
pozyskanej przez administracj¢ powiernicza z sprzedazy zajetego majatku. Podobnie
ksztattowat sie dochdd filit Urzedu Powierniczego w Lodzi uzyskany ze zbytu
prywatnego mienia.®,

Centrala HTO osiaggne¢ta swoje zyski prawie wylacznie ze sprzedazy duzych
przedsigbiorstw przemystowych. Inaczej sytuacja ta przedstawiata si¢ w przypadku
ekspozytur HTO. Tylko filia w Lodzi 60% swoich wptywoéw w dziale mienie prywatne
osiggneta ze sprzedazy przedsiebiorstw przemystowych. Dla Urzedu Powierniczego w

Poznaniu bylo to ok. 30%. Najwiecej zyskal on na sprzedazy przedsigbiorstw

828 BArch, R 144, sygn. 632, Zusammenstallung der Bilanzen (HTO und Treuhandstellen), 31 marca
1945

829 BArch, R 26 I, sygn. 18, Ergebnisse des Vierjahresplan — Arbeit. Ein Kurzbericht nach dem Stande
vom Friihjahr 1942, s. 93

830 B, Rosenkdétter, Die Treuhandpolitik..., s. 283

81 BArch, R 144, sygn. 632, Zusammenstallung der Bilanzen (HTO und Treuhandstellen), 31 marca
1945
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handlowych (ponad 50%), ktorych gléwna nabywca byto Towarzystwo Przejmowania
Przedsiebiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny. Z kolei rzemiosto nie miato
praktycznie zadnego udzialu w osiggnietym dochodzie. Proporcje te wygladaty
podobnie w przypadku pozostatych placowek powierniczych®®,

Pozostala czg$¢ majatku zgromadzonego przez HTO stanowity dochody
uzyskane z komisarycznego zarzadzania przedsi¢biorstwami oraz wplywy ze sprzedazy
mienia panstwowego. Szacunkowa warto$¢ mienia pozostajacego ciggle pod zarzadem
komisarycznym zostata wyliczona na ponad 1 mld RM 82 Byta ona réwniez
ksiggowana jako dochod instytucji.

Sumujac wptywy Glownego Urzgdu Powierniczego Wschod wypracowane ze
sprzedazy skonfiskowanego mienia i warto$ci majatku, ktory pozostat pod zarzadem
komisarycznym, wykazano w sprawozdaniach finansowych kwote 2,17 mld RM.

Urzad Powierniczy w Poznaniu zarobil na sprzedazy prywatnego mienia
obywateli polskich co najmniej 132 mln RM. Sprzedaz mienia panstwowego stanowita
ok. 5 mln RM. Powyzsze liczby nie uwzgledniaja obiektow, ktore zostaty przejete przez
centrale HTO w Berlinie 1 przez nig sprzedane.

Nie jest jasne, ile Urzad Powierniczy zarobil na zarzadzie komisarycznym.
Warto$¢ obiektow pozostajacych pod zarzadem komisarycznych we wszystkich
jednostkach administracyjnych ziem wcielonych ksiegowana byta bezposrednio przy
centrali HTO. Ttumaczyloby to brak wykazu przy poznanskiej placowce powierniczej
wpltywow finansowych z zarzadu komisarycznego. Poniewaz warto$¢ tego mienia
zapisana byta bez podziatu na poszczegdlne ekspozytury, uniemozliwia to wydzielenie
1 okreslenie zysku wypracowanego w zakresie zarzadu komisarycznego przez Urzad
Powierniczy w Poznaniu 1 jego filie. Mozna go prawdopodobnie oszacowaé na
kilkadziesigt mln RM.

Warto$¢ zagrabionych 1 zewidencjonowanych przez administracj¢ powiernicza
w Kraju Warty nieruchomosci opiewa na kwote kilkuset mIn RM. Do wykazanej w
bilansach sumy 270 mln RM, ktore wypracowaly Urzad Powierniczy w Poznaniu i jego
filia w Lodzi w okresie swojego funkcjonowania, nalezy jeszcze doliczy¢ dochod
uzyskany z zarzadu komisarycznego nad placowkami gospodarczymi i mieszkaniami

oraz kwote osiagnicto ze sprzedazy duzych przedsiebiorstw. Szacujac, ze w catym

832 B, Rosenkdétter, Die Treuhandpolitik..., s. 284
83 BArch, R 144, sygn. 632, Zusammenstallung der Bilanzen (HTO und Treuhandstellen), 31 marca
1945
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Kraju Warty byly co najmniej 133 duze przedsigbiorstwa przemystowe, ktorymi
zarzadzata centrala HTO, mozna przyja¢, ze ich minimalna warto$¢ wynosita 66,5 min
RM. Za podstawe tego wyliczenia przyjeto zalozenie, ze HTO administrowat
przedsiebiorstwami o wartosci co najmniej 0,5 mln RM. Prawdopodobnie jednak ich
warto$¢ byla dwu—, trzykrotnie wigksza.

Wyzej wymieniong sume kilkuset mIn RM nalezy uzna¢ za minimalng warto$¢
majatku obywateli polskich, ktory padt lupem Gloéwnego Urzedu Powierniczego
Wschod 1 jego oddzialow w Kraju Warty. Do nich nalezy jeszcze doliczy¢ warto$¢
mienia, ktora zostata przejeta przez inne organizacje i instytucje oraz podczas ,,dzikich
konfiskat”. Ponadto, jak juz nadmieniono, warto$¢ wielu skonfiskowanych obiektow
byla celowo zanizana. W niektorych wypadkach nawet kilkukrotnie.

Przyktadowo w czerwcu 1944 roku Peterowi Theyssenowi sprzedany zostat we
Wioctawku browar, ktéry nalezal wczesniej do rodziny Baueréw. Rzeczoznawca
Urzgdu Powierniczego wyliczyt w 1942 roku jego warto$¢ na 765,5 tys. RM. Jednak
zaktad zostat sprzedany Niemcowi za 179,5 tys. RM8*. Poznanski zaktad z konfekcija
meska i chlopieca Jana Czerwinskiego posiadat wg niemieckich szacunkéw z roku 1940
warto$¢ ok. 289 tys. RM. Jako podstawe do wyliczenia wartosci przyj¢to wyposazenie
firmy i towar, ktory si¢ w niej znajdowal, samochdd, stan kasy i rachunkéw bankowych.
Jednak w czasie przygotowywania aktu sprzedazy warto$¢ przedsigbiorstwa
oszacowano na zaledwie 5 tys. RM. Prawdopodobnie za takg sume wykupili go nowi
niemieccy wilasciciele: Wolfgang Donner, dotychczasowy zarzadca komisaryczny i
Rolf Makkus®®. Na wiekszg kwote wyceniono sktad instalatorski Jozefa Koski w
Poznaniu. Sprzedano go nowemu wtlascicielowi za 15,5 tys. RM, chociaz jego
rzeczywista warto$¢ wyceniono na ponad 20 tys. RM®®, Za polowe rzeczywistej
wartoéci sprzedano Zaktady Przemystowe Przetworéw Zywno$ciowych Wincentego
Paetza z Poznania. Krétko po konfiskacie zakladow w 1939 roku sporzadzono bilans
otwarcia, w ktorym w ztotych polskich oszacowano warto$¢ catego przedsigbiorstwa,
w tym: wyposazenie, surowce, fabrykaty, warto§¢ nieruchomosci, na 1,5 min.
Po6zZniejszy bilans z czerwca 1940 roku okreslat warto$¢ firmy na niecate 817 tys. RM.

Dwa lata pozniej przedsiebiorstwo zostato sprzedane za 422 RM8¥'.

834 APP, HTO, Poznan, sygn. 7236 — 7237
835 APP, HTO, Poznan, sygn. 7676 — 7677
836 APP, HTO, Poznan, sygn. 11742

837 APP, HTO, Poznan, sygn. 7916
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Podobne odchylenia od rzeczywistej wartosci wykazuja spisy inwentaryzacyjne
1 akta sprzedazy sklepow spozywczo — kolonialnych. Za 493,84 RM sprzedano
Towarzystwu Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny
sklep spozywczy Marii Piotrowskiej w Poznaniu. Bardzo nisko wyceniono towary
znajdujace si¢ w sklepie, np. paczke kawy oszacowano na 24 centy, paczki przypraw
na 10, a make na 20 centow. Podano rownie niskg warto§¢ wyposazenia sklepu,
wyceniajac je na 73 RM®%8. Podobnie nisko oszacowano warto$é sklepu spozywczego
Czestawy Plociennik, bowiem zaledwie na 417,89 RM. Wedtug NiemcoOw wyposazenie
sklepu warte byto zaledwie 50 RM3%°. Za potowe wartosci sprzedano spolce rowniez
sklep papierniczy Urszuli Skibskiej w Poznaniu®®, Podobny zabieg zastosowano w
wypadku sprzedazy kwiaciarni Marii Anders. W spisie inwentaryzacyjnym obnizono,

bez podania przyczyny, warto$¢ wszystkich towaréw o 33%, szacujac ja ostatecznie na

133,60 RM®4,

Majac na uwadze powyzsze zastrzezenia, stwierdzi¢ mozna, iz szacunkowa
warto$¢ byta co najmniej kilka razy wicksza niz kwota wykazana w bilansach
finansowych HTO. Ponadto do kwoty tej nalezatoby doliczy¢ warto$¢ mienia rolnego
zajetego przez instytucje podporzadkowane SS, mienia skonfiskowanego przez inne
organy administracji panstwowej oraz nieruchomosci i ruchomosci, ktoére zostaly
zagrabione poza oficjalng procedurg konfiskat. Do tego nalezy doliczy¢ straty, ktore
poniodst przemyst w wyniku konfiskaty gotowych wyrobow, potfabrykatow i surowcow
oraz urzadzen technicznych.

W sumie zatem straty materialne spowodowane przez nazistowska grabiez

oszacowa¢ mozna na kilka mld RM.

Ustalenie ilo$ciowych rozmiaréw grabiezy dokonanej w Kraju Warty przez
Urzad Powierniczy 1 jego fili¢ w Lodzi nie daje rowniez catos§ciowego wgladu w skale
catego procederu.

Ogotem, tak jak to przedstawiono w tabeli nr 6., do konca kwietnia 1943 roku
Urzad Powierniczy w Poznaniu i jego filia skonfiskowaty w Kraju Warty ponad 49 tys.

placowek gospodarczych:

838 APP, HTO, Poznan, sygn. 10054
839 APP, HTO, Poznan, sygn. 10055
840 APP, HTO, Poznan, sygn. 10104
841 APP, HTO, Poznan, sygn. 9810
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Tab. 6. Ogélna liczba przedsiebiorstw skonfiskowanych w Kraju Warty do 1943 roku

Liczba placowek gospodarczych
ogotem z tego | z tego | z tego
skonfiskowanyc | zlikwidowanyc | sprzedanyc | pozostawionyc
h h h h pod zarzagdem
komisaryczny
m
Urzad 24.082 11.114 4.242 8.726
Powierniczy
w Poznaniu
Filia Urzedu | 24.984 6.626 8.735 9.623
Powierniczeg
o w Lodzi
Suma 49.066 17.740 12.977 18.349

Zrédlo: APP, HTO, Poznan, sygn. 102, Tétigkeitsbericht der Treuhandstelle Posen (einschl.
Litzmannstadt) zum Besuch Biirgerm. dr Winkler und [...] Herren vom Vierjahresplan sowie
des Gauleiters am 12. Mai 1943 (mit Unterlagen), k. 7 — 8, stan na dzien 30 kwietnia 1943 roku

Za Januszem Deresiewiczem przyja¢ jednak mozna, ze liczba polskich i
zydowskich przedsiebiorstw skonfiskowanych przez Urzad Powierniczy w Poznaniu 1
w Lodzi do konca ich dzialalnosci wzrosta do ok. 60 tys. obiektéw. Byloby to zgodne
z liczba zewidencjonowanych na poczatku wojny placowek gospodarczych.
Przypuszcza¢ mozna, opierajac si¢ na danych z roku 1943, Zze nowym nabywcom
sprzedano nie wigcej niz ok. 25% zajetych zakladow, czyli w sumie ok. 13 tys.
placowek gospodarczych znalazto sie w rekach niemieckich®?. Ponad 36%
skonfiskowanych obiektow zostato zlikwidowanych, a ich wyposazenie z reguty
wyprzedano. Pozostaly odsetek stanowily przedsigbiorstwa przemystowe, zaklady
handlowe 1 warsztaty rzemieslnicze, ktére skonfiskowano, lecz pozostalty pod
niemieckim zarzadem komisarycznym. Docelowo rowniez one przeznaczone byty do
sprzedazy lub likwidacji. Jednak ze wzgledu na przebieg wojny nie zrealizowano tych
planow.

W powyzszych wyliczeniach nie zostaty uwzglednione zajete nieruchomosci.
Sam referat B VI zajat do 1943 roku ok. 20 tys. dzialek miejskich o charakterze
gospodarczym. Zarzad Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty skonfiskowat
natomiast 1 zarzadzat ponad 400 tys. mieszkan. Do tego nalezy doliczy¢ ponad 1 tys.

obiektow gastronomicznych 1 hotelarskich, a ponadto kilka tysiecy zakladow,

842 J. Dersiewicz, Okupacja niemiecka..., s. 106 — 108
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nalezacych do przedstawicieli wolnych zawdd, podobna liczbe przedsigbiorstw,
zajmujacych sie przetworstwem rolnych, kilka tysiecy placowek bankowych oraz
przedsigbiorstwa zwigzane z gospodarkg energetyczna.

Przypuszczalnie jednak liczba skonfiskowanych do konca wojny obiektow byta
wigksza niz dane wykazywane w sprawozdaniach referentow Urzedu Powierniczego.
Nieznany pozostaje przyktadowo rozmiar masowych akeji likwidacyjnych z 1943 i w

1944 roku.

W ocenie skutkow funkcjonowania administracji powierniczej podnie$¢ nalezy
dwa aspekty: dziatalno§¢ HTO i jego ekspozytur w zakresie polityki ,,umacniania
niemiecko$ci” na okupowanych terytoriach oraz wktad placowek powierniczych w
polityke rabunkowa skierowang przeciwko Polakom.

Niewatpliwie Urzad Powierniczy w Poznaniu odegral najwazniejsza rolg w
zakresie polityki grabiezy mienia i eksploatacji gospodarczej w Kraju Warty. Znaczenie
HTO 1 jego ekspozytur wsrdd organdw administracji okupacyjnej wynikato w duzej
mierze z faktu, iz byt on podporzadkowany Urzedowi Planu Czteroletniego, a Goring
jako pelnomocnik gtownej instancji gospodarczej Trzeciej Rzeszy przeniost
uprawnienia na administracj¢ powiernicza, legitymujac tym samym jej dziatania.
Jednakze to uzaleznienie od Goringa stalo si¢ p6zniej powodem erozji HTO 1 w koncu
zupelnej dezorganizacji i upadku urzedu.

Placowki powiernicze jako gtowny administrator skonfiskowanej wlasnosci
obywateli polskich byly w zasadzie formg przejsciowa. Ich wiasciwym zadaniem byto
przekazanie mienia nowym nabywcom. Po wypetnieniu tego zadania HTO mial zostac¢
zlikwidowany. W celu sprawniejszego i efektywniejszego zbytu mienia ,,0bcego
narodowo” powotany zostal szereg instytucji, ktore wspotpracowaty z Gléwnym
Urzedem Powierniczym Wschdd 1 jego ekspozyturami. Towarzystwo Przesiedlenczo —
Powiernicze organizowalo transfer mienia przesiedlanych Niemcow 1 zapewniato
kredyty na kupno przedsigbiorstw. Komisarz Rzeszy ds. umacniania niemczyzny
weryfikowal zarzadcoOw komisarycznych 1 przysztych wilascicieli pod wzgledem
rasowym 1 politycznym. Dla reorganizacji struktury wlasnosciowej zagrabionego
mienia przy HTO zorganizowane zostaly ponadto spotki zarzadzajace, ktorym
przekazano czg$¢ zadan w zakresie zarzadu komisarycznego 1 sprzedazy
przedsigbiorstw. Poza tym stworzono hierarchi¢ potencjalnych nowonabywcow i

okreslono doktadnie kryteria i procedure sprzedazy mienia.
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Nalezy jednak zauwazy¢, iz z punktu widzenia wiadz okupacyjnych, efekty prac
administracji powierniczej odbiegaly znacznie od planowanych. Nie osiggni¢to wielu
zaktadanych celow, zwlaszcza w zakresie polityki ludnosciowej 1 organizacji zycia
gospodarczego na fundamencie narodowosciowym. Przede wszystkim nie sprzedano
wielu zagrabionych placowek gospodarczych. Tylko w Kraju Warty ok. 40% z nich
pozostato do konca wojny pod zarzadem powierniczym. Przyczyna tego zjawiska byto
zbiurokratyzowanie catego procesu sprzedazy, ktéry wynosit nawet kilka lat. Jednak
jednym z gtownych powodéw tej sytuacji byl brak chetnych do przejmowania
skonfiskowanego majatku na Wschodzie. Dalo si¢ to zauwazy¢ szczeg6lnie w
przypadku zaktadow handlowych i warsztatéw rzemie$lniczych. Z tego powodu
przeprowadzano werbunek przysztych powiernikéw w Rzeszy (Ostbewerbung), ktéry
odnidst jednak potowiczny sukces. Cze§ciowym rozwigzaniem tego problemu byto
ustanawianie generalnych powiernikéw lub zakladanie spotek, ktore zarzadzalty grupa
przedsigbiorstw (np. Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych dla
Uczestnikow Wojny). Szczegdlnie prace administracji powierniczej opOzniaty
ingerencje Himmlera w sprawy majatkowe i personalne podlegle z poczatku wylacznie
kompetencjom HTO. Powotanie generalnego referenta ds. umacniania niemieckosci i
wprowadzenie obligatoryjnej rasowo — politycznej weryfikacji powiernikow i
nabywcow przedtuzalo znaczaco przekazywanie placowek gospodarczych.
Uwidocznito si¢ to szczegdlnie w przypadku warsztatow rzemieslniczych, gdzie w
stosunku do nabywcoéw stosowano rozlegte procedury lustracji polityczno — rasowe;.
Wybor powiernikow 1 kupujacych wedtug kryteriow rasowych, a nie posiadanych
kompetencji zawodowych, byl poza tym jednym z glownych powodoéw zlego

zarzadzania przejetymi placowkami.
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Zakonczenie

Dziatalno§¢ Glownego Urzedu Powierniczego Wschdd 1 jego ekspozytury w
Poznaniu pozbawita Polakéw ogromnej wigkszosci dobytku. Juz od poczatku okupacji
naktadano na obywateli polskich r6zne ograniczenia majatkowe oraz zajmowano ich
mienie na drodze rekwizycji 1 konfiskat. Grabiez mienia przybrata charakter masowy i
przybrala dwie zasadnicze formy — rabunku pozainstytucjonalnego, w ktorym aktywni
byli przez caty okres okupacji funkcjonariusze instytucji niemieckich oraz inni Niemcy,
oraz grabiezy oficjalnej, ujetej w struktury organizacyjne. W okupowanej Polsce
wyksztalcily si¢ dwa modele administracji powierniczej, w ktorej zakresie znajdowato
si¢ przeprowadzanie konfiskat i zarzadzanie przejetym mieniem. W Generalnym
Gubernatorstwie Urzad Powierniczy podlegal wylacznie wladzom terenowym.
Podobnie funkcjonowata terenowa placéwka powiernicza w okregu biatostockim.
Natomiast na polskich ziemiach wcielonych do Rzeszy zorganizowano instytucje, ktora
zostata podporzadkowana centralnym wiadzom Trzeciej Rzeszy i osobiscie GOringowi.
Centralnie przeprowadzana bylta takze grabiez wlasnosci rolnej, ktora podlegata
wylacznym kompetencjom Heinricha Himmlera i organéw SS. HTO 1 SS byly
najwazniejszymi instytucjami zaangazowanym w rabunek mienia polskiego. Gtowny
Urzad Powierniczy Wschod 1 jego ekspozytury przeprowadzaly masowa 1
systematyczng grabiez mienia, ktora zostala poddana Scistym procedurom
administracyjnym 1 byla poparta r6znymi aktami prawnymi. HTO, ktory zapewnit sobie
monopolistyczng rol¢ w rabunku polskiej wlasno$ci pozarolnej, realizowal cele w
zakresie grabiezy mienia 1 przestawiania ekonomicznego potencjatu zrabowanych
placowek na potrzeby niemieckiej gospodarki wojennej. Poza tym wykonywat tez
zadania zwigzane z polityka narodowosciowa prowadzong przez wtadze okupacyjne.
Zajete przedsigbiorstwa przemystowe, zaklady handlowe, warsztaty rzemie$lnicze,
nieruchomosci miejskie, hotele, lokale gastronomiczne i inne obiekty byly waznym
instrumentem germanizacji. Polakom, ktorzy byli dyskryminowani na rdéznych
ptaszczyznach, odbierano prywatng wtasnos¢, aby przekazac ja Niemcom i stworzy¢ w
ten sposob trwaly fundament niemieckiego panowania. Wydaje si¢, ze wilasnie tak

zorganizowany transfer mienia byl jednym =z podstawowych elementow w
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,umacnianiu” germanskiego oblicza okupowanego terytorium. Wazng role w tym
procesie — obok zwyklej grabiezy motywowanej ekonomicznie — odgrywaly teorie
rasistowskie 1 ich wprowadzanie na polskich ziemiach wiaczonych do Rzeszy. Grabiez
polskich placéwek gospodarczych umozliwiata, nawet je§li w ograniczonym réznymi
czynnikami zakresie, budowe podstaw niemieckiego porzadku spoleczno -
ekonomicznego.

W dziatalnosci HTO wyznaczy¢ mozna kilka etapow. Pierwszy, ktory trwal do
poczatku 1940 roku, polegat na podporzadkowaniu sobie réznych akcji
wywtlaszczeniowych 1 zapewnieniu HTO dominujacej pozycji w przeprowadzanych
konfiskatach. W tym czasie rozbudowano lokalne ekspozytury HTO i rozciagnigto
oficjalng grabiez mienia na cate polskie ziemie anektowane do Rzeszy. Drugi okres, do
1942 roku, charakteryzowal si¢ przeprowadzaniem konfiskat mienia polskiego i
wywlaszczaniem prawowitych obywateli. Podjeto takze redystrybucje zrabowanego
mienia i przekazywano je Niemcom, ktorzy byli osiedlani na okupowanym terytorium.
Woéwecezas planowano réwniez rozszerzenie kompetencji administracji powierniczej na
zajete obszary ZSRR. Wraz z trzecim rozporzadzeniem o HTO z 1942 roku, ktore
ograniczato sprzedaz zawlaszczonego mienia, rozpoczal si¢ powolny schylek
administracji powierniczej. Glownym czynnikiem paralizujacym prace HTO bylo
powotywanie pracownikoéw do Wehrmachtu i spowodowana tym niemozno$¢ realizacji
wyznaczonych zadan. Ponadto w 1943 roku GoOring stracil zainteresowanie pracami
podlegte; sobie placowki. W drugiej potowie 1944 roku rozpoczeto ewakuacje
ekspozytur HTO, co oznaczalo w zasadzie =zaprzestanie prac administracji
powierniczej. W tym okresie decyzje dotyczace rabunku mienia przejat Wehrmacht 1
po czesci SS.

Organizacja Gtoéwnego Urzedu Powierniczego zapewniala duza swobode
terytorialnym osrodkom administracyjnym w zakresie zarzadzania skonfiskowanym
mieniem. Decentralizacja urzgdu przeprowadzona w lutym 1941 roku wzmocnita
pozycje wiadz lokalnych. W przypadku Kraju Warty gtownym beneficjentem
przeprowadzonych zmian organizacyjnych byl Arthur Greiser oraz Urzad Powierniczy
w Poznaniu. Jednoczesnie jednak berlinska centrala HTO zagwarantowala sobie
wylaczng kontrole nad najwazniejszymi 1 najwigkszymi skonfiskowanymi
przedsigbiorstwami.

Kraj Warty byl ,poligonem doswiadczalnym” w zakresie organizacji 1

przeprowadzenia planowej 1 masowe]j grabiezy prywatnego majatku jako elementu
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polityki ekonomicznej i narodowosciowej. Wypracowane w okupowanej Polsce przez
administracj¢ powierniczag metody rabunku byly modelowym rozwigzaniem
organizacyjnym stosowanym (lub majacym znalez¢ zastosowanie) przez niemieckie
instytucje na zajetych terytoriach innych panstw (Zwiazek Radziecki, Jugostawia).

Polskie placowki gospodarcze, ktore staty si¢ przedmiotem funkcjonowania HTO i
Urzedu Powierniczego w Poznaniu, podlegaly w okresie okupacji niemieckiej
procesom koncentracji 1 przeksztatlceniom branzowym. Prowadzito to do zmiany
przedwojennych  struktur ~ wlasnosciowych.  Sprawowanie = zarzadu  nad
skonfiskowanymi przedsi¢biorstwami oznaczato ponadto nierzadko prowadzenie w
nich polityki rabunkowej. Zarzadcy komisaryczny okradali zaktady, do ktorych zostali
przydzieleni. Poza tym ich dobor wedlug klucza narodowos$ci zamiast fachowosci,
powodowal, ze zarzad komisaryczny pehnity osoby nieodpowiednie, niewypetniajace
swoich zobowigzan oraz nieznajace si¢ na prowadzeniu przedsicbiorstw. Jednym z
przejawow rabunkowego nastawienia zarzadcoOw do przejetego majatku, byta
nadmierna eksploatacja wyposazenia zakladow 1 brak odpowiednich napraw i
modernizacji. W konsekwencji prowadzito to do zuzycia wielu maszyn i przyrzadow.
Wyprzedawanie maszyn 1 innego wyposazenia przedsigbiorstw skutkowato
rozproszeniem mienia wielu placowek gospodarczych. Przeprowadzano takze liczne
dyslokacje duzych przedsiebiorstw przemystowych, jak réwniez mniejszych zaktadow.

Poza niszczeniem i rozproszeniem wyposazenia skonfiskowanych przedsigbiorstw
Urzad Powierniczy doprowadzit do zamknigcia 1 likwidacji nawet do 37%
przedsigbiorstw w catym Kraju Warty. Likwidacji podlegatly te zaktady, ktore uznano
za nierentowne. Zamknigto szczegdlnie duzo drobnych zaktadow handlowych i1
warsztatow rzemie$lniczych, ktére byly przewaznie jedynym majatkiem 1 Zroédlem
dochodow wielu osob. Wywlaszczeni Polacy tracili niejednokrotnie dorobek catego
zycia.

Grabiezcza polityka administracji powierniczej spowodowata zupetne zniszczenie
podstaw gospodarki prywatnej i przedwojennej struktury wtasno$ciowej. Bezwzgledna
gospodarcza eksploatacja objeta wszystkie dziedziny zycia spoteczno — gospodarczego
1 zrujnowata w wysokim stopniu polski dorobek narodowy oraz prywatny wigkszosci
polskich rodzin. Do szkod materialnych nalezy doda¢ szkody moralne. Obnizenie
materialnych standardow zycia byto celowg forma eksploatacji, ktéra prowadzita nie
tylko do zubozenia Polakow, ale roéwniez do regresu w rozwoju spoleczno —

kulturalnym. Polacy wykluczeni z uczestnictwa w zyciu politycznym, kulturalnym i
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gospodarczym byli eksploatowani w niemieckich przedsigbiorstwach jako tania sita
robocza.

Odbudowa potencjalu ekonomicznego w nowej rzeczywistosci politycznej i
gospodarczej po zakonczeniu wojny okazata si¢ niemozliwa. W tym kontekscie grabiez
mienia polskiego w okresie okupacji dokonana przez Glowny Urzad Powierniczy
Wschod 1 jego ekspozytury utatwita pdzniejsze przeksztatcenia wiasnosciowe i
upanstwowienie catej gospodarki. Efekty polityki prowadzonej przez HTO okazaly si¢

dalekosiezne 1, niestety, trwate.
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Aneks

Czesc 1

Polacy a grabiezcza dziatalnos¢ Niemcow — wypisy ze wspomnien

Zorganizowany oraz ,,dziki” rabunek mienia, ktérego ofiarg padli obywatele
panstwa polskiego, doprowadzit do zniszczenia podstaw ich egzystencji w okresie
okupacji.

Ponizej przedstawione zostaly fragmenty wspomnien Polakéw, ktorzy zyli w
Kraju Warty, dotyczace konfiskat i grabiezy wtasnosci. Pochodzg one z unikalnego
zasobu archiwalnego Instytutu Zachodniego. Cytowane wspomnienia spisane zostaty
tuz po wojnie.

Wytania si¢ z nich obraz upokorzen, ktérych doswiadczyli mieszkancy Kraju
Warty w zwigzku z wywlaszczeniami i innymi formami przepadku mienia. Polacy byli
bezradni wobec dziatan Niemcow. Mogli tylko obserwowac to, co si¢ dzialo z ich
prywatng witasnoscig. W ich pamigci zachowaty si¢ dorazne rekwizycje i rewizje w
mieszkaniach. Wtasciciele przedsigbiorstw oraz inni obserwatorzy opisali natomiast
dzialania powiernikdéw, funkcjonowanie zarzadéw komisarycznych oraz stosunek
niemieckich administratorow (lub nowych wtascicieli) do Polakéw — pracownikow.
Wazng czg¢scia ich wspomnien ich ocena dziatalnos$ci zarzadcoOw komisarycznych.

Analiza fragmentow wspomnien umozliwia poznanie efektow dziatania
administracji powierniczej i1 innych rodzajéw konfiskat z perspektywy innej niz

niemiecka.

Juz od pierwszych dni okupacji Polacy dostrzegali zmiany, ktére dokonaty si¢
w Poznaniu. Szczeg6lnie widoczna byla germanizacja przestrzeni miejskiej. Kazimiera
Surdykéwna tak wspominata te zjawiska®®:
»Poznan zaczal powoli zmienia¢ swe polskie oblicze. Wszystkie
sklepy powoli staty si¢ niemieckie. Szyldy 1 napisy na sklepach
zrywano 1 zastgpiono je wkrotce niemieckimi, [stowo nieczytelne]
zabrano si¢ za ulice — zniklty piekne polskie nazwy, a na ich miejsce

porozwieszano nazwy niemieckie jak Schwabenstrasse itp.”

83 1.Z. Dok. I - 56, k. 4 , we wszystkich cytowanych fragmentach zachowano oryginalng pisownie
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Polakow dotknety przede wszystkim wysiedlenia. Tracili mieszkania i caty zyciowy
dobytek Musieli tez zmieniaé mieszkania®:
»Z dniem 10.12.40 zostalem w mieszkania wysiedlony. Mialem duzo
szczescia, ze mi dano 8 dni czasu do ewnt. poszukania mieszkania i,
ze zezwolono mi zabra¢ rzeczy i meble, poniewaz w wielu
wypadkach wyrzucano bezwzglednie Polakow z mieszkan w terminie

30minutowym, nie zezwalajac zabra¢ niczego.”

Henryk Mindak opisat zajecie w Puszczykowie pod Poznaniem przez

NiemcoOw polskich mieszkan i nagminne wykorzystywanie Polakow w

pracach polowych84®:
,»Oproznione wille zajeli przybyli z Reichu Niemcy, przewaznie
dobrze zastuzeni partyjniacy, zajmujacy wyzsze stanowiska w
Poznaniu.
Dzigki osiggnigtemu rychto porozumieniu lokalnej komorki
N.S.D.A.P i policji zaczgto w niedziele i §wigta angazowac Polakow
pracujacych caly tydzieh do przymusowych prac w ogrodach
niemieckich pod gorliwym nadzorem poszczegdlnych nowych
wilascicieli. Zajecia te wyszukiwano stale (zbieranie jagod w lecie z
odpowiednig nagonka policji, wybieranie ziemniakow w folwarku
Greisera, odleglym o kilka kilometrow, kopanie basenoéw
przeciwpozarowych, tzw. ,,Luftschutzteich”, pogltebianie fos i rowow
w lasach 1 na tgkach odprowadzajacych wode do Warty w btocie, bez
gumowego obuwia niezbednego przy takich pracach, odgarnianie
$niegu w zimie itp.) — byle tylko uniemozliwi¢ odpoczynek czy

kontakt ludzi miedzy sobg.”

J. Koniuszewska, ktdrg wojna zastala pod Kutnem, opisala w swojej relacji wysiedlenia

ziemian i osadzanie niemieckich powiernikoéw na zawtaszczonych majatkach®4®:

8441.7. Dok I1 — 296, k. 33

845 1.Z. Dok. II — 14, k. 6 — 8, wspominajac ,,folwark Greisera” autor ma na mysli jego rezydencje w
Jeziorach nad jeziorem Goreckim w okolicach Puszczykowa

846 17. Dok. I - 126, k. 13— 14
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,Nadchodzity wiadomosci o wysiedlaniu ziemian, naprzod o planach
niemieckich, a potem o konkretnych faktach, ale wtasciciele majatku
tego, a zdaje si¢ ze 1 innych okolicznych, w jakim§ bezwtladzie czy
odretwieniu nie brali tego pod uwage i nie probowali si¢ zabezpieczy¢
[...]. Wtedy po raz pierwszy ustyszeliSmy wyraz ,,Treuhdnder”, bo
dotarty wiadomosci, ze niektore okoliczne dwory juz Niemcy zabrali,
a odbyto si¢ to tak, ze przybywali Niemcy dajac mieszkancom poét
godziny czasu na opuszczenie dworu i pozwalajagc wywiez¢ jedna

fure rzeczy i1 osadzali ,,Treuhdndera.”

O wysiedleniach 1 wywtaszczeniach Polakow z gospodarstw rolnych ztozyt

rowniez relacje Henryk Urbaniak8’:

»Gospodarstwa Polakow wysiedlonych do G.G. obejmowali
miejscowi Niemcy. W 1940 roku Niemcy rozpoczeli na wielka skale
akcj¢ wywlaszczania Polakéw z gospodarstw. Oddawano je w
uzytkowanie miejscowym gospodarzom niemieckim, rzadziej
Niemcom z Rzeszy. Bylo wiec tak, ze Niemiec posiadajacy wiasne
gospodarstwo dobierat sobie jeszcze jedno polskie a nawet i dwa, na
ktorym najczgsciej prowadzit gospodarke rabunkowsa. Stad tez takie
gospodarstwo, co zdarzato si¢ czesto, przechodzito z rak do rak.
Wiasciciel Polak musiat si¢ wyprowadzi¢ lub tez zatrzymywano go

do pracy za bardzo niskim wynagrodzeniem.”

Marian Nowak przedstawitl natomiast relacje o wywlaszczeniu jego rodzicéw z
restauracji¢*®:
,»P0 wkroczeniu wojsk niemieckich znajdowatem si¢ na wsi u
Rodzicow (w Bukowcu, powiat Nowy Tomysl — BR). 10 grudnia
1939 roku wywlaszczono nas z restauracji pozwalajac jednak osig$¢
w tej samej [wsi]. Samo wywlaszczenie odbylo sie bardzo

charakterystyczny sposob, gdyz dom nam zajat sgsiad Niemiec, ktory

8471.Z.Dok. T —11,k. 2 -3
881.Z. Dok. 11 - 19, k. 1
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do ostatniej chwili zapewnial nas, ze nie moze si¢ nam nic stac.
Zapewnienia te, jak si¢ okazalo mialy swoj cel, gdyz chcial przez to
wej$¢ w posiadanie wszystkiego. Przy wywlaszczeniu zezwolono na

zabranie rzeczy osobistych.”

O pojawieniu si¢ niemieckich zarzadcow komisarycznych, ktérymi zostawali
przesiedlency oraz miejscowi Niemcy, wspomina réwniez Antoni Glapa. Jego ojciec
zostat wywlaszczony i pracowat razem z synami w przywlaszczonym przez Niemcow
warsztacie®*°:

,Do Ostrowa [Wielkopolskiego — BR] przybyto duzo Niemcoéw z

Wolynia, Besarabii i krajow baltyckich. Element z Besarabii, trudny

do podporzadkowania, przypominajacy Cygandw, szedt na okoliczne

wsie, osadnicy ze Lwowa 1 krajow baltyckich, obejmowali

przedsigbiorstwa polskie po miastach.

Podobny los spotkatl warsztat i mtyn mojego ojca. Warsztat objat

doktadnie rok od wybuchu wojny osadnik ze Lwowa Philipp Pfeifer,

a mtyn troszk¢ pézniej, Kunig, Niemiec, ktéry miat maty mtyn pod

Ostrowem, a ktory si¢ spalit w dzien wybuchu wojny.

Zasadniczo nowy powiernik usuwat starego wiasciciela, jednakze w

naszym warsztacie, ktory w tym czasie zatrudnial kilkunastu ludzi,

Pfeifer zatrzymalt nadal ojca, brata i mnie jako wprawionych i

obeznanych z tg dziedzing fachowcow. Traktowani byliSmy jak reszta

zatogi1”

Interesujagce  wspomnienia dotyczace funkcjonowania zarzadu komisarycznego i
przebiegu akcji wywlaszczeniowej w  Szamotutach przedstawit Zbigniew
Mtynarczyk®®:

,Polskie majatki 1 przedsigbiorstwa przydzielano poczatkowo

kazdemu chetnemu, przede wszystkim niemcom juz zamieszkatym w

Polsce, ktérzy byli na tych obiektach powiernikami, w charakterze

dzierzawcow. W miare dalszego naptywu osiedlencéw niektore z

891.Z.Dok. 1 -41,k. 4 -5
801.Z. Dok. I1 - 15, k. 15
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tychze przedsiebiorstw, majatkow czy gospodarstw odbierano
powiernikowi dotychczasowemu w wypadku nieekonomicznego
gospodarowania i przydzielano nowoprzybytym.

Wystepowato to tez w wypadku, gdy dany powiernik posiadat oprocz
nabytego majatek wilasny. [...] Sprzedawanie zachodzilo p6zniej po
zagospodarowaniu i stwierdzeniu przez specjalng komisje
nienagannego prowadzenia danej placéwki. Sprzedaz byla nieraz
gotowkowa, najczesciej zas kredytowana.

Nadawanie obiektow na wlasno$¢ nastepowato w wypadku, gdy dany
osiedleniec wykazal si¢ posiadaniem pewnego majatku, ktory

pozostawil na terenie z ktérego przybyt.”

Stanistaw Krzymanski, kupiec branzy tekstylnej, pracowal w firmie bedacej pod
zarzadem komisarycznym®?:

,»Wrociwszy do Poznania udalem si¢ do pracy. Bylem bowiem
kierownikiem firmy Fr. Wozniak, Poznan, Stary Rynek 85. Byla to
firma duzych rozmiarow, w ktorej pracowato okoto 80 pracownikow.
Oprocz towardow tekstylnych wszelkiego rozmiaru byla tam
wytwornia bielizny, kotder watowanych, ptaszczy, futer itp. Firma ta
po moim powrocie zawiadywat jako ,,Treuhdnder” mtody niemiec 23

letni. Prowadzit on z miejsca gospodarke rabunkow3 tzn. sprzedawat

tylko swoim znajomym i SSmanom nie zakupujac nowych towarow.”

Kazimierz Kalinski z Ostrowa Wielkopolskiego pracowat rowniez w czasie wojny w
administracji powierniczej. Byl zatrudniony prawdopodobnie w Zarzadzie
Nieruchomosci Gloéwnego Urzgdu Powierniczego Wschod, ktory pozniej zostat
przeksztatcony w Zarzad Nieruchomosci dla Okregu Rzeszy Kraj Warty®°2:

,Od marca 40 r. zaczagtem pracowaé¢ w ,Verwaltung fremder
Grundstiicke”,  tj. instytucji, ktorej podlegaly wszystkie
nieruchomosci Polakdw, a ktére zostaly przez niemcow zajete, jako

postaniec, a w po6zniejszym okresie jako pomocnicza sita biurowa. W

811.Z. Dok. 11 - 63,k. 2 -3
821.Z. Dok. 11 -30,k. 1 -2
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biurze tym zatrudnionych byto niemcow okoto 40% a po6zniej 30%,
reszta za$ to Polacy. Musz¢ w tym miejscu zaznaczy¢, ze niemcy o
jakiejkolwiek organizacji pracy nie mieli kompletnie Zadnego
pojecia. I nic w tym dziwnego, gdyz kierownicze miejsca zajmowali
niemcy, ktorzy w tzw. ,,Altreichu” siedzieli w wiezieniach, albo byli
z zawodu szewcami, krawcami, rzeznikami 1 nie mieli dotychczas

pojecia o pracy kierowanej a tym bardziej o organizacji pracy.”

Rabunkowa dziatalno$¢ Niemcow jest czestym motywem w relacjach. Polacy
obserwowali Niemcow 1 ich stosunek do zawlaszczonego mienia. Mieczystaw Skibicki,
ktéry pracowat w czasie okupacji w fabryce cukierkow w Poznaniu, tak opisywat
zachowanie niemieckich zarzadcow®?:

»W mojej firmie zaszty zmiany na kierowniczych stanowiskach.
Gdyz poprzednicy dopuscili si¢ wielkich naduzy¢. Wiec nastepnymi
zostali dwaj SSmani jako bardziej lojalni wobec skarbu panstwa.
Wygtosili mate przemowienie, ze niemcy przyszli po to, by
zaprowadzi¢ porzadek i dyscypling. A surowo ukarza wszelkie
naduzycie lub sabotaz. Lecz niedlugo popasali, gdyz tak tapczywie
okradali zysk, ze dla panstwa nic by niezostalo. Przyszli i nastepni.
Gdyby nie zlikwidowali firmy bytoby tak do konca wojny. Smialismy
si¢ do rozpuku z tych pandéw wiadcow ktorzy obnazali swojg wilcza
nienasycong zachtanng dusz¢. Z powodu braku surowcow

likwidowali niemcy stopniowo firmy spozywcze. Przeznaczenie

padto na firme, gdzie ja pracowalem.”

O powszechnym ztodziejstwie wérod Niemcow wspomniana takze Cezary Filipiak®®*:
,Niemcy w zakl. pracy, w ktorym pracowatem, kradli co i ile mogli i
stale z wypchanymi tekami wychodzili, przewaznie osobnym
bocznym wyj$ciem uchodzito im to, bowiem Niemcow przy wyjsciu

nigdy nie rewidowali.”

83 1.7. Dok. I1 — 280, k. 3 — 4
841, 7. Dok IT — 296, k. 29
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Gospodarowanie Niemcow na przejetych zaktadach doprowadzalo je czesto do ruiny.
Wspomniany juz Antoni Glapa tak oceniat dziatania Niemca w okresie zarzadu
komisarycznego w firmie ojca®®:

,Podczas gdy w roku 1938 lub 1939 pracowato w firmie ojca od 50 — 70
ludzi, rzemieslnikéw kwalifikowanych, to po objeciu warsztatu przez
powiernika, pracowato 16 — tu, w tym tylko kilku rzemies$lnikow, a reszta
to przewaznie uczniowie gimnazjalni, lub inni, majacy tez bardzo mato z
warsztatem $§lusarskim wspdlnego.

Poza drobnymi narzgdziami, ktére byly bardzo tanie, wyposazenie
warsztatu wcale si¢ nie zmienito, ulegajac zupelnemu zuzyciu. Gdy w roku
45 objeliSmy warsztat spowrotem, przedstawial on ruine catkowita. Miyn

w 1943 roku zostat tez rozebrany, a maszyny przydzielone do miynow

okolicznych.”

Roéwniez przekazywanie gospodarstw rolnych tzw. Niemcom czarnomorskim miato

fatalne skutki. Stefan Bereszynski z Murowanej Gosliny ztozyl nastepujacy opis ich
856

dziatalno$ci™®:

»Powiernictwo nad majatkiem powierzano Niemcom pochodzacym z
Reichu, przewaznie bylym oficerom, gospodarstwa wigksze
obejmowali przewaznie miejscowi Niemcy. Mniejsze z okolicy
Niemcy z Wotynia, Galicji 1 Ukraincy. Ci ostatni Niemczy czgsto nie
znali jez. niem. Stosunek ich do Polakéw byt raczej poprawny.
Uwazali si¢ za zawiedzionych i mimo wszelkiej propagandy za
nieprawnych wlascicieli przydzielonego mienia. Pod wzgledem
kulturalnym 1 materialnym stali nizej od Niemcoéw miejsc. I tak tez
byli przez nich traktowani. Gospodarstwo swoje prowadzili na
poziomie do$¢ niskim. Opowiadano mi, ze jeden z tych
»Schwarzermeerd.”po oprosieniu si¢ maciory wszystkie prosigta z

wyjatkiem dwoch zabit, bo dwa mu starcza.”

Polacy zachowali réwniez w pamigci to, jak byli traktowani przez NiemcoOw. Antoni

851, Z. Dok. I1 — 41, k. 46
861.Z. Dok. 11 -24,k. 6 -7
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Glapa wyrazat si¢ o powierniku stosunkowo pozytywnie®®’:
,Nasz powiernik jako nasz przetozony traktowat nas dos¢ wzglednie.
Byly wypadki, ze inny na jego miejscu miatby powod do zrobienia
duzo nieprzyjemnosci, a takze do wystania do obozoéw karnych. Byt
tylko jeden wypadek, ze Pfeifer uderzyl pracownika przychwyconego

poraz wtéry na t.zw. ,,fuszerce.”

Zupehie inng relacje pozostawit Cezary Filipiak®®:
,»Z dniem 22.11.1944 r. rozpoczatem ostatnig prace w czasie okupacji.
Zostatem przydzielony w charakterze woznego do firmy B. Jilg,
Poznan, Kacik 3. Bylo to przedsi¢biorstwo budowy wozow i
karoserii. Wtascicielem byt Niemiec, inwalida z ostatniej wojny, b.
nerwowy 1 porywczy osobnik, czesto przezywal, l1zyl, a nieraz i bit

Polakow.”

Roéwnie dotkliwe dla Polakéw byly czeste rekwizycje i rewizje. Tak rewizje w

mieszkaniu opisata Wiktoria Przykucka®®®:
,» Wreszcie rozpoczely si¢ rewizje po domach. — Szukano nie broni,
lecz kotder 1 kocéw. U nas na Ratajach taka rewizj¢ przeprowadzono
rychlo rano. Do naszego mieszkania zameldowato si¢ 2 Niemcoéw
glo$nym, bezustannym dzwonieniem i krzykiem. Byla 7 rano. Na
szczgscie bytySmy wszystkie ubrane (obie z siostrg i matka) i gdy
Niemcy zabawiali si¢ w pokoju przebieraniem szaf, tozek 1
wybieraniem co lepszego, pognatam do pobliskich sasiadéw, by ich
ostrzec 1 zaawizowac niepozadanych przybyszow.”

Zapamietano rowniez rekwizycje futer z 1941 roku®:

W najblizsza zime¢ [po wybuchu wojny niemiecko — radzieckiej -

BR] odarto Polakow z reszty futer i cieptej odziezy, przeprowadzajac

brutalne rewizje wieczorami i nocami”

8571 7. Dok. 11 — 41, k. 5
858 1. 7. Dok. IT — 296, k. 44
859 1. 7. Dok. IT — 130, k. 3
860 1. 7. Dok. I1 — 14, k. 9
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Inny autor pisat z kolei, odnoszac si¢ ogdlnie do konfiskat mienia w czasie wojny®*:
,,Polakom zabierano i konfiskowano: aparaty fotogr., radia, rowery,
patefony, zywno$¢, futra i.t.p. Przeprowadzano czesto rewizje
domowe, réwniez w okresach przed$§wigtecznych, zabierajac

zywno$¢ jak np. make, cukier”

Marek Palacz, ostatniej przytoczonej relacji, przedstawit krotka charakterystyke
wojennych strat jednego z poznanskich przedsiebiorstw?:

,»Omawiajac szkody wojenne w przemysle [stowo nieczytelne]
sytuacji we wspomnianym przeze mnie przedsi¢biorstwie ,,Brzeski —
Auto S.A” (przy ul. Dabrowskiego 29 i Wojskowej 9 — BR). Wartos¢
przedsiebiorstwa z chwilg wybuchu wojny rownata si¢ mniej wigcej
sumie 900 tys. zl (przedwojennych). Straty wojenne przekraczal
nieznacznie 300 tys. Po objeciu go przez ,,Mercedes — Benz’a” w
styczniu 1940 r. warto$¢ urzadzen podnosita si¢ stopniowo do samego
konca wojny. W przeddzien wycofania si¢ Niemcoéw wartos§¢
przedsigbiorstwa oszacowana byla przez pracujacych tam
urzednikow przedwojennych polskich na okoto 1400 000 tys. zi.
Niemcy nie zdazyli wywiez¢ prawie nic. Niestety dziatania wojenne
z lutego 45 r. pochtonily cato$¢ urzadzen. Niemcy powigkszyli

przedwojenng liczbe robotnikéw z 240 na niespelna 400

811, Z. Dok. IT - 296, k. 35 — 36
8217 . Dok. I1 - 37, k. 16
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Cze$¢ 2
Spis skonfiskowanych przez Urzqd Powierniczy w Poznaniu przedsiebiorstw przemystowych, zaktadow handlowych oraz warsztatow

rzemieslniczych

Spis obejmuje placowki gospodarcze z Poznania, ktore zostaly zajete przez Urzad Powierniczy. Zawiera on wytacznie te obiekty, dla ktorych
udato si¢ ustali¢ wlasciciela. Spis sporzadzony zostal w uktadzie alfabetycznym.

Przy niektorych nazwiskach podane zostaty informacje o wysiedleniu. W wigkszosci przypadkéw informacja dotyczaca wysiedlenia
pochodzi z opracowania Marii Rutowskiej ,,Lager Glowna. Niemiecki ob6z przesiedlenczy na Gtéwnej w Poznaniu dla ludnos$ci polskiej (1939 —
1940)”. W przypadku gdy nie podano tytulu opracowania informacje t¢ zaczerpnigto z akt Urzgdu Powierniczego w Poznaniu.

W kolumnie ,,Zrodlo” podane zostaly sygnatury akt, ktore byly wykorzystane przy okresleniu wojennych loséw danego obiektu. Z
pominigciem kilku wyjatkow materialowa podsatwe stanowig akta Urzedu Powierniczego w Poznaniu, zdeponowane w Archiwum Panstwowym
w Poznaniu (zesp6t ,,HTO, Poznan™).

Podjete zostaly starania, aby jak najdokladniej poda¢ informacj¢ dotyczace kazdej placowki, w tym nazwisko wilasciciela, nazwe 1 adres
firmy oraz forme przeksztatcenia w okresie wojny. Wszelkie watpliwos$ci, zwtaszcza dotyczace danych osobowych, zostaly zaznaczone.

Jednoczesnie zaznaczyC nalezy, ze przedstawiony spis zawiera tylko cze$¢ poznanskich przedsigbiorstw przemystowych, zaktadow
handlowych i warsztatow rzemie$lniczych, ktore staly si¢ przedmiotem rabunkowej polityki Urzedu Powierniczego. Niemniej, w przekonaniu

autora, daje pewne wyobrazenie o skali grabiezy.



Nazwisko i imi¢ wlasciciela
Adam Jozef

Nazwa przedsiebiorstwa lub branza

Piekarnia ,,Fabryka Pumperniklu
Adama”, ul. Poznanska 8 — 10

Forma przeksztalcenia w czasie okupacji

Piekarnia skonfiskowana dopiero w 1944 roku.
Przeznaczona w 1944 roku dla zolnierza
niemieckiego, Herberta Olischa. Olisch sprawowat
zarzad komisaryczny, jednak nie nabyt piekarni na
wlasnos¢. ,,Fabryka Pumperniklu” prowadzona byta w
czasie okupacji przez wilasciciela, Jozefa Adama i jego
bratanka Andreasa Adama.

Zrédlo

APP, HTO, sygn.

11692

Anders Maria Kwiaciarnia, ul. Dabrowskiego 57 Kwiaciarnia skonfiskowana w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel: Towarzystwo 9810
Przejmowania Przedsigbiorstw Handlowych dla
Uczestnikow Wojny
Andzinski Kazimierz Handel starociami, prawdopodobnie Sklep zostat skonfiskowany w 1942 roku. Ze wzgledu | APP, HTO, sygn.
handel obwozny, jako adres podano na niskg warto$¢ pozostawiono go Polakowi 9811
Revalerstr. 52A
Antkowiak Barbara Sklep obuwniczy, Stary Rynek 6 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wlasciciel od 1943 9812
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Appelbaum Wactaw Sklep z artykutami biurowymi, Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Wyznaczono dla | APP, HTO, sygn.
piSmienniczymi oraz galanteria, ul. niego zarzadce komisarycznego, Niemca battyckiego |9814
Wielka 11 Juliusza Burcharda. Prawdopodobnie jednak sklep
zlikwidowano.
Babut Stanistaw Sklep kolonialny, ul. Srednia 12 Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

Bakos Kazimierz

Sklep meblowy, Stary Rynek 51

komisaryczny od 1942 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Wyznaczono dla
niego zarzadc¢ komisarycznego, Alfonsa

9816

APP, HTO, sygn.

9817

234




Soschinskiego. Pozostat pod zarzadem
komisarycznym

Baretkowski Stanistaw

Hurtownia kolonialna, sktad spozywczy,
ul. Wozna 18

Hurtownia skonfiskowana w 1939 roku. Pozostata pod
zarzadem komisarycznym. Zarzadca komisaryczny:
Adolf Glinther. Giinther zostal odwotany przez Urzad
Powierniczy ze swojej funkcji w kwietniu 1940 z
powodu kradziezy pieniedzy. Brak informacji o

APP, HTO, sygn.
9822 — 9823
Ostdeutscher
Beobachter, 8.11.39,
prasowe ogloszenie

kolejnym zarzadcy. przejetego sklepu.
Bartsch Tadeusz, wysiedlony »Aquila”, przybory biurowe, szkolne, Sklepy skonfiskowane w 1939 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
papier, zabawki komisaryczny od 1941 i nowy wiasciciel od 1943: 9825 — 9827, M.

Dwa sklepy: pl. Wolnos$ci 9 i ul. Fr.
Ratajczaka 7

Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 109

Bak Marian Zaktad kusnierski i sktad futer, al. Skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod zarzadem | APP, HTO, sygn.
Marcinkowskiego 18 komisarycznym. Zarzadcg komisarycznym byta 11694
Niemka baltycka Rosalie Merimaa. W 1943 roku
Merimaa trafita do wi¢zienia i zostata odwotana z
petnionej funkcji
Behr Maria Sklep spozywczy, ul. Bolestawa Prusa 20 | Sklep skonfiskowany w 1941 lub 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9828
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Beyer Theodor Wytwornia wod mineralnych i sokow, ul.  Wytwornia nalezata do Theodora Beyera i jego synow. | APP, HTO, sygn.
Czajcza 5 Gdy Beyer odmowit przyjecia narodowosci 7608 — 7609
niemieckiej zostata ona skonfiskowana. Na zarzadce
komisarycznego wyznaczono Niemca baltyckiego.
Ao Steinberga. Wytwornia pozostata pod zarzadem
powierniczym
Biatasik Weronika Sklep tekstylny, ul. nieznana Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny i nowy | APP, HTO, sygn..
wlasciciel od 1941 roku: Towarzystwo Przejmowania 9831
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Przedsigbiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny

,»Blask”, mydta i proszki do prania, pl.

Firma skonfiskowana i przekazana w zarzad

APP, HTO sygn.

Nowomiejski 4 komisaryczny. Powiernicy: Kurt Brieger (Niemiec 7806 — 7808
battycki) i Carl Reger. Sprzedana w 1942 roku.
Nabywca byt Carl Reger
Bochenski Wiadystaw Zaktad stolarski, ul. Dabrowskiego 79 Zaktad skonfiskowany i sprzedany w 1942 roku. APP, HTO, sygn.
Nabywca: Max Rathfelder 11701
Bogajewski Kazimierz Konfekcja meska i chtopigca, Zaktad skonfiskowany i przekazany zarzadcy APP, HTO, sygn.
krawiectwo, Stary Rynek 77 komisarycznemu w 1940 roku. Prawdopodobnie 9835 — 9836
zlikwidowany
Bonin Jadwiga Salon modowy, krawiectwo, ul. 27 Sklep skonfiskowany w 1939 roku przez Izbg APP, HTO, sygn.
Grudnia 16 Przemystowo - Handlowa. W nastepnym roku 9837

konfiskate potwierdza Urzad Powierniczy. Przekazany
w zarzad komisaryczny. Pozostal pod zarzadem
powierniczym

Breborowicz Ignacy Armatury tazienkowe, wyposazenie Zaktad skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
fazienek, ul. Dabrowskiego 83/85 Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku przejety 7617
przez Urzad Powierniczy. Pozostat pod zarzadem
komisarycznym. Polski wtasciciel pracowal w
zakladzie na stanowisku technicznym (technischer
Leiter)
Breczewski Ludwik Piekarnia, cukiernia, wyroby Piekarnia skonfiskowana. Pozostala pod zarzadem APP, HTO, sygn.
cukiernicze, ul. Pocztowa 12 komisarycznym 11702 — 11703
Broda Zygmunt Piekarnia, ul. Srednia/ Gtéwna 4 Piekarnia skonfiskowana w marcu 1941 roku. APP, HTO, sygn..
Pozostata pod zarzadem powierniczym 11704
Brzoska Helena Sklep papierniczy, ul. Wierzbigcice 25 Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny od APP, HTO, sygn..
1941 roku 1 nowy wilasciciel od 1943 roku: 9839

Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
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Buchert Katarzyna

Bytnerowicz Z. (imi¢ nieznane)

Sklep tekstylny, ul. Droga De¢binska 51

Sklep btawatny, pierwotnie ul. Wodna 1,
przeniesiony na ul. Nowa 3

Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny i nowy
wlasciciel od 1941 roku: Towarzystwo Przejmowania
Przedsi¢biorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Skonfiskowany w 1939 roku. Pozostal pod zarzadem
komisarycznym

APP, HTO, sygn..
9840

HTO, sygn. 9842

Bzyl Ignacy, wysiedlony

Piekarnia, pierwotnie ul. Grobla 1b,
przeniesiona na ul. Graniczna 9.10

Piekarnia skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod
zarzadem powierniczym

HTO, sygn. 7628 —
7637; M. Rutowska,
Lager Glowna..., s.

138

Browar Huggera, ul. Potwiejska 25 1 ul.
Sucha 19

Centralny Dom Tapet, ul. Gwarna/ Bl.
Pierackiego 19

Browar skonfiskowany w 1940 roku. Sprzedany w
1942 roku. Nabywca: prawdopodobnie Rudolf
Hirschmann. Powstata spotka Huggerbrauerei
G.m.b.H

Firma skonfiskowana w 1940 roku. Zlikwidowana

HTO, sygn. 7780 —
7781

HTO, sygn. 9843

C.Hartwig. Spotka Akcyjna, firma

spedytorska, ul. Towarowa 15 — 20

Spotka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo - Handlowa. Zostata przekazana pod
bezposredni zarzad centrali HTO w Berlinie.
Sprzedana w 1940 roku. Nabyweca: nieznany

BArch, R 144, sygn..
310; APP, HTO,
sygn. 7815 — 7816

,Ceralja“. Mtyn na Glownej, biuro: S.
Mielzynskiego 23

Mtyn skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowg i przekazany zarzadcy
komisarycznemu. Powiernikiem mtyna byt Helmut
Lemke. Najprawdopodobniej miyn zostat mu
sprzedany.

HTO, sygn. 7652

Ceres. Spoéldzielnia Piekarnicza, ul

Piaskowa 2/3

Spotdzielnia skonfiskowana najpierw przez Izbe
Przemystowo — Handlowa, a nastepnie przez Urzad
Powierniczy. Wyznaczono dla niej dwoch zarzadcow
komisarycznych, Waldemara Kymmela i Romana
Nyldndera, obaj Niemcy battyccy. Spétdzielnia

APP, HTO ,sygn.
7653 — 7663
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Chmielewska Maria,
prawdopodobnie wysiedlona

Zaktad cukierniczy ,,Roma®, ul. Stawna 6

sprzedana w 1942 roku i przeksztatlcona w
przedsiebiorstwo niemieckie: Ceres Brotfabrik.
Kymmel und Nylédnder

Skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany rok
p6zniej

APP, HTO, sygn.

7738 —7739; M.
Rutowska, Lager
Glowna...,s. 142

Chmielnik Wiadystaw Zaktad §lusarski, Chwaliszewo 12 Zaktad skonfiskowany w 1942 roku, Chmielnik APP, HTO, sygn.
prowadzit zaktad 11705
Chodecki Edmund Sklep kolonialny, ul. Knapowskiego 30  Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny od APP, HTO, sygn.
1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 roku: 9844
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Chudzinski Franciszek Sktad towardéw kolonialnych, ul. Gérna | Skonfiskowany i zlikwidowany w 1940 roku APP, HTO, sygn.
Wilda 48 9846
Chwatczynska Joanna, »Emka”. Fabryka puszek blaszanych, ul. Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
Chwatczynski Marian Goérna Wilda 149 Przemystowo - Handlowa. W 1940 roku konfiskata 7704 - 7718
zostala potwierdzona przez Urzad Powierniczy.
Przekazana w zarzad komisaryczny Kurtowi
Hoftmanowi. Sprzedana w 1944 roku. Nabywca: Kurt
Hoffman
Cieslinski Stefan Zaktad fryzjerski, ul. Wroctawska 38 Skonfiskowany i zlikwidowany w 1942 roku APP, HTO, sygn..
11706
Claus Janina Sklep spozywczy, ul. Chtapowskiego 9  Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny od APP, HTO, sygn..
1941 roku 1 nowy wilasciciel od 1943 roku: 9847

Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny

Cyganski i Semma, Cyganski
zostal wysiedlony

Hurtowania i import towaréw
kolonialnych, ul. Wielka 18

Sklep skonfiskowany w 1939 roku przez Izbg
Przemystowo — Handlowa. Nastepnie zajety przez

APP, HTO, sygn.
9848 —9857; M.
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Czajka Ignacy, wysiedlony

Czarnowska Helena

Zaktad stolarski, pierwotnie
Wierzbigcice 38, przeniesiony na Droge
Dg¢binska 9

Sklep tekstylny, ul. Kutnowska 14

Urzad Powierniczy. Zarzadca komisaryczny i nowy
wlasciciel od 1943 roku: Towarzystwo Przejmowania
Przedsi¢biorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad skonfiskowany w 1943 roku

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku:
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 152

APP, HTO, sygn.
11707; M. Rutowska,

Lager Glowna..., s.
153

HTO, sygn. 9958

Czepczynski Jozef, whasciciel
wiekszosci udzialow spotki ,
wysiedlony

R. Barcikowski S.A , firma chemiczna,
ul. Sktadowa 13 — 18

Skonfiskowana w 1939 roku. Przekazana w zarzad
centrali HTO. Sprzedana w 1942 roku. Nabywca:
Harald Frobee i Edgar Janson

BArch, R 144, sygn.
310; M.
Rutowska, Lager
Glowna...,s. 155

Czepczynski Jozef

Drogeria ,,Centralna”, Stary Rynek §;
Drogeria ,,Uniwersum”, ul. Fr.
Ratajczaka 38

Drogerie skonfiskowane i sprzedane w 1941 roku.
Nabywca: Kurt von Wistinghausen

BArch, R 144, sygn.
310

Czerniewicz Edmund

Czerwinski Jan

Czubek M. 1 Spotka

Fabryka tektury na dachy i przetworow
smotowcowych, materiaty budowlane,
Al. Wielkopolska 5

Odziez meska i chlopigca, Stary Rynek
85

Hurtownia i sprzedaz materialow

Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowa, a w 1940 przez Urzad
Powierniczy. Przekazana w zarzad komisaryczny.
Pozostata pod zarzadem powierniczym

Zaktad skonfiskowany w 1939 roku przez Izbg
Przemystowo — Handlows, a nastgpnie Urzad
Powierniczy. Najprawdopodobniej sprzedany.
Nabywca: Wolfgang Donner, dotychczasowy zarzadca
komisaryczny i Rolf Makkus. Zalozyli oni wtasng
firme: ,,Bekleidungsfabrik Donner und Makkus”

Spotka skonfiskowana w 1940 roku

HTO, sygn. 9860 —
9862

HTO, sygn. 7676 -
7677

HTO, sygn. 9863
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budowlanych, ul. 27 Grudnia 4 (lub
Gwarna 8)

Dankowski Wtadystaw,
prawdopodobnie wysiedlony

Dawidowscy Roman, Stanistaw

Degorski Ignacy

»~Przetwory Zwierzece”, ul. Mogilenska
57

Rzeznictwo, ul. Gwarna/ Br.
Piernackiego 17

Warsztat kotodziejski, ul. Mate Garbary
Ta

Zaktad skonfiskowany przez Izbe Przemystowo —
Handlowa w 1939 roku. Rok p6zniej przez Urzad
Powierniczy. Sprzedany w 1944 roku

Zaktad skonfiskowany przez Izb¢ Przemystowo —
Handlowa w 1939 roku. Nastepnie zostat zajety przez
Urzad Powierniczy. Prawdopodobnie do konca wojny
pozostat pod zarzadem komisarycznym. Zarzadca
komisarycznym zakladu byt Adolf Strobel. Zostat
odwotany ze swojego stanowiska z powodu
niegospodarnosci.

Warsztat skonfiskowany w 1941 roku. Prowadzony
przez cala okupacj¢ przez wlasciciela

APP, HTO, sygn.
8045 — 8046; M.

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 160

APP, HTO, sygn.
11781 - 11785

APP, HTO, sygn.
11708

Deierling Jan

Sktad i1 hurtownia zelaza, ul. Sktadowa
4/7 i ul. Szkolna 3

Skonfiskowana przez HTO i sprzedana w 1941 roku.
Nabyweca: spotka Eisenhandel und Stahlbau G.m.b.H,
Posen

BArch, R 144, sygn.
310

Dobczynski Grzegorz Zaktad szczotkarski, ul. Dolina 21 Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. Prawdopodobnie | APP, HTO, sygn.
pozostat pod zarzadem komisarycznym 11710

Dobrzynski Roman Zaktad malarski, ul. Fr. Ratajczaka 17 Skonfiskowany w listopadzie 1940 roku. APP, HTO, sygn.
Zlikwidowany 11711

Dopieralski Walerian Zaktad stolarski, ul. Wenecjanska 7 Zaktad skonfiskowany w 1939 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11712

Dostatni Marcin Fabryka meblowa, ul. Dabrowskiego 81 | Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku konfiskatg 7680 - 7684

potwierdzit Urzad Powierniczy, mianujac zarzadca
komisarycznym Niemca battyckiego Oscara Ahny i
jego syna, Herberta. W 1941 roku fabryka zostata im
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sprzedana za 3350 RM

Drewniak Jozef

Drozdowski Marian

Poznanska Fabryka Swiec i Wyrobow
Woskowych, ul. Szymanskiego 5

,,Poznanski Dom Parasoli”, ul. $w.
Marcin 22

Fabryka skonfiskowana w 1939 lub 1940 roku.
Zostata zlikwidowana. Jej wyposazenie wyprzedano.

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
7685

APP, HTO, sygn.
9874

Drukarnia ,,Dziennika Poznanskiego”,
ul. Pocztowa 9

Drukarnia Mac¢kowiak M., ul. Fr.
Ratajczaka 16

Drukarnia Mieszczanska S.A, ul. Murna
2

Skonfiskowana na podstawie osobnego
rozporzadzenia Arthura Greisera z 10 pazdziernika
1939 roku

Skonfiskowana w 1940 roku. Prawdopodobnie
zlikwidowana

Skonfiskowana, zamkni¢ta. Zlikwidowana w 1941
roku

APP, HTO, sygn.
7686

APP, HTO, sygn.
7687

APP, HTO, sygn.
7688

Drukarnia Polska, ul. $w. Marcin 70

Skonfiskowana na podstawie osobnego
rozporzadzenia Arthura Greisera z 10 pazdziernika
1939 roku

APP, HTO sygn.
7690

Drukarnia Swictego Wojciecha, ul. Skonfiskowana na podstawie osobnego APP, HTO, sygn.
Wawrzyniaka 13 rozporzadzenia Arthura Greisera z 10 pazdziernika 7691
1939 roku
Drygas Stanistaw (lub Jozef), Zaktad stolarski, ul. Piaskowa 3 Zaktad skonfiskowany. Pozostal pod zarzagdem APP, HTO, sygn.

wysiedlony

Dryka Maja

Sklep spozywczy, ul. Skorupski 8

komisarycznym

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

11714; M. Rutowska,

Lager Glowna...,
172

APP, HTO, sygn..
9875

S.
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Duber Helena

Duczmal Helena, prawdopodobnie
wysiedlona

Sklep spozywczy, ul. Grottgera 8

Sktad spozywczy, ul. Chartowska 24

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1942 roku i nowy wiasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn..
9876

APP, HTO, sygn.
9877; M. Rutowska,

Lager Glowna..., s.
173

Duzewski Franciszek

Dziabaszewski Jozef

Dzigciot Kazimiera

Pracownia rzezbiarska, sztukatorska, ul.
Bukowska 18

Fabryka maszyn, urzadzen
gorzelnianych, aparatow destylacyjnych,
ul. Przemystowa 35

Sklep kolonialny, Chwaliszewo 75

Pracownia skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod
zarzadem komisarycznym

Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod
zarzadem komisarycznym

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny

APP, HTO, sygn.
11715

APP, HTO, sygn.
7695 — 7697

APP, HTO, sygn.
9879

Eicke i Trawczynski (p6zniej
prawdopodobnie Eicke i
Lewandowski)

Falkowski Julian

Frankowski Feliks

Przedsigbiorstwo budowlane, ul.
Masztalarska 8

Sklep kolonialny, ul. Swierczewska 36

,Franold”. Zaktad rowerowy, czg¢sci do
rowerdw, ul. Gérna Wilda 134

Przedsigbiorstwo skonfiskowane przez Izbg
Przemystowo — Handlowa w 1939 roku. W 1940 roku
konfiskaty dokonat Urzad Powierniczy. Sprzedane w
1944 roku. Nabywca: najprawdopodobniej zarzadca
komisaryczny Reinhold Burghardt z Niemiec

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku i sprzedany w
1941 roku. Nabyweca: Herbert Fliegel, dotychczasowy
zarzadca komisaryczny

APP, HTO, 7698 —
7703

APP, HTO, sygn.
9884

APP, HTO, sygn.
7740 — 7745
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Gaede Arthur

Gaczynski Stanistaw

Gatecki Stanistaw

Wytwoérnia wodek, ul. Sw. Wojciech 29

Handel tekstyliami, ptaszczami, ul. B.
Piernackiego 20

Sklep spozywczy, ul. Orla 2

Wytwoérnia skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata
pod zarzadem komisarycznym. Gaede starat si¢ o
odzyskanie firmy

Zaklad skonfiskowany na poczatku okupacji. Cale
wyposazenie sklepu zostato zarekwirowane. W 1942
roku przejety przez Towarzystwo Przejmowania
Przedsigbiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny:
Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny. Sklep
zlikwidowany w 1942 roku

APP, HTO, 7747 —
7756

APP, HTO, sygn..
9890 — 9893

APP, HTO, sygn.
9911

Garstecki Zdzistaw, wysiedlony

Firma budowlana, ul. Droga De¢binska 16

Firma skonfiskowana najp6zniej w 1940 roku.
Prawdopodobnie sprzedana

APP, HTO, 7758 —
7759; M. Rutowska,

Lager Glowna..., s.
193

Gbiorczyk (imi¢ nieznane) Instalacje centralnego ogrzewania, Firma skonfiskowana najpdzniej w 1940 roku APP, HTO, sygn.
armatury i fazienki, ul. Marsz. 7762
Pitsudskiego 27

Giemza B. (imi¢ nieznane) Fabryka artykutéw biurowych i Fabryka skonfiskowana najpozniej w 1940 roku APP, HTO, sygn.
szkolnych, ul. Male Garbary 3 7763

Gilewski H. (imig¢ nieznane) Sktad towardéw kolonialnych, ul. Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Pozostal pod APP, HTO, sygn.
Cieszkowskiego 6 zarzadem komisarycznym 9902

Glapa Jerzy ,Karton”. Opakowania, kartonaze, Zaktad skonfiskowany. Pozostal pod zarzadem APP, HTO 7821
drukarnia, ul. §w. Marcin 27 powierniczym
Glinka Jan Wytwornia likierow, ul Wroctawska i Wytwornia skonfiskowana w 1940 roku. APP, HTO, sygn.
Pocztowa 5 Prawdopodobnie zlikwidowana 7764 — 7765
Goldenring Leopold Sktad win, Stary Rynek 45 Sktad skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany w | APP, HTO, sygn.
w 1943 roku i ponownie otwarty w 1944 roku 7767 — 7769
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Gozdziejewski Wiadystaw

Artykuly papiernicze, pierwotnie ul.
Wielka 20, przeniesiony
prawdopodobnie na ul. Mottego 10/11

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod
zarzadem komisarycznym

APP, HTO, sygn.
7766 oraz 11722

Gozdziewicz Marian Zaktad kusnierski, sktad futra, ul. Wodna | Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany | APP, HTO, sygn.
1 11694
Goreccy, bracia Sklep z dywanami, ul. Nowa 6 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

Gorniak Franciszek

Graczyk Ludwik

Grajek Stanistaw, prawdopodobnie
wysiedlony wraz z zona

Sklep kolonialny, ul. Rataje 11

Zaktad krawiecki, galanteria me¢ska, ul.
Fr. Ratajczaka 39

»Stella”, sklep tekstylny, Stary Rynek 91

komisaryczny od 1942 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1942 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad zlikwidowany

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wlasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

9908 — 9910

APP, HTO, sygn.
9911

APP, HTO, sygn.
11723

APP, HTO, sygn.
9914; M. Rutowska,

Lager Glowna..., s.
211

Grodzki Zenon Sklep spozywczy, ul. Droga De¢binska 2 | Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9916
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny

Gronostaj Magdalena Sklep spozywczy, ul. Kolejowa 43 Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9917

Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny

Grynwald Beniam i Chaim

Sklep z futrami, pracownia ku$nierska,
Stary Rynek 95

Zaktad skonfiskowany na poczatku okupacji. Cale
wyposazenie sklepu zostalo zarekwirowane 1 wystane

APP, HTO, sygn.
9919 - 9926
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do Rzeszy. Pozniej sklep prawdopodobnie zamknigty

Grze$kowiak Edmund

Sklep konfekcyjny z moda me¢ska, Stary
Rynek 80

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1942 roku i nowy wiasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
9927 - 9929

Grzedowski Stanistaw Zaktad stolarski, ul. Poznanska 50 Zaktad skonfiskowany i zlikwidowany w 1942 APP, HTO, sygn.
11725
Gustowski Artur, wysiedlony Drukarnia Naktadowa ,,Kupiec”, ul. Skonfiskowana w 1939 roku APP, HTO, sygn.

Wielka 10

7689; M. Rutowska,
Lager Glowna..., s.
219

Fabryka wodki 1 likierow ,,Hartwig

Kantorowicz” S.A, ul . Grochowe Laki 6

Fabryka skonfiskowana w 1939 roku Sprzedana w
1943 roku. Nabywca: von Rosen

APP, HTO, sygn.
7815 — 7816, BArch,
R 144, sygn. 310

Hirszowski Jerzy Sktad elektroniczny, ul. Wroctawska 38 | Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1943 i nowy wtasciciel od 1944 9932 - 9936
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Holasz Leon Hydraulik, ul. Koscielna 2 Zaktad skonfiskowany. Zamknigty najpozniej w 1944 | APP, HTO, sygn.
roku 11729

Jabtonski S. (imi¢ nieznane) Fabryka Wyroboéw Metalowych, ul. Fr. | Fabryka skonfiskowana w 1939 roku. Pozostata pod | APP, HTO, sygn.

Ratajczaka 17 zarzadem komisarycznym 7782 - 7797

Jackowiak Anna Sklep spozywczy, ul. Lacina 8 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn..
komisaryczny od 1942 roku i nowy wiasciciel od 1943 9942
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Jakubowska Zofia Sklep obuwniczy, Stary Rynek 91 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn..

komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943

9943
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roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Jarosz Helena, wysiedlona

»Palmo”. Wytwornia octu i musztardy,
ul. $w. Rocha 8

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Sprzedany w
1943 roku. Nabywca: Herbert Meyer

APP, HTO, sygn.
7917 —7921; M.

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 242

Jeneralczyk Halina, wysiedlona »Warko”. Wytwornia artykutow Wytwornia zlikwidowana w 1942 roku APP, HTO, sygn.
korkowych, ul. nieznana 8077
Jesse Jan Sktad towaréw kolonialnych, ul. Sktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostal pod APP, HTO, sygn.
Lazarska 42 lub Gtogowska 160 zarzadem powierniczym 9946
Jezierski Ignacy RzeZnictwo, ul. Starotgcka 45 Zaktad skonfiskowany i sprzedany w 1940 roku. APP, HTO, sygn.
Nabywca: Ernst Schnierl, dotychczasowy zarzadca 11695
komisaryczny
Jozefiak Stanistaw, wysiedlony Sktad kawy, stodyczy, towarow Sktad skonfiskowany w 1939 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

kolonialnych, Stary Rynek 48

komisaryczny i nowy wiasciciel od wrzesnia 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny

9947; M. Rutowska,
Lager Glowna...,s.
250

Kabacinski Piotr

Piekarnia, pierwotnie ul. Potwiejska 36,
przeniesiona na ul. Kwiatowa 14

Piekarnia skonfiskowana w 1940 roku. Sprzedana.
Nabyweca: Hartwig Uherek, dotychczasowy zarzadca
komisaryczny

APP, HTO, sygn.
11732

Kaiser Wtadystaw

,»Ero”. Wytwornia Fototechniczna,
pierwotnie ul. Wielka 14, przeniesiona
na ul. Rataje, 38

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku

APP, HTO, 7722 —
7723

Kalota Stanistaw

Poznanska Fabryka Makaronu, ul.
Warszawska 8

Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. Sprzedana w
1942 roku dotychczasowemu zarzadcy
komisarycznemu i przeksztalcona w Harald Sadde.
Teigwaren — Fabrik

APP, HTO, sygn.
7810 — 7813

Kaminski (Franciszek?)

Piekarnia, cukiernia, ul. Marszatka

Piekarnia skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod

APP, HTO, sygn.
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Focha 85

zarzadem komisarycznym

11734 - 11735

Katamajski Stefan

Karpinski Franciszek

Sklep galanteryjny i tekstylny, pl.
Wolnosci 6

Wytwoérnia wod mineralnych i sokow, ul.
Dabrowskiego 32

Sklep skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku konfiskate
potwierdzit Urzad Powierniczy. Sklep sprzedany w
1943 roku Herbertowi Kretschmerowi,
dotychczasowemu zarzadcy komisarycznemu

Wytwornia skonfiskowana w 1939 roku. W 1940 roku
konfiskate potwierdzit Urzad Powierniczy. Wytwornia
pozostata pod zarzagdem komisarycznym

APP, HTO, sygn.

9951 — 9944

APP, HTO, sygn.

7818 - 7820

Kluczynski Jozef ,»Grom”, sklep z artykutami Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Pozostal pod APP, HTO, sygn.
elektronicznymi, ul. Pamigtkowa 10 zarzadem komisarycznym 11739
Knytel Jozef Wytwornia octu, ul. Gorczynska 29 Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 7836
Kocent i Gozdziewicz Firma budowlana. Asfalty, nawierzchnie | Skonfiskowana w 1939 roku. W 1940 roku konfiskate A APP, HTO, sygn.
asfaltowe, ul. Mielzynskiego 23 potwierdzit Urzad Powierniczy. Firma pozostata pod 7837 — 7844
zarzadem powierniczym
Komorowski Jozef Sklep spozywczy, Kasztelanska 31 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9967 — 9968
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Kollat Feliks Przedsi¢biorstwo budowlane, ul. St. Przedsi¢biorstwo skonfiskowane w 1940 roku. APP, HTO, sygn.
Knapowskiego 5 Pozostato pod zarzadem komisarycznym 11741
Koperska Maria Sklep spozywczy, ul. Czarna Rola 5 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny do 1942 i nowy wlasciciel od 1943 9975
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Koska Jozef Sktad instalatorski, blacharstwo Sktad skonfiskowany w 1939 roku i sprzedany w 1942 | APP, HTO, sygn.

budowlane, urzadzenia sanitarne.

roku Theodorowi Behrsingowi, dotychczasowemu

11742
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Pierwotnie al. Marcinkowskiego 21,
przeniesiony na Dominikanska 5

zarzadcy komisarycznemu

Kostanski Czestaw

Wytworstwo przetwordow piekarniczych,
cukierniczych. Sktad artykutow
drzewnych, pierwotnie pl. Sapiezynski 2,
p6zniej ul. $w. Michata 71

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany.
Pomieszczenia wydzierzawione

APP, HTO, sygn.

7669 - 7673

Koszczynski Henryk ,»Ha — Es”. Pierwotnie ul. Gorna Wilda | Firma skonfiskowana w 1939 roku. Prawdopodobnie | APP, HTO, sygn.
160, pdzniej przeniesiona na ul. sprzedana lub zlikwidowana 7777
Koronkarska 8
Kowal Michat Zaktad szewski, ul. 27 Grudnia 11 Zaktad skonfiskowany i zlikwidowany w czerwcu APP, HTO, sygn.
1941 roku. Pézniej decyzje o likwidacji cofnieto 11746
Kowalewski Franciszek Przedsi¢biorstwo budowy drog i szos, ul. Przedsi¢biorstwo skonfiskowane w 1939 roku. APP, HTO, sygn.
Mickiewicza 27 Pozostato pod zarzadem komisarycznym 7848
Kowalska Gertruda Sklep spozywczy, ul. Ztotowska 66 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943 9977
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Kowalski Antoni Przedsi¢biorstwo budowlane, ul. Sielska Przedsi¢biorstwo skonfiskowane i zlikwidowane w APP, HTO, sygn.
46 1943 roku 11747
Kowalski Jan Warsztat §lusarki, ul. $w. Marcin 25 Warsztat skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod | APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11749
Kraszewska Leokadia Sklep spozywczy, ul. Kostrzynskal7 Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1942 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 9980

Kreglewski Edward, wysiedlony

Kropaczewski Ludwik

Wytwornia papieru, ul. Szyperska 8

Zaktad stolarski, ul. Dolina 15

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad skonfiskowany

Skonfiskowany w kwietniu 1943 roku. Zlikwidowany

APP, HTO sygn.
7850

APP, HTO, sygn.
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11750

Kruza Aleksander Warsztat naprawy samochodow ,,Auto — Skonfiskowany w sierpniu 1940. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
stop”, prawdopodobnie ul. zarzadem komisarycznym 11693
Dabrowskiego
Kubiak Walentyn Sklep spozywczy, ul Zakopianska 21 Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9989
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Kubs Stefan, Gogotkiewicz Feliks | Fabryka Wyrobow z Miedzi i Mosiadzu, | Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
ul. Zautek $w. Wojciecha 2 Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku konfiskate | 7851 - 7854
potwierdzit Urzad Powierniczy. Pozostala pod
zarzadem komisarycznym
Kujawa Wojciech Palarnia kawy, ul. Masztalarska 7 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9996
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Kutzner Mieczystaw i Leokadia Sklep kolonialny, przeniesiony w czasie | Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
wojny na Revalerstrasse. 51. Lokalizacja komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 9997
przed wojna nieznana Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Kwapiszewska Aniela Sklep kolonialny, ul. R6Zana 9 Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943 9998
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Lackowski Hipolit Browar, ul. Ko$cielna 23 Browar skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.

,,Lechia”. Piekarnia, ul. Chlebowa 4

Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku konfiskate
potwierdzit Urzad Powierniczy. Sprzedany w 1942
roku

Skonfiskowana i zlikwidowana w 1942 roku

7855 - 7862

APP, HTO, sygn.
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7863 — 7864

Leitgeber Bogdan Sktad towaréw kolonialnych, ul. 27 Sklep skonfiskowany w 1939 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
Grudnia komisaryczny od 1942 i nowy wlasciciel od 1943 10000
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Lisiewicz Walentyn Handel artykutami do tazienek, ul. Sklep skonfiskowany w 1939 roku. W 1940 roku APP, HTO, sygn.

Zydowska 2

konfiskate potwierdzit Urzad Powierniczy. Pozostat
pod zarzadem powierniczym

10002 - 10004

Loga Stanistaw, Sylwester ,»Agol”. Produkcja wyroboéw Firma skonfiskowana w 1940 roku. Sprzedana w tym | APP, HTO, sygn.
kartonowych, ul. Gérna Wilda 59 samym roku. Nabywca: Carl Jacobson (Niemiec 7591 — 7592
battycki)
Koncern ,,Lubon - Wronki” Skonfiskowany w 1939 roku. Sprzedany w 1941 roku. | APP, HTO, sygn.

Nabywca: ,,Lobauer Stirkefabrik*

3136; BArch, R 144,
sygn. 310

Labacki Maksymilian, wysiedlony

Lawiak Stanistawa

Zaktad budowlany, ul. Dolna Wilda
23/27

Sklep kolonialny, warzywny, ul.
Wroctawska 40

Zaktad skonfiskowany przez Izbe Przemystowo —
Handlowa w 1939 roku. W 1940 roku konfiskatg
potwierdzit Urzad Powierniczy. W 1943 roku zostat
sprzedany Niemcowi. Nabyweca: Jacob Kuzinka,
dotychczasowy zarzadca komisaryczny

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny

APP, HTO, sygn.
11753 — 11755; M.

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 328

APP, HTO, sygn.
9999

Lawinski Franciszek

Laczkowski Franciszek

Zaktad mechaniczny, ul. §w. Marcin 25.

Przeniesiony z ul. Kochanowskiego 22

Piekarnia, pierwotnie ul. Poznanska 43,
przeniesiona na ul. §w. Marcin 29

Zaktad skonfiskowany w kwietniu 1943 roku.
Pozostat pod zarzadem komisarycznym

Piekarnia skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod
zarzadem komisarycznym

APP, HTO, sygn.
11757

APP. HTO, sygn.
11756

Leczycki K. (imi¢ nieznane)

Fabryka chemiczna, ul. §w. Wawrzynca

Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe

APP, HTO, sygn.
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57 Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku przejeta 7865
przez Urzad Powierniczy. Sprzedana w 1940 roku
Lopinski Mieczystaw Sktad piekarski, ul. Marcelego Mottego | Sktad skonfiskowany i zlikwidowany APP, HTO, sygn.
2 7869 - 7871
Maciejewski Czestaw, wysiedlony | Zaktad malarski, ul. Grobla 6 Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.

zarzadem komisarycznym

11758; M. Rutowska,

Lager Glowna...,

335

S.

Machinski Stanistaw

Sklep spozywczy, Chwaliszewo 7/8

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca

APP, HTO, sygn.

komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10007
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Majchrzak Jozef Zaktad kotodziejski, ul. Pamiatkowa 8  Zaklad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11759
Majchrzak Jozef Zaktad fryzjerski, ul. Polna 18 Zaktad skonfiskowany i zlikwidowany w 1943 roku | APP, HTO, sygn.
11760
Majewski Stanistaw Wytwornia wod mineralnych i sokow, ul. | Skonfiskowana w 1940 roku. Prawdopodobnie APP, HTO, sygn.
Stowackiego 39 sprzedana w 1941 roku 7873 - 7874
»Malta”. Fabryka papieru Zaktad skonfiskowany w 1939 roku. Sprzedany w APP, HTO, sygn.
1941 roku 7877
Matecki, Wanski (imiona nieznane)  Import kawy i herbaty, palarnia kawy, ul. Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Sprzedany w APP, HTO, sygn.
Szewska 7 1942 roku. Nabywca: Walter Kelm, dotychczasowy 7875

zarzadca komisaryczny

Matolepszy Karol

Zaktad szewski, sktad skor i przyborow
obuwniczych, pierwotnie ul. Mateckiego
13, przeniesiony na ul. Wodna 2

Zaktad skonfiskowany w 1941 roku. Pozostawiony
Polakowi, ktoéry w nim pracowat na zlecenie DWM

APP, HTO, sygn.
11761

Marecki Stanistaw

Zaktad cukierniczy, ul. $w. Wojciech 28

Zaktad skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowa. W zaktadzie osadzono w

APP, HTO, sygn.
7882 - 7889
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sumie 6 zarzadcéw komisarycznych, ktorzy
doprowadzili go do upadku. Zlikwidowany w 1942
roku.

Mazurkiewicz Z. (imi¢ nieznane) | Wyroby skorzane, ul. Kantaka 8/9 Zaktad skonfiskowany najp6zniej w 1941 roku APP, HTO, sygn.
7892
»Medwet”. Laboratorium medyczno — Firma skonfiskowana i zlikwidowana w 1942 roku. APP, HTO, sygn.
laboratoryjne, ul. Dabrowskiego 79 Wyposazenie wyprzedano 7950 - 7951
Michalowicz Maria, Sklep kolonialny, ul. Szyperska 14/15 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
prawdopodobnie wysiedlona komisaryczny od 1942 roku i nowy wiasciciel od 1943 10014
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Michatlowska Lidia Sklep spozywczy, ul. Garncarska 2 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10015
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Mikotajski Czestaw Zaktad malarski, ul. Spokojna 12 Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. Pozostat pod APP. HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11763
Minski Leon Zaktad fryzjerski, ul. Wielkie Garbary 49 Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11764
Mokracka Anna Sklep spozywczy, wg niemieckich akt Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
Borsigstrasse 16, ulica nierozpoznana komisaryczny od 1941 roku i nowy wlasciciel od 1943 10020

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny

Molska Franciszka

Sklep spozywczy, ul. Grobla 28

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny

APP, HTO, sygn.

10021

Muszynski Andrzej

Zaktad fryzjerski, ul. Wiankowa 33

Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. Zlikwidowany

APP, HTO, sygn.
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11765

Nadachowski Wactaw Sklep z artykutami elektronicznymi, ul. | Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
Golebia 4 komisaryczny i nowy wiasciciel od 1942 roku: 10024 - 10025
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Nogala Jozef Zaktad budowlany, ul. Gtogowska 74 Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 11768
Nowakowski i Synowie, Firma meblowa, Gérna Wilda 134, Skonfiskowana w 1940 roku. Firma zlikwidowana, APP, HTO, sygn.

prawdopodobnie wysiedlony

oddziat na ul Kantaka 1

mienie wyprzedane

7910; M. Rutowska,
Lager Glowna..., s.
384

Oremski Antoni

Paczkowski Kazimierz, wysiedlony

Zaktad pilnikarski, ul. Strumykowa 18

Zaktad fryzjerski, pierwotnie ul.
Kraszewskiego 19, przeniesiony przez
Niemcow na ul. Jadwigi 9

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostat pod
zarzadem komisarycznym

Skonfiskowany w czerwcu 1940 roku. Zlikwidowany

APP, HTO, sygn.
7607

APP, HTO, sygn.
11770; M. Rutowska,

Lager Glowna...,s.
396

Palcewicz Helena

Partyka Bruno

Paszkowiak Gertruda

Sklep rybny, Dabrowskiego 14/15

Sklep spozywczy, ul. Mateckiego 19

Sklep spozywczy, ul. Fabryczna 35

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku:
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1942 roku i nowy wilasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
10032 — 10036

APP, HTO, sygn.
10044

APP, HTO, sygn.
10045
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Paetz Wincenty

,Pebeco” Polskie Wytwory Beiersdorfa
S.A, Poznan, ul. Chlebowa 4/8

Zaktady Przemystowe Przetwordw
Zywnos$ciowych, ul. Mostowa 10/11

Firma skonfiskowana w 1939 roku. Objeta zarzadem
komisarycznym. W 1940 roku konfiskata zostata
zniesiona, poniewaz ,,Pebeco” jako polski oddziat
Beiersdorf S.A byl wlasno$cia niemiecka

Zaktady skonfiskowane w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku zajete przez
Urzad Powierniczy. Sprzedane w 1942 roku.
Nabywca: Rolf Nauen

APP, HTO, sygn.
7922 —7923

APP, HTO, sygn.
7915 -7916

Pawlik Stanistaw

Pendowski Jozef

Pepka Bronistaw

Zaktad fotograficzny, ul. Fr. Ratajczaka
3

Sprzedaz oznak, wyrob6éw emaliowych i
ztotniczych, ul. Wroctawska 39

Piekarnia, pierwotnie ul. Kosinskiego 26,
p6zniej ul. Langiewicza 4

Zaktad skonfiskowany najpdzniej w 1940 roku.
Prawdopodobnie zlikwidowany

Zaktad skonfiskowany i zlikwidowany w 1940 roku

Piekarnia skonfiskowana w 1940 roku.
Prawdopodobnie zlikwidowana

APP, HTO. Sygn.

7646

APP, HTO, sygn.
11772

APP, HTO, sygn.
7655

Perkowski Adam Magazyn Méd Damskich, zaktad Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. Pozostawiony APP, HTO 11773
krawiecki, ul. Towarowa 20 1 ul. Polakowi
Podgorna 4
Pfeiffer Teresa Sklep spozywczy, ul, Natgczowska 14 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 10050
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Piasecki Kazimierz Warsztat mechaniczny/ $lusarski, ul. Warsztat skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany | APP, HTO, sygn.
Dtuga 11 11774

Piechowiak Antoni

Sklep spozywczy, ul. Kutnowska 2

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku:
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
10052

Piotrkowska Maria

Sklep spozywczy, §w. Jozefa 5

Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca

APP, HTO, sygn.
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komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku: 10054
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Plociennik Czestawa Sklep spozywczy, ul. Mostowa 15 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943 10055
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Plucinscy, Leon i Kazimierz Fabryka narzgdzi stalowych, ul. Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
Szamarzewskiego 43 Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku zajeta przez | 7936 — 7938
urzad Powierniczy. Sprzedana w 1942 roku. Nabywca:
Axel Oswald
Plonka Wincenty, wysiedlony Fabryka Towaréw Metalowych, Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. APP, HTO, sygn.
Platerowanych i Dewocjonalji, ul. Prawdopodobnie sprzedana 7932 —7935; M.

Zagorze 6

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 415

Pogorzelski Mieczystaw,

Sklep z zabawkami i artykutami

Sklep skonfiskowany w 1939 roku. Zarzadca

APP, HTO, sygn.

wysiedlony domowymi, ul. Wodna 7 komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10059 — 10060; M.
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw Rutowska, Lager
Handlowych dla Uczestnikow Wojny Glowna...,s. 416

Potczynski Andrzej Sktad rzeznicki, ul. Dabrowskiego 68 Sktad skonfiskowany w listopadzie 1940. APP, HTO, sygn.
Zlikwidowany 11778

Pomykaj Wiadystaw, wysiedlony  Firma meblowa, Rynek Srodecki Firma skonfiskowana i wydzierzawiona w 1940 roku | APP, HTO, sygn.

7943

Powalski Zygmunt Kapelusznictwo, ul. Rybaki 30 Zaktad skonfiskowany w 1942 roku. W 1944 roku APP, HTO, sygn.
przekazany zarzadcy komisarycznemu 11780

Pradzynski Tomasz Poznanska Fabryka Czekolady Firma skonfiskowana w 1939 roku. W 1940 roku APP, HTO, sygn.
sprzedana i przeksztatcona w ,,Gotana” 7771

»Goplana”, ul. $w. Wawrzynca 11

Schokoladenfabrik G.m.b.H
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Przybylak Bronistaw Sklep spozywczy, ul. Wiejska 195 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 10073
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Przybylski (brak imienia) Hydraulik, ul. Potwiejska 30 Zaktad skonfiskowany w 1941 roku. APP, HTO, sygn.
11788
Przybyta Kazimierz Sktad rzeznicki, ul. §w. Marcin 24 Sktad skonfiskowany. Pozostat pod zarzadem APP, HTO, sygn.
komisarycznym 11783 - 11787
Przybyszewski Tadeusz Zaktad krawiecki, pierwotnie ul. Fr. Zaktad skonfiskowany w 1943 roku. Zlikwidowany | APP, HTO, sygn.
Ratajczaka 31 — 33, przeniesiony na 11789
Piekary 19/21
Przydryga Wincenty, Alojzy, »Matra”. Fabryka Materacow i Zaktad skonfiskowany w 1939 roku przez Izbe APP, HTO, sygn.
Marian Tapczandéw Braci Przydrydzy, ul. Przemystowo — Handlowa. W 1940 roku zajety przez | 7890 — 7891
Dabrowskiego 142 Urzad Powierniczy. Prawdopodobnie pozostal pod
zarzadem powierniczym
Ratajczyk Stanistaw Sklep spozywczy, ul. Mate Garbary 8§ Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10079
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Ressel Wiadystaw Wielkopolska Fabryka Wyrobow Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod | APP, HTO, sygn.
Metalowych, ul. Jackowskiego 49 zarzadem komisarycznym 7959 - 7966
Robinson Oskar ,Export Bacon.”. Przemyst i handel Skonfiskowana w 1940 roku i najprawdopodobniej APP, HTO,
artykulami spozywczymi, ul. Gwarna 6  zlikwidowana sygn.7967

Romanowski Antoni

Sktad materiatéw i konfekcji meskiej, ul.
27 Grudnia 20

Zaktad skonfiskowany. Pozostat pod zarzadem
komisarycznym

APP, HTO, sygn.
11796 — 11799,
11839

Rohr Julius

Zaktad koszykarski, Chwaliszewo 15/16

Skonfiskowany w kwietniu 1940. Pozostat pod
zarzadem komisarycznym’

APP, HTO, sygn.

11726 oraz 11792 —
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11795

Rybacki Roman

Rychter Edmund

Sktad z lampami, wulkanizacja, ul.
Piekary 24

Konfekcja meska i damska, Wroctawska
14/15

Sktad skonfiskowany w 1940 roku. Zlikwidowany w
1943 roku

Sklep skonfiskowany w 1939 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
11801

APP, HTO, sygn.
10085 — 10086

Rymorz Pawet

Rynowiecki Walenty

Zaktad cukierniczy, pierwotnie ul. Mate
Garbary 5, przeniesiony na Rynek
Jezycki. 2

Sklep spozywczy, Stary Rynek 56

Zaktad skonfiskowany w 1941 roku. Pozostat pod
zarzadem komisarycznym

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny i nowy wiasciciel od 1943 roku:
Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

APP, HTO, sygn.
11805

APP, HTO, sygn.
10087 — 10089

Rzeszewska M.(imi¢ nieznane) ,»Alba”. Firma chemiczna, pierwotnie ul. Zaktad skonfiskowany najpozniej w 1941 roku. APP, HTO, sygn.
Roézana 79, pozniej przeniesiona naul. | Pozostal pod zarzagdem komisarycznym 7597
Chlebowa 20
Serafinowski Wtadystaw, ,Eska”. Fabryka chemiczna, ul. Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. Sprzedana w APP, HTO, sygn.
prawdopodobnie wysiedlony Koscielna 52 1944 roku 1 zamieniona na ,,Eska — Chemische Fabrik, 7724 —7733 ; M.

R. Sidlesky und Dr. Eberwein”

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 452

Semik Bruno »Arga”. Zaktad metalowy, okucia Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Pozostal pod APP, HTO, sygn.
metalowe, meble, ul. ks. Skorupki 10 zarzadem komisarycznym 7598

Schottek Vinzent (Grzegorzewicz ~ Wyroby cukiernicze, ul. Glogowska 170 | Zaktad skonfiskowany w 1941 roku. Sprzedany w APP, HTO, sygn.

Stanistaw?) 1943 roku i zmieniony na ,,Efte” Hans Feit. 7982 — 7988

Pfefferkuchen und Zuckerwarenfabrik™

Schulz Franciszek

Wielkopolska Fabryka Swiec i Wyrobow
Woskowych ,,Erfeja”, ul. Droga

Fabryka skonfiskowana. Sprzedana w 1943 roku i
przemianowana na Posener Kerzen und

APP, HTO, 7719 —
7721
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Debinska 26

Wachswarenfabrik. Richard Wojtkiewicz und Felix
Mehlahausen.

Sempotowicz Marian Sklep spozywczy Sklep skonfiskowany w lipcu 1940 roku. Pozostat pod | APP, HTO, sygn.
zarzadem komisarycznym 10098

Sikorski Leon (?), prawdopodobnie ,,Chemergon”. Fabryka przetworow Fabryka skonfiskowana w 1940 roku. Pozostata pod | APP, HTO, sygn.

wysiedlony farmaceutycznych, ul. Fabryczna 31 zarzadem komisarycznym 7664 — 7666; M.

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 455

Sikorski Jozef Sklep spozywczy, ul. Tatrzanska 30 Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1944 10102
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Skibska Urszula Sklep papierniczy i pasmanteria, ul. Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
Rolna 17 komisaryczny od 1941 roku i nowy wlasciciel od 1943 10104
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Sobanska Jozefa Sklep spozywczy, ul. Jarochowskiego 53 | Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10109
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Sobkiewicz Antoni, Piekarnia, pierwotnie ul. Piekarnia skonfiskowana i zlikwidowana w 1941 roku | APP, HTO, sygn.

prawdopodobnie wysiedlony

Szamarzewskiego 37, przeniesiona na ul.
Dabrowskiego 86

11808; M. Rutowska,
Lager Glowna...,s.
466

Staszewska Wanda

Steczniewski Jan

Sklep spozywczy, warzywny, ul.
nieznana

Sklep spozywczy, ul. Strzelecka 21

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca

APP, HTO, sygn.
10110

APP, HTO, sygn.
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komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 | 10111
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Strzelczyk Jozef Fabryka likierow, ul. §w. Wawrzynca 13 | Skonfiskowana najpdzniej w 1940 roku. Sprzedana W | APP, HTO, sygn.
1942 roku. Nabywcy: Herbert Groot i Paul Bonda 8037 — 8040
Strzelecki Jan Sklep spozywczy, ul. Gorna Wilda 73 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn,
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 10113
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Splitt Tadeusz, wysiedlony Firma chemiczna, ul. §w Wojciecha 28 | Firma skonfiskowana w 1940 roku. Zlikwidowana APP, HTO, sygn.
8006 - 8007
Spotdzielnia Reperacyjna i Wytworcza | Spotdzielnia skonfiskowana w 1939. Zlikwidowana | APP, HTO, sygn.

Szewcow i Cholewkarzy, ul. $w. Marcin
22/23, ul. Glogowska 28

11697, 11791

Sroczynski Jozef Fabryka Mebli Artystycznych, ul Fabryka skonfiskowana w 19439 roku. Sprzedana APP, HTO, sygn.
Glogowska 4 zostala w 1940 roku. Zmienita nazwe na Posener 8008 — 8017
Kunstmobel — Werke”
Stanek Andrzej, wysiedlony Fabryka Wanien i Piecy Kgpielowych, | Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Sprzedany w APP, HTO, sygn.

ul. Mate Garbary 7a

1944. Nabywca: Walter Schmidt

11810 — 11815; M.
Rutowska, Lager
Glowna...,s. 474

Stopa Wladystaw, Janszek ,Kerament Polski”. Fabryka wyrobéw  Zaktad skonfiskowany w 1940 roku. Sprzedany w APP, HTO, sygn.

Wojciech cementowych, ul. 3 Maja 5 1941 roku, zmienia nazwe na Betonsteinwerk Posen | 7825 — 7831

Szafarkiewicz Witold i Edward Prawdopodobnie zaktad elektryczny, ul. | Zaktad skonfiskowany i sprzedany w 1940 roku APP, HTO, sygn.
Wielka 16 8042

Szajstek Stanistaw Sklep spozywczy, ul. Grabowa 5 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsi¢biorstw

10119
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Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Szamanska Julianna

Sklep kolonialny, ul. Glogowska 111

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca

APP, HTO, sygn.

komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943 10126
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Szambelan Antoni Zaktad fryzjerski, ul. Dgbrowskiego 52 | Zaktad skonfiskowany w pazdzierniku 1943 roku. APP, HTO, sygn.
Zlikwidowany w czerwcu 1944 roku 11818
Szczaniecki Antoni Zaktad stolarski, pierwotnie ul. Piaskowa Zaktad skonfiskowany w 1941 roku. Pozostat pod APP, HTO, sygn.
2 , przeniesiony na Chlebowg 26 zarzadem komisarycznym 11819

Szymkowiak Kazimierz

Szyperski Czestaw

Szymanski Jozef

Swiatlak P. (imi¢ nieznane)

Tomaszewski Wactaw

Sklep spozywczy, ul. Mate Garbary 4

Przedsigbiorstwo architektoniczno —
budowlane, ul. Stowackiego 10

,Polski Piec”. Wytwornia piecow i
wytworow dla piekarzy i cukiernikow,
pierwotnie ul. Garbary 49, przeniesiona
na ul. Sredzka 61

Wytwornia wod mineralnych i sokow, ul.
Jezycka 44

Fabryka Elementéw i Baterii ,,Centra”

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy witasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zlikwidowane

Przedsi¢biorstwo skonfiskowane w 1939 roku.
Sprzedane w 1940 roku i zmienione w Fabrik fiir
Eisenkonstruktionen und Aufziige. Nabywca: Erwin
Harder

Wytwornia skonfiskowana i prawdopodobnie
zlikwidowana

Fabryka skonfiskowana w 1939 roku przez Izbe
Przemystowo — Handlowa. Konfiskata potwierdzona
w 1940 roku przez Urzad Powierniczy. Zostata
sprzedana w 1944 roku. Nabywca: Pertrix — Werke
G.m.b.H

APP, HTO, sygn.

10131

APP, HTO, sygn.

821

APP, HTO, sygn.

7618 — 7623

APP, HTO, sygn.

8041

APP, HTO, sygn.

7649 — 7651

11

Tomaszewski Wiadystaw

Hydraulik, ul. Gtogowska 193

Zaktad znajdowat si¢ przez krotki czas pod zarzagdem
komisarycznym. Postawiony w rekach Polaka

APP, HTO, sygn.

11824

260




Tomys Ignacy

Trawczynski Stanistaw

Trojanowska Helena

Tucholski Jozef

Tylezynski Jozef

Tynecki Edward

Urbaniak Wtadystaw

Urbanska Maria

Sklep spozywczy, ul. Jarochowskiego 8

Przedsigbiorstwo budowlane, ul.
nieznana

Sklep spozywczy, ul. Wzlotowa. 1

Zaktad stolarski, pierwotnie przy Rynku
Srodeckim 15, przeniesiony na ul.
Bydgoska

Centrala Opon Samochodowych
,,Stomil”;
biuro na pl. Wolnosci 14a

Sklep spozywczy, ul. Grobla 18

Przedsiebiorstwo robot inzynieryjnych,
wyroby z drzewa, Droga Debinska 10

Sklep spozywczy, ul. Droga Debinska 40

Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1942 roku i nowy wiasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Przedsigbiorstwo skonfiskowane w 1939 roku przez
Izbg Przemystowo — Handlowg. W 1940 roku
konfiskate natozyt Urzad Powierniczy. Firma
sprzedana w 1944 roku. Nowy wiasciciel: Franz
Skreiner, dotychczasowy zarzadca komisaryczny

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad zamknigty w 1940 roku. Skonfiskowany w
1944 roku

Firma skonfiskowana w 1939 roku. Sprzedana w 1940
roku i przeksztatcona w ,,Posener Gummiwerke”

Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Zaktad skonfiskowany w 1940 roku i rozparcelowany.
Pozostat pod zarzadem komisarycznym

Sklep skonfiskowany w 1942 roku. Zarzadca

APP, HTO,
sygn.10140

APP, HTO, sygn.
8002, 8053 —
8058

APP, HTO, sygn.
10141

APP, HTO, sygn.
11825

Zaktady Przemystu
Gumowego
,.Stomil”w Poznaniu;
Urzad Nadzoru
Przemystowego w
Poznaniu

APP, HTO, sygn.
10144

APP, HTO, sygn.
11826 — 11833

APP, HTO, sygn.
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komisaryczny od 1942 roku i nowy wtasciciel od 1943 10146

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw

Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Walczak Jadwiga Sklep kolonialny, Reichenbacher Weg Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

19. Wczesniejsza lokalizacja nieznana | komisaryczny od 1941 roku i nowy wilasciciel od 1943 10152

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw

Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Waszak Anna Sklep spozywczy, ul. Bukowska 123 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.

komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1941 10150

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw

Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Wawrzyniak Walenty, zatozyciel i | Zjednoczone Fabryki Wodek i Likierow | Spotka skonfiskowana w 1939 roku. Sprzedana w APP, HTO, sygn.
gtéwny udziatowiec »Likwowin”, ul. Mostowa 5 1942 roku. Nabywca: Erich von Strizky 7867 — 7868
Wesolek Jan (Stefan lub Stanistaw), | Piekarnia, cukiernia, pierwotnie ul. Piekarnia skonfiskowana w 1942 roku i sprzedana w | APP, HTO, sygn.
prawdopodobnie wysiedlony Podgoérna 4, przeniesiona na ul. Gérna 1944 roku. Nabywca: Erich Prusche, zotierz 11836; M.

Wilda 22

Rutowska, Lager
Glowna.. .,

»Wiepofana”. Wielkopolska odlewnia.  Zaktady skonfiskowane w 1939 roku. Sprzedane w APP, HTO, sygn.
Fabryka narzedzi i maszyn, ul. 1941 roku i przemianowane na 8086 — 8095
Dabrowskiego 81 Werkzuegsmaschinenfabrik und EisengieBerei, vorm.
Wiepofana, Nabyweca: Otto Keller
Witajewski Jan Zaktad $lusarki, ul. Wybickiego 12/14 Zaktad skonfiskowany i sprzedany. Nabywca — APP, HTO, sygn.
Wladislaus Ratajczak 11842
Wilak (imi¢ nieznane), Sklep papierniczy, ul. Dagbrowskiego 8 | Sklep skonfiskowany. Zarzadca komisaryczny i nowy |APP, HTO, sygn.
prawdopodobnie wysiedlony wiasciciel od 1943 roku: Towarzystwo Przejmowania 10156; M.

Przedsigbiorstw Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Rutowska, Lager
Glowna...,s. 537

Witkiewicz Katarzyna

Sklep spozywczy, ul. Trojpole 11

Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943

APP, HTO, sygn.
10157
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roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny

Wisniewski Wactaw Handel ptaszczami i futrami, ul. Nowa 5 Zaklad skonfiskowany w 1939 roku. Cale APP, HTO, sygn.
wyposazenie sklepu zostato zarekwirowane. Pozniej 9890
sklep prawdopodobnie zamknigty

Wisniewski Stanistaw Zaktad kamieniarski, pierwotnie ul. Zaktad oddany w dzierzaweg Niemcowi. Zamknigty w | APP, HTO, sygn.

Lazarska 15a, przeniesiony na ul.
Glogowska 99

1944 roku

11840 — 11841

Wilodarczak Marian »Emka”. Sprzet radiowy, anteny, radia,  Sklep skonfiskowany w 1940 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
artykuty fotograficzne, ul. Wroctawska | komisaryczny od 1942 roku i nowy witasciciel od 1943 10159
30 roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikow Wojny
Wojtek Stanistaw Sklep spozywczy, ul. Gorna Wilda 83 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wtasciciel od 1943 10161
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Wozniak Antoni Sktad artykulow spozywczych, Sktad skonfiskowany w 1942 roku. Zlikwidowany APP, HTO, sygn.
pierwotnie ul. Jezuicka 9, przeniesiony 11844
na ul. $w. Leonarda 2
Wozniak Wanda Sklep spozywczy, ul. Strumykowa 6 Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1941 roku i nowy wiasciciel od 1943 10163
roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikoéw Wojny
Wyremblewski Wtadystaw Sklep spozywczy, ul. §w. Wawrzynca 22 | Sklep skonfiskowany w 1941 roku. Zarzadca APP, HTO, sygn.
komisaryczny od 1942 roku i nowy wilasciciel od 1943 10164

roku: Towarzystwo Przejmowania Przedsigbiorstw
Handlowych dla Uczestnikéw Wojny

Zabtocki W. (imig¢ nieznane)

Zaktad obuwniczy, ul. Wroctawska 15

Zaktad skonfiskowany w 1941 roku

APP, HTO, sygn.
8083 — 8084
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Zachodnio — Polskie Zjednoczenie
Spirytusowa

Zielinski Stanistaw

»~Akwawit”, Przemyst Ziemniaczano —
Spirytusowy
Zaklady = Metalowe im.  Hipolita
Cegielskiego

,,Arma”. Odlewnia metali, ul.
Dabrowskiego 81, ,,Wartoma”. Odlewnia
metali, ul. Dabrowskiego 79

Spoéika skonfiskowana w 1939 roku. Sprzedana w
1942 roku i przeksztatcona w ,,Posener Aquavit” A. G.

Zaktady skonfiskowane i sprzedane w 1939 roku.
Nabywca: Deutsche Waffen — und Munitionsfabriken
(DWM)

Oba zaklady zostaty skonfiskowane i przekazane
zarzadca komisarycznym. Prawdopodobnie zostaty
zlikwidowane, a ich wyposazenie sprzedano za 1635
RM

APP, HTO, sygn.
7593 - 7596

BArch, R 144, sygn.

310

APP, HTO, sygn.
7599
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