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WLADYSEAW KWIECIEN

PRZYCZYNEK DO STUDIOW NAD LUDNOSCIA MIASTA KRAKOWA
I GMIN PRZYLEGLYCH U SCHYLKU XIX W.

Niniejsze opracowanie stanowi relacje o stanie i rozwoju zjawisk ludnosciowych
Krakowa i gmin z nim sgsiadujagcych w schylkowych latach ubieglego stulecia.
W pracy omoéwiono ksztattowanie si¢ globalnej liczby Iudnosci, jej strukture wedhug
plci oraz takie elementy naturalnego ruchu ludnosci, jak: malzenstwa, urodzenia
1 zgony. Zakres i szczegblowos¢ analizy zjawisk demograficznych, zarowno Krako-
wa, jak i gmin sgsiadujacych, limitowane byly szczuploscig i sposobem ujecia ma-
teriatow zrodlowych. Z tego tez wzgledu, niektore zagadnienia rozpatrywano w dtuz-
szych okresach, np. rozwoj ogolnej liczby ludnosci omoéwiono dla lat 1880 -
1900, natomiast ksztattowanie si¢ elementow naturalnego ruchu ludnosci zrelacjo-
nowano tylko w odniesieniu do 1897 - 1900. Na bardziej szczegétowsq analize zezwa-
laly jedynie dane ze spisu ludnosci w 1900 r. Sam uktad materiatlow zrodtowych
w pewnych przypadkach stwarzal mozliwosci szczegétowszej analizy okreslonych
zjawisk demograficznych zaréowno w miescie Krakowie, jak i gminach sasiednich,
w innych przypadkach pozwalat jedynie na sumaryczne ich omdwienie, np. tylko
w grupie gmin sasiadujacych z Krakowem, potozonych na lewym, badz na prawym
brzegu Wisty.

Niniejsze opracowanie oparto w gldwnej mierze na materiatach zrodlowych daw-
nych akt magistrackich miasta Krakowa oraz gmin wiejskich przylegtych do Krakowa.
Ponadto wykorzystano publikacje urzedowej statystyki austriackiej glownie ,,Oste-
rreichische Statistic" oraz wspolczesne publikacje Gtownego Urzedu Statystycznego.

I. PODZIAL ADMINISTRACYJNY I OBSZAR M. KRAKOWA
ORAZ GMIN SASIEDNICH

W niniejszym opracowaniu objeliSmy badaniami miasto Krakéw oraz 16 gmin
z nim sasiadujacych wedlug podziatu administracyjnego, ktory obowiazywat w latach
1880 -1900. Wykaz tych gmin w porzadku alfabetycznym przedstawia si¢ nastepujaco:

Czarna Wie$ z Kawiorami Olsza

Dabie Plaszow

Debniki Podgoérze
Grzegorzki-Piaski : Poltwsie Zwierzynieckie
Krowodrza Pradnik Bialy
Ludwinéw Pradnik Czerwony
Eobzéw Zakrzoéwek

Nowa Wie§ Narodowa Zwierzyniec

34 Ruch Prawniczy 4481
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Z zamieszczonego planu Krakowa i gmin sgsiednich wynika, ze gminami
bezposrednio przylegtymi do miasta Krakowa, polozonymi na prawym brzegu
Wisty, byly: Podgorze, Ludwinéw, Zakrzéwek i Debniki. Natomiast gminami bez-
posrednio sasiadujacymi z Krakowem, polozonymi na lewym brzegu Wisly, byly:
Zwierzyniec, Potwsie Zwierzynieckie, Czarna Wie$, Nowa Wies Narodowa, Krowo-
drza, Pradnik Bialy, Pradnik Czerwony, Olsza oraz Grzegoérzki-Piaski.

W tabeli 1 podajemy dane, dotyczace powierzchni miasta Krakowa oraz gmin
sasiednich wedlug stanu na 1900 r. Okazuje si¢, ze na przetomie ubieglego stulecia
Krakéw zajmowat nieco powyzej 6,875 km® powierzchni. W tym samym czasie
przylegte do Krakowa gminy obejmowaly taczna powierzchnie ponad 41,969 km?.
Ogolna powierzchnia Krakowa i gmin sasiednich wynosila wiec okoto 48,845 km®.
W tym og6lnym areale powierzchnia Krakowa partycypowata w 14,08%, a wigc
obejmowala zaledwie 1/7 ogdlnego obszaru, podczas gdy na gminy sgsiednie przy-
padato 85,92%, czyli 6/7 czesci.

Sposréd przylegtych gmin najwigksze obszarowo byly: Plaszow (7,722 km?),
Podgorze (5,494 km?), Zwierzyniec (5,236 km?) Krowodrza (4,213 km?), Dabie
(3,396 km?) oraz Zakrzéwek (3,283 km?). Do najmniejszych natomiast gmin na-

Tabela 1
Powierzchnia Krakowa i gmin przylegtych wedtug stanu na 31 XII 1900 r.
Powierzchnia w ha Udziat powierzchni w %
Miejscowosci zabudo- | nie zabu- | oo | Zabudo- ;:lz oz:: a-| ogélem
wana dowana
na
Krakow » 159,9848 | 527,5799 | 687,5647 23,27 76,73 | 100
Czarna Wie§ z Kawiorami 3,8111 | 140,8151 | 144,6262 2,64 97,36 100
Dabie 4,9123 | 334,6734 | 339,5857 1,45 98,55 100
Debniki 5,2066 | 226,6295 | 231,8361 2,25 97,75 100
Grzegorzki-Piaski 28,3031 | 237,4083 | 265,7114 10,65 89,35 100
Krowodrza 20,0314 | 401,3141 | 421,3455 4,75 95,25 100
Ludwinéw 2,9074 | 64,6698 | 67,5772 4,30 | 95,70 100
Eobzow 9,2183 | 166,4491 | 175,6674 5,25 94,75 100
Nowa Wie§ Narodowa 7,5533 84,7025 92,2558 8,18 91,82 100
Olsza 3,2453 99,0786 | 102,3239 3,17 96,83 100
Plaszow 7,9732 | 764,2036 | 772,1768 1,03 98,97 100
Podgérze 37,6992 | 510,6756 | 548,3748 6,87 93,13 100
Potwsie Zwierzynieckie 5,4347 49,7836 55,2183 9,81 90,19 100
Pradnik Bialy* 0,5572 30,3528 30,9100 1,80 98,20 100
Pradnik Czerwony® 11,0703 86,3049 97,3752 | 11,36 88,64 100
Zakrzowek 4,2072 | 324,1049 | 328,3121 1,28 98,72 100
Zwierzyniec 12,8186 | 510,8182 | 523,6368 2,45 97,55 100
Razem 324,9304 | 4559,5639|4884,4979 6,65 93,35 100
w tym:

Gminy przyleglte | 164,9492 | 4031,9840|4196,9332 3,93 96,07 100

“ Czgé¢ Pradnika Bialego z Zakladem kontumacyjnym. ° Czeé¢ Pradnika Czerwonego po rzeke Biatuche.

Zrodto: Studya do sprawy przylgczenia gmin do miasta Krakowa, Krakow 1905, s. 39, tabl. IV.

24



372 Wiadystaw Kwiecien

Tabela 2
Ksztaltowanie si¢ liczby ludnosci Krakowa w latach 1880 - 1900
Lata Ludno$é Przyrost Wskazniki dynamiki
w tys. 0s6b absolutny jednopodstawowe| lancuchowe

1880 66,097 - 100,00 -

1890 74,601 8,504 112,87 112,87
1897 85,945 11,344 130,03 115,21
1898 . 87,701 1,756 132,69 102,04
1899 89,494 ’ 1,793 ’ 135,40 102,04
1900 91,323 1,829 138,17 102,04

Zrédto: Obliczenia wlasne oparte na danych spisow ludnosci.

lezaly: Pradnik Biaty (0,309 km?), Potwsie Zwierzynieckie (0,552 km?), Ludwindw
(0,676 km?) oraz Nowa Wie§ Narodowa (0,923 km?).

Konczac rozwazania o wielkosci obszarowej Krakowa z 1900 r. warto podac,
ze obecny Krakow (wg stanu na 31 XII 1977 r.) zajmuje obszar 321,7 km®, z tego
na poszczegolne dzielnice przypada: Krowodrza 67,3 km” Nowa Huta 106 km?,
Podgérze 130,5 km? i Srodmiescie 17,9 km”. Tak wiec w ciggu 77 lat powierzchnia
geodezyjna miasta Krakowa zwickszyta si¢ o 314,82 km?, czyli wzrosta prawie 47-
krotnie (doktadnie 46,76). Jezeli przyjmiemy umownie, ze w 1900 r. laczny obszar
Krakowa i gmin przylegtych (wynoszacy 48,84 km?) stanowil obszar tzw. Wielkiego
Krakowa, to stwierdzi¢ nalezy, ze rownat si¢ on zaledwie 15,18% wielkosci teryto-
rium Krakowa z konca 1977 r. Obszar Krakowa z 1900 r. byt 2,5-krotnie mniejszy
od powierzchni obecnej dzielnicy Srodmiescie, ktora w 1977 r. stanowita najmniejsza
obszarowo dzielnice Krakowa'.

II. ROZWOJ LUDNOSCI KRAKOWA I GMIN SASIEDNICH
W LATACH 1880-1900

Ogolna liczba ludnosci Krakowa i gmin przyleglych. Gdy chodzi o rozwdj liczby
ludnosci miasta Krakowa i gmin sgsiednich, to opieramy si¢ w zasadzie na spisach
ludnosci z lat 1880, 1890 i 1900. W odniesieniu do lat wczesniejszych dysponujemy
jedynie materialem nader fragmentarycznym i nie nadajacym si¢ do szczegdlowej
analizy.

Warto ukaza¢ ludnos¢ Krakowa na tle ludnosci innych miast nalezacych do
Owczesne] monarchii austro-wegierskiej. Dysponujemy w tym zakresie danymi
statystycznymi ze spisu ludnosci przeprowadzonego przez wiadze austriackie w dniu
31 XII 1900 r., ktére zamieszczone zostaty w publikacji Osterreichische Statistik.
Jak wynika z liczb tabeli 3, pod koniec 1900 r. tylko 6 miast w 6wczesnym panstwie
austriackim wyprzedzato miasto Krakow pod wzgledem liczby ludnosci. Byly to
nastepujace miasta: Wieden (1 674 957 osob), Praga (201 589 oséb), Lwow (159 877
0sob), Graz (138 080 osob), Berno (109 346 0sob) oraz Czerniowce (67 622 0soOb).

' Por. Rocznik statystyczny wojewédztwa miejskiego krakowskiego 1978, s. 39, tabl. 3 (24).
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Tabela 3

Ludno$¢ Krakowa oraz niektérych miast Austrii wedlug spisu z dnia 31 XII 1900 r.

. Ludnos¢ Obszar Liczba
Miasta w tys. 0s6b w km? 0s6b/km?
|

Krakéw bez Blon 91,323 i 5,77 15,851
Krakéw z Bloniami 91,323 ’ 6,88 13,273
Wieden 1674,957 178,00 9,410
Praga 201,589 14,00 14,399
Lwow 159,877 32,00 4,996
Graz 138,080 22,00 6,276
Berno 109,346 17,00 6,432
Czerniowce ) 67,622 58,00 1,166
Linz 58,791 18,00 3,266
Przemys$l 46,349 16,47 2,813
Lublana 36,547 35,00 1,044
Kotomyja 34,188 40,53 843
Salzburg 33,067 9,00 3,674
Tarnopol 30,368 53,64 566
Wiener-Neustadt 28,700 61,00 470
Opawa 26,748 11,00 2,431
Gorycya 25,432 23,00 ‘ 1,106
Trydent 24,868 18,00 1,381
Stryj 23,673 30,93 - 765
Olomuniec 21,707 18,00 1,206
Podgorze - 18,155 5,48 3,312
Nowy Sacz ' 15,724 11,30 1,393

Zrédto: Osterreichische Statistik. Die Ergebnisse der Volkszdhlung vom 31.XII. 1900, Bd. LXIII, H. 1.

Pozostalych 14 miast 6wczesnej Galicji i Austrii (wymienionych w tab. 3) mialo
w koncu 1900 r. mniej ludnosci niz Krakow.

Czytajac liczby tabeli 3 nalezy zwroci¢ uwage na charakterystyczny fakt, ze
sposrod 21 wymienionych miast Krakow posiadat najwyzszy wskaznik gestosci
zaludnienia, a wigc nalezal do miast najgesciej zabudowanych i zaludnionych.
Z liczb tabeli 2 wynika, ze w latach 1880 - 1900 ludnos¢ Krakowa wzrosta o 22 226
0sob, czyli o 38,17%. Na uwage zastuguje catkowita stabilno$¢ $redniorocznego
tempa wzrostu ludnosci Krakowa w latach 1897 - 1900, ktoére utrzymato si¢ na
niezmiennym poziomie wynoszacym 2,04%.

Rozwdj ludnosci w poszczegolnych gminach sasiadujacych z Krakowem w ciggu
lat 1880- 1900 obrazuja liczby tabeli 4. Z tych danych wynika, ze w ciagu lat
1880 - 1900 ogodlna liczba ludnosci gmin sasiadujacych z Krakowem wzrosta o 34 212
0s0b. Warto przypomnie¢, ze w tym samym dwudziestoleciu globalna -liczba ludnosci
miasta Krakowa wzrosta tylko o 38,17%.

O systematycznym wzroscie liczby ludnos$ci gmin sasiadujacych z Krakowem
najwymowniej $wiadczg wskazniki struktury obrazujace udziat ludnosci Krakowa
1 gmin przyleglych w ich globalnej wielkosci (tab. 5). Stwierdzamy, ze w ciagu lat
1880 - 1900 wskazniki struktury dotyczace ludnosci Krakowa ulegaly w kazdej
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Tabela 4

Liczba ludnosci gmin sasiadujacych z Krakowem w latach 1880 - 1900
1880 1890 1900
Miejscowosci ludno$¢ | wskaznik | ludno$¢ | wskaznik | ludno$é | wskaznik
w tys. 0sOb| dynamiki | w tys. os6b| dynamiki | w tys. os6b| dynamiki
Czarna Wie$ z Kawio-
rami 0,966 100,00 1,666 172,46 2,997 310,25
Dabie 0,540 100,00 0,737 136,48 1,499 277,59
Debniki 0,458 100,00 0,902 196,94 2,731 596,29
Grzeg6rzki-Piaski 1,096 100,00 2,100 191,61 3,542 323,18
Krowodrza 1,498 100,00 2,633 175,77 5,089 339,72
Ludwinbéw 0,316 100,00 0,637 201,58 2,108 667,09
Lobzoéow 0,618 100,00 0,838 135,60 1,390 224,92
Nowa Wie§ Narodowa 0,957 100,00 1,822 190,39 2,373 247,96
Olsza 0,148 100,00 0,185 125,00 0,224 151,35
Plaszow 0,330 100,00 1,119 134,82 1,492 179,76
Podgorze 7,672 100,00 13,144 171,32 18,155 236,64
Potwsie Zwierzynieckie 1,310 100,00 2,217 169,24 2,875 219,47
Pradnik Bialy 1,158 100,00 1,671 144,30 1,776 153,37
Pradnik Czerwony 1,288 100,00 2,565 199,15 4,057 314,98
Zakrz6éwek 0,630 100,00 1,271 201,75 1,613 256,03
Zwierzyniec 1,301 100,00 2,779 213,60 3,077 236,51
Gminy- ogblem 20,786 100,00 36,286 174,57 54,998 264,59 - -
M. Krakéw 66,097 100,00 74,601 112,87 91,323 138,17
Razem 86,883 100,00 110,887 127,63 146,321 168,41
Zrodto: Studya do sprawy... op. cit., s. 37, tabl. III, oraz obliczenia wiasne.
Tabela 5

Udziat ludno$ci Krakowa 1 gmin sasiednich w globalnej liczbie ludnosci

Ludno$¢ w tys. os6b Udziat procentowy ludnosci
Lata gmin gmin
Krako“fa sasiednich ogdlem Krakowa sasiednich ogoétem
1880 66,097 20,786 86,883 76,08 23,92 . 100,00
1890 74,601 36,286 110,887 67,28 32,72 100,00
1900 91,323 54,998 146,321 62,41 37,59 100,00

Zrédto: Obliczenia whasne.

dekadzie lat zmniejszeniu, podczas gdy odpowiednie wskazniki ludnosci gmin przy-
legtych z dekady na dekady systematycznie wzrastaty. Najbardziej dynamiczny
rytm wzrostu liczby ludnosci w latach 1880 - 1900 wykazata gmina Ludwinow.
Ludno$¢ tej gminy zwickszyta si¢ bowiem ponad 6,5-krotnie (667,09%). Prawie
6-krotnie wzrosta liczba ludnosci Dgbnik (596,29%). Ponad 3-krotnie wzrosta
liczba ludnosci takich gmin, jak: Krowodrza (339,72 %), Grzegorzki-Piaski (323,18 %),
Pradnik Czerwony (314,98%) oraz Czarna Wies (310,25%). Z gmin przylegtych
do Krakowa, ktéore w badanych latach wykazaly relatywnie najmniejszy wzrost
liczby ludnosci, zaliczy¢ nalezy: Olsze (151,35%), Pradnik Biaty (153,37%) oraz
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Plaszow (179,76%). Pozostatle gminy wykazaty ponad 2-krotny przyrost liczby lud-
nosci, 1 tak: Dagbie (277,59%), Zakrzowek (256,03%), Nowa Wies Narodowa
(247,96%), Podgorze (236,64%), Zwierzyniec (236,51%), Lobzow (224,92%) i Pot-
wsie Zwierzynieckie (219,47%).

Ten niezwykle dynamiczny wzrost liczby ludnosci gmin lezacych w najblizszym
sgsiedztwie z Krakowem $wiadczyl niewatpliwie o tym, Ze granice administracyjne
krakowskiego organizmu miejskiego stawaly si¢ zbyt ciasne, ze Krakow nie posiadat
juz dogodnych warunkéow do dalszego rozwoju i z koniecznosci musiat si¢ roz-
szerza¢ na gminy przylegle. Potwierdzeniem tej tezy byt bardzo ozywiony ruch
budownictwa mieszkaniowego w gminach sgsiadujacych z Krakowem. Oto6z w latach
1890-1900 ogolna liczba doméw mieszkalnych w Krakowie wzrosta o 29,56%,
podczas gdy w gminach sasiednich przyrost ten wynosit 34,4%. Jeszcze bardziej
charakterystyczne dane o przyroscie liczby doméw wykazaly poszczegdlne gminy.
Przyktadowo, podczas gdy Krakéw w latach 1890 - 1900 wykazat 22,42% przyrostu
ludnosci, a 29,56% przyrostu domow, to w tym samym czasie w gminie Ludwinow
ludnos¢ powigkszyta si¢ o 243,4%, a liczba doméw wzrosta o 135,89%, w Dabni-
kach ludno$¢ zwigkszyta si¢ o 226,25%, natomiast liczba doméw wzrosta o 110%.
Podobnie w Czarnej Wsi ludnos$¢ zwickszyta si¢ o 79,89%, a liczba doméw p 60%
oraz w Grzegorzkach ludnos¢ wzrosta o 75%, a liczba domoéw powigkszata sie
0 86,48 %. A oto co w zwigzku z tym napisal profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego,
o6wczesny wiceprezydent Krakowa, Juliusz Leo: ,,Znaczna ilo§¢ urzednikow, fun-
ksjonariuszé6w prywatnych instytucji, profesoréw i1 wojskowych, posiadajacych
posady i wykonujacych swoj zawod w Krakowie, mieszka dla tanich mieszkan,
dla potlozenia blizszego polom otwartym i dla tanszej zywnosci w Podgoérzu, Debni-
kach, Potwsiu Zwierzynieckim, Czarnej Wsi, Krowodrzy, w czesci Pradnika Czerwo-
nego, najblizszej Krakowa i Grzegoérzkach. Oprocz podanej klasy ludzi mieszka
w gminach sgsiednich wielu przemystowcow, posiadajacych sklepy i przedsigbior-
stwa w Krakowie, np. masarzy w Grzegorzkach, lub wiascicieli fiakrow w Grze-
gorzkach, Krowodrzy itp. Cata nastgpnie ludnos¢ wyrobnicza gmin podmiejskich,
to przewaznie osoby pracujace i zarobkujace w Krakowie. Wigksza czg$¢ ekspresow,
szwaczek, praczek, murarzy, wyrobnikow dziennych itp., wszyscy ci pracownicy
zarabiajg w Krakowie, a mieszkaja w gminach przylegtych"’.

Sadzg, ze interesujace bedzie przytoczenie paru liczb dotyczacych ludnosci
wspolczesnego Krakowa. Wedhug stanu na 31 XII 1977 r., Krakow liczyt 712 617
mieszkancow, w tym 338 533 mezczyzn (47,51 %) 1 374 084 kobiet (52,49 %). Ludnos¢
Krakowa wedlug stanu na koniec 1977 r. stanowita 2,04% ogohu ludnosci kraju,
a 3,57% ogblnej liczby ludnosci zamieszkatej w miastach®. W ciagu lat 1900 - 1977
ludno$¢ Krakowa powigkszyta sie z 91 323 os6b do 712 617 oso6b, czyli o 621 294
0so0b. Oznacza to prawie 8-krotny (doktadnie 7,8) wzrost. Oczywiscie, ze wzrost
ten dokonat si¢ nie tylko droga rozwoju biologicznego, lecz rowniez dzigki inkor-

2 Por. opracowanie zbiorowe pt. Studya do sprawy przylgczenia gmin sgsiednich do miasta
Krakowa, Krakéw 1905, s. 16.

3 Dane wedlug Rocznika statystycznego wojewddztwa miejskiego krakowskiego 1978, s. 39,
tabl. (243).
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poracji do Krakowa gmin i miejscowosci sasiednich oraz ruchow migracyjnych
o charakterze ekonomicznym.

Gestos¢ zaludnienia Krakowa i gmin sqsiednich. Spis ludnos$ci z 1900 r. dostarczyt
informacji o gestosci zaludnienia zar6wno Krakowa, jak i gmin do niego przyle-
ghych. Informacje te zamieszczamy w tabeli 6. Z liczb wynika, ze w 1900 r. na 1 km?
miasta Krakowa po wylaczeniu Bton przypadato 15 851 osoéb, a wraz z Bloniami
wskaznik ten wynosit 13 273 tys. osdb. W rozpatrywanym roku Krakéow nalezat
do najgesciej zaludnionych miast nie tylko 6wczesnej Galicji, ale i catej monarchii
austro-wegierskiej. Tak na przyktad w Wiedniu na obszarze blisko 26 razy wigkszym
od terytorium Krakowa mieszkato 9410 0s6b/km?, we Lwowie na powierzchnie
okoto 5 razy wicksza od Krakowa przypadato 4996 0s6b/km?, w Grazu ponad 3-
krotnie wigkszym od Krakowa mieszkato 6276 0s6b/km?, na terytorium Berna blisko
2,5 razy wigkszym od terytorium Krakowa mieszkato 6432 oséb/km*, w Czernio-
wcach rozciggajacych si¢ na powierzchni 58 km? wskaznik gestosci zaludnienia
wynosit 1166 0sob/km”, podobnie Linz zajmujacy 18 km? wykazywat 3266 osob/km?.

Tabela 6
Gestos$¢ zaludnienia Krakowa i gmin sgsiednich wedtug spisu z 31 XII 1900 r.
. . Liczba . . . Liczba
Miejscowosci 0s6b/km? Miejscowos¢ 0s6b/km?
Czarna Wie$ z Kawiorami 2066 Pradnik Bialy 771
Dabie 440 Pradnik Czerwony 3771
Debniki 2323 Piaski 488
Grzegorzki-Piaski ’ 3054 Potwsie Zwierzynieckie 7728
Krowodrza 1208 Zakrzéwek 669
Ludwinoéw 4541 Zwierzyniec - 836
Eobzow 967 Krakow z Bloniami 13273
Nowa Wies Narodowa 2579 Krakow bez Bton 15 851
Olsza ) 510 Gminy z obszarami dworski-
mi 1206
Plaszow 288 ° Gminy bez obszaréw dwor-
skich 1528
Podgbrze 3312 Krakow i gminy lacznie i 3572

“ Bez obszarow dworskich (z obszarami dworskimi 2906 os6b/km?).
Zrédto: Studya do sprawy..., s. 37, tabl. IIL.

Analizujac wskazniki natgzenia liczby ludnosci na 1 km? w gminach przylegtych
do Krakowa nalezy stwierdzi¢, ze wedtug spisu na koniec 1900 r. ngjgesciej zalud-
nione bylo Potwsie Zwierzynieckie (7728 osob/km?), ktore przewyzszato pod tym
wzgledem nawet Berno (6432 os6b/km?), Graz (6276 oséb/km?), Salzburg (3674
0sob/km®) czy tez Linz (3266 osob/km”). Relatywnie bardzo wysokie wskazniki
gestosci zaludnienia wykazywaly gminy: Ludwindéw (4541 oséb/km?), Pradnik
Czerwony (3771 0s6b/km?), Podgoérze (3312 0s6b/km?) oraz Grzegorzki-Piaski
(3054 osob/km”). Ponad 2 tys. osob na 1 km* posiadaty (bez uwzglednienia obsza-
row dworskich) nastgpujace gminy: Nowa Wie§ Narodowa (2579 0s6b/km?),
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Debniki (2323 osob/km?) oraz Czarna Wies z Kawiorami (2066 o0sob/km?).
Ponad 1 tys. osob/km’ zaobserwowano tylko w Krowodrzy (1208 os6b/km?).
Ponizej 1000 mieszkancow na 1 km? posiadaly gminy: Lobzow (967 osob/km?),
Zwierzyniec (836 0s6b/km?), Pradnik Biaty (771 0s6b/km?), Zakrzowek (669 0sob/
km?), Olsza (510 os6b/km?) oraz Plaszéw (288 osob/km?).

A oto jak przedstawia si¢ gestos¢ zaludnienia we wspolczesnym Krakowie:
wedlug stanu na koniec 1977 r., na obszarze 321,7 km? mieszkalo 712,617 tys.
0sob, czyli na 1 km? przypadato 2215,16 osob. Najwicksze zageszczenie ludnosci
wystepuje na terenie dzielnicy Srodmiescie. W koncu 1977 r. wynosito ono 10 235
0s6b/km*. W nastepnej kolejnosci uplasowaly si¢ dzielnice: Krowodrza (2452
0s6b/km?), Nowa Huta (2048 osob/km?) i Podgérze (1129 osdb/km?).

Ludnos¢ Krakowa i gmin przyleglych wedtug plci. Wedhug danych spisowych
z 1900 r. (por. tab. 7) w granicach administracyjnych 6wczesnego miasta Krakowa
mieszkato 44 973 mezczyzn oraz 46 350 kobiet. Tak wigc mezczyzni stanowili 49,25 %
ogo6tu ludnosci, natomiast kobiety 50,75%. W tym samym czasie na terenach gmin
okolicznych mieszkato 28 638 me¢zczyzn oraz 26 360 kobiet. W globalnej liczbie
ludno$ci gmin przylegltych udzial me¢zczyzn stanowit 52,07%, a kobiet 47,93%.
Z przytoczonych danych wynika, ze relacje pici, istniejace w Krakowie, byty zbli-

Tabela 7
Ludnos$¢ Krakowa i gmin sgsiednich wedhug plci. Stan wedlug spisu z 31 XII 1900 r.

Gmi Liczba ludnodci Wskazniki struktury
S oglem | mezczyzni | Kobiety mezczyini | kobiety
Czama Wie$ z Kawio-
rami 2997 1344 1653 44,84 55,16
Dabie 1499 963 536 64,24 35,76
Debniki 2731 1273 1458 46,61 53,39
Grzegorzki-Piaski 3542 1781 1761 50,28 49,72
Krowodrza 5689 2955 2134 58,07 41,93
Ludwinow 2108 1050 1058 ° 49,81 50,19
Lobzow 1390 939 451 67,55 32,45
Nowa Wie§ Narodowa 2373 1129 1244 47,58 52,42
Olsza 224 - 103 121 45,98 54,02
Plaszow i 1492 749 . 743 50,20 | 49,80
Podgorze | 18155 9024 9131 49,71 ; 50,29
Polwsie Zwierzynieckie 2875 1329 1 546 46,23 5 53,77
Pradnik Bialy 1776 - 864 912 48,65 i 51,35
Pradnik Czerwony l 4 057 2458 1599 60,59 i 39,41
Zakrzowek 1613 932 681 57,78 | 42,22
Zwierzyniec 3077 1745 1332 56,71 | 43,29
Gminy sasiednie razem | 54 998 | 28638 26 360 52,07 ‘ 47,93
M: Krakéw 91323 | 44973 | 46350 © 4925 | 50,75
Krakéw i gminy przy- , l .
legle razem ; 146 321 l 75 221 [ 71100 | 51,41 48,59

Zrddto: Obliczenia wlasne oparte na danych spisu z 1900 r.
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zone do stosunkow, jakie uksztaltowaly si¢ w tym zakresie wsrod ludnosci gmin
sasiednich; z tym jednak, ze o ile w Krakowie wystepowata — nieznaczna zresztg
— przewaga kobiet, to na terenach gmin okolicznych bardziej zaakcentowata si¢
przewaga plci meskiej nad Zenska. Jezeli chodzi o bardziej szczegblowg analize
wzajemnych relacji ptci wérdd ludnosci gmin lezacych w najblizszej okolicy Kra-
kowa, to przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz na 16 gmin doktadnie
potowa charakteryzowata si¢ przewaga mezczyzn, a druga potowa gmin wykazy-
wata nadwyzki kobiet.

W czasie spisu w 1900 r. najwigkszy odsetek mezczyzn, wynoszacy ponad 60%
ogotu ludnosci, zarejestrowano w gminach: Lobzow (67,55%), Dabie (64,24%)
i Pradnik Czerwony (60,59%). Tak wysoki odsetek mezczyzn w wymienionych
gminach wynika migdzy innymi z faktu lokalizacji na terenach tych gmin austriackich
jednostek wojskowych, ktorych zatogi byly objete spisem ludnosci w 1900 r.*.
Znaczny odsetek mezczyzn wsrod swoich mieszkancow wykazywaty rowniez gminy:
Krowodrza — 58,07%, Zakrzéwek — 57,78% oraz Zwierzyniec 56,71%. W roz-
patrywanym czasie najmniej wyraznie zaakcentowata si¢ liczebna przewaga mez-
czyzn nad kobietami wsréd mieszkancow gminy Plaszow (50,2%) oraz gminy
Grzegorzki-Piaski (50,28%).

Przewaga plci zenskiej podczas spisu w 1900 r. nie manifestowata si¢ tak wyra-
Znie, jak ptci meskiej. Najwyzszy odsetek kobiet plasowat si¢ bowiem na poziomie
nieco ponad 55%. Do gmin, w ktérych odnotowano relatywnie wysoki odsetek
kobiet wsrod ogdtu mieszkancow, nalezaty: Czarna Wies z Kawiorami (55,16%),
Olsza (54,02%), Potwsie Zwierzynieckie (53,77%), Dgbniki (53,39%) oraz Nowa
Wies Narodowa (52,42%). Najbardziej zrownowazone relacje plci wykazywaty
gminy: Ludwinéw, Podgorze i Pradnik Biaty. Na terenie Ludwinowa udziat liczby
kobiet wsrod ogotu mieszkancow wynosit 50,19%, w Podgorzu — 50,29%, w Bia-
tym Pradniku natomiast — 51,35%.

W celach poréwnawczych podajemy wskaznik wzajemnych relacji pici, jakie
uksztattowaty si¢ w Krakowie na koniec 1977 r. Ot6z wedtug stanu na 31 XII 1977 r.
mezezyzni stanowili 47,51 %, a kobiety 52,49% globalnej liczby ludnosci Krakowa.
W poréwnaniu ze spisem z 1900 r., kiedy to frakcja mgzczyzn stanowita 49,25%,
a kobiet 50,75% 1 $wiadczyla o niemal idealnej rownowadze plci, zauwazamy, iz
w 1977 r. nastgpito do$¢ wyrazne zachwianie wzajemnych proporcji plci ludnosci
Krakowa (na korzys$¢ plci zenskiej). Najwigksze znieksztalcenie relacji pici pod
koniec 1977 r. miato miejsce w dzielnicy Srodmiescie, gdzie kobiety stanowity 56,32%
ogohu ludnosci tej dzielnicy, a wspodlczynnik feminizacji osiagnagt poziom 128,94
kobiet na 100 mezezyzn. W pozostatych dwoch dzielnicach Krakowa, tj. Krowodrzy
i Podgorzu, wystepowala rowniez przewaga plci zenskiej. Udziat kobiet w ogdlnej
liczbie ludnosci tych dzielnic wynosit odpowiednio 53,44% oraz 53,01%. Jedyna
dzielnica Krakowa, w ktorej utrzymywala si¢ przewaga liczebna mezczyzn nad
kobietami, byla Nowa Huta. W dzielnicy tej wspofczynnik maskulinizacji wynosit
107,5 mezczyzn na 100 kobiet.

* Na terenie gminy Lobzow miescila si¢ szkota kadetow oraz jednostka artylerii. Na terenie
gminy Pradnik Czerwony miescily si¢ koszary piechoty oraz magazyny i warsztaty wojskowe.
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III. RUCH NATURALNY LUDNOSCI KRAKOWA I GMIN PRZYLEGLYCH

Wybrane elementy ruchu naturalnego ludnosci Krakowa, jak i gmin, sasiaduja-
cych z miastem opieramy na danych starostwa krakowskiego (od 1895 r.) oraz sta-
rostwa podgorskiego (od 1897 r.). Nalezy stwierdzi¢, ze materiat zrodlowy jest nader
szczuply i trudno, aby na jego podstawie ustali¢ bardziej szczegétowe wnioski i pra-
widlowosci w zakresie ruchu naturalnego rozpatrywanych populacji. Na podstawie
danych statystycznych przedstawiono naturalny ruch Krakowa i gmin z nim sgsiadu-
jacych za okres lat 1897-1900. Szczupto$¢ i sposob ujecia materiatow zrodlowych
(oddzielnie dla gmin lezacych po lewej 1 prawej stronie Wisty) powoduja, ze analiza
ma charakter w duzym stopniu sumaryczny i przeprowadzona jest osobno dla
ludnosci Krakowa oraz oddzielnie dla ludnosci gmin potozonych po lewym brzegu
Wisly — zwanych w dalszym ciggu ,,gminami lewobrzeznymi", i gmin lezacych na
prawym brzegu Wisty — zwanych dalej ,,gminami prawobrzeznymi". Dla $cistosci po-
dajemy, ze do ,,gmin lewobrzeznych "sgsiadujacych z Krakowem w latach 1897 - 1900
wchodzito 11 nastgpujacych gmin: Czarna Wies z Kawiorami, Dabie, Grzegorzki-
-Piaski, Krowodrza, L.obzow, Nowa Wies Narodowa, Olsza, Pétwsie Zwierzynieckie,
Pradnik Bialy, Pradnik Czerwony i Zwierzyniec. Natomiast ,,gminy prawobrzezne"
przylegte do Krakowa tworzyl zespdt 5 nastepujacych gmin: Debniki, Ludwinow,
Plaszéw, Podgorze 1 Plaszow.

Maizenstwa. W tabeli 8 podajemy liczbe malzenstw, ich dynamike oraz w spot
czynniki matzenstw w Krakowie w latach 1897 - 1900. Z przytoczonych liczb wy
nika, ze w latach 1897 - 1899 liczba malzenstw w Krakowie wzrosta o 5,26%, na

Tabela 8
Ksztattowanie si¢ malzenstw w Krakowie w latach 1897 - 1900
La Ludnosé Liczba Malzefistwa Dynamika mat-
ta w tys. os6b malzenstw na 1000 os6b | zefistw (1897 =100)
{
1897 85,945 778 9,05 100,00
1898 87,701 798 9,09 102,57
1899 | 89,494 840 9,39 105,26
19500 91,323 752 8,23 89,52

Zrodlo: Obliczenia wihasne.

tomiast w 1900 r. nastapito zmniejszenie si¢ liczby zawartych matzenstw. W porow-
naniu z 1887 r. spadek ten wynosit 10,48%. W rozpatrywanych latach przecigtna
liczba malzenstw na 1000 mieszkancow Krakowa wynosita okoto 89 malzenstw.

Z danych tabeli 9 wynika, ze $rednia liczba malzenstw w ciagu lat 1897 - 1900
w gminach sgsiednich, potozonych na prawym brzegu Wisty, wynosita 9,3 malzenstw
na 1000 mieszkancow. A zatem wskaznik ten byt pomyslniejszy od tego, jaki wy-
kazywat w owym czasie Krakéw. Natomiast w gminach po lewym brzegu Wisty
srednia liczba matzenstw na 1000 mieszkancow wynosita tylko 7,8, a wigc byta wyzsza
od odpowiedniego wskaznika dla miasta Krakowa, ktory za okres badanych lat
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Tabela 9
Malzenstwa w gminach przylegtych do Krakowa w latach 1897 - 1900

Gminy prawobrzezne
Lata L . . . matzefistwa | wskaznik dyna-
ludnosé¢ w tys. osob | liczba malzenstw na 1000 0s6b | miki (1897=100)
1897 23,390 ! 243 10,39 | 100,00
1898 24,293 ' © 208 8,56 ! 0,86
1899 25,196 | 235 9,33 ! 0,97
1900 26,099 | 236 9,04 i 0,97
Gminy lewobrzezne
Lata ., i . L, matlzenstwa | wskaznik dyna-
: ludnos$¢ w tys. osob | liczba malzenstw na 1000 0s6b i miki (1897=100)
1897 26,587 : 213 = 8,01 100,00
1898 27,621 228 8,46 107,04
1899 28,655 219 7,64 102,81
1900 . 29,689 219 7,38 ! 102,81

Zrédto: Obliczenia whasne oparte na danych spisowych.

wynosit 9,8 %. Gdy chodzi o dynamike malzenstw, to w gminach prawobrzeznych
w ciagu rozpatrywanych lat miata ona charakter spadkowy, natomiast w gminach
lewobrzeznych wykazywata tendencje do wzrostu.

Analiza liczb tabeli 10 ukazuje nader istotne zroéznicowanie wspotczynnikow

Tabela 10
Matzenstwa w poszczegélnych gminach sasiadujacych z Krakowem wedtug stanu z 31 XII 1900 r.
. Ludnos¢ Liczba - Malzenstwa
Gminy w tys. 0s6b matzefistw na 1000 0s6b
Czarna Wie$§ z Kawiorami 2,997 15 5,01
Dabie 1,499 12 8,01
Debniki 2,731 22 ) 8,06
Grzegérzki-Piaski . 3,542 29 8,19
Krowodrza 5,089 30 5,90
Ludwinéw 2,108 19 9,01
Lobzow 1,390 6 4,32
Nowa Wie§ Narodowa 2,373 31 13,06
Plaszow 1,492 10 6,70
Podgoérze v 18,155 170 9,36
Potwsie Zwierzynieckie 2,875 25 8,70
Pradnik Biaty 1,776 20 11,26
Pradnik Czerwony z Olsza 4,281 24 5,61
Zakrzowek 1,613 15 9,29
Zwierzyniec 3,077 20 6,50
M. Krakow 91,323 752 8,23

{

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych spisowych.
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malzenstw w poszczegodlnych gminach przylegtych do Krakowa. Rozpigto$¢ war-
tosci skrajnych tego wspodtczynnika w 1900 r. zamykata si¢ w granicach od 13,06%o
(Nowa Wie§ Narodowa) do 4,32%0 (Lobzow). Lokalizacja wartosci skrajnych wspol-
czynnikdw malzenstw (w %o) przedstawiata sie w 1900 r. nastepujaco:

minima maksima
¥ obzow 4,32 Nowa Wies Narodowa 13,06
Czarna Wie$ z Kawiorami 5,01 Pradnik Biaty 11,26
Pradnik Czerwony z Olsza 5,61 Podgoérze 9,36
Krowodrza 5,90 Zakrzowek . 9,29

Wiadomo, Ze na poziom czestosci zawierania malzenstw dzialaja jednoczesnie
czynniki ekonomiczne, spoleczne, kulturalne, psychologiczne, polityczne, demo-
graficzne, poza tym wierzenia religijne, obyczaje, tradycje itp. Niemaly wplyw na
relacje wspolczynnikow malzenstw w rozpatrywanych gminach odegrato zapewne
przemieszczanie ludnosci zaré6wno pomiedzy poszczegdlnymi gminami, jak 1 po-
migdzy gminami a miastem Krakowem. Brak jednak materiatow zrodtowych nie
pozwala dokona¢ w tym zakresie wszechstronniejszej analizy”.

Urodzenia. Analiz¢ zagadnienia rozrodczo$ci rozpoczniemy od ludnosci Krakowa
oraz gmin przylegtych w konwencji i gminy prawobrzezne i lewobrzezne. Ksztalto-
wanie si¢ procesu rozrodczosci w podanych uktadach przestrzennych ukazemy
wciagu lat 1897- 1900. Problem rodno$ci w poszczegdlnych gminach okalajacych
miasto Krakow scharakteryzujemy tylko dla 1900 r.

Analizujac liczby tabeli 11 stwierdzamy, ze w latach 1897 - 1900 na 1000 miesz-
kancow Krakowa przypadato przecigtnie 37,5 urodzen. Najwyzszy poziom wspot-
czynnika rodnosci zarejestrowano w 1899 r., ktory rownat si¢ 38,11%o0. W nastep-
ny mroku, tj. 1900, zmniejszyt si¢ 0 1,57%o 1réwnat si¢ 36,54 %0. W dwoch poczatko-
wych latach rozpatrywanego okresu wspolczynniki rodnosci uplasowaly si¢ na
poziomie okoto 37,7%o.

Wiadomo, ze do oceny wspdtczynnikow rodnosci stosuje si¢ odpowiednie skale
konwencjonalne, dzicki ktorym kwantytatywna strona tych wspotczynnikow nabiera
aspektu jakosciowego. Taka skale zaproponowat dla wspolczynnikow rodnosci
A. Mierkow (1899 - 1971). Wedtug tej skali stopa rodnosci rzgdu 31 -4%o0 uwazana
jest za wysoka. Oczywiscie, skala ta dla wspolczesnych spoleczenstw o normalnym
poziomie cywilizacyjnym jest nieprzydatna, gdyz — jak stwierdza nestor polskich
demografow E. Rosset — ,,na kontynencie europejskim wspdtczynniki rodno$ci
wynoszag powyzej 20%o, a wspotczynnikow rzedu 31-40 czy powyzej 40 %0 w nor-
malnych warunkach juz si¢ tu w ogdle nie spotyka"®.

Stope rodnosci na przecigtnym poziomie 37,5%o, ktora zarejestrowano w Krako-
wie wiatach 1897-1900, nie mozna chyba zaliczy¢ (dla 6wczesnych lat) do ultrawyso-

’ Dla informacji podajemny, ze w 1977 r. na 1000 mieszkancow Krakowa przypadato
8,5 malzenstw. Por. Rocznik Statystyczny Wojewodztwa Miejskiego Krakowskiego 1978,
s. 42. tabl. 5(26).

 E. Rosset, Demografia Polski, cz. 2, Warszawa 1975, s. 166.
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Tabela 11
Urodzenia w miescie Krakowie w latach 1897 - 1900
Lata Ludno$¢ w | Urodzenia W tym urodzenia
tys. 0sob ogoblem zywe | martwe

1897 85,945 3241 3101 140

1893 87,701 3314 3189 125

1899 98,494 3411 3249 162

1900 91,323 3337 3207 130

Udziat urodzen Wspolczynniki
Lata . h h - dynamiki rodnosci
zywyc martwych | 1897-100) | (na 1000)

1897 95,68 4,32 100,00 37,71

1898 96,23 3,77 102,25 37,79

1899 95,25 4,75 102,93 38,11

1900 96,10 3,90 97,83 36,54

Zrodto: Obliczenia wiasne.

Tabela 12

Urodzenia w gminach sasiadujacych z Krakowem w latach 1897 - 1900

Gminy prawobrzezne Gminy lewobrzezne
odnosé §é
Lata liczba Ifa 11(1)00 dynamika | liczba zd?gm dynamika
urodzen o0s6b (1897=100) | urodzen sl (1897=100)
1897 1037 44,34 100,00 1029 38,70 100,00
1898 1031 42,44 99,42 1053 38,12 100,39
1899 1061 42,11 102,31 1123 39,19 109,14
1900 1079 41,34 104,05 1103 37,15 107,19

Zrédto: Obliczenia wiasne.

kiej, a uzna¢ jg raczej nalezy za stopg rodnosci odpowiadajaca relatywnie niskim
6wczesnym stosunkom ekonomicznym i kulturalnym’.

Poroéwnujac rodno$¢ ludnosci Krakowa z rodnoscia w gminach przyleglych
nalezy stwierdzi¢, ze w kazdym z badanych lat byta ona wyzsza zar6wno w gminach
prawobrzeznych, jak i lewobrzeznych. W badanych latach przecigtny poziom rod-
nosci w prawobrzeznych gminach wynosit 42,56%0 i wedlug skali A. Mierkowa
nalezat do bardzo wysokich. W gminach lewobrzeznych $rednia rodno$¢ réwnata si¢
38,92%o 1 wedlug konwencjonalnej skali ocen nalezata do wysokich. Przecietna liczba

’ Dla informacji podajemy, ze wedtug stanu na 31 XII 1977 r. na 1000 ludnosci Krakowa
przypadto 15,3 urodzen Zzywych.
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Tabela 13
Urodzenia w poszczegolnych gminach przyleglych do Krakowa wedlug stanu na 31 XII 1900 r.

Ludno$¢ w tys. . . | Urodzenia na
Gminy 0s6b Liczba urodzedi | 1009 os6b
Czarna Wies i Kawiory 2,996 107 35,70
Dabie 1,499 53 35,36
Debniki 2,731 44 16,12
Grzegorzki-Piaski 3,542 162 45,74
Krowodrza 5,089 182 35,76
Ludwinow 2,108 99 46,96
Lobzow 1,390 40 28,78
Nowa Wie§ Narodowa 2,373 96 40,46
Plaszow 1,492 73 48,93
Podgoérze 18,155 781 43,02
Polwsie Zwierzynieckie 2,875 102 35,48
Pradnik Bialy ’ 1,776 72 40,54
Pradnik Czerwony z Olsza 4,281 144 33,64
Zakrzowek 1,613 62 38,44
Zwierzyniec 3,077 110 35,75
M. Krakéw 91,323 3337 36,54

Zrédlo: Obliczenia wiasne.

urodzen na 1000 mieszkancow w gminach prawobrzeznych przewyzszata odpowiedni
wskaznik dla Krakowa o ponad 5 punktéw, a w gminach lewobrzeznych 0,8 punkta.

Charakterystycznym rysem ewolucji rozrodczosci w gminach przyleglych do
Krakowa jest przede wszystkim to, ze w 1900 r. w Zadnej z rozpatrywanych gmin
stopa rodnosci nie uksztaltowala si¢ powyzej 16%o0. Wsrod badanych gmin byty
takie, w ktorych wystgpowala ultrawysoka stopa rodnosci, wynoszaca 48,9 %eo.
W 1900 r. najnizsze i najwyzsze wspoOtczynniki rodno$ci w gminach przyleglych
do Krakowa przedstawialy si¢ nastepujaco:

minima maksima
Debniki 16,12 Plaszéow 48,93
Eobzow 28,78 Ludwinow 46,96
Pradnik Czerwony 33,64 Grzegorzki-Piaski 45,74

Nalezy mie¢ $wiadomos¢ faktu, ze ludnos¢ rozpatrywanych gmin sasiadujacych
z Krakowem miata w badanym okresie charakter ludnosci wiejskiej. Wiadomo zas,
ze wie$ stale osiagata wyzsza stope rodnosci niz miasto. Wysokie wspotczynniki
rodnosci zarbwno w gminach przyleglych, jak i w samym Krakowie §wiadczg o tym,
ze pozadany efekt reprodukcyjny, zapewniajacy ciaglos¢ pokolen, przy relatywnie
wysokiej w owych latach umieralno$ci, mogt by¢ osiagnigty tylko droga znacznej
liczby urodzen.

W latach 1897 - 1900 rejestrowano, zarowno w Krakowie, jak i w gminach
okolicznych, urodzenia malzenskie i pozamalzenskie, ktéore w owczesnej nomen-
klaturze okreslano mianem urodzen $lubnych i nieslubnych. Analizujac liczby tabeli
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14 spostrzegamy, ze w ciggu lat 1897 - 1900 odsetek urodzen nie§lubnych w Krakowie
znacznie przewyzszal odpowiednie odsetki w gminach sasiednich. Przecig¢tny po-
ziom (za caly okres badany) udziatu urodzen nieslubnych w ogolnej liczbie urodzen
zywych w Krakowie wynosit 37,41 %. Oczywiscie, nalezy mie¢ $wiadomos¢ faktu,
ze na tak wysoki udziat odsetka urodzen nieSlubnych w Krakowie miaty wplyw
urodzenia w krakowskich szpitalach z matek nie bedacych mieszkankami Krakowa,

Tabela 14

Urodzenia zywe S$lubne i nie§lubne w Krakowie i gminach sasiednich w latach 1897 - 1900

Urodzenia w liczbach Udzial procentowy b " dzer
absolutnych urodzen Yoamika uroczen

tais i B i nie-

. nie- , nie- I -
‘ §lubne Elabios ogdtem | $lubnych slubnych $lubnych Slubnych
M. Krakow
1897 1906 1195 3101 61,46 38,54 100,0 100,0
1898 1955 1234 3189 61,30 38,70 102,6 103,3
1899 2007 1242 3249 61,77 38,23 105,3 103,9
1900 1901 1306 3207 59,28 40,72 99,9 109,3
Gminy prawobrzezne
1897 793 200 993 79,86 20,14 100,0 100,0
1898 799 179 978 81,70 . 18,30 100,8 89,5
1899 | 832 184 1016 81,89 18,11 104,9 92,0
1900 | 9875 179 1054 83,02 16,98 i 110,3 89,5
Gminy lewobrzezne

1897 938 77 1015 92,41 7,59 ‘ 100,0 100,0
1898 925 90 1015 91,13 8,87 f 98,6 116,9
8199 1040 75 1115 93,27 6,73 | 1109 97,4
1900 1018 67 1085 93,82 6,18 i 108,5 87,0

Zrddto: Obliczenia wlasne.

ktore przybyly do miasta jedynie dla odbycia potogu, oraz matek, ktére pochodzity
z prowincji, a w Krakowie podejmowaly prace dorywcza (stuzba) lub sezonowa.
Odsetek urodzen nieslubnych w gminach prawobrzeznych byt znacznie wyzszy
niz w gminach lewobrzeznych. Jezeli wezmiemy pod uwagg przecictne dla obu grup
gmin za czteroletni okres badan to musimy stwierdzi¢, ze przecigtny odsetek udzialu
urodzen nieSlubnych w ogoélnej liczbie urodzen zywych w gminach prawobrzeznych
wynosit 17,58% 1 przewyzszal odpowiednie wskazniki w gminach lewobrzeznych
o 10,3%. W gminach lewobrzeznych wskaznik ten uplasowat si¢ bowiem na prze-
cietnym poziomie wynoszacym 7,28%.

Zgony. Analize demograficzng Krakowa oraz gmin z nim sgsiadujacych kon-
czymy rozwazaniami na temat zgonow. Rozwazania te nie beda jednak wszechstron-
ne, poniewaz limitujg nas w tym zakresie posiadane materiaty zrédlowe. Najpierw
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omowimy problematyke zgonéw w Krakowie, a nast¢pnie w tzw. gminach przy-
legtych. Okres badah ograniczamy do lat 1897 - 1900.

W ciagu badanych lat przecietna liczba zgonow na 1000 mieszkancow Krakowa
wynosita 19,7. Byla to niewatpliwie wysoka stopa umieralno$ci, $wiadczaca o nie-
najlepszych w badanych latach warunkach bytowych ogétu ludnosci Krakowa,
jej poziomie kulturalnym, niskim stanie wiedzy lekarskiej, ztych warunkach higienicz-
nych i sanitarnych. Warto dla orientacji podaé, ze w koncu 1977 r. na 1000 miesz-
kancow Krakowa przypadato 7,9 zgonow. Tak wiec od koncowych lat ubieglego
stulecia do czasow wspolczesnych stopa umieralnosci w Krakowie zmniejszyla si¢
prawie 2,5-krotnie. Tak znaczny spadek umieralno$ci, jaki nastapil w Krakowie
od okresu badanego do czaséw wspolczesnych, wigza¢ nalezy przede wszystkim
z rozwojem postepu ekonomiczno-spolecznego, a zwlaszcza z osiggnigciami me-
dycyny, farmakologii, hospitalizacji oraz z rozwojem opieki nad matkg i dzieckiem.
Niemata role odegraly tu réowniez korzystne zmiany w zakresie rozwoju systemu
ubezpieczen spotecznych oraz organizacji i dziatalno$ci stuzby zdrowia. Ogodlnie
moéwiac, wspodlczesny postep ekonomiczny i cywilizacyjny stworzyl skuteczne bariery
w zakresie uniwersalno$ci, a tym samym w istotny sposéb przyczynit si¢ do powaznego
zahamowania destruktywnego procesu niszczenia biologicznej witalnosci spo-
feczenstw.

Tabela 15
Zgony w Krakowie w latach 1897 - 1900
e W ,1 .k. -
Ludno$é Zgony - ,S;?O cZynnid —
Lata W tys. 0s6b| ogoleme umieralnosci dynamiki
(na 1000 osob) (1897=100)
1897 85,945 1674 19,48 ‘ 100,00
1898 87,701 1656 18,88 ( 98,92
1899 89,494 1845 20,62 110,22
1900 | 91,323 1813 19,85 ! 108,30

¢ Zgony mieszkancow Krakowa po wylaczeniu zgonéw obcych.
Zrodto: Obliczenia wlasne.

W ciagu lat 1897 - 1900 $rednia liczba zgonéw na 1000 mieszkancow w grupie
gmin sagsiadujacych z Krakowem po prawej stronie Wisty wynosila 23,88. W tym
samym czasie przecigtna stopa umieralnosci w grupie gmin lewobrzeznych
rownala si¢ 21,68%0. Tak wigc umieralnos¢ w Krakowie w poréwnaniu z umieral-
no$cig w gminach sasiadujacych byla nizsza. Taki stan rzeczy determinowatl zapewne
fakt, ze gminy przylegte dzielit z Krakowem znaczny dystans, zwlaszcza pod wzgle-
dem obshlugi medycznej i wyposazenia w urzgdzenia sanitarne. W zwigzku z tym
w gminach sgsiadujgcych z Krakowem czgéciej wystepowaly i mialy wigkszy zasieg
choroby zakazne i epidemiczne. Tak na przyklad w 1900 r. w gminach sasiednich
na 1000 mieszkancow zapadio na choroby epidemiczne 8,5 0sob, natomiast w Kra-
kowie 7,5 osob. Najczestszymi przyczynami zgonéw w Krakowie i gminach przy-
legtych byly choroby: uktadu oddechowego, uktadu krazenia, wczesnego dziecinstwa

25 Ruch Prawniczy 4/81
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oraz nowotwory. W latach 1897 - 1900 przeci¢tny odsetek zgonéw na wymienione
choroby (wg oOwczesnej nomenklatury) w ogodlnej liczbie zgondéw ksztaltowal sie
nastepujaco:

m. Krakéw® gminy przylegle'

gruzlica 19,75 20,73
zapalenie pluc 16,14 25,79
wady organiczne serca

i choroby naczyniowe 9,90 1,42
udar mézgu 2,41 1,26
cholera niemowlat ' 9,28 14,28
nowotwory 5,95 1,58

* Dane dotyczace tylko ludnosci Krakowa z wylgczeniem obeych.  ® Dane dotyczace 16 gmin sasiednich tacznie.

Z przytoczonych liczb wynika, ze zgony spowodowane chorobami drog odde-
chowych (gruzlica, zapalenie pluc) oraz chorobami wczesnego dziecinstwa (cho-
lera niemowlat) wystepowaly znacznie czgsciej wsrod ludnosci wiejskiej gmin sa-
siadujacych niz wéroéd mieszkancow Krakowa. Natomiast zgony na choroby uktadu
krazenia (choroby serca, naczyniowe, udary moézgu) oraz nowotwory najczgsciej

Tabela 16
Zgony w gminach przyleglych do Krakowa w latach 1897 - 1900
Wspolczynniki
Ludno$¢ w tys. :
Lata U n(())ss 61'?] o Zgony ogblem umieralnos$ci dynamiki
(na 1000 0séb) (1897=100)
Gminy prawobrzeine
1897 23,390 568 24,28 ) 100,00
1898 24,293 546 22,48 96,13
1899 25,196 690 27,39 121,48
1900 26,099 558 21,38 98,24
Gminy lewobrzezne
1897 26,587 604 22,72 100,00
1898 27,621 563 20,38 93,21
1899 28,655 659 22,99 109,11
1900 29,689 612 20,61 101,32

Zrodto: Obliczenia wiasne.

wystepowaly wsrodd mieszkancow Krakowa. A oto co na ten temat zostato napisane
przez ludzi tamtych czasow: ,,W cyfrach $miertelnosci na choroby plucne okazuje
si¢ najwiecej charakterystyczna roznica stosunkoéw zdrowotnosci Krakowa a gmin
podmiejskich, tak jak uwage rdwniez zwraca znaczniejsza niz w Krakowie $mier-
telno$¢ z gruzlicy po stronie Podgorza, gdzie wapienniki, cegielnie i kamieniotomy
wplywaja niewatpliwie na liczniejsze zapadanie na t3z chorobg. Cholera niemowlat
zabiera stosunkowo wigcej ofiar w gminach sasiednich niz w Krakowie, co jest
wilasciwym ludnosci przewaznie wyrobniczej, gdzie matki zarabia¢ muszg praca
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reczng, na czym cierpi dogladanie dzieci. Udar moézgu, choroby serca i naczyn
krwionosnych, tudziez nowotwory przewazaja jako przyczyna $mierci w Krakowie,
gdyz zycie umystowe, dobrobyt i ograniczony ruch w miescie wigcej podobnym
chorobom sprzyjaja" ®. Wydaje sie, ze przytoczone uwagi sa tak trafne, iz dalszy
komentarz na ten temat jest zbgdny.

W niniejszym opracowaniu zaprezentowali§my syntetyczny obraz stosunkow
demograficznych Krakowa oraz gmin wiejskich lezacych na jego obrzezu. Zaréwno
cezura czasowa, jak 1 tematyczny zakres podj¢tej problematyki badawczej limitowane
byly materiatami zrédtowymi, ktore staly do dyspozycji. Niekiedy materiaty te
tworzyly relatywnie dtugie serie danych liczbowych, innym razem byly nader krotkie.
W jednych przypadkach byly dos¢ bogate i pozwalaly na szczegdlowsza analizg,
w innych natomiast byly zbyt szczupte i podane w formie zbiorczej dla okreslonych
uktadéw przestrzennych (np. tacznie dla gmin po prawej lub po lewej stronie Wisty),
uniemozliwiajagc tym samym doglebniejsza analizg.

Mimo wymienionych trudnosci staralismy si¢ ukaza¢ rozwdj zjawisk ludnoscio-
wych Krakowa i jego okolicznych gmin w sposob adekwatny do warunkow dwczesnej
epoki. Staralismy si¢ ukazac stan i dynamike rozwojowa globalnej liczby ludnosci
miasta Krakowa oraz gmin przyleglych, strukturg tej ludnosci oraz niektore aspekty
jej reprodukcji. Wszedzie tam, gdzie to byto mozliwe, wskazywali§my na glowne
determinanty ksztaltujagce omawiane zjawiska ludnosciowe. Ponadto staralismy sie
ukaza¢ archaiczno$¢ owczesnego procesu reprodukciji ludnosci badanych uktadow
przestrzennych na tle ich wspolczesnego porzadku reprodukcji.

Niniejsza praca stanowi przyczynek do poznania historii rozwoju zjawisk ludno-
Sciowych miasta Krakowa wraz jego najblizszymi okolicami. Zywimy przeto na-
dziejg, ze zaprezentowane opracowanie — mimo jego niedostatkow — stanowic
bedzie skromng cegietk¢ do powigkszenia dorobku polskiej mysli demograficzne;j.

CONTRIBUTION TO STUDIES ON POPULATION OF THE TOWN OF KRAKOW
AND NEIGHBOURING COMMUNES TOWARDS THE CLOSE
OF THE 19-TH CENTURY

Summary

The presented elaboration is an attempt to show some demographic phenomena of the
town of Krakow and neighbouring communes in the latter part of the last century. The situation
and dynamics of the total number of population, its structure by sex as well as basic elements
of natural population's changes as marriages, births and death are characterized in the study.
These processes have been presented for the town of Krakoéw and for particular neighbouring
communes. It has been tried to show the population phenomena on the background of develop-
ment conditions in the years considered and to characterize their present-day state for a com-
parison. The elaboration is based mainly on source materials included in old documents of the
Krakow municipal council and of neighbouring communes.
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