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takim, ktéry podkreslat spoteczna konstrukcije pici, ajednocze$nie dostrzegat jedynie dwa homo-
geniczne rodzaje: zenski i meski. Piszac o ,transhistorycznej statosci relacji meskiej dominacji”,
nazywa daremnymi ostentacyjne proklamacje ,post-modernistycznych” lub ,przekraczajacych dua-
lizmy” filozofow.

Oceniajac Meska dominacje jako ciekawg pozycje, chciatabym jednak zaznaczyé, ze jej zro-
zumienie moze sprawi¢ trudnos$é tym, ktdrzy nie zetkneli sie wczesniej z tworczoscig tego autora.
Podstawowag przeszkoda moga by¢ uzywane czesto przez francuskiego socjologa swoiste terminy,
ktére nie zostaty tutaj objasnione i ktére czasami nie posiadajg swoich doktadnych polskich od-
powiedniko6w.

Dla mnie najbardziej interesujagcym watkiem tej ksigzki jest problem spotecznej konstrukeji
ciata wpisujacy sie w interdyscyplinarna refleksje nad cielesnoscia. Waznym aspektem jest réwniez
to, ze temat, ktéry dotad podejmowaty gtdwnie feministki, zostat tym razem przedstawiony przez
mezczyzne socjologa, co pozwala nam spojrze¢ z nieco innej perspektywy na zagadnienie meskiej
dominacji.

Honorata Jakubowska-Mroskowiak

Sciezki transformacji, red. Krzysztof Brzechczyn,
Poznanskie Studia z Filozofii Humanistyki 6(19),
Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2003, ss. 413.

Kolejny tom ,Poznanskich studiéw z filozofii humanistyki” zatytutowany jest Sciezki trans-
formacji. Na prace sktada sie 19 artykutéw podejmujacych, w rézny zresztg sposéb, problematyke
transformacji. Z punktu widzenia socjologa warty uwagi wydaje sie pewien uogélniony zamyst
osadzenia procesu zmiany spotecznej w kontekscie historiozoficznym i wynikajgce stad préoby
podjecia refleksji metateoretycznej. Nie przypadkowo, ze wzgledu na zainteresowania poznawcze
redaktora tomu, szczegélne miejsce zajmujg tutaj omoéwienia i interpretacje gtosnej w tatach 80.
i na poczatku lat 90. teorii ,niemarksowskiego materializmu historycznego”.

Zebrane teksty podzielono na cztery czesci. Pierwsza, zatytutowana O mechanizmach trans-
formacji systemowej, w niewielkim stopniu wykracza poza rozpowszechnione myslenie o trans-
formacji jako przejsciu od realnego socjalizmu do kapitalizmu. Na szczegélng uwage zastugujag
tutaj opracowania Achima Siegela pt. Ani totalitarna stagnacja, ani samonapedzajgca sie
modernizacja: o ewolucji pédznego socjalizmu w Polsce (s. 19-35) i Krzysztofa Brzechczyna zaty-
tutowany Upadek imperium socjalistycznego. Préba modelu (s. 135-69) (zabierajgcych gtos takze
w kolejnych czesciach tomu) podejmujace wysitek zastosowania i rozwijania teorii ,niemark-
sowskiego materializmu historycznego” w odniesieniu do interpretacji mechanizméw polskiej
transformacji i ,logiki” rozpadu Zwiazku Radzieckiego.

Kolejna cze$¢, majgca zdecydowanie bardziej analityczny charakter, zatytutowana zostata
O teoriach transformacji ustrojowej. Zwolennikéw ,niemarksowskiego materializmu” zapew-
ne zainteresujg zgromadzone tutaj refleksje ze wzgledu na wysitek konkretyzacji i polemiki
z ,niemarksowskim materializmem”. Na szczeg6lne uznanie zastuguje opracowanie Tomasza
Zarebskiego pt. Problem totalitaryzacji kapitalizmu (s. 229-260) ze wzgledu na proébe znalezienia
przestanek osadzenia ,niemarksowskiego materializmu” w perspektywie teoretycznej Adama
Przeworskiego. Juz samo postawienie tutaj problemu ,dyskursu klasowego” daje argumenty
zaréwno polemistom, jak i zwolennikom teoriil

Czes$¢ trzecia tomu, zatytutowana Historiozoficzne wymiary procesu historycznego, grupuje
teksty, ktore nalezy traktowacé w sposéb szczeg6lny, chocby ze wzgledu na specyfike podnoszonych
tu kwestii. Do najistotniejszych wypada zaliczy¢ tekst Jerzego Topolskiego zatytutowany Refleksje

1 Intrygujacy, cho¢ z innego powodu, wydaje sie¢ w tym kontekscie takze tekst Johna Clarka i Aaron Wilda-
vsky’ego pt. Kronika przepowiedzianego upadku:jak Marks przewidziat rozpad komunizmu (chociaz sam nazwat
go kapitalizmem) (s. 171-206), ktéry podejmuje - wydawatoby si¢ niewykonalny - trud przetozenia prognozy
Marksa dotyczacej kapitalizmu na komunizm i realny socjalizm.
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o systemie historiozoficznym nie-Marksowskiego materializmu historycznego i artykut Michata
Buchowskiego pt. Spoteczehstwo premomentowe: préba uzupetnienia nie-Marksouiskiego
materializmu historycznego. Obydwa pochodza z lat 90. (tekst Michata Buchowskiego przelezat
w szufladzie ni mniej, ni wiecej tylko 10 lat), obydwa tez pozostajg krytyczne - cho¢ nie ukrywaja
szacunku - wobec koncepcji Leszka Nowaka. Z punktu widzenia socjologa warty wspomnienia
jest takze tekst Edwarda Jelinskiego pt. Etyka a socjalizm wskazujacy na pewien zakres kulturo-
wych i spotecznych uwarunkowan ksztattujacych sposoby widzenia socjalizmu, bez ktérych trudno
moéwi¢ o sensownym opisie dziejéw, jako ztozonego i wielowarstwowego procesu.

Ostatnia cze$¢ pt. Dyskusje, ze wzgledu na zamieszczong tutaj wypowiedz Leszka Nowaka
mogtaby by¢ wprowadzeniem do publikacji. Autor ttumaczy sie tutaj z prognoz, ktére sformutowat
na gruncie wlasnej koncepcji.

Mysle, ze warto nieco szerzej omoéwic ,niemarksowski materializm” jako teorie srodkowoeuro-
pejskiej teorii systemowej, ktéremu poswiecono rozwazania w czesci pierwszej recenzowanej
ksigzki.

Kluczem do uchwycenia specyfiki transformacji systemowej wedtug np. Achima Siegela (we
wspomnianym juz artykule Ani totalitarna stagnacja...) jest dostrzezenie znaczenia cyklicznosci
mechanizméw wadzy w realnym socjalizmie (s. 19-35)2 Kryjace si¢ za tym spostrzezeniem zato-
zenia teoretyczne opierajg sie na kilku tezach, ktére warto przywota¢ nieco bardziej systema-
tycznie. Pierwsza z nich zaktada, postugujac sie jezykiem autora, ze ,[...] w materialnym interesie
klasy wtadcow lezy ciagte poszerzanie zakresu regulacji wtadczej”. Niejako w opozycji do owego
interesu lezy powiekszanie, w jak najwiekszym zakresie, sfery autonomii spoteczenstwa obywa-
telskiego. Rysujace sie tutaj napiecie predzej czy pézniej prowadzi do pojawienia sie konfliktu.
0 jego nasileniu decyduje poziom ,alienacji obywatelskiej”. Gdy osigga ona niski poziom mozemy
mowic o pokoju spotecznym. Paradoksalnie, gdy poziom alienacji obywatelskiej jest bardzo wysoki,
poziom oporu spotecznego jest niski, ajest tak dlatego, ze powaznemu ograniczeniu ulegajg moz-
liwosci samoorganizacji i podejmowania zbiorowych dziatan. Z sytuacjg rewolucyjng mozemy mie¢
do czynienia, gdy poziom alienacji spotecznej ma $redni poziom, a zatem kiedy poziom regulacji
wiadczej jest dostatecznie duzy, a jednoczes$nie istniejg mozliwosci podejmowania dziatan
zbiorowych. Schemat transformacyjnego przejécia od jednego tadu spotecznego do innego staje sie
mozliwy pomiedzy dwoma poziomami stabilnosci (stanem ,pokoju spotecznego” i krancowo od-
miennym stanem ,deklasacji politycznej”). Istotne wydaje sie np. spostrzezenie, ze konsekwencje
pacyfikacji ruchu obywatelskiego w dtuzszej perspektywie prowadzg do podkopania wiadzy, co
moze - w przypadku zaognienia konfliktu - sktoni¢ja raczej do negocjacji niz powielania rozwigzan
sitowych (s. 26-28).

Przewidziane w procedurze konkretyzacji usuniecie zatozenia o wzglednej homogenicznosci
wiladzy i spoteczenstwa (jednego z zalozen idealizacyjnych ,niemarksowskiego materializmu”
historycznego) pozwala na uwzglednienie szczeg6lnej roli czgstkowych ruchéw spotecznych i dziatan
indywiduéw. Pojawia sie grupa, ktora nieco szybciej dochodzi do owego stanu spotecznej samoorga-
nizacji, w rezultacie ,zostaje wydana” na pastwe wiadzy, ta za$ korzysta z posiadanych $rodkéw,
by jej oddziatywanie zniwelowaé. Jak podkresla Siegel, z takg sytuacja ,niedokonczonej rewolucji”
mamy do czynienia w okresach kolejnych kryzyséw legitymizacyjnych wiadzy (w latach 1956
11970), nie mamy jednak do czynienia na poczatku lat 803

Po dokonaniu kolejnego zabiegu konkretyzacyjnego wiadza utrzymuje decydujacy wplywa
na sfere polityki, decydujac sie na zwiekszenie poziomu parametryzacji gospodarki. Dziatanie to
ma prowadzi¢ do zmniejszenia poziomu deprywacji (podwyzszenia poziomu zaspokojenia potrzeb),
w rezultacie obnizenia poziomu oporu spotecznego. Rezultaty okazuja sie jednak krétkotrwate
i wladza staje przed istotnym dylematem, czy péj$¢ droga konfrontacji, czy zmniejszy¢ zakres
regulacji.

2Wskaznikiem owej cyklicznosci moze by¢ zmieniajacy sie poziom parametryzacji gospodarki tzw. realnego
socjalizmu. Przypomnijmy, ze kluczowg dla dynamiki transformacji druga potowe dekady lat osiemdziesigtych
wyroéznia wzrost (do okoto 30%) poziomu parametryzacji. Siegel powotuje sie na badania zrealizowane przez Jar-
makowicza.

3Tutaj sktonnos$¢ wiadzy do kompromisu, prowadzi¢ powinna do obnizenia alienacji obywatelskiej, w rezul-
tacie za$ do utrzymania status quo. Mozna przyznac racje Siegelowi, ze nie sposéb wyjasni¢ stanu wojennego
jedynie na gruncie relacji wtadza spoteczeristwo, bez odwotania do czynnikéw zewnetrznych.
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Waznym elementem ,racjonalnosci” podejmowanej decyzji jest prognozowana, a nastepnie
rzeczywista reakcja klasy obywatelskiej, a wiec pytanie o zakres cesji, jakiego musi dokona¢ kla-
sa rzadzaca. Gdy skupimy sie na scenariuszach, ktére opisuja bliska nam geograficznie sytuacje
panstw tzw. pribattyki4, to - jak powiada K. Brzechczyn w tekscie poswigconym upadkowi impe-
rium socjalistycznego - rozwdéj wypadkoéw,najpelniej podpada pod wzorzec niepodlegto$ciowej
rewolucji obywatelskiej zakoriczonej kompromisem z prowincjonalnym odtamem klasy wtadcow”
(s. 161).

Trudno oczywiscie w recenzji dokona¢ szerszej analizy bardzo eklektycznego w istocie tomu.
Kluczowe wydaje sie stanowisko, ze bez odniesien normatywnych mozna doszukac sie w ewolucji
komunizmu pewnych symptoméw autodestrukcji i mniej lub bardziej mierzalnych przestanek
L,implozji” tadu spotecznego, ale takze mozna p6j$¢ nieco dalej i uzna¢, ze procesy, ktdre te destrukcje
uruchomity, przebiegaly nie tylko w odniesieniu do Europy Wschodniej i Srodkowej, ale sa wiasciwe
dla naszego $wiata w ogdle. Transformacja systemowa w tym ujeciujest niczym wiecej, jak realizacja
pewnej prawidtowosci (zapewne jednej z wielu mozliwych). ,Niemarksowski materializm” akcentuje
tutaj zjawiska makrospoteczne, do ktérych kluczem jest nie tyle po marksowsku rozumiany pro-
ces ekonomiczny, z jego spotecznymi konsekwencjami, co raczej konflikt spoteczny i rewolucja,
stanowigce w jakim$ zakresie wtorny element ewolucji konkretnych stosunkéw panowania.

Nawigzujac zaledwie do czesci tekstéw zamieszczonych w ,Poznanskich Studiach” warto
wskazac na dwie istotne wartosci ptynace z lektury pracy pod redakcjg Krzysztofa Brzechczyna.
Pierwsza dotyczy koniecznej, jak sie wydaje, zmiany postrzegania transformacji systemowej. Druga
zwigzana jest z oceng wartosci ,niemarksowskego materializmu” jako teorii transformacji. Biorac
pod uwage zaréwno pierwszg, jak i druga, trudno nie uzna¢ argumentéw Krzysztofa Brzechczyna,
ze refleksja transformacyjna - jezeli nie ma by¢ w catosci podwazana - musi prowadzi¢ do uznania
jakiej$ wyrazniejszej teorii rozwoju historycznego (s. 9). Ocena przydatnosci w tym zakresie
shiemarksowskiego materializmu”, nawetjezeli budzi spory, wartajest zyczliwej uwagi czytelnikéw.

Marek Nowak

4Przywotywany przypadek analizowany jest przez K. Brzechczyna na przyktadzie Litwy.



