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Marek Piechowiak: FILOZOFIA
PRAW CZLOWIEKA. PRAWA
CZLOWIEKA W SWIETLE ICH
MIEDZYNARODOWEJ OCHRO-
NY. Lublin 1999, ss. 412. Towarzy-
stwo Naukowe Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego

Autor, znany miedzy innymi z ksigz-
ki Wposzukiwaniu ontologicznych pod-
staw prawa. Arthura Kaufmanna teoria
sprawiedliwosci (Poznah 1992) oraz
wielu powaznych artykutéw z zakresu
filozofii prawa i etyki, a takze szeregu
prac dotyczacych praw cztowieka i pra-
wa konstytucyjnego, przez wiele lat
pracowat w Poznariskim Centrum
Praw Cztowieka Instytutu Nauk Praw-
nych PAN. Obecnie jest kierownikiem
Zaktadu Prawa Kanonicznego na Wy-
dziale Teologicznym UAM ijednocze-
$nie profesorem w Zaktadzie Etyki na
Uniwersytecie Zielonogdrskim.

Praca Marka Piechowiaka sktada sie
z dwédch czesSci. Cze$¢ pierwsza
(Prawnomiedzynarodowa  koncepcja
Praw Czilowieka, s. 45-193), sktadaja-

ca sie z czterech rozdziatéw (I - Pra-
wa cztowieka w Swietle historycznych
uwarunkowan i ewolucji prawa mieg-
dzynarodowego’, Il - Typy praw czto-
wieka i ich katalog', Ill - Charaktery-
styka praw cztowieka przyjeta wprawie
miedzynarodowym', IV - Prawa czto-
wieka w perspektywie ich pozytywno-
prawnej ochrony) stanowi niezwykle
cenng prezentacje stanu Swiadomosci
tresci, poprzedzong refleksjg nad gene-
zg i ewolucjg procesu ochrony praw
cztowieka, rozumienia podstaw tychze
praw oraz stanu pozytywnoprawnej
ochrony praw czlowieka realizowanej
w prawie miedzynarodowym. Ta czg$¢
rozprawy stanowi doskonalg synteze
tego, co uczyniono w sprawie rozu-
mienia praw cztowieka i ochrony tych
praw w poczynaniach prawodawczych
o charakterze miedzynarodowym. Jest
to zatem pewnego rodzaju Swiadectwo
dokonujacych sie przeobrazen cywili-
zacyjnych w XX wieku.

Autor nie ogranicza sie tylko i przede
wszystkim do faktograficznego zesta-
wienia odnosnych aktéw prawnych
(Powszechna Deklaracja Praw Czio-
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wieka z 1948 r., Miedzynarodowy pakt
praw gospodarczych, spotecznych i kul-
turalnych z 1966 r.; Miedzynarodowy
pakt praw obywatelskich ipolitycznych
z 1966 r.; itd), chodzi mu bowiem bar-
dziej o przedstawienie ewolucji tresci
tych praw. Dokonujgc analizy krytycz-
nej aktow prawa miedzynarodowego,
precyzuje paradygmat rozumienia praw
cztowieka (s. 110-124), jaki sie wyta-
nia w kolejnych z proponowanych
sformutowan. Wydobycie i uswiado-
mienie czytelnikowi tegoz paradygma-
tu (paradygmatycznego rozumienia
praw cztowieka) jest niezwykle po-
uczajace. Swiadczy, whrew jeszcze
licznym wciagz przeciwnikom przyro-
dzonosci (naturalnosci) i powszechno-
§ci praw cztowieka, o nieuchronnym
wrecz dazeniu w kierunku uznania ich
powszechnosci, przyrodzonosci, nie-
zbywalnosci i nienaruszalno$ci oraz
fundamentalnosci (podstawowego zna-
czenia) tychze praw dla prawnego po-
rzadku w ogoéle (s. 124-133). Majac
za$ na uwadze wprost lub nie wprost
ujawniane przez promotoréw aktow
prawa miedzynarodowego uzasadnienia
poszczeg6lnych praw cztowieka (Pra-
wa cztowieka w perspektywie struktury
ich pozytywnoprawnej ochrony, s. 135-
193), Marek Piechowiak wykazuje ich
niedostateczno$¢, przedmiotowg wat-
pliwos¢ (por. takze s. 225-226), ktora
- w konsekwencji, moze prowadzi¢ do
daleko idacej relatywizacji tychze praw
- z jednej strony, i arbitralnych postaw
w ich prezentacji i praktyce - z drugiej
strony.

Typologie sposob6ow ugruntowania
praw cztowieka najczeSciej propono-
wanych w aktach prawnych i literatu-
rze podejmujacej zagadnienie praw

cztowieka oraz ich charakterystyke od
strony filozoficznej, w sposob syste-
matyczny zaprezentowat w pierwszym
rozdziale czesci drugiej swojej rozpra-
wy, przechodzac w ten sposob do naj-
bardziej twdrczej i najbardziej filozo-
ficznej partii swoich systematycznych
dociekan. W owym przejsciu daje sie
zauwazy¢  prawdziwg fachowosé,
konsekwencje, jasnosS¢ i precyzje.

W drugiej czesci rozprawy (Filozo-
ficzne ugruntowanie praw cztowieka,
s. 194-341), skomponowanej z dwéch
rozdziatdbw (I - Przeglad niektorych
prébfilozoficznego ugruntowania praw
cztowieka', 1l - Ku personatistycznemu
ugruntowaniu praw cztowieka) autor
poszukuje ostatecznych przedmioto-
wych (bytowych) podstaw praw czto-
wieka, pozwalajgcych unikngé¢ wyzej
wspomnianych niepozadanych konse-
kwencji.

To nie uchylanie sie od stawiania
pytan radykalnych oraz poszukiwanie
podstaw praw cztowieka w przedmio-
towych stanach rzeczy, tak rzadko, a na-
wet wrecz niechetnie podejmowane
(jakby  naznaczone uprzedzeniem)
przez wspdtczesnych teoretykdw i filo-
zoféw prawa, prowadzi naszego auto-
ra do zetkniecia sie z niezwyktg prze-
sztoscig (1), jakg ma za sobg problema-
tyka praw cztowieka. Nie mozna tutaj
nie ulec zdumieniu przenikliwoscig
i madroscig starozytnych i $rednio-
wiecznych mistrzéw. Marek Piecho-
wiak umozliwia nam fascynujaca we-
dréowke w te przesztos¢. Odnajduje
twérczy wkiad autoréw starozytnych
Platona, Arystotelesa, a w$rod $rednio-
wiecznych - $w. Tomasza z Akwinu,
uwzgledniajgc w spos6b bardzo prze-
mys$lany (tzn. na tyle, na ile potrzebne
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jest to do przeprowadzenia systema-
tycznego i systemowego wywodu, au-
tor bowiem nie przeprowadza badan
historycznych nad rozwojem idei praw
cztowieka) kontekst historyczno-filozo-
ficzny praw cztowieka. Umieszcza
w spos6b trafny i - co w konsekwen-
cji okazato sie - eksplanacyjnie ptodny
problematyke praw cztowieka w nurcie
dociekan nad zagadnieniem sprawiedli-
wosci (s. 226-265). Owe twdrcze od-
czytanie starozytnych tekstow, poparte
i udokumentowane gruntownie w lite-
raturze przedmiotu, w studiach nad
myslg antyczng, przeprowadzonych
przez specjalistéw, nierzadko w dysku-
sji z tymi interpretacjami, sg Swiadec-
twem nie tylko porywajacej i pozaz-
droszczenia godnej erudycji naszego
autora, znamionujg takze pewng swo-
bode w korygowaniu i kontynuowaniu
istotnych dla omawianego zagadnienia
intuicji obecnych w dzietach klasykow.
Stawiajgc pytania radykalne, autor od-
zyskuje autentyczng wolno$¢ mowie-
nia, artykutowania rzeczy samej - tzn.
cztowieka ijego praw. Juz w rozwaza-
niach starozytnych na temat sprawie-
dliwosci, a zwiaszcza w rozstrzygnie-
ciach Arystotelesa (ktory rozwijajac
platonska koncepcje sprawiedliwosci
w zasadniczy sposob jg antropologizu-
je - zob. niezmiernie wazne i dydak-
tycznie nader potrzebne rekapitulacje na
koncu poszczegélnych paragraféw, s.
239-240; 264-265), dochodzi do gtosu
perspektywa personalistyczna. Wyraza
sie ona nie tylko uznaniem po czesci
autotelicznego charakteru ludzkiego
bytu: wedle Stagiryty mozna mowic,
w przypadku bytu ludzkiego, o bycie
dziatajgcym i zyjacym dla siebie same-
go, cho¢ trudno jeszcze mowi¢ o tym,

aby cztowiek istniat, wprost i po pro-
stu ze wzgledu na swojg strukture on-
tyczng - jako byt osobowy jako cel
sam w sobie. Piechowiak stwierdza
wprost: W rozwigzaniach ontologicz-
nych proponowanych przez Stagiryte
nie miesci sie koncepcja osoby jako
bytu istniejacego dla siebie samego,
cho¢ mozna moéwic o bycie dziatajgcym
i zyjacym dla siebie samego (s. 264;
265; na marginesie wypada zauwazy¢
jeden z nielicznych btedéw edytorskich
- zte ztamanie stron, i wynikte z tego
zbedne powtdrzenie dwoch wierszy na
s. 265). Nieco dalej autor nasz stusznie
kontynuuje: (...) dopdéki zatem nie
znajdzie sie odpowiedniego ugruntowa-
nia indywidualnosci, dopoéty brak jest
ontologicznych podstaw dla postulatu
traktowania kazdego czlowieka jako
celu samego w sobie oraz postulatow
maksymalizacji wolnosci i indywidual-
nosci (s. 265).

W ten sposéb uzyskuje Kkryterium
osgdu rozmaitych teorii i koncepcji, ja-
kimi obrosta interesujgca nas problema-
tyka. Autor z duzg kompetencja i eru-
dycja prowadzi czytelnika przez nieta-
twe zagadnienia. Zmusza do uwaznego
wczytania sie w teksty klasykow i za-
mys$lenia nad nimi. Owocem logiczne-
go wywodu, ktory towarzyszy lekturze
tekstow klasycznych, staje sie jasnos¢
a takze osobliwe poczucie pewnosci
i szczescia (nie obawiam sie tego wy-
raznie wypowiedzie¢) z powodu przy-
naleznosci do tak znamienitego dzie-
dzictwa ludzkiej mysli, w ktére nas
rozprawa Marka Piechowiaka wigcza.
Poszukujac bowiem ostatecznych pod-
staw praw cztowieka (np. sygnalizujac
jednym zdaniem konieczno$¢ wejscia
w jakosciowo nowg perspektywe on-
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tologiczng, wazng dla personalistyczne-
go ugruntowania praw: Odpowiednie
narzedzia teoretyczne pojawig sie wraz
z wyrOznieniem istnieniajako konstytu-
tywnego elementu bytu, s. 265), Marek
Piechowiak ocala to, co najcenniejsze
w dorobku przesztosci. Ocala to, nad
czym zbyt tatwo wielu badaczy, pod-
dajacych sie modzie i mentalno$ci post-
modernistycznej, przechodzi do tzw.
porzadku dziennego, powiekszajgc tym
samym przestrzen ignorancji oraz roz-
budowujgc wszelakiego rodzaju ideolo-
gie; niegdys$ wynikajace z czgstkowego
punktu widzenia podniesionego do ran-
gi absolutnego, obecnie za$ usprawie-
dliwiajgce kazdy czastkowy punkt wi-
dzenia w imie ideologii wyzszego stop-
nia - mianowicie: ideologii réwno-
uprawnienia i rbwnowaznos$ci kazdego
czastkowego punktu widzenia, strzega-
cej rzekomo przed imperializmem i nie-
tolerancjg prawdy.

Rozdziat Il czesci drugiej stanowi,
z punktu widzenia realizacji systema-
tycznego celu pracy, szczeg6lnie istot-
ny element rozprawy. To wiasnie tutaj
autor zarysowuje, na bazie wspomnia-
nej wyzej tradycji filozoficznej, propo-
zycje personalistycznego ugruntowania
praw cztowieka, proponujac najbardziej
oryginalne wiasne rozwigzania w za-
kresie metafizyki i antropologii filozo-
ficznej. Szczeg6lnie waznymi i donio-
stymi systematycznie sg propozycje
naszego autora w zakresie rozumienia
osoby i godnosci cztowieka. Wedle na-
szego autora posiada sie godnos¢ nie
dlatego, ze jest sie osobg (przy czym na
0goét w koncepcji osoby akcentowato
sie dotagd rozumny charakter bytu jako
podstawe jego osobowego charakteru),
lecz odwrotnie - jest sie osobg dlatego,

ze posiada sie godnosc¢, ta bowiem, ro-
zumiana jako spos6b istnienia, stanowi
fundamentalng doskonato$¢ i ontyczng
podstawe osoby i wszelkich manifestu-
jacych osobe (jej osobowy sposéb ist-
nienia) atrybutow - zob. s. 271-277.
Analizy dotyczace godnos$ci owocujg
celnymi rozréznieniami i doprecyzowa-
niem takich okreslen jak: godnos$¢ oso-
bowa, godno$¢ osobowosciowa, god-
no$¢ ugruntowana w okolicznosciach
zycia, godnos$¢ osobista (s. 343-351).
Interesujgce propozycje dotyczg takze
rozumienia - w zwiagzku z koncepcjg
godnosci - wolnosci osobhowej (s. 280-
282) i odroznienia jej od wolnosci
w dziataniu (s. 282-286), przynoszace
pogtebione rozumienie wolnosci czto-
wieka w ogole. Te ustalenia sg niezwy-
kle wazne dla antropologii filozoficznej
a takze dla etyki.

Nowe $wiatto dla koncepcji cztowie-
ka przynosi takze zgtoszona przez au-
tora, majaca swe uzasadnienie w trady-
cji, cho¢ w niej nie sformutowana
expressis verbis, propozycja w zakresie
podstaw rozumienia bytu w ogodle.
Chodzi o nowe transcendentale relacyj-
ne - mitos¢. Autor argumentuje na
rzecz wydzielenia z dyskursu na temat
transcendentalnego dobra, pojmowane-
go - zgodnie z tradycjg arystotelesow-
skg-jako to, co pozadalne, problema-
tyki transcendentalnej mitosci, pojmo-
wanej - zgodnie z platoiska tradycjg
refleksji nad dobrem - jako to, co
udzielalne. Dzieki temu nowemu spoj-
rzeniu na byt, przekraczajgcemu waz-
ng, ale dos¢ jednostronng perspektywe
appetibilnosci, mozliwe jest nowe,
szersze spojrzenie na dziedzine powin-
nosci dziatania i moralnej jej oceny
(s. 325 nn); mozliwe jest takze nowe
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podejécie do niektérych probleméw
w filozofii Boga (np. w zakresie teorii
Absolutu na linii Petnia Bytu - dziatanie
Boga, oraz zagadnienia relacji Bdg -
cztowiek).

Swoimi twdrczymi propozycjami
Marek Piechowiak wpisuje sie orygi-
nalnie i w peini partnersko w dokona-
nia Lubelskiej Szkoly Filozoficznej.
Wchodzac na barki Mistrzow (np. nie
mozna nie zauwazy¢, ze Smiato zajmu-
je wiasne stanowisko polemiczne
w koncepcji godnosci oraz w toczonej
w Srodowisku lubelskim dyskusji doty-
czacej podstaw powinnosci moralnej,
dyskusji, w ktorej uczestniczyli przede
wszystkim M. A. Krapiec, T. Styczen,
i A. Szostek) zdaje sie widzie€ jeszcze
dalej.

Uznanie obiektywnej struktury bytu
za podstawe prawa - jak pokazuje
i uzasadnia w catej rozprawie M. Pie-
chowiak - nie pocigga za sobg konse-
kwencji, ze mozliwe lub pozadane jest
jednoznaczne ustalenie jedynie stusz-
nych wzorcow postepowania. Istotnym
elementem rozwoju osoby jako osoby
jest indywidualizacja bytu, osiggana
poprzez realizacje indywidualnych ce-
16w, niezdeterminowanych jednoznacz-
nie okoliczno$ciami i wspélng wszyst-
kim ludziom naturg gatunkowa. To
wiasnie ze wzgledu na centralne miej-
sce, jakie przypada indywidualizacji
bytu ludzkiego, majacej swoj ontyczny
fundament - powiedzmy to jeszcze raz
- w godnosci osobowej jako zindywi-
dualizowanym sposobie istnienia, sfera
whadztwa woli (wolnosci osobowej)
podlega szczeg6lnej ochronie. Sfera
wiadztwa woli, czyli nade wszystko
wolnos$é ugruntowana w sposobie ist-
nienia i strukturze bytu stanowi ius na-

turale (naturalne uprawnienie), co$
naleznego cztowiekowi niezaleznie od
aktow woli, w ktorych osoba uktada
rzeczy do celu. W uktadaniu rzeczy do
celu nie tylko przejawia sie prawo na-
turalne (lex naturalis), lecz takze god-
no$¢ osoby jako uczestniczacej przez
owo aktywne uczestnictwo wolnosci
(i warunkujacej ja rozumnosci) w pra-
wie wiecznym (lex aeterna). lus obok
relacji naleznosci obejmuje takze relacje
powinnosci - nabudowang na relacji
naleznosci. W Swietle tych ustalen pra-
wa cztowieka nalezy pojmowac
w pierwszym rzedzie jako rzeczy spra-
wiedliwe . konkretne dobra cztowieka,
jako to, co nalezne jest cztowiekowi ze
wzgledu na ugruntowane w jego god-
nosci przyporzadkowanie cztowieka do
jego rozwoju osobowego. To, co spra-
wiedliwe, jest pojmowane jako, aktual-
ny lub potencjalny, relacyjny stan rze-
czy, ktdry istnieje na mocy zachodza-
cych relacji.

Rozprawa M. Piechowiaka wnosi
zasadniczo nowe S$wiatto w kwestii
ontologicznego statusu praw cztowie-
ka. W zwienficzeniu monografii, zamiast
tradycyjnego zakonczenia, autor zary-
sowuje kierunki aplikacji przedstawio-
nego rozumienia praw czlowieka
(Uwagi podsumowujgce - aplikacja
teorii, s. 343-381) do wspobiczesnej
koncepcji praw cztowieka. Ukazuje
takze przykitady zastosowan zarysowa-
nej teorii poza dziedzing praw cztowie-
ka, podejmujac zagadnienie tak zwa-
nych praw zwierzat (s. 380-381).
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