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Antoni Czubinski nalezat do najscislejszej elity historykéw polskich II polowy XX w.
1 Uniwersytetu w Poznaniu, wspotksztaltujac ich wizerunek w kraju 1 poza nim. Ale tez inni
poprzez niego wyrabiali sobie poglad na temat regionu, miasta i uczelni. O tych wzajemnie
si¢ przenikajacych relacjach wiemy juz sporo, m.in. dzigki ksiazce z 2004 r., w ktorej
kilkunastu autoréw spogladato na zycie i dzielo A. Czubinskiego z perspektywy roku od jego
$mierci. Godnym uwagi uzupetnieniem tego obrazu byla ksigzka — dziennik — Jana Sobczaka
pokazujaca warszawski epizod dziatalno$ci Antoniego Czubinskiego przypadajacy na lata
1971-1974'. Wszystko to razem wziawszy uzasadnia probe scharakteryzowania ogromnego
dorobku naukowego prof. A. Czubinskiego bez wchodzenia w detale. Nie bedzie tez tu
miejsca na mniej dotad spenetrowane obszary dziatalno$ci A. Czubinskiego, chocby jako
autora bardzo licznych recenzji wydawniczych, z ktorych czg$¢ za lata 1964-1970 1 19880-
1988 znalazta si¢ w archiwum?®.

Na drodze zyciowej Antoniego Czubinskiego urodzonego w Koninie w rodzinie
robotniczo-rzemie$lniczej, silne pigtno odcisngta wojna. W maju 1942 r., majac 13 lat zostat
wywieziony na roboty przymusowe do Niemiec, gdzie pracowatl w mtynie jako palacz przy
maszynie parowej, pomocnik mtynarski i tartaczny, dozorca i chlopiec do wszystkiego.
Cigzka pracg dopehialo zite traktowanie zwlaszcza przez zong mlynarza, widzaca w nim
istote nizszego rz¢du. Po dziesigciu miesiacach zostal przekazany do pracy w gospodarstwie
rolnym, gdzie ,,wymagano ode mnie pracy, ale jednocze$nie dostarczano dobrego przyktadu

tej pracy”. 8 maja 1945 r. znalazt si¢ w gminnym miasteczku, gdzie spotkat Zzotierzy polskie;j

' Zob. Antoni Czubiniski 1928-2003. Zycie i dzielo. Opracowanie zbiorowe pod red. S. Sierpowskiego. Poznan
2004; J. Sobczak, Warszawski epizod w Zyciu profesora Antoniego Czubinskiego 1971-1974. Z kart dziennika.
Poznan 2005; obie pozycje wydato Wydawnictwo Poznanskie, ktére w ostatnich kilkunastu latach, za sprawa
dyrektora Ryszarda Wryka opublikowato kilkanascie pozycji Antoniego Czubinskiego. Publikacja
wspomnianych wyzej pozycji zostata sfinansowana przez dziatajacy w ramach Fundacji UAM — Fundusz im.
prof. Antoniego Czubinskiego, zalozony przez syna i corke, uczniow i przyjaciot profesora.

* Calo$é spuscizny Antoniego Czubinskiego zostata opracowana w Bibliotece Koérnickiej PAN i zawiera 137
jednostek inwentarzowych w 160 woluminach — zob. E. Nowak, Spuscizna profesora Antoniego Czubinskiego w
zbiorach Biblioteki Kérnickiej PAN. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 214 in.



dywizji pancernej gen. Maczka. ,,Spotkanie to, po tylu latach pamigtam tak jakby to bylo
wczoraj. Jest ono trudne do opisania™.

Po powrocie do kraju (dopiero w marcu 1946 r.) ukonczyt Liceum Pedagogiczne, a w
latach 1950-1955 studia historyczne na Uniwersytecie Poznanskim. Talenty organizacyjne i
che¢ spolecznej aktywnosci okazat najpierw w dziatalnosci harcerskiej, a pdzniej w Zwiazku
Miodziezy Polskiej. Manifestowana lewicowo$¢ byta dla niego przede wszystkim terenem
walki — stowem i przykltadem — o spolteczna sprawiedliwos¢. Zakwalifikowany na dwuletnie
studia do Moskwy powrécil po roku rozczarowany — jak pisze Henryk Olszewski — do
paranaukowej atmosfery sprowadzajacej ozywczy w sensie dziejowym materializm
historyczny do klucza otwierajacego wszelkie zamki, wyja$niajacego wszystko wszystkim®.

Doswiadczenia ptynace z rodzinnego Konina (ziemi zapomnianej przez Boga i ludzi —
jak to wzruszony okreslit podczas spotkania w 1986 r.), poniewierki wojennej i powojennych
dylematoéw (zosta¢ — wraca¢), w koncu mieniacej si¢ réznymi kolorami tgczy perspektywa
socjalistyczna, wspotksztaltowaty zainteresowania naukowe oraz postawe spoteczno-
polityczna. Antoni Czubinski bedac osoba dobrze zorganizowana, jednocze$nie niezwykle
pracowita, o czym m.in. §wiadczy bibliografia zawierajaca 927 pozycji, stat si¢ historykiem
ogarniajacym kilka obszaréw, przy czym w kazdym z nich byl osoba znaczaca, czgsto
wybitna, zawsze godna uwagi. A wszystko dlatego, ze zdaniem wspomnianego juz Henryka
Olszewskiego w postawie badawczej Antoniego Czubinskiego dominowat krytyczny
sceptycyzm. ,,W kwestionowaniu doktryny i wzbogacaniu ustalen poprzednikéw widzial sam
sens pracy tworczej. Bylo to o tyle istotne, Ze poruszal tematy wazne i trudne, czgstokro¢
zawierajace tresci <<wybuchowe>>""

Nie kryjac swych preferencji badawczych ani lewicowych przekonan
historiozoficznych uparcie szukal prawdy. Zblizanie si¢ do niej uwazal za najwazniejszy cel
historyka wyposazonego w wiedzg zroédlowa, uczciwo$§¢ badawcza 1 — zawsze mu
towarzyszacy — sceptycyzm z jednej strony i zdrowy rozsadek z drugiej. Wszystkie te
elementy pospotu czynily z Antoniego Czubinskiego czlowieka o wyrazistych pogladach, ale
otwartego 1 szczerego w kontaktach zawodowych. Nie tylko, Zze nie odrzucat dialogu, ale

uwazal go za fundament w zblizaniu si¢ do prawdy, do ktorej ,,... mozna dojs¢ tylko poprzez

* A. Czubinski, Urywki wojennych wspomnien. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s.351n.

* H. Olszewski, Stowo o walorach tworczego sceptycyzmu. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s.
83.

5 Tamze, s. 86.



$cieranie si¢ roznych opinii 1 ocen. Dyskusja musi mie¢ jednak rzeczowy i spokojny
charakter. Decydowaé musza fakty, a nie uprzedzenia i emocje™.

Zarazem nigdy nie stroit si¢ w pidropusz historyka zdolnego przedstawi¢ uniwersalny,
prawdziwy i1 obiektywny obraz dziejow. Wielokrotnie, zwlaszcza w przypadku syntez miat
swiadomos$¢ subiektywizmu swego ujgcia, ktore bylo — jak zawsze — suma roznych
czynnikow — od pogladow historiozoficznych okreslajacych w znacznym stopniu wizjg
dziejow, poprzez czesci sktadowe zawodowego rzemiosta, po temperament autora, jego
stosunek do $wiata i ludzi.

Antoni Szczucinski wyrdznil 1 opisat siedem charakterystycznych cech uprawiania
nauki przez Antoniego Czubinskiego, a mianowicie: 1) komplementarno$¢ opisu, czyli
zestawienia rozmaitych punktow widzenia oraz laczenia rdéznych aspektéow dziejow:
politycznych, ekonomicznych, kulturowych itd.; 2) uznanie swoistosci epok historycznych,
czyli niemozno$¢ stosowania aktualnych wartosci ideowych czy spotecznych do
poprzedniego okresu dziejowego; 3) orientacja marksizujaca i narodowa co do podejmowanej
problematyki; 4) narracyjna nadrzgdno$¢ faktow politycznych uzupetianych ttem spoleczno-
gospodarczym w sposobie ujmowania dziejow; 5) sprzeciw wobec ,pragmatyzmu’
historycznego; 6) cywilna odwaga naukowa; 7) obiektywizm. Charakteryzujac Antoniego
Czubinskiego jako historyka o ,,orientacji marksizujacej” uwypuklano dominacj¢ narodowe;j
optyki. ,,Chyba we wszystkich jego pracach pojawiala si¢ <<narodowa 0§ syntezy>>. Jest to
jedna z najwazniejszych cech tworczosci Czubinskiego: proba polaczenia spojrzenia
narodowego i spoteczno-klasowego””.

Trafno$¢ tej opinii mozna odnalezé w recenzji Jerzego Holzera (bardzo zreszta
sp6znionej) z ksiazki o ,,Rewolucji 1918-1919 w Niemczech”. Zaliczyl on wowczas
Antoniego Czubinskiego do ,,najbardziej zaawansowanych” historykow najnowszych dziejow
Polski, punktujac, ze ,nalezy do tych wciaz jeszcze podejmujacych badania réznych
problemow, nie zamykajac si¢ w waskich ramach miejsca i czasu”, ze daje wyraz spojrzeniu
»historyka polskiego, wyksztatlconego w szkole szacunku do zrodia 1 pozbawionego uczulen

swoistych w kazdym kraju badaczom dziejow ojczystych, ze potrafit uwolni¢ si¢ od czgstego

% A. Czubinski, Rewolucja pazdziernikowa w Rosji i ruchy rewolucyjne w Europie lat 1917-1921. Poznan 1988,
s. 6.
T A. Szczucinski, O postawie badawczej. [w:] Antoni Czubiriski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 93 i n.



przy omawianiu tej problematyki — ws$rdod innych badaczy marksistowskich — nalotu
dogmatyzmu lub publicystyki”®.

Jakkolwiek w recenzji tej przebijaja elementy koniunkturalizmu, moze i nadzieje
zwigzane z 6wczesnym pojawieniem si¢ Antoniego Czubinskiego w gronie najwazniejszych
ludzi w branzy historyczno-politycznej, to jednak opinie w niej zawarte wytrzymuja krytyke,
takze z perspektywy kilku dziesigcioleci i dzisiejszego punktu widzenia. W tym sensie jest to
zardbwno uznanie dla ksiazki, ktora stala si¢ podstawa tych uwag, jak i1 autora cytowanych
powyzej opinii, wazkich i trafnych przeciez.

Jedna z gléwnych cech warsztatu naukowego A.Czubinskiego bylo dociekanie genezy
kazdego badanego zjawiska oraz widzenie go w mozliwym do ogarnigcia kontekscie procesu
dziejowego. Owa komplementarno$¢ opisu przesztosci wynikata po czesci takze z rozlegltosci
problemowej i terytorialnej, ktora sam zainteresowany w ,,Ztotej ksigdze nauki polskiej 2000”
sprowadzil do najnowszej historii Polski i Niemiec, stosunkow polsko-niemieckich, ruchu
robotniczego oraz masowych ruchow spotecznych. W sensie chronologicznym skupit si¢ na
wieku XX, poza kilkoma syntezami historii Polski i Niemiec oraz zywo go zajmujacym
Powstaniem Styczniowym we wschodniej Wielkopolsce’. Koncentracja na historii
stosunkowo bliskiej w sensie chronologicznym wynikala — wg Henryka Olszewskiego — ze
$wiadomosci uczestniczenia w o$wietlaniu drég, zbiorowych oraz indywidualnych ,....
prowadzacych z przeszlosci do terazniejszosci, wigcej, ze doswiadczenia wyniesione z
badania tych dr6g moga mie¢ znacznie dla uksztaltowania przyszlosci. Wielka estyma dla
historii jako sumy zdarzen i trendow, ruchéw i odwrotow, wzlotéw i upadkéw harmonizowata
z pasja poznawania procesOw, w ktore wpisane byly losy jego pokolenia, a takze jego
whasne”'’.

Z pewnym niedomiarem mozna powiedzie¢, ze na firmament ogdlnopolski wszed}
Antoni Czubinski wraz z ksiazka o ,,Centrolewie”'". Kilkuletnie zmagania z cenzura z jedne;j

strony oraz antysanacyjna wymowa calej pracy czynity z niej obiekt sporego zainteresowania,

czego jednym z wyrazoéw bylo 7 niejednoznacznych zreszta recenzji. Poza wszystkim dzigki

% 1. Holzer [w:] ,,Z pola walki” nr 1:1972, s. 231-232; we wcze$niejszej recenzji Jerzego Krasuskiego (,,Przeglad
Zachodni” nr 1:1968, s. 143 i n.) napisano, ze ,,spojrzenie autora jest trzezwe i realistyczne. Z rzadko spotykana
odwaga rozwiewa ztudzenia i stwierdza tylko prawdg, ktora nader czgsto jest gorzka”.

® W 1964 r. opublikowat obszerne studium poswiecone Powstaniu Styczniowemu na ziemi kaliskiej. Do tego
problemu powrdcit po 30 latach drukujac ksiazkeg, w ktorej okreslenie ziemi kaliskiej zostalo zastapione
pojeciem Wschodniej Wielkopolski; zob. A. Czubinski, Powstanie 1863-1864 roku we Wschodniej
Wielkopolsce. Poznan 1993, 116 s.

' H. Olszewski, Stowo o walorach twérczego sceptycyzmu. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo,
s. 81.

""" A. Czubinski, Centrolew. Ksztattowanie sie i rozwoj demokratycznej opozycji antysanacyjnej w Polsce w
latach 1926-1930. Poznan 1963 (ksiazka dostgpna w wersji elektronicznej www.wbc.poznan.pl).
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tej ksiazce, bedacej 50 pozycja w jego dorobku, ugruntowal opini¢ powaznego badacza ruchu
robotniczego, or¢gdownika integralnego ujmowania jego historii poprzez wilaczenie do opisu
tzw. nieklasowych nurtow, zwtaszcza narodowych i chrzes$cijanskich. Osiagnigcie tego celu
wymagato wielu lat mozolnych zabiegéw, opatrywanych niejednokrotnie etykietami, a to
nacjonalisty, a to reformisty, liberata czy socjaldemokraty. Antoni Czubinski ,,wychodzit
przed szereg” traktujac caty ruch robotniczy, a wiec takze centroprawicowy jako integralna
czes$¢ spoteczenstwa, narodu. Bylo w tym ujeciu nawet miejsce na szeroko rozumiang lewice
niemiecka, takze te, ktora jak socjaldemokracja czasow zaborowych stanowila cz¢$¢ historii
narodu polskiego'?.

Zarazem mloda historiografie¢ ruchu robotniczego charakteryzowat jako peina
zaniedban i brakdéw, z licznymi uproszczeniami, m.in. przez stawianie znaku rownania
miedzy dziejami klasy robotniczej i ruchu robotniczego. ,,Wystepujace obiektywnie procesy
ujmowano niekiedy jako przejaw zorganizowanego dzialania, a dzieje rewolucyjnej
awangardy klasy robotniczej utozsamiano z ruchem robotniczym w catosci”. Procesy te i
zjawiska ,,ujmowano w sposob ahistoryczny, a nawet zmistyfikowany”'>.

Jan Sobczak policzyl, Ze Antoni Czubinski poswigcal dziejom polskiego ruchu
robotniczego co najmniej 36 ksiazek, w tym 12 ksiazek wlasnych i 5 ksiazek napisanych
wspoélnie z innymi autorami, 10 prac zbiorowych pod jego redakcja i 9 pod redakcja innych
autoréw. Chociaz byt to jeden z 4-5 kierunkow aktywnosci Antoniego Czubinskiego, to w
tym zakresie nie mial sobie w Polsce rownych. ,Miara tej wielko$ci jest nie tylko liczba
tytulow 1 faczna, przekraczajaca wiele setek arkuszy wydawniczych objgtosé, a takze
imponujaca jak na nasze polskie normy wielko$¢ naktadow, ale przede wszystkim zawarta w
nich tre$¢, widoczna dociekliwo$¢ badawcza, majaca w kazdym przypadku jeden gléwny cel
— dochodzenie do prawdy historycznej, rozprawianie si¢ z falszami i mitami, ukazywanie
niemajacej by¢ podwazona takze 1 dzisiaj wielkiej roli mas plebejskich 1 ich
najwybitniejszych rzecznikow w polskim procesie dziejowym™ ',

Sposrod wszystkich prac poswigconych dziejom polskiego ruchu robotniczego
najwigkszy rezonans (14 recenzji) miata ksigzka pt. ,,Komunistyczna Partia Polski (1918-
1938). Zarys historii”, opublikowana w 1985 r. Zamykata ona trwajaca kilka dziesigcioleci

,»polcisz¢” o jej dokonaniach tak réznie i tak sprzecznie ocenianych. Wypehienie tej luki

12 Zob. m.in. A. Czubinski, Wezlowe problemy rozwoju socjaldemokracji niemieckiej: (1847-1993). Poznan
1994, s. 8.

" A. Czubinski, Rola klasy robotniczej w polskim procesie dziejowym. [w:] ,,Z pola walki” nr 1(57):1972, s. 26.
lf‘ J. Sobczak, Historyk polskiego i miedzynarodowego ruchu robotniczego. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003.
Zycie i dzielo, s. 154.



stalo si¢ mozliwe wskutek slabnacych stopniowo rygoréw cenzorskich, w atmosferze
rozpoczynajacej si¢ ery Gorbaczowa, ogromnie waznej takze dla przeobrazen w Polsce.
Ksiazka, zrywajaca z apologetyczna ocena KPP, wywolata umiarkowane zadowolenie 0so6b
oczekujacych na zasadnicza (czgsto a rebours) rewizj¢ historii panstwa i narodu, natomiast
ostre, nieraz brutalne ataki ze strony bytych cztonkéw KPP i ich nastgpcéw. W trwajacej kilka
lat dyskusji zarzucali oni autorowi pomniejszanie roli KPP, deprecjonowanie ich po$wiecenia
1 oddania sprawie robotniczej. Ale nie mniej donosne byly glosy wskazujace na szerokie
ujecie tematu. Izolacje¢ KPP widziano w korelacji z nakazami Kominternu rodzacymi w wielu
sprawach stanowisko niezrozumiate dla spolteczenstwa polskiego. Do wywotanych ksiazka
sporéw odniost si¢ Antoni Czubinski w wydaniu poprawionym piszac, ze ,,wiele uwag i
postulatow takich osob jak Eugeniusz Szyr, Wiladystaw Gora, Jozef Kowalski czy Leszek
Krzemien wzajemnie si¢ wyklucza, niektdre za§ wymagaly znacznego rozszerzenia pracy,
ktora ,.stracitaby swoj charakter popularnego <<Zarysu historii>>. [...] Pelna historia KPP
czeka jednak na swego autora”"’.

Jakkolwiek opracowania dotyczace ruchu robotniczego, w tym zwlaszcza lewicowego
sa przez caty czas obecne w bibliografii A. Czubinskiego, to jednak lata pracy na stanowisku
prorektora  WSNS 1 dyrektora Instytutu Polskiego Ruchu Robotniczego (tzw. okres
warszawski 1971-1974) nalezaty do szczegdlnie plodnych i waznych. Poza wszystkim byt
przeciez redaktorem jednego z najwazniejszych wowczas kwartalnikow historycznych ,,Z
pola walki”. Nie bez trudu otwierat je dla tekstow dotyczacych szeroko rozumianego ruchu
robotniczego, jako bardzo waznego, ale przede wszystkim integralnego komponentu
polskiego narodu, kazdego narodu. Wigkszo$¢ sposrod 40 sladow ,,Z pola walki” obecnych w
bibliografii Antoniego Czubinskiego pochodzi wiasnie z tego czasu. Niektorym tekstom,
pbzniej tez ksztattowanemu w tym czasie profilowi pisma najczgsciej 1 najchg¢tniej zarzucano
nacjonalizm, a takze zawsze modny w kregach partyjnych rewizjonizm. ..'®. Wiemy, ze prosit
kilku wspoipracownikow, aby studiujac ostatnie pod jego redakcja wydawane tomy ,,Z pola
walki” wskazywali na passusy $wiadczace o jednym albo drugim. Wiem tez, ze w tym
chocholim dzieleniu ,,wlosa na czworo” padaty rézne odpowiedzi. Odwotany z funkcji po
niespetna trzech latach dzialalnos$ci powrécit do redakcji ,,Z pola walki” w 1987 r. jako
przewodniczacy komitetu redakcyjnego. W dwuletniej dzialalnosci w tej roli wspierali go z

Poznania Czestaw Luczak 1 Edmund Makowski.

5 A. Czubinski, Komunistyczna Partia Polski 1918-1939. Zarys historii. Warszawa 1988, s. 6, 300.
1¢ Znakomite §wiadectwo epoki daje J. Sobczak, Warszawski epizod profesora ..., passim.



Wazne miejsce w dorobku Antoniego Czubinskiego zajmuja takze prace dotyczace
wielkopolskiego ruchu robotniczego, ktore zrazu publikowal wespot z Marianem Olszewskim
(1959) i Mieczystawem Skrzekiem (Stanskim) (1959) i Edmundem Makowskim (1962).
Sposrod kilkudziesigciu pozycji bibliograficznych z tego zakresu wyrdznia si¢ obszerny
,Zarys historii ruchu robotniczego w Wielkopolsce” (1978, 1980), ktorej byt redaktorem i
wspolautorem. Byl tez inicjatorem i redaktorem pionierskiej w historiografii polskiej
monografii o Narodowej Partii Robotniczej'’. Nie przeszkodzilo to jednak Zygmuntowi
Kaczmarkowi wytkna¢ ,,pewien koniunkturalizm” w badaniach Antoniego Czubinskiego nad
wielkopolskim ruchem robotniczym oraz ignorowanie tego, ,,iz obok interesu klasowego
wystgpuje jeszcze interes panstwa 1 innych grup spolecznych, w tym takze klas
posiadajacych”. Stwierdza jednak nieco dalej, ze tak A. Czubinski jak i jego wspotpracownicy
wykorzystali ,,prawie wszystkie dostgpne wowczas zrodla. Sam fakt, iz p6zniej zadna grupa
historykdw nie pokusila si¢ o inne, szersze opracowanie ruchu robotniczego $wiadczy o
rzetelno$ci badan Czubinskiego™'®.

To ostatnie stwierdzenie odnie$¢ w calej petni trzeba do kilkunastu prac poswigconych
Powstaniu Wielkopolskiemu. Pierwsza z nich ukazata si¢ w 1968 r. z okazji 50 rocznicy
wybuchu, ostatnia w 2002 r. na kilka tygodni przed $miercia w oficynie ,,Kurpisz”. Byla to
najpigkniejsza pod wzglgdem edytorskim ksiazka Antoniego Czubinskiego, w czym wielka
zastuga Ryszarda Dylinskiego — redaktora wydawniczego ,starej daty”. Zarazem bylo to
trzecie juz, stale poprawiane i udoskonalane wydanie syntezy Powstania. Wszystkie one
(1978, 1988, 2002) miaty t¢ zashuge, ze wzmiankowane lub zgota pomijane w historiografii
,warszawskiej” czy ,,galicyjskiej” Powstanie Wielkopolskie zostalo pokazane jako wazny,
samodzielny element w procesie odradzania si¢ Polski. Antoni Czubinski akcentuje tez wiano
Wielkopolan wniesione na starcie panstwowos$ci: rozbudowane polityczne i zawodowe
organizacje robotnicze, swobody obywatelskie, doswiadczenie pracy spdidzielcze;,
parlamentarnej, a zwlaszcza prawie stutysigczna, dobrze wyszkolona 1 wyposazona armig.

Nowe wydanie historii Powstania Wielkopolskiego wywotalo zachwyt historykéw od
lat parajacych si¢ ta problematyka. Profesor Zbigniew Dworecki podczas spotkania
zorganizowanego w grudniu 2003 r. w 85 rocznicg wybuchu Powstania Wielkopolskiego, a
jednocze$nie w rocznicg ukazania sig¢ tego dziela stwierdzil, ze wérdéd imponujacego dorobku

pisarskiego Antoniego Czubinskiego wyrdzniajace miejsce zajmuje wilasnie ksiazka o

7 Cz. Demel, J. Krawulski, K. Rzepa, Dzialalnos¢ Narodowego Stronnictwa Robotniczego i Narodowej Partii
Robotniczej w Wielkopolsce w latach 1917-1937. Pod red. A. Czubinskiego. Warszawa-Poznan 1980, ss. 396.
'8 7. Kaczmarek, Regionalista. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 208-209.



Powstaniu Wielkopolskim, kompletna w sensie fotograficznym oraz kompetentna i uczciwa
interpretacyjnie. Ona wtlasnie ma szansg¢ funkcjonowaé przez dziesigciolecia jako dzieto
skonczone. Podobnego zdania byli autorzy i wydawcy katalogu Zrédet i materiatow
dotyczacych Powstania Wielkopolskiego, ktérzy efekt pracy kilkudziesigeciu historykow,
bibliotekarzy i archiwistow zadedykowali ,,pamigci profesora Antoniego Czubinskiego (1928-
2003) wybitnego badacza dziejow Powstania Wielkopolskiego 1918-1919, pierwszego
laureata nagrody honorowej Towarzystwa Pamigci Powstania Wielkopolskiego Dobosz
Powstania Wielkopolskiego™".

Przypisywany Antoniemu Czubinskiemu podsumowujacy charakter jego badan nad
Powstaniem Wielkopolskim nie umniejszal jego sceptycyzmu tym razem co do wplywu
opracowan historykow na stan wiedzy o wielkopolskim zrywie. Nie zmieniaja one tez
generalnie ,,obrazu wydarzen uksztalttowanego w czasach poprzednich. Nie doprowadzity one
tez — pisal w 2002 r. — do wyrugowania wystepujacych stereotypdw, uproszczen i legend.
Uproszczenia 1 stereotypy zyja jakby wlasnym zyciem i monografie naukowe wywieraja na
nie niewielki wptyw. Walka z nimi jest bardzo trudna”?’.

Badania fenomenu powstanczego to kolejny segment zainteresowan Antoniego
Czubinskiego, ktory miesci si¢ w regionalistyce. Kilkadziesiat prac majacych w tytule stowo
Wielkopolska lub Poznan, Kolo, Gniezno, Kalisz czy Konin moéwia same za siebie. Zarazem
Antoni Czubinski nie angazowat si¢ specjalnie w rozpowszechnione w II polowie XX w.
badania nad dziejami miast. Wyjatek zrobit dla Jozefa Burszty redaktora ksiazki o Kole i
Jerzego Topolskiego redagujacego najpierw ,,.Dzieje Gniezna”, gdzie opublikowal rozdziat o
zyciu politycznym w okresie migdzywojennym, a nastgpnie wobec monumentalnego w
zalozeniu dzieta pt. ,,Dzieje Poznania 1918-1945”, gdzie opisat miasto w czasie Powstania
Wielkopolskiego oraz scharakteryzowat stosunki polityczne w okresie migdzywojennym?'.

Przez wiele lat najpowazniejsza pozycje w badaniach nad stolica Wielkopolski bylo
opracowanie mi¢dzywojennych dziejéw Uniwersytetu, ktorego znaczenie widziat i doceniat
na wiele sposobow. Wyczekana przez pokolenia Wszechnica Piastowska od swych narodzin
promieniowata na Poznan, ktéry z kolei silnie wazyl na losie calego regionu traktowanego
jako kolebka panstwowosci polskiej, stojacej — w stosunku do innych ziem — na wysokim

poziomie gospodarczym i kulturowym. Wielkopolska i Poznan promieniowaly tez na

¥ Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Katalog zZrodet i materiatow. Pod red. S. Sierpowskiego. Poznan 2003,
s. 5; B. Polak, Dobosz Powstania Wielkopolskiego. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 212in.

20 A Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza — charakter — znaczenie. Poznan 2002, s. 19.

*! Drieje Poznania. Poznan 1978, s. 798-816 i 1077-1136.



Pomorze i Slask przyczyniajac si¢ do rozwoju idei pracy organicznej i programu
panstwowego.

Te optyke rozszerzytl piszac w kilku ostatnich latach zycia dwie osobne ksiazki
poswiecone historii migdzywojennego Poznania 1 Wielkopolski. Obie opublikowato
Wydawnictwo Poznanskie.

Bodaj we wszystkich pracach omamiajacych histori¢ Wielkopolski (w tym zwlaszcza
tekstach poswieconych Instytutowi Zachodniemu czy roli Uniwersytetu) obecne byly
informacje na temat my$li zachodniej pojmowanej jako dazenie do ukierunkowania rozwoju
panstwa polskiego w oparciu o ziemie zachodnie oraz zwrdcenie spoteczenstwa polskiego
frontem ku zachodowi. W trwajacych dziesigciolecia sporach dotyczacych orientacji rozwoju
panstwa polskiego opowiadat si¢ za prymatem idei piastowskiej, przeciwnej koncepcji
jagiellonskiej, zorientowanej na wschod*.

Obecno$¢ mysli zachodniej skorelowana z osobistymi dos$wiadczeniami z czasow
wojny, wplyngta na rozwoj niemcoznawczych zainteresowan Antoniego Czubinskiego. W
wieku dojrzalym wyznal, ze w badaniach nad historia nowozytnych Niemiec starat si¢ szukac
odpowiedzi na pytanie, dlaczego wilasnie Niemcy spetniaja tak wielka role w najnowszej
historii naszego kontynentu, ,,dlaczego sa oni jednocze$nie podziwiani i przeklinani, jaka
rzeczywiscie rolg spetniaja w Europie?”’

Tak szeroko, a zarazem integralnie zakre$lony program niemcoznawczych
zainteresowan A. Czubinskiego znalazt w jego dorobku dobre odzwierciedlenie, chociaz — jak
pisze T. Kotlowski — z réznych przyczyn nie powstala w Poznaniu trzytomowa synteza
dziejow Niemiec, nie doczekaliSmy si¢ tez wielokro¢ zapowiadanego catoSciowego
opracowania dziejow Socjaldemokratycznej Partii Niemiec”.

Antoni Czubinski wsrod niemcoznawcow zaistnial w 1966 r. ksigzka o stanowisku
wobec kolonializmu w latach 1876-1914, ktéra doczekata si¢ 8, na ogot dobrych recenzji.
Podkres$lano, ze wypetnita ona powazna luk¢ w sferze badan historycznych zwlaszcza, ze po
rozleglej kwerendzie zrodlowej przedstawit cato$¢ pogladow socjaldemokratéw na tg kwestig.
Praca ta, jakkolwiek majaca juz 40 lat pozostaje — zdaniem T. Kotlowskiego — duzym

osiagnigciem naukowym oraz interesujacym przyczynkiem w badaniach nad kolonializmem

2 Zob. A. Czubinski, Ziemie zachodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku. [w:] 40-lecie powrotu Ziem
Zachodnich i Potnocnych do Polski. Warszawa 1987, cz. 1, s. 37 i n.; $ladem atencji Antoniego Czubinskiego do
mysli zachodniej byla takze teza doktorska Michata Musielaka o dziatalnosci Polskiego Zawiazku Zachodniego
w latach 1944-1950, ktora obroniona w 1980 r. ukazata si¢ drukiem w 1986 .

P A Czubinski, Wybrane problemy historii Niemiec w XIX i XX wieku. Poznan 1992, s. 3.

#, Kotlowski, Niemcoznawca. [w:] Antoni Czubirski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 119.



niemieckim (zwlaszcza jego geneza) oraz zasadniczych 1 brzemiennych w skutki
organizacyjno-programowe sporoéw na tym tle”.

Po roku pojawita si¢ na rynku stosunkowo niewielka ksiazka poswiecona rewolucji
1918/1919 w Niemczech®®. Spotkata sie ona z bardzo dobrym przyjeciem recenzentow,
ktérych uwagi uwzglednit autor w nowym wydaniu z 1987 r. Wyniki badan A. Czubinskiego
nad tym problemem pozostaja aktualne tym bardziej, ze chociaz rewolucja 1918/1919 w
Niemczech nalezata i nalezy do waznych, powszechnie dostrzeganych wydarzen w dziejach
Europy XX w., to jednak historiografia nie pos$wigcita jej osobnej monografii. Z tym
wigkszym uznaniem spotkat si¢ sam fakt powstania takiego opracowania w Polsce. Autor nie
tylko uporzadkowat fakty na ogot zreszta znane i1 opisane przez historykow niemieckich, ale
poddat je integralnej interpretacji. Bylo w tym opracowaniu tez miejsce na polski punkt
widzenia, z podkres§leniem duzego znaczenia wydarzen rewolucyjnych w Niemczech na
proces odradzania si¢ panstwa polskiego, a zwlaszcza ksztaltowania si¢ jego zachodniej
granicy.

Przejawem konsekwencji  Antoniego Czubinskiego w rozwijaniu badan
niemcoznawczych bylo uzyskanie zgody i $rodkéw na publikacje periodyku pt. ,,Studia
Historica Slavo-Germanica” (1972). Wokoét tego pisma redagowanego zrazu przez Antoniego
Czubinskiego, Huberta Ortowskiego, Bernarda Piotrowskiego i Jerzego Strzelczyka skupito
si¢ wielu uznanych juz niemcoznawcOw, wspieranych przez milodszych historykéw,
politologdéw, ekonomistow, jezykoznawcow, prawnikow itd. badajacych styk stowiansko-
germanski. Z zawsze istotnym, nierzadko zasadniczym udzialem Antoniego Czubinskiego
ukazato sig 25 tomOw tego pisma, a tytut ten w jego bibliografii gosci 98 razy.

W rok po ukazaniu si¢ pierwszego tomu ,,Studia Historica Slavo-Germanica” pojawila
si¢ ksiazka poswigcona walce lewicy niemieckiej z dyktatura hitlerowska w latach 1933-
1945. Wywolata ona ogromne zainteresowanie w 13 recenzjach, i to nie tylko periodykow
historycznych, ale takze spoleczno-politycznych (,Nowe Drogi”, ,Polityka”, ,,Zohierz
Wolnosci”, ,,Zycie Warszawy, ,,Kultura”). Zainteresowanie to w czesci determinowane
zajmowanym przez Antoniego Czubinskiego stanowiskiem prorektora WSNS-u i dyrektora
Instytutu Polskiego Ruchu Robotniczego bylo takZze merytoryczne, gdyz ksiazka pokazywata
jak lewica niemiecka z SPD i KPD na czele, cieszaca si¢ kilkunastomilionowym poparciem,

w latach dyktatury hitlerowskiej znikla jako sila polityczna i spoleczna, trapiona terrorem,

2 Tamze, s. 122; monografia Antoniego Czubinskiego dostgpna w wersji elektronicznej: www.wbe.poznan.pl.

26 A Czubinski, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech. Poznan 1967, ss. 192; wyd. I 1977, ss. 240; ksiazka
dostepna w wersji elektronicznej: www.wbc.poznan.pl.
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niemal pelna inwigilacja (takze za granica), wewngtrznymi podziatami w sprawie celow,
taktyki, strategii — wszystkiego.

Jednoznacznie pozytywne przyjecie tej ksiazki nieco opadlo, w zwiazku z ,afera”
wywotang broszura pt. ,Kraj Rad. Lata zmagan i zwycigstw”. Przy tej sposobnosci
obserwujacy sytuacj¢ z bliska Jan Sobczak napisat o ,,swoistej igraszce historii”, jako ze
,hajwigksza furor¢ nawet o posmaku skandalu politycznego, wywolata najmniej znaczaca w
jego dorobku ksiazeczka popularnonaukowa”. Autorytatywnie stwierdza tez, ze restrykcje
(wycofanie naktadu z ksiggarn, dymisja z zajmowanych w Warszawie stanowisk) zrodzity si¢
z polskiej inspiracji, ale decyzje w tej sprawie wydal Kreml, a konkretnie ,,wszechpotgzny
Michait Sustow”?’.

Nie tylko jednak okolicznosciowa ksiazeczka z okazji pditwiecza rewolucji
pazdziernikowej w Rosji, ale takze (cho¢ inaczej) praca o lewicy niemieckiej w latach
dyktatury hitlerowskiej, to kwestie trudne, idace ,,pod prad”. T. Kotlowski zauwaza, ze ,,w
swiadomosci spolecznej utrwalil si¢ stereotyp Niemca wykonujacego wszelkie, nawet
najbardziej okrutne rozkazy hitlerowskiego kierownictwa. W tych warunkach przekazanie w
sposob przystepny i przekonujacy prawdy o tym, ze istnieli i dzialali inni Niemcy, nie nalezy
do tatwych zadan historyka”?".

Pozycja zdobyta przez Antoniego Czubinskiego wsrdd historykow utatwita mu
uzyskanie w 1975 r. pigcioletniego grantu resortowego dotyczacego historii Niemiec i
stosunkow polsko-slowiansko-germanskich, dzigki ktéremu Poznah stal si¢ jednym z
najwazniejszych os$rodkdw niemcoznawczych w kraju. Pierwszorzedna rol¢ Antoniego
Czubinskiego w tym procesie odzwierciedla powierzenie mu w 1978 r. stanowiska dyrektora
Instytutu Zachodniego™ oraz przyznanie w 1986 r. grantu centralnie koordynowanego z
celem kontynuowania tematu resortowego. Rozwingta si¢ i poglebita wspolpraca okoto 30
samodzielnych 1 80 mlodszych historykéw roéznych specjalnosci (takze socjologow,
ekonomistow, politologoéw itd.), ktdra zaowocowala licznymi opracowaniami zbiorowymi z
Antonim Czubinskim jako wspdtautorem, czgsto redaktorem, zawsze wspdlorganizatorem

konferencji, sympozjoéw, spotkan dyskusyjnych itd.

27, Sobczak, Historyk polskiego i miedzynarodowego ruchu robotniczego, s. 171-172; ksiazka Kraj Rad
dostegpna w wersji elektronicznej: www.wbc.poznan.pl.

28 T. Kotlowski, Niemcoznawca, s. 124.

¥ 7a 12-letniej kadencji Antoniego Czubinskiego jako dyrektora Instytutu Zachodniego wydano tam 80 ksiazek
oraz kilkadziesiat tomow czasopism z ,.Przegladem Zachodnim” i jego mutacjami angielska, niemiecka i
francuska na czele. Znikoma obecno$¢ tego dorobku w czasie czczenia 60-lecia Instytutu Zachodniego, nie
zaskoczyta mnie, ale zasmucita. ..
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Takze pdzniej, bez grantdw i oparcia w wyspecjalizowanym instytucie naukowo-
badawczym, do spraw niemieckich podchodzil z najwigksza uwaga. Mozna powiedzie¢, ze
przezywatl zjednoczenie Niemiec. Wage tego aktu uwypuklit organizujac w Poznaniu
konferencj¢ zwienczona opastym tomem pt. ,,Droga Niemcéw do ponownego zjednoczenia
panstwa 1949-1990” publikowanym w 1991 r. W referacie o ,,przys$pieszeniu” jednoczenia w
latach 1989/90 nie kryt obaw o przyszto$¢, gdyz deklaracje o pokojowej i konstruktywnej roli
Niemiec w Europie sktadane sa przez ich przywodcow w okreslonej sytuacji. ,,Trudno sobie
wyobrazi¢, by dzi§ mogly by¢ one inne. Deklaracje te nie beda miaty istotnego wptywu na
polityke przysztego panstwa niemieckiego. Panstwo to bedzie mocarstwem i sila swej
cigzkosci™’. Nie bylo zapewne przypadkiem, ze wlasnie w tymze 1991 r. zaprzyjazniony
Instytut Slaski w Opolu opublikowat ksiazke na temat — przewijajacy si¢ zreszta w kilku
innych opracowaniach — miejsca Polski w niemieckich planach aneks;ji i podbojow.

Nieporéwnanie mniej uwagi poswigcal Antoni Czubinski zagrozeniu wschodniemu,
ktére rozpatrywat w osobnej monografii w konteks$cie walki o granicg wschodnia Polski w
latach 1918-1921. Ksiazka ta zakonczona w potowie 1989 r. ukazala si¢ drukiem jesienia
1993 r. dzigki kontaktom z Instytutem Slaskim. Autor przekonany, ze nastat czas, aby o
kontrowersyjnych wydarzeniach lat 1918-1921 pisa¢ w sposob otwarty i zgodny z faktami,
przypomina: ,,.bez wzgledu na takie czy inne tendencje i uwarunkowania, badania historyczne
musza mie¢ zrodlowy, porownawczy i krytyczny charakter. Badania te nie powinny ulegaé
modzie. Moga one mie¢ znaczenie poznawcze tylko wtedy, kiedy maja obiektywny
charakter™'.

Krytyczny stosunek Antoniego Czubinskiego do zaangazowania si¢ Polski w sprawy
rosyjskie wptynat na to, ze ksiazka przeszta bez medialnego echa, chociaz jej walory
dostrzegl wydawca z Brna publikujac wersj¢ stowacka (1996 r.) oraz dom wydawniczy
Adama Marszatka, ktéry w 2002 r. wydrukowal nowa wersj¢ tej monografii pt. ,,Walka
Jozefa Pitsudskiego o nowy ksztalt polityczny Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1918-
1921”. Takze o niej byto cicho. W ksiazkach tych Antoni Czubinski starat si¢ i§¢ pod prad
rozpowszechnianym i ochoczo przez Polakdw przyjmowanym réznym mitom bioracym za

podstawe prometejska misj¢ katolickiej Polski. Jest w niej ugruntowane dzi§ miejsce na

rozpowszechniany kult Pitsudskiego, wodza antyrosyjskiej, zwycigskiej krucjaty z 1920 r.

3% Antoni Czubinski byl obecny w tej ksiazce z jeszcze dwoma tekstami — Kwestia niemiecka po II wojnie
swiatowej (s. 267-305) oraz Polityka ZSRR wobec Niemiec (s. 195-229).

A Czubinski, Walka o granice wschodnie Polski w latach 1918-1921. Opole 1993, s. 302.
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Stosunek Antoniego Czubinskiego do tej niewatpliwie wybitnej, waznej dla historii
Polski jednostki, ksztattowal si¢ przez wiele lat, w oparciu o gruntowna i wielowatkowa
wiedze, uwzgledniajaca rézne, w tym jakze sprzeczne opinie. Nie ulega tez kwestii, ze to
praca o ,,Centrolewie” uksztattowala jego stosunek do Marszatka Pitsudskiego i sanacji.
Sprzeciwiajac si¢ przyporzadkowaniu ich do obozu faszystowskiego, w owych latach dos¢
zreszta licznego, nie skrywal ani dyktatorskich metod sprawowania wladzy, wszechmocy
polityki w polityce personalnej panstwa, czy bledow w polityce zagranicznej, uznajac np. ,,za
krok samobdjczy” wspdlpracg z Hitlerem w zwalczaniu systemu wersalskiego. Co godne
przypomnienia — nie narzucal swych pogladéw wspodipracownikom pozwalajac, aby obok
siebie funkcjonowaly opracowania réznie widzace i1 oceniajace okres migdzywojenny.
Drobnym, ale wymownym tego przykifadem sa materialty z sesji zorganizowanej pod jego
egida (ale z inicjatywy Janusza Pajewskiego, ktora na zebraniu katedry ,forsowal” dr
Waldemar Lazuga), gdzie z perspektywy podtwiecza od $mierci Marszatka zastanawiano si¢
nad jego historycznymi zastugami oraz ,,falujaca” legenda. Wypomniat nizej podpisanemu
nazbyt pozytywny obraz polityki zagranicznej Jozefa Pilsudskiego stwierdzajac, ze nikt dotad
tak tej sprawy nie ujmowat, ale — jako redaktor tomu — nie uczynit niczego, abym swoj tekst
,udoskonalil”.

Tymczasem on sam uznajac J. Pilsudskiego za osobg wybitng 1 niezwykle
kontrowersyjna, nie oszczedzit Pilsudskiemu stow mocnych: bo wszystko oceniat ze swego
punktu widzenia bez liczenia si¢ z oceng innych osdb; bo byt bardzo wielkim megalomanem,
od poczatku tworca wlasnej legendy. Do jej umocnienia przyczynita si¢ nie tylko walka
migdzy sanacja 1 endecja po S$mierci J. Pilsudskiego i1 klgsce wrze$niowej, ale takze
jednostronno$¢ réznych publicystow, ktorzy po II wojnie dyskredytowali Pitsudskiego.
,Jednostronna negatywna ocena pociagneta za soba skutki odwrotne od zamierzonych”*,

Poglady Antoniego Czubinskiego na rolg Pilsudskiego i sanacji nie ulegly zmianie.
Pozostatl wobec nich krytyczny, na przekor tendencjom nasilajacym si¢ w ostatnich dekadach.
W ksiazce o przewrocie majowym z 1989 r. sq obecne opinie widniejace w potowie lat 70, ale
takze w artykule z 1958 r. na tenze sam temat, wskazujace np. na chorobliwe ambicje
Pilsudskiego. Jednym z gléwnych zrodet zamachu — czytamy w pracy z 1989 r. — byta
,»bezwzgledna 1 uporczywa walka Pitsudskiego o pierwsze miejsce w panstwie”. Sam zamach
za$ ,,nie byl rewolucja, lecz puczem przeprowadzonym w imi¢ egoistycznego interesu

jednostki, ktory nie przynidost nowych wartosci 1 nie mial znaczenia pozytywnego”. Skoro

32 A Czubinski, Jozef Pitsudski (1867-1935). Legenda i rzeczywistos¢ [w:] Jozef Pitsudski i jego legenda. Pod
red. A. Czubinskiego. Warszawa 1987, s. 57-58.
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Pitsudski i jego zwolennicy byli strona buntujaca sig, a prezydent i rzad — broniaca prawa to
Hrudno zgodzi¢ si¢ z interpretacja zmierzajaca do usprawiedliwienia buntownika 1
przerzucenia odpowiedzialnosci za skutki przewrotu na osoby broniace porzadku
prawnego””.

Takze w tej ksiazce sprzeciwial si¢ natrgtnej ideologizacji 1 polityzacji historii tak
modnej w roznych etapach jego przeciez niezbyt dtugiego zycia. Walczyl z nimi w latach 60.
odrzucajac tezy zrownujace sanacj¢ i faszyzm rownie konsekwentnie, jak i w latach 90. kiedy
zatriumfowala jednostronnie pozytywna ocena okresu migdzywojennego, nie tylko wsrod
publicystow 1 politologow, ale czgs$ci zawodowych historykéw. Z pelna $wiadomosScia
wystgpowal w roli ,,hamulcowego” wzglgdem uczonych, ktorzy krzyczeli, ze nigdy nie
wystugiwali si¢ wladzy... wylaczajac aktualna. To przy ich glownie pomocy powstawaly,
ugruntowywaly si¢ i penetrowaly r6zne srodowiska mity zwiazane z przesztoscia. Jakkolwiek
zaden narod nie przywdziewa jedynie szat pokutniczych, ale w sukcesach i latach chwaty, sity
i wielkos$ci upatruje si¢ bodzcow do rozwoju, to jednak polskie mity zdominowaty wg
Czubinskiego histori¢ XX w. W kilku tekstach okreslenie ,,mit” pojawilo si¢ juz w tytule, by
wskaza¢ na artykul w ,,Wybojach” z 1957 r., gdzie pod tytutem ,,Mit a rzeczywisto$¢” pisat o
roli rewolucji pazdziernikowej 1917 r. dla odzyskania przez Polsk¢ niepodleglosci. Przede
wszystkim wskazywat na wielka zloZzono$¢ procesu odradzania si¢ panstwowosci polskiej w
1918/1919: nadzwyczaj szczg$liwy splot czynnikow migdzynarodowych zbiegt si¢ z
pierwszorzedna wola narodu do ofiar na rzecz tej idei, najpetniej wyrazonej w rozwoju
narodowej sity zbrojnej. Byto i pozostalo tez miejsce dla rewolucji rosyjskich 1917 r., ktore
poza wszystkim wyprowadzity Rosje z obozu potencjalnie i1 faktycznie zwycigskiego. A
przeciez zgoda mocarstw na prymat Rosji w Europie Srodkowo-Wschodniej nie byta w
owych latach kwestionowana.

Ten kontekst z cala moca ujawnit si¢ takze podczas II wojny $wiatowej, ktora dla
badan Antoniego Czubinskiego byla przez wiele lat glownie elementem genezy Polski
Ludowej. Chociaz zrodlowo analizowat tylko nieliczne watki (np. antyfaszyzm lewicy
niemieckiej, plany nazistow wobec Polakéw) to jednak rozumiat i docenial przelomowy
charakter i skutki tego konfliktu. Miat przy tym do tego okresu stosunek osobisty, nie tylko
naznaczony wilasnym zyciorysem, ale takze z powodu zasadniczo odmiennych interpretacji,
zdominowanych narodowo-panstwowym 1 partyjno-ideologicznym punktem widzenia.

Sprawy te, wymagajace wyjatkowo szerokiego i w miar¢ bezstronnego ogladu, przywiodly go

P A Czubinski, Przewrot majowy 1926 roku. Warszawa 1989, s. 271-272.
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do napisania dwutomowej syntezy Il wojny $wiatowej, ktéra Benon Miskiewicz zaliczyt ,,do
najwigkszych osiagnie¢ prof. A. Czubinskiego i zapewne tez calej polskiej historiografii
wojskowej”. Wielko$¢ tego opracowania polegata na tym, ze skomplikowane, wielowatkowe
1 wielowarstwowe problemy $wiatowego konfliktu wziat na warsztat historyk o wyjatkowo
rozleglym i1 dojrzalym spojrzeniu na przeszto$§¢, w ktorej konflikt militarny odgrywat
centralng rolg. Odmiennie od dotychczasowych uje¢ pokazujacych I wojne glownie od strony
przebiegu dziatah wojennych, Antoni Czubinski wkomponowat je w sytuacj¢ gospodarcza,
spoteczna 1 polityczna panstw walczacych. Na szczeg6lna uwage — wg B. Miskiewicza —
zastuguje obiektywizm tak wobec dziatan agresorow jak i aliantdw, nie odczuwa si¢ zupetnie
sympatii dla jakiegokolwiek bloku, panstwa czy ugrupowania politycznego®.

W kontek$cie powyzszym ,,modne” w ostatnich latach skupianie uwagi na ZSRR i
Rosji jako glownych sprawcach dramatycznego w wielu punktach losu narodu polskiego
podczas II wojny $wiatowej 1 po niej, napotykato sprzeciw autora odrzucajacego w sprawach
zasadniczych wygodny koniunkturalizm. W jednej z ostatnich prac podkreslit, ze podczas
wojny w wielu istotnych sprawach brytyjscy 1 amerykanscy politycy poszli catkowicie na
reke swemu radzieckiemu, a nie polskiemu sojusznikowi. Skoro sprawy polskie nie miaty
»istotnego znaczenia dla Wielkiej Brytanii, ani dla USA” dominujaca rola Stalina byla jeszcze
bardziej wyrazna niz w przypadku innych panstw tego regionu. Dotyczylo to takze granic
Polski, ktore zostaly narzucone przez Stalina przy zyczliwym poparciu Churchilla i
Roosevelta®.

Realistycznie oceniajac miejsce Polski w koalicji (Polacy byli ,,calkowicie uzaleznieni
od sojusznikéw”) widziat jednak dodatnie strony szczgsliwego rozwoju sprawy polskiej
podczas Il wojny $wiatowej 1 po niej: ,,Stalina skrytykowano, potgpiono, a kierowane przez
niego panstwo znikng¢lo z map Europy, ale utworzone pod jego wptywem granice Polski
przetrwaly burze dziejowe i istnieja do dzi§™ .

W rozumieniu tego czasu przez Antoniego Czubinskiego jest zawarowana historyczna
zashuga dla polskiej lewicy, ktoéra jednak ,,wytargowala” odregbna Polske, taka jaka w
owczesnych warunkach mogta wytargowa¢. Mozna powiedzieé, ze badanie fenomenu Polski
Ludowej, wytyczanie udoskonalonych $ciezek interpretacyjnych dotyczacych losow polskich

1944-1989 bylo najwigksza pasja Czubinskiego. Jako historyk dziejow politycznych,

Mg, Miskiewicz, Zainteresowania historiq wojskowosci. [w:] Antoni Czubiriski 1928-2003. Zycie i dzieto, s. 182
in.

A Czubinski, Mity, legendy i polska rzeczywistosc¢ historyczna..., s. 317 1 n.; praca dostgpna w wersji
elektronicznej: www.wbc.poznan.pl.

Tamze.
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emocjonalnie zwiazany z ideatami socjalistycznymi, ale nadzwyczaj przywiazany do faktow
historycznych i narodowej osi syntezy historycznej’’, byt Antoni Czubinski rzecznikiem
narodowych drég do socjalizmu. Chociaz realizm polityczny i1 temperament nakazywaty mu
wstrzemig¢zliwo$s¢ w budowaniu ,,zamkoéw na lodzie”, to juz analizujac niepowodzenia
rewolucji niemieckiej 1918/1919 zauwazyl, ze staboscia lideréw bylo zapatrzenie si¢ we
wzorzec rosyjski, z réznych wzgledow niemozliwy do zastosowania. Z tej ponad czasowej
konstatacji Antoni Czubinski wyprowadzat tezg, ze kazdy ruch spofeczny moze odnies$¢
trwaty sukces w zgodzie z wewngtrznymi warunkami.

Przy réznych okazjach, takze w rozmowach prywatnych, Antoni Czubinski jawit sig
jako rzecznik owej polskiej drogi. Trzeba podkresli¢, ze ta, dzi§ dla wielu moze i $mieszna, a
bez watpienia niemodna teza byla obszarem szczerego zaangazowania wielu ludzi lewicy
upatrujacych w niej nie tylko lepszej przysziosci, ale takze stopniowego dystansowania sig
Polski od ,,jedynie shusznego” modelu radzieckiego: od pelnej niezalezno$ci poprzez rdznie
dawkowana autonomig, do wzglednej suwerennosci — zawsze z polskim orlem w tle.

Trwajacy przez lata bdj o rzetelna oceng okresu Polski Ludowej, widoczny w
dziesiatkach artykulow, takze o charakterze publicystycznym, najpetniej mogt by¢ widoczny
w wigkszych formach, najlepiej syntezach. Na przetomie lat 60. i 70. powstalo pierwsze takie
opracowanie obejmujace dzieje Polski w latach 1918-1945. Po kilkuletnich peregrynacjach
maszynopisu po instytucjach, urzedach, ale i kolejnych recenzentach Antoni Czubinski
zrezygnowat z prob pogodzenia sprzecznych najczesciej opinii i oczekiwan. Niebagatelna rolg
odegralo tez jego przejscie w 1971 r. do Warszawy. Jednakze duza czg$¢ tego dyskutowanego
zawzigcie maszynopisu weszlta do zainicjowanej przez niego tzw. poznanskiej syntezy
dziejow Polski, ktora PWN opublikowat pod redakcja Jerzego Topolskiego w 1975 r. W
jednej trzeciej ,,Dzieje Polski” wypehity teksty Czubinskiego, ktére dotyczyly okresu
migdzywojennego, Il wojny $wiatowej oraz PRL. Rozumie si¢ samo przez si¢, ze niemal
wszystkie sporne, najbardziej rezonujace spotecznie i1 polityczne kwestie miescily si¢ w jego
czgsci, ktoremu redaktor calosci pozostawit duza swobodg. Wsrod kilkunastu powaznych
recenzji opublikowanych w tym czasie zwraca uwagg opinia Andrzeja Skrzypka, ze jest to
»rafna refleksja na temat sytuacji nowopowstatego panstwa polskiego i problemow, z
ktorymi sig zetkneto™®.

W miar¢ uplywu lat dazenie do przedstawienia witasnej wizji dziejow ojczystych

przybieralo na sile, zwlaszcza, ze Antoni Czubinski — jak zauwazytl Michal Musielak —

T A Szczucinski, O postawie badawczej, s. 98.
N Skrzypek [w:] ,,Kwartalnik historyczny” nr 4:1978, s. 103.
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,»spogladal nie raz na dzieje Polski z perspektywy kresow zachodnich i byt to zwykle oglad
239

bardzo krytyczny — historyka i Wielkopolanina™”. Bylo tez w tym spojrzeniu miejsce na
szerokie widzenie polskich kryzyséw od 1956 r. po stan wojenny, ktory oceniat takze z
uwzglednieniem racji os6b decydujacych si¢ na jego wprowadzenie. Niektorych oburzato,
kiedy z wilasciwym dla swych wywodow spokojem ukazal analogie i1 przeciwiefistwa
przewrotu majowego i stanu wojennego*".

Antoni  Czubinski niestrudzony w poszukiwaniu prawdy o minionych
dziesigcioleciach w kazdej z kolejnych syntez dziejow Polski XX w. staral si¢ pokazywacé
spoleczenstwo w jego wielkiej, nieskonczonej zlozono$ci. Realizm w ocenie tegoz
spoteczenstwa oraz ich przywodcoOw na réznych etapach przemian — bywatl doceniany przez
wielu czytelnikéw 1 niektorych recenzentoéw. Andrzej Andrusiewicz w zagajeniu do dyskusji
o ,,Historii Polski” opublikowanej w 1987 r., ktéra zorganizowata redakcja ,,Z pola walki”, a
nast¢pnie opublikowata pod znamiennym tytutem: ,,Polska — Polacy — Polsko$¢. Mity i
rzeczywistos¢”, powiedzial, ze Antoni Czubinski ujmuje ,,... wielkie siedemdziesigciolecie
Polakéw w szerokim konteks$cie. Nie schlebia narodowej megalomanii. Pisze prawdg,
czasami okrutna, obala mity. Zauwaza to wszystko, co byto w najnowszych dziejach Polski i
Polakéw nikczemne, ghipie. Widzi tragiczne dylematy, porazki i sukcesy, blaski i cienie,
wielko$¢ 1 mato§¢. Widzi Polakow zdolnych do ofiar, poswigcen, najwyzszych uniesien i
zdolnych do warcholstwa, podlosci, saczacych jad do duszy, bloto do sumienia”*'.

Opini¢ powyzsza mozna odnie$¢ do nastgpnych syntez historii Polski — dwutomowej,
opublikowanej w latach 1992-1994 przez specjalnie do tego celu powotane wydawnictwo —
Wielkopolska Agencje Wydawnicza* poprzez monumentalna ,,Polska i Polacy po II wojnie
swiatowej (1944-1989)” 1 wydana w 2002 r. przez Ossolineum ,,Histori¢ Polski 1864-2001”
oraz jej mniejsze mutacje wydana w 2000 r. przez Wydawnictwo Poznanskie pt. ,,Historia
Polski XX wieku”. Wszystkie one, jakkolwiek pisane od poczatku, a wigc bez przenoszenia
fragmentow dawniej napisanych do nowej wersji, laczy symplicystyczny sposob prezentacji
wszystkich, takze bardzo skomplikowanych i kontrowersyjnych spraw.

Syntezy spetniajace takze rolg podrecznikdéw, do ktorych chetnie siggaja takze adepci
nauk pokrewnych historii, cechuje jasny i1 prosty uktad oraz takiez nazewnictwo tytulow

rozdzialéw 1 podrozdzialdéw. Sa one zarazem stosunkowo krotkie, co przy konsekwentnym

M. Musielak, Historyk dziejow narodowych, s. 107.

40 A. Czubinski [w:] ,,Dzi$” — Przeglad spoteczny nr 12:2001, s. 70-78.

4 A. Andrusiewicz [w:] ,,Z pola walki” nr 4:1989, s. 168.

A Czubinski, Dzieje Najnowsze Polski. T. 1: Do roku 1945. Poznan 1994; T. II: Polska Ludowa (1944-1989).
Poznan 1992.
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ukladzie chronologiczno-przestrzennym, pozwalaja tatwo dotrze¢ do kwestii interesujacych
czytelnika. Krotkie zdania wzmacniaja klarowny wyktad, z ktorego wyziera nie tylko waga
opisywanego problemu, ale takze stosunek autora do niego.

W zakonczeniu syntezy, bedacej ostatnim tomem niedokonczonego dzieta
redagowanego przez Jerzego Topolskiego noszacego tytut ,,Polska. Dzieje narodu, panstwa i
kultury” odnosi si¢ Antoni Czubinski do wydarzen bardzo $wiezej daty stawiajac pytanie, na
ktére dopiero w przysztoSci bedzie mozliwa odpowiedz. ,,W peanach tryumfalnych
zwycigskiego obozu prawicy spolecznej pojawila si¢ tendencja zmierzajaca do petnego,
totalnego o$mieszenia i potgpienia wszystkiego co dziato si¢ w Polsce w okresie minionych
45 lat. Jest to tendencja w Polsce dos$¢ typowa od 70 lat. Kazdy zwycigski oboz polityczny
przejmujac wladzg oskarzal pokonanych przeciwnikéw o bledy, naduzycia, prowadzenie
kraju do zguby 1 prezentowal siebie jako jedynego madrego zbawcg ojczyzny. Totalna
negacja oSmiesza sama siebie. Czas zreszta pokaze co zrobili dzisiejsi krytycy i co powiedza
o nich nastgpcy!” — pisat okoto roku 1996-1997.

Nie mniej jednoznacznie bronit catego okresu umownie zwanego Polska Ludowa.
Twierdzil 1 dowodzil, Ze mimo wszystkich ograniczen i blgdow czas ten nie moze by¢
traktowany jako stracony. ,Powstala Polska Ludowa, poniewaz inna Polska w okresie tym
istnie¢ nie mogta. W 1944 r. alternatywa nie byla niepodleglos¢ i suwerenno$é¢, lecz
siedemnasta republika. Zashuga lewicy polskiej wobec narodu jest to, ze w tych trudnych
warunkach wzigta na siebie odpowiedzialno$¢ za losy narodu”. Obiektywna jej zastuga bylo
tez to, ze Polska nie zostala — jak to planowano w 1939 r. — wymazana z mapy Europy, ale
wyszta z tego trudnego okresu wzmocniona, z rozwinigta kultura, szybszym niz w przesztosci
rozwojem gospodarczym, wzrostem $wiadomosci narodowej, stopniowo rozszerzana
suwerennos$cia polityczna i gospodarcza™®.

W warunkach politycznych II RP pisarstwo Antoniego Czubinskiego nadal wzbudzato
zainteresowanie historykow 1 czgsci czytelnikow. Jednak wolne od fajerwerkow opinie
widniejace w jego pracach pozostawaly poza nurtem rzadnych sensacji mediow. Kolejne
ksiazki nie byly dostrzegane przez recenzentdw, chociaz cenione i kupowane o czym
swiadczy choc¢by 5 wydan ,,Europy XX wieku”, o ktérych — raczej zdawkowo 1 informacyjnie
— wypowiedzialo si¢ dostownie kilka osob. Nie dotyczy to juz ,Historii Polski XX w.”, o
ktorej dostownie nie znalaztem w czasopismach zadnej wzmianki oraz blisko tysiac stron

druku liczacej ,,Historii powszechnej XX wieku”, w ktoérej nie stroni si¢ tez od korygowania

N Czubinski, Polska i Polacy po Il wojnie swiatowej 1945-1989. Poznan 1998, s. 856-857.
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prawd zakrzepnigtych w sferze mitow i legend. Ksiazka ta, wydana po$miertnie, ale oddana
do druku jako zakonczone opracowanie autorskie, jakby podsumowywata nadzwyczajnie
wielki 1 bardzo r6znorodny dorobek naukowy, bgdacy efektem wielkiej pracowitosci,
systematyczno$ci i wiary w rozwdj uprawianej dyscypliny. Dlatego nazwana ja synteza
syntez.

Trzeba tez zauwazy¢, ze Antoni Czubinski byt niestrudzonym krzewicielem historii
majacej u podstaw polski punkt widzenia. Z tym priorytetem nigdy si¢ nie skrywal,
aczkolwiek wolny byl od myslenia nacjonalistycznego, zwlaszcza w konteks$cie stosunkow
Polski z sasiadami — wielkimi i matymi. Obecnym do konca zycia peregrynacjom po kraju z
referatami, odczytami i spotkaniami autorskimi, towarzyszyla stata gotowos¢ do
reprezentowania polskiej nauki historycznej w innych panstwach, zwlaszcza w Niemczech i
ZSRR. Liczne grono jego ucznidw (wypromowat 53 doktoréw) i wspotpracownikow (setki
razy uczestniczyl jako recenzent w przewodach doktorskich, habilitacyjnych i profesorskich)
bylto zdania, Ze zabiegal o uczciwy rozwdj dyscypliny bedac przez kilkanascie lat cztonkiem,
okresowo takze wiceprzewodniczacym, Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej, gdzie
funkcjonowat jako osoba zyczliwa, wolna od niechgtnej stronniczo$ci nawet wobec 0sob,
ktére go lekcewazyly lub okazywaly wrogo$¢. Ogromny autorytet zdobyt wsrdd swoich
uniwersyteckich wspolpracownikow, ktorych darzyl zaufaniem i sympatia z jednoczes$nie
daleko posunigta wola pomocy i zaskakujaca postronnych wyrozumialos$cia.

Na comiesigczne spotkania naukowe, formalnie nazywane seminarium doktorskim
zjezdzaty takze osoby z odleglych miejscowosci, np. Henryk Chatupczak z Lublina
uczestniczac w nich w latach 1985-1990 jako habilitant, pisat o ,,druzynie Profesora”, ktéra w
sposob naturalny skupita si¢ wokot osoby cieszace] si¢ ,,autentycznym szacunkiem [...].
Stwarzat wszystkim forum do dyskusji 1 doskonalenia warsztatu. Wyrabial wazne dla badaczy
cechy: krytycyzm, uznanie dla zrédet, kompleksowe ujecie [...]. Mialem wielkie szcze$cie
by¢ przez pewien czas jednym ze wspoOlpracownikdw Profesora. Bardzo wiele mu
zawdzigczam...”*.

Antoni Czubinski nalezat do wytrawnych polemistéw — tak w stowie moéwionym jak i
pisanym. Matgorzata Szulc-Packalén majaca z Antonim Czubinskim wieloletnie kontakty tak

osobiste jak i pdzniej naukowe zaznaczyla, ze nigdy nie dawat jej odczu¢ ,,swojej przewagi

My Chatlupczak, Seminarium poznanskie. [w:] Antoni Czubinski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 50, 55.
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czy braku szacunku dla moich sadow — ani w czasach kiedy bylam zadziorna studentka, ani
pozniej kiedy rozpoczynatam prace samodzielnego badacza naukowego™™*.

Antoni Czubinski zaliczony przez Andrzeja Feliksa Grabskiego do historykéw
najbardziej zastuzonych z ,,generacji popazdziernikowe;j”, wskazuje gtéwnie na jego zashigi
jako badacza II RP i wojny $wiatowej*’. Jakze wicelkie pole uprawiane przez Czubinskiego
pozostato na uboczu, to ktére analizowal najbardziej konsekwentnie, najchgtniej, z najwigksza
pasja: dzieje Polski Ludowej widziane jako kontynuacja historii narodu, jego panstwa i
kultury w catym XX wieku. Przed prawie 20 laty A. Andrusiewicz o pierwszej samodzielnej
syntezie Polski XX w. napisal, ze ,,Antoni Czubinski podjat si¢ zadania ryzykownego, a moze
nawet zuchwatego. Ruszyl na szlak obfitujacy w pulapki, pokonat go z powodzeniem.
Wypehit wiele polskich <<biatych plam>> realna trescia™*’.

Owa realna tre$¢ to zweryfikowane zrédlowo fakty wpisane w uczciwos¢ badawcza i
twarde zasady lojalnosci 1 zyczliwosci wobec Polski, $§wiata i ludzi. Profesor Henryk
Olszewski, znajacy Antoniego Czubinskiego ponad pot wieku i pozostajacy z nim w ostatnich
kilku latach w niemal codziennych kontaktach wyznal, Ze nie obcowat z osoba ze spizu, ale
normalnym cztowiekiem, u ktorego wierno$¢ pryncypiom sasiadowala, uzupetniata sig i
Scierala ze zwyczajnymi ludzkimi pragnieniami, watpliwosciami i stabostkami. ,,Wielkiej
kariery w polityce nie zrobil, bo byt malo elastyczny i nie wykazywat zwyklej na tym polu
gotowosci do metamorfoz. Ale wlasnie ten fakt czynit go $wietnym rozméwcea o polityce,
ktorej mechanikg znat na wylot. Byt tez wrazliwy na krzywdg ludzka. Nawet gdy byt
przeswiadczony, ze kto$ nienalezycie wykonuje obowiazki, odsuwat od siebie mysl o karaniu.
Niejedna osoba na UAM czy w Instytucie Zachodnim zawdzigcza mu mozliwos¢
kontynuowania kariery. Skromny, a nawet nieco nieporadny w obcowaniu z otoczeniem, lubit
kiedy doceniano jego zastugi. Chgtnie stawal w $wietle jupiterow udzielajac wywiadow,
uczestniczac w panelach przewodniczac naradom, wystepujac w prasie”**.

Kiedy w maju 2006 r. komplementowatem prof. Henryka Olszewskiego za powyzszy
tekst czytany ponownie jako catkowicie zgodny z moimi wyobrazeniami i przekonaniami,
wyznal, Ze bardzo mu spotkan z Antkiem brakuje. A jak mnie? — odpartem.

Antoni Czubinski zmart 10 lutego 2003 r. niemal dokladnie w dziesiata rocznicg

$mierci zony Barbary. Z ta wielka dla niego strata nigdy tak zupetnie si¢ nie pogodzil.

M. A Szulc-Packalén, O Antonim prywatnie. [w:] Antoni Czubiniski 1928-2003. Zycie i dzielo, s. 68-69
Y AF. Grabski, Zarys historiografii polskiej. Poznan 200..., s. 227.

A Andrusiewicz, Polska — Polacy — Polskos¢. Mity i rzeczywistosc. [w:] ,,Z pola walki” nr 4:1989, s. 168.
By, Olszewski, Stowo o walorach tworczego sceptycyzmu, s. 99-89.
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