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Artykul poswiecony jest dwdém istotnym i kontrowersyjnym zagadnieniom zwia-
zanym z procesem wykladni. Pierwszym z nich jest uwzglednianie podczas inter-
pretacji intencji prawodawcy, a drugim zwazanie na historie uchwalania danego
aktu. Konieczno$¢ uwzglednienia tych dwoéch elementéw w procesie interpretacji
przepiséw zalezy w duzej mierze od przyjetej metody wykladni przepiséw praw-
nych. Victoria Nourse w zwiazku z powyzszym dokonuje miedzy innymi przegladu
dorobku mysli przedstawicieli teorii i filozofii prawa. Jednocze$nie polemizuje
z poszczegblnymi stanowiskami reprezentantéw doktryny.

Tytulem wstepu autorka wskazuje, ze proces wykladni przepiséw prawnych
ma szczegdlny charakter. Ich powstanie nastepuje bowiem w scisle okreslonych
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okolicznosciach. Prawo nie powstaje w prézni. Odmiennie niz w przypadku utwo-
réw literackich nie ma tutaj miejsca na swobodna twérczos¢. Ustawodawca musi
postepowac zgodnie z dookreslonymi ramami prawnymi. Okoliczno$¢ te nalezy
uwzgledni¢ takze przy interpretacji. Prawo powstaje w wyniku zastosowania pre-
cyzyjnych i demokratycznych procedur. Ponadto swoistos$¢ prawa jako utworu
wynika z tej okolicznosci, Ze jest ono szczegdélnym sposobem komunikowania sie
(wydawania komend) ustawodawcy z sadami oraz obywatelami.

Artykul szczegélowo odnosi sie do ,argumentu intencji grupowej’, ktéry jest
przedmiotem rozwazan zaréwno koncepgji tekstualizmu, jak i purposywizmu (pur-
posivism). Autorka polemizuje z argumentacja przedstawicieli tekstualizmu, gloszaca,
Ze znaczenie aktu jest zwyklym znaczeniem tekstu, a ustawodawcy jako grupie oséb
nie mozna przypisac stanu psychologicznego. V. Nourse zaznacza, ze poprzez inten-
cje nalezaloby raczej rozumie¢ kontekst przyjecia rozwiazan, proces ustawodawczy
i zbiorowe dziatania skutkujace przyjeciem regulacji anizeli stan psychologiczny.
W procesie wyktadni nie poszukuje sie wiec stanu emocjonalnego podmiotu zbioro-
wego, lecz rekonstruuje sie kontekst decyzyjny. Kontekst ten nie istnieje w wyobra-
zeniach, lecz ma charakter realny, albowiem zostat konstytucyjnie usankcjonowany.
Ponadto jest powszechnie znany. Autorka polemizuje jednoczesnie z przemysleniami
takich przedstawicieli teorii prawa, jak M. Radin, R. Dworkin czy A. Scalia.

W drugiej czesci artykul odnosi sie do znaczenia historii uchwalania aktu norma-
tywnego. Purposywizm bierze pod uwage zamiar oraz cel prawodawcéw, odzwier-
ciedlony w historii przyjecia aktu normatywnego. Stoi wiec w pewnej opozycji do
tekstualizmu, w ramach ktérego nie zadaje sie pytania o cel ustawy, tylko stosuje
Scista interpretacje jezykowa. Autorka zauwaza, ze tekst nie istnieje bez kontekstu
konstytucji. Oceniajac znaczenie danych zwrotéw, nalezy uwzglednic takze okolicz-
nosci ich powstania. W przypadku tekstéw normatywnych kluczowy jest kontekst
prawny, w tym proceduralny (postepowania legislacyjnego). Dla ustalenia znaczenia
aktu normatywnego istotne jest uwzglednienie procesu podejmowania decyzji le-
gislacyjnych, w tym takze tej okolicznosci, ze niektére rozwiazania zostaja przyjete,
a inne odrzucone. Przyjeciu ustawy towarzyszy kontekst procedur, zasad, trybéw.

Tekst interpretowanego aktu jest w centrum zainteresowania interpretatora,
jednakze nie mozna zrozumie¢ go w pelni poprawnie bez uwzglednienia kontekstu
prawnego. Rekonstrukcja woli ustawodawcy bez uwzglednienia kontekstu moze
by¢ utrudniona lub zupelnie niemozliwa.

Konrad Rézowicz



