JERZY TETZLAW

ANALIZA TOWAROWA POLSKIEGO EKSPORTU ROLNICZEGO
W LATACH 1956—1966

Celem niniejszego artykutu jest proba okreslenia charakterystycznych
cech struktury towarowej naszego eksportu rolniczego w latach 1956—
—1966 na podstawie publikowanych przez Glowny Urzad Statystyczny
Rocznikow Handlu Zagranicznego. Rownocze$nie artykut ten stanowi kon-
tynuacj¢ rozwazan publikowanej w ,,Ruchu Prawniczym, Ekonomicznym
i Socjologicznym" pracy'. W zwigzku z tym bede nadal postugiwal sie
wielko$ciami agregatowymi stosowanymi w powotanej dopiero co pracy.
Wielkosci te bowiem wywodza si¢ z kategorii stosowanych w statystyce
Handlu Zagranicznego, a w zakresie eksportu daja si¢ ustali¢ ze znacz-
nie mniejszymi zastrzezeniami niz mialoby to miejsce w przypadku im-
portu.

Analizg towarowa polskiego eksportu rolniczego najlepiej rozpoczaé
od zmian strukturalnych tegoz eksportu w ujgciu agregatowych grup to-
warowych. Tego rodzaju ujecie daje tabela 1, ktorej dane nasuwaja kilka
wnioskow.

1. Catos¢ eksportu rolniczego wykazuje w badanym okresie bardzo
znaczng dynamike rozwojowa, z tym jednak, ze nie przebiegata ona row-
nomiernie. Wskaznik tancuchowy wykazuje przyspieszenia tej dynamiki
mniej wiecej co trzy lata. Przyczyn zjawiska nalezy doszukiwaé sie¢
w zmianach biezacej polityki gospodarczej oraz w dyktowanej warunka-
mi klimatycznymi fluktuacji produkcji roslinnej. Tym niemniej ogdlne
tempo wzrostu eksportu rolniczego byto bardzo silne, a wspomniane wy-
zej czynniki przyczynialy si¢ jedynie do mniej lub wiecej wyraznego,
lecz przejsciowego zahamowania tempa wzrostu. Tak dziato si¢ do r. 1965.
Zahamowanie tempa wzrostu eksportu rolniczego w r. 1966 ma nieco
inny charakter. Jest ono zwigzane z daznos$cig do przebudowy struktury
towarowej catego naszego eksportu. Jedng z charakterystycznych cech
tej przebudowy ma by¢ pewne ograniczenie eksportu rolniczego moty-
wowane sytuacjag rynkowa wewnatrz kraju, czy tez rachunkiem optacal-
nosci. W ten sposob obecny spadek eksportu rolniczego wigzaé nalezy

' J. Tetzlaw, Produkcja rolna i eksport rolniczy, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny 1967, nr 3.
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takze z dlugofalowym ksztaltowaniem naszego rozwoju, gdy tymczasem
poprzednie zalamania tempa rozwoju wigzaly si¢ z doraznym, biezacym
uktadem stosunkéw gospodarczych naszego kraju .

2. Silny rozw¢j eksportu rolniczego odbywat si¢ w latach 1956—1965
w warunkach tendencji do stabilizacji struktury wedlug wymienionych
w tabeli 1 grup towarowych. Wprawdzie udzial grupy zwierzat zywych
bez rzeznych wykazywal bardzo silny rozwdj, lecz nie mogto to mie¢ po-
wazniejszego znaczenia dla calo$ci zmian strukturalnych, z uwagi na nis-
ka warto$¢ absolutng tego udzialu. Udziat strukturalny grupy ,,inne to-
wary rolnicze" ulegal minimalnym zmianom. W ten sposob o catosci
uktadu strukturalnego decydowaty przesunigcia w zakresie grup ,,surow-
ce rolno-spozywcze" oraz ,,produkty rolno-spozywcze". Wystepowata tu-
taj tendencja stopniowego powigkszania udzialu produktéw rolno-spozyw-
czych, z tym jednak, ze w momentach gwaltownych przyspieszen wyka-
zywanych wskaznikiem tancuchowym dochodzity do gtosu pokazne wzros-
ty udzialu surowcow rolno-spozywczych, ktéore w ten sposob podtrzymy-
waly i przyspieszaly tempo wzrostu catego eksportu rolniczego.

3. Ten stan rzeczy ulegl zmianie w r. 1966. Nastgpito przesunigcie
strukturalne na korzys$¢ cze$ciowo surowcow rolno-spozywczych, ale prze-
de wszystkim na korzy$¢ grupy towarowej ,,inne towary rolnicze". Dal-
szy cigg rozwazan niniejszego artykulu ma zaja¢ si¢ probnym okresle-
niem charakteru tego zjawiska.

W tym celu staje si¢ konieczne rozbicie wymienionych w tabeli 1 grup
towarowych na poszczegolne artykuty. Pelne rozbicie nie jest tutaj moz-
liwe. Konieczne bgdzie utworzenie reprezentacyjnej wiazki towardow, co
w pelni umozliwiajg Roczniki Statystyczne Handlu Zagranicznego, po-

? Rola i znaczenie eksportu rolniczego w naszym handlu zagranicznym
byly przedmiotem obrad IV Zjazdu Partii oraz V Plenum KC PZPR. Pierwszy
Sekretarz KC PZPR Wtadystaw Gomutka stwierdzil: ,Zadania eksportowe
zalozone w planie pigcioletnim nie moga by¢ wykonane droga dodatkowego
wywozu surowcow przemyslowych i artykutéw rolniczych. Jesli idzie o eksport
artykutéw spozywczych, a zwlaszcza nie przetworzonych artykutéw rolnych,
bedziemy musieli go nawet ograniczy¢ badz ze wzgledu na rosngce potrzeby
kraju, badz ze wzglgdu na niska optlacalnos¢". W referacie Biura Politycznego
na IX Plenum KC PZPR czytamy, co nastepuje: ,Przy lepszym zaopatrzeniu
rynku krajowego 1 ograniczeniu eksportu i importu rolnego tylko nieznacznie
zmniejszyt si¢ eksport artykutéw rolnych. W ostatnich 4 latach uzyskiwali$my
rocznie z ecksportu 1516 mld zt dewizowych, co znacznie przekracza zatoze-
nia planu 5-letniego". A dalej: ,,Popyt na produkty zwierzgce ciagle przewyzsza
mozliwosci pelnego ich zaspokojenia". Na tym samym Plenum [ Sekretarz
KC PZPR stwierdzil: ,Nierealny jest bez rozwigzania problemu paszowego postulat
powigkszenia pogltowia trzody chlewnej. Nierealny dlatego, ze za import pasz i zbo6z
z krajow kapitalistycznych trzeba placi¢ dewizami. Skad braé¢ te dewizy? Perspek-
tywy eksportu produktow rolno-spozywczych nie przedstawiaja si¢ wcale rézowo.
Nikt nie bedzie przeciwny rozwijaniu hodowli trzody, jesli tylko bedziemy mied
dostateczng ilo§¢ pasz".
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przez tabele importu i eksportu wazniejszych towaréw. Wylania si¢ row-
noczes$nie zagadnienie okreslenia stopnia reprezentatywno$ci wigzki waz-
niejszych towaréw dla poszczegdlnych grup towarowych. Zajmuje si¢

Tabela 1

Zmiany strukturalne polskiego eksportu rolniczego w latach 1956—1966
(w mln zt dewizowych — ceny biezace i w procentach)

Wyszczegolnienie 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966

wartos¢ w min zt dew.

Zwierzgta zywe bez

rzeznych 2,0 0,9 1,7 29 3,7 5,8 12,1 14,9 28,5 45,6 38,8
Surowce rolno-spo-

zZywcze 89,2 64,0 1354 143,5 176,0 2479 220,3 150,3 203,7 264,7 286,7
Produkty rolno-spo-

zywcze . 359,5 419,5 569,3 676,6 763,3 1019,4 1016,7 953,1 1312,9 1272,2 1145,7
Razem towary rolno-

spozywcze 450,7 484,4 706,4 823,0 943,0 1273,1 1249,1 1118,3 15451 1582,5 1471,2
Inne towary rolnicze 61,1 65,4 83,5 119,7 128,1 137,3 171,1 1856 186,1 200,1 285,6

Razem eksport rolniczy 511,8 549,8 789,9 9427 1071,1 1410,4 1420,2 1303,9 1731,2 1782,6 1756,8
Wskaznik rozwojowy

eksportu rolniczego 100 107 154 184 209 275 277 261 338 348 343
Wskaznik lancuchowy

eksportu rolniczego 100 107 145 119 113 131 101 92 132 103 98

Struktura w procentach

Zwierzgta zywe bez

rzeznych 70,4 0,2 0,2 0,3 0,3 0,4 0,9 1,1 1,6 2,6 2,2
Surowce rolno-spo-

zyweze 17,4 11,4 17,1 15,1 16,4 17,6 15,4 11,5 11,7 14,8 16,3
Produkty rolno-spo-

zZywcze 70,2 76,6 71,6 72,8 112 72,4 71,6 73,1 75,6 71,3 65,2
Razem towary rolno-

sSpozywcze 88,0 88,2 88,9 88,2 87,9 90,4 87,9 85,7 88,9 88,7 83,7

Inne towary rolnicze 12,0 11,8 10,5 11,8 12,1 9,6 12,1 14,3 10,1 11,3 16,3
Razem eksport rolniczy:]()(),o 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédta: Rocznik Statystyki Handlu Zagranicznego r. 1965, GUS, s. 18 i 19, tab. 10; Rocznik Statystyczny Handlu
Zagranicznego r. 1966, GUS, s. 12 i 13, tab. 11.

tym tabela 2. Wydawalo si¢ przy tym pozytecznym uproszczeniem, by
w rozwazaniach pomingé grup¢ ,,zwierzeta zywe bez rzeznych", z uwagi
na jej niewielkie znaczenie.

Tabela 2 wskazuje przede wszystkim na to, ze we wszystkich trzech
badanych grupach towarowych reprezentatywna wigzka towardéw nie ule-
gla w ciggu badanego okresu pod wzgledem sktadu rodzajowego zadnej
zmianie. Stopien reprezentatywnos$ci w kazdej z badanych grup ksztal-
tuje si¢ na stosunkowo wysokim poziomie. Jest on najnizszy w grupie
»inne towary rolnicze" (okoto 60%); w grupie towarowej ,,surowce rolno-
-spozywcze" ksztaltuje si¢ juz znacznie wyzej (w granicach 80%), nato-
miast najwyzszy jest w grupie produktéw rolno-spozywczych (w grani-
cach 90%). W ten sposob zostato uzyskane powigzanie pomigdzy poszcze-
golnymi towarami a ich agregatami zawartymi w tabeli 1.
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Ta okolicznos¢, ze w okresie dziesigciolecia 1956—1965 udzial pro-
duktow rolno-spozywczych w calosci eksportu rolniczego powoli si¢ po-
wiekszal, w warunkach silnej dynamiki wzrostu tegoz eksportu, oraz fakt,
Ze najwyzszy jest stopien reprezentatywnos$ci tejze grupy towarowej,
mowia o bardzo duzej koncentracji eksportu rolniczego. Jego globalna

Tabela 2

Towary reprezentatywne polskiego eksportu rolniczego w latach 1956—1966
(w min zt dewizowych)

Wyszczegolnienie 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966

Skory surowe cielgce 5,0 4,4 7,9 15,4 14,0 14,3 13,0 10,7 14,7 14,4 15,9
Surowiec futrzany - 0,2 1,8 10,1 15,8 14,7 17,1 16,8 15,8 24,8 36,8
Nasiona 11,4 9,5 14,7 18,2 21,1 24,5 37,8 50,2 57,8 56,3 757

Puch i pierze 53 7,0 8,0 10,8 15,6 18,8 17,9 15,7 14,4 14,5 15,8
Kazeina 5,1 7,3 -159 19,4 20,0 12,8 12,2 4,6 5,6 10,1 24,6
Razem 26,8 28,4 483 73,9 86,5 85,1 98.0 98,0 108,3 120,1 168,8

Inne towary rolnicze 61,1 65,4 83,5 119,7 128,1 137,3 171,1 185,6 186,1 200,1 285,6

Stopien reprezenta-
tywnosci (w %) 438 434 578 61,8 67,5 61,9 57,2 52,7 58,1 60,0 59,1

Jeczmien browarniany 3,1 4,2 16,4 8,9 21,6 22,8 7,9 17,1 17,1 16,3 26,6
Bydlo rzeine - 1,4 6,2 250 129 21,8 239 435 614 41,7
Zywiec wieprzowy 30,3 16,7 80,2 66,9 569 132,2 90,5 17,5 19,9 18,8 59

Konie rzeine 1,2 0,3 1,4 7,0 12,5 148 20,0 182 20,7 204 248
Maczka ziemniaczana 14,0 14,0 14,3 20,5 17,6 15,6 16,6 ’ 14,9 18,3 30,2 24,9
Stéd jeczmienny 59 8,6 5,4 5,2 6,1 7,5 6,1 143 13,6 13,9 158
Pulpy owocowe - 4,5 3,0 3,3 4,9 10,7 10,4 10,6 17,5 21,6 31,5 40,3
Susz cykorii 3,3 2,8 33 37 3,4 4,1 3,4 3,6 6,0--- 5,1 3,7
Razem 62,3 49,6 125,7 123,3 153,8 220,3 176,9 127,0 160,7 197,6 183,7

Surowce rolno-spo-

zywcze 89,2 64,0 1354 143,5 176,0 2479 220,3 150,3 = 203,7 264,7 286,7
Stopien reprezenta-

: tywnosci w( %) 69,8 77,5 92,8 85,9 87,4 88,9 80,3 84,5 78,8 74,6 64,1
Migso i przefwory migsne 250,0  268,3 281,3 313,9 331,7 439,2 432,1 428,7 491,3 6269 574,2
Masto 0,2 2,0 55,5 78,2 81,7 63,2 75,1 64,4 70,1 59,2 57,5
Smalec i stonina - 10,6 13,8 8,2 3,4 8,0 260 143 0,4 34 278
Jaja i ich przetwory 50,6 43,2 59,1 76,6 106,3 156,1 120,3 99,7 78,5 90,9 62,3
Warzywa i owoce 16,4 15,5 32,5 449 45,1 64,0 80,0 98,0 229,7 161,8 173,8
Cukier 26,7 40,9 955 108,1 1189 191,2 204,1 1472 279,0 1264 72,6
Wyroby cukiernicze 4,5 1,6 6,3 10,4 8,9 18,1 11,2 19,4 12,3 22,9 11,2
Woédka * - 0,7 0,9 0,9 1,7 3,5 4,5 7,4 22,9 21,1 14,0
Piwo = 0,2 0,3 0,5 0,6 1,4 2,3 5,6 14,0 18,3 16,0
Papierosy — = 2,7 0,2 0,2 0,1 0,0 0,4 25,6 30,4 3,7
Razem 348,4 383,0 5479 6419 698,5 944,8 9556 8751 1223,81161,3 1013,1

Produkty rolno-spo-
zywcze 359,5 419,5 569,3 676,6 763,3 1019,4 1016,7 953,1 1312,9 1272,2 1145,7

Stopien reprezenta-
tywnosci (w %) 96,6 91,0 98,5 950 91,5 926 940 91,8 932 91,3 884

Zrodto: Roczniki Statystyczne Handlu Zagranicznego 1965, s. 14— 17, tab. 14; Rocznik Statystyczny Handlu Za-
granicznego 1966, s. 34—39, tab. 14.
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warto$¢ zalezy od nieznacznej stosunkowo liczby wywozonych towarow.
Trzeba tu jednak zrobi¢ pewne zastrzezenie, mianowicie: podawane to-
wary w tabelach statystycznych stanowia same w sobie zrdéznicowane ja-
kosciowo catosci. Stad istnieje pewna swoboda manewru nie tylko mig-
dzy grupami towarowymi oraz pozycjami towarowymi, lecz takze w ob-
rebie tychze samych pozycji towarowych. Tym niemniej wysoki stopien
koncentracji, stanowiacy niejako odwrotng stron¢ stopnia reprezentatyw-
nosci, ogranicza zakres mozliwosci manewrowych masa towarowa. Kiedy
w r. 1966 wystapity tendencje do ograniczania eksportu rolniczego, wow-
czas spadkowi udziatu strukturalnego produktéw rolno-spozywczych to-
warzyszyt znacznie silniejszy wzrost udzialu strukturalnego innych to-
warow rolniczych, charakteryzujacego si¢ stosunkowo niskim stopniem
reprezentatywnosci, podczas gdy udziat strukturalny surowcéw rolno-
-spozywczych mogt wzros¢ jedynie nieznacznie. Zaznaczy¢ przy tym na-
lezy, ze wzrost udziatu innych towaréw rolniczych szedt w’ parze z lek-
kim spadkiem stopnia reprezentatywnosci.

Doktadniej i w nieco innym $wietle zagadnienia stopnia koncentracji
naszego eksportu rolniczego przedstawia tabela 3. Dane tej tabeli podaja
wysoki stopien reprezentatywno$ci wymienionej w tabeli 2 wiazki towa-
rowej. Tym samym uzna¢ trzeba, ze do r. 1965 nasz eksport rolniczy byt
w wysokim stopniu skoncentrowany. Srednio wazony stopien reprezenta-
tywnosci okreslony w tabeli 3 ksztaltuje si¢ tylko nieco ponizej bardzo
wysokiego poziomu stopnia reprezentatywnos$ci produktow rolno-spozyw-
czych, a wyraznie wyzej od poziomu reprezentatywnos$ci pozostatych grup
towarowych. Mowi to nie tylko o tym, ze trzonem naszego eksportu rol-
niczego jest wywoz produktow rolno-spozywczych, lecz takze wskazuje
na ograniczong mozliwo$¢ manewru zwigkszajacego elastycznos¢ wywozu
w pozostalych wymienionych w tabelach grupach towarowych.

Tabela 3
Stopien reprezentatywnosci towarowej polskiego eksportu rolniczego w latach
1956-1965
Wyszczegolnienie 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966

Inne towary rolnicze 26,8 28,4 483 739 86,5 851 980 98,0 1083 120,1 168,8
Surowce rolno-spo-

zywcze 62,3 49,6 126,7 123,3 153,8 2203 176,9 126,0 1607 197,6 183,7
Produkty rolno-spo-
zywcze 348,4 383,0 547,9 641,9 698,5 9448 9556 875,10 12238 1161,3 1013,0
Razem towary repre-
zentatywne 437,5 461,0 722,9 839,1 938,8 1250,2 1230,5 1099,1 1492,8 1479,0 1365,6
Eksport rolniczy 511,8 549,8 789,9 942,7 1071,1 1410,4 1420,2 1303,9 1713,2 1782,6 1756,8

Stopien reprezenta-
tywnosci (w %) 85,4 838 913 89,0 87,7 886 866 842 86,0 824 77,7

Zrédto: Opracowano na podstawie danych tabeli 1 i 2.

9 Ruch Prawniczy
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Wywoéz produktow rolno-spozywcezych jest wywozem najbardziej opta-
calnym, tym niemniej maksymilizacja jednostkowego zysku eksportowego
poprzez wywoz najbardzej optacalnych towarow posiada rownie wazng
mozliwo$s¢ — maksymalizowania globalnej kwoty zysku za pomocg wy-
wozu towaréw nie tylko najbardziej optacalnych. To odpowiada zwig-
kszeniu doplywu dewiz, przede wszystkim dewiz wymienialnych. W zwigz-
ku z tym staje si¢ w pelni zrozumiate, ze ograniczenie — ze wzgledu na
rynek wewnetrzny — eksportu produktéw rolno-spozywezych wymaga
zwickszenia swobody manewru w pozostalych grupach towarowych eks-
portu rolniczego i w ogole zwigkszenia elastyczno$§ci manewru masg to-
warowg, z uwzglednieniem wahan sezonowych. Zwigkszanie elastyczno$ci
pozwala na pelniejsze wykorzystanie zapotrzebowania rynkoéw zagranicz-
nych oraz uzyskiwanie korzystniejszych cen, ktorych wyrazem sg jednost-
kowe wartos$ci eksportowe.

Zwickszanie elastycznosci moze jednak mie¢ miejsce nie tylko poprzez
zmniejszanie stopnia koncentracji, lecz takze poprzez zmian¢ wagi i zna-
czenia poszczegdlnych towaréow wchodzacych w sktad wiazki reprezenta-
cyjnej. Jesli za§ wezmie si¢ pod uwage, ze stopien reprezentatywnosci
ksztaltuje si¢ we wszystkich grupach towarowych eksportu rolniczego
wysoko, i jedenastoletnie doswiadczenie méwi o tym, ze zmiany regulu-
jace ten stopien nie mogg i$¢ daleko, to nasuwa si¢ wniosek, iz swoboda
manewru w zakresie wigzki reprezentacyjnej ma wieksze znaczenie niz
ewentualne powigkszanie asortymentu stojgcego poza wigzka reprezenta-
tywng; jest wigc celowe zbadanie roli i znaczenia wymienionych w ta-
beli 2 towarow dla catosci naszego eksportu rolniczego. Zagadnienie to
obrazuja dane tabeli 4. Uwypuklaja one przede wszystkim te okolicznos¢,
ze produkty rolno-spozywcze posiadaja znacznie wyzsze udziaty struktu-
ralne niz towary pozostatych grup. Ta dwudzielno$¢ tabeli zmusza do
przyjecia za kryterium wyodrgbnienia towarow wiodacych, tzn. tych
ktore posiadajg najwickszg dynamike wzrostu udzialéw strukturalnych
stosunkowo niskiej warto§ci procentowej.

Taka wartos$cig krytyczng jest poziom jednego procentu. Kryterium to,
zastosowane do ostatnich dwoch lat badanego okresu, pozwala wyodrgb-
ni¢ te towary, ktdre odznaczajg si¢ absolutng wielkos$cig udziatu prze-
kraczajacg 1%. Innymi slowy, mianem towarow wiodacych okreslamy te,
ktore spetniaja warunek wysokosci udziatu strukturalnego. Sporzadzona
na tej zasadzie lista towarow wykazuje kierunek manewru asortymen-
towego w obrgbie badanej masy towarowej. Blizsza charakterystyke zna-
czenia tego manewru daje poroOwnanie ksztattowania si¢ udziatow struk-
turalnych z ksztattowaniem si¢ jednostkowych wartosci eksportowych
tychze towaréw. Przez jednostkowa warto$¢ eksportowa towaru rozumie
si¢ stosunek calkowitej warto§ci uzyskanej za eksport danego towaru,
a wyrazonej w tys. zt dew. (oceny biezace fob), do eksportowanej ilosci.
Wyrazem numerycznym jednostkowej wartosci eksportowej jest liczba



Analiza towarowa polskiego eksportu rolniczego 131

Tabela 4

Udziaty strukturalne rolniczych towardéw reprezentacyjnych

Wyszczegolnienie 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966

Eksport rolniczy

w min zt dew. 511,8 549,8 7899 942,7 1071,1 1410,4 1420,2 1303,9 1731,2 1782,6 1756,8

W tym procentowo:

Skory surowe 1,0 0,8 1,0 1,6 1,3 1,0 0,9 0,8 0,8 0,8 0,7
Surowiec futrzarski - 0,03 0,2 1,1 1,5 1,0 1,2 153 0,9 1,4 2,0
Nasiona 2,0 1,7 1,9 2,0 2,0 1,7 2,7 3,8 3.3 3.2 4,0
Puch i pierze 1,1 1,3 1,0 1,1 1,5 1,3 1,2 1,2 0,8 0,8 0,7
Kazeina 1,0 1,3 2,0 2,1 1,9 0,9 0,8 0,9 0,3 0,6 1,4
Jeczmien browarny 0,6 0,7 2,1 0,9 2,0 1,7 0,5 1,3 1,0 ° 09 1,5
Bydlo rzezne — - 0,2 0,6 2,3 0,9 1,5 1,8 2,5 3,4 2,4
Zywiec wieprzowy 6,0 3,4 10,1 71 4,8 9,3 6,4 1,3 1,1 1,0 0,3
Konie rzezne 0,2 0,07 0,2 0,7 1,1 1,0 1,4 1,4 1,2 1,1 1,4
Maczka ziemniaczana 2,7 2,7 1,8 2,1 1,6 1,1 1,2 1,1 1,1 1,7 1,4
Stéd jeczmienny 1,1 1,02 0,7 0,6 0,6 0,5 0,4 1,1 0,8 0,8 0,9
Pulpy owocowe 0,8 0,5 0,4 0,5 1,0 0,7 0,7 1,3 1,3 1,8 2,3
_Susz cykorii 0,6 0,5 0,4 0,4 0,3 0,3 0,2 0,3 0,2 0,2 0,2
Migso i przetwory 48,0 488 342 333 309 31,1 30,4 32,4 28,3 35,1 32,1
Masto 0,04 0,3 6,9 8,3 7,5 4,5 5,3 49 4,04 33 3,2°
Smalec i stonina - 2,0 1,7 0,8 0,3 0,5 1,8 0,3 0,0 0,2 1,6
Jaja i przetwory 16,0 7,8 7,4 8,0 9,9 11,1 8,5 7,6 4,5 5,04 35
Owoce 1 warzywa 3:1 o My | 4,1 4,7 4,2 4,5 5,7 7,5 13,2 9,0 10,0
Cukier 52 7,1 12,0 11,4 11,1 136 144 11,2 16,0 6,5 3,6
Wyroby cukiernicze 0,8 0,2 0,7 153 0,8 1,3 0,8 1,5 0,6 12 0,7
Woadka, piwo, pa-

pierosy - - 0,3 0,1 0,2 0,3 0,5 1,02 3,7 3,9 1,8
Zrodto: na podstawie danych tabel 1 i 2.

zlotych dewizowych za 1 tong towaru. Zestawienie jednostkowych war-
tosci eksportowych podaje tabela 5. Stanowi ona uzupeinienie tabeli 4.

Zestawienie udziatow strukturalnych i ich dynamiki z ksztaltowaniem
si¢ jednostkowych wartosci eksportowych tychze towarow umozliwia wy-
ciggnigcie pewnych orientacyjnych wnioskow:

1. wzrost udzialu strukturalnego potaczony ze wzrostem jednostkowej
warto$ci eksportowej $wiadczy o rosngcej optacalnosci eksportu;

2. wzrost udzialu strukturalnego polaczony ze stabilizacja jednostko-
wej wartosci eksportowej rowniez, cho¢ w stabszym stopniu, moze $wiad-
czy¢ o optacalnosci danego eksportu;

3. wzrost udziatu strukturalnego przy obnizeniu si¢ jednostkowej war-
tosci eksportowej] mowi o pogarszajacej si¢ optacalnosci, albo nawet
o forsowaniu wywozu iloSciowego nadwyzek produktow rolnych;

4. spadek udziatu strukturalnego przy wzroscie jednostkowej wartosci
eksportowej wskazuje albo na trudno$ci rynku wewnetrznego, albo —
co mniej prawdopodobne — na niedostateczng mimo wszystko optlacal-
nos¢;

5. podobnie ma si¢ rzecz w przypadku obnizenia si¢ udziatu i stabili-
zacji jednostkowej warto$ci eksportowej;
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6. spadek udziatu strukturalnego polaczony ze spadkiem jednostkowej
wartosci eksportowej moze wskazywaé na nieoplacalno$¢ danego eks-
portu.

Na podstawie tych stwierdzen skonstruowano tabele¢ 5. Stanowi ona
pewnego rodzaju weryfikacje wspomnianych tez. Poniewaz spadek udzia-
lu produktéow rolno-spozywczych znajduje swe wytlumaczenie przede
wszystkim w trudno$ciach rynku wewnetrznego, wigc tabela obejmuje
jedynie towary nalezace do ,,innych towaroéw rolniczych" oraz do ,,surow-
cow rolno-spozywczych". Z uwagi na rachunek w sztukach ,,surowca fu-
trzanego" oraz ,koni rzeznych", towary te pomini¢to w rachunku (wobec
braku poréwnywalnosci wynikow).

Tabela 5

Jednostkowe wartosci eksportowe niektorych
towaréw rolniczych w latach 1956, 1960,
1964-1966 (w zt dew. za tong)

Wyszczegolnienie 1956 1960 1964 1965 1966
Nasiona 705 981 1071 907 608
Kazeina 1707 1539 1925 2621 1935
Jeczmien browar. 296 264 281 287 297
Bydlo rzezne — 2459 3521 3786 3433
Maczka ziemniaczana 407 408 359 361 351
Pulpy owocowe 1015 902 1055 1041 1055

Zrédha: Rocznik Statystyki Handlu Zagranicznego 1965, s. 34 —35

tab. 14; Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 1966, s. 34—37,

tab. 14

Dane tabeli 5 potwierdzajg w zasadzie poprzednio sformutowane wnios-

ki. Istota zmian strukturalnych, jakie zaszty w eksporcie rolniczym
w r. 1966, miala na celu zrekompensowanie redukcji wptywow dewizo-
wych brutto, spowodowanej ograniczeniem eksportu produktow rolno-
-spozywczych. Glowny ciezar tej rekompensaty wzigty na siebie towary
wiodace, odznaczajace si¢ korzystnym uktadem jednostkowych wartosci
eksportowych, a nalezace do grupy towarowej ,,inne towary rolnicze",
oraz w mniejszym stopniu do grupy towarowej ,,surowce rolno-spozyw-
cze". Na tej podstawie nasuwa si¢ wniosek, ze uelastycznienie sktadu
eksportowanej masy towarowej, tak przez dopuszczanie nowych towa-
row, jak przede wszystkim przez dostosowywanie juz eksportowanych
towar6w do wymagan odbiorcow, stanowi wazng droge ksztattowania
wplywow z naszego eksportu rolniczego, a uprzednio nie w petni wyko-
rzystywang.
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COMMODITY ANALYSIS OF POLISH AGRICULTURAL EXPORT
IN THE YEARS 1956—1966

Summary

This article examines the dynamic changes in Polish export by means of ab-
solute changes and structural shares which embrace commodity groups. A discus-
sion of the latter necessitates connecting them with the shaping of export of more
important agricultural commodities. This is done by the degree of representativeness
which is simultaneously the degree of concentration. The latter characterizes the
elasticity in adjusting exported bulk commodities to market conditions., In cha-
racterizing this elasticity the dependence between the shaping of structural shares
in commodity export and their unitary value in export, may be of use as an orien-
tation indicator.



