ADAM SZPUNAR

ROSZCZENIE Z ART. 448 k.c. JAKO SRODEK OCHRONY
DOBR OSOBISTYCH

Celem niniejszych uwag jest przedstawienie najwazniejszych zagad-
nien, wiazacych si¢ z zastosowaniem art. 448 k.c. w zakresie ochrony
dobr osobistych (takich jak zdrowie, wolno§¢ osobista, cze$¢ itd.). Przed
przystapieniem do wykladni tego przepisu nalezy zastanowi¢ si¢ nad za-
lozeniami natury ogolnej, poniewaz przesadzaja one w pewien sposob
o kierunku dalszych dociekan. Jak wiadomo, art. 448 k.c. przewiduje
w razie umy$lnego naruszenia dobr osobistych roszczenie poszkodowa-
nego o zaptat¢ odpowiedniej sumy pieni¢znej na rzecz PCK, niezaleznie
od innych $rodkow potrzebnych do wusunigcia przez sprawce skutkow
wyrzadzonej szkody. Konieczne jest zastosowanie réoznych rodzajow wy-
ktadni, azeby ustali¢ wlasciwy sens tego przepisu, ktoéry stanowi novum
w prawi¢ polskim i nie ma odpowiednika w prawodawstwach innych kra-
jow. W zwiagzku z tym warto zaznaczy¢, ze materiatly historyczne oraz
poréwnawcze tylko w ograniczonym zakresie utatwiaja nam zrozumie-
nie art. 448 k.c, bedacego niewatpliwie wyrazem pewnego kompromisu
migdzy sprzecznymi zapatrywaniami na temat dopuszczalnosci zados$c¢-
uczynienia pieni¢znego za doznang krzywde. Podkresli¢ nalezy z nacis-
kiem, ze najbardziej wnikliwa wyktadnia je¢zykowa zawodzi, gdyz do-
stowne brzmienie art. 448 k.c. nie przesadza wielu waznych zagadnien.
Z tego wzgledu konieczne jest zastosowanie wyktadni systematycznej
i celowosciowej, azeby rozwiaza¢ nasuwajgce si¢ watpliwosci. Ale na
tym nie koncza si¢ trudnoS$ci interpretacyjne. Przy wykladni nie mozemy
ograniczy¢ si¢ do materialu zawartego w przepisach obowigzujacego
prawa cywilnego. Musimy takze uwzgledni¢ wielostronne powigzania art.
448 k.c. z przepisami prawa karnego (materialnego i formalnego). Wy-
mienione trudnosci sprawiaja, ze problematyka ta stanowi przedmiot usta-
wicznych kontrowersji w pismiennictwie polskim ' Zasady dotyczace
wyktadni art. 448 k.c. krystalizujg si¢ powoli w orzecznictwie . Wydaje

' Dobrym wprowadzeniem do omawianych zagadnien jest monografia J. Pa-
nowicz-Lipskiej, Majgtkowa ochrona dobr osobistych, Warszawa 1975, s 125 i na-
stgpne.

2 Donioste znaczenie miata w tym zakresie uchwata pelnego sktadu Izby Cy-
wilnej SN z 8 XII 1973 r. (OSNCP 1974, poz, 145). Por. A. Szpunar, Zbieg roszczen
o zadoSc¢uczynienie w razie naruszenia dobr osobistych, NP 1975, nr 12, s. 1507.
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si¢, ze w tej dziedzinie jestesmy dopiero na poczatku dlugiej drogi roz-
wojowej. Niniejsze rozwazania stanowig rozwini¢cie i1 uzupetnienie tez,
ktorych od dawna bronitem w swych wypowiedziach.

Zaczynajac od genezy omawianego przepisu, mozna wysungé twier-
dzenie, ze powigzania z dawnym prawem (zwlaszcza k.z.) sa do$¢ luzne.
To prawda, ze w art. 165 i 166 k.z. byla przewidziana réwniez mozliwos¢
przyznania zado$¢uczynienia pieni¢znego za cierpienia fizyczne i krzywde
moralng wskazanej przez poszkodowanego instytucji. Wedlug znanej
i wielokrotnie powotywanej wypowiedzi celem tego unormowania bylo
,uczyni¢ to zadoséuczynienie praktycznym takze w przypadkach, w kto-
rych poszkodowany nie chce bra¢ sam pieniedzy za krzywdg¢ moralna,
np. w razie obrazy honoru">. Rozwiazanie to wystgpowato alternatywnie
z zado$¢uczynieniem pieni¢znym na rzecz samego poszkodowanego. Za-
sadzenie sumy pieni¢znej na rzecz wskazanej przez powoda instytucji
miato bardzo ograniczone znaczenie w orzecznictwie wyksztalconym pod
rzgdem dawnego prawa. Dodajmy, ze unormowanie to nie naruszalo ogol-
nych zatozen zado$cCuczynienia.

W ramach niniejszych uwag niepodobna analizowaé¢ znanych kontro-
wersji, ktore streszczaja si¢ w pytaniu, w jakich wypadkach uzasadnione
jest zadanie zado$¢uczynienia pieni¢znego za szkod¢ niemajatkowg. Kwes-
tia ta byta u nas zywo dyskutowana w toku prac kodyfikacyjnych, nawet
po ostatecznym zwycigstwie zapatrywania o konieczno$ci utrzymania tej
instytucji w nowym prawie *. Interesuje nas okre§lony aspekt tego splotu
zagadnien i1 dlatego mozemy do niego ograniczy¢ rozwazania. Kiedy
powstawat kodeks cywilny, uwazano dos¢ powszechnie, ze w razie naru-
szenia pewnych dobr osobistych (zwlaszcza czci) zasgdzenie stosownej
sumy pienig¢znej na rzecz samego poszkodowanego bytoby sprzeczne z po-
stulatami moralno$ci socjalistycznej. Glowny argument streszczal sig
w twierdzeniu, ze zasady tej moralnosci potepiajg ,,przyjmowanie pie-
niedzy w zwigzku z obraza godnosci osobistej cztowieka, jego powazania
i dobrego imienia">. Z tych wzgledéw nie zostat wprowadzony przepis
(na wzor art. 165 k.z.) o mozliwosci przyznania poszkodowanemu stosow-
nej sumy pieni¢znej w razie obrazy czci. Sprawa jest bardzo dyskusyjna
i niepodobna analizowaé tutaj argumentdw przemawiajacych za takim
lub innym rozwiazaniem ®. Sadze, Ze w dziedzinie tej nie powinnismy sie

* Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzah, Warszawa 1936, s. 246.

* Por, Materialy dyskusyjne do projektu kodeksu cywilnego PRL, Warszawa
1955, s. 333; Z. Radwanski, ZadoScuczynienie pienigzne za szkode niemajgtkowq.
Rozwdéj i funkcja spoleczna, Poznan 1956, s. 142.

> Por. ibidem, s. 157.

6 Jest rzecza charakterystyczng, ze art. 178 § 3 kk. przewiduje moznos¢ orze-
czenia nawigzki (w wysokosci od 500 - 5000 zl) na rzecz pokrzywdzonego w razie
skazania sprawcy za przest¢gpstwo przeciwko czci. Zagadnienia zwigzane z na-
wigzka jako $rodkiem ochrony doébr osobistych analizuje J. Panowicz-Lipska, op.
cit, s. 136.



Roszczenie z art. 448 k.c. 169

kierowa¢ apriorycznymi zalozeniami. Mozna broni¢ zapatrywania, ze
w jaskrawych wypadkach naruszenia czci poszkodowany powinien uzys-
ka¢ zadosCuczynienie za doznana krzywde. Jednak wobec wyraznego
unormowania tej sprawy w kodeksie cywilnym spory na ten temat sg
wlasciwie przebrzmiate i nie warto do nich wracac.

Do podstawowych zasad polskiego prawa cywilnego nalezy =zaliczy¢
wszechstronng ochrong dobr osobistych. Zasada ta znalazta swdj wyraz
w przepisach obowigzujacego prawa (por. zwlaszcza art. 23 1 24 k.c).
Doswiadczenia wtlasne i obce wykazuja, ze nie jest wystarczajace stoso-
wanie tutaj sankcji niemajatkowych (roszczenie o zaniechanie, o dopet-
nienie czynnosci potrzebnych do usunigcia skutkow naruszenia dobr oso-
bistych itd.). W toku prac kodyfikacyjnych pojawita si¢ mysl, azeby
w razie umys$lnego naruszenia dobr osobistych poszkodowany mogt zadaé
od sprawcy zaplaty stosownej sumy pienieznej na rzecz PCK’. W ten
sposob usunigte zostaty zastrzezenia natury moralnej, ktore w tych wszy-
stkich wypadkach moglto nasuwaé zados$Cuczynienie pieni¢zne na rzecz
samego poszkodowanego. Dzicki temu unormowaniu rozbudowany tez
zostat system sankcji typu majatkowego za naruszenie wszelkiego rodzaju
dobr osobistych.

Przypomnijmy najwazniejsze etapy rozwoju pogaldow na temat art.
448 k.c, ktorego losy byty do$¢ niezwykte. Okazato si¢ bowiem, ze zna-
czenie tego przepisu sigga o wiele dalej, anizeli przypuszczano w chwili
jego wejscia w zycie. Twierdzenie to wymaga diuzszego komentarza.
Przytaczanie wszystkich wypowiedzi na ten temat mijatoby si¢ z celem
niniejszych rozwazan i dlatego mozna ograniczy¢ si¢ do zaznaczenia naj-
wazniejszych punktéow ewolucji. Przepis art. 448 k.c. powitano z uzna-
niem, widzagc w nim wzbogacenie arsenalu $rodkéw ochrony dobr oso-
bistych *. Uwypuklano przede wszystkim oryginalno§¢ rozwigzania, mniej
troszczac si¢ o praktyczne znaczenie tego przepisu. Podkreslano jednak,
ze przewidziana w art. 448 k.c ochrona obejmuje wszystkie dobra oso-
biste. Jak wiadomo, przepisy obowigzujagcego prawa (por. zwlaszcza art.
23 k.c) nie zawieraja wyczerpujacego katalogu dobr osobistych. Wyni-
kaja z tego donioste konsekwencje teoretyczne i praktyczne. Wcigz po-
jawiaja si¢ nowe, chronione prawem dobra osobiste, ktorych liczba nie
jest ograniczona pojeciowo ’. Odrebne zagadnienia wystepuja na tle od-

7 Przepis ten pojawil si¢ dopiero w projekcie kodeksu cywilnego PRL z 1961 r.
(art 871). Zostat on przejety bez istotnych ,zmian do tekstu kodeksu cywilnego.

¥ Por. zwlaszcza Z. Radwanski; Roszczenie o zaplate odpowiedniej sumy pie-
nieznej na rzecz Czerwonego Krzyza w razie umyslnego naruszenia dobr osobistych,
RPEiS 1968, nr 3, s. 159; A. Szpunar, Zadoscuczynienie za szkode niemajqtkowg w
kodeksie cywilnym, PiP 1965, nr 3, s. 371.

° Jako pierwszy w pi$émiennictwie polskim uzasadnit te teze S. Grzybowski,
Ochrona dobr osobistych, Warszawa 1957, s. 79 i bronit jej we wszystkich swych
wypowiedziach.
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powiedniego stosowania omawianych przepisOw do ochrony dobr osob
prawnych (por. art. 43 k.c.) '

Poczatkowo w pisSmiennictwie panowal pewien sceptycyzm co do moz-
liwo$ci szerszego zastosowania art. 448 k.c. jako $rodka ochrony wszelkich
dobr osobistych. Trzeba bowiem zaznaczyé, ze przepis art. 448 k.c. od-
grywatl na ogél skromna role w praktyce. Nie trudno wymieni¢ glowne
przyczyny tego stanu rzeczy, ktory dzi§ nalezy do przesztosci. Przepis
art. 448 k.c. byt poczatkowo nie znany w szerokich krggach spoleczenstwa.
Jak wiadomo, zostal on uje¢ty dos¢ wasko, poniewaz podstawowag prze-
stankg jego zastosowania jest ustalenie, ze naruszenie dobr osobistych
nastapito z winy umyslnej sprawcy. Jednak orzecznictwo stopniowo roz-
luznito rygory dowodowe w tym zakresie. Co wazniejsze, stosunek art.
448 k.c. do innych przepisow obowiazujacego prawa nie byl jasny i na-
streczat wiele watpliwo$ci. Na ogdl zostaty one wyjasnione w wypowie-
dziach orzecznictwa i doktryny. Mozna powiedzie¢, ze omawiana insty-
tucja jest juz zakorzeniona w naszym systemie prawnym i tworzy jego
cze$¢ sktadowa. W ostatnich latach wystgpuje wyrazna tendencja do
czg¢stego stosowania przepisu art. 448 k.c. jako Srodka ochrony wszelkich
dobr osobistych. Okazalo si¢ bowiem, Ze instytucja zado$céuczynienia ure-
gulowana w art. 448 k.c. jest bardzo przydatna w tym zakresie.

Wymienmy dwie dalsze przyczyny, ktére sprawity, ze przepis art.
448 k.c. zostal niejako odkryty w praktyce wymiaru sprawiedliwosci.
Po pierwsze, sankcja polegajaca na obowiazku sprawcy zaptaty odpo-
wiedniej sumy pieni¢znej nabiera szczegdlnego znaczenia, gdy ochrona
dobr osobistych przez prawo karne jest niewystarczajaca lub potowicz-
na''. Zjawisko to wystepuje wyraznie w dziedzinie przestepstw przeciw-
ko czci i nietykalno$ci cielesnej (art, 178-182 k.k.). W tym zwiazku
nalezy podkresli¢ doniosta role przepisu art. 26 k.k. o mozliwosci umorze-
nia postgpowania karnego z powodu znikomo$ci spolecznego niebezpie-
czefnstwa czynu. Sprawa jest znana i nie wymaga dodatkowych wyjas-
nien. W ujeciu bardzo uproszczonym, ale nie deformujgcym istoty rzeczy,
mozna powiedzie¢, ze obserwujemy dzi§ zjawisko depenalizacji, ktore
wystepuje w kilku ptaszczyznach. W przeciwienstwie do prawa karnego,
przewidziana w art. 448 k.c. ochrona jest szersza i bardziej elastyczna.
Byta juz o tym mowa, ze obejmuje ona wszystkie dobra osobiste, takze
nie wymienione wyraznie przez ustaw¢. Na koniec warto zaznaczyé, ze
sankcja moze dotknaé réwniez osoby prawne %

1% Por. J. Panowicz-Lipska, op. cit., a. 143.

' Piotr.  A. Szpunar, Rozwazania nad odszkodowaniem i karg, PiP 1974, nr 4,
s, 14.

2 Dobra ilustracjg jest stan faktyczny, ktory byl przedmiotem orzeczenia SN
z 27 IX 1960 r. (PiP 1961, or 10, s 643, z glosa Z. Radwanskiego). Gdyby twierdze-
nia powoda byly prawdziwe, moglby domagaé si¢ obecnie, azeby pozwane przed-
sigbiorstwo uiécito odpowiednia sume pieni¢zng na rzecz PCK.
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Po drugie, doswiadczenie wykazuje, ze powoddztwa na podstawie art.
448 k.c. s3 najczeSciej wytaczane przez prokuratora Bow tym zwiazku
wytania si¢ wiele trudnych zagadnien, wyst¢pujacych na styku prawa
materialnego i procesowego '*. Ich analiza jest do naszych celow zbedna.
Mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze legitymacja prokuratora do wy-
toczenia powodztwa na podstawie art. 448 k.c. nie budzi dzi$§ watpliwosci
w pis$miennictwie polskim. Z przepisu art. 55 k.p.c. wynika, ze prokurator
powinien w pozwie wskaza¢ poszkodowanego, na ktoérego rzecz wytacza
powodztwo. Osoba ta moze wstapi¢ do sprawy w kazdym jej stanie
w charakterze powoda (art. 56 § 1 zd. 2 k.p.c).

Wszystkie wymienione przyczyny sprawiaja tacznie, ze powoddztwa
z art. 448 k.c. odgrywaja doniosla rol¢ w praktyce. Okolicznosé¢, ze posz-
kodowany uzyskuje czysto moralna satysfakcje¢, tylko w niewielkim stop-
niu ostabia praktyczne znaczenie omawianej instytucji. Przyczynia si¢ do
tego okolicznos$¢, ze zasadzenie zado$cuczynienia na rzecz PCK nie uszczu-
pla odszkodowania naleznego samemu poszkodowanemu (o czym w dal-
szym toku wywodow). Chciatbym zaznaczyé, ze w artykule poruszam
jedynie te zagadnienia, ktore bezpos$rednio wiagza si¢ z glownym nurtem
niniejszych dociekan. Tak wigc mozemy pominaé szczegélowa analize
wzajemnego stosunku zachodzacego miedzy roszczeniem uregulowanym
w art. 448 k.c. a przepisami prawa karnego o nawigzce (art. 59 § 3,
178 § 3 k.k.).

Kluczowe znaczenie ma oczywiScie ustalenie charakteru 1 funkcji,
przewidzianej w art. 448 k.c, swoistej formy zado$éuczynienia. Rozwazmy
te sprawe jeszcze raz, azeby uzyskaé w ten sposob mocny punkt oparcia
do dalszych wywodow. Poglady poszczegdlnych autoréw ulegly nie-
znacznym zmianom i modyfikacjom, polegajacym przede wszystkim na
réznym rozlozeniu akcentéw. Poniewaz nie chodzi tutaj o retrospekcje,
mniejsza wigc o poréwnywanie w szczegdlach wypowiedzi przedstawi-
cieli piSmiennictwa. Azeby uzyska¢ wigksza jasno$¢ obrazu, pomijam
na razie tezy orzecznictwa, jakkolwiek wplywaly one w pewien sposob
na ksztaltowanie si¢ zapatrywan niektoérych autorow. W dalszym toku
wywodow opieram si¢ na znanym tréjpodziale funkcji odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej, ktory blizej uzasadnit W. Warkallo we wszystkich
swych wypowiedziach .

P Por. G. Bieniek, Zadoséuczynienie zasqdzone na rzecz PCK na podstawie
art 448 k.c. w praktyce sqdowej, Np 1973, rar 12, s. 1823.

4 Por. zwlaszcza uchwale sktadu 7 sedziow SN z 23 II 1970 r. (OSNCP 1970,
poz. 119). W sprawie z powddztwa prokuratora sad moze zasadzi¢ na rzecz PCK
odpowiednig sum¢ pieni¢zng, jezeli uznal za niedopuszczalne zrzeczenie si¢ roszcze-
nia przez poszkodowanego. Zrzeczenie to podlega ocenie sadu na zasadach ogol-
nych, natomiast nie wymaga zgody prokuratora, Stanowisko to aprobuje A. Szpu-
nar, Rozwazania nad odszkodowaniem i karg, s. 22.

S Por. W. Warkalto, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza. Funkcje, rodzaje, gra-
nice, Warszawa 1972, s. 17.
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Panujacy poglad w pismiennictwie polskim przyjmuje, Ze roszczenie
z art. 448 k.c. ma przede wszystkim charakter represyjny. Stanowisko
to zajmuja: W. Czachoérski'®, A. Ohanowicz '/, Z. Radwanski'®, A. Szpu-
nar '’ i kilku innych autoréw?’. Chodzi wiec zasadniczo o ukaranie
sprawcy, poniewaz zasadzona kwota przypada instytucji spotecznej, a nie
poszkodowanemu. Zachodza jednak pewne roznice, gdy chodzi o wysnu-
cie wnioskéw z tej podstawowej tezy. Mozna powiedzieé, ze tutaj drogi
zwolennikéw naszkicowanego zapatrywania czeg§ciowo si¢ rozchodzg.

Wszyscy autorzy uwazaja, ze przepis art. 448 k.c. spelnia poza tym
funkcje prewencyjno-wychowawcza. W pis§miennictwie polskim podkresla
si¢ jednak, ze celem omawianego przepisu jest rowniez zapewnienie
poszkodowanemu satysfakcji moralnej szczegdlnego rodzaju’'. Ma ona
ptynaé¢ z tego, ze zasadzona od sprawcy kwota przypadnie na rzecz cie-
szacej si¢ powszechnym poparciem instytucji spotecznej. Uwazam, ze ele-
menty te nie nadaja pi¢tna omawianej formie zado§éuczynienia, poniewaz
odgrywaja jedynie role uzupetniajaca, positkowa. Nalezy z naciskiem pod-
kresli¢, ze sam termin ,satysfakcja" niewiele nam wyjasnia, poniewaz
moze by¢ rozumiany w roézny sposob (szerszy lub wezszy). W kazdym
razie musimy zdecydowanie odrzuci¢ zapatrywanie, jakoby przepis art.
448 k.c. przede wszystkim spelnial swoiscie pojmowang funkcj¢ kompen-
sacyjng 2.

W konkluzji mozna stwierdzi¢, ze w omawianej instytucji elementy
represyjne wysuwaja si¢ na plan pierwszy. Dlatego od dawna bronig¢
zapatrywania, ze jedynym wytlumaczeniem tej szczegdlnej formy zado$¢-
uczynienia jest teoria kary prywatnej. W tym bowiem zakresie zawodzi
kompensacyjna teoria zado$fuczynienia. Naszkicowane zapatrywanie po-
dziela zasadniczo wielu autorow, zglaszajac jednak zastrzezenia, naj-
czesciej wystepujace w zawoalowanej postaci. Wobec tego nasuwa si¢
konieczno$¢ ponownego rozwazenia tych zagadnien, ujetych w nieco szer-
szej plaszczyznie. Trzeba pamigtaé, ze podstawowym celem konstrukcji
prawnej jest uporzadkowanie materialu normatywnego, odpowiednie za-
szeregowanie wystepujacych w nim poje¢ i rozwigzan.

Zacznijmy od zwigzlego przedstawienia argumentacji Z. Radwanskie-

6 por. W. Czachorski, Prawo zobowigzan w zarysie, Warszawa 1968, s. 149.

" Por. A. Ohanowicz, J. Gorski, Zarys prawa zobowigzar, Warszawa 1970,
s. 157.

" Por. Z, Radwanski, Roszczenie o zaplate, s, 164,

Y Por. A. Szpunar, Rozwazania nad odszkodowaniem i karg, s. 19.

20 Zestawienie wypowiedzi podaje J. Panowicz-Lipska, op. cit., s. 128.

2 Na ten element zwrécil uwage przede wszystkim Z. Radwanski, Roszczenie
o zaplate, s. 165. Do pogladu tego przylaczylo si¢ wielu autorow. Por. zwlaszcza
Z. Mastowski, Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa 1972, t. II, s. 1127.

22 Zapatrywania tego broni L. Stecki, Glosa do uchwaly sktadu 7 sedziéw
Izby Karnej SN z 5 XI 1968 r. (OSPiKA 1970, poz. 253).
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go », ktéry uwaza, ze nie jest uzasadnione identyfikowanie omawianej
instytucji z ,, tradycyjnymi karami prywatnymi''. Ich cecha swoista byto
to, ze mogly by¢ one ,stosowane tylko zamiennie z karg publicznag".
Przyznaj¢, ze przewidziane w art. 448 k.c. $wiadczenie na rzecz PCK
wykazuje roznice w stosunku do takich $rodkow prawa karnego, jak
nawigzka czy grzywna. Okolicznos$¢, ze roszczenie z art. 448 k.c. stanowi
cywilnoprawny S$rodek ochrony dobr osobistych, niczego jednak nie prze-
sadza. Twierdzenie to wymaga dtuzszego komentarza.

Zacznijmy od stwierdzenia, ze kary prywatne spetniaty bardzo rézno-
rodne funkcje w toku dlugiego rozwoju historycznego, ktéry nie prze-
biegal tak samo w poszczegolnych prawodawstwach. Sprawa wiaze si¢
SciS§le z ewolucjg prawa cywilnego oraz stosowanych przez niego sankcji.
Historycznie rzecz biorac, odpowiedzialnos¢ cywilna wyksztatcita si¢ z re-
presji typu karnego. Slady tej symbiozy przetrwaly do dnia dzisiejszego,
chociaz na przetomie XVIII i XIX wieku nastapito oddzielenie zadan oraz
srodkéw, jakimi dysponujg prawo cywilne i karne. Obecnie obserwujemy
charakterystyczne zjawisko, polegajace na odzywaniu represyjnej funkcji
przepiséw o odpowiedzialno$ci cywilnej. Przyczyny tego stanu rzeczy sa
zlozone, ale niewiele maja wspodlnego z antecedencjami historycznymi.
W szczegdlno$ci przezywamy renesans kary prywatnej, ktéora wspdtczes-
ny ustwodawcza uznaje do$¢ czgsto za wilasciwy Srodek do osiagnigcia
okreslonych celow?®. Mozna wiec powiedzieé, ze kara prywatna jest
zmiennym elementem w prawie cywilnym, w ktérym wystepuja jej
kolejne przyptywy i odpltywy. Nowe impulsy przynosi rozwoj ustawo-
dawstwa 1 nauki w krajach socjalistycznych, zwlaszcza w dziedzinie
prawa karnego. Dlatego «nalezy uznaé, ze obowiagzek zaptaty odpowiedniej
sumy pieni¢znej przez sprawc¢ na rzecz instytucji spotecznej nie stanowi
jakiej$§ anomalii w ustawodawstwie polskim. Jest rzecza znamienng, ze
podobne rozwiazania wyst¢puja w nowym prawie wynalazczym (por. art.
52 i 53 ust. 2 ustawy z dnia 19 X 1972 r., Dz. U. Nr 43, poz. 272). Mo-
tywy legislacyjne, przemawiajace za wprowadzeniem w tym zakresie
kary prywatnej, wiaza si¢ S$ciSle z konstrukcjami prawa wynalazczego
i niepodobna ich tutaj analizowa¢. W konkluzji nalezy uznaé, ze zadosc-
uczynienie z art. 448 k.c. stanowi w istocie rzeczy karg¢ prywatna, stuzaca
jako $rodek ochrony dobr osobistych.

Zagadnienia zwigzane z okre$leniem charakteru oraz funkcji insty-
tucji zaptaty sumy pieni¢znej na rzecz PCK wystepowaty do$¢ czesto
w orzecznictwie cywilnym i karnym. W ramach niniejszych rozwazan

2 Por. Z. Radwanski, Roszczenie o zaplate, s. 165. Do zapatrywania tego przy-
taczylo si¢ kilku autorow. Por. przyktadowo W. Daszkiewicz, Naprawienie szkody
w prawie karnym, Warszawa 1972, s. 84; J. Panowicz-Lipska, op. cit., ., 131;
J. Winiarz, Obowigzek naprawienia szkody, Warszawa 1970, s. 107.

# Por. H. Stoli, Schadenersatz und Strafe, Festschrift fiir Max Rheinstein,
Tiibingen 1969, t. 11, s. 572.
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zbedne jest przytaczanie wszystkich orzeczen SN z tej dziedziny, gdyz
nie wystepuja w nich istotne réznice zapatrywan. Mozna poprzesta¢ na
wymienieniu najwazniejszych orzeczen. Tak wiec w powotanej juz®’
uchwale sktadu 7 s¢dziow SN z dnia 5 XI 1968 r. (OSPiKA 1970, poz. 64)
stusznie podkreslony zostal represyjny charakter tej sankcji. Na uwage
zastuguje wyrok SN z dnia 16 III 1971 r. (OSPiKA 1970, poz. 229), w kto-
rym zostata sformulowana nastepujaca, niewatpliwie trafna teza: ,,Szcze-
g6lna forma zados$Cuczynienia przewidziana w art. 448 k.c. moze miec
zastosowanie tylko w przypadku umyS$lnego naruszenia dobra osobistego,
co tlumaczy si¢ przede wszystkim jej represyjnym charakterem. Dotyczy
to w szczegdlnosci umys$lnego naruszenia czci, w ktéorym to przypadku
poszkodowany pozbawiony jest moznosci uzyskania zado$cuczynienia pie-
ni¢znego dla siebie (art. 445 § 1 i 2 k.c.)". Gruntowng analiz¢ przepro-
wadzita powotana juz*® uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 23 II 1970 r.,
ktora podkreslita, ze omawiana instytucja speinia przede wszystkim
»funkcje represyjno-wychowawcza". W uzasadnieniu czytamy, ze jest
to jednak roszczenie samego poszkodowanego, ktére przysluguje mu wtas-
nie z tego powodu, ze ponidést on szkod¢ niemajatkowa wskutek umysl-
nego naruszenia dobr osobistych przez dziatanie sprawcy. Tego osobistego
charakteru roszczenie z art. 448 k.c. nie traci mimo nadania mu funkcji
represyjno-wychowawczej.

Podsumowaniem dotychczasowej judykatury w tej materii byta po-
wotana juz®’ uchwata catej Izby Cywilnej SN z dnia 8 XII 1973 r., ktora
poprawnie okre$lita przyjeta w art. 448 k.c. konstrukcj¢ prawna. Rosz-
czenie, przystugujace z mocy art. 448 k.c. poszkodowanemu, ,,ma wyraz-
ny charakter represji majatkowej, pictnujacej sprawce za umys$lnos$é jego
dziatania". Ta surowa sankcja jest uzasadniona szczegdlnym nat¢zeniem
winy sprawcy naruszenia dobr osobistych.

Przepis art. 448 k.c. spetnia rowniez inne zadania. Tak wigc represja
majatkowa ,wplywa wychowawczo i1 prewencyjnie ma sprawce 1 jego
otoczenie". Stanowi ona jednocze$nie Srodek zmierzajacy do udzielenia
poszkodowanemu satysfakcji moralnej, wiazac krzywde wyrzadzong
umy$lnym naruszeniem dobr osobistych z obowigzkiem dokonania przy-
sporzenia majatkowego na cele spoteczne. Roszczenie z art. 448 k.c. mozna

2 Por. przypis 22. Do uchwaly tej zostaly opracowane dwie glosy: L. Stec-
kiego (OSPiKA 1970, poz. 253) oraz S. Rejmana (OSPiKA 1971, poz. 8). Warto
zaznaczy¢, ze uchwata dotyczyla przede wszystkim sprawy odsetek zwloki od wie-
rzytelnosci poszkodowanego (art. 448, 455, 481 § 1 k.c).

26 Por. przypis 14. Do uchwaly tej zostata opublikowana krytyczna glosa J. Jod-
towskiego (PiP 1970, nr 10, s. 614). Zo)b. takze uchwale sktadu 7 sedziow Izby
Karnej SN z 25 II 1971 r. (OSNKW 1971, poz. 80) oraz glose¢ W. Daszkiewicza
(NP 1971, nr 9, s. 1384).

*" Por. przypis 3. Dotychczas zostata do niej opublikowana aprobujaca glosa
R. Budzinowskiego (PiP 1975, nr 3, s. 163).
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wprawdzie uznaé za szczegb6lng forme zado$Cuczynienia. Nie zmienia to
jednak zasadniczego charakteru przewidzianej w art. 448 k.c. sankcji
»jako swoistego rodzaju kary cywilnej".

Donioste zagadnienie wzajemnego stosunku art. 445 i 488 k.c. bylo od
dawna przedmiotem kontrowersji w piSmiennictwie polskim. Sa one
dobrze znane i byly wielokrotnie omawiane, co pozwala na skrotowe
przedstawienie najwazniejszych argumentéw wysunigtych w tej sprawie.
Spor na ten temat streszcza si¢ w pytaniu, czy poszkodowany moze zadaé
zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywde (art. 445 k.c), a ponad-
to uiszczenia przez sprawce, ktory dzialal umys$lnie, odpowiedniej sumy
pieni¢znej na rzecz PCK (art. 448 k.c). Glownym przeciwnikiem kumu-
lacji roszczen o zado$éuczynienie jest Z. Radwanski’®, wedtug ktorego
sunika¢ nalezy mnozenia jednorodnych satysfakcji za to samo narusze-
nie". Tym bardziej niedopuszczalne byloby ,uwielokrotnienie sankcji za
ten sam czyn", co podyktowane jest ,wzgledem na osobg sprawcy".
Oznacza to, ze omawiane roszczenia wylaczaja si¢ wzajemnie. Poglad
przeciwny zostal uzasadniony przez Z. Mastowskiego *’, wedlug ktorego
roszczenia z art. 445 i 448 k.c przystluguja poszkodowanemu kumulatyw-
nie. Wobec takiego postawienia sprawy przepis art. 448 k.c. uzupeilnia
inne, przewidziane w prawie cywilnym S$rodki ochrony doébr osobistych.
Wysuniegte przez Z. Mastowskiego kontrargumenty sa czerpane z wyktadni
celowosciowej 1 systematycznej. Autor podkresla przede wszystkim, ze
satysfakcja, jakiej doznaje poszkodowany dzigki realizacji roszczen z art.
445 i 448 k.c, nie jest jednorodna. Cele zadoS$¢uczynienia z art. 445 k.c
sg3 znane 1 nie wymagaja wyjasnienia. Zasadzenie $wiadczenia z art.
448 k.c. daje natomiast poszkodowanemu zadowolenie, ze nacechowane
duzym napig¢ciem zlej woli dzialanie sprawcy zostalo napi¢gtnowane przez
porzadek prawny. Z zestawienia art. 448 k.c z innymi przepisami obo-
wigzujacego prawa (por. zwtlaszcza art. 24 § 2 k.c) wynika, ze poszko-
dowany moze zada¢ zaptaty sumy pieni¢znej na rzecz PCK, niezaleznie
od innych $§rodkéw potrzebnych do usunig¢cia skutkéw wyrzadzonej szko-
dy (majatkowej lub niemajatkowej). W konkluzji Z. Mastowski dochodzi
do sformutowania tezy broniagcej dopuszczalno$ci kumulacji w tym za-
kresie. Nalezy podkresli¢, ze dzigki temu zastosowanie art. 448 k.c ulega
istotnemu rozszerzeniu. Przy przyjeciu odmiennej wyktadni, znaczenie
omawianego przepisu byloby ograniczone. Co wazniejsze, poszkodowany
mogtby obawiaé si¢, ze zasadzenie zado$Cuczynienia na rzecz PCK
uszczupli nalezne mu odszkodowanie.

Wielokrotnie juz powotywana uchwata Izby Cywilnej SN z dnia

% Por. Z. Radwanski, Roszczenie o zaplate, s. 167.

» Por. Z. Mastowski, op. cit. s. 1128. Do zapatrywania tego przylaczylem sie
w wielu wypowiedziach. Por. A. Szpunar, Rozwazania nad odszkodowaniem i karg,
s. 20.
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8 XII 1973 r. przecigla ten spor na korzys¢ tezy o dopuszczalnosci kumu-
lacji omawianych roszczen. Azeby nie rozbudowywaé nadmiernie wywo-
doéw na ten temat, odwotuj¢ si¢ do mych poprzednich wypowiedzi, w kto-
rych wyrazitlem aprobate ustalonej przez Sad Najwyzszy zasady praw-
nej *°. Mozna ograniczy¢ si¢ do przytoczenia najwazniejszych argumen-
tow uchwaty, ktére wprowadzaja nowe elementy w tej dziedzinie.

Sad Najwyzszy uwypukla przede wszystkim zasadnicza réznice, jaka
zachodzi miedzy funkcjami przewidzianych w art. 445 i 448 k.c. postaci
zado$¢uczynienia. Stosunkowo prosto przedstawia si¢ sprawa charakteru
zado$¢uczynienia na rzecz samego poszkodowanego (art. 445 k.c). W tym
zakresie uchwata oznacza ostateczne ugruntowanie teorii kompensacyj-
nej, ktora zostala przyjeta przez niemal wszystkich autorow piszacych na
ten temat (W. Czachorski, S. Garlicki, Z. Radwanski, A. Szpunar). Na-
tomiast roszczenie z art. 448 k.c. zmierza do usuni¢cia takich skutkow
naruszenia dobr osobistych, ktéore nie moga by¢ wyréwnane przy pomocy
innych $rodkéw. Samo przyznanie zado$Cuczynienia z art. 445 k.c. nie
bytoby woéwczas wystarczajace, poniewaz ,nie odpowiadaloby wymaga-
niom porzadku prawnego".

Mniej przekonywajace sa wywody Sadu Najwyzszego na temat podo-
bienstwa zachodzacego migdzy przepisem art. 448 k.c. a nawigzka prze-
widziang w art. 59 § 31 178 § 3 kk., ,uwazang za odrebny rodzaj kary
pieni¢znej prawa karnego materialnego". Dlatego mozna pomingé ten
fragment uzasadnienia uchwaty. Dalsze argumenty Sadu Najwyzszego
sg czerpane z wyktadni systematycznej. Zestawienie art. 445 i 448 k.c.
prowadzi do wniosku, ze pojecie szkody ,,obejmuje uszczerbek majatko-
wy 1 krzywde, za ktorg nalezy si¢ poszkodowanemu zado$éuczynienie
pieni¢zne". Odmienne zapatrywanie musi z konieczno$ci przyjac, ze wo-
bec brzmienia art. 24 § 2 k.c. zastrzezenie zawarte w art. 448 k.c. jest
wlasciwie zbedne. Ustawa nie zawiera zreszta zadnej wzmianki wytacza-
jacej mozliwo$¢ kumulowania omawianych roszczen. Gdyby mialo by¢é
inaczej, wowczas wlasciwa lokatg art. 448 k.c. byloby bezposrednie sa-
siedztwo przepiséw o ochronie ddbr osobistych.

Przejdzmy z kolei do omowienia najwazniejszych kwestii, wiazacych
si¢ z ustalong w uchwale zasada prawng. Z goéry nalezy zrezygnowaé z
niewykonalnego zadania, jakim byloby wyczerpujace przedstawienie ma-
jatkowych s$rodkéw ochrony doébr osobistych. Celem niniejszych uwag
jest sformulowanie jedynie zasad ogolnych, wyjasniajacych jak najwig-
ksza liczbe wypadkdéw zachodzacych w praktyce. Nalezy podkresli¢, ze
w tym zakresie przepis art. 448 k.c. odgrywa podwdjng rolg:

* Por. A. Szpunar, Zbieg roszczen o zadoSéuczynienie, s. 1509. Dopuszczalno$é
kumulacji roszczen z art. 445 i 448 k.c. przyjmuje J. Panowicz-Lipska, op. cit., s.
132. Autorka jest jednak niezupelnie konsekwentna, poniewaz kwestionuje teze
o catkowicie réznych rodzajach satysfakcji, jakich doznaje poszkodowany w zwiaz-
ku z realizacja omawianych roszczen.
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1) Z dotychczasowych wywodow wynika, ze poszkodowany moze sko-
rzysta¢ z przepisu art. 448 k.c, chociaz domaga si¢ rowniez zados$cuczy-
nienia pieni¢znego na swg rzecz. W razie naruszenia wymienionych w
art. 445 k.c. dobr osobistych, norma art. 448 k.c. spelnia wiec funkcje
uzupehiajgcg. Twierdzenie to wymaga rozwinigcia. W rachube wchodza
takie dobra osobiste, jak zdrowie, wolno$¢, integralno$¢ plciowa (ochro-
na obejmuje tylko kobietg). W swietle wywodow uchwaty bez znaczenia
jest okoliczno$¢, w jakiej kolejnosci zostaly wniesione powoddztwa o za-
do$cuczynienie przeciw sprawcy naruszenia wymienionych dobr osobis-
tych.

Rozwazmy to zagadnienie na prostym przykladzie. Poszkodowany do-
znal cigzkiego rozstroju zdrowia wskutek popelnienia przez sprawceg prze-
stepstwa o charakterze chuliganskim (art. 59 i 156 k.k.). Pomijajac za-
gadnienia zwigzane z wynagrodzeniem szkody majgtkowej, mozna stwier-
dzi¢, ze w tej sytuacji dopuszczalna jest kumulacja roszczen z art. 445
1 448 k.c. o zado$¢uczynienie. Innymi stowy, sprawca musi si¢ wowczas
liczy¢ z dodatkowa represja, wynikajaca z przepisu art. 448 k.c, uzupel-
niajacg zadoséuczynienie na rzecz samego poszkodowanego. Byla juz
0o tym mowa, ze powoddztwo z art. 448 k.c moze wytoczy¢ takze proku-
rator. Jest to jednak roszczenie samego poszkodowanego, ktoéry poniodst
szkode niemajatkowa. W tym zwigzku nasuwaja si¢ uwagi z zakresu
prawa poréwnawczego.

Mozna by przeprowadzi¢ analogi¢ mig¢dzy tym unormowaniem a roz-
wigzaniami wystepujagcymi w innych prawodawstwach, w ktorych przy-
znaje si¢ poszkodowanemu wyzsze odszkodowanie, jezeli sprawca dziatat
w sposob szczegdlnie ztosliwy lub bezwzgledny*'. Zachodzi jednak istot-
na roznica, o ktoérej nie nalezy zapomina¢. W prawie polskim zasadzona
od sprawcy suma pieni¢zna zostaje przeznaczona na rzecz instytucji spo-
tecznej (PCK). Natomiast zado$¢uczynienie na rzecz samego poszkodowa-
nego (art. 445 k.c) powinno odpowiada¢ rozmiarom szkody niemajatko-
wej 1 nie moze by¢ od niej wyzsze. Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze
sankcja z art. 448 k.c. stanowi dodatkowe obcigzenie sprawcy umys$lnego
naruszenia takich dobr osobistych, jak zdrowie, wolnos$¢, integralnos¢
plciowa.

2) Z dotychczasowych wywodoéw wynika, ze czesto celem powoddztwa
z art. 448 k.c. jest ochrona czci cztowieka w jej rdéznorodnych aspek-
tach (dobre imi¢, godnos$¢ osobista itd.). Podobnie sprawa przedstawia
sic w razie naruszenia nietykalnosci cielesnej. Cywilistyka musi wyko-
rzysta¢ bogaty dorobek nauki prawa karnego zajmujacej si¢ przestep-
stwami przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej (art. 178-182 k.k.). Trze-

31 Por. H. Stoll, op. cit., s. 578. Na przyktad w prawodawstwach anglo-amery-
kanskich ,sad moze w tych wypadkach przyznaé¢ szczegdlnie wysokie odszkodowanie
(exemplary  damages).

12 Ruch Prawniczy z. 4/76
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ba takze pamig¢ta¢ o zwiazkach z przepisami czg¢Sci ogdlnej prawa cywil-
nego (art. 23, 24 k.c). Wytlaniajg si¢ tutaj znane watpliwos$ci, wigzace
si¢ z okreSleniem ogdlnych zatozen ochrony dobr osobistych. Panuje zgo-
da co do tego, ze ochrona ta jest przede wszystkim uzalezniona od ustale-
nia bezprawnoS$ci dziatania sprawcy. Warto przypomnieé, ze pojecie to
nalezy bardzo szeroko rozumie¢ w dziedzinie prawa cywilnego. Jest jed-
nak rzeczg sporng, jakie okolicznosci wylaczaja wspomniang bezpraw-
nosé. Ujmujac skrotowo, mozemy tu wyrdéznié trzy grupy przyczyn' .
Do pierwszej z nich zaliczymy uprawnienia ptynace z catoksztattu obo-
wigzujacych przepiséw. Dziatania w ramach porzadku prawnego nie moz-
na uzna¢ za bezprawne. Taka sytuacja zachodzi np. wowczas, gdy mamy
do czynienia z wykonywaniem prawa podmiotowego przez sprawce¢ naru-
szenia dobra osobistego. Wylania si¢ tutaj mnostwo spornych problemoéw,
ktéorych niepodobna nawet wyliczy¢. Druga grupe¢ okoliczno$ci stanowi
(pod pewnymi warunkami) zgoda poszkodowanego i sytuacje pokrewne.
Zdaniem moim, przyja¢ nalezy jako ogolna zasadg, ze zgoda poszkodo-
wanego wylacza bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego. Wyjatki od
tej zasady sa jednak liczne i donioste. Mieszcza si¢ one w przepisach
prawa cywilnego, karnego, administracyjnego itd. Do trzeciej grupy za-
liczymy dziatanie podj¢te w obronie uzasadnionego interesu. Jak wiado-
mo, zagadnienia te maja szczegolnie donioste znaczenie w zwiazku z okre-
$leniem granic dozwolonej krytyki prasowej. Granic tych nie da si¢
$cisle odmierzy¢, poniewaz w rachub¢ wchodza bardzo réznorodne czyn-
niki (prawdziwo$§¢ zarzutu, wystapienie w obronie spotecznie uzasadnio-
nego interesu itd.)*’. Cywilistyka powinna wykorzystaé dorobek orzecz-
nictwa karnego, w ktéorym podje¢ta zostala préba rozgraniczenia miedzy
dozwolong krytyka a znieslawieniem. Tak wigc w uchwale sktadu 7 sg¢-
dziow SN z dnia 17 XII 1965 r. (OSPiKA 1966, poz. 69) ** na czoto wy-
suwaja si¢ nastepujace tezy: ,,1. Krytyka polega na zakomunikowaniu
osobie lub osobom trzecim oceny dzieta, dziatalno$ci lub post¢gpowania
innej osoby, instytucji lub zrzeszenia. 2. Krytykujgcy musi dziata¢ w
uzasadnionej dobrej wierze, to znaczy mie¢ przekonanie, ze stawiane

32 Nieco inaczej S. Grzybowski, System prawa cywilnego, czes¢ ogélna, Wroctaw
1974, s. 229. Nalezy zaznaczyé, ze autor w istotny sposob zmodyfikowal swe stano-
wisko, ktore zajmowal dawniej (Ochrona dobr osobistych, s. 115), poniewaz lista
okolicznosci wylaczajacych bezprawnos$¢ ulegta daleko idacej redukeji.

3 Zagadnienia te rysuja sic wyraznie na tle wielokrotnie omawianego wyroku
SN z 19 IX 1968 r. (OSNCP 1969, poz. 200). Sad Najwyzszy wskazal, ze w okreslo-
nych warunkach krytyka jest dzialaniem spotecznie pozytecznym i pozadanym. Zob.
glosy A. Kedzierskiej-Cieslakowej (PiP 1970, nr 5, s. 818) oraz A. Kopffa (NP
1970, nr 7 - 8, s, 1185). Zob. takze wyrok SN z 2d VI 1968 r. (OSNCP 1969, poz. 94);
glosa S. Grzybowskiego opublikowana PiP 1969, nr 7, s. 172.

3 Zob. komentarz S. Pomorskiego w Funkcjonowanie administracji w  S$wietle
orzecznictwa, t. 111, Warszawa 1971, s. 7. Por. takze J, Andrejew, W. Swida, W.Wol-
ter, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1973, s. 528.
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przez niego zarzuty sa prawdziwe. 3. Nie mozna uzna¢ za niekaralng kry-
tyki, gdy sprawca przy sposobno$ci krytyki, ale nie w integralnej, rze-
czowej z nig lacznosci, dopuszcza si¢ zamachu na dobre imi¢ drugiego".
Sformutowania tej uchwaly zachowaly swa aktualno$¢ pod rzadem no-
wego prawa karnego.

Ograniczam si¢ jedynie do zasygnalizowania tego splotu zagadnien,
ktore ulegaja znacznemu uproszczeniu w interesujacej nas dziedzinie.
Zadanie zaptaty sumy pienieznej na rzecz PCK bedzie uzasadnione tylko
w razie ustalenia winy umy$lnej sprawcy naruszenia dobra osobistego.
Przyktadowo mozna tu wymieni¢ prosty stan faktyczny, ktory stanowi
dobrag ilustracje wywodoéw na ten temat. Sprawca wiedzial o tym, ze
zniestawiajacy zarzut — podniesiony publicznie — jest nieprawdziwy.
Roszczenie z art. 448 k.c. bedzie wowczas uzasadnione. Trudno zreszta
przewidzie¢, w jakim kierunku rozwinie si¢ orzecznictwo cywilne w za-
kresie ochrony czci i nietykalno$ci cielesnej. Jest za wcze$nie, by mozna
bylo definitywnie oceni¢ praktyczne znaczenie art. 448 k.c. w tej dziedzi-
nie.

Jak wiadomo, orzecznictwo wciaz nam dostarcza przyktadéw ochrony
innych praw osobistych niz wymienionych wyraznie przez ustawg. Ty-
tutem przyktadu mozna wskazaé orzeczenie SN z dnia 12 VII 1968 r.*’,
ktore mowi o ,sferze uczuciowej zwigzanej z kultem pamigci osoby
zmartej". Wystepuje takze tendencja do ochrony rdéznorodnych sfer zy-
cia prywatnego. Konkluzja jest do$¢ prosta: jezeli w rachube wchodza
inne dobra osobiste niz wymienione w art. 455 k.c, przepis art. 448 k.c.
spetnia rol¢ samodzielng. Krotko mowiac, w tych wszystkich wypadkach
niedopuszczalne jest przyznanie zado$éuczynienia na rzecz samego posz-
kodowanego.

Ramy niniejszych rozwazan nie pozwalaja na omowienie problematy-
ki autorskich praw osobistych (por. zwtlaszcza art. 52 ustawy z dnia 10
VII 1952 r. Dz. U. Nr 34, poz. 234)*°. Wedlug niemal powszechnie przy-
jetego dzi§ zapatrywania, celem tych praw jest ochrona osobistego sto-
sunku tworcy do stworzonego przez niego dzieta®’. Istnieja one niezalez-
nie od tego, czy powstatlo autorskie prawo majatkowe oraz komu ono
przystuguje. Uzna¢ dalej nalezy, ze wymienione prawa osobiste nie sta-
nowiag jakiej§ odrgbnej kategorii. Sa one jedynie szczegdlnymi prawami
osobistymi powszechnego prawa cywilnego (art. 23 k.c). Otwiera si¢

3 OSNCP 1970, poz. 18; glosa A. Kedzierskiej-Cieslakowej, PiP 1970, ,nr 8 -9
s. 417.

* Por. wywody na ten temat w dziele zbiorowym S. Grzybowski, A. Kopff,
J. Serda, Zagadnienia prawa autorskiego, Warszawa 1973, s 246.

37 Odosobnione stanowisko izajmuje w tej sprawie A. Kapff, Dzielo sztuk pla-
stycznych i jego tworca w Swietle przepisow prawa autorskiego, Krakow 1961, s.
150, ktory glosi, ze ochrong ta nalezy obja¢ takze wezel osobisty taczacy tworce
z catym jego dorobkiem (twoérczos$cig autorska, jej metodami itd.).
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przez to mozliwo§¢ ochrony wymienionych dobr osobistych poprzez za-
stosowanie przewidzianej w art. 448 k.c. sankcji majatkowej. Analiza
judykatury upowaznia do wniosku, ze ochrona taka jest zapewniona
w obowiagzujacym prawie (pomijam dalej idace postulaty de lege ferenda).
Tytutem przykladu mozna wymieni¢ dwa orzeczenia z tego zakresu. Tak
wigc w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 5 III 1971 r. (OSNCP 1971, poz.
213) czytamy, ze dobro osobiste zwigzane z kultem zmarlego nie moze
polega¢ na zakazie wybudowania nagrobka identycznego z wniesionym
poprzednio przez rodzing. Jednakze SN uznal, ze powodowi przystuguje
ochrona osobistych praw autorskich, poniewaz byt on twoércg nagrobka
majacego cechy artystyczne. Na rzecz PCK zostala zasadzona odpowied-
nia suma pieni¢zna od pozwanych, ktéorych umys$lnos¢ dziatania nie bu-
dzita watpliwosci. Okolicznosci ksztattowaly si¢ inaczej w sprawie roz-
strzygnigtej wyrokiem SN z dnia 22 X 1974 r. (OSNCP 1975, poz. 153)°™.
W konkretnym wypadku chodzilo o przywlaszczenie sobie autorstwa me-
dalionu. Trzeba zaznaczy¢, ze SN zasadzil od pozwanego odpowiednig
sume¢ pieni¢zng na rzecz PCK wobec istnienia znamion winy umys$lnej
W jego postgpowaniu. Natomiast oddalit to powddztwo w stosunku do
wtérpozwanego przedsi¢biorstwa, ktore nabylo do dalszej sprzedazy wy-
roby wykonane wedlug utworu graficznego od osoby prowadzacej upraw-
niony zaktad grawerski, po otrzymaniu od niej zapewnienia, ze przystu-
guja jej prawa autorskie do tego dzieta.

W prawie polskim zado$éuczynienie ma charakter fakultatywny’®.
Ta ogoélna zasada powinna by¢ stosowana rowniez do roszczenia art.
448 k.c, ktéore nie musi by¢ uwzglednione przez sad, mimo speiienia
przestanek ustawowych. Nie oznacza to, oczywiscie, swobodnego uzna-
nia przy ocenie omawianego roszczenia. Sagd musi umotywowac¢ odmowe
przyznania sumy pieni¢znej na rzecz PCK ze wzgledu na konkretne oko-
liczno$ci sprawy. Ws$rdd nich mozna wymieni¢ przyktadowo: znikomos$¢
doznanej krzywdy; niewtasciwe zachowanie si¢ samego pokrzywdzonego;
uczynienie przez osobe odpowiedzialng wszystkiego, by usuna¢ lub zta-
godzi¢ skutki naruszenia dobr osobistych. Represja ma wtedy sens, gdy
poszkodowany rzeczywiscie odczut krzywde polegajaca na naruszeniu
jego dobr osobistych przez sprawce. Pamigtajmy takze, ze wystepuje
tendencja do pojawiania si¢ wcigz nowych dobr osobistych, ktorych za-
kres jest bardzo plynny.

Mozna skréotowo potraktowaé zagadnienia zwigzane z okre$leniem
sytuacji prawnej PCK, poniewaz zostaly one na ogdét wyjasnione w
orzecznictwie i doktrynie . Panuje zgoda co do tego, Ze instytucja ta jest

7 Por. glose J. Bteszynskiego (OSPiKA 1976, poz. 93), ktéra nabiera gruntowna
analize tych zagadnien.

* Z ostatnich orzeczen na ten temat por. przyktadowo wyrok SN[ z 23 I 1974 r
(OSPiKA 1975, poz. 171).

% Por. J. Panowicz-Lipska, op. cit., s. 144.
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w zasadzie jedynie odbiorca zasadzonego na jej rzecz $wiadczenia. Spor-
na jest kwestia, czy PCK moze w procesie przystagpi¢ w charakterze
interwenienta ubocznego do strony powodowej. Przylaczam si¢ do zdania
tych autoréow, ktérzy udzielaja na to pytanie odpowiedzi przeczacej *'.
Zwalnia to od przytaczania wielu argumentdéw wspierajacych naszkico-
wane zapatrywanie. Sytuacja prawna PCK ulega jednak zmianie =z
chwilag uprawomocnienia si¢ wyroku zasadzajacego $wiadczenie na jego
rzecz badz zawarcia ugody (sadowej lub pozasadowej). Instytucja ta staje
si¢ wowczas wierzycielem 1 przysluguja jej zwykle uprawnienia w tym
zakresie.

Zastano6wmy si¢ teraz nad kwestiag dziedziczno$ci roszczenia z art.
448 k.c, ktora wcigz jest zréodlem wielu kontrowersji w pisSmiennictwie
polskim. Skoro uznaliSmy, ze mamy tutaj do czynienia ze szczeg6lna
postacig zado$céuczynienia, ocena prawna ulega znacznemu uproszczeniu.
Zdaniem moim, racj¢ maja ci autorzy, ktorzy przyjmuja analogi¢ do art.
445 § 3 k.c, co oznacza, ze roszczenie z art. 448 k.c. przechodzi na spad-
kobiercow w razie uznania dokonanego na pisSmie badz wytoczenia po-
wodztwa za zycia poszkodowanego*'. Trzeba podkresli¢ z naciskiem, ze
w tym zakresie chybione bylyby reminiscencje z prawa rzymskiego (actio
personalis moritur cum persona), ktore stanowig zupeing anomalie w
obecnych stosunkach spoleczno-gospodarczych.

Pozostaje do rozwazenia kwestia wysoko$§ci przyznawanych na pod-
stawie art. 448 k.c. kwot pieni¢znych. Ustawa nie podaje wyraznych kry-
teriow w tym zakresie, zastrzegajac jedynie, ze suma pieni¢zna powinna
byé odpowiednia. Proponowane czasem wskazniki*’, w szczegdlnosci
stosowanie w drodze analogii przepiséw prawa cywilnego (art. 445 k.c.)
lub karnego (art. 59 i 178 k.k.), maja z natury rzeczy charakter relatyw-
ny. Sporo $wiatla rzuca na te zagadnienia powotana juz uchwata SN
z dnia 8 XII 1973 r., do ktérej wywodow chciatbym nawigza¢. Musimy
tutaj przeprowadzi¢ nastgpujace rozrdznienie:

1) Sprawa przedstawia si¢ prosciej, gdy nie zachodzi zbieg roszczen
o zados$cuczynienie. Mozna powiedzie¢, ze przestanki przyznania zados$c¢-
uczynienia z art. 448 k.c maja jednocze$nie wplyw na jego wysokos¢.
Probe uscislenia kryteriéow podjal Z. Radwanski*’, ktéry stusznie pod-
kreslil, ze trzeba tutaj wzigé pod uwage rozmiar doznanej przez poszko-

40 Por, zwlaszcza Z. Mastowski, op. cit, s. 1129. Odmiennie Z. Radwanski,
Roszczenie o zaplate, s, 163.

4 Tak zwhaszcza . Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa
1967, s. 31. Odmiennie Z. Radwanska, Roszczenie o zaplate, s, 168; J. Panowicz-
- Lipska, op. cit., s. 149.

“2 por. Z. Mastowski, op. cit., s 1130.

® Por. Z. Radwanska, Roszczenie o zaplate, s. 166. Autor podkresla, ze istotne
znaczenie ma w tym zakresie ,,ocena osobowosci sprawcy, pobudek jego dzialania,
zachowania si¢ po dokonaniu naruszenia, a przede wszystkim »ocena jego sytuacji
majatkowej".
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dowanego krzywdy, aby w ten sposoéb udzieli¢ mu odpowiedniej satys-
fakcji moralnej. Musimy jednak tez uwzgledni¢ elementy represyjno-
-wychowawcze, ktéore ma spetnia¢ omawiany przepis.

Dalszag wskazéwka dla orzecznictwa podaje wspomniana uchwata SN
z dnia 8 XII 1973 r., z ktorej wynika, ze o wysokosci zadosc¢uczynienia
z art. 448 k.c. powinny decydowaé¢ — oprécz innych kryteriow — kon-
kretne okolicznosci sprawy. W rachub¢ wchodza przede wszystkim moz-
liwosci majatkowe sprawcy. Warto dodaé, ze uchwata stanowi posrednie
potwierdzenie zapatrywania, wedlug ktéorego wysokos$¢ sum zasgdzonych
na rzecz PCK powinna by¢ umiarkowana*®. Sadze, ze nalezy przeciw-
stawi¢ si¢ probom wprowadzenia jakiej§ goérnej granicy zado$cuczynienia
z art. 448 k.c., poniewaz elastyczno$¢ tego przepisu stanowi jego powaz-
na zalete.

2) Z kolei wylania si¢ pytanie, jak ksztaltuje si¢ ocena, jezeli zacho-
dzi zbieg roszczen o zado$Cuczynienie (art. 445 i 448 k.c.). Przypus$émy,
ze nastapito uszkodzenie ciata lub wywotlanie rozstroju zdrowia. Jakie
znaczenie nalezy przypisa¢ okoliczno$ci, ze poszkodowanemu przystuguje
uprawnienie, by sad przyznal mu odpowiednia sume¢ pieni¢zna tytutem
zado$§¢uczynienia za doznang krzywde? Mozemy pominaé¢ malo prawdo-
podobna hipotez¢ zrzeczenia si¢ roszczenia o zadoscéuczynienie z art. 445
k.c. przez poszkodowanego, ktéremu zalezy jedynie na satysfakcji mo-
ralnej.

Analiza wywodoéw powotanej uchwaty SN upowaznia do nastepuja-
cych wnioskdéw na temat wysoko$ci zado$éuczynienia, jezeli zachodzi
wspomniany zbieg roszczen.

Po pierwsze, w uchwale priorytet zostal przyznany zado$cuczynieniu
na rzecz samego poszkodowanego (art. 445 k.c.). Wynika to z ogoélnej dy-
rektywy, ze na podstawie art. 445 k.c. poszkodowany powinien zawsze
otrzymac¢ peine zado§éuczynienie. Innymi stowy, roszczenie z art. 448 k.c.
musi by¢ traktowane jako uzupelniajace inne srodki, potrzebne do usu-
nigcia skutkow wyrzadzonej szkody (majatkowej lub niemajatkowej).

Po drugie, sad nie moze oddali¢ powddztwa z art. 448 k.c. tylko ze
wzgledu na stan majatkowy sprawcy. Ostatnie zdanie uzasadnienia uch-
waly stwarza nowe zarzewie do toczacej si¢ dyskusji na temat powodz-
twa o symboliczng zlotowke **. Ot6z Sad Najwyzszy wywodzi, ze w kran-
cowych wypadkach zasadzona na podstawie art. 448 k.c. suma pieni¢zna
moze mie¢ nawet charakter symboliczny. Oznacza to posrednie potwier-
dzenie tezy, wedlug ktorej zadanie symbolicznej ztotowki wykazuje od-

* Tak stusznie Z. Mastowski, op. cit., s. 1130, ktéry zaznacza, ze celem represji
przewidzianej w art. 448 k.c. nie jest spauperyzowanie sprawcy i jego rodziny.

4 Por. A. Szpunar, Powddztwo o symboliczng ziotowke, NP 1973, Nr 2, s. 192.
Nieco odmienne stanowisko zajmuje w tej sprawie J. Panowicz-Lipska, op. cit.,
s. 119.
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rebne cechy w stosunku do roszczenia o przyznanie odpowiedniej sumy
pienig¢znej.

Wywody SN na temat wysokosci zadoséuczynienia z art. 448 k.c. sa
na ogoét stuszne i nie wywotuja zastrzezen. Pamigtajmy jednak, ze takze
przy przyznawaniu stosownej sumy pienig¢znej na podstawie art. 445 k.c.
sedzia powinien wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy (stosun-
ki majatkowe obu stron itd.). Realizacja zasady pelnego odszkodowania
doznaje wielu modyfikacji w dziedzinie zados$éuczynienia za szkod¢ nie-
majatkowa.

Na zakonczenie nalezatoby podkresli¢, ze artykul ten stanowi zaled-
wie szkic skomplikowanych probleméw, z ktérymi mamy do czynienia
w omawianej dziedzinie. Zarysowuje on jedynie stosunki zachodzace
migdzy art. 448 k.c. a innymi przepisami obowigzujacego prawa. Ich
gruntowna analiza wymagataby napisania obszernej monografii.

LA PRETENTION DE L'ARTICLE 448 DU CODE CIVIL EN TANT QUE LA
MESURE DE LA PROTECTION DES BIENS INHERENTS A LA PERSONNALITE

Résumé

La disposition de l'article 448 du code civil, qui prévoit en cas d'atteinte in-
tentionnelle aux biens inhérents a la personnalité la prétention contre I'auteur
qui doit payer une somme pécuniére au profit de la Croix Rouge Polonaise, n'a
pas d'équivalent dans la 1égislature d'autres pays. Les liaisons de cette disposition
avec l'ancien droit sont incohérentes. L'auteur explique sa (genése et démontre,
qu'elle constitue un compromis entre de diverses opinions sur le théme de 1'ad-
missibilité de la satisfaction pécunic¢re dans le droit civil. Au cousis de travaux de
codification a prevalu l'opinion, que la personne lésée ne doit pas acquérir une
satisfaction a son profit de la personne lésée.

Dans la littérature polonaise on est d'accord que l'article 448 du code civil
exerce surtout la fonction repressive. L'auteur fait une analyse détaillée de cette
disposition et arrive a la conclusion, que nous avons ici a faire avec une peine
privée. Dans le droit civil nous constatons une certaine renaissance de la peine
privée en tant que la mesure de la protection des biens inhérents a la personna-
lité,

La jurisprudence a définitivement ectabli, qu'il est admissible d'accumuler
les prétensions a la satisfaction de l'article 445 et 448 du code civil, ce qui a
¢largi la sphere de l'application die la disposition discutée. En méme temps on
a tranché les litiges de la doctrine sur ce théme. On peut dire, que la disposition
de l'article 448 du Code civil joue un double role en pratique. Si la personne Iésée
demande une satisfaction & son profit ((l'article 445 'du code civil) l'article 448 du
code civil exerce seulement le role complémentaire. Dans les autres cas (surtout de
I'atteinte a I'honneur) la disposition de l'article 448 du code civil joue un role
indépendent. A la fin de l'article 1'auteur se penche sur les problémes détaillés: lia
succession de la prétention de l'article 448 du code civil, la situation juridique de
la Croix Rouge Polonaise, le probléme du montant de la satisfaction.





