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-POkOj - to catkiem dobra zabawa. Moie jeszcze
lepsza niz wojna!”. O Bitwie o Kozi Dwor Jozefa
Hena

Abstract
‘Peace is Pretty Good fun. Maybe Even Better than War!’ On Bitwa o Kozi Dwér
by Jézef Hen

The article attempts to interpret the novel Bitwa o Kozi Dwér (1955) from the perspective of space
studies. Following the research of Yi-Fu Tuan and Florian Znaniecki, it analyses the experience
of war playing as an important ritual for domesticating space and, at the same time, an important
event in characters’ biography. Jézef Hen's novel tells the story of a group of children looking for
a place to play football in pre-war Warsaw. Kozi Dwér seems to be perfect for this, but the boys
from Obozowa play there most often. The two groups fight several times, but eventually join forces
to form a football team and defeat boys from richer families in a match. The article proves that
the ‘backyard war’ is an initiatory experience at the level of identification with a specific place,
conflict resolution or interpersonal relations. Not only does Hen use a well-known theme of chil-
dren’s literature, but at the same time tells an autobiographical story. The researcher posits that,
as in Nowolipie Street, the writer recalls a world that vanished during the Second World War,
but does not elaborate on its end. The battle of Kozi Dwér, however, is not only a foreshadowing
of the tragic fate of this generation, but also a recollection of the Arcadian landscape of childhood,

when peacemaking was easier.
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przestrzeni

W grudniu 2010 roku Jézef Hen notuje w dzienniku, ze odezwato sie do niego wy-
dawnictwo G&P — z okazji swojego jubileuszu chcieliby wznowi¢ ,uroczq” Bitwe o Kozi
Dwér. Pisarz stwierdza: ,Strasznie mito mi sie zrobito — i z powodu oceny tej napisanej
chyba z 55 lat temu ksigzeczki, i tego, ze bedzie przypomniana”!. Jak sie zdaje, setne
urodziny autora to kolejna dobra okazja, by pochyli¢ sie nad tym raczej zapomnianym
tytutem.

1 Jozef Hen, Dziennika ciqg dalszy (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2014), 208.
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Bitwa o Kozi Dwér, opublikowana w 1955 roku przez wydawnictwo Nasza Ksiegar-
nia, jest jednym z niezbyt licznych tekstéw dla dzieci w dorobku Hena. W 1961 roku do-
czekata sie ekranizacji, do ktérej sam autor stworzyt scenariusz. W dziennikach i wywia-
dach utwér ten nie pojawia sie specjalnie czesto, cho¢ sam Hen darzy go przywigzaniem,
jak wynika chociazby z zacytowanego wczeéniej fragmentu — najczesciej jednak wspomi-
na o poréwnaniach swojego dzieta z Chtopcami z Placu Broni Ferenca Molnéra (1906,
pierwsze polskie wydanie — 1913)2. Wywnioskowa¢ mozna, ze pisarz nieszczegdlnie lubi
to zestawienie, cho¢ najbardziej przeszkadza mu chyba, gdy jest posqdzany o inspiro-
wanie sie fabutg tego wegierskiego klasyka. Podobiefstwa faktycznie wystepujg, cho¢
wynikajg one raczej z podejmowane] tematyki niz z nasladownictwa. Dzieci zamieszku-
iqce ulice Zytiq w Warszawie wypozyczaig na tydzien pitke i szukajq odpowiedniego
miejsca do gry. Idealny do tego celu zdaje sie wiasnie Kozi Dwér, tam jednak najczesciei
bawig sie chtopcy z Obozowej. Obie grupy $cierajq sie kilkukrotnie, ostatecznie jed-
nak tqczq sity, by stworzy¢ wspéing reprezentacje pitkarskg i w pojedynku sportowym
pokona¢ chtopcéw z bogatszych doméw, tak zwanych paniczykéw. Watek rywalizacji
faktycznie wystepuje takze u Molndra, cho¢ w swoim wywodzie chciatabym pokaza¢,
w jaki sposéb Bitwa o Kozi Dwér koresponduie takze z innymi tekstami literackimi — moim
zdaniem mozna bowiem odnalezé¢ znacznie ciekawsze niz Chtopcy z Placu Broni punkty
odniesienia.

Powies¢ Hena jest doskonatym materiatem do namystu nad rolg miejsca i zaba-
wy w literaturze dzieciece|. Bitwa o Kozi Dwér pokazuje, ze woiny podwérkowe, zna-
ne zaréwno z licznych tekstéw literackich, jak i z osobistych do$wiadczen wielu oséb,
to nie tylko popularna zabawa. Moze by¢ ona takze doswiadczeniem inicjacyjnym
na poziomie identyfikacji z miejscem, rozwigzywania konfliktéw czy relacji miedzyludz-
kich. Hen nie tylko wykorzystuje znany temat literatury dzieciecej, lecz takze snuje opo-
wie$¢ autobiograficzng. Osadzona w latach 30. akcja cofa czytelnika do czaséw przed-
wojennych, szkicuje $wiat, ktérego juz nie ma, bo skonczyt sie niedtugo po wydarzeniach
opisanych w utworze.

*

Bitwe o Kozi Dwér mozna zaliczy¢ do nurtu prozy szkolno-harcerskiej, ktérg wedtug
Elzbiety Kruszynskiej wyrézniajg takie cechy, jak obecno$¢ w $wiecie przedstawionym
zbiorowego bohatera, problematyka zwigzana z ksztattowaniem postaw moralnych, sa-
modoskonaleniem, prezentacja relacji miedzy jednostkq a grupg®. Stosunkowo czesto
autorzy wpisujgcy sie w ten nurt wybierali wiaénie tematyke sportowq jako scenerie opi-
sywanych zdarzen. Z tego wzgledu ciekawie prezentuje sie zestawienie utworu Hena

2 7ob. Jozef Hen, Dziennik 2000-2007 (Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2009), 295; Jézef Hen, Laura Ba-
kalarska, ,Mozecie czyta¢, a jak nie chcecie, to wasza strata”, w: Wiem, co méwieg, czyli dialogi uzdrawiajgce.
Spotkania z J6zefem Henem, red. Magdalena Hen (Warszawa: Wydawnictwo Iskry, 2013), 152; Jézef Hen,
Nowolipie (Warszawa: Wydawnictwo Iskry, 1991), 79.

3 Elibieta Kruszynska, Migdzy zabawq a dydaktykq. Literacka twérczos¢ Adama Bahdaja dla dzieci i mtodziezy
(Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2017), 272.
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z powiesciami sporfowymi Adama Bahdaja — o podobnej rywalizacji sportowej jak pitkar-
skie rozgrywki Zytniakéw opowiada na przyktad powieé¢ Do przerwy 0:1. Miejscem akcii
tej ostatniej tez jest Warszawa, tylko ze powojenna. Bahdaj opisuje przygody Maniusia,
zwanego Paragonem, ktéry razem z kolegami zaktada podwérkowq druzyne pitkarskg
LSyrenka”, a przy okazji musi odnalez¢ sie w powojennej rzeczywistoéci jako osierocony
chtopiec z ubogiego domu, znajdujgcy sie pod opiekq ciotki. Matgorzata Chrobak pisze:

LAutor Do przerwy 0: 1 tworzy portret zbiorowy grupki nastolatkéw na tle krajobrazu powojenne;
stolicy. Eksponuje warszawskg tozsamosé chtopcow, ich silng identyfikacje z miejscem geograficzno-
-fizycznym, wspdlnotowos¢ przezy¢ oraz dziatan. (...) gtéwnym czynnikiem wieziotwérczym, znakiem
swoistej wyjgtkowosci jest dla mtodziutkich bohateréw status «chtopca z Gérczewskiej»”4.

Miejsce zamieszkania, wychowywania sie, zabawy ma ogromne znaczenie w biografii
kazdego dziecka. Jednoczesnie ten najlepiej znany $wiat jest stosunkowo maty — cze-
sto ogranicza sie do jednego osiedla, kilku ulic i podwérek. Jerzy Cieslikowski nazywa
ten przestrzenny mikrokosmos dziecinstwa ,ojczyzng najblizszq”, a wiec takq, ktéra jest
nie tylko ,bliska uczuciowo, serdecznie, (...) réwniez bliska dostownie — topograficz-
nie. Taka, jokq sie da zamkng¢ kregiem horyzontu, obejé¢ pieszo, a czasem tak bliska,
iak na wyciggniecie reki”®. Cztowiek nie wybiera miejsca, w ktérym przychodzi na $wiat
i sie wychowuije, geograficzne potozenie ,ojczyzny najblizszej” zostaje jednostce narzu-
cone, jednak proces przywigzywania sie, nadawania konkretnemu miejscu aspektu emo-
cjonalnego jest juz powiqgzany z jej doswiadczeniami®.

Ten indywidualny rys oswajania przestrzeni dostrzegt polski socjolog Florian Zna-
niecki, ktéry upomniat sie o uwzglednianie wspoétczynnika humanistycznego w badaniu
$wiata spotecznego. Jego zdaniem wszelkie fakty, przedmioty, miejsca sq zawsze ,czyjes”,
»podmioty ludzkie nigdy nie dos$wiadczajq jakiej$ powszechnej, obiektywnej, bezjako-
$cioweij, niezmiennej (...) przestrzeni”?, warto$¢ przestrzenna zakorzeniona jest w intym-
nym, cielesnym wrecz do$wiadczeniu danej osoby. Z podobnie humanistycznego punktu
wychodzit Yi-Fu Tuan, amerykanski geograf, ktéry z kolei ujimowat kategorie przestrzeni
z perspektywy mechanizméw spotecznych. Tuana interesowato to, co wspélnotowe, uni-
wersalne, to, w jaki sposéb ludzie poznajq ,bezosobowe” przestrzenie, jak je oswaijajg
i w ten sposéb czynig je swoimi, ,ucztowieczonymi” miejscami®. Wiele uwagi poswiecat
roli miejsca pochodzenia i przy tej okazji pokazywat, ze to wiasnie w dziecinstwie naste-
puje pierwszy kontakt z rzeczywistosciq przestrzenng i jako taki ma on doniosty wptyw
na tozsamos¢.

4 Matgorzata Chrobak, Bohater literatury dziecigcej i mtodziezowej z okresu PRL-u. Miedzy kreacjq a recepciq
(Krakéw: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, 2019), 227.

5 Jerzy Cieslikowski, ,Ojczyzna najblizsza, czyli o przestrzeni dziecinstwa”, w: O literaturze dla dzieci i mtodziezy.
Studia. Rozprawy. Szkice, red. Halina Skrobiszewska (Warszawa: Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich, 1975), 37.
6 Jerzy Cieslikowski, ,Ojczyzna najblizsza, czyli o przestrzeni dziecinstwa”, w: O literaturze dla dzieci i mtodziezy.
Studia. Rozprawy. Szkice, red. Halina Skrobiszewska (Warszawa: Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich, 1975), 37.

7 Florian Znaniecki, LSocjologiczne podstawy ekologii ludzkiej”, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1
(1938): 91.

8 Ewa Rewers, Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta (Krakéw: Universitas, 2005), 165.
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»Ziemia rodzinna ma swoje punkty charakterystyczne, ktérymi mogq by¢ elementy bardzo
widoczne i powszechnie zrozumiate, takie jok pomniki i $wigtynie, jak pole bitwy czy cmentarz.
Te widoczne znaki zwigkszajg w ludziach poczucie tozsamosci, budzg $wiadomos¢ i lojalnos¢ wobec
miejsca. Ale silne przywigzanie do ziemi rodzinnej moze zrodzi¢ sie niezaleznie od udziatu pamieci
bohaterskich bitew, wygranych czy przegranych i bez poczucia leku czy wyzszoéci wobec innych
ludzi. Przywigzanie gtebokie, cho¢ nieswiadome, moze pojawi¢ sie tatwo, wraz z poczuciem bez-
pieczenstwa i zaspokajania biologicznych potrzeb, z pamieciq zapachéw i dzwiekéw, spotecznych
dziatan i przyjemnosci domowych, kiére gromadzq sie z czasem”®.

Doswiadczenie przestrzeni jest wiec wielowymiarowe — opiera sie zaréwno na pa-
migci topograficznej konkretnych punktéw na mapie ziemi rodzinnej, kluczowych wyda-
rzeniach w biografii jednostki i wspdlnoty, jak i na doznaniach czysto zmystowych, zda-
rzeniach powtarzalnych, nieuswiadomionych rytuatach. Ten inwentarz wartosci sprawia,
ze miedzy ziemiq rodzinng a cztowiekiem wytwarza sie specyficzna wiez:

,Miasto rodzinne (...) moze by¢ zwyczajne, bez architektonicznych atrakcji i blasku historii {...).
Jego brzydota nie robi nam réznicy, kiedy bylismy dzie¢mi, chodzilismy tam po drzewach i pedato-
walismy na rowerach po nieréwnych brukach”19.

Ten mechanizm doskonale ujmuje Hen w otwarciu powiesci:

,Cata ta historia wydarzyta sie, gdy bytem jeszcze dzieckiem. A wiec nie sztuka odgadnqé¢,
se dziafo sie to przed wojng. Mieszkatem wéwczas z rodzicami i starszym bratem przy ulicy Zytniej
w Warszawie. (...) Chociaz wlasciwie nie ma co opisywaé. No, odrapane domy. Kurz. Duszno.
«Kocie tby». Rynsztoki z jakg$ kolorowq cieczq. | cicho. Nie jezdzity tamtedy ani tramwaie, ani auto-
busy. Czasami zaklekotata dorozka, raz na rok przemkneta takséwka. Komus taka ulica mogta sie
nie podoba¢ — ale nam sie podobata”!!.

W tym miejscu warto poczyni¢ uwage dotyczqcq struktury opowiesci. Czytelnik jest
wprowadzany w przestrzenie przedwojennej Warszawy przez narratora pierwszoosobo-
wego, ktéry z perspektywy osoby dorostej opowiada o swoich dzieciecych perypetiach.
Jest to zresztq ciekawy i stosunkowo rzadki wybér narracyjny w tym okresie — zdecydowa-
nie bardziej popularna, na przyktad w powiesciach Adama Bahdaija, byta narracja au-
ktorialna, zdystansowana, nawet jesli sympatyzujgca z bohaterem pozytywnym. U Hena
narrator jest jednoczesnie uczestnikiem opisywanych zdarzeA. Mimo ze wypowiada sie
retrospektywnie, jego opowiesé¢ jest jakby relacjq ,na zywo”, wiernie oddajgcq dowcipy,
jezyk dzieci czy zaciektos¢ dyskusii.

Wré¢my jednak na Zytniq. Mato atrakeyina, jak sie zdaije, okolica przywotywana jest
z nostalgiq i czutosciq. Tak ciepte uczucia do niekoniecznie malowniczej ulicy odnalez¢
mozna tez w innych tekstach dla dzieci. Zapomniany juz dzi§ utwér Aleksandra Janow-
skiego Nasz plac (1914) rozpoczyna sie podobnym zabiegiem:

Jlica Sliczna niebardzo na to miano zastugiwata: po obu jej stronach ciggnely sie parkany

i puste place, a stary stréz nocny, pan Marcin, mawiat: «oj Sliczna, Slicznal $licznieby wyglqdat

9 Yi-Fu Tuan, Przestrzeri i miejsce, ttum. Agnieszka Morawinska (Warszawa: PIW, 1987), 201.
10 Tuan, Przestrzen i miejsce, 183-184.
1 jzef Hen, Bitwa o Kozi Dwér (Warszawa: Nasza Ksiegarnia, 1959), 5-6.
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ktoby tym $licznosciom chciat wierzy¢». Opowiadat tez pan Marcin, ze po nocach stycha¢ byto
na Slicznej i kidtnie i krzyki, czasem nawet jeki i wzywania pomocy. Ale to byto tylko w nocy. W dzier
ulice Sliczng mozna bytoby nazwa¢ Cichg, lub Milczgeg, gdyby nie brzmiata rozgwarem dzieciarni
z cafej okolicy, bowiem puste jej place byty wybornym terenem do zabaw, a srebrne $miechy dziatwy
dzwieczaly tu dzien caty”!2.

Dla bohateréw Hena najwazniejszym walorem Zytniej jest fakt, ze mozna sie na niej
bawi¢. Spokojna, rzadko uczeszczana, a dzieki temu bezpieczna — tworzy doskonate wa-
runki dla petnej energii grupy dzieci. Nie kazda zabawa moze sie jednak toczy¢ na ulicy
czy na ciasnym podwérku — zadne z tych miejsc nie spetnia wymogéw, ktére stawia przed
graczami pitka nozna. Drugg trudnoscig w swobodnym korzystaniu z pobliskich miejsc
sq... dorodli. Narrator wspomina: ,Mielismy wprawdzie i podwérko, ale bardzo mate
i zawsze z ktérego$ okna na nas krzyczano: «Cicho, smarkaterial Gtowa od was bolil
Na pole z tym fobuzowaniem!» No i jeszcze dozorca z miottg”*3. W okolicy domu dzieci
zawsze komus$ przeszkadzajq, ich potrzeby stojq w sprzecznosci z rytmem zycia i przy-
zwyczajeniami dorostych. Teoretycznie wspélna przestrzen jest wiec kolonizowana przez
grupe silniejszq, bardziej uprzywilejowang, to do ich regut muszq dostosowa¢ sig Zytia-
ki. Proby koegzystencji miedzy zajetymi dorostymi a zaaferowanymi dzie¢mi sq skazane
na porazke, co doskonale pokazuje rozgrywka pitkarska na podwérku. Gdy chtopcy wy-
pozyczajq na tydzien pitke, pierwszy mecz rozgrywajqg pod oknami budynku. Zbyt mocno
uderzona futboléwka strqca garnek z zupq stojqcy na parapecie — pech chce, ze obiad
ten przygotowata pani Cholewowa, matka Jézia i Antosia, ktérzy nalezg do najubozszych
mieszkancéw kamienicy. Mundek zarzqdza wiec, ze od nastepnego dnia druzyna bedzie
bawi¢ sie na Kozim Dworze. Zytniaki potrzebujq przestrzeni, by sie bawi¢, celebrowa¢
beztroske, popetnia¢ btedy!® — ich zachowanie przynosi jednak szkode. Nastepuje wiec
oddalenie mikro$wiata dzieci od przestrzeni zarzqdzanej przez dorostych.

Juz sama wyprawa na Kozi Dwér sygnalizuje przejscie do jakby innej, mitycznej krainy:

,Na Obozowej byto catkiem inaczej niz na naszej ulicy. Prawie jok na wsi. Duzo wolnej prze-
strzeni. Miedzy domkami — owocowe drzewa, kawatki wyliniatej jak stary dywan tqki. Wzdtuz rynsz-
toka rosty pokrzywy, mieta, mlecz i rézne inne zielska, ktérych my, dzieci miejskiego podwérza,
nie potrafiliémy nawet nazwa¢. Oddychato sie tu swobodniej, szerzej, «petng piersig» (tak powie-
dziat Mundek) — a wtosy targat nam wiatr. Hani i Bronce powiewaty spédniczki i byto duzo $miechu.

Kozi Dwér to byt wlasnie kawatek takiego placu, porostego tu i dwdzie kepami trawy. Pasty sie

na nim czasem kozy i stqd nazwa”1%.

12 Aleksander Janowski, Nasz plac: opowiadanie dla dzieci (Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta, 1914), 5-6.
Zachowano pisownig oryginalng.

13 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 6.

14 Agnieszka Janik podkresla: ,podwérka wzglednie odizolowane od otoczenia stanowiq przestrzen i miejsca,
w ktérych dzieci (...) zdobywajq wspéine doswiadczenia, nabywaijq sprawnosci fizycznej i zaradnosci, ksztattu-
iq kompetencie komunikacyjne i spofeczne, uczq sie wspétpracy, opiekujq sie mtodszym rodzeristwem, prze-
kazujq sobie reguty zabaw, a takze nabywajg doswiadczenia w odgrywaniu rél spotecznych, ktére wybraty”.
Zob. Agnieszka Janik, Podwérkowe przestrzenie i miejsca zabaw. Studium pedagogiczno-kulturowe (Wroctaw:
Instytut Pedagogiki Uniwersytetu Wroctawskiego, 2021), 207.

15 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 27.
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To, co zwraca uwage, to fakt, ze narrator nie opisuje zadnych ludzi mijanych po dro-
dze. Zytniaki wkraczajq w inng rzeczywistoé¢ i wyznacznikiem tej odmiennosci jest whagnie
opis przestrzeni, jej rozlegtos¢, pustka i towarzyszqce im poczucie wolnosci. Na zwigzek
przestrzennodci i poczucia niezaleznodci zwracat uwage Tuan:

,Przestrzenno$¢ jest blisko zwigzana z poczuciem wolnoéci. Wolnoé¢ implikuje przestrzen (...).
Podstawq jest mozliwoé¢ przekraczania istniejgcych warunkéw, a przekraczanie w najprostszy spo-
s6b przejawia sie jako elementarna mozliwos¢ poruszania sig”18.

Nic wiec dziwnego, ze gdy na placu pojawiajq sie wrogo nastawieni chtopcy z Obo-
zowej, dzieci z Zytniej chcq zrobi¢ wszystko, by wywalczy¢ sobie prawo do zabawy w tym
miejscu. Po jednej z potyczek uderza je kontrast miedzy rozlegtoséciq Koziego Dworu,
ktéra daije tyle wspaniatych mozliwosci, a ciasnotq ich wlasnego podwérka.

MWracalismy w milczeniu na swoje podwarko. | jakiez nam sig teraz wydawato biedne i malen-
kie! Jak nigdy dotqd. | jak na nim byto duszno! W powietrzu ktebowisko zapachéw: zgnita kapusta,
wilgo¢, podsmazane kotlety, koci pomiot — co chceciel Do licha, nie ma to jak Kozi Dwér! Wolna
przestrzen, trawa (prawda, ze skgpa), wiatr (prawda, ze z kurzem), a za parkanami — jabtonie, gru-
sze i liwy. Uzywai, braciel”17.

Hen doskonale wyczuwa odwieczng potrzebe posiadania miejsca do zabawy, ktéra
jest przeciez dzieciecym rytuatem, koniecznym elementem zycia kazdego matego czto-
wieka. W powiesci Molnara Erno Nemeczek i jego koledzy nie cofajq sie przed niczym,
by odzyska¢ Plac Broni. Honorowy Nemeczek ryzykuje kilkukrotnie zdrowie i ostatecznie
przyptaca walke zyciem.

O miejscach takich jak Kozi Dwér ciekawie pisze pedagozka Jolanta Zwiernik. Zwra-
ca uwage na to, jak dzieci potrafiq zagospodarowaé miejsca nieoczywiste, przez doro-
stych czesto ignorowane ze wzgledu na swojq estetyczng nieatrakcyjnosé¢. Dzieci zajmujg
te ,ziemie niczyje” i w procesie oswajania czyniq je wlasnymi. W taki sposéb badaczka
pisze o tak zwanych przestrzeniach pustych:

»5q to wiec (...) miejsca niczyje, nie skolonizowane przez cztowieka, postugujqc sie retorykq
Z. Baumana, «odpady projektéw architektonicznych i zapomniane marginesy urbanistycznych wizjis.
| takie wtasnie przestrzenie, dostrzezone przez buszujgce po okolicy dzieci szukajgce wtasnego tery-
torium, mogq sta¢ sie ich miejscami. W przestrzeniach tych — opuszczonych, zapomnianych, niewi-
docznych dla dorostych — dzieci odnajdujq tak lubiane przez nie kryjéwki (...). Tworzq one miejsca
kolonizowane obecnosciq dzieci, opisywane w literaturze pedagogicznej joko miejsca specjalne
przeciwko dorostym, w ktérych obecno$¢ dorostych nie jest pozgdana i miejsca bez dorostych, kté-
rzy nie przeszkadzajq, ale nie sq tez dzieciom potrzebni do tego, by samobieznos¢ ich aktywnosci
byta podtrzymywana”18,

W $wietle tych obserwacji nie powinny wiec dziwi¢ ,wojny podwérkowe”, do kto-
rych zaliczy¢ mozna konflikt migdzy Zytniq a Obozowq. tqczenie sie w grupy, a takze

16 Tuan, Przestrzen i miejsce, 72.
17 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 68-69.

18 jolanta Zwiernik, ,Przestrzenie i miejsca w krajobrazie dziecinstwa”, w: Miejsce, przestrzen, krajobraz: edu-
kacyjne znaki, red. Teresa Sadon-Osowiecka (Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2015), 24-25.
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ewentualne konflikty miedzy nimi, to stosunkowo czesto pojawiajgce sie watki w literatu-
rze dzieciecej®®. Taki wybdr fabularny ma oczywiscie swoje konsekwencije w konstrukgji
$wiata przedstawionego — u Molndra, Janowskiego, Hena czy Bahdaja czytelnik $ledzi
losy bohatera zbiorowego. Jednak w przeciwieAstwie do na przyktad Chfopcéw z Placu
Broni i Do przerwy 0:1 w Bitwie o Kozi Dwér nie ma w zasadzie silnie zindywidualizowa-
nych jednostek. O ile u Molnara najwiecej uwagi poswieca sie losom Boki i Nemecz-
ka, a u Bahdaja najistotniejszym bohaterem jest bez watpienia Paragon, o tyle u Hena
nie sposdb w zasadzie wskaza¢ protagonisty. Na czele grupy stoi Mundek Gromala
— nie ma on jednak az tak szerokiego zakresu wladzy i autorytetu jok Boka czy Mandza-
ro. Jest wprawdzie uznawany za wodza, ale gtéwnie ze wzgledu na to, ze jest najstarszy,
najwyzszy i najsilniejszy. Potrafi popisa¢ sie najlepszymi sztuczkami w pitce noznej, cho¢
w toku akgji okazuije sig, ze sq one przede wszystkim efekciarskie i w regularnej grze majg
duzo mniejsze znaczenie niz praca zespotowa. Jego sprawnosé fizyczna jest istotnym ele-
mentem konstytuujgcym go jako posta¢ herszta, bowiem ,sport dodaje aury meskosci,
(...) wymaga samokontroli, umiejetnego dozowania sity”2°.

Warto zwréci¢ uwage na genderowq strukture Zytniakéw. W Do przerwy 0:1 dziew-
czynek nie ma wcale, w Chtopcach z Placu Broni pojawia sie jedynie epizodycznie siostra
Gereba. W powiesci Hena sq nie tylko obecne, ale odgrywajqg tez istotng role. Sam
narrator zresztq akcentuije fakt ich obecnosci w grupie:

Jleraz powiem, skqd sie w naszej druzynie wziely te dziewczynki. Byto tak, ze nikt nie chciat gra¢
na bramce. Kazdy chciat by¢ w ataku i strzela¢ gole. (...) | raz Hania poprosita, zeby jq postawi¢
na bramce. Byta szczupta i wyzsza od wielu z nas, skére miata opalong na brgz. Przeszta wtasnie
do czwartej klasy. Bardzo jej si¢ podobato wszystko, w co bawili sie chtopcy. Kiedy poprosita,
zeby jq postawi¢ na bramce, Kowboj i Paniczyk odpowiedzieli, ze «nigdy w $wiecie», ze «mowy
nie ma, «baby w pitke nozng nie grajg». Ale Mundek zdecydowat inaczej”?!.

Hanka wpisuje sie swoim charakterem i zachowaniami w figure chtopczycy. Jej pra-
wie nieodtqczng towarzyszkq jest Bronka, ktéra zaprezentowana jest w sposéb dos¢ ste-
reotypowy.

,Ona zawsze tak: tego «nie wolno», «tamtego nie wypada». Wszystko zabronione! Paniczyk
nawet bardzo trafnie jq przezwat: «Zabronka». Ale sie nie przyjeto. | ciggle ta Bronka miata co$
Hani do opowiedzenia na ucho i zawsze przy tym chichotata. Ale dopuszczaliémy jq do zabawy
— taka byta tadniutka, rézowa, pulchna, czysta i bardzo nam sie podobaly jej warkocze z btekitnymi
kokardami”22.

Narrator i inni bohaterowie nie szczedzqg uszczypliwosci swoim kolezankom. War-
to doda¢, ze Mundek szczegdlnie chetnie przebywa w towarzystwie Hanki, zag Majster
zrobi wszystko, by zjedna¢ sobie nadgsang czasem Bronke. Hen zarysowuje wkraczanie

19 76b. Ryszard Waksmund, Od literatury dla dzieci do literatury dziecigcej. Tematy — gatunki — konteksty (Wro-
ctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2000), 348-362.

20 Chrobak, Bohater literatury dziecigcej i mtodziezowej z okresu PRL-u, 187.
21 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 10.
22 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 11.
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w $wiat dorastania, pierwszych zauroczen, oddalania sie od siebie dziewczynek i chtop-
céw ze wzgledu na stereotypy i odmienny sposéb socjalizacji. Hanka i Bronka pozostajg
niejako poza systemem, nie stosujq sie do regut, ktérymi rzqdszi sie jednolita ptciowo gru-
pa. To Hanka joko pierwsza odwazy sie podaé w watpliwoé¢ sens prowadzenia dalszej
wojny z Obozowq.

W nasze szeregi zakradto sie zwgtpienie. Zaczely sie sarkania na wojne. Kto zaczgt? Naturalnie
kobiety. | wcale nie Bronka, tylko Hania. To ona pierwsza powiedziata:

— Trzeba juz raz skonczy¢ z tq wojng. Wcigz tylko bijatyka i bijatyka. Mundek jest juz caty
posiniaczony. | nie mamy chwili spokoju. Ciggle — atak, obrona, natarcie, kamienie, maczugi.
Chciatabym sobie troche pogra¢ w klasy. Albo nawet w pitke. Ale nie mozna, bo — wojna. Ciggle
ta wojnal Mam jej juz po uszy.

I tak dalej, i tak dalej. Tak wiec z Hanki wylazta w koricu baba”23,

Zaden z chtopcéw nie ma odwagi wprost przyzna¢, ze nie chee kontynuowaé zabawy
w wojne. Hanka moze za$ powiedzie¢ na gtos to, co jej koledzy jedynie myslg, Bronka
odmawia wstania w $rodku nocy, zeby kopa¢ réw na Kozim Dworze — dziewczynki w ten
sposéb demaskujq patriarchalny system nie tylko zabawy, lecz takze spotecznych ocze-
kiwaA. Mimo ze obie bohaterki napisane sq w sposéb doé¢ stereotypowy (chtopczyca
i grymasna ,ksiezniczka”), to nie mozna odméwié Henowi, ze ich rola w powiesci powin-
na by¢ odczytana jako istotna, zwlaszcza jesli Bitwe o Kozi Dwér przeczytaé joko narracje
o powolnej inicjacji, wychodzeniu z dziecinstwa.

Nie nalezy zapomina¢, ze powodem walki z Obozowq jest che¢ posiadania boiska
do gry w pitke noznq. Hermann Bausinger stawia tezg, ze ,pitka nozna jest matym $wie-
tem wyodrebnionym z codziennych zabiegéw i powinno$ci, oderwanym od monotonii
obowiqzku”?4. Dzieci z Zytniej pilnie prébuijq rozwigza¢ konflikt z oponentami, bo zdajg
sobie sprawe z tego, ze juz za kilka dni rozpocznie sig rok szkolny. Dramatyzmu uptywa-
igcym dniom dodaie fakt, ze pitka jest jedynie wypozyczona. Swieto to ma wiec éciéle
okreslone ramy czasowe, ktére kurczqg sie nieubtaganie w trakcie rywalizacji o dogodne
miejsce do gry. Do wojny bohaterowie i bohaterki poczgtkowo podchodzq z ekscytacjq.

,Pani Cholewowa, ktéra wyjrzata oknem, rozesmiata sie. Nie mogtem sie powstrzymaé,
zeby sie nie pochwali¢:

— A wie pani, idziemy na wojne.

— Jakg znowu wojne?

— Prawdziwg wojne. Z tymi z Obozowej — wyjasnitem.

— O Kozi Dwér! — krzykneta Hanka.

— Bo oni nam tam nie pozwalajq gra¢ — ciggngtem. — To my$my im wypowiedzieli wojne.

— Jakze tak? Bi¢ sie bedziecie?

— Tak, pani Cholewowa. Do ostatniej kropli krwi.

23 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 72.

24 Hermann Bausinger, ,Mate $wigta na co dzien: pitka nozna”, przet. Wojciech Dudzik, w: Antropologia wi-
dowisk. Zagadnienia i wybdr tekstéw, oprac. Agata Chatupnik i in. (Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego, 2005), 271.
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— Oj, dzieci, dzieci — powiedziata na to. — Nie lepiej o sie pogodzi¢?

— Niel — odpartem dumnie. — Musimy ich skalpy powiesi¢ sobie na drzwiach.
—(...) Zgnijecie w wiezieniu!

- E, my przeciez tak na niby — uspokoitem jq.

Ale gniew czulismy weale nie na niby”23.

Catkowicie prawdziwy gniew sprawia, ze ze sfery zabawy bohaterowie przechodzg
na ptaszczyzne symboliczng. Wojna spowodowana jest autentycznymi emocjami, gtebo-
kim przejeciem sie sprawq. Z czasem jednak zapat do walki stabnie — po kilku godzinach
spedzonych w okopie dzieciom zaczyna dokucza¢ gtéd, Paniczyk parzy sie pokrzywg
w trakcie natarcia. Na domiar ztego na strone wroga przechodzi Anto§ — zly, ze star-
si koledzy chcqg nada¢ mu przezwisko Krowa. W tym momencie wojna staje sie wiec
(,dostownie”) bratobsjcza — po stronie Zytniakéw pozostaje przeciez jego brat, Jéziek.
Do bohateréw dociera, ze stracili z oczu nadrzedny cel wojny: ,Myslelismy juz tylko
o tym, jak zwyciezy¢ nieprzyjaciela — ale przeciez naprawde szto nam o to, zeby byto,
gdzie gra¢ w pitke nozng”2€.

Impulsem do zgody bedzie... porazka sktéconych druzyn w meczach przeciwko
uczniom szkoly prywatnej, ktérzy w poetyce socrealistycznej symbolizowa¢ mogq wroga
klasowego. Zjednoczenie sit pozwala reprezentacji Koziego Dworu po zacietym poje-
dynku pokona¢ paniczykéw. Zabawe w pokéj sugeruje Zytiakom oczytany w lewico-
wych broszurach Rysiek, pomocnik stolarza, ktéry uswiadamia zwasnionym stronom,
ze sq wojny sprawiedliwe i wojny niesprawiedliwe. Nastoletni uczestnik pochodéw pierw-
szomajowych, podejrzewany o kolportaz bibuty, jest kolejnym sygnatem kontekstu histo-
rycznego, w ktérym powieé¢ powstawata, oraz poetyki socrealistycznej, obowiqzujqgcej
w literaturze dla dzieci pierwszej potowy lat 50. XX wieku®?. Wedtug Ryska spér z Obozo-
wq jest wojng niesprawiedliwg, walczq przeciez ze sobq dzieci podobne, ktérym chodzi
o to samo — o miejsce do zabawy. Pietnastoletni bohater sprawia, ze rywalizacja przenosi
sie na grunt sporfowy i przekierowana jest na walke z wywyzszajgcymi sie chtopcami.
Rysiek zdaje sie mqdrzejszy od dorostych — to on napomina swojego szefa, ojca Ka-
zia, by ten nie zachecat chtopcéw do faulowania przeciwnikéw. Powies¢é Hena takze
tym rézni sie od Do przerwy 0:1 — u Bahdaja doroéli czuwajg nad rozgrywkami, dbaijg
o stroje zawodnikéw, ale tez sprawujq opieke nad dzie¢mi i zachecajq do gry w zgodzie
z zasadami fair play. W Bitwie o Kozi Dwér dorosli nie ingerujq w sprawy dzieci, nie maijq
wptywu na ich zachowania — mogg jedynie reagowa¢ na wybryki, ptaka¢ nad rozlang
zupq, pakowaé chtopcom kanapki i pojawi¢ sie na finatowym meczu.

25 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 33.

26 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 47.

27 Rysiek przypomina Felka z powiesci Druga brama Haliny Gérskiej (1935). Felek opowiada wspétmieszkan-
com o przysztym ustroju, o sprawiedliwosci spotecznej, o prawach robotnikéw, ale przede wszystkim podobnie
dziata na otoczenie. Zwraca uwage na dzieci, chce pomaga¢ im rozwigzywaé problemy, a swojg postawg
tagodzi tez obyczaje innych dorostych. Mimo mtodego wieku okazuije sig dojrzalszy i mqdrzejszy niz niejeden
rodzic. Jak Rysiek zacheca do pokoju i czystej gry, tak Felek zacheca do wyrozumiatosci i uwaznosci. Za swojq
dziatalno$¢ zostaje aresztowany i zestany na Sybir.
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Interwencja Ryska wprowadza bohateréw w okres inicjacji, w co$, co Philippe Ariés

8

nazywa ,prébg wieku mtodzienczego”®®, a co polega na porzuceniu ,dziecigecych do-

$wiadczen swobody na rzecz zorganizowanej, dorostej $wiadomosci, zorganizowane;j,

"2 Agnieszka Czyzak, $ledzgc motyw inicjacji w pol-

dodajmy przez istnienie wspolnoty
skiej prozie PRL-u, dochodzi do wniosku, ze czesto mali chtopcy w toku akcji odnajdujg
swoje miejsce w spoteczenstwie jako jednostki $wiadome wynikajgcych z przynaleznosci
do wspélnoty zobowigzan, czyli ,fobuziak zmienia sie w harcerza”3®. Cho¢ fabuta Bitwy
o Kozi Dwér odbiega od modelu zaprezentowanego przez badaczke, to nie da sie ukry¢,
ze epilog pokazuje wtasnie tego typu droge. Czytelnik zostaje wyprowadzony z retrospek-
cji i dowiaduie sie:

»Mineto wiele, wiele lat. Juz dzi§ nie gram w pitke. Od czasu do czasu oglgdam jaki$ ciekawy
mecz. Niedawno spotkatem na trybunach Mundka. (...)

— Jak tam twoje sukcesy sportowe? — spytatem.

— Och, nie bardzo — odpowiedziat. — Wojna przeszkodzita. Teraz jestem trenerem. Za to moja
druzyna...

Druzyna jego odnosi duzo sukceséw — jak sie okazuje. Ale sam Gromala twierdzi, ze nigdy
nie zapomniat tamtego meczu. Bo to byto co$ wiecej niz zwycigstwo sportowe.

— Wiesz — rzekt Mundek — jestem teraz cztonkiem zarzqdu dzielnicowego Polskiego Komitetu
Obroncéw Pokoju. Nawet raz moje nazwisko byto w gazecie. Ale czasem wydaje mi sig, ze po raz
pierwszy zrozumiatem, co to jest pokdj, wéwczas, podczas tej bitwy o Kozi Dwoér. Pamietasz nasze
Ztote Jajo? — zapytat z umiechem.

| zaczeli$my snu¢ wspomnienia”31.

Jak sie okazuje, pokojowe rozwigzanie sporu o Kozi Dwér staje sie wydarzeniem
przetomowym w biografii Mundka. Taki sposéb kreowania postaci i konstruowania prze-
stania jest charakterystyczny dla socrealistycznej powiesci dla mfodszych odbiorcéw®2.
Poza wyrazng wymowgq ideologiczng zwraca uwage w tej scenie przede wszystkim no-
stalgia, a takze osamotnienie obydwu bohateréw. Trenowanie druzyny i cztonkostwo
w Polskim Komitecie ObroAcéw Pokoju nie zastepujg zywej i spontanicznej przyjazni
z lat dziecinstwa. Uderza takze, ze Mundek méwi o swojej druzynie — pierwszy rozdziat
powiesci nosi bowiem tytut Nasza druzyna. Inicjacja moze i prowadzi do wigczenia sie
w kolektywny wysitek na rzecz wspélnoty, ale z drugiej strony nieuchronnie towarzyszy jej
samotno$¢. Czyzak pisze:

Jiezeli mamy poczucie wigzi z innymi, to tylko we wspomnieniach z dziecinstwa, stanowigcych
wyspy sensu w morzu chaosu. Zresztg moze nie we wspomnieniach, lecz wykreowanej, zmityzowa-

nej, kompensacyjnej opowiesci o nieistniejqcej krainie”3.

28 Philippe Arigs, Czas historii, ftum. Bella Szwarcman-Czarnota (Gdansk: Marabut, 1996), 45.

29 Agnieszka Czyzak, ,Modele inicjacji: wobec wspélnoty — przeciw wspélnocie”, w: Z probleméw prozy. Powies¢
inicjacyjna, red. Wojciech Gutowski, Ewa Owczarz (Torun: Dom Wydawniczy DUET, 2003), 343.

30 7ob. Czyzak, Modele inicjacji: wobec wspélnoty — przeciw wspdlnocie, 346.

51 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 96-97.

52 Kruszynska, Miedzy zabawq a dydaktykq, 285.

33 Czyzak, Modele inicjacji: wobec wspélnoty — przeciw wspéinocie, 349.
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Podobng obserwacije czyni Artur Daniel Liskowacki. W eseju z 2011 roku pisze o pa-
radoksalnej pustce w kontynuacjach tak zwanych powiesci dla chtopcéw i o tym whasnie
przejéciu od wspdlnoty do samotnosci:

JJo zastanawiajqce, ze powies¢ dla dziewczqt przemienita sie masowo w powie$¢ dla kobiet
(...) — natomiast (...) ta prawdziwa powie$¢ dla miodziezy — nie ma kontynuacji. Bo nie jest nig
— na przyktad — powies¢ sensacyjna. W powiesci sensacyjnej, kryminalnej, meskiej — bohater jest
sam. Zawsze sam. Samotny samiec. W powiesci dla chtopcéw bohaterowie sq razem. Ich $wiat ist-
nieje dlatego, ze jest $wiatem wspdlnym. W rywalizacji wewnetrznej, ale i wobec innego, wrogiego
$wiata. Chiopaki, péjde z wami”34.

Trzeba doda¢, ze bitwe o Kozi Dwér od przywotanego wyzej epilogu oddzielajq lata
Il wojny $wiatowej. Czytelnik dowiaduje sie jedynie, ze pokrzyzowata ona Mundkowi
plany zwigzane z karierg sportowg, nie dowiaduije sie natomiast, ktérym z pozostatych
bohateréw udato sie jq przezy¢. Cisza, ktéra spowija ich losy, zdaje sie ztowrézbna.
Nieobecnos¢ kolegéw przypomina tajemnicze zaginiecie Weisera Dawidka z pézniej-
szej o ponad trzydzieéci lat powieéci Pawta Huellego (1987) — tam réwniez obecnos¢,
a potem znikniecie Weisera stanowiq granice miedzy dziecinstwem a dorostoscig3s.
W Bitwie o Kozi Dwér przejécie to nastepuje w zawieszeniu miedzy meczem z paniczykami
a epilogiem. Swiat chtopcéw, $wiat wspdlny trwa juz tylko w pamieci, a narratorzy Hena
i Huellego chcq przedtuzy¢ jego istnienie cho¢by w arkadyjskim krajobrazie wolnych
przestrzeni, ktére obaj musieli opuscic.

Maciej Wréblewski stwierdza: ,kazda posta¢ gry czy zabawy nabiera prawdziwego
znaczenia dopiero w kontekscie sytuacji spoteczno-obyczajowej czy politycznej, w jakiej
znajduijq sie jej uczestnicy”38. Zgodnie z tq myslq zabawa w wojne stanowi¢ moze prze-
razajgce ,wprawianie sie”3?, zapowiedz tragicznych wydarzen, ktérych nie sq w stanie
przerwa¢ interwencija Ryska czy namowy Hanki. Henowski narrator uznaje, ze warto opo-
wiedzie¢ jedynie o tej pierwszej wojnie, ktérej doswiadczyli. Wojnie o podwérko. Wojnie,
ktorg wszyscy przezyli. Wpisuje sie to w topos dziecinstwa oparty o mit Arkadii, o ktérej
Anna Széstak pisata: ,jej granice odgradzajq jq od wszystkiego, co ztowrogie, niepoko-
igce, nieprzewidywalne, przypadkowe i konieczne, stowem — od zycia w jego niewyideali-
zowanej, dostownej postaci”3®. W Chtopcach z Placu Broni Nemeczek umiera, czytelnik
jest $wiadkiem tej straty na kartach powiesci. U Hena strata jest niewypowiedziana, za-
wieszona w hipotezie, ale potencjalnie, historycznie mozliwa — moze jej skala jest duzo
wigksza? U Molnéra na placu ma powstaé¢ kamienica, ofiara Nemeczka okazuje sie

34 Artur Daniel Liskowacki, ,Chtopaki. Odchodzqca odyseja”, Czas Kultury 2 (2011): 28.

35 Dzigkuje dr Sylwii Karolak, ktéra zwrécita mojq uwage na paralelg miedzy tymi dwiema powiesciami.

56 Maciej Wréblewski, ,Dziecieca agonistyka. Rozwazania antropologiczne na przykfadzie powiesci opartych
na motywach sportowych”, Filoteknos 2 (2011): 117.

37 Waksmund w podobny sposéb interpretuje $mieré Nemeczka — jego szlachetna, cho¢ naiwna ofiara ma za-
powiadaé los jego towarzyszy, ktérzy pewnie bedq walczy¢ i gingé kilka lat pézniej na frontach | wojny $wiatowe;.
Zob. Waksmund, Od literatury dla dzieci do literatury dziecigcej, 354.

38 Anna Szostak, Miedzy mitem a rzeczywistosciq. Topos dziecifistwa w prozie polskiej po roku 1989 (Zielona
Géra: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogérskiego, 2012), 11.
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tragiczna, bo nic nieznaczqca®®. Z powiesci Hena czytelnik nie dowiaduje sie, co da-
lej dziato sie z Kozim Dworem. Z kontekstu historycznego wie jednak, co dziato sie
w Warszawie w latach 1939-1945. Rozwigzanie takie bez wgtpienia mozna wyttumaczy¢
zatozonym optymizmem narracji socrealistycznych oraz unikaniem odniesien do éwcze-
snych konfliktéw zbrojnych w utworach dziecigcych?®. Sylwia Karolak pisata w ten sposéb
o naznaczeniu przestrzeni przez Zagtade:

»Spoglgdam na mape wspotczesnej Warszawy, na ktérej czerwong linig zaznaczono, gdzie
wznosity sie w czasie wojny mury gefta. Na lewo, przy ulicy Okopowej, gdzies miedzy Powgzkow-
skq, Miynarskq i Zytiq dostrzec mozna przestrzert cmentarza zydowskiego, przestrzen tak wia-
$nie na mapie opisang: «cmentarz zydowski». Gdy patrze na teren warszawskiego getta, w kté-
rym sttoczono, a nastepnie unicestwiono miedzy innymi okoto 380 tysiecy Zydéw warszawskich,
czyli 29% mieszkancoéw stolicy, uswiadamiam sobie, ze zydowski cmentarz nie tylko w Warszawie,
ale i w Polsce zajmuje obszar o wiele wiekszy, niz wskazuje na to mapa”4?.

Granica getta biegta wzdtuz ulicy Okopowej, Zytnia nie wchodzita w sktad dzielni-
cy zydowskiej. Jozef Hen w opowiesci autobiograficznej Nowolipie przyznaije, ze Bitwa
o Kozi Dwér oparta jest na jego wiasnym doswiadczeniu, a potyczki miedzy dzie¢mi przy-
pominaijq te, ktére on sam toczyt:

My na Nowolipiu tez toczyli§my z innymi domami wojny, zawieraliémy sojusze, gromadzilismy
bron. Poza uméwiong miedzy stronami bitwg nic nie grozito, mozna bylo przejé¢ ulicg, nie obawia-
iqc sie, ze z wrogiej bramy kto$ zaatakuje. Szanowano ustalone reguty. Kiedy napisatem ksigzecz-
ke o naszych nowolipianskich bojach, zarzucono mi, ze przypomina ona Chfopcéw z Placu Broni.
Ale ja opisywatem woijny, ktére naprawde toczytem. Najbardziej zapamietatem to, ze najpierw biegli-
$my po zwycigstwo, machajgc maczugami i krzyczqe «hural», a potem, nie wiem dlaczego, zawréci-
lismy i uciekalismy w panice, a tamci pedzili za nami, wymachujge maczugami i krzyczqe <huraly™2,

Z jednej wiec strony, przesuwajgc miejsce akcji poza granice getta, Hen celowo uni-
wersalizuje swojq opowie$¢, zgodnie zresztq z regutami socrealizmu. Z drugiej za$ strony
mozna postawi¢ hipoteze, ze Bitwa o Kozi Dwér pochodzi z tego samego rezerwuaru
pamieci co Nowolipie. Hen w dziennikach i wywiadach czesto powtarza stwierdzenie
Jerzego Pomianowskiego, ze jest to de facto ksigzka o Zagtadzie, wskrzesza bowiem

39 plac Broni z powiesci Molndra czy plac na Slicznosciach z opowiadania Janowskiego sq przyktadami tego,
co Jolanta Zwiernik nazywa ,niby-miejscami”. Badaczka wychodzi od definicji zaproponowanej przez Baumana,
ale adaptuje jq na potrzeby opisania specyficznych miejsc, z ktérych korzystajq dzieci. Pisze mianowicie tak:
W okresleniu niby-miejsca dziecinstwa kryje sig obtuda dorostych, ktérzy mamiqe dzieci obietnicq udostepnie-
nia im fragmentu przestrzeni publicznej do ich wylqcznej dyspozyciji, tworzq jedynie pozory dzieciecej swobody,
w rzeczywistosci zawtaszczajqe wigkszo$¢ przyznanego dzieciom terenu” (Zwiernik, Przestrzenie i miejsca w krajo-
brazie dziecinstwa, 24). Zaréwno u Molnéra, jak i Janowskiego na tytutowych placach ruszajq prace budowlane,
w opowiadaniu tego drugiego mtodzi bohaterowie uwaznie $ledzq postepy robotnikéw, ktérzy zresztq chetnie
z nimi rozmawiajq. Dzieci uswiadamiajq sobie strate dopiero wtedy, gdy przegania ich stréz $wiezo wybudowa-
nego domu. Pocieszenie znajdujq u jednego z majstréw, ktéry przypomina im, ze ich ,plac” jest tak naprawde
duzo wigkszy — ciggnie sig¢ od Karpat do morza, jest pokryty puszczami, zaludniony mieszkaricami miasteczek
i wsi. Dorastanie wigze sig z tym, ze przywigzanie do ,ojczyzny najblizszej” musi zosta¢ przynajmniej w czeéci
zastgpione $wiadomosciqg przynaleznosci do wspélnoty wyzszego rzedu, np. narodowe;.

a0 Zbigniew Jarosinski, ,Socrealizm dla dzieci”, Teksty Drugie 6 (1998): 71.

o Sylwia Karolak, Widma (z) Zagtady”, Czas Kultury 2 (2013): 119.

42 Hen, Nowolipie, 79.
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$wiat, ktéry zgingt. Zamiast o jego rozpadzie i $mierci opowiada o czasach rozkwitu
i petni zycia, a w ten sposéb pustka po spotecznosci zydowskiej staje sie jeszcze bar-
dziej przejmujgca. W dzienniku autor zanotuje, ze Nowolipie miato byé ,pogodnym,
w pewnym sensie historycznym, wspomnieniem z dziecinstwa”43. Bitwie o Kozi Dwér z ko-
lei nie mozna odmoéwié pogody, jednak zorientowany w kontekscie historycznym czytelnik
moze takze w niej dostrzec widma Zagtady.

Obie powiesci Hena nakierowane sq na utrwalenie przesztosci, zapisanie wszyst-

kiego, co tylko mozna ocali¢ przed zapomnieniem. W reaktywowanej przestrzeni dzie-

cinstwa znalez¢ sie muszq zapachy podwérka, smaki kanapek ze smalcem zjadanych
na Kozim Dworze, kolory sukienek powiewajqcych na wietrze, pozyczone pitki, drobne
incydenty i niesnaski miedzy kolegami, ktétnie, powiedzonka, uczucia zwigzane z kon-
kretnymi przestrzeniami. Tego rodzaju pamieé epizodyczna mityzuje krajobraz dziecin-
stwa, idealizuje przesztos¢?®. Dziecigca niewinno$¢ i beztroska w inny sposéb ustawiajg
tez rozgrywke pitkarskg — mecz na podwérku to celebracja przyjemnosci, nastawienie
na czystq i zdrowq rywalizacje, pozbawiong aspektu finansowego czy politycznego®®.
Hen zaréwno w powiesci, jak i w jej ekranizacji dowartoéciowuje sposéb grania, ktéry
Tadeusz Lubelski charakteryzuje jako wymagajqcey inteligenciji i angazujgcy ducha wspét-
pracy?®. Mundek moze kiwa¢, ale w ten sposdb nie wygra meczu, gwarantem sukcesu
jest podawanie, wspétpraca, patrzenie na kolegéw, szukanie ich na boisku?. Ta nauka
odnosi sie takze do przyjazni — Kowboj rezygnuje z ambicji dotyczqcych przywédziwa
w grupie, chtopcy postanawiajg nie wymysla¢ obrazliwych przezwisk, Joziek buntuje sie
przeciwko walce z wtasnym bratem. Co wiecej, dochodzq do wniosku, ze ,pokéj to cat-

kiem dobra zabawa. Moze jeszcze lepsza niz wojnal”4®. Taka pacyfistyczna narracja jest

kolejng cechq charakterystyczng dla nurtu socrealistycznego w twérczosci dla dzieci®.

43 J6z6f Hen, Bez strachu. Dziennik wspdtczesny (Warszawa: Wydawnictwo MG, 2020), 129.

40 innych funkcjach powrotu do dziecinstwa (takich jak odnalezienie siebie na nowo czy odczucie wspéinoty
doséwiadczen) pisata Anna Széstak. Zob. Széstak, Miedzy mitem a rzeczywistoscig.

45w jednym z wywiadéw Jézef Hen narzekat na to, ze we wspétczesnym sporcie zatracaiq sie wszelkie wartosci
humanistyczne (Jézef Hen, Krzysztof Mastor, ,Po skoku wyprost”, w: Wiem, co méwie, 259). W powiesdci tez
dochodzito czasem do zaczepek stownych — szczegélnie dotkliwie ktérys z chtopcédw z Obozowej obrazit Hanke,
czym sprowadzit na siebie gniew Mundka. Pitka nozna moze by¢ takze narzedziem dyskryminaciji i przemocy, réw-
niez na tle etnicznym. Udokumentowane sq przypadki agresji wzgledem zawodnikéw pochodzenia zydowskiego
w dwudziestoleciu migdzywojennym, takze w trakcie rozgrywek dzieci. O tego typu sytuacjach pisali migdzy
innymi Rafat Rosét i Joanna Roszak. Zob. Rafat Rosét, Chorggiewki z tatesu. Pitka nozna, antysemityzm i Zagtada
(Krakéw: Pasaze, 2022), 19-22; Joanna Roszak, Styszysz2 Synagoga. Wychodzqc spod poznarskiej synagogi
przy Wronieckiej (Lublin-Warszawa: Osrodek ,Brama Grodzka — Teatr NN”, Instytut Slawistyki PAN, 2015), 43.
46 Zob. Tadeusz Lubelski, ,Mit czystego sportu. Wizerunek pitki noznej w polskim filmie fabularnym”, Konteksty.
Polska sztuka ludowa 3/4 (2012): 299-300.

47 o wazne, w powiesci mecz konczy sie zwycigstwem reprezentacji Koziego Dworu. W trakcie rozgrywki po-
jawia sie spér o to, czy Hanka stusznie zasqdzita rzut karny. Zaczynajq sie ktétnie (takze miedzy rodzicami
na ,trybunach”), Hanka, zachecona przez Mundka do stanowczosci, doprowadza jednak wszystkich do porzqd-
ku. W filmie nastepuje eskalacja konfliktu, bardziej angazuijq sie rodzice, zaréwno spory, jak i mecz przerywa
jednak przejazd utanéw pobliskg ulicg — wtedy nastepuje pojednanie. Scena nabiera charakteru patriotycznego
— podobnie jak opisywane wczeéniej zakonczenie Naszego placu.

18 Hen, Bitwa o Kozi Dwér, 76.

49 Jarosinski, Socrealizm dla dzieci, 72.
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W wywiadzie z Anng Rydlewskq Hen stwierdzit: ,Twérczo$é jest czymé w rodzaju wywo-
tywania duchéw. (...) Literatura, przynajmniej w moim przypadku, wywodzi sie z nostalgii
(literatura wspomnieniowa), zalu, z buntu wreszcie, czasem (ale rzadziej) z radosci”®.
Gdybym miata arbitralnie orzeka¢, to powiedziatabym, ze Bitwa o Kozi Dwér pochodzi
z nostalgii i z radosci. Napisana prawie czterdziesci lat przed Nowolipiem, tez wskrze-
sza $wiat sprzed wojny, czas dziecinstwa, beztroski, pierwszego zetkniecia z walkg o to,
co wazne, nauki osiggania kompromiséw i wspodtpracy. Jest celebracjq niekontrolowanei
zabawy, poczucia wolnosci, ale i bezpieczenstwa. Hen uwaznie $ledzi proces przemiany
dzikiej przestrzeni Koziego Dworu w miejsce wybrane, wystarane, a przez to i oswojone.
Zaijecie tego ,odpadka architektonicznego” odbywa sie poprzez zabawe — w wojnie po-
dworkowej uczestnicy i uczestniczki negocjujq jego status, a przez to i fozsamo$¢ wiasnej
grupy. ‘

Kozi Dwoér stanowit ferra nullius, ,nalezat” do dzieci z Obozowej, jednak dla Zytnia-
kéw w pierwszym zetknieciu byt przestrzenig niczyjq, bezosobowq, ktéra z biegiem czasu
staje sie takze ich miejscem. Nowa wspélnota naznacza plac swojq obecnosciq. Konflikt
miedzy Obozowg a Zyhiq jest dowodem poczucia przynaleznosci kazdej z tych grup
do wybranego przez nie miejsca, za$ pokod| w zakonczeniu pokazuije, ze w arkadyijskiej
krainie dziecinstwa spory terytorialne nie muszq by¢ rozwigzywane sitq. Na tym wtasnie
zasadza sie potega i mityczny charakter zabawy, takze tej w wojne i pokéj. Zabawa moze
nie by¢ ,pozyteczna”, moze i niczemu nie stuzy, ale jest w pewnym sensie ,przedsion-
kiem"” rzeczywistosci, sq w niej obecne wyzwania i problemy uniwersalne. Gdy Hen pisze,
ze stworzyt ,ksigzeczke o walce o wtadze na podwérku, o trudnoéci dojsécia do pokoju,
o odwadze i tchérzostwie, o zdradzie i wiernosci, (...) o ambicji i honorze”®!, to odsyta
do problematyki istotnej nie tylko przeciez dla dzieci. Potega zabawy opiera sie na tym,
ze w sposéb bezpieczny uczy rozpoznawania zasad rzqdzgeych $wiatem.

,Kosmos zabawy jest bezkresny, obejmuje wszelkie dostepne dziecku przestrzenie rzeczywiste
i nierzeczywiste, wszelkie obszary jego aktywnosci. Dlatego zabawy ulegaiq tatwej metaforyzaciji, stajg
sie znakiem odsytajgcym do szerszej rzeczywistoéci — cztowieczej doli, przemijania, materii bytu,
czasu wojny i pokoju, radosci i smutku, zycia i $mierci. Bo wszystko byto w zabawie, wszelkie ludzkie
emocie, zwyciestwa, kleski, radosci, porazki, wszystko co cztowiecze. Zabawa urasta do rangi mitu
lub rytuatu, ktéry aktualizuje sig w réznych momentach zycia, niosqc tresci stosowne do chwili”®2.

W zabawie zaréwno dziecko, jak i dorosty zaspokajajg swoje zyciowe potrzeby. O ile
zabawa w wojne jest wyrazem potrzeby posiadania wlasnego miejsca, wolnosci i okre$la-
nia siebie (w opozycji do Innych), o tyle zabawa w pokdj jest gestem pacyfistycznym, oznakg
gotowosci do kompromisu i otwartosci. W kompensacyjnym micie o dziecinstwie pokdj

50 Jozef Hen, Anna Rydlewska, ,Odwieczny bezpartyiny”, w: Wiem, co méwie, 77.
51 Hen, Dziennik 2000-2007, 295.

52 Grzegorz Leszczynski, Kulturowy obraz dziecka i dzieciristwa w literaturze drugiej potowy XIX i w XX w. (Warsza-
wa: Wydziat Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, 2006), 156-157.
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jest zawsze mozliwy, a na podwérku znajdzie sie miejsce dla wszystkich. Moze dlatego
do opowiesci o wojnach podwérkowych tak chetnie wracajq i twércy, i czytelnicy.
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