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Nawet pobiezny i wycinkowy oglad wspdlczesnej wsi polskiej $wiad-
czy o jej przeobrazeniach. Sprawg badacza jest dotrze¢ do zrodet tych
przemian, ujawni¢ glebsze, ,,ukryte", cho¢ integralnie zwigzane z tymi,
jakie dostrzegamy widzac wznoszace si¢ zabudowania ,,miejskie" na wsi,
rozwijajaca si¢ tam sie¢ komunikacji, handlu czy rosnaca zamozno$¢ ludzi
zamieszkujacych wspotczesng polska wies§. Inaczej — sprawa badacza jest
podjecie badan nad przeobrazeniami w kulturze mieszkancow wspotcze-
snej wsi polskiej i nad charakterem tych przeobrazen. Cho¢ temat opraco-
wania odnosi¢ sie bedzie do waskiego wycinka tych przeobrazen, nie-
mniej ich strukturalny zwiazek z przemianami cywilizacyjnymi i kultu-
ralnymi wspodlczesnej wsi jest oczywisty. Na wstepie nalezy jednak pod-
ja¢ kwestie, w jakiej mierze nauke, w tym nauki przyrodniczo-technicz-
ne, nalezy traktowac¢ jako integralny element kultury.

Za Stanistawem KozyrercnKowalskim przyjeto stanowisko umiejsca-
wiajace dobra kultury i ich wytwarzanie w sferze pracy i dziatan nie-
produkcyjnych spoleczenistwa. Konsekwencjg tego stanowiska jest naste-
pujaca wskazdéwka badawcza: przejawianie, zasigg i oddzialywanie kul-
tury oraz jej wytworéw mozna empirycznie badac¢ i ujawnia¢ jedynie po-
przez analiz¢ praktycznej dziatalno§ci materialnej klas konstytuujgcych
strukture spoteczna'. Nauke nalezy uznaé zatem za integralny element
kultury wtedy, gdy wystepuje ona jako wyspecjalizowany w spotecznym
procesie pracy rodzaj dziatalnoSci poznawczej. Natomiast w  zyciu
1 w dziatalno$ci klas spotecznych nauka pojawia si¢ glownie w sposob
zaposredniczony przez typ produkcji materialnej i w formach elementow
sktadowych sil wytwoérczych i stosunkéw produkcji®. Za sposoby i formy

LS. Kozyr-Kowalski, Klasy a kultura, Argumenty nr 4 1 5/1976; X Ladosz,,
S. Kozyr-Kowalski, Dialektyka a spoleczenstwo, Warszawa 1972, s. 45.

2'S. Kozyr-Kowalski, Swiadomosé¢ czlowieka a zycie spoleczne, Ideologia i Po-
lityka nr 2, 1976, s, 80.
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przejawiania si¢ nauki w praktyce materialnej klas spotecznych nalezy
uznaé: 1) wiedze teoretyczng o naturze rzeczywistosci przyrodniczej i spo-
tecznej oraz o prawach nig rzadzacych, 2) oparte na wiedzy naukowej
sposoby postgpowania wobec przyrody, ludzii, wytworéow pracy ludzkiej,
3) przedmioty bedace produktem dociekan naukowych (ale takze quasi-
-naukowych)’, za pomoca ktérych oddzialywa¢ mozna na przyrode, na
ludzi, na wytwory pracy ludzkiej.

Ten ,,podwojny" sposoéb przejawiania si¢ nauki wilasciwy spoteczen-
stwu znajdujacemu si¢ na wysokim poziomie rozwoju sit wytworczych
poglebiony jest dodatkowo przez nastepujace momenty:

1) Produkcja naukowa w takim spoleczenstwie przestaje by¢ dome-
na wyspecjalizowanych w tym kierunku instytucji nadbudowy. Znajduje
to wyraz w podejmowaniu i rozwigzywaniu probleméw witasciwych nau-
ce przez instytucje pozaakademickie, na przyktad wojsko czy wyspecjali-
zowane placowki naukowo-badawcze zwigzane bezposrednio ze sfera pro-
dukcji materialnej.

2) Praktyczne zastosowania nauki i nadawanie konkretnej tresci do-
ciekaniom naukowym jest powigzane coraz bardziej z wyspecjalizowa-
nymi dziataniami produkcji materialnej a nie z samymi producentami
mysli naukowe;j.

3) Postep w nauce wigze si¢ najScislej z postgpem materialnych sit
wytworczych takiego spoteczenstwa.

4) Ksztatt i zakres produkcji mysli naukowej jest powigzany z wy-
mogami i1 potrzebami produkcji materialnej.

Warunkiem koniecznym korzystania i uczestniczenia przez jednostke
czy klase spoteczng w dobrach-produktach kultury jest przyswojenie
przez nie pewnego zakresu wiedzy naukowej, umozliwiajagce opanowanie
i wykorzystanie typu wiedzy bedacej warunkiem zdobywania §rodkow
podtrzymania egzystencji materialnej przez t¢ jednostke lub cata klase
spoteczng. Doda¢ jeszcze wypada, ze nauka jako element kultury jest
strukturalnie powigzana z jej innymi elementami wewne¢trznymi, co ozna-
cza, ze post¢p w nauce zmieniajac strukturalizacje tych elementow wpty-
wa na zmiany w kulturze poszczeg6élnych klas spotecznych. Podjgcie tego
zagadnienia wymaga jednak ustosunkowania si¢ do kwestii dziatan quasi-
-naukowych klas jako elementu kultury spoteczenstwa. Nauka wywiera
wpltyw na dzialania tak catych klas spotecznych, jak i ich czlonkow wte-
dy, o ile dla celow skutecznego dziatania produkcyjnego przyswajajg oni
sobie przestanki wiedzy teoretycznej, przy czym to przyswajanie mozna
rozpatrywa¢ na ptaszczyznie rzeczowych warunkow pracy, praktycznych
umiejetnosci oraz samego procesu zdobywania wiedzy. Przyswojenie to
moze stac si¢ (i staje si¢) przestankg wprowadzenia racjonalizacji produk-
cyjnych, ulepszen i modyfikacji; przy czym niektére z nich moga miec

’ S. Kozyr-Kowalski, Klasy a kultura, op. cit.
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i niekiedy faktycznie maja znaczenie ponadindywidualne. Trzeba jednak-
ze pamigtaé, ze wspotczesnie — z racji daleko posunigtej specjalizacji
w ramach spotecznego podzialu pracy — majg one znaczenie wtdrne
1 stanowig znikomy udzial w catoksztatcie débr i wytworow mysli nauko-
wej, jakimi postugujg si¢ klasy spoteczne w toku swojej dziatalnosci
produkcyjne;j.

Znaczenie analizy procesu przyswajania nauki, w tym nauk przyrod-
niczo-technicznych, w ogoélnych badaniach nad przemianami kultury klas
spolecznych konstytuujacych strukturg spoteczng wspodlczesnej wsi pol-
skiej, mozna wykaza¢ zwracajac uwage na fakt, iz produkty i wytwory
my$li naukowej nalezg do tych rodzajow nadbudowy, ktoére sg warunko-
wane bezposrednio (ze wzgledu na swojg tres¢ i funkcje) przez baz¢ spo-
teczenstwa®. Dzieje si¢ to na skutek szczegdlnego sposobu obiektywizo-
wania si¢ produktow mysli naukowej: badz w postaci nowych lub prze-
ksztatconych $rodkow pracy i przedmiotdéw pracy, badz w postaci kwali-
fikacji zawodowych, niezbednych do wuruchomienia i funkcjonowania
okreslonych $rodkéw pracy czy koordynowania réwnoczesnej pracy wielu
bezposrednich producentéw i catych kolektywow produkcyjnych ’.

W jaki jednakze sposob przejawia si¢ specyfika nauk przyrodniczo-
-technicznych w aspekcie ich wystepowania jako dobra kultury? Nawig-
zujac do proponowanego przez S. Kozyra-Kowalskiego okreslenia kul-
tury, nauki te b¢da obejmowaly ogél wystepujacych w danym spoteczen-
stwie dziatan i prac nieprodukcyjnych, ktéorych zobiektywizowanym wy-
tworem bedg wyniki i ustalenia badan dotyczacych przyrody i jej praw,
przyrodniczo-historycznych sposobdéw odziatlywania na przyrode oraz ba-
dan dotyczacych stosunkéw spotecznych, praw funkcjonowania calego
spoleczenstwa i cztowieka jako producenta doébr spotecznych. Ujecie tych
nauk w taki sposéb moze zostaé uznane za zbyt szerokie: obejmuje ono
bowiem cze$¢ tak zwanych nauk humanistycznych; niemniej, z punktu
widzenia praktyki materialnej spoteczenstwa i te nauki odgrywaja role
niezwykle wazng. Co wigcej — przejawianie si¢ w spoleczenstwie nauk
przyrodniczo-historycznych sposoboéw oddzialywania na przyrode oraz ba-
danie i praktyczne spozytkowywanie jest uzaleznione od poziomu i zakre-
su wiedzy teoretycznej, ptynacej gilownie z nauk ,,humanistycznych".
Rownie wazna jest takze sama strukturalizacja poszczegoélnych elemen-
tow wiedzy naukowej wystepujacej jako czes¢ skladowa sity roboczej
(a wigc jako sktadnik sil wytworczych spoteczenstwa).

W jaki zatem sposob i przy uzyciu jakich narzedzi badawczych mozli-
we jest okreslenie stopnia przyswojenia sobie przez dang klas¢ spoteczng
oraz przez jej cztonkéw tych nauk? Czyli w jakiej mierze nauki przy-
rodniczo-techniczne staja si¢ elementem skladowym kultury danej klasy

*S. Kozyr-Kowalski, Swiadomosé¢ czlowieka..., op. cit.
¢ Ibidem
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spotecznej i jak to mozna zbadaé? Wydaje si¢, ze jedyna drogg umozli-
wiajacg uzyskanie odpowiedzi na to pytanie jest z jednej strony — ana-
liza stopnia wiedzy tego typu klasy jako catosci oraz poszczegdlnych jej
czlonkéw, z drugiej — analiza zakresu praktycznych zastosowan tej wie-
dzy przez czlonkéw klasy i to zard6wno w sferze produkcji materialnej,,
jak 1 poza ta sferg. Pojawia si¢ tym samym kwestia zbadania spotecznych
uwarunkowan procesu przyswajania okreslonej wiedzy przez klasy spo-
leczne, jako ze samo potozenie, miejsce danej klasy w strukturze spotecz-
no-ekonomicznej spoteczenstwa wyznacza¢ bedzie obiektywne warunki
przyswajania sobie przez te klase oraz jej cztonkow wszelkiej wiedzy®.
Konieczno$cig rowniez staje si¢ okreslenie, w jakich formach nastepuje
proces opanowywania wiedzy przyrodniczo-technicznej przez klas¢ spo-
teczng, w jakich formach ona ja poznaje i przyswaja oraz w jaki sposob
przeksztatca ja we wlasng dziatalno$¢ praktyczng.

Zasadniczg cechg struktury ekonomiczno-klasowej wspotczesnej wsi
polskiej jest wspotwystepowanie dwoch powigzanych ze sobg i z cala
gospodarkg narodowa typoéw wilasnosci ziemi i $rodkow produkcji. Ana-
liz¢ uczestnictwa klas wiejskich w nauce ograniczymy zatem do klasy
chtopskiej i do klasy robotnikéw rolnych. Wydaje si¢, ze procz uczestni-
czenia przez czlonkow klas wiejskich w zinstytucjonalizowanych formach
wiedzy i nauki (szkolnych i pozaszkolnych) i niezinstytucjonalizowanych
(czytelnictwo prasy fachowej, korzystanie z instruktazowych programoéow
rolniczych w mass media lub programéw popularno-naukowych), naleza-
loby jeszcze wzig¢ pod uwage: przejawianie si¢, zakres, jako$¢ ruchu wy-
nalazczego i racjonalizatorskiego; do$wiadczalne uczestnictwo czlonkow
klas spotecznych w zorganizowanych badaniach naukowych (np. wybrane
gospodarstwa juz to PGR juz to indywidualne stuza jako poletka do-
$wiadczalne placowkom naukowo-badawczym); uczestnictwo w przyswa-
janiu przez cztonkéw klas najnowszych zdobyczy nauki zaréwno w sfe-
rze produkcji materialnej, jak i poza nia; wymian¢ do$wiadczen produk-
cyjnych, zasigg i kierunki wymiany tych doswiadczen; typy racjonalnosci
naukowej w dziataniach produkcyjnych i nieprodukcyjnych cztonkow klas
spotecznych oraz spoteczne uwarunkowania tych dziatan.

Typ wiedzy naukowej niezbednej do wykonywania przez cztonkéw
klas spotecznych okreslonych czynnosci produkcyjnych jest okreslony nie
tylko miejscem zajmowanym przez klas¢ w spotecznym podziale pracy,
lecz réwniez typem stosunkéw wilasnosciowych. Wigcej — zréznicowany
typ stosunkéw ekonomiczno-klasowych wystepujacych w produkcji rolnej
wspolczesnej wsi polskiej bezposrednio warunkuje takie zasadnicze cechy
materialnej egzystencji, dziatan producentéw i stosunkéw spotecznych
w jakich uczestnicza: odmienny typ i stosunek do materialnych i spotecz-
nych warunkéw pracy, odmienny sposob i wielkos¢ zdobywania $rodkow

®'S. Czarnowski, Kultura, Warszawa 1958, s. 75 i nast.
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utrzymania. Przejdzmy zatem do charakterystyki dwoch podstawowych
klas konstytuujacych wspotczesna polska spotecznos¢ wiejskg. Charakte-
rystyka ta bedzie si¢ zasadzata na wskazaniu réznic pomiedzy nimi, gdyz
one dopiero — jak si¢ wydaje — umozliwig ujawnienie istniejgcej mie-
dzy nimi platformy porozumien i wzajemnych zwiazkow, poglgbionych
przez wspolnote miejsca zamieszkania i pracy. Pierwszorz¢dne rdéznice
wigzg si¢ z odmiennymi uwarunkowaniami charakteru wykonywanej
przez chlopa i robotnika rolnego pracy, niezaleznie od tego, ze dotyczy
ona tej samej sfery produkcji rolnej.

Robotnik rolny PGR w przeciwienstwie do rolnika indywidualnego po-
siada konkretny zawdd; jest np. oborowym, kombajnista, stolarzem czy
mechanikiem, a nigdy nie wszystkim naraz, jak to jest wlasnie w wy-
padku chiopa. Nie zmienia tego fakt posiadania przez konkretnego rol-
nika dyplomu kwalifikacyjnego czy nawet fakt waskiego specjalizowania
si¢ przez niego w jednym tylko dziale produkcji rolnej czy hodowlane;.
Po prostu praca w gospodarstwie chtopskim zawiera w swym charakte-
rze wielo$¢ ,,zawodow" i zmusza do podejmowania najrozmaitszych dzia-
tan i1 prac (bezposrednio i posrednio produkcyjnych a takze nieprodukcyj-
nych) niezbednych dla prawidtowego funkcjonowania gospodarstwa .

— Praca robotnika rolnego PGR rozni si¢ od pracy chlopa indywi-
dualnego $ciSle okreslonymi warunkami tej pracy — jej czasem, organi-
zacja, podporzadkowaniem i poddaniem bezposredniej kontroli.

— Warsztat pracy chtopa (ziemia) jest jego prywatng wilasnoscia.

— Rezultatem pracy w sektorze uspotecznionym jest stata ptaca nie
zwigzana w swym zasadniczym wymiarze z bezposrednimi wynikami pro-
dukcji rolnej.

Wspominano juz, ze obok typu pracy, mimo faktu, ze zaro6wno chlop,
jak i robotnik rolny sg bezposrednimi producentami, zasadniczo rdézni-
cuje te dwie klasy takze typ stosunkéw wilasnosciowych. Warunkiem
utrzymania si¢ wspotczesnego polskiego chlopa jako samodzielnego pro-
ducenta-wtasciciela srodkoéw produkcji rolnej jest:

— prywatne posiadanie ziemi (,,wlasno$¢ wobec sit natury"®); fakt,
ze w warunkach systemu socjalistycznego ziemia staje si¢ dobrem ogdlno-
narodowym, a jej prywatny posiadacz podlega restrykcjom administra-
cyjnym za niewlasciwe jej uzytkowanie, nie zmienia radykalnie jego po-
tozenia klasowego, cho¢ je modyfikuje,

" Sformutowanie to jest w pewnym sensie polemika ze stanowiskiem B. Ga-
teskiego (B. Galegski, O niektorych determinantach  zmian  spolecznych na  wsi,
Studia Socjologiczne nr 2/1961; tegoz Socjologia wsi, Warszawa 1966), stanowiskiem
powtarzanym przez niektéorych badaczy (np. W. Makarczyk, Czynniki stabilizacji
w zawodzie rolnika i motywy migracji do miast, Wroclaw 1964, s. 4).

¥'S. Kozyr-Kowalski, Wlasnos¢ jako zjawisko ekonomiczno-spoleczne w  S$wietle

badan Karoli Marksa i Maxa Webera, w: Wilasnos¢, gospodarka a prawo, War-
szawa 1977, s. 102.
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— dysponowanie $rodkami pracy: moga one stanowi¢ prywatng witas-
no$¢ producenta (lub zespotu producentow), moga by¢ réwniez — i coraz
czgsciej wspodlczesny chtop polski postuguje si¢ takimi wlasnie $rodkami
pracy _ wlasnoscia uspoleczniong, moga by¢ wreszcie wypozyczone czy
okresowo kupione razem z uruchamiajacg je sita robocza (POM, Kotka
Rolnicze),

— uzaleznienie si¢ od innych sfer produkcji (przemystowej uspotecz-
nionej), a takze od sfery cyrkulacji i ustug,

— produkowanie na rynek i uczestnictwo w cyrkulacji towarowo-
-pienig¢znej; wyraza si¢ ono w uzaleznieniu od wymogoéw rynku okreslaja-
cego typ produkecji, warunki wymiany, stan i poziom sity roboczej w gos-
podarstwie indywidualnym® (poziom towarowo$ci gospodarstwa okresla
mozliwosci rolnika indywidualnego w zakresie zakupu i uzywania $rod-
kow pracy, zakupu uslug — w sferze ekonomicznej i poza niag — zakupu
srodkow konsumpcji); dodaé trzeba, ze niektore posunigcia polityczne na
rzecz chtopa (np. system emerytur) sg $cisle powigzane z osigganymi przez
niego wynikami produkcyjnymi oraz towarowo$cia jego gospodarstwa,

— Scisty zwigzek z produkcja ogoélnospoleczna, powiazanie w roznych
formach z sektorem panstwowym i spoldzieleczym — to warunki koniecz-
ne efektywnosci jego produkcji.

Wspolczesny polski robotnik rolny, wystgpujac w podwdjnej niejako
roli — bezposredniego producenta wtasciciela wtasnej sity roboczej i bez-
posredniego producenta spotecznego wspodtwlasciciela $rodkow produkcji
— podlega bezposrednim oddziatywaniom socjalistycznego typu stosun-
kow wilasnosciowych. Realizujg si¢ one — z grubsza rzecz biorgc —
glownie na dwu ptaszczyznach: zaktadu pracy lub jednostki produkcyjnej,
gdzie robotnik rolny zdobywa podstawowe $rodki utrzymania i na plasz-
czyznie ogoblnospolecznej, gdzie rzecznikiem jego interesow klasowych
jest PZPR. W PGR, nowoczesnym przedsigbiorstwie rolno-hodowlanym,
gdzie wszelka dziatalno$¢ produkcyjna ma charakter przemystowy, a nie
drobnotowarowy, jak jest w przypadku gospodarki chlopskiej, socjali-
styczna wiasnos¢ Srodkdéw produkcji jest rozwijana i1 ugruntowywana
przez funkcjonowanie instytucji samorzadu robotniczego, stwarzanie prze-
stanek ekonomiczno-spotecznych sprzyjajacych efektywnej pracy i jej
prawidlowej organizacji, przez rozwoj odpowiednich warunkéw socjalno-
-bytowych i kulturalnych, okreslajagcych zakres i formy $§wiadczen czy
ustlug wobec robotnikéw zwigzanych z socjalistyczng wtasnoscig $rodkow
produkcji. Uspoleczniony zaktad pracy, jakim jest rowniez PGR, stoi
w obliczu podejmowania dziatan umozliwiajacych realizacje praktycznego
wymiaru socjalistycznego sposobu produkcji: zapewnienia pracownikom

° A. Dobieszewski, Przemiany wlasnosci chlopskiei w Polsce, w: Wiasnosé, go-
spodarka..., op. cit., s. 508.
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roli wspotwlasciciela $rodkéw produkcji bez jednoczesnego pozbawienia
tych $rodkéw charakteru spotecznego'’.

Obiektywne réznice miedzy wspdlczesnym polskim chtopem a robot-
nikiem rolnym uwarunkowane i zaposredniczone przez struktur¢ ekono-
miczno-klasowg wsi polskiej, przez istniejace ekonomiczne formy wias-
nosci ziemi i $§rodkéw produkcji oraz przez warunki i mozliwosci, jakie
dla rozwoju materialnych sit produkcyjnych stwarzajg istniejace formy
wlasnosci §rodkow produkcji, nie wykluczajg wszakze mozliwosci wskaza-
nia na podobienstwa mig¢dzy tymi klasami i na wzajemne zwiazki tych
klas spotecznych. Ptyna one z nastepujacych zrodet:

— z typu pracy; zarowno chtop indywidualny, jak i robotnik rolny
sa bezposrednimi producentami w sferze produkcji rolnej ',

— ze S$cislego powigzania w ramach socjalistycznej gospodarki (a przy-
najmniej wyraznych w tym kierunku tendencji) sektoréw produkcji rol-
nej uspotecznionego i drobnotowarowego,

— wspoélnoty miejsca zamieszkania, co wigze si¢ ze wspdlnota insty-
tucji administracyjnych, politycznych, kulturalnych etc, a takze z s3-
siedztwem.

Podobienstwa, lecz i odrgbnosci migdzy tymi klasami dostrzec mozna
analizujac stan i zakres korzystania i uczestniczenia przez cztonkéw tych
klas w instytucjach nowoczesnego ksztatcenia i o$wiaty czy tez stopien
przyswojenia sobie przez nich elementéw nowoczesnych nauk przyrodni-
czo-technicznych i uznanie ich za niezbedny warunek i sktadnik wtasne;j
produkcji i wlasnego procesu zyciowego. Roznice i1 analogie begda tu
zreszta odnosity si¢ nie tylko do form i sposobow przyswajania tej wie-
dzy, lecz i do sposobow strukturalizacji tej wiedzy w $wiadomos$ci czton-
kow klas. Mozna zaraz na wstepie wskazaé, ze na przyktad fakt podnosze-
nia czy nabywania kwalifikacji przez robotnika rolnego badz przez indy-
widualnego chtopa ma zupetnie inne znaczenie dla nich samych. W pierw-
szym przypadku fakt ten jest bezposrednio zwigzany z podniesieniem
jakosci jego sily roboczej, dzigki czemu moze on zaja¢ inne miejsce w pro-
cesie produkcji, w drugim przypadku takiej zalezno$ci nie ma. Podnie-
sienie jakoSci wlasnej sity roboczej moze przynies¢ rolnikowi indywidual-
nemu korzysci jedynie w przypadku, gdy postuzy ona do uruchomienia
nowoczesnych $rodkéow produkeji, co zwickszy efekty produkcyjne jego
gospodarstwa i co z kolei stanie si¢ przestanka zwigkszonej sprzedazy
rynkowej i zysku. Dalej — jesli podnoszenie jakosci sity roboczej robot-
nika zwigzane jest najczesciej z okreslong polityka zaktadu pracy, resortu
itp. zwigzang z wprowadzeniem nowych technik produkcyjnych, to rolnik
indywidualny samodzielnie musi podja¢ taka decyzje. W jego wypadku,

' J. Ladosz, S. Kozyr-Kowalski, Dialektyka a spoleczefistwo..., op. cit., s. 68.
"' B. Galeski, Socjologia wsi..., op. cit.,, s. 16.
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oczywiscie, istnieja wymogi administracyjne dziatajagce w kierunku pod-
noszenia przez niego poziomu wiedzy rolniczej, nie s3 to wszakze przy-
musy bezwzgledne, jako ze w ostatecznym rozrachunku decyduje zawsze
jako$¢ produkceji towarowej rolnika, a nie jego indywidualne kwalifikacje,
ktore przeciez nie zawsze w sposob konieczny wigza si¢ z efektami dzia-
lalnosci produkcyjne;j.

Zroznicowane sa takze zrddla kosztéw przeznaczonych na podnoszenie
kwalifikacji — robotnik jest finansowany, chlop moze sobie te koszty
zwroci¢ dopiero w przysztosci, gdy kwalifikacje te zaowocujg przy ewen-
tualnym wzroscie produkcji i sprzedazy. Mozna jeszcze wskazaé, ze ro-
botnik (takze wspotczesny robotnik rolny) swoje kwalifikacje zdobywa
jedynie poprzez instytucje sformalizowanego ksztalcenia, natomiast
w ,klasycznym" typie gospodarki chtopskiej umiejetnosci wystarczajace
do prowadzenia gospodarstwa rolnego sa i moga by¢ przekazywane
w dziedziczeniu pokoleniowym (wysitki polityki rolnej PRL idg wlasnie
w kierunku zmiany tego stanu rzeczy). Powyzsze momenty tylko pobiez-
nie dotykajg szerokich uwarunkowan spolecznych procesu przyswajania
sobie przez klasy spoteczne i przez ich czlonkow wiedzy teoretycznej
i dorobku praktycznego nauk przyrodniczo-technicznych. Przez proces
spoteczny rozumiem — modyfikujac nieco sformutowanie J. Szczepan-
skiego — wzglednie jednorodne serie zjawisk powigzanych wzajemnymi
zalezno$ciami strukturalnymi, zachodzace w obrgbie spoleczenstwa a wy-
nikajace ze wzajemnych oddziatywan jednostek i grup spotecznych'’.
Takie ujecie procesu spotecznego zaktada — jak si¢ wydaje — koniecz-
no$¢ ujawnienia i analizy tych wszystkich momentdéw zycia spotecznego,
ktore sa koniecznymi przestankami pojawienia si¢ tego procesu, ale ktore
dopiero we wzajemnym, specyficznym, powigzaniu 6w proces umozliwia-
ja. Nalezy zatem okresli¢c warunki, ktérych spelnienie umozliwia klasie
spotecznej przyswojenie nowoczesnej wiedzy przyrodniczej oraz zwigza-
nie tej wiedzy z wilasng praktyka produkcyjna i pozaprodukcyjng. Wska-
zane uprzednio warunkowania nie wyczerpuja catego bogactwa sposobdw
okreslania przez strukture spoteczno-ekonomiczng spoteczenstwa procesu
przyswajania przez klasy spoteczne i ich czlonkéw wiedzy przyrodniczo-
-technicznej i jej praktycznych zastosowan, cho¢ niewatpliwie naleza do
najbardziej istotnych. Nie tylko miejsce zajmowane przez klas¢ spotecz-
na w spotecznym podziale pracy i dochodu narodowego okresla ten pro-
ces, lecz takze miejsce jednostki w ramach klasy i w ramach sfery dzia-
talnosci gospodarczej. Zmiany w spotecznych sitach wytworczych powo-
duja rowniez zjawiska, ktore w pewnym sensie mozna by okresli¢ jako
przemiany wewnetrzne klasy, a co nie pozostaje bez wplywu na omawia-
ny tutaj proces, wyrazajace si¢ nie tylko w zwickszaniu czy zmniejszaniu
liczby jej cztonkéw, lecz takze w przechodzeniu przez nich w miare po-

12 J. Szczepafiski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1965, s. 227,
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stepu technicznego do innej sfery dziatalno$ci gospodarczej (np. z pro-
dukcji do ustug czy cyrkulacji) lub do innych dziatow pracy (np. z bez-
posrednio produkcyjnej do posrednio produkcyjnej). Uwarunkowania pro-
cesu przyswajania przez klase spoteczng nowoczesnej wiedzy naukowej,
jej osiagnig¢ teoretycznych, a przede wszystkim — jej praktycznych za-
stosowan przez strukture¢ klasowo-ekonomiczng spoteczenstwa rozpatry-
wacé takze nalezy na plaszczyznie realnych mozliwosci, jakie w kon-
kretnych warunkach spoteczno-historycznych posiada klasa i jakie sa
zwigzane z okre$long polityka panstwa. Nie jest to jednak wylacznie
kwestia polityki wobec klasy (np. w warunkach panstwa socjalistycznego
udostepnienie klasie robotniczej czy chtopskiej najszerszych mozliwosci
korzystania z wiedzy i o$wiaty), lecz i wobec nauki, to znaczy stworzenia
jej takich mozliwosci rozwoju, by dzigki wlasnemu zaawansowaniu stano-
wita realny skladnik sit wytworczych, by jej przyswojenie stato si¢ nie-
zbgdnym warunkiem kontynuowania i rozwijania procesu produkcji ma-
terialnej witasciwej danej klasie spotecznej. Jest to takze, o czym juz byla
mowa, sprawa udziatu samej klasy w ,tworzeniu" nauki to znaczy ukie-
runkowywania witasnych nieprodukcyjnych dziatan quasi-naukowych w
duchu uzupetniania i praktycznego rozwijania nauki w obregbie i na uzy-
tek wlasnego warsztatu pracy: przyktadem tu moze by¢ ruch wynalazczy
i racjonalizatorski.

Otwarcie przez panstwo socjalistyczne przed klasami pracujacymi pet-
nych mozliwosci korzystania z dobr tworzonych przez zinstytucjonalizo-
wang nauke¢ oznacza w praktyce:

— rozbudowywanie sieci szk6t (w interesujacym nas wypadku chodzi
o specjalistyczne szkoly rdéznego szczebla zwigzane z nabywaniem i po-
glebianiem wiedzy rolniczej) a takze realizowanie okreslonej polityki
szkolnej,

— intensyfikacje doraznych akcji szkoleniowych (kursy przysposobie-
nia rolniczego, praca i konsultacje kwalifikowanej stuzby rolnej etc),
w wypadku robotnika rolnego inicjatywy te w wigkszo$ci przejmuje za-
ktad pracy,

— umozliwienie (co jest szczegodlnie wazne w przypadku chtopa) ko-
rzystania z do$wiadczen i osiagni¢¢ produkcyjnych uspotecznionych jed-
nostek gospodarczych — rolnych i hodowlanych, wspotpracujacych bez-
posrednio z wyspecjalizowanymi placowkami naukowymi.

Jesli sam proces nabywania badz pogl¢biania kwalifikacji produkcyj-
nych réznicuje si¢, jak wykazano w wypadku chtopa i robotnika rolnego,
to inna takze bedzie — ze wzglgdu na typ warunkow tej dziatalnosci —
obecnos$¢ elementéw wiedzy teoretycznej i jej praktycznych zastosowan
w obrebie ich dziatalnosci produkcyjnej i w ich warsztatach pracy. Za
niezbedne warunki rozwoju nowoczesnej produkcji rolnej w sektorze
uspotecznionym nalezaloby uznaé postgpujaca redukcje prostej sity robo-
czej na korzy$¢ wykwalifikowanej oraz wprowadzenie przemystowych
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metod produkcji rolnej i hodowlanej. Momenty te pociagaja za soba
w konsekwencji zmiany w samej pracy robotnika rolnego (zmianowos$c¢),
rozszerzaja jego czas pozaprodukcyjny, ktérym moze swobodnie dyspono-
wac 1 okres$laja w duzej mierze kierunki polityki socjalnej zaktadu pracy.
Dalszymi warunkami beda: modyfikowanie przez nowoczesng agrotech-
nike i agrochemie naturalnych warunkow glebowo-klimatycznych, rosna-
ca samodzielnos¢ pracownika w zakresie wilasnego, $cisle wyspecjalizowa-
nego warsztatu pracy. Zauwazmy, ze wszystkie te warunki powigzane sg
ewidentnie ze stanem nauk, zwlaszcza przyrodniczo-technicznych, w spo-
teczenstwie.

Warunkiem utrzymania si¢ chlopa jako wlasciciela wlasnych warun-
kow pracy jest zmaksymalizowanie przez niego produkcji przeznaczonej
na rynek. W tej tez mierze przyswojenie sobie przez niego zdobyczy no-
woczesnej nauki jest niezbednym skladnikiem jego procesu produkcji.
Wydaje si¢ wszakze, ze przyswajanie owej wiedzy przez chlopa jest $cisle
powigzane z wyksztalceniem si¢ na wsi nowych form wspoélpracy sasiedz-
kiej (zespoty rolnicze, sasiedzka wtasno§¢ narzedzi i maszyn). Formy te
bynajmniej nie sg — jak to z pozoru mogtoby si¢ wydawa¢ — kontynua-
cja powszechnie znanych form wspolpracy sasiedzkiej na wsi drobnoto-
warowej. Przeciwnie, wobec braku oparcia w kapitalistycznych stosun-
kach produkcji stajg si¢ realnymi formami socjalistycznego sposobu pro-
dukcji.

Przestanka wyksztalcania si¢ w sektorze uspolecznionym ruchu racjo-
nalizatorskiego jest wysoka fachowo$¢ uczestnikow procesu produkcji.
Robotnik jest elementem podziatu pracy w ramach produkcji prowadzone;j
przez przedsigbiorstwo i nie wymaga si¢ od niego opracowywania jej stra-
tegia. Niemniej, powinien posiada¢ znajomos¢ tej produkcji jesli ma opty-
malnie wypetni¢ wlasng rolg¢ produkcyjng. W jej bowiem zakresie jest
glownym specjalista, co otwiera przed nim mozliwo$¢ usprawniania
wilasnego warsztatu pracy. Natomiast chlop sam dokonuje podziatu w cza-
sie 1 w przestrzeni wlasnych czynnosci produkcyjnych, sam jest ich koor-
dynatorem, organizatorem sposobu uzytkowania $rodkéw produkcji i sity
roboczej jaka dysponuje w gospodarstwie, sam wreszcie kontroluje efek-
ty swej dziatalno$ci gospodarczej, ktéra — o ile nie przynosi spodziewa-
nych zyskow — musi by¢ przez niego skorygowana i zmodyfikowana. Te
wszystkie aspekty dziatalnosci chtopa jako wlasciciela wlasnych warun-
kow pracy zmuszaja go do rozwijania wlasnej inwencji tworczej. Syste-
matyczna obserwacja wilasnego gospodarstwa, wiedza o specyfice wtas-
nych $rodkéw produkeji (np. jakos¢ i efektywnos$¢ ziemi) czyli — wiedza
o jego witasnych mozliwosciach jako producenta to niezbedne skladniki
jego pracy, ktore wymagaja od niego prowadzenia rachunku ekonomicz-
nego, optymalnej organizacji pracy zarowno produkcyjnej, jak i we-
wnatrz gospodarstwa itp.

Whnioski, ktére nasuwaja si¢ po tych rozwazaniach sg nastepujace:
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1) przeobrazenia w kulturze klas konstytuujacych wspoétczesng polska
spoteczno$¢ wiejska sg ScisSle powigzane ze zmianami wystepujacymi,
w sferze produkcji materialnej i w sferze stosunkoéw wiasnosciowych,

2) spoteczne procesy przyswajania elementéow kultury, w tym nauki,
a w tym nauk przyrodniczo-technicznych, sa wyraznie powigzane z we-
wnetrznymi przeobrazeniami struktury spoleczno-ekonomicznej spote-
czenstwa,

3) wzrost oswiaty przyrodniczo-technicznej, jak rowniez praktyczne
opanowanie zastosowan nauk przyrodniczo-technicznych w produkcji rol-
nej pocigga za sobg wzrost uczestnictwa klas spolecznych w kulturze
miedzy innymi poprzez wzrost oswiaty pozarolniczej, przez szersze przy-
swajanie dorobku innych nauk czy innych form $wiadomo$ci spolecznej,

4) w miar¢ rozwoju materialnych sit wytworczych spoteczenstwa wie-
dza pozarolniczg cztonkéw klas spolecznych na wsi jest niezbednym ele-
mentem i warunkiem prawidlowego nabywania i korzystania przez nich

z dorobku teoretycznego i praktycznych zastosowan wiedzy naukowo-
-technicznej,

5) w miar¢ rozwoju materialnych sit wytworczych spoteczenstwa
uczestnictwo w kulturze cztonkéw klas spotecznych na wsi staje si¢ wa-
runkiem produkcji materialnej.

SCIENCE EN TAINT QU'ELEMENT DE LA CULTURE DE LA CAMPAGNE
POLONAISE D'AUJOURD'HUI

Résumé

La campagne polonaise d'aujourd'hui est divisée du point de vue des relations.
de propriété. Nous y rencontrons la petite propriété fonciére (le paysan — pro-
priétaire de son exploitation) et la grande propriété socialiste (Exploitation Agricole
d'Etat). Dans ce dernier cas le producteur (l'ouvrier agricole) est en méme temps
le copropriétaire de l'exploitation.

L'auteur de cet article prend en considération les ressemblances entre les deux
classas nommées ci-dessus, basées sur la méme activité — elles produisent les
biens de consommation, elles font partie de la sphére de la production agricole.
Il met en relief toutes les différences qui résultent de leurs places distinctes dans
la structure sociale et celle de propriété. Parmi les différences assez importantes
il faut nommer celles qui concernent la culture des classes, c'est-a-dire la sphére
de leur participation dans tout cela qui embrasse la conscience sociale. Nous avons
donc commencé par la présentation de la place de la science dans le travail et dans
toute autre activité créatrice des classes qui constituent la campagne polonaise.
Le récapitulation de ces considérations est la suivante:

— les transformations de la culture des classes qui constituent la partie de la
société polonaise habitant la campagne sont étroitement liées aux changements
de la sphere de la production ainsi que de la sphere des relations de propriété;

— les processus sociaux d'approprier les éléments de la culture et de la science-
sont visiblement liés aux changements intérieurs de la structure sociale et écono-
mique de la société;
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— l'extension de l'instruction publique ainsi que de la mise en pratique de la
science dans la production agricole sont suivies par l'agrandissement de la parti-
cipation des classes sociales dans la culture;

— l'augmentation des forces productrices matérielles de la société exige le
développement de la science extra-agricole chez les habitants de la campagne,
é¢lément nécessaire, condition principale de l'acquisition et du profit de la théoirie
ainsi que de la pratique de la science et de la technique;

— au fur et a mesure de l'augmentation des forces productrices matérielles
de la société, la participation des membres des classes sociales habitant la cam-
pagne dans la culture devient la condition nécessaire de la production matérielle.





