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Rodzina jest dla dziecka pierwszym, najwazniejszym i niezastepowalnym $ro-
dowiskiem wychowawczym. Wywiera ona istotny wptyw na prawidtowy rozwdj
jego osobowosci, zaspokaja jego potrzeby, ksztattuje postawy, wartosci i wzory po-
stepowania. Jej wewnetrzna struktura, funkcje, ktére petni na rzecz swoich cztonkdw
i calego spoteczenstwa oraz wielorakie powigzania ze Swiatem zewnetrznym po-
przez dynamiczny ukfad intencjonalnych i nieintencjonalnych oddziatywan $rodo-
wiska rodzinnego wptywajg na jako$¢ wewnatrzrodzinnej socjalizacji potomstwa.

Naturalna ewolucja rodziny, instytucji sprzezonej z otoczeniem spotecznym, wy
znacza takze ewolucje wewnatrzrodzinnego Srodowiska socjalizacyjno-wychowaw-
czego. Wieloaspektowe przemiany spoteczne od najdawniejszych czasow w swym
naturalnym rozwoju przenikajg do rodziny, wyznaczajac zakres obowigzkéw ro-
dzicow wobec potomstwa, warunkujac jej socjalizacyjng wydolnos¢. Rodzina wspo6t-
czesna, szczegOlnie rodzina mioda, kumuluje i odzwierciedla ztozony obraz rzeczy-
wistosci, majacy swoje odbicie w wymogach spotecznych formutowanych wobec
rodzicow petnigcych funkcje socjalizacyjno-wychowawczg. Usamodzielnienie sie tej
funkcji, ideacyjny charakter wspo6tczesnego wychowania oraz uwzorowanie oddzia-
tywan wychowawczych lansowane przez szkote i inne instytucje i grupy spoteczne,
wyznaczajg rodzicom nowe perspektywy wymagan i powinnosci rodzicielskichl

1Z. G aw lina, Proces wychowania w rodzinie, Krakéw 1988.
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Jednoczes$nie wraz z intensyfikacjg rozwoju spotecznego odbijajagcego swoje
pietno na rodzinie, prymamej jednostce zycia spotecznego, pojawiajg sie symptomy
kryzysu tej podstawowej grupy spotecznej, ktory przejawia sie takze w wypenianiu
przez nig funkcji wychowawczych. Wiele rodzin czesto nie nadaza za kumulacjg
przemian w spoteczenstwie, zwykle nieSwiadomym swych dezintegrujacych wpty-
wow na rodzine. Rodziny miode w spos6b szczegdlny odzwierciedlajg charakter
przemian spotecznych zwigzanych z postepem naukowo-technicznym, pluralizmem
ponowoczesnej kultury, postepujgcg racjonalizacja, indywidualizacjg i dyferencjacja
zycia spotecznego. Zjawiska te w istotny sposéb modyfikujg jako$¢ Srodowiska so-
cjalizacyjnego miodej rodziny.

Proces zmian spotecznych ma charakter ewolucyjny. Obecne problemy i zagro-
zenia rodziny, w tym takze w jej funkcjach wychowawczych, majg swoje zrodta
w przesztosci. Znajomos$¢ ewolucyjnego ciagu przemian rodziny pozwala nam zrozu-
mie¢ aktualny kontekst jej spotecznego funkcjonowania. Z kolei diagnoza okres-
lonego poziomu zycia rodziny ijej sytuacji w spoteczenstwie ma szanse by¢ jedno-
cze$nie prognozg jej funkcjonowania w przysztosci. Badajgc rodziny mtode, zato-
zylismy, iz diagnoza prognostyczna aktualnego stanu przygotowania miodych mat-
zonkow do realizacji zadan wychowawczych moze, w obliczu znajomosci ewolu-
cyjnego ciggu przemian rodziny, pomoc zrozumiec jej perspektywiczne mozliwosci
jako srodowiska socjalizacyjnego, a zatem by¢ istotnym elementem prognozy kon-
dycji catego spoteczeristwa. Zainteresowanie mtodymi polskimi rodzinami wynika
réwniez z faktu, iz stanowig one formacje o cechach makrostruktury spotecznej,
ktéra posiada specyficzne i niepowtarzalne cechy wyznaczone przez plaszczyzne
historyczno-kulturowg. Cezura czasu obejmujaca przetom lat 80/90. zasadniczo
zmienita kontekst spoteczno-kulturowy wyznaczajgcy warunki socjalizacji (wtornej
i pierwotnej). Konsekwencje tego faktu wydajg sie przynajmniej dwojakie. Po pierw-
sze, socjalizacja wtérna dzisiejszych miodych matzonkéw (uczenie sie rol mat-
zenskich i rodzicielskich) odbywa sie w zdecydowanie odmiennych warunkach spo-
teczno-kulturowych niz socjalizacja mtodych wspétmatzonkéw jeszcze 15-20 lat
temu. Owa rozbieznos$¢ jest szczegdlnie widoczna w zakresie promowanych przez
spoteczenstwo wartosci, norm spotecznych i wzoréw zachowania. Po drugie, nalezy
zwrdci¢ szczeg6lng uwage na dystans, jaki dzieli spoteczno-kulturowe uwarunko-
wania socjalizacji mtodych matzonkéw w rodzinach macierzystych od spotecznego
klimatu aksjologicznego i kompleksu czynnikéw warunkujacych dzisiaj socjalizacje
wtdérng tych samych jednostek.

W Swietle powyzszych uwag pytanie o stan przygotowania mtodych matzonkéw
do realizacji zadan wychowawczych w rodzinie wydaje sie interesujgce zaréwno
Z poznawczego, jak i praktycznego punktu widzenia.

Zasadniczym celem badan zrealizowanych w Instytucie Pedagogiki UJ w latach
1998-1999 byto sformutowanie diagnozy stanu przygotowania miodych matzonkdéw
do petnienia funkcji socjalizacyjno-wychowawczej w rodzinie. Tak okreslony cel
badan wyznaczat przede wszystkim prognostyczny charakter owej diagnozy i doty-
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czyi parametrycznego opisu szeroko rozumianych ,warunkéw”, w jakich znajduja
sie mtodzi rodzice realizujacy (obecnie oraz w przysztosci) zadania zwigzane z pet-
nieniem funkcji socjalizacyjno-wychowawczej. Cel obejmowat diagnoze zaréwno
intencjonalnego charakteru owych przygotowari do petnienia interesujgcej nas tu
funkcji, jak i ich aspektu nieintencjonalnego, nie wigzanego z celowym wpltywem
wychowawczyni na dziecko. Jest to szczegdlnie istotne w odniesieniu do funkcji
socjalizacyjno-wychowawczej, ktora przeciez tgczy zamierzone ze wzgledu na cet
oddziatywania wychowawcze (wychowanie) z nieintencjonalnymi, ale nie obojet-
nymi wychowawczo wptywami na dziecko (socjalizacja).

Biorgc pod uwage reguty pedagogiki, uwzgledniajac interdyscyplinarnos¢ terenu
badar (rodzina, socjalizacja i wychowanie w rodzinie), wskazano na skfadniki stanu
przygotowania mtodych matzonkéw do petnienia funkcji socjalizacyjno-wychowaw-
czej. Przyjeto, iz sg to:

1. Przebieg socjalizacji miodych matzonkéw w rodzinach macierzystych
(doswiadczony w dziecinstwie styl wychowania).

2. Preferowane przez mtodych rodzicéw wartosci.

3. Swiadomo$¢ pedagogiczna mtodych matzonkéw.

4. Poziom funkcjonowania miodych rodzin.

5. Poziom Jako$ci matzenskiej” mtodych rodzicow.

Wymienione komponenty pedagogicznego przygotowania rodzicow pojawiajg
sie stopniowo w naturalnym rozwoju jednostki, a potem w kolejnych fazach rozwoju
miodej rodziny, kumulujgc doswiadczenia, wiedze i kompetencje rodzicow. Juz w
rodzinie macierzystej dzieci, jako przyszli rodzice, przyswajajag sobie okreslone
wzory petnienia rél rodzicielskich i wychowawczych. Ma tu takze miejsce proces
internalizacji pierwszych wartosSci, ktére wraz z rozwojem jednostki i jej kontaktow
spotecznych utworzg system preferencji aksjologicznych wyznaczajacych jej poste-
powanie w dorostym zyciu. Cze$¢ owych aksjonormatywnych odniesied w toku
ksztatcenia i rozwoju osobowego jednostki, takze poza rodzing, uksztattuje jej Swia-
domos¢ i kulture pedagogiczna. Juz po powstaniu miodej rodziny prokreacji walory
i jakosc jej Srodowiska socjalizacyjnego wyznaczg takze dwa pozostate komponenty:
poziom funkcjonowania miodej rodziny oraz poziom jakosci matzeAstwa miodych
rodzicobw. Zatem diagnoza stanu pedagogicznego przygotowania rodzicéw obejmuje
z jednej strony diagnoze ich swiadomosci, z drugiej za$ ocene komponentéw $rodo-
wiska wychowawczego miodej rodziny.

Aby unikngé arbitralnosci przy doborze wymienionych wyzej pieciu wskaz-
nikow stanu przygotowania rodzicow do realizacji zadan wychowawczych w rodzi-
nie, uzasadniono podjecie nad nimi rozwazan, opierajac sie na trzech kryteriach.
Pierwszym z nich jest zakres funkcji socjalizacyjno-wychowawczej ujety w niniej-
szej rozprawie jako zestaw wymagan przypisywanych mtodym rodzicom. Ow zbi6r
zadan wyznacza zaréwno tresciowe obszary przygotowania rodzicéw do realizacji
zadan wychowawczych pod postacig wartosci, wzoréw, norm i wiedzy jako tresci
socjalizacji, jak ijego formalng ,,czynnosciowg” strukture ujetg w formie opisu za-
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chowan rodzicielskich, niezbednych do przekazania dzieciom okreslonych tresci.
Drugim kryterium jest autorska koncepcja struktury formalnej funkcji socjaliza-
cyjno-wychowawczej. Biorgc pod uwage schemat jej podstawowej struktury,
autorstwa Z. Tyszki2 oraz postulat ,elastycznego” stosowania schematu funkcji
w badaniach empirycznych, zaproponowano wtasng koncepcje jej struktury,
adekwatng do pedagogicznie ujetej specyfiki tematu niniejszej rozprawy. Ele-
mentem centralnym ,uruchamiajgcym” catg strukture sa wartosci. Stanowigc
0go6lne kryterium, wyznaczajgce preferencje w dziataniu jednostki, wyznaczaja
intencjonalny obszar oddziatywan wychowawczych poprzez to, iz okredlaja
zadania wychowawcze ujete jako pewien model dziatania. Z drugiej strony
wartosci wspotwyznaczajg zycie codzienne rodziny, stanowigce z kolei $rodo-
wisko socjalizacyjne dla dziecka, ze wzgledu na charakter (jako$¢) uczestnictwa
tego dziecka w tym S$rodowisku. Tak zmodyfikowana struktura funkcji socjaliza-
cyjno-wychowawczej uzasadnia podjecie rozwazan nad aksjonormatywnymi
aspektami przygotowania rodzicow do realizacji zadan wychowawczych. Trze-
cim Kryterium zastosowanym w pracy sg mechanizmy socjalizacyjne, ktore wy-
jasniaja zwigzek pomiedzy okreslonymi faktami i zdarzeniami wokot dziecka w
rodzinie i ich konsekwencjami dla jego rozwoju ’. Tak ujete mechanizmy socjali-
zacyjne ttumaczg podjecie rozwazan np. nad jakoScig matzeristwa miodych ro-
dzicow. Obserwowalnym wskaznikiem jej poziomu jest styl relacji interperso-
nalnych matzonk6éw, ktéry poprzez mechanizmy identyfikacji czy modelowania
staje sie stopniowo udziatem dzieci owych matzonkow.

Ztozono$¢ problematyki rodzinnej wskazuje na konieczno$¢ szerokiego i wie-
loptaszczyznowego ujmowania zycia rodziny w trakcie badan i analiz. W pracy
zastosowano elementy podejscia interdyscyplinarnego, dokonujac integracji wiedzy o
rodzinie wypracowanej na gruncie systemu metodologicznego poznanskiej szkoty
badari nad rodzing i jej metody wieloaspektowej, integralnej analizy zycia rodzinne-
go4. Bazujac na ontologicznych i teoriopoznawczych podstawach tego systemu, na
najwazniejszych jego zasadach i regutach metodologicznych, aparaturze pojeciowe;j
oraz ofercie interdyscyplinarnej wspodtpracy, opracowaliSmy zaplecze teoretyczno-
metodologiczne niniejszej pracy. Prawidtowosci i zaleznoSci wystepujace w zyciu
rodzinnym ujmowano w kategoriach probablistycznych (nie deterministycznych), zas
przez ,rzeczywisto$¢ rodzinng” poddawang badaniu rozumiano zaréwno subiektyw-
na sfere zycia rodziny (sens, jaki nadajg swemu dziataniu i zyciu sami cztonkowie
rodziny), jak i obiektywie, obserwowane z zewnatrz formy zycia rodzinnego. War-
tosci rozpatrywano na ptaszczyznie epistemologicznej i traktowano jako centralne
elementy struktur poznawczych jednostki, nadrzedne wobec jej postaw i innych
przekonan, a jednoczes$nie jako gtéwne elementy subiektywno-$wiadomosciowej
sfery funkcjonowania cztowieka.

2Z. Ty szka, System metodologiczny poznarskiej szkoty badan nad rodzing, Poznarn 1997.
3H. M uszyhnski, Zarys teorii wychowania, Warszawa 1976.
4Z. Tyszka, op.cit
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W postepowaniu badawczym, majgc na uwadze ztozono$¢ i specyfike przedmio-
tu badan, kierowano sie nastepujgcymi podstawowymi regutami:

1. Zasadg wieloaspektowego ujecia problematyki rodziny w trakcie badan empi-
rycznych i analiz teoretycznych, korzystajac w ograniczonym zakresie z narzedzi
socjologicznej i psychologicznej analizy rodziny, niezbednych do syntezy czynionej
na gruncie i na potrzeby pedagogiki.

2. Zasadg jednoczesnego postugiwania sie wieloma technikami i metodami ba-
dawczymi, ujmujac problematyke badawczg w Swietle komplementarnych danych
empirycznych z réznych zrédet. Konfrontacja danych z r6znych etapéw i poziomdéw
badan prowadzita do wnioskow ogolnych.

3. Zasadg tgczenia analizy ilosciowej i jakosciowej (metod ilosciowych i jako-
sciowych).

Przedstawiony powyzej przedmiot badan wymagat eksploracji zaréwno za po-
mocg ,,twardych” technik iloSciowo opisujgcych badane zjawiska, jak i ,,miekkich”,
holistycznie i kontekstowo za pomocg niematematycznych procedur analitycznych
(wydobywanie znaczen, interpretacja (tekstu), rozumienie, negocjacja) opisujacych
niepowtarzalne zjawiska wystepujgce w rodzinie. Zastosowano trzy etapy badan.
Wstepne badania iloSciowe pierwszej czesci, opartej na sondazu ankietowym, uzu-
petniono badaniami jakosciowymi w ramach drugiej i trzeciej czesci, stosujac ele-
menty opisywanego w literaturze metodologicznej ,,lejkowatego” ksztattu procedury
badawczej. Wychodzac od szerokiej perspektywy ilosciowego sondazu, przechodzi-
lismy do indywidualnych préb ,zrozumienia” szczeg6towych aspektéw procesu
przygotowania rodzicow do petnienia funkcji socjalizacyjno-wychowawczej w kon-
kretnej rodzinie. Ze wzgledu na obrang koncepcje metodologiczng postuzono sie dosé
obszernym i zr6znicowanym zestawem metod i technik badawczych. Wykorzystano
kwestionariusz ankiety opracowany na potrzeby niniejszych badan, zawierajacy
obok elementéw skonstruowanych przez autora pracy takze odrebne techniki badaw-
cze: Skale Wartosci M. Rokeacha5, fragment kwestionariusza ankiety J. Marianskie-
go pt. ,Warto$ci a mtodziez” wraz z procedurg obliczeniowg wskaznika rygoryzmu
moralnego6, rejestrowany wywiad swobodny, obserwacje towarzyszaca, obserwacje
skategoryzowang, tematyczny, negocjowany wywiad biograficzny wzorowany na
metodzie wywiadu narracyjnego F Schutzego7, SPM Marii Braun-Gatkowskiej8 oraz
elementy analizy statystycznej (obejmujace test istotnosci réznic ,,x2, wspétczynnik
korelacji rangowej Speannana, wspoétczynnik kontyngencji ,,C”). Dobor préby ro-
dzin do badan miat charakter losowo-celowy. Wszystkie mtode rodziny uczestni-
czace w badaniach znajdowaty sie w tej samej ontogenetycznej fazie zycia ro-
dzinnego i posiadaty nastepujace cechy:

5M. Rokeach, The Nature ofHuman Values, New York 1973.

6J.Marianski, Kondycja religijna i moralna mtodych Polakéw, Krakéw 1991.

7). Wlodarek,M. Zidtkowski, Metoda biograficzna w socjologii, Warszawa-Poznan 1990.

SM.Braun-Gatkowska, Psychologiczna analiza systeméw rodzinnych oséb zadowolo-
nych i niezadowolonych z matzefistwa, Lublin 1992.
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- wiek 0s6b badanych zawierat sie w przedziale 25-35 lat;

- wszyscy badani matzonkowie pozostawali w zwigzkach malzenskich pierw-
szy raz zawartych;

- w kazdej rodzinie znajdowato sie przynajmniej jedno dziecko w wieku przed-
szkolnym.

Tak zdefiniowang probe nazwano prébag mtodych matzenstw z dzie¢mi i wszyst-
kie sformutowane w niniejszym artykule wnioski odnoszg sie tylko do tej kategorii
rodzin.

W pierwszym etapie badan sondazem ankietowym objeto ostatecznie 180 os6b
(90 matzenistw). Charakter doboru préby na tym etapie mozna okresli¢ jako losowy,
warstwowy. Zatozono dobor trzech warstw wedtug kryterium miejsca zamieszkania
(,,duze miasto”, ,,Srednie miasto”, ,wies$”) i z kazdej z nich pobrano losowo, nieza-
lezne proby réwnoliczne. Do drugiego etapu badan, w ktérym zastosowano wywiad
swobodny, obserwacje, narracyjny, tematyczny wywiad biograficzny i Skale Powo-
dzenia Malzenstwa, sposréd 180-osobowej grupy, na zasadzie doboru celowego
wytoniono 60 oséb (30 matzenstw), tj. po 20 os6b (10 matzenstw) z kazdej wyzej
wyrdznionej warstwy. Kryteria doboru celowego oparto na zasadzie maksymalnego
zroznicowania poszczegoélnych przypadkéw w obrebie badanej grupy wedtug danych
zgromadzonych w sondazu ankietowym, starajgc sie uzyska¢ probe ,nasycong”,
a tym samym umozliwi¢ wiekszg reprezentatywno$¢ uogOlnionych wnioskow.
W ostatnim, trzecim etapie badan (negocjacja wywiadéw biograficznych), réwniez
dobrano probe celowo, kierujac sie zasadg maksymalnego zrdéznicowania poszcze-
golnych przypadkéw w obrebie badanej grupy. Ostatecznie w tym etapie badan u-
czestniczyly 32 osoby. Zgromadzony materiat empiryczny, konfrontowany na kilku
poziomach ogdlnosci, postuzyt do opracowania wnioskdw dotyczacych prognostycz-
nej diagnozy stanu przygotowania mtodych matzonkéw do petnienia funkcji socjali-
zacyjno-wychowawczej9.

W ramach analizy aksjonormatywnych aspektéw tego przygotowania, w pracy
dokonali$my diagnozy treSciowych obrazéw deklarowanych systeméw wartosci mio-
dych matzonkéw i ich rodzicéw w deklaracjach badanych. Zbadalismy takze dekla-
rowany stosunek mtodych matzonkéw do norm spoteczno-moralnych, ich wartosci
deklarowane w modelach $wiadomosciowych, wartosci konceptualizowaneld w ra-
mach modeli dziatania wychowawczego oraz wartosci realizowane w mtodych ro-
dzinach. Konfrontacja wnioskéw z wszystkich wyzej wymienionych obszaréw badan
stanowita 0 zasadnosci prognozy zachowan mtodych rodzicoéw w ramach realizowa-
nych przez nich zadan wychowawczych. Niniejsze badania wykazaty pewnga ciggtos¢

9 Petny opis wynikéw z badan wraz z analizg jakoSciowa, iloSciows i zestawieniami tabelarycz-
nymi znajduje sie w Instytucie Pedagogiki UJ. W niniejszym artykule prezentujemy tylko wybrane
whnioski ogélne.

D Przez wartosci ,,konceptualizowane” rozumiemy znaczenie, jakie nadajg badani okre$lonym de-
klaracjom wychowawczym w ramach formutowanych przez nich modeli $wiadomosciowych dziatania
wychowawczego.
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miedzypokoleniowg najbardziej cenionych warto$ci moralnych i rodzinnych (,,bez-
pieczenstwo rodziny”, ,,dojrzata mitos¢”, ,,madros¢”, ,uczciwosé¢”, ,,odpowiedzial-
nos$¢”) i to zarbwno wsrdod wartosci ostatecznych (wspdtczynniki p dla badanych
i ich rodzicow wyniosty: ,,duze miasto” p = 0,68, ,,Srednie miasto” p = 0,6, ,,wie$”
p = 0,74), jak i instrumentalnych (p = 0,54, p = 0,56, p = 0,57). Jest to szczegblnie
istotne w Swietle tezy o odrebnosci pokoleniowej mtodych matzonkéw. Stosunkowo
nisko badani ocenili wartosci ,.kompetencyjne”, ujete jako pozadane przymioty
dziecka w ramach deklarowanych przez rodzicow modeli Swiadomosciowych.

Preferencje aksjologiczne miodych rodzicéw u obojga ptci sg do siebie bardzo
zblizone w odniesieniu do warto$ci ostatecznych (,,duze miasto” p = 0,91, ,,$rednie
miasto” p = 0,9, ,,wie§” p = 0,95) i umiarkowanie zblizone w odniesieniu do warto-
$ci instrumentalnych (p = 0,71, p= 0,79, p = 0,84). Zbiezno$¢ wartosci ostatecznych
ma ogromne znaczenie dla trwatosci ijakosci zwigzku matzeriskiego oraz pozwala
na prognoze jednolitych oddziatywan rodzicow w kwestiach najistotniejszych, np.
$wiatopogladowych, moralnych itp. Mniejsza zbiezno$é wartosci instrumentalnych
jest z punktu widzenia psychologii matzefAstwa zjawiskiem naturalnym i réwniez
korzystnym z pedagogicznego punktu widzenia. Zwieksza bowiem réznorodno$¢
oddziatywan obojga rodzicéw na dziecko, prowadzac do uksztattowania u niego
pozadanych cech osobowosci, rozwoju okre$lonych uzdolnief i umiejetnosci prefe-
rowanych przez kazde z rodzicow z osobna. Wszyscy mtodzi matzonkowie wykazu-
ja sktonnosci do relatywizacji zachowan moralnych, uzalezniajgc swoje wybory' od
wskazan etyki sytuacyjnej. Mtodych rodzicow wyr6znia tez postepujaca liberalizacja
wobec nomi moralnosci matzensko-rodzinnej oraz obnizajgcy sie poziom rygoryzmu
moralnego. Sg to zjawiska charakterystyczne dla catego wspotczesnego spoteczen-
stwa polskiegoll Z punktu widzenia efektywnej diagnozy stanu przygotowania ro-
dzicow do petnienia przez nich funkcji socjalizacyjno-wychowawczej w perspek-
tywie aksjologicznej, za najwazniejszy uznano stopieri zbiezno$ci wartosci de-
klarowanych, ,konceptualizowanych” i realizowanych. W znakomitej wiekszo-
§ci zbadanych rodzin, tam gdzie zgromadzony materiat okazal sie wystarczaja-
cy, udato sie wykazac¢ istotny poziom zbieznosci trzech wyzej wymienionych
rodzajow warto$ci. Pozwala to na uzasadniong prognoze jakos$ci wewnatrzro-
dzinnej socjalizacji w tych rodzinach, bazujgcag na stwierdzonych deklaracjach
aksjologicznych i faktycznym postepowaniu miodych rodzicow. Mimo pewnych
réznic w indywidualnych deklaracjach obojga wspétmatzonkéw w zwigzkach
matzenskich, faktycznie realizowane przez nich wartosci w obrebie rodziny sg
spdjne i nie wykluczajg sie nawzajem.

Swiadomo$é pedagogiczna rodzicow jest jednym z najbardziej czytelnych
wskaznikéw ich stanu przygotowania do realizacji zadann wychowawczych. Jest ona
zwigzana z wszystkimi pozostatymi sktadnikami procesu pedagogicznego przygoto-

n J. Marianski, op.cit; Z. Tyszka(red.), Stan i przeobrazenia wspoétczesnych rodzin pol-
skich, Poznan 1991.
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wania rodzicdwl. Preferencje aksjologiczne wspéttworzg jej tresci, nadajac im o-
kreslong range, za$ doswiadczenia wyniesione z domu rodzinnego okreslajg gtéwne
Kierunki jej rozwoju. Z drugiej strony, okreslony poziom $wiadomosci pedagogicznej
wyznacza okreslony zaséb wiedzy dotyczacej zwigzkdw pomiedzy jakoscig matzen-
skg rodzicow i jakoScig funkcji realizowanych w rodzinie a efektywnoscig we-
wnatrzrodzinnego $rodowiska socjalizacyjnego. Szczeg6towa diagnoza Swiadomosci
pedagogicznej wskazuje na niski jej poziom wsrod badanych. Wiedza miodych mat-
zonkoéw z zakresu problematyki wychowawczej najczesciej jest kompilacjg elemen-
téw wiedzj' potocznej, tradycyjnych wzoréw wychowawczych (szczegdlnie na wsi),
rzadziej elementéw wiedzy popularnonaukowej oraz znacznie rzadziej elementow
dorobku wspbétczesnej wiedzy naukowej z zakresu pedagogiki, psychologii i socjo-
logii. Jako poprawng nalezy oceni¢ jedynie wiedze miodych wspotmatzonkéw
z zakresu prawidet i wiasciwosci psychofizycznego rozwoju dzieci. Jest to wiedza
odpowiednia przede wszystkim do wymogéw i potrzeb zwigzanych z fazg zycia
miodej rodziny i wieku w jakim znajduje sie potomstwo. Musimy jednak pamietac, iz
dorastanie dzieci niejako wymusza na rodzicach posiadanie wiedzy dotyczacej choé-
by wiasciwej opieki nad dzieckiem i jego potrzeb. Znacznie nizej nalezy ocenic te
elementy $wiadomosci pedagogicznej, ktére nawigzuja do specyfiki funkcjonowania
rodzinnego S$rodowiska wychowawczego oraz do znajomosci styléw, sposobow,
Srodkéw, form i metod postepowania wychowawczego.

Mimo iloSciowego zréznicowania deklaracji badanych, zawierajg one metody i
formy wychowania czerpane z wiedzy potocznej i nie towarzyszy im refleksja nad
zaleznoSciami przyczynowo-skutkowymi pomiedzy dziataniem wychowawczyni i
jego nastepstwami. W znacznej mierze deklarowane sposoby postepowania wycho-
wawczego nie tworzg spojnego i konsekwentnego systemu wychowawczego. Gtdwne
negatywne cechy okre$lajagce charakter Swiadomosci pedagogicznej miodych rodzi-
cow' sg nastepujgce: restrykcyjno$é (jawny badz ukryty stereotyp dominacji lub ka-
rania), potocznos$¢ (,wiedza” o wychowaniu pozbawiona elementéw dorobku na-
ukowego), zachowawczo$¢ (zrédta wiedzy o wychowaniu dotyczg gtéwnie rodzin
pochodzenia i przekazywanych przez nie ,prawd zyciowych”). Zwracajg uwage
stosunkowo wysokie sktonnosci restrykcyjne deklarowane w sposobach postepowa-
nia wychowawczego, szczegdlnie wérdd mieszkaricow wsi. Egzekutywne metody
wychowawcze sg zwigzane z preferowaniem tradycyjnych wzoréw wychowania
i jednoczesnie sg reakcjg na wspdtczesne problemy wychowawcze dotyczace szcze-
golnie nasilajacej sie agresji i réznych form patologii dzieci i mtodziezy.

Poznawcze komponenty $wiadomosci pedagogicznej jednoznacznie korelujg z
poziomem wyksztatcenia (im wyzszy poziom wyksztatcenia, tym wyzszy poziom
Swiadomosci pedagogicznej) oraz umiarkowanie z picig (kobiety cechuje wyzszy
poziom $wiadomosci pedagogicznej niz mezczyzn) i miejscem zamieszkania
(najwyzszy poziom kultury pedagogicznej dotyczy mieszkancéw duzego miasta,

2S. K aw u 1a, Swiadomo$é wychowawcza rodzicéw, Toruri 1975.
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najnizszy - wsi). Komponenty emocjonalne, ktdre towarzyszg poznawczym tresciom
Swiadomosci pedagogicznej na og6t znoszg zaleznosci réznicujgce pomiedzy pozio-
mem $wiadomosci a kryteriami podziatu badanych. Biorgc pod uwage fakt, iz Swia-
domos$¢ pedagogiczna rodzicow bezposrednio wyznacza powodzenie szkolne i zyciowe
dzieci, rozwdj ich aspiracji i start w doroste zycie, ewentualna prognoza powyzszych
zjawisk w odniesieniu do potomstwa badanych rodzicédw nie jest korzystna.

Jako$¢ realizowanych przez rodzine funkcji decyduje o jakosci zaplecza i wa-
runkéw dla wewnatrzrodzinnej socjalizacji potomstwa. Wychowanie w rodzinie
musi opiera¢ sie na rzetelnym, materialnym podtozu zabezpieczajagcym byt rodziny
i zapewniajacym jej $rodki potrzebne do zaspokojenia potrzeb rozwojowych dziecka.
Musi siega¢ do kulturalnej i rekreacyjno-towarzyskiej sfery zycia rodziny, by po-
przez aktywne uczestnictwo dziecka w tych sferach stworzy¢ mu warunki korzystne
do wszechstronnego rozwoju osobowosci. Wychowanie rodzinne powinno opierac
sie na silnych wieziach uczuciowych przenikajacych catoksztatt zachodzacych w
rodzinie stosunkéw, zapewniajagc tym samym prawidtowy rozw6j emocjonalny dzie-
ci. Sposrod wszystkich realizowanych przez rodzine funkcji mozna wyro6znic takie,
ktérych znaczenie dla socjalizacji jest mniejsze lub wigksze. Pedagogika rodziny za
prymame w odniesieniu do wychowania na ogét uznaje funkcje: opiekunczo-zabez-
pieczajgcg, materialno-ekonomiczng, kulturalng, rekreacyjno-towarzyska i emocjo-
nalno-ekspresyjnal3.

W odniesieniu do funkcji ekonomicznych istnieje posrednia i bezposrednia za-
lezno$¢ pomiedzy poziomem zabezpieczenia warunkdéw materialnych rodziny a jej
efektywnoscig jako $rodowiska socjalizacyjno-wychowawczego. Bytowe warunki
zycia rodziny decydujg o stopniu i poziomie zaspokajania istotnych potrzeb ekono-
micznych, kulturalnych, rekreacyjnych i zdrowotnych, wplywajg tez na stopien
trwatosci rodziny, jej stabilizacje i wiezi emocjonalne w rodzinie, wyznaczajg pozy-
cje spoteczno-ekonomiczng rodziny w spoteczenstwie, a tym samym okre$lajg sto-
pien prestizu, jakim rodzina cieszy sie w opinii spotecznej. Wszystkie te elementy
wspoOlwyznaczajg jako$¢ wewnatrzrodzinnych czynnikdéw socjalizacyjno-wycho-
wawczych. Ponadto sytuacje materialng rodziny mozna odnie$¢ bezposrednio do
mozliwosci zaspokajania potrzeb rozwojowych dziecka i potrzeb $rodowiska rodzin-
nego, w ktérym dziecko wyrasta, korzystajagc ze srodkéw i elementéw tego Srodowi-
ska w wymiarze materialnym. Poziom realizacji zadan zwigzanych z petnieniem
funkcji materialno-ekonomicznych mtodych rodzin, na podstawie przeprowadzonych
badan nalezy oceni¢ ogélnie jako $rednio wysoki. Wbrew wskaznikom charakteryzu-
jacym wspdtczesne problemy mieszkalnictwa w Polsce, badane rodziny w wiekszo-
sci (60%) dysponujg wiasnym lokum. Fakt ten czesciowo zwigzany jest z tym, ze sg
to matzonkowie pracujacy i posiadajgcy stale dochody, w zwigzku z czym ich sytu-
acja mieszkaniowa i ekonomiczna jest znacznie lepsza niz sytuacja catej populacji
mtodych maltzeristw w Polsce, szczegdlnie tych z niskim stazem matzenskim, przy

BS. Kawula JBraggiel A W.Jan ke Pedagogika rodziny, Torun 1998.



24 BOGUStAW BIESZCZAD

czyni mieszkaniowa sytuacja rodzin wiejskich jest znacznie lepsza niz rodzin miej-
skich. Wynika to ze wspdlnego mieszkania miodych rodzin z rodzicami i pdzniej-
szym przejmowaniem na witasno$¢ pierwotnie wspélnych gospodarstw i siedzib
mieszkalnych. Réwniez kumulacja débr materialnych w badanych rodzinach reali-
zowana jest na dosy¢ wysokim poziomie, bez wzgledu na kryteria r6znicujgce catg
badang grupe.

W obrebie realizacji poszczeg6lnych podfunkcji funkcji materialno-ekonomicz-
nej stwierdzono istotne dysproporcje. Ogélnemu, do$¢ wysokiemu poziomowi reali-
zacji zadan zwigzanych z podfunkcjg gospodarcza (dochody, sytuacja mieszkaniowa,
gromadzenie débr trwatych) towarzyszy stosunkowo nizszy poziom realizacji pod-
funkcji ustugowo-konsumpcyjnej i produkcyjnej. Jest to zjawisko szczegOlnie wi-
doczne wsrod miodych rodzin z duzego miasta, w ktdrych sfera ustugowo-kon-
sumpcyjno-produkcyjna przeniosta sie z gospodarstw domowych w odpowiednig
oferte infrastruktury miejskiej. Tylko w rodzinach wiejskich omawiana tu sfera
dziatan pozostaje tradycyjnie realizowana w szerokim zakresie. Wskazane roznice w
sposobie realizacji przez mitodych matzonkéw funkcji gospodarczej i ustugowo-
konsumpcyjnej powodujg odmienne ksztattowanie sie srodowisk socjalizacyjnych
dla obu typdw rodzin. W rodzinach wiejskich, tradycyjnie samowystarczalnych,
dziecko uczestniczy w wielu zajeciach i pracach domowych, intensyfikujac swoje
kontakty z poszczegdlnymi cztonkami rodziny. Rodziny miejskie, ubozsze o sfere
ustugowo-konsumpcyjng i produkcyjng, nie sprzyjajg tworzeniu sie tak wszech-
stronnie stymulujgcego srodowiska socjalizacyjnego dla dziecka.

»,uczestnictwo” w kulturze mtodych rodzicéw, jego zakres ijako$¢, moze wy-
znaczac prognoze jakosci oddziatywania na dziecko w sferze ,wrastania” socjalizo-
wanego potomstwa w $wiat kultury. Rodzinna funkcja kulturalna, bedac jednym
z integralnych elementow catoksztattu zycia rodziny, stwarza ptaszczyzne realizacji
zadan wychowawczych i wspottworzy rodzinne srodowisko socjalizacyjne nasycone
elementami warto$ci estetycznych, treSciami kultury masowej i symbolicznej. W
rodzinie nastepuje tez odczytywanie i transponowanie wrazen i informacji na tematy
zwigzane z kulturg, ksztattujgce wrazliwos¢ estetyczng dzieci. Rodzina, bazujac na
odbieranych tresciach kultury i kreowanych tresciach wikasnej subkultury, tworzy
okreslone postawy, potrzeby i gusty zwrocone ku warto$ciom kulturalnym oraz
kreuje selektywne kompetencje niedorostych cztonkoéw rodziny w odbiorze szeroko ro-
zumianych zjawisk $wiata kultury, szczegdlnie tych lansowanych przez mas media.

W wyniku badan stwierdzono, iz bierne ,,uczestnictwo” w kulturze realizowane
przez mtodych matzonkéw nalezy ogélnie oceni¢ jako pozytywne. Inaczej wyglada
charakterystyka miodych rodzin pod katem ich aktywnosci kulturalnej, ktéra jest
istotg tej funkcji w jej wymiarze wspierajgcym socjalizacje rodzinng. Aktywnos$¢
oznacza takze selekcje treSci kultury, wprowadzanych i przezywanych w gronie
rodzimym. Mtodzi rodzice stosunkowo rzadko aktywnie i selektywnie partycypuja w
ofercie kulturalnej, zubazajac tym samym sfere estetycznych, twérczych i artystycz-
nych mozliwosci wewnatrzrodzinnego $rodowiska wychowawczego. Nie sprzyja to
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budzeniu tworczych aspiracji i ogdlnych zainteresowan intelektualnych u dzieci.
Teze te potwierdza zaobserwowany ws$réd miodych rodzicéw niski stopief dbatosci
0 przezycia estetyczne cztonkéw rodziny. Coraz czeSciej tworcze poszukiwania
wartosci estetycznych i artystycznych wséréd miodych rodzin zastepowane sg bier-
nym, nieselektywnym ogladaniem telewizji. Jedyne, co rézni mtode rodziny pod tym
dosé jednolitym wzgledem, to dostep do okreslonej liczby kanatow oraz wielko$é
ekranu telewizora.

Rekreacja w gronie rodzinnym i utrzymywanie kontaktéw towarzyskich z in-
nymi rodzinami jest wyrazem ludzkich potrzeb oddZwieku spotecznego, emocjonal-
nego i intelektualnego, sprzyja niwelowaniu napie¢ powstatych wewnatrz, jak i na
zewnatrz rodziny. W odniesieniu do dzieci funkcja ta, dobrze realizowana, rozbudo-
wuje ich kompetencje komunikacji spotecznej, stymuluje okreslone wzory zachowan
relaksacyjnych, towarzyskich i zabawowych, uczy zasad higieny psychicznej. Mtode
rodziny na ogol dostrzegajg potrzebe szeroko rozumianej rekreacji i w ramach swego
czasu wolnego, obok dominujgcego ogladania telewizji realizujg funkcje rekreacyj-
no-towarzyska, przede wszystkim poprzez kontakty towarzyskie i znacznie rzadziej
poprzez rekreacje ruchowa. Ta pierwsza forma realizowana jest najczesciej i najin-
tensywniej w rodzinach wiejskich, w obrebie rodziny szerokiej i obudowy krewnia-
czej. Rodziny miejskie utrzymujg kontakty najczesciej w obrebie nieformalnych
kregobw przyjacielsko-zawodowych. Formy rekreacji ruchowej (sport ,,dla zdrowia™)
kultywuja przede wszystkim nieliczne rodziny miejskie, na og6t rodzice z wyzszym
wyksztatceniem. Bez wzgledu na kategorie réznicujgce badang grupe rodzin, wsze-
dzie dominuje tendencja do traktowania domu rodzinnego jako miejsca wypoczynku
przede wszystkim biernego.

Profil realizacji funkcji opiekuriczo-zabezpieczajgcej wspdtczesnych rodzin u-
legt znacznym modyfikacjom w poréwnaniu z przesztosScigld Wydaje sie jednak, ze
zasadnicze czynnosci, dziatania, a szczegdlnie postawy wchodzgce w obreb oma-
wianej tu funkcji, szczeg6lnie w odniesieniu do dzieci, pozostaty takie same.

Funkcja opiekunczo-zabezpieczajgca w swym petnym zakresie zadan wykracza
znacznie poza bezposrednie zwigzki z funkcjg socjalizacyjno-wychowawczg. Do
diagnozy stanu przygotowania mtodych rodzicéw do realizacji zadan wychowaw-
czych istotne wydajg sie dwa watki. Jeden zwigzany jest z zabezpieczeniem mate-
rialnym bytu i potrzeb rozwojowych dziecka, dmgi z adekwatnym rozpoznaniem i
zaspokojeniem potrzeb psychicznych dziecka. Pierwszy z wymienionych elementéw
jest przez wszystkie badane mtode rodziny realizowany na wysokim poziomie, cza-
sem wykraczajgcym poza posiadane $rodki ekonomiczne w rodzinie. Zapewnienie
dziecku wszystkich potrzebnych $rodkéw materialnych jest w opiniach miodych
rodzicow ich podstawowym zadaniem w ramach funkcji opiekuriczo-zabezpiecza-
jacej. Gorzej natomiast sg rozpoznawane przez wspétmatzonkéw psychiczne po-
trzeby dzieci, szczegélnie wsréd osob z nizszym wyksztatlceniem. W grupie tej spe-

UZ.Gawlina, op.cit
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cyficzne, rozwojowe potrzeby psychiczne potomstwa wigzane sa z catoksztattem
funkcjonowania rodziny, ocenianym przez pryzmat zasobéw materialnych. Zaobser-
wowana dysproporcja w sposobie realizacji podstawowych zadan funkcji opiekun-
czo-zabezpieczajgcej jest niekorzystna z punktu widzenia potrzeb emocjonalnego
rozwoju dziecka w rodzinie.

Jako$¢ matzenska jest fundamentalnym wymiarem kazdego zwigzku matzen-
skiego rzutujagcym na cato$é zycia rodzinnego, w tym tez na socjalizacje potomstwa.
W Swietle uzyskanych wynikéw badan nalezy stwierdzié, ze subiektywnie postrze-
gany przez miodych matzonkéw poziom jakoSci matzeriskiej jest stosunkowo wyso-
kils Szczego6towa analiza realnych obrazéw matzefAstwa sugeruje jednoznacznie
wysoki poziom zadowolenia i satysfakcji badanych z charakteru ich zwigzku mat-
zefiskiego. Wystepujace w znakomitej wiekszosci badanych rodzin zjawiska, takie
jak: wzajemna mito$¢, wierno$é, szacunek, zaufanie, poczucie odpowiedzialnosci,
stanowig bardzo korzystng prognoze jako$ci wewnatrzrodzinnego $rodowiska wy-
chowawczego. Podstawowe, pozytywne przymioty dobranego i szczesliwego zwigz-
ku matzenskiego okre$lajg charakter relacji interpersonalnych w rodzinie, a tym sa-
mym wyznaczajg emocjonalne podtoze relacji wychowawczych. Wysoki poziom za-
spokajania potrzeb i oczekiwarn w obrebie zwigzkdw matzenskich badanych os6b
(znacznie wyzszy niz przecietny wskaznik jakosci matzenskiej ,,matzenstw w 0go-
le” 16) jest zwigzany z dobrg sytuacjg materialng badanych rodzin oraz fazg zycia
miodej rodziny. Najistotniejsze, stwierdzone w badaniach rozbieznosci zaréwno w
odniesieniu do obrazu realnego matzenstw, jak i modelowych preferencji matzon-
kéw, dotyczyty kwestii egalitaryzmu matzenskiego. Zaréwno praktyczny, realizowa-
ny w rodzinach wymiar partnerstwa, jak i deklarowane jego modele $wiadomosciowe
réznig mtode mezatki od swych wspotmatzonkéw. Kobiety nisko oceniajg stopien
»,Zaawansowania” partnerstwa, réwnos¢ praw i obowigzkéw we wiasnych rodzinach,
natomiast bardzo czesto deklarujg powyzsze kwestie jako niezbedne dla matzenstwa
»idealnego” MezczyzZni rzadziej dostrzegajg ,,potrzebe rownosci” w deklarowanych mo-
delach i wyzej oceniajg realny poziom egalitaiyzmu whasnych zwigzkdw matzenskich.

Zardwno wysoki stopiefi zbiezno$ci preferowanych modeli, jak i ich meryto-
ryczna zawarto$¢ stanowig dobrg prognoze realizacji funkcji socjalizacyjno-wy-
chowawczej, szczeg6lnie w aspekcie zadan zwigzanych z przygotowaniem potom-
stwa do zycia w rodzinie i matzenstwie.

15 0golny wskaznik jakosci matzenskiej wszystkich badanych oséb wyniést $rednio 74, 21, przy
czym miode mezatki cechowat nizszy poziom jako$ci matzenskiej (71,13) w poréwnaniu z ich mezami -
77,3. Najbardziej usatysfakcjonowani ze swojego matzefistwa byli mieszkaricy duzego miasta - 80,71,
nieco mniej - $redniego miasta - 76,14, najmniej mtodzi wspotmatzonkowie ze wsi - 67,41. Przyjmujac,
iz osoby zadowolone ze swojego matzenstwa to te, ktdre osiagaja wskaznik powyzej 70 pkt., nalezy
stwierdzi¢, iz w niniejszych badaniach oséb takich byto 56,6% (28,3% - mezczyzn, 28,3% - kobiet).
Srednio zadowolonych (kryterium liczbowego wskaznika oséb $rednio zadowolonych ustalilismy w
przedziale 40-70 pkt.) okazato sie 40% (20% - mezczyzn, 20% - kobiet), za$ niezadowolonych (ponizej
40 pkt.) - 3,3%.

BM.Braun-Gat kowska, op.cit.
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Retrospektywne uwarunkowania funkcjonowania mtodych matzonkéw w rolach
rodzicielskich i wychowawczych sg dos¢ ztozone, a poszczegdlne elementy owych
uwarunkowan wymagajg w kazdym przypadku ustalania indywidualnych proporcji.
W literaturze naukowej panuje powszechna zgoda, iz Jako$¢” przezy¢ cztowieka w
dziecinstwie bezposrednio wyznacza Jako$¢” jego zycia w matzenistwie i w rodzi-
niel7 Z pedagogicznego punktu widzenia w niniejszych badaniach skupiono sie na
zalezno$ci pomiedzy stylem wychowania (Srodkami, metodami, formami wychowa-
nia) doswiadczonym przez miodych rodzicéw w dziecinstwie a p6Zniejszymi ich
preferencjami w tej dziedzinie wobec wiasnego potomstwa. Zgromadzone, obszerne
materiaty biograficzne i deklarowane przez badanych preferencje wychowawcze,
mimo iz réznig sie od siebie zaréwno pod wzgledem tresci, jak i zjawisk i informacji
zwigzanych z ich kontekstem, taczy istotny zwigzek potwierdzajacy sile oddziaty-
wania rodziny macierzystej na proces przygotowania jednostki do rél wychowaw-
czych i rodzicielskich.

Za wiasciwe zachowanie, zwigzane z realizowaniem zadan wychowawczych,
miodzi rodzice uwazajg takie jego formy, ktérych sami doswiadczali we wiasnym
dziecinstwie, jednakze pod warunkiem peinej akceptacji takich form zachowania z
perspektywy dorostego zycia rodzica. Jesli natomiast wspomnienia z rodziny ma-
cierzystej pod wzgledem doswiadczanych oddziatywan i postaw rodzicielskich sg
przykre i z perspektywy wiasnej oceniane negatywnie, wtedy preferowane sposoby
oddziatywania na potomstwo sg na og6l przeciwstawne tym pamietanym z dziecin-
stwa. Dotyczy to stylu wychowania, stosowanych metod, form, srodkéw wychowaw-
czych i preferencji okre$lonych postaw' rodzicielskich.

Wraz z rozwojem osobowym rodzicow ich postawy wychowawcze i wiedza na
ten temat ulegaja modyfikacjom i wzbogaceniu. Jednakze zaw'sze w wiedzy' tej obec-
ne sg (akceptowane badz nie) doswiadczenia wyniesione z domu rodzinnego. W po-
zytywnym wymiarze zjawisko to wzmacnia site miedzypokoleniowej transmisji
wartosci i kultury pedagogicznej. Uzasadnia potrzebe i site tradycji wychowawczych
kultywowanych przez przeszte pokolenia. Niestety, w wymiarze negatywnym taka
transmisja wzmacnia patologiczny wymiar zachowan przejmowanych od starszych
pokoleni i znacznie ogranicza dostep wspotczesnej wiedzy o wychowaniu do $wia-
domosci miodych rodzicdw przeSwiadczonych o zabobonnej sile tradycji. Wptyw
rodzin macierzystych badanych os6b na ich aktualne preferencje wychowawcze
okazat sie bardzo duzy, mimo wielu lat dzielgcych wczesne dziecinstwo badanych
od ich wiasnych doswiadczen rodzicielskich. Niektére $rodki i metody wychowaw-
cze deklarowane przez miodych rodzicow jako pozadane i celowe, wykazywaty
niemal identyczng tre$¢ i forme, jak te pamietane przez nich z dziecinstwa. Mtodzi
matzonkowie, ktorzy nie akceptujg doswiadczonych Srodkéw wychowawczych sto-
sowanych przez ich rodzicéw, nie tylko nie powielajg ich wobec wiasnych dzieci, ale
deklarujg postepowanie doktadnie im przeciwstawne.

7M. Ry §, Wplyw dziecinstwa na péZniejsze zycie w matzenstwie i rodzinie, cz | i Il, Warszawa
1992.
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Argumenty, na jakie wskazujg badani przy tego typu deklaracjach dotyczg
prawie wytgcznie pamieci o skutkach wywotanych traumatycznymi przezyciami.
Zjawisko to dotyczy przede wszystkim badanych os6b, ktére wychowywaty sie w
rodzinach macierzystych, w ktérych wystepowaty elementy patologii. Badani mat-
zonkowie, ktorzy z uznaniem odnosili sie do poczynan wychowawczych wiasnych
rodzicéw, na ogot swoje deklaracje dotyczace preferencji wychowawczych roz-
budowywali o metody i $rodki pokrewne tym doswiadczonym w dziecifistwie.
Podobnie matzonkowie, ktérzy doswiadczyli nieakceptowanych przez siebie me-
tod i srodkéw wychowawczych, rozbudowywali wasne deklaracje o preferencje
przeciwstawne tym, pamietanym z dzieciristwa. Istotng funkcje wzmacniajgca site opisy-
wanej tu zaleznosci petnity pOzZniejsze, pozarodzinne do$wiadczenia badanych osob,
zwigzane najczesciej ze studiami wyzszymi, dziatalnoscig w organizacjach, stowarzy-
szeniach, np. koscielnych czy studenckich. Modyfikujacy wptyw tych doswiadczen jest
zwigzany gtdwnie z poziomem wyksztatcenia badanych i wiekiem, w ktérym zawierali
oni zwigzki matzenskie. Osoby z wyzszym poziomem wyksztatcenia, ktore wstapity
w zwigzek malzenski w relatywnie pozniejszym wieku, na ogél czesciej niz inni do-
strzegajg i deklarujg istotny wptyw pozarodziimych (tzn. poza rodzing macierzysta)
doswiadczen na aktualne preferencje wychowawcze.

Reasumujac, mozna stwierdzié, iz stan przygotowania mtodych matzonkéw
do petnienia funkcji socjalizacyjno-wychowawczej w rodzinie jest z punktu widzenia
jakosci wewnatrzrodzinnego Srodowiska socjalizacyjnego korzy stny ze wzgledu na:

» spoOjnosc aksjologiczng deklaracji i faktycznych, wyznaczonych przez warto-
§ci, zachowan mtodych rodzicow;

» ciggtos¢ miedzygeneracyjng w zakresie preferencji podstawowych wartosci
moralnych i prorodzinnych;

» wysoki poziom jakos$ci matzenskiej w obszarze realnych zachowan wspot-
matzonkéw (bezposrednio tworzg one atmosfere Srodowiska wychowawczego w
rodzinie) oraz w obszarze formutowanych modeli swiadomosciowych (wskazujg na
charakter wiedzy przekazywanej dzieciom przez rodzicdw w ramach przygotowania
potomstwa do petnienia rél matzenskich i rodzicielskich);

» wysoki poziom realizacji zadanh zwigzanych z zabezpieczeniem materialno-
ekonomicznym rodziny (funkcja gospodarcza i cze$¢ zadan funkcji opiekunczo-
zabezpieczajacej).

Elementy niekorzystne z punktu widzenia diagnozy prognostycznej stanu peda-
gogicznego przygotowania rodzic6w sg nastepujgce:

» niski poziom $wiadomosci pedagogicznej rodzicow, zwigzany szczegdlnie
z brakiem refleksji badanych nad witasng rolag wychowawczg i rolg elementéw wy-
znaczajacych jako$¢ wewnatrzrodzinnego srodowiska socjalizacyjnego;

e zawezenie dziatan rodzicéw do zwigzanych z realizacja funkcji ustugowo-
konsumpcyjnej oraz funkcji produkcyjnej w rodzinach;

e biernos¢ miodych rodzicbw w sposobach realizacji zadan zwigzanych
z funkcjg kulturalng i rekreacyjno-towarzyska.
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Opracowana diagnoza upowaznia do zaproponowania wnioskéw i postulatéw
o charakterze praktycznym. Wzrost wymagan wobec rodziny tworzacej Srodowisko
wychowawcze musi iS¢ w parze z procesami doskonalenia instytucji spotecznych,
z ktérymi rodzina kooperuje w wypetnianiu swych zadan oraz z procesami prze-
ksztatcania srodowiska, w ktérym rodzina zyje. Nalezatoby objaé refleksjg instytu-
cje bezposrednio dziatajgce na rzecz dziecka i rodziny', majgce stycznos$¢ przestrzen-
ng i rzeczowg z cztonkami rodziny (np. szkoty i przedszkola) oraz instytucje spo-
teczne, ktdre z racji swego szerszego zakresu dziatan posrednio wptywajg na jakosé
zycia rodziny (np. placéwki stuzby i ochrony zdrowia).

Wszystkie one powinny intensyfikowac swojg dziatalnos¢ na rzecz:

« szeroko rozumianej profilaktyki prorodzinnej (neutralizowanie wptywu
czynnikéw powodujgcych potencjalne zagrozenia rodziny);

» tworzenia i doskonalenia infrastruktury rodzinnej - zdrowotnej, kulturalnej,
o$wiatowo-wychowawczej, edukacyjnej;

« promowania kultury pedagogicznej i aktywnego uczestnictwa w kulturze
wszystkich cztonkéw rodziny;

* rozwoju dziatalnosci pomocowej (chodzi gtéwnie o pomoc wielozakresowa,
tj. materialng, prawng, wychowawczg, lokalowa, psychologiczna, zdrowotng oraz
0 rozszerzenie trybu pomocy, poprzez np. wczesng interwencje czy ,ustugi w do-
mach”), rekreacyjnej i koordynacyjnej skupionej na rodzinie.

W zakresie przeksztatcania Srodowiska w ktdrym funkcjonuje rodzina, nalezy
przede wszystkim skupi¢ sie na Srodowisku lokalnym, silach spotecznych w nim
tkwigcych oraz na innych jego potencjalnych mozliwo$ciach wspierajacych rodzinng
socjalizacje. Istotne wydaje sie oparte na diagnozie projektowanie ulepszen srodowi-
ska lokalnego oraz stymulowanie aktywnosci spotecznej na rzecz realizacji projek-
téw prorodzinnych, szczeg6lnie tych wspierajgcych adaptacje rodziny miodej do jej
$rodowiska zamieszkania. Srodowisko lokalne to takze wielorakie podmioty prowa-
dzace dziatalnos$¢ socjalng, opiekurniczo-wychowawczg i poradnicza, dziatajagce we-
whnatrz danego $rodowiska (np. poradnie, Swietlice Srodowiskowe, kluby osiedlowe),
jak i ponadlokalne instytucje, stowarzyszenia i fundacje. Takze tutaj konieczna jest
koordynacja ich dziatan w Swiadomej pracy na rzecz podnoszeniajako$ci Srodowisk
socjalizacyjnych mtodych rodzin.

THE CONDITION OF YOUNG HUSBAND AND WIFE’S PREPARATION TO PERFORM
THE SOCIAL AND EDUCATIONAL ROLE IN THE FAMILY

Summary

The conclusions reached during the performance of research and analysis allow to state that the
condition of young spouses preparation to perform the social and educational role in the family, as far as
the inter-family social environment is concerned, is favourable due to axiological cohesion of declarations
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and actual value determined behaviour of young parents. The other favourable factors are intergeneration
continuity with regard to preferences pertaining to basic moral and pro-family values, a high level of
marriage quality of young spouses, a high level of implementing tasks connected with ensuring material
and economic security of the family. The negative aspects concerning the predicted pedagogical condi-
tion of young parents, are as follows: a low level of parents' pedagogical conscience, limiting actions
associated with implementing the service and consumptive function and the productive function in young
families. The same goes for the passivity of young parents with regard to methods of realising the task
linked with the cultural and recreation-social function.
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