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Poznan

Uwarunkowania epistemologiczne obrazowania
rzeczywistosci politycznej w mediach

Zgodnie z definicja stownikowa' obrazowanie oznacza ceche przekazu, ktorej istota
polega na préobie stosunkowo wiernego, to znaczy prawie dostownego, dokladnego
odwzorowania przedstawianej rzeczywistosci za posrednictwem techniki wlasciwej da-
nemu medium (na przyklad: stowo moéwione, pisane, obraz malowany, fotografia, prasa
drukowana, media audialne i audiowizualne). Mozemy wowczas moéwié takze o ade-
kwatno$ci obrazowania, czyli o stopniu, w jakim nasze roszczenie do odwzorowania®
rzeczywisto$ci w przekazie jest zaspokojone.

Oczywiscie nie oznacza to marginalizacji czy redukcji mediow do swoistych zwierciadel
odbijajacych rzeczywistos¢, lecz odwrotnie, wskazuje na ich wielkie mozliwo$ci tworczej se-
lekceji oraz interpretacji rzeczywisto$ci. Nie mozna bowiem medialnego obrazowania rzeczy-
wisto$ci zawgzac do prostych skutkow relacji poznawczej, jaka zachodzi migdzy podmiotem
poznajacym a przedmiotem poznawania, lecz nalezy takze wzia¢ pod uwagg relacj¢ podmiotu
poznajacego do siebie samego. Albowiem rzeczywistos¢ poznajemy posrednio i to wlasnie ja
obrazujemy w mediach. Natomiast siebie poznajemy bezposrednio i rezultatem tego samopoz-
nania na og6l nie dzielimy si¢ w mediach, gdyz wiazatoby si¢ to na przyktad z obnazeniem na-
szych faktycznych intencji, naszej niewiedzy badz hipokryzji. To jednak wcale nie oznacza,
ze w przekazie to zjawisko jest nieuchwytne®. Gdy dziennikarz mowi o nastawieniu do pew-
nych faktow, to mysli gtéwnie o innych, zapominajac o swoim nastawieniu do ich nastawie-
nia. Ponadto nasze whasciwosci spostrzegania rzeczywistosci® oraz nasza pamigé, ktora
rejestruje wiedze i doswiadczenie, nie sa przeciez doskonate’. Dla procesu obrazowania rze-
czywisto$ci rodzi to okreslone i wielorakie konsekwencje teoriopoznawcze®.

! Stownik jezyka polskiego, red. nacz. M. Bariko, t. 3, Warszawa 2007, s. 245.

2 W ramach filozofii analitycznej pojecie ,,odwzorowanie” wydaje sig by¢ tozsame z uzytym przez nas pojeciem
»obrazowanie”. Pojgcie to jest tam definiowane na trzy sposoby i oznacza: 1) obrazowe albo jgzykowe przedstawie-
nie jakiego$ przedmiotu lub stanu rzeczy, 2) zalozenie teoriopoznawcze, ze rzeczywisto$¢ jest odwzorowana w jzy-
ku i mysleniu, tzn. poprzez wrazenia, spostrzezenia, wyobrazenia lub poprzez pojgcia, sady, teorie, 3) w analitycznej
filozofii jezyka, ze zdania reprezentuja formeg $§wiata. Por. P. Prechtl, Leksykon pojec filozofii analitycznej, Krakow
2009, s. 188

3 Ciekawym tego przyktadem jest dziatalnos¢ polskiego ,,Radia Maryja”. Zob. E. Bobrowska, Obrazowanie
spoleczenstwa w mediach. Analiza radiomaryjnego dyskursu, Krakow 2007.

* Obrazy w umysle, red. P. Francuz, Warszawa 2007.

5 A. Niedzwienska, Poznawcze mechanizmy znieksztalcen w pamieci zdarzern, Krakow 2004.

® Do préby scharakteryzowania tego problemu mozemy uzyé dwu metafor, ktore traktuja $wiat jako przedsta-
wienie lub wole. Swiat jako przedstawienie jest wowczas obrazem (teatrem) czegos, co jest obiektywnie dane. Nato-
miast $wiat jako wola jawi si¢ w kategoriach artefaktow przejawiania si¢ woli cztowieka. Przedstawienie jest nam
dane, w odréznieniu od woli, ktorej odczytanie bywa raczej zadaniem i tym samym wprost prowadzi do interpretacji,
zatem takze do uproszczen, stereotypow, generalizacji, schematow, konwencji, domystow itp. O epistemologii prze-
kazu medialnego zob. J. Pleszynski, Epistemologiczne aspekty przekazu medialnego, w: Rozmowy o komunikacji (3),
red. G. Hebrajska, Lask 2009.
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Dlatego w tej analizie niezmiernie przydatne okazuja si¢ dwa wazne terminy, a mianowicie
,obrazowanie” oraz ,,odwzorowanie”. Jesli bowiem odnosimy si¢ do rzeczywistosci, zardw-
no jezykowej, jak i pozajgzykowej, w procesie jej werbalizowania, co ma miejsce w osobni-
czych wypowiedziach” zawierajacych wrazenia, sady, twierdzenia, wowczas méwimy na
0go6t o obrazowaniu rzeczywistosci (dominantg jest wyobrazenie rzeczywistosci). Jesli za$
skupiamy si¢ na faktualnym opisie oraz charakterystyce rzeczywistosci, to jest to proba jej
odwzorowania, czyli deskrypcji (dominanta jest oglad rzeczywistos$ci).

W rezultacie dopiero teoria referencji i teoria deskrypcji moga da¢ odpowiedz na zasadni-
cze pytanie, z czego si¢ sktada obraz rzeczywisto$ci werbalizowanej w przekazie medialnym.
Teoria referencji skupia si¢ na metodach, jakie ludzie stosuja w procesie odnoszenia si¢ do
rzeczywisto$ci jezykowej i pozajezykowej, za$ teoria deskrypcji na sposobach opisywania
i charakterystyki tej rzeczywistosci. Z punktu widzenia sposobu funkcjonowania mediow
mozemy powiedzieé, ze proces obrazowania rzeczywistosci jest tutaj silnie zwigzany z publi-
cystyka, za$ proces odwzorowania rzeczywisto$ci — z informacja®. W konsekwencji proces
obrazowania i odwzorowania rzeczywistosci w mediach mozna rowniez ujmowac w katego-
riach dziennikarskiej proby jej obiektywizacji’.

W tym konteks$cie poznawczym pojawia sig pojgcie rzeczywistosci, ktére mozemy ujmo-
wac dwuaspektowo. Z jednej strony przez rzeczywisto$¢ rozumiemy to, co istnieje niezalez-
nie od podmiotu poznajacego. Myslimy wowczas gtownie o tak zwanej rzeczywistosci
materialnej. Nie oznacza to, ze dla podmiotu poznajacego istnieje co$, co jest od niego nieza-
lezne poznawczo, bo wowczas nie moze by¢ poznawane, zatem nie istnieje. Z drugiej za$
strony na pojgcie rzeczywistosci sktadaja sig takie elementy, ktore mozemy okresli¢ jako wy-
twory mentalne (mysli, wrazenia, odczucia) oraz intelektualne (wartosci, normy, sady), ktore
na 0got sa zalezne poznawczo od podmiotu poznajacego. Gdy pozostaja jedynie w §wiadomo-
$ci cztowieka sa subiektywne i wewngtrzne, jesli sa uzewngtrznione moga si¢ sta¢ rzeczywi-
stodcia intersubiektywna, zatem dostepna takze dla innych.

W tradycyjnym rozumieniu rzeczywisto$¢ ludzka tworza czynniki zarowno materialne,
jak i niematerialne. W procesie komunikacji medialnej zostaja one w swoisty sposob zwerba-
lizowane, czyli wyrazone tradycyjnie jezykowo, jak tez za pomoca techniki wtasciwej dane-
mu medium (fotografia prasowa, dzwigk radiowy, obraz telewizyjny). Widac to zwlaszcza
w mediach audialnych i audiowizualnych, w ktérych wypowiedz sktada si¢ nie tylko z kon-
struktu jezykowego, ale takze z czynnoéci jego wyglaszania'®. Werbalizacja to jedyny sposob,

7 Wypowiedzia jest tutaj sensowne zdanie o pewnym stanie rzeczy, z zastrzezeniem, ze stan rzeczy nie zawsze
jest prawdziwy, natomiast zdanie zawsze jest prawdziwe. Wiaze si¢ z tym problem derywacji, czyli wyprowadzania
zdan prawdziwych z nieprawdziwego stanu rzeczy.

M. Lisowska-Magdziarz, Analiza tekstu w dyskursie medialnym, Krakow 2006; Tekst w mediach, red. K. Mi-
chalewski, £.6dz 2002.

° Medialna obiektywizacje rzeczywistosci mozna rozumieé w kategoriach nie tylko uzewnetrzniania wrazen lu-
dzi, w tym dziennikarzy, chociaz po czg$ci ma ona taki wlasnie charakter, kiedy dopytujemy sig o odczucia ludzi, ich
opinie czy oceny. Tutaj pojgcie dziennikarskiej obiektywizacji rzeczywistosci jest widziane w kategoriach proby
ukazania rzeczywistych przyczyn, podstaw, skutkow, zwiazkéw, motywacji, czyli rzeczywistego stanu rzeczy.
Dziennikarz nie positkuje si¢ tylko wyobrazeniami, wrazeniami, urojeniami, ktore chociaz maja warto$¢ obiektywna,
nie maja jednak pozasubiektywnego przedmiotu odniesienia. Zatem dziennikarska obiektywizacja rzeczywistosci
jest odpowiedzialng proba jej czgsto zmudnego odkrywania i jako taka wiasnie nie jest dana dziennikarzowi, lecz ra-
czej zadana. W ten sposob stuzy zdobywaniu czgs$ciowej wiedzy o §wiecie. Na temat statusu tzw. wiedzy medialnej
zob. J. Pleszynski, Wiedza medialna i jej status, w: Wspolczesne media. Status, aksjologia, funkcjonowanie, t. 1, red.
I. Hofman, D. Kg¢pa-Figura, Lublin 2009, s. 293-303.

1 Nalezy tutaj wspomnie¢ o podmiotowosci mediow, ktérych udziat w dialogu publicznym polega nie tylko na
przygotowaniu i emisji okreslonych przekazow medialnych, lecz takze na ich indywidualne;j i zbiorowej partycypacji
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w jaki cztowiek moze dotykaé rzeczywistosci, czyli ujmowaé ja pojeciowo'', nie popehiajac
przy tym bledu utozsamiania rzeczywistosci ze $wiadomoscia'>. Nie zapominajac takze, ze
fakty zawsze znajduja si¢ w okres§lonych relacjach do siebie oraz sktadaja si¢ zaré6wno ze spo-
strzezen (obrazdw rzeczywisto$ci), intencji (wiary i obawy), jak i przezy¢, odczué, wlasnego
doswiadczania siebie i §wiata. Ponadto sama komunikacja medialna i udziat w niej odbiorcow
ma charakter rytualny'’, co ma takze okreslone konsekwencje teoriopoznawcze.

W medialnym obrazowaniu rzeczywistosci wazna rolg, mozna nawet powiedzie¢, ze za-
sadnicza odgrywaja nie czynniki materialne, lecz niematerialne — i to wtasnie one odpowiadaja
za powstanie tak zwanej ,,drugiej rzeczywistosci”. Znajduja si¢ wsrod nich werbalizowane
mysli ludzi, ktére przybierajac posta¢ mentalng oraz intelektualna stanowia przedmiot dzien-
nikarskiego zainteresowania i refleksji. Sa to przedmioty jednostkowe, konkretne, indywidu-
alne oraz abstrakcyjne, to jest klasy przedmiotéw lub relacje, wlasnos$ci, zaleznosci, a takze
wypowiedzi, o ktorych méwimy w metajezyku.

W ten sposob do obiegu publicznego przedostaja si¢ rowniez mysli tworzace rzeczywi-
sto$¢ pozorna. Wraz z nia takie na przyktad bardzo wazne dla obrazu polityki, lecz abstrakcyj-
ne, uyjmowane czegsto w metajezyku i gtdéwnie kontekstowo definiowane pojecia, jak: cecha,
dobro, koniecznos¢, madros¢, mozliwosc, pigkno, potrzeba, prawda, proces, racja stanu, row-
no$¢, solidarnos¢, sprawiedliwos$é, stan rzeczy, uktad, wada, wartos¢, wiara, wolno$é, wspol-
nota, zamiar, zdarzenie, zwiazek. Samo orzekanie o nich badz odwolywanie si¢ do nich jest
bezposrednim przyznaniem im publicznej egzystencji. Jednak z logicznego punktu widzenia
istnienie nie jest wlasciwoscia przedmiotow, lecz pojec. Dlatego sposob ich uzycia oraz wer-
balizowania w procesie medialnego przedstawiania zdarzen politycznych jest czgsto oparty
nie tylko na faktach, poddanych intelektualnej rzeczowej refleksji, wspartej do§wiadczeniem,
uzaleznionych od osiagni¢¢ wiedzy, zmierzajacych do pewnosci, uwarunkowanych umiarem
i tolerancja, lecz wspiera si¢ takze na domysle, emocjach, interesie, intuicji, wrazeniu, supo-
zycji. Warto cho¢by wskazac¢ na wazna rolg doswiadczenia dziennikarzy, zarowno osobiste-
go, jak i zawodowego, w procesie identyfikacji znaczeniowej rzeczywistosci.

jako podmiotow zycia gospodarczego, politycznego, spotecznego, kulturalnego, religijnego. Obie formy podmioto-
wosci umozliwiaja mediom wystgpowanie w roli strony w sporze politycznym, zarowno posrednio poprzez przekazy
medialne, jak i bezposrednio jako indywidualne i zbiorowe podmioty medialne — w tym takze poprzez swoiste formy
asocjacji, jak: fundacje, stowarzyszenia, zwiazki pracodawcow, zwiazki branzowe (np. Izba Wydawcoéw Prasy).
W ten sposob media jako wazne osrodki wptywu politycznego moga by¢ tym samym wykorzystywane w procesie
propagandy, manipulacji, socjotechniki, lobbingu.

" Termin ,,pojecie” z teoriopoznawczego punktu widzenia ma charakter arbitralny i abstrakcyjny. W praktyce
za$ obejmuje ogdlne przedstawienie rzeczywistosci, czyli jej oglad albo wyobrazenie. Pojgcia traktuje sig jako przed-
mioty realne, mentalne albo jako odmiang znaku. Pojgcia empiryczne taczy sig z doswiadczeniem i naocznoscia, na-
tomiast pojecia mentalne i intelektualne z wyobraznig i rozumem. Z tego punktu widzenia pojgcia odnosza si¢ do
wielu przedmiotdw i jako takie nie maja cechy nazwy wilasnej. Tradycyjna, jezykowa definicja ,,pojgcia” ktadzie ak-
cent na sposob jego uzywania, czyli w procesie myslowego odzwierciedlania i catlosciowego ujmowania cech prze-
dmiotoéw czy zjawisk. Wyrodznia sig trzy rodzaje pojeé: klasyfikujace (stuzg do dzielenia rzeczy), komparatywne
(stuza do porownania) oraz kwantytatywne (charakteryzuja wtasnosci czy relacje za pomoca liczb). Pod pojecia
ogoblne podpada wiele rzeczy, dlatego z logicznego punktu widzenia wyrézniamy ich rodzaj (genus), gatunek (spe-
cies), roznicg gatunkowa (differentia specifica), wtasciwo$¢ (proprium), cechg przypadkowa (accidens).

12 Swiadomosé jest rozumiana jako rodzaj substancii, ktora jest nosnikiem czy podmiotem okreslonych wiasno-
$Sci i stanow (samoswiadomosc). Jest wyrazem posiadania odpowiednich zdolnos$ci (pozyskiwania wiedzy o §wiecie
oraz refleksji). Mowimy takze o szczegdlnych cechach i wlasnosciach swiadomosci (subiektywnos¢, bezposred-
nio$¢, doswiadczalnosé).

3 E. W. Rotenbuhler, Komunikacja rytualna. Od rozmowy codziennej do ceremonii medialnej, Krakow 2003.
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Przyktadem rzeczywisto$ci pozornej jest tak zwany pozornie deskryptywny wniosek,
ktory wystepuje w sformutowaniach o charakterze ,,wiem, ze”. Nie wyrazaja one bowiem, jak
si¢ sadzi na ogo6l, posiadania wiedzy podmiotu o jakims$ stanie rzeczy, lecz przeciwnie — t¢
wiedzg dopiero werbalnie funduja w procesie mys$lowego (mentalno-intelektualnego) scala-
nia, interpretowania, warto$ciowania, oceniania. W tym post¢powaniu positkujemy si¢ elemen-
tami zarowno faktualnymi, poznawczymi, jak i afektywnymi, aksjologicznymi i moralnymi
—na ogdt motywowanymi politycznie badz §wiatopogladowo. Dochodzi wowczas do wytwo-
rzenia pozoru rzeczywistosci, ktorego przyktadem jest nadawanie rownosci znaczeniowe;j
wyrazeniom pochodzacym z r6znych dziedzin, co jest niedopuszczalne (na przyktad zréwna-
nie moralnego ,,dobra” i cechy naturalnej ,,dobra”). Podobnym przyktadem tego typu propo-
zycjonalnych aktow mowy jest wyrazenie ,,wierzg, ze”. Przy tej okazji pojgcia abstrakcyjne
zostaja poddane procesowi ich reifikacji, czyli urzeczowienia. Ich efektem jest nadanie real-
nego bytu na przyktad cechom czy wlasciwosciom (wlasnosciom).

Przypomnijmy, ze wlasnos$¢ oznacza to, co jest posiadane przez osoby, przedmioty czy
pojecia — inaczej cecha, jako$¢ lub cos, co wyrdznia. Whasnosci sa istotne (niezbgdne dla
trwania przedmiotu) i nieistotne (przygodne, przypadkowe, bez ktorych przedmiot moze ist-
nie¢). llez w §wiecie polityki i medialnym obrazie polityki mozna znalez¢ przyktadow reflek-
sji nad cechami nieistotnymi, ktore z perspektywy podmiotéw wydaja si¢ fundamentalne, zas
cechy istotne — marginalne. Jest to jeden z przyktadow odwroconej logiki dyskursu politycz-
nego i o polityce, w ktorym to, co istotne jest wypierane przez to, co przygodne'*. To whasnie
ta ostatnia cecha o0sob, grup, spotecznosci budzi szczegodlne zainteresowanie zarowno polity-
koéw dyskwalifikujacych swoich przeciwnikow, jak i mediow przyciagajacych swoich od-
biorcow. W ten sposob wlasnosci stuza takze do pokazywania i zaznaczania roéznicy oraz
wywotywania dysonansow.

Z perspektywy poznawczej $wiat cztowieka statuujemy jako przedmiot, ktory nie jest uza-
lezniony od aktualnych danych zmystowych podmiotu, lecz istnieje takze poza nimi. Co przy-
pomina nam banalna prawdg, Ze obrazowanie rzeczywistosci jest zalezne nie tylko od takich
czynnikow, jak doswiadczenie, wiedza, system wartoSci, postawa, lecz rowniez od typowe;j
dla cztowicka w ogole procedury selekcji sposrod wielu dostgpnych przedmiotéw oraz ich
przedstawien. Cecha ta jest szczeg6lnie widoczna w jezyku polityki i dziennikarskim jezyku
o polityce, prowadzac do systemowego, w tym rowniez interesowanego subicktywizowania
rzeczywistosci politycznej'”. Olbrzymia role w tym procesie odgrywaja miedzy innymi supo-
zycje (przypuszczenia, domniemania, hipotezy) oraz presupozycje (pojawiajq si¢ glownie
w sadach egzystencjalnych, maja na przyktad posta¢ implikacji, czyli nastgpstwa deskrypcji
okreslonych czy wyrazen faktywnych, zawierajq takze sady nieprawdziwe).

W gruncie rzeczy na tych wiasnie czynnikach zasadza si¢ wspdtczesna debata publiczna
oraz wyrazajaca ja retoryka dominacji'®, w ktorej przeinaczane i instrumentalizowane oraz

' Por. Cudze problemy. O waznosci tego, co niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce, red. M. Czyzew-
ski, K. Dunin, A. Piotrowski, Warszawa 2010.

!5 Subiektywizm jest tu rozumiany nie jako wada osoby, lecz jej naturalny sposob wyrazania sie, zwlaszcza
w dziedzinie opinii, pogladow, sympatii, ocen. Dlatego tutaj subiektywizm oznacza indywidualny, zwykle stronni-
czy stosunek do okreslonej rzeczywistosci, w ktorym kierujemy si¢ osobistymi zapatrywaniami i przekonaniami.
W wersji skrajnej subiektywizm wystgpuje jako idealizm subiektywny, wedtug ktorego przedmiotem poznania sa su-
biektywne doznania, nie za$ obiektywny $wiat. To za§ moze prowadzi¢ do relatywizmu, w ktorym kazdy indywidualny
sad o rzeczywistosci jest nie tylko uprawniony, lecz uprawomocniony i cieszy si¢ uznaniem spotecznym (permisy-
wizm). W dziedzinie poznania relatywizm prowadzi do sceptycyzmu, za$ do konformizmu w sferze moralnosci.

18 J. Wasilewski, Retorvka dominacji, Warszawa 2006.
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zwalczane i marginalizowane sa poglady przeciwnikow'’, a takze symbolizowane przez nich
wartosci'®. Niekiedy rola warto$ci w dyskursie politycznym jest wazniejsza od rzeczywisto-
$ci 1 moralno$ci. Zwlaszcza wowcezas, gdy dotycza one tak zwanych wartosci odczuwanych,
atrakcyjnych w znaczeniu emocjonalnym'’. Dlatego warto wskaza¢, ze wérod waznych war-
tosci Polakow znajduja sig takie kategorie migdzy innymi, jak: 1) nazwy wartosci i celow,
dziatan, standw, postaw (np. demokracja, odpowiedzialno$é, patriotyzm, rownosc¢, samorzad-
nos¢, solidarnos¢, sprawiedliwo$é, uczciwosé, wolnosé); 2) nazwy wspolnot realizujacych
pewne wartos$ci (np. nardd, rodzina, spoteczenstwo); 3) nazwy czlonkow tych wspolnot (np.
matka, ojciec); 4) nazwy instytucji oraz ich funkcjonariuszy stuzacych realizacji okreslonych
wartos$ci 1 celow (np. panstwo, urzad, wladza); 5) nazwy miejsc zwiazanych z warto$ciami
(np. dom, Europa, kraj, miasto, region, ojczyzna, Polska, wies); 6) nazwy przedmiotéw funk-
cjonujacych jako symbole (np. chleb, flaga, krzyz). Jak wynika z badan dotychczasowy sys-
tem warto$ci podlega we wspoltczesnej Polsce rozpadowi i radykalnej dyferencjacji’.

W wypowiedzi politycznej i dziennikarskiej opinii o polityce sita wyobrazni jest zwykle
wigksza od sity faktow, i to nie im jest podporzadkowany przekaz oraz jego zasadniczy cel.
Dlatego réznica migdzy faktami a ich obrazami polega migdzy innymi na nastawieniu pod-
miotu do faktow, jego intencji oraz celu relacji. W obrazowaniu politycznej rzeczywistosci
nie chodzi o literalne fakty i ich ewentualne zwiazki, lecz gtéwnie o ich tworcza polityczna in-
terpretacjg, podczas ktorej nadaje si¢ im wlasciwy kontekstowy status poznawczy, odpowia-
dajacy wartoéciom, intencjom, interesom i celom danego podmiotu®'. W rezultacie w takim
procesic obrazowania rzeczywistosci politycznej roszczenia pozytywizmu, stojacego na
gruncie faktéw i ich wzajemnych zwiazkow, zostaja poddane zasadniczej rewizji. Ma to pod-
stawowe znaczenie w dziedzinie rozrézniania teoriopoznawczego obrazu $wiata od religijne-
go $wiatopogladu. Problem ten jest szczegdlnie widoczny w Polsce, gdzie wystgpuje silna
presja na religijng majoryzacj¢ przestrzeni publicznej. Zachowanie takie w systemie demo-
kracji pluralistycznej jest uwazane na og6ét za naganne, bowiem ma charakter nietolerancji.

W ten sposob obok racji rozumowych i intelektualnych, wystepuja racje irracjonalne, in-
tencjonalne i emocjonalne. Zatem w gaszczu prawdy, potprawdy, nieprawdy, przekonan,
emocji, wrazen, interesow, odbywa si¢ rytualny medialny dyskurs publiczny, w ktérym domi-
nuja subiektywne racje i warto$ci oraz wyglaszane sg przeciwne sady, ktore utrudniaja znale-
zienia realnego konsensu™. To z jednej strony prowadzi do arbitralnego narzucania odbiorcom
odpowiednich rozwigzan, warto$ci, norm, postaw, pogladow — jako jedynie dobrych i stusz-
nych®. Z drugiej za$ strony przyczynia si¢ do powstania nieporozumien, podziatéw, a nawet
konfliktow?*. Pamigtajmy, Ze stowa dotyczace na przyktad kategorii moralnosci czy wartosci

7 Przemoc i marginalizacja. Patologie spolecznego dyskursu, red. P. Piotrowski, Warszawa 2004.

8 ML Ejsmont, B. Kosmalska, Media, wartosci, wychowanie, Krakow 2005; Wartosci w komunikowaniu, red.
M. Wawrzak-Chodaczek, Torun 2009.

1'S. Ossowski podzielil wartosci na dwie kategorie: 1) wartoéci odczuwane oraz 2) wartoéci uznawane, do kto-
rych zaliczyt przedmioty, w stosunku do ktorych zywimy przekonanie, ze posiadajq jakqs wartos¢ obiektywnq (Z za-
gadnien psychologii spolecznej, t. 3, Warszawa 1968, s. 79).

2 Por. Jezyk — warto$ci — polityka. Zmiany rozumienia nazw wartosci w okresie transformacji ustrojowej w Pol-
sce. Raport z badan empirycznych, red. J. Bartminski, Lublin 2005.

2! D. Dobrzanski, Interpretacja jako proces nadawania znaczen. Studium z etmometodologii, Poznaf 1999.

2 Por. Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, red. M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Krakow
1997.

% J. Jastrzgbski, Na rynku wartosci. O mediach i etyce dziennikarskiej, Wroctaw 2009.

** B. Dobek-Ostrowska, Porozumienie czy konflikt? Politycy, media i obywatele w komunikowaniu politycznym.
Propaganda i PR w polityce, kampanie wyborcze, marketing i reklama polityczna, Warszawa—Bielsko-Biata 2009.
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zwykle nie posiadaja funkcji deskryptywnej, lecz proskryptywna, spetniajac tym samym spe-
cjalna funkcje jezykowa, ktora polega na polecaniu jakich$ rzeczy czy doradzaniu jakiego$
dziatania®. Dlatego w tym miejscu warto przypomnie¢, ze fundamentem demokratycznego
systemu politycznego jest (powinna by¢) tolerancja, takze tolerancja polityczna, gwaran-
tujaca zachowanie naturalnego pluralizmu i fadu miedzy ludzmi*. Ochraniajaca tym samym
ich indywidualna wolno$¢?’ oraz dyspozycje do spotecznego wspétdziatania w imig¢ dobra
wspblnego™.

Powracajac do gtdwnego watku rozwazan, czyli medialnego obrazowania rzeczywistosci,
powiemy, ze zard6wno technika przekazu, rozumiana w kategoriach sposobu jego tworzenia,
jak 1 proces technicyzacji mediow, polegajacy na systematycznym wprowadzaniu do nich
wielu usprawnien technicznych, maja niebagatelny wplyw na proces obrazowania rzeczywi-
stosci w mediach. Wydaje si¢ jednak, ze korzystanie przez media z r6znych technik obrazo-
wania rzeczywisto$ci ma nie tylko pozytywny skutek wowczas, gdy powstaje wiclostronny
medialny obraz rzeczywistosci, lecz rowniez negatywny efekt, ktérego wyrazem jest migdzy
innymi rozproszenie uwagi odbiorcy, czyli jej dekoncentracja. W nadmiarze dostarczanych
przez stechnicyzowane media ujgc i towarzyszacych im sposobow konceptualizacji rzeczy-
wistos$ci, odbiorca nie skupia si¢ przeciez na jednym elemencie przekazu. Dekoncentracje
uwagi odbiorcy poglebiaja zarbwno swoista polisensorycznos¢ medidw, rozumiana w katego-
riach struktury pobudzajacej roznorodne zmysty i wywotujacej dysonanse estetyczne, poznaw-
cze oraz aksjologiczne, jak i polisemicznos$¢ przekazu, czyli jego elementy odpowiedzialne za
efekt wieloznacznosci®’.

Dlatego nalezy oczekiwac, ze tradycyjny realizm, ktérego wyrazem jest z jednej strony
autentyzm i dokumentarnos$¢ (faktualnos¢ mediow), z drugiej zas uczciwos¢ nadawcy wobec
odbiorcy (moralno$¢ mediow’”), stanowia rodzaj filaréw, na ktorych powinien si¢ wznosié
obraz rzeczywistosci politycznej przedstawianej, interpretowanej i komentowanej w me-
diach. W zasadzie jednak nie powinien to by¢ realizm naiwny, ktory spontaniczno$ci poznaw-
czej jednostki daje pierwszenstwo przed refleksja, analiza, do§wiadczeniem, ani realizm
spirytualistyczny, ktory jedynie w duchowosci cztowieka upatruje prawdy o rzeczywistosci.

W ten sposob niejednokrotnie juz uwidocznila si¢ jedna z bodaj najwazniejszych kategorii
poznawczych, jaka jest pojecie ,,prawdy”™". Ze wzgledu na temat i cel tego materiatu mozemy

% Zob. E. Laskowska, Wartosciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz 1992; J. Puzynina, Jezyk wartosci, War-
szawa 1992; Jezyk w kregu wartosci, red. J. Bartminski, Lublin 2003; Nazwy wartosci, praca zbiorowa, Lublin 1993.

2 F. Gross, Tolerancja i pluralizm, Warszawa 1992.

2 Wolnosé i tolerancja, red. H. Swigczkowska, Biatystok 2007.

% Na temat dobra wspolnego zob.: Dobro wspélne. Problemy konstytucyjnoprawne i aksjologiczne, red.
W. Wotpiuk, Warszawa 2008.

2 E. Szczesna, Poetyka mediéw — polisemiczno$é, digitalizacja, reklama, Warszawa 2007.

30 A. Szewczyk, Problemy moralne w swiecie informacji, Warszawa 2008.

3! Mamy rozne teorie prawdy, ktorych cecha charakterystyczna jest oparcie sig na tak zwanym schemacie rowno-
waznosciowym. Jego postacia jest zwykle nastgpujace wyrazenie: ,,prawda jest, ze p, doktadnie wtedy, gdy p”. Wérod
nich znajduja sig¢ teorie redundancyjne, ktore glosza, ze schemat rownowaznosciowy ujmuje tylko i wylacznie zna-
czenie wyrazenia ,,prawdziwy”, to znaczy, ze powiedzie¢ o jakim$ zdaniu, ze jest prawdziwe, znaczy stwierdzié
samo to zdanie. Inng posta¢ ma semantyczna teoria prawdy Alfreda Tarskiego. Stwierdza ona, ze semantyczne predy-
katy takie, jak ,,prawdziwy”’ dotycza stosunku miedzy wyrazeniami danego j¢zyka i przedmiotami przez nie oznaczo-
nymi. Dlatego, zeby unikna¢ réznych paradoksoéw (na przyktad stynnej antynomii ktamcy) nalezy rozrézni¢ jgzyk
przedmiotowy od metajgzyka odnoszacego si¢ do jezyka przedmiotowego. Inna teoria prawdy, a mianowicie teoria
korespondencji lub teoria korespondencyjna, najbardziej rozpowszechniona, stwierdza, ze prawda polega na zgodno-
Sci (swoistej korespondencji) migdzy przedmiotem mentalnym lub jezykowym (zdaniem, sadem, przedstawieniem)
a rzeczywistoscia. Teorii tej zarzuca sig, ze nic nie mowi o rodzaju tej zgodnosci. Bowiem owa zgodno$¢, ktora ma
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przyjaé, iz prawda medialng jest zgodno$¢ przekazu, czyli tego, co jest bezposrednio przed-
stawiane, jak i odkrywane przez dziennikarza w akcie osobniczej i zbiorowej konceptualiza-
cji, z odpowiadajaca mu rzeczywistoscia. Jak si¢ domyslamy, prawda medialna zmienia si¢
wraz ze zmiang sposobu konceptualizacji przedstawianej i odkrywanej przez dziennikarza
rzeczywisto$ci, co uwidacznia si¢ szczegdlnie po ré6znych zmianach oraz przetomach poli-
tycznych. Zatem prawda nie jest cecha rzeczywistosci, jakby mozna wnioskowac na podsta-
wie powyzszej definicji, lecz cecha naszego poznania®’. Pojecie prawdy prowadzi nas do
zasady przepetnienia, ktora glosi, ze z falszu wynika kazde zdanie. Jest to tak zwany paradoks
implikacji. Wychodzac bowiem od fatszywego zatozenia mozna udowodnié¢ kazda wypo-
wiedz, takze wypowiedZ sprzeczna.

W komunikacji publicznej dotyczacej sfery politycznej kategoria prawdy zwykle zawo-
dzi”’. Dzieje si¢ tak, dlatego Ze zasadnicze w tej komunikacji pojecia spoteczno-polityczne
oraz zaliczane do kategorii aksjologicznych i moralnych maja cechy poje¢ nicostrych, stad tez
trudno o ich jednoznaczna definicje’*. W rezultacie ich jezykowy oraz spoteczny status, zna-
czenie, zakres, cel sg stosunkowo ptynne. Bowiem wyznaczane nie tylko przez szerszy kon-
tekst wypowiedzi, ale rowniez przez odniesienie do jej podstawy przedmiotowej, ktora ma
zwykle naturg niejednorodng oraz zlozony charakter. Uwarunkowania te stanowig tym sa-
mym istotng barier¢ w publicznym porozumiewaniu si¢ dotyczacym dziedziny polityki oraz
w ksztattowaniu jej medialnego obrazu®’. Co mozna zilustrowa¢ wieloma przyktadami.

Chociaz wsrdd najwazniejszych dla Polakoéw poje¢ o nacechowaniu pozytywnym znaj-
duja si¢ ,,mito$¢” oraz ,rodzina”, zas wsrdd poje¢ o tadunku negatywnym ,,przemoc”
i ,,zakltamanie”, to w dyskursie publicznym wyraznie wida¢, ze z wartosci ,,mitosci” nie
wyplywa mitoé¢ do wszystkich, za$ z warto$ci ,,rodziny”, zaufanie do wszystkich*®. Widocz-
nie z posiadania tego samego zestawu poj¢é najwazniejszych wcale nie wynika ich identycz-
no$¢ zakresu odniesienia dla podmiotu, ktory jest ich nosicielem. W rezultacie mamy do
czynienia nie z subiektywizacja znaczenia konkretnego pojgcia (przeciez jego definicja pozo-
staje niezmienna), czyli z systemowa instrumentalizacja, lecz z odwotaniem si¢ do spotecznych
podziatéw na tle politycznym, ekonomicznym, kulturowym, $wiatopogladowym. Dlatego
z wartos$ci pozytywnej, jaka jest ,,mito$¢” moze wynikac przemoc, za$ z wartosci ,,rodziny”
— zaktamanie. Czynnikiem identyfikacji wartosciujacej oraz scalania znaczeniowego nie jest
bowiem definicja pojgcia, lecz kontekst spoteczno-polityczny jego uzycia, w tym takze kon-
tekst medialny. Widac¢ to doktadnie wsréd medidw o wyrazistej orientacji Swiatopogladowej,
gdzie wystgpuje zalezno$¢ migdzy repertuarem stéw kluczowych danego medium a hierar-
chia stow sztandarowych jego odbiorcow”’. Stowa te petnia wobec odbiorcéw rozliczne funk-
cje, do ktorych zaliczamy na przyktad funkcje identyfikujaca (sa znakami rozpoznawczymi

postac jezykowa jest rodzajem odczucia, wrazenia, pogladu czy czego$ innego, za$ na pewno jezykowo nie moze by¢
tozsama z przedmiotem oznaczanym (tak jak stowo ,,stol” nie moze si¢ w tym znaczeniu zgadza¢ z oznaczanym
przez nie przedmiotem, lecz stanowi tylko jego pojeciowe ujgcie). Szerzej na temat pojgcia i teorii prawdy zob. Praw-
da, red. D. Leszczynski, Wroctaw 2011; J. Wolenski, Epistemologia, Warszawa 2007, s. 63-354.

32 Prawda w mediach — miedzy ideatem a iluzjq, praca zbiorowa, Tarnéw 2010.

33 Dziennikarz — miedzy prawdq a klamstwem, praca zbiorowa, £.odz 2009.

3 Por. I. Bartminski, C6z to jest prawda? Kryzys wiarygodnosci stowa we wspélczesnym dyskursie publicznym,
w: Bariery i pomosty w komunikacji jezykowej Polakéw, red. J. Bartminski, U. Majer-Baranowska, Lublin 2005,
s. 325-346.

3 M. Golka, Bariery w komunikowaniu i spoleczeristwo (dez)informacyjne, Warszawa 2008.

3% W. Pisarek, Polskie stowa sztandarowe i ich publicznosé, Krakow 2002.

3T 'W. Pisarek, Stowa sztandarowe we wspélczesnych dyskursach Polakéw o tym, co najwazniejsze, w: Bariery
i pomosty w komunikacji jezykowej Polakow, op. cit., s. 311-324.
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odbiorcow), funkcje integrujaca (konsoliduja zbiorowo$¢ rozproszonych jednostek), funkcje
dyferencjacyjna (odrozniaja zwolennikéw od przeciwnikow).

Obrazowa¢ mozna praktycznie wszystko. Przedmiotem obrazowania moga by¢ na przy-
ktad: osoby, wypowiedzi, postawy, zachowania, wydarzenia, zjawiska, procesy, tendencje,
obyczaje, zwyczaje, prawo. Obrazowaniec moze dotyczyé zardwno terazniejszosci, jak
i przesztosci, a nawet przysztosci. Jednak méwiac o przesztosci i przysztosci nie mozemy
odwolywa¢ si¢ do realizmu medialnego obrazu rzeczywistosci. W odniesieniu do wydarzen
przesztych media bowiem konstruuja ich obraz zwykle na podstawie wypowiedzi §wiadkoéw
oraz faktograficznej wiedzy historycznej i historiozoficznej refleksji’®. Same stanowia wow-
czas wazne zrodto historyczne™. Efektem obrazowania medialnego przesztosci moze byé nie
tylko jej opis i charakterystyka, ale rowniez dekonstrukcja dotychczasowego obrazu, czyli
jego odmitologizowanie, a nawet kompromitacja. Natomiast w odniesieniu do medialnego
obrazu przysztosci czgs$ciej mozemy odwotywac si¢ do pojgcia obrazowosci, czyli rozwazac
na przyktad w kategoriach artystycznych, estetycznych, aksjologicznych czy etycznych, ale
w szczeg6lnosci hipotetycznych, prognostycznych czy spotecznie utylitarnych, pragmatycz-
nych — zwlaszcza w dziedzinie obrazowania politycznego.

Mowiac o obrazowaniu medialnym terazniejszos$ci warto odwotac si¢ do teorii recenty-
wizmu, ktora twierdzi, Ze opis jakiej$ rzeczywistosci jest mozliwy we wszystkich epokach
i czasach, jednak prawdziwy tylko w czasie terazniejszym, tu i teraz, chociaz jest to przekaz
zmieniajacy si¢ (skaczacy) z chwili na chwilg. W tym znaczeniu media petnia niezwykle
wazna rolg, na rézne sposoby utrwalajac owa terazniejsza rzeczywisto$¢. W tej perspektywie
terazniejszo$¢ jest autonomiczna wobec przesztosci, zas heteronomiczna wobec przysztosci.

Chociaz media moga ekstrapolowaé przysztosé¢, musza jednak mie¢ na uwadze ogranicze-
nia z tym zwiazane. Bowiem ekstrapolacja z epizodéw zachowan terazniejszych i opieranie
na nich zaufania wiaze si¢ ze znacznie wigkszym ryzykiem niz ekstrapolowanie z dtugo-
trwatych i spojnych trendow. To jest rowniez przyktad swoistej asymetrii migdzy rzeczywi-
stoscia a jej obrazem, do jakiej dochodzi nie tylko w mediach, gdy epizod moze odgrywaé
zasadnicza rolg na przyktad w dyskredytacji reputacji i wiarygodno$ci konkretnego podmiotu,
a nawet stanowi¢ zrodto paniki spotecznej, wywotywanej na podstawie przesadnego uogolnie-
nia pojedynczych przypadkow i rozpowszechniania prze§wiadczenia, ze jakas niegodziwosé
i dewiacja jest powszechna — co zwykle zdarza si¢ w szczegdlnych sytuacjach historycznych,
zmiany spotecznej, prowadzacej do traumy kulturowej*'. Epizod odgrywa takze wazna role
w procesie politycznym, gdy stanowi element walki politycznej i stuzy do manipulatorskie;j
dyskredytacji konkurencji politycznej, jest wykorzystywany w propagandzie, demagogii, czy
szerzej — w manipulacji politycznej*.

3% Zob. F. Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, Krakow 2004;
J. Banka, Prolegomena do historiozofii, Poznan 2001.

39 Por. M. Kosman, Prasa jako zrédlo historyczne, w: Wspdlczesne media. Status, aksjologia, funkcjonowanie,
t. II, red. I. Hofman, D. Kgpa-Figura, Lublin 2009, s. 190-198.

4" Autorem teorii recentywizmu jest wspotczesny polski filozof, J. Bafka. Zob. J. Barika, Epistemologia jako od-
krycie aktualnego momentu prawdy, Katowice 1990; idem, Traktat o czasie. Czas a poczucie dziejowosci istnienia
w koncepcjach recentywizmu i prezentyzmu, Katowice 1991; Miedzy recentywizmem a etykq prostomysinosci, red.
P. Skudrzyk, wspoétudziat G. Mitrowski, Katowice 2005.

4 7Zob. P. Sztompka, The trauma of social change, w: J. Alexander, R. Eyerman, B. Giesen, N. Smelser,
P. Sztompka, Cultural Trauma and Collective Identity, Berkeley 2004, s. 155-197.

2 70b. M. Karwat, Sztuka manipulacji politycznej, Toruni 1998; idem, O perfidii, Warszawa 2001; idem, O de-
magogii, Warszawa 2006; idem, O zlosliwej dyskredytacji. Manipulowanie wizerunkiem przeciwnika, Warszawa
2007.
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Te przyktady pokazuja, jak trudna sprawa jest odwzorowywanie rzeczywisto$ci przez me-
dia, ktore w sferze politycznej czgsto stykaja si¢ z rzeczywistoscia pozorna, udawana, nie-
szczera, interesowana, w ostatecznosci zafatlszowana, bo ukrywajaca faktyczne znaczenie
oraz cel danego zachowania, wydarzenia, wypowiedzi. Ta swoista dwuwymiarowo$¢ Swiata
politycznego jest jego bodaj immanentna cecha, ujawniajaca jego naturg rywalizacyjna, kon-
fliktowa, manipulacyjna®. Jednak rowniez zachowanie mediéw zdradza ich charakter mani-
pulacyjny*. Przykladem jest typowe dla mediéw perswazyjnych zjawisko intensyfikaciji
strachu wsrod odbiorcow, ktory ma zachgci¢ do postrzegania rzeczywistosci i jej symboli
w kategoriach bezposredniego starcia. Towarzyszaca jej jednoznaczno$¢ lepiej przemawia do
wyobrazni odbiorcow, przekazuje bowiem uproszczona wizj¢ Swiata, klarowna dychotomi-
zacj¢ otoczenia, w ktorej pojawia si¢ wyrazny podziat nie tylko na my—oni, ale w szcze-
gblnosci na dobro—zto, biate—czarne, niewinny—winny, sprawiedliwy—niesprawiedliwy,
atakowany—atakujacy, sojusznik—wrog. Do zasadniczych spotecznych funkcji takiego po-
dzialu naleza dwie grupy przeciwstawnych funkcji stratyfikujacych. Z jednej strony jest to
funkcja polaryzacji otoczenia, w tym polaryzacji mediow, opowiadajacych si¢ za jakimis pro-
pozycjami, ugrupowaniami, warto$ciami, celami. Z drugiej strony funkcja identyfikujaca
oraz integrujaca, grupujaca i scalajaca zwolennikow konkretnych podmiotéw politycznych
i medialnych.

Media jako mechanizm intensyfikacji Igku u odbiorcow sa wowczas zinstrumentalizowane
w politycznym procesie sterowania ludzmi®, czyli uczestnicza w socjotechnice. Czynnikiem
instrumentalizacji moze by¢ sam podmiot medialny badZ podmiot zewngtrzny o charakterze
politycznym. Media stajac si¢ narzgdziem walki politycznej, wykorzystuja migdzy innymi
elementy prakseologicznej teorii walki, czyli postuguja si¢ sytuacja deprywacyjna, poteguja
potrzeby nieelementarne, kanalizuja ideaty, intensyfikuja lek*.

W tej perspektywie poznawczej media jawia si¢ jako podmiot i mechanizm sterowania
spoteczenstwem, ktory wytwarza w systemie sterowanym podatno$¢ na pewne sposoby po-
strzegania rzeczywisto$ci, nastawienia do okreslonych idei oraz pojgé abstrakcyjnych je
wyrazajacych. W ten sposob media warunkuja postawy i zachowania odbiorcow wobec kon-
kretnych osdb, instytucji, wydarzen, zjawisk, proceséw. Potggujac wsrod odbiorcow potrzeby
nieelementarne, niemozliwe do natychmiastowego zaspokojenia przez jakas cz¢$¢ spoteczen-
stwa, moga tym samym wywotywa¢ frustracj¢ spoteczna, ktérej objawami sa zwykle stres,
agresja lub apatia i rezygnacja.

Sa to przyktady negatywnego zachowania medidow, ktore sprzeciwiaja si¢ zasadniczym
i oczekiwanym spolecznie pozytywnym funkcjom medidow, a mianowicie funkcjom: infor-
macyjnej, diagnostycznej, motywacyjnej, opiniotworczej, prognostycznej, w szczegdlnosci

 Manipulacja w jezyku, red. P. Krzyzanowski, P. Nowak, Lublin 2004.

* M. Mrozowski, Miedzy manipulacjq a poznaniem. Czlowiek w $wiecie mass mediow, Warszawa 1991;
Przeglad technik manipulacji mediéw, red. G. Abramczyk, Warszawa 2006; Srodki przekazu. Informacja czy mani-
pulacja, red. A. Balicki, T. Guza, W. Lis, Lublin 2008.

* Odbiorca mediow moze by¢ wowczas postrzegany w kategoriach przedmiotu quasi zewnatrzsterowanego, po-
dobnie zreszta jak cate spoteczenstwo quasi zewnatrzsterowane. Przedrostek quasi oznacza tutaj niezgodg na uzna-
nie wrgcz majoryzujacego wptywu mediow na odbiorcow, lecz jest wyrazem poparcia dla akceptacji ich potencjalnej
mozliwosci i skali takiego oddziatywania na odbiorcow, ktore w ich pewnej czg$ci moze powodowac kierunkowe,
zatem zgodne z dyspozycja medidw, zmiany postawy czy zachowania. W odniesieniu do pojgciowego ujmowania
problematyki wptywu mediow na odbiorcow mozemy uzywac rowniez stosunkowo neutralnej formuty ,,identyfika-
cji”, ktora zwraca uwage na probe nasladowania przez odbiorcg wypowiedzi, gestow, postawy, wygladu, zachowa-
nia, obyczaju, mentalnosci medialnych postaci oraz prezentowanych przez nie pogladow.

“ Por. J. Rudnianski, Elementy prakseologicznej teorii walki, Warszawa 1983, s. 93—118.
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za$ funkcjom poznawczej oraz eksplikatywnej (eksplanacyjnej), wyjasniajacej ztozonosci
wspoélczesnego $wiata oraz umozliwiajacej odnalezienie si¢ w niej cztowieka.

Funkcja eksplanacyjna mediow moze by¢ wykonywana w rdézny sposob, rézne bowiem
mamy typy wyjasniania. Wérdd nich szczegbélne migjsce zajmuje wyjasnianie przyczyno-
we"’, ktorego cecha powinno by¢ racjonalne wnioskowanie logiczne, oparte na doswiadcze-
niu i prawdzie, zmierzajace do ustalenia przyczyny dziatania®. Wystepuje wowczas prawo
przyczynowe, stwierdzajace istnienie statego zwiazku migdzy przyczyna i skutkiem, ktory
powinien by¢ dowiedziony na drodze do$wiadczenia. W ramach tego prawa méwimy o regu-
larno$ci zdarzen, uznajac, ze te same przyczyny wywotuja ten sam skutek. Za przyczyng osta-
teczna uznaje si¢ cel zdarzenia, natomiast za przyczyng dzialajaca to, co bezposrednio
wywolato okreslony skutek. Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o przyczyng zdarzen pro-
wadzi takze do poszukiwania winnych®, tym samym do powstania wielu nieporozumien,
tworzac zarzewie konfliktu spotecznego. Ludzie bowiem nie sa zgodni w tym, gdzie znajduje
si¢ wina i przyczyna wydarzen®’. Na przyktad katastrofe samochodowa spowodowata mgta
(mgta jako przyczyna dzialajaca), ktorej nastgpstwem byla $mier¢ kierowcy, co moze by¢
uznane jako kara za nieostrozna jazdg (kara jako przyczyna ostateczna). Niekiedy do nieporo-
zumienia dochodzi na kanwie utozsamiania przyczyny — jako czynnika niezbg¢dnego i ko-
niecznego wystapienia jakiego$ skutku — z przypadkiem, ktory jest zbiegiem okolicznosci,
nieopartym na prawie przyczynowym, zatem zdarzeniem losowym (kontyngentnym).

W praktyce mamy do czynienia gtéwnie z wyjasnianiem niezupelnym. Zalicza si¢ do nie-
go wyjasnianie rudymentarne (eliptyczne), ktorego wyrazem sa zdania posiadajace forme
zdan-poniewaz lub zdan-przyczyna-skutek (na przyktad: ,,mamy bezrobocie, poniewaz rzad
nie podejmuje zadnych dziatan w tej dziedzinie” lub ,,nie podejmujac walki z bezrobociem,
rzad zwigksza rozmiary biedy”). Zdania tego typu sa prawdziwe, lecz wniosek moze by¢
falszywy. Na przyktad rozmiary biedy nie zaleza tylko od ograniczania poziomu bezrobocia,
lecz takze od wielu innych czynnikéw — choéby od woli podjgcia pracy i posiadania odpo-
wiednich kwalifikacji. W niektorych sytuacjach mamy do czynienia z proba politycznego, jak
i medialnego zastosowania w wyjasnianiu zasady zupetnosci, ktdra obejmuje wyjasnianie
catkowite (wyjasnione maja by¢ wszystkie szczegoély zjawiska lub zdarzenia) i zamknigte
(wyjasnienie nie moze zostawi¢ nic niewyjasnionego). Jak wida¢ w praktyce wyjasnianie za-
rowno catkowite, jak zupelne nie jest mozliwe. Co prawie modelowo pokazuje syndrom smo-

47 Szerzej na ten temat zob. P. Kawalec, Przyczyna i wyjasnianie, Lublin 2006.

48 7a przyczyne dziatania uznaje sie stany i zdarzenia, ktore wyjasniaja przyczynowo zajscie jakiego$ dziatania.
Jednak pomigdzy uczonymi wystepuja zasadnicze roznice w identyfikowaniu przyczyny dziatania. Kauzalisci widza
przyczyng w przekonaniach, motywach i intencjach, ktore jako dyspozycje dziatajacego sa przyczyna jego dziatan.
Intencjonalisci twierdza, ze przyjmowanie pewnych standw i zdarzen za przyczyng dziatania nie moze by¢ definio-
wane w tych kategoriach, poniewaz nie spetnia kryteriow funkcji przyczynowej. Personalisci za$ uznaja, ze
dziatajacy sam jest przyczyna dziatania, jakie podejmuje. Dlatego postuluja przyjecie kategorii immanentnej przy-
czynowosci, wystepujacej pomigdzy dziatajacym a jego dziataniem.

* Nieco ironicznie odniost sig do tego problemu felietonista ,,Rzeczpospolitej” M. Rybinski, piszac: Wszystko,
co sie dzieje, wszystko, co jest, a takze to, czego nie ma, jest, zdaniem ludzi w ogole, a Polakéw w szczegolnosci, rezul-
tatem funkcjonowania jakiejs sily sprawczej. Jest to na ogot wraza, wroga i zlosliwa sita, uniemozliwiajqca nam
wszystkim razem i kazdemu z osobna szczesliwe bytowanie pozbawione troski. Stqd pytanie: — Kto jest winien? Odpo-
wiedzi na to pytanie sq solq, jadrem zycia politycznego i intelektualnego w Polsce, podstawq organizowania si¢ ruchow
spolecznych i ugrupowan politycznych. Rozne sq definicje polityki. Moja wlasna, ktorq, mam nadzieje, potomni
nazwq definicjq Rybinskiego, brzmi: Polityka jest to szukanie i znajdowanie winnych (Definicja Rybinskiego,
»Rzeczpospolita” 2003, 30.06., nr 150, s. A2).

30 Zob. Co lqczy, co dzieli Polakéw, czyli spoleczeristwo informacyjne w dzialaniu, red. L. H. Haber, S. Jedrze-
jewski, Lublin 2008.
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lenski, gdzie wyjasnienie jednej przyczyny katastrofy smolenskiej z 10 kwietnia 2010 roku
pociaga powstanie nastepnej fali przyczyn, zarowno realnych, jak i domniemanych — tak ze
mamy do czynienia z nieskonczonym regresem. To znaczy, ze wyjasnienie jednej przyczyny
wywotuje potrzebg wyjasnienia nastgpnej przyczyny i tak dalej. Siggajac nawet do wyjasnia-
nia przyczyny wyjasniania przyczyny. W debacie publicznej wazna rolg¢ odgrywa wyjasnia-
nie intencjonalne (teleologiczne). W wyjasnianiu intencjonalnym powstaje logiczny zwiazek
whniosku z przestankami. Jest to bowiem zwiazek migdzy wola (intencja) a zachowaniem, kto-
re jest podporzadkowane jakiemus celowi’'. Natomiast w wyjasnianiu przyczynowym skutek
nie pozostaje w logicznym zwiazku z przyczyna.

W naturalny sposob obok pojgcia medialnego obrazowania rzeczywisto$ci pojawia si¢
bliskoznaczny termin, a mianowicie pojgcie ,,obrazowy”. Oznacza on cechg przekazu
$wiadczaca o jego plastycznoscei, ktora silnie oddzialuje na wyobraznig odbiorcy migdzy in-
nymi poprzez wyrazisto$¢, sugestywnosc¢, dosadnosc¢, ekspresyjnos$¢ obrazu. Obrazowy moze
by¢ na przyktad: jezyk, styl pisania, opis, reportaz, komentarz, felieton, artykut — jako produkt
dziatalnosci dziennikarskiej. Obrazowos¢ to swoista konkretnos¢ przekazu, umozliwiajaca
odbiorcy stosunkowo doktadne wyobrazenie omawianej, opisywanej, przedstawianej, charak-
teryzowanej, pokazywanej rzeczy, osoby, wydarzenia, zjawiska. Obrazowaniu rzeczywistosci
politycznej stuza gtdéwnie $rodki jezykowej ekspresji, zwlaszcza nacechowane emocjonalnie.
Wykorzystujac emocje w obrazowaniu polityki, media wykorzystuja podatno$¢ odbiorcow
na motywy irracjonalne, wywolujac takze sktonnos¢ do archaicznego i magicznego myslenia
o rzeczywistosci. W ten sposob uzewnetrznia si¢ mitotwoércza funkcja mediéw™>. Sprzyja ona
kreowaniu obrazu rzeczywistosci ufundowanej na podstawie elementarnych odczué i wy-
obrazen™. Medialnie spreparowane wyobrazenie rzeczywistosci, zastepujac faktyczna rze-
czywisto$¢, zwalnia odbiorcow z realistycznej, glebszej refleksji na jej temat™. Media sytuuja
si¢ wowczas w kategoriach systemu motywacyjnego, ktory poshuguje si¢ gtownie argumenta-
cja afektywna™.

W rezultacie proces obrazowania rzeczywistosci przez media mozemy rozumie¢ jako
probe jej obrazowego przedstawienia. Pamigtajac w szczegodlnosci o tym, ze skutkiem
dziennikarskiego obrazowania rzeczywistosci (w tym wydarzen z przesztosci, terazniejszo-
$ci oraz antycypowanej przysztosci) nie jest jej kopia, lecz swoisty medialny obraz (stad
metafora mediéw jako krzywego zwierciadta®®). Nie ulega bowiem watpliwosci, iz proces
ustalania czy raczej konstruowania obrazu rzeczywisto$ci w mediach ma charakter infero-
wany, bo wnioskujemy o niej posrednio, jedynie z pewnym prawdopodobienstwem. Widac
to wyraznie na przyktadach réznych felietonow, komentarzy, polemik, dyskusji, sprawoz-
dan, reportazy, a zwlaszcza $ledztwa dziennikarskiego®’, w ktorym wiare daje si¢ rowniez
niewiarygodnym i nieobiektywnym zrédtom oraz interesownym $§wiadkom (nawet swiadkom

5! Szerzej o zwiazku intencjonalno$ci i znaczenia zob. M. Maciejczak, Intencjonalno$é i znaczenie jezykowe,
Warszawa 2010.

52 ). Majewski, Religia, media, mitologia, Gdansk 2010.

53 K. Bredemeier, Czarna retoryka. Sila i magia jezyka, Warszawa 2007.

 W. Gatazka, Gotowych faktéw nie ma. Kreacja informacji oraz wizerunku publicznego i medialnego, Wroctaw
2008; W. Jabtonski, Kreowanie informacji. Media relations, Warszawa 2006.

55 Szerzej zob. V. Pareto, Uczucia i dzialania. Fragmenty socjologiczne, Warszawa 1994.

5 M. Howiecki, Krzywe zwierciadto. O manipulacji w mediach, Lublin 2003; E. Stawowczyk, O widzeniu, me-
diach i poznaniu. Sttuczone lustra rzeczywistosci, Poznan 2002.

57 ). Sobczak, Dziennikarstwo $ledcze i prowokacja dziennikarska, w: Media a polityka, red. M. Szponar,
Rzeszoéw 2007.



182 Ryszard KOWALCZYK PP 4°12

koronnym), badz wyciaga wnioski nicuzasadnione dotychczas zgromadzonymi materiatami
i dokumentami®®.

Jest to ilustracja jednej z charakterystycznych cech wspotczesnych mediow, do ktorych
zaliczamy zachowania kreujace, ktorych efekt nie mogac sig przeciez pokrywac z rzeczywi-
stoscia, wywoluje nowa, medialna rzeczywisto$é¢™. W perspektywie rynkowej materiaty
o takich wtasnie cechach bardzo dobrze si¢ sprzedaja, bowiem przekazy dramaturgiczne
i skandalizujace o wlasnosciach perswazji narracyjnej zwykle wywotuja sensacjeg, przy-
ciagajac tym samym uwage odbiorcow® — na ktorym mediom komercyjnym zalezy najbar-
dziej®'. Natomiast w perspektywie epistemologiczne;j jest to przyktad swoistego medialnego
sprzgzenia poznawczego, W ktorym poznawanie przedmiotu jest zwykle zaposredniczone,
gdyz nastgpuje poprzez relacje wtdrne, ktorych jakos¢ moze by¢ niezmiernie zré6znicowana,
za$ liczba nieskonczona.

W ten sposob powstaje metajezyk mediow® oraz odpowiadajace mu zjawisko metanarra-
cji, czyli relacji o relacji (mowimy o kims, kto moéwit o czyms) oraz relacji do relacji (mowi-
my o czyms$, o czym kto§ mowit). Metajezyk medidw jest zwykle bogatszy od jezyka
przedmiotowego, poniewaz musi zapewni¢ mozliwos¢ wyrazania si¢ w nim zar6wno w od-
niesieniu do jezyka przedmiotowego, jak i 0 odniesieniu tego jezyka do jego dziedziny przed-
miotowej. Tego rodzaju medialne przekazy maja takze cechy metarzeczywistosci, czyli
statuuja si¢ w kategoriach nowych przedmiotéw poznania, co ma niebagatelne konsekwencje
zaréwno dla badan teoriopoznawczych, jak i medioznawczych®.

Epistemological Determinants of Political Reality Imagining in the Mass Media
Summary

The author reflects on the issue of epistemological limitations in the process of media
imaginings of political reality. Using reference theory and description theory the author tries
to answer the question of what makes up the image of political reality as verbalized in media

58 Por. Spoleczne przestrzenie doswiadczenia. Metoda interpretacji dokumentarnej, red. S. Krzychata, Wroctaw 2004

% Kreowanie $wiatéw w Jjezyku mediow, red. P. Nowak, R. Tokarski, Lublin 2007.

5 Proces tzw. medialnego przyciagania odbiorcéw moze mieé¢ negatywne spofeczne konsekwencje. Sytuacja ta
moze prowadzi¢ do systematycznego ograniczania zdolnos$ci faktycznego uczestnictwa odbiorcy przekazu medial-
nego w ztozonym systemie komunikowania spotecznego, w szczeg6lnosci w obszarze dialogu spotecznego. Media
dostarczajac odbiorcy namiastkg realnego dialogu, w rezultacie zastgpuja go, stanowiac rodzaj zastgpczego przezy-
cia. W konsekwencji dzigki mediom moze postgpowac proces uwiadu osobowych i zbiorowych umiejgtnosci prowa-
dzenia autentycznego dialogu spotecznego, zarowno indywidualnego, jak i publicznego. W rezultacie media niejako
odcinajac odbiorcg od kontaktu spotecznego, rowniez wyznaczaja mu pola bezposredniego zainteresowania (ustala-
nie hierarchii waznosci, porzadku dziennego, strukturyzowanie i hierarchizowanie wiadomosci, agenda-setting).
W ten sposob media petnig takze funkcj¢ nadawania statusu okreslonym postaciom, podmiotom, problemom, wyda-
rzeniom. Tym samym moga ogranicza¢ zdolnosci odbiorcow do szerszej autorefleksji poprzez ograniczanie wysitku
intelektualnego do odbioru, nasladowania i powielania przekazywanych tresci medialnych. Zob. A. Gut, O relacji
miedzy myslq a jezykiem, Lublin 2009; M. McCombs, Ustanawianie agendy. Media masowe i opinia publiczna, Kra-
kow 2008.

' H. M. Kepplinger, Mechanizmy skandalizacji w mediach, Krakow 2008; Miedzy odpowiedzialno$ciq a sensa-
cjq. Dziennikarstwo i edukacja na przetomie wiekéw, red. K. Wolny-Zmorzynski, M. Wronska, W. Furman, Rze-
szow 2006.

62 J. Waszczuk, O metatekscie, Warszawa 2005.

8 E. Stawowczyk, O widzeniu, mediach i poznaniu. Sthuczone lustra rzeczywistosci, Poznan 2002.



PP 4’12  Uwarunkowania epistemologiczne obrazowania rzeczywistosci... 183

coverage. His conclusion is that attempts to reflect the factual image in the media presentation
of politics produce a specific politico-journalistic construction of this reality, the apparent re-
ality. Therefore, the category of truth in media communications concerning the field of poli-
tics usually fails. One should thus expect that this traditional realism, which is expressed on
the one hand by the factual nature of the media, and on the other by the morality of the media,
will constitute a pillar that supports the image of political reality that is presented, interpreted
and commented on in the media. In principle, this should not be a nad’ve realism, giving prior-
ity to individual cognitive spontaneity rather than to reflection, analysis and experience, or
a spiritual realism seeking the truth about reality through human spirituality.
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