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AGRARYZM W TEORII I PRAKTYCE

Agraryzm jest terminem wprowadzonym do literatury w Niemczech
przez Alberta Schafflego na okre$lenie doktryny spoteczno-ekonomicznej
powstatej po 1870 r. zmierzajacej do poprawienia sytuacji spoteczno-gos-
podarczej rolnictwa w kraju. Oparty na tej doktrynie ruch spoteczno-
-ekonomiczny i polityczny rozwijal si¢ szczegdlnie w okresie migdzy-
wojennym w Kkrajach charakteryzujacych si¢ przewaga rolnictwa w struk-
turze gospodarczej oraz duza liczba ludnosci wiejskiej. Ruch ten zrodzit
si¢ z potrzeby obrony intereséw producentdéw rolnych zagrozonych przez
prezny rozwdj kapitatu przemystowego i handlowego.

Agraryzm w swej doktrynie nawiazuje do koncepcji ekonomicznych
J. Ch. Simonde de Sismondiego z poczatkéw XIX w., wedtug ktdrej me-
chanizm gospodarki kapitalistycznej — liberalizm gospodarczy — nie
zapewnia sprawiedliwego podzialu dochodu narodowego. Wolnokonku-
rencyjny mechanizm gospodarki kapitalistycznej i postep techniczny
prowadza — zdaniem Sismondiego — do ruiny drobnych wytwdércow
i pauperyzmu mas pracujacych oraz nadmiernej koncentracji wtasnosci,
co pogtebia sprzeczno$ci miedzy praca i kapitatem. To z kolei powoduje
zatamania gospodarki — kryzysu nadprodukcji. Postuluje wigc Sismondi
w swym reformistycznym programie zerwanie z liberalizmem gospodar-
czym i wprowadzenie pewnych form ingerencji panstwa w zycie gospo-
darcze, zapewniajacych warunki trwatego rozwoju producentéw drobno-
towarowych w rzemioSle i rolnictwie oraz sprawiedliwy podziat dochodu
narodowego .

Idee Sismondiego odzylty w koncu XIX w. w teorii narodnikéw
(M. Czernyszewski, N. Danielson, W. Woroncew i S. Jezakow), ktérzy
uwazali, ze kapitalizm w Rosji nie ma szans rozwoju. Kapitalizm wy-
wotuje bowiem zubozenie mas chtopskich i zagrozenie rynkdéw zbytu,
co przy braku rynkéw zewnetrznych ogranicza mozliwosci rozwoju ka-
pitalizmu. Panstwo powinno wi¢c zatroszczy¢é si¢ o rozwdj ludowych
form produkcji na bazie wspélnoty gminnej (tzw. obszeziny)’.

1

Por. J. Ch. Simonde de Sismondi, Nowe zasady ekonomii politycznej czyli
o bogactwie i jego stosunku do ludnosci, t. 1-11, Warszawa 1955; W. Piatkowski,
J. C. L. Simonde de Sismondi. Teoria ekonomiczna, Warszawa 1978.

* Por. J. Gérski, W. Sierpinski, Historia powszechnej mysli ekonomicznej
1870 - 1950, Warszawa 1975, 's. 231 - 233.
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W Niemczech w tym okresie przedstawiciele socjaldemokracji, a szcze-
golnie E. David w pracy Socjalizm i rolnictwo z 1903 r. twierdzili, ze
w porodwnaniu z produkcja przemystowa produkcje rolna cechuja inne
tendencje i prawa rozwojowe. Rolnictwo, w przeciwienstwie do prze-
mystu, uzaleznione jest od warunkow przyrodniczych, a praca ludzka
odgrywa tu role podstawowa. Produkcji rolnej nie mozna tez zlokalizo-
waé¢ w jednym miejscu ze wzgledu na rozlegto$¢ obszaru pracy rolnikéw,
co ogranicza zastosowanie maszyn i powoduje, ze techniczny podziat pra-
cy odgrywa tu nieznaczna role. W przeciwienstwie do niedbatosci robot-
nikow najemnych, wtascicieli gospodarstw rolnych cechuje troska i zapo-
biegliwo$¢, natomiast zwickszenie produkcji rolnej jest ograniczone przy
danej technice dziataniem prawa malejacej urodzajnosci gleby. Stad pra-
wo koncentracji, charakteryzujace w pewnym zakresie procesy rozwojo-
we przemystu, ustepuje w rolnictwie prawu dekoncentracji. Przejawia
sic to w trwatosci i wyzszej wydajnosci drobnych gospodarstw chtopskich
w poréwnaniu z wielka wlasnoscia’.

Réwnoczesnie z tzw. socjaldemokratycznym rewizjonizmem rozwija
sie¢ agraryzm, nie zwiazany jednak z marksizmem. Rozwdj ten nastepuje
w Niemczech, gdzie gtdwnym teoretykiem i przywddca byt Gustaw Ruh-
land, w Szwajcarii, w ktdrej wieloletnim przywddca byt prof. Ernest
Laur, a nast¢pnie w Czechostowacji, gdzie jednym z lideréw byt premier
Milan Hodza wspierany przez rzadzaca parti¢ agrarna, oraz w Danii,
Polsce i krajach batkanskich*.

Powstanie i rozwdj agraryzmu w czasie, kiedy gospodarka Europy
Zachodniej wkraczata w okres drugiej rewolucji przemystowej, wiazato
sic ze zmianami dokonujacymi sie¢ rowniez w krajach wzglednie zapdz-
nionych gospodarczo. Dalszy szybki i wielokierunkowy postep techniczny
zwiazany szczegllnie z upowszechnieniem silnika elektrycznego oraz wy-
ksztatcenie si¢ $wiatowego rynku towardéw i kapitatdw, ekspansja kapi-
tatu finansowego i powstanie monopoli o charakterze miedzynarodowym
spowodowaty, ze mechanizacja (chociaz z opdznieniem) docierata do kra-
jow stabiej rozwinig¢tych gospodarczo. Rozwdj nowych zrdédet energii
i dziedzin produkcji w krajach rozwinietych zwigekszat jednak dystans
dzielacy je od krajow zapdznionych gospodarczo’.

Przeobrazenia spoteczno-gospodarcze dokonywaty si¢ réwniez w rol-
nictwie. Reformy uwtaszczeniowe w Rosji utatwity proces przechodzenia
rolnictwa europejskiego do kapitalizmu. Jednak w poszczegdlnych kra-

’ Ibidem, s. 172 - 175.

* Por. G. Ruhland, Uber die Grundprinzipien aktueller Agrarpolitik, Tiibingen
1893; A. Zabko-Potopowicz, Przewodnie mysli czechostowackiej nauki o spotecz-
nym gospodarstwie agrarnym, Poznan 1934.

* W. Rusinski, Zarys historii gospodarczej powszechnej, Warszawa 1970, s. 313 -
-347; J. Ciepielewski, I. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospo-
darcza swiata XIX i XX w., Warszawa 1971, s. 253 - 270.
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jach charakteryzujacych si¢ réznym stopniem towarowosci rolnictwa
i jego powiazaniem z rynkiem przemiany te przebiegaty niejednakowo.
Przeobrazenia Kkapitalistyczne w rolnictwie najdalej posunigte byty
w Europie Zachodniej, chociaz i tu utrzymywaty si¢ réznice (wystarczy
poréwnaé farmerskie gospodarstwa w Anglii z przewazajacymi liczebnie
drobnymi gospodarstwami we Francji czy tez dominacja gospodarki na-
turalnej na P&twyspie Iberyjskim). W krajach potozonych na wschéd od
Laby przebudowa rolnictwa na nowych kapitalistycznych zasadach byta
dopiero w toku. Najszybciej dostosowywato sic do wymagan kapitali-
stycznego rynku rolnictwo niemieckie. Konkurencja rynkowa powodo-
wata, ze gospodarstwa chlopskie nie byly tam jednak w stanie dotrzy-
maé kroku licznym wysokotowarowym posiadto$ciom junkierskim, szcze-
gélnie we wschodnich czeéciach Niemiec .

Podczas 1 wojny s$wiatowej produkcja w rolnictwie spadta ponizej
poziomu przedwojennego, mimo wysitkéw czynionych przez panstwa
(zwickszanie powierzchni uprawnej, wykorzystywanie zotnierzy i jencow
w pracach rolnych, ograniczanie inwentarza zywego, ustalanie gwaranto-
wanych cen). Wysitki te nie spowodowaty widocznego wzrostu produkcji,
lecz wzrost cen. Uciekano si¢ wigc do rekwizycji zapasdéw i racjonowania
zywnos$ci. Nie sprzyjato to, przy braku inwentarza zywego, maszyn, na-
rzedzi i nawozdéw sztucznych, intensyfikacji produkcji rolnej’.

Okres miedzywojenny przynidst dalsze zmiany spoteczno-gospodarcze.
Druga rewolucja przemystowa zapoczatkowana na przetomie XIX i XX w.
ogarn¢ta bezposrednio lub posrednio swym zasiegiem wszystkie dziedziny
zycia gospodarczego. Jednocze$nie wahania koniunkturalne i kryzysy gos-
podarcze powodowaty niewykorzystywanie mocy produkcyjnych, masowe
bezrobocie oraz spadek obrotow towarowych na $wiatowych rynkach.
Rewolucja Pazdziernikowa w Rosji i wynikajace z niej przeobrazenia
gospodarcze wptywaty w innych krajach na radykalizacje mas pracuja-
cych. Jednoczednie wzrastalo wrzenie mas chtopskich niezadowolonych
z potowicznosci przeprowadzanych reform agrarnych i rozwierajacych sie
nozyc cen w zwiazku z postepujaca kapitalizacja przemystu. W tych wa-
runkach ogdlna sytuacja polityczna byta niepewna, a rzady chwiejne.
Sprzyjato to powstawaniu w niektorych krajach rzadéw ,silnej re¢ki"
oraz militaryzacji gospodarki, ktéra utatwita przejsciowo przezwyciezanie
kryzysu, poprawe sytuacji gospodarczej i pozyskiwanie mas pracujacych.

W krajach wysoko rozwinietych przemyst nadal umacniat swa pozycje
w stosunku do rolnictwa, natomiast w krajach zapdznionych gospodarczo
rolnictwo odgrywato role wiodaca w ekonomice. Wprawdzie rolnictwo
wlaczano w ramy Kkapitalistycznej gospodarki, jednakze przezytki i dys-

* W. Rusinski, Zarys historii, s. 348-356; J. Ciepiclewski, I. Kostrowicka,
Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza, s. 281 - 289.

" W. Rusinski, Zarys historii, s. 417-421; 1. Ciepielewski, 1. Kostrowicka,
Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza, s. 299 - 323.
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proporcje dawniejszego ustroju agrarnego przetrwaty — wlasnos¢ obszar-
nicza hotdujaca tradycyjnym metodom gospodarowania (pdéifeudalny na-
jem pracy biedoty wiejskiej). Szczegdlnie w szeregu krajow pdinocno-
-wschodniej, Srodkowej i potudniowej Europy razace dysproporcje mig-
dzy wielko$cia majatkdw obszarniczych i obszarem drobnych gospo-
darstw oraz bezrolnych na wsi prowadzitly do radykalizacji mas chtop-
skich. Przeprowadzona pod naciskiem mas chtopskich reforma rolna nie
przysporzyta im ziemi bezptatnie (poza Litwa i Rumunia), a brak dogod-
nych kredytéw utrudniat lub nawet uniemozliwiat nabycie ziemi przez
matorolnych i bezrolnych. Najmniej skutecznie parcelacja gruntéw prze-
biegata w Polsce i na Wegrzech. Akcja parcelacyjna w Europie w wa-
runkach konkurencji rynkowej nie zahamowata rozwarstwienia Wwsi,
a proces ten w krajach wysoko rozwinigtych ulegat wyraznemu przyspie-
szeniu w okresie kryzysu ekonomicznego.

Po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej nawrét do liberalizmu
gospodarczego nie trwal jednak diugo. Idee liberalizmu gospodarczego
nie zapewnialy bowiem w praktyce samoczynnego powrotu gospodarki
do réwnowagi ekonomicznej. Wahania koniunkturalne przybieraty coraz
szerszy zakres, a gospodarka po kazdym zatamaniu coraz trudniej i diu-
7ej powracata do stanu ozywienia. Rowniez wyscig techniczny wymagat
duzych naktadéw inwestycyjnych, ktére nie mogty by¢é ponoszone bez
udziatu panstwa. Panstwo tez musiato pod naciskiem przedsigbiorstw
niezmonopolizowanych i opinii publicznej przeciwdziataé polityce karteli
ograniczajacych rozmiary produkcji i utrzymujacych wysokie ceny mo-
nopolowe wywotujace stagnacje gospodarcza i wybuchowa atmosferg.
Ingerencja panstwa przed wielkim kryzysem ekonomicznym Ilat 1929 -
- 1933 miata charakter przede wszystkim spoteczny (ubezpieczenia spo-
teczne, oSmiogodzinny dzien pracy). W okresie wybuchu wielkiego kryzy-
su ekonomicznego i powstaniu chaosu gospodarczego srodki te okazywaty
si¢ niewystarczajace, a nasladownictwo wzorow radzieckich (centralne pla-
nowanie i administracyjne zarzadzanie gospodarka) nieatrakcyjne i zresz-
ta niemozliwe w warunkach prywatnej wtasnosci Srodkéw produkcji
i gospodarki rynkowe;j.

Aktywizacje polityki gospodarczej panstwa, zmierzajacej do przeciw-
dziatania nadmiernym wahaniom koniunkturalnym i depresji ekonomicz-
nej, zaczeto stosowaé w USA (polityka nowego tadu F. Roosevelta) oraz
w faszystowskich Wtoszech i Niemczech. Ten zywiotowy rozwdj inter-
wencjonizmu panstwowego, mimo pewnej aktywizacji zycia gospodar-
czego, nie zlikwidowal jednak przyczyn ogdlnej stagnacji gospodarczej®.
W wyniku interwencjonizmu panstwowego w Czechach i Niemczech pro-

* Taki stan rzeczy wyjasnit J. M. Keynes, Ogdlna teoria zatrudnienia, pro-
centu [ pieniqdza, 1936 (wyd. polskie — Warszawa 1956), formutujac teori¢ uzasad-
niajaca konieczno$¢ statego oddziatywania panstwa na procesy gospodarcze za
pomoca $rodkéw bezposrednich i posrednich.
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dukcje rolna poddano kontroli, wprowadzono state ceny produktow rol-
nych, organizowano magazyny zbozowe oraz zapewniano gospodarstwom
rolnym znaczne kredyty. W pozostatych wysoko rozwinig¢tych krajach
europejskich wprowadzono protekcje celna, premiowanie eksportu, dazo-
no do stabilizacji cen artykutow pierwszej potrzeby i optacalnych cen
zboza. W krajach rolniczych, jak Polska, premiowano eksport =zboza,
tworzono magazyny zbozowe oraz dazono do ograniczenia wptywu poli-
tyki karteli na rolnictwo’. Nie zmienito to jednak w istotnym stopniu
dysproporcji migdzy przemystem i rolnictwem, miedzy miastem i wsia.
Stad tez w kregach profesorow-ekonomistéw i pisarzy zajmujacych sig
rolnictwem oraz dziataczy ludowych powstawato coraz wicksze przeko-
nanie (akceptowane przez spoteczno$é wiejska) o potrzebie opracowania
programu przeobrazen spoteczno-gospodarczych i politycznych o wczes-
niej juz przez agraryzm zarysowanym charakterze. Program agrarystow
stanowi¢ mial ,trzecia" droge rozwoju, obok liberalizmu gospodarczego
z jego indywidualizmem i radzieckiego socjalizmu podporzadkowujacego
jednostki interesom panstwa komunistycznego. Ta ,trzecia", wtadciwa
droga rozwoju miata by¢é budowa spotecznosci wiejskiej (gromadzkiej),
tworzacej jednolity i odrgbny kompleks socjalny, wywodzacy si¢c ze
wspoOlnot rodzinnych, posiadajacych wtasne gospodarstwa i $wiadczacych
sobie wzajemnie sasiedzkie ustugi. Gloszac solidaryzm wszystkich warstw
spotecznych zwiazanych z rolnictwem, agrarys$ci wskazywali na potrzebe
podniesienia rangi rolnikéw w zyciu spotecznym i politycznym narodu,
odpowiadajacej ich liczebnosci i udziatowi w produkcji materialnej.
W krajach bardziej rozwinig¢tych gospodarczo agraryzm miat charakter
stosunkowo umiarkowany, natomiast w krajach o dominacji gospodarki
rolnej agraryzm cechowatl si¢ duzym radykalizmem w przebudowie spo-
Yeczno-gospodarczej i politycznej'.

Zalazki agraryzmu na ziemiach Polski pojawiaja si¢ na poczatku
XX w. gtoszone przez dziataczy ludowych PSL oraz publicystow skupio-
nych wokét pisma ,,Zaranie". Wzorujac sie na stosunkach rolnych Danii
i Czechostowacji ,,zaraniarze" i ludowcy w wydawanych broszurach bu-
dzili $wiadomos$¢ i inicjatywe spoteczna mas chtopskich, przyczyniajac sig
do szerzenia o$wiaty rolniczej i postegpowych metod gospodarowania.
Ulegtos$¢ konserwatystéw (J. Stapinski) oraz animozje osobiste kierow-
nictwa doprowadzity do powotania w 1914 r. PSL-Piast, wspdtdziataja-
cego z Narodowa Demokracja, skupiajacego mato- i $redniorolnych chto-
péw galicyjskich. W swym programie PSL-Piast opowiadat si¢ za ograni-
czeniem wielkiej wtasno$ci ziemskiej i rozparcelowaniem nadwyzek ziemi
migdzy chtopdédw oraz utworzeniem parlamentarnego ustroju niepodleg-
tego panstwa polskiego. Natomiast w 1915 r. w zaborze rosyjskim po-

> Por. W. Rusinski, Zarys historii, s. 484 - 493.
" Por. S. Ignar, Agraryzm, Warszawa 1956, s. 20 - 26.
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wstato PSL-Wyzwolenie z polaczenia rozwiazanego przez wtadze carskie
dziataczy ,,Zarania" oraz Zwiazku Chtopskiego i Narodowego Zwiazku
Chtopskiego. PSL-Wyzwolenie propagowato odbudowe niepodlegtego pan-
stwa polskiego oraz wprowadzenie szerokich reform demokratycznych''.

Partie chtopskie dziatajace w okresie zaboréw na ziemiach polskich
nie sformutowaty wyraznego programu w duchu agraryzmu. Mozna tu
mowié¢ raczej o pewnych przestankach agraryzmu, przejawiajacych sie
w gloszonych ideach i dziataniach ruchu ludowego, ktére pod wplywem
przemian spoteczno-gospodarczych i politycznych doprowadzity dopiero
w okresie migedzywojennym do uksztaltowania programu agrarnego “.

Program agrarystow w Polsce micdzywojennej formutowany byt za-
rowno przez dziataczy ludowych, jak i o$rodki akademickie oraz podpo-
rzadkowane im organy prasowe i wydawnicze, przy czym wystepowato
tu wzajemne przenikanie si¢ i powiazanie réznych pogladéw i koncepcji
dotyczacych celu agraryzmu i Srodkéw jego realizacji w danych warun-
kach .

Program agrarystéw ksztattowat sic w trudnej sytuacji spoteczno-
-gospodarczej panstwa polskiego o przestarzatej strukturze agrarnej obcia-
zonej przezytkami feudalnymi, przeludnionej wsi, stabym rozwoju prze-
mystu, przedtuzajacym si¢ (zwtaszcza na wsi) kryzysie ekonomicznym,
przy zagrozeniu zewnetrznym. W tych warunkach agrary$ci, wychodzac
z zatozen spoteczno-moralnych uwazali, ze chlopi bedacy podstawowa
i przodujaca warstwa narodu, wewnetrznie spdjna i niezdeprawowana
cywilizacja przemystowa miast, wspotzyjacy z przyroda, kochajacy zie-
mi¢, na ktdérej wytrwale pracuja, przysparzaja spoteczenstwu najwiccej
pozytku. Predestynuje ich to do tworzenia nowego tadu spotecznego,
gospodarczego i politycznego. Droga za$ do zbudowania nowego ustroju
ma by¢ nie walka polityczna o wtadze, ani walka klas, lecz odrodzenie
narodowe dokonane na wzdr chtopdédw umacniajacych zwarto$¢é wsi i dos-
konalacych stale formy gromadzkiego wspdtzycia. Totez agrarySci wysu-
wali postulat podporzadkowania polityki panstwa potrzebom wszech-
stronnego rozwoju rolnictwa, traktowanego jako podstawowa gataz gospo-
darki narodowej. Panstwo powinno wiec zapewni¢ optacalnos$é¢ i intensy-
fikacje produkcji rolnej poprzez udzielanie nisko oprocentowanych kre-
dytéw, s$rodkow inwestycyjnych, stworzy¢ korzystne warunki zbytu pro-
duktéw rolnych na rynku krajowym i miedzynarodowym, nie obciazaé
chtopow wysokimi podatkami oraz dbaé o rozwdj oswiaty rolniczej.
Uwazano bowiem, ze w Polsce nie ma warunkow do przeprowadzenia
szybkiego uprzemystowienia. Krajowa produkcja przemystowa jest zaco-

"' Por. T. Rek, Ruch Iludowy w Polsce, Warszawa 1947; S. Kowalczyk, W. Stan-
kiewicz, M. Stasifiski, Zarys historii polskiego ruchu Iludowego, t. 1, Warszawa
1963.

12

S. lIgnar, Agraryzm, s. 17 - 19.
" Ibidem.
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fana i droga, a ponadto nie wystarczajaca na potrzeby rolnictwa i kon-
sumentéw. Natomiast brak kapitatu uniemozliwia stworzenie przemysiu
nowoczesnego, zdolnego do konkurencji na rynkach migdzynarodowych.
Pozyskanie débr inwestycyjnych na potrzeby rolnictwa, obok wtlasnej
istniejacej i doskonalonej techniki produkcji, wymaga stosowania ulg
importowych i zniesienia cet ochronnych “.

W sprawach programu agrarnego dwa podstawowe odtamy ruchu
ludowego w Polsce migdzywojennej réznity si¢ migdzy soba. PSL-Piast
wychodzac z zatozenia, ze Polska powinna by¢ krajem surowcowo-rolni-
czym i zapleczem dla panstw wysoko uprzemystowionych, podkreslato
potrzebe rozwoju tylko przemystu przetworstwa rolno-spozywczego, reko-
dzielniczego, gorniczego i obrony narodowej. Sprzeciwiato si¢ przy tym
rozwojowi przemystu nie powiazanego z rolnictwem, nie majacego zdro-
wych i naturalnych podstaw'’. Natomiast PSL-Wyzwolenie w swym pro-
gramie, wskazujac na szczegdlne znaczenie przemysiu rolno-spozywczego
i przemystu wytwarzajacego S$rodki produkcji dla rolnictwa, popierato
nadto rozwdj innych gatezi przemystu zaspokajajacych nie tylko zrézni-
cowane potrzeby spoteczenstwa, ale i wchlaniajacych nadmiar wolnych
rak do pracy ze wsi'.

Ruch ludowy w Polsce nie wypracowat jednolitego programu powia-
zania rozwoju przemystu z. rozwojem rolnictwa. Przyjmowal natomiast,
ze podstawa ustroju spoteczno-ekonomicznego Polski jest prywatna wtas-
no$¢ ziemi i pozostatych $rodkéw produkcji oraz gospodarka konkuren-
cyjna samodzielnych przedsigbiorstw przemystowych, handlowych i ban-
kéw 7. Dopiero w koricu lat dwudziestych radykalne skrzydto ruchu ludo-
wego odeszto od parlamentarnej walki o wladze, podkreslajac koniecz-
no$¢ przejecia jej przez masy ludowe na czele z chtopstwem i przepro-
wadzenie radykalnych reform w catej gospodarce .

Teoretyczne podstawy agraryzmu w Polsce sformutowat Stanistaw
Mitkowski”, a wspéttwércami tej doktryny byli: J. Nie¢ko, 1. Solarz,
F. Bujak, W. Grabski, S. Sty$ i inni.

S. Mitkowski starat si¢ nadaé teorii agraryzmu cechy filozofii ruchu
ludowego oraz radykalnego programu spoteczno-gospodarczego i poli-
tycznego o charakterze ogdlnospotecznym. Na przeszkodzie realizacji ra-
dykalnego programu rozwoju staje wspodlnota intereséw ziemiansko-kapi-
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Por. L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia polskiej mysli spoteczno-ekonomicz-
nej, Warszawa 1974, s. 165 - 166.

" Por. S. Lato W. Stankiewicz, Programy stronnictw Iludowych, Warszawa
1969, s. 264.

' Ibidem, s. 165; L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia, s. 166-167.

" Por. S. Lato, W. Stankiewicz, Programy stronnictw, s. 165.

" Por. L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia, s. 167 -168.

" Por. S. Mitkowski, Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spotecznego,
Krakéw 1934.
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talistycznych oraz pozostatosci ideologii szlacheckiej. Unowoczes$nienie
gospodarki wymaga tymczasem gitebokich przeobrazen polegajacych na
oparciu zycia narodu na najszerszej bazie spotecznej — na warstwie
chtopskiej. Warstwa chtopska zepchnig¢ta dotychczas na margines zycia
dojrzewa do swej misji historycznej, a jej dazenia i aspiracje znajduja
swéj wyraz w doktrynie agraryzmu, zmierzajacej do wytyczenia kierunku
i form przebudowy spoteczno-gospodarczej. Demokracja polityczna wo-
bec nieréwno$ci spotecznej jest bowiem wypaczona, a jej rozwdj hamo-
wany przez klasy uprzywilejowane. Kapitalizm wolnokonkurencyjny
zrujnowat rzemiosto w miastach, a kapitat monopolistyczny rujnuje
wszystkich nie powiazanych z nim producentéw drobnotowarowych,
w tym takze wies. Uprzywilejowana pozycja monopolistéw sprzyja pod-
porzadkowaniu im gospodarki dziatajacej na zasadach wolnokonkuren-
cyjnych, powodujac zachwianie rownowagi miedzy przemystem i rol-
nictwem na niekorzy$¢ tego ostatniego. Stanowi to podstawowa przy-
czyne stabo$ci naszego systemu gospodarczego. Celem polityki gospodar-
czej panstwa powinno wiec by¢ wciaganie wsi w orbite intensywnej
gospodarki wymiennej, warunkujacej wzrost zatrudnienia w innych dzie-
dzinach gospodarki®.

To przywiazanie do zasad gospodarki rynkowej oraz podtrzymywanie
tzw. prawa dekoncentracji w rolnictwie wyrazajacego sic w trwatosci
i wyzszej wydajnos$ci gospodarstw chlopskich w porédwnaniu z wielka
wtasnoscia przesadzito, ze agrarysci traktuja rolnictwo jako podstawowa
gataz gospodarki. Stad propozycje wywtaszczenia obszarédw dworskich
(parcelacja) i stworzenie z nich bardziej wydajnych warsztatow rolnych
prowadzonych przez rodziny chtopskie. Intensyfikacja i nowoczesno$é
gospodarstw chtopskich Sredniej wielko$ci, opartych na samodzielnej pra-
cy rodzin chtopskich, wytycza kierunki reform spoteczno-gospodarczych.
Podstawa ustroju rolnego winien wig¢c by¢ indywidualny, samodzielny
warsztat rolny oparty na prywatnej whasnodci’'.

Agrary$ci zdawali sobie niewatpliwie sprawe, ze drobne czy nawet
Srednie gospodarstwa chtopskie sa jednostkami stosunkowo stabymi eko-
nomicznie, niezdolnymi do wykorzystania mozliwosci, ktdére stwarza po-
step techniczny. Dlatego gospodarka indywidualna wymaga wspierania
spotecznym wspdtdziataniem, ktorego kolektywna forma organizacji jest
spétdzielczo$é. Spdidzielczosé nie niweczy inicjatyw jednostek, ktére zbio-
rowym wysitkiem urzeczywistniaja réwniez wtasne cele. Ustrdj agrary-
styczny oparty na uspotecznionym indywidualizmie sprzyja¢é ma rozwo-
jowi wszelkich dziedzin zycia gospodarczego *.

Ozywienie gospodarcze wsi w wyniku racjonalnego wykorzystania
ziemi i zwigkszenia dochodowos$ci gospodarstw rolnych stanie si¢ pod-
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Por. S. Mitkowski, Walka o nowq Polskq, Warszawa 1936, s. 12-17.
* Ibidem, s. 24 - 31.
* Ibidem, s. 37 - 39.
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stawa do ozywienia catej gospodarki oraz likwidacji bezrobocia na wsi
i w miescie. Agrary$ci sa przeciwni tworzeniu i rozwojowi osrodkow
przemystowych w miescie. Zaktady przemystowe zwiazane z potrzebami
wsi nalezy lokalizowaé na wsi, by powiaza¢ prac¢ w fabryce z praca na
roli i naturalnym $rodowiskiem. Ograniczenie prywatnej wtasnosci
w przemys$le i handlu oraz rozwdj spdtdzielczodci i samorzadu gospodar-
czego umozliwi $wiadome kierowanie gospodarka poprzez planowe dosto-
sowywanie produkcji do potrzeb spoteczenstwa. To za$ wyeliminuje Kkry-
zysy nadprodukcji oraz marnotrawstwo sit i $§rodkéw. Samorzad gospo-
darczy taczacy indywidualizm i kolektywizm zjednoczy rézne formy
organizacyjne produkcji i konsumpcji w gospodarce. Natomiast Najwyz-
sza Izba Gospodarcza, reprezentujaca organy samorzadu gospodarczego,
kierowa¢ bedzie calym zyciem gospodarczym Kkraju w interesie ogdlno-
spotecznym®.

Doktryne agraryzmu, a szczegllnie program Stronnictwa Ludowego,
ktorego zatozenia opracowat Stanistaw Mitkowski, krytykowali dziatacze
ludowi Mikotaj Poleszczuk i Tomasz Nocznicki, proponujac rozwiazania
wtasne. Podwazali oni samodzielno$¢ chtopéw — wiascicieli gospodarstw.
Nozyce cen, podatki oraz zakaz strajkdw bardzo powaznie ograniczaja
samodzielno$¢ indywidualnych gospodarstw, a zadtuzenie tych gospo-
darstw pozbawia czesto chtopow ziemi. Indywidualnym gospodarstwom
chtopskim jako podstawie ustroju rolnego przeciwstawili wspolnoty rolne,
powstate w nastepstwie likwidacji obszarnikdw i parcelacji ziemi przez
komitety chtopskie. Podkreélali przy tym wyzszo$¢ wielkiej zmechanizo-
wanej gospodarki, w ktorej mozna wprowadzi¢ podziat pracy i specjali-
zacje, a w nastepstwie tego osiaganie wyzszych dochodéw oraz rozwdj
potrzebnych urzadzen socjalno-kulturalnych na wsi. Natomiast fabryki
i kopalnie powinny stanowi¢ wlasnoéé panstwa ludowego™.

Najbardziej radykalny i niepopularny program rolny glosita KPP,
postulujac w wyniku rewolucji proletariackiej i wtadzy robotniczo-chtop-
skiej — kolektywizacje wsi”.

W okresie okupacji hitlerowskiej agrarysci skupiajacy dziataczy i teo-
retykow Stronnictwa Ludowego i Zwiazku Mitodziezy RP ,Wiez" zjedno-
czonych we wspdlnej organizacji konspiracyjnej ,,Roch" akceptowali
wlasciwie z pewnymi zmianami dotychczasowy program SL. W wigkszym
niz dotychczas stopniu ktadli jednak nacisk na potrzebe reform w Kkie-
runku ostony mas oraz wywtlaszczenia bez odszkodowan wielkiej wtas-
nosci ziemskiej powyzej 50 ha. Przyszty ustrdj rolny w niepodlegtej
Polsce miat by¢ wedtug nich oparty na rodzinnych, samodzielnych i moc-
nych gospodarczo jednostkach rolnych. Agrary$ci uwazali tez, ze rozine

* Ibidem; L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia, s. 170-181.

* M. Poleszczuk, Wtasciwa droga wsi do dobrobytu, Warszawa 1934; H. Syska,
Tomasz Nocznicki — radykalny dziatacz chtopski, Warszawa 1949.

» Por. KPP — uchwaty i rezolucje, t. 1, Warszawa 1953.
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nurty socjalistyczne zbliza sie¢ ku idealom demokracji i patriotyzmu oraz
stana obok ruchu chtopskiego do walki o silna demokratyczna Polske
Ludowa *.

Po wojnie kierownictwo , Rocha" w oparciu o program agrarystow
dazyto do tworzenia z gospodarstw matorolnych mocnych ekonomicznie
jednostek na wsi. Krytykowano natomiast reforme¢ rolna PKWN, w wy-
niku ktérej tworzono gospodarstwa o przecietnej wielkosci 5 ha, co uwa-
zano za nieracjonalne.

Grudniowy Zjazd Krajowy Zwiazku Mitodziezy Wiejskiej ,,Wici"
w 1945 r. przyjal w swym dziataniu program podziemnego ruchu Iludo-
wego, ktdorego podstawa stat sie agraryzm jako ideologia wiejska. Dekla-
racja podkreslata potrzebe wywtaszczenia i parcelacji ziemi obszarnikéw
i ,,martwej r¢ki" oraz komasacje ziemi prowadzaca do stworzenia samo-
dzielnych rodzinnych gospodarstw rolnych wielko$ci 6-20 ha. Wywtasz-
czenie oraz parcelacje i scalenie ziemi nalezy powiazaé z akcja przesied-
leficza i osadnicza na ziemiach odzyskanych’. Miesiac pézniej Kongres
PSL uchwalit program, ktory uwzgledniajac postulaty agrarystyczne za-
warte w deklaracji ,wiciarzy" podkreslat potrzebe parcelacji panstwo-
wych gospodarstw rolnych, przekazanie spodtdzielczosci i samorzadom
gospodarczym niektérych panstwowych przedsicbiorstw przemystowych,
handlu hurtowego i zagranicznego. Wiazato si¢ to z uwzglednieniem sze-
rokiej inicjatywy samorzadowej w procesie gospodarowania®™.

Wraz z postepujacym opanowywaniem wtadzy politycznej i przejmo-
waniem zycia spoteczno-gospodarczego przez PPR nast¢gpowat sterowany
z zewnatrz proces podporzadkowywania ,budownictwu socjalistyczne-
mu" organizacji mtodziezowych i partii ludowych pod hastami walki
Z agraryzmem — trzecia sita rozbijajaca sojusz robotniczo-chtopski obok
wyzysku kutackiego i checi restauracji kapitalizmu w Polsce. Powstate
w wyniku nacisku politycznego organizacje rewolucyjnych ,,wiciarzy"
(ZMW RP ,Wici") oraz lewicowych ludowcéw zjednoczonych w odrodzo-
nym ZSL stane¢ly na gruncie sojuszu robotniczo-chtopskiego i braterskiej
wspoétpracy z PPR i PPS w likwidacji klasy obszarniczej oraz nacjonali-
zacji przemystu i uspdtdzielczenia rolnictwa. Odrzucenie przez PPR tzw.
oportunistycznej teorii o trdj sektorowym systemie polityki gospodarczej
i podkreslenie, ze realizacja ,,polskiej drogi do socjalizmu" oznacza uspo-
tecznienie $rodkéw produkceji we wszystkich dziedzinach zycia, obala do-
tychczasowe hasta rzadu, PPR i ZSL, ze kotchozéw w Polsce nie bedzie,
Agraryzm, pot¢piany w oficjalnej propagandzie, uwaza si¢ za ideologie
kutakéw oraz program manipulacji chtopstwa przez burzuazje w jej wal-
ce z rewolucyjnymi przemianami ustrojowymi w Polsce Ludowej. Totez
przezwyciczenie szkodliwosci agraryzmu w okresie przebudowy ustroju

* Por. S. Ignar, Agraryzm, s. 52 - 60.
" Por. tygodnik ,Wici", Warszawa 1944-1945.
* Por. Program i statut Polskiego Stronnictwa Ludowego, Warszawa 1948.
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rolnego na zasadach socjalistycznych w mys$l haset ZSL podporzadkowa-
nych programowi PPR (a nast¢pnie PZPR) wymagato — w mysl oficjal-
nej propagandy pracy politycznej na wsi — walki z reakcyjnym $wiato-
pogladem oraz popularyzacji zasad ustroju socjalistycznego®™.

Agraryzm, zwalczany w czterdziestoleciu ,,budownictwa socjalistycz-
nego" w Polsce, nie stracit catkowicie na znaczeniu wsrdd dziataczy ludo-
wych, a pewne deformacje pogladow w tym okresie weryfikowane obec-
nie przez nowe, zmieniajace si¢ warunki polityczne i spoteczno-gospo-
darcze nie sa juz zwyktym powielaniem tez agrarystow z okresu miedzy-
wojennego. Dzi§, w dobie przeobrazen, ktére dokonaty siec po drugiej
wojnie $wiatowej oraz permanentnej rewolucji naukowo-technicznej we
wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego, nikt zorientowany w ekono-
mice, jej mozliwosciach i potrzebach nie glosi otwarcie haset oparcia
przebudowy spoteczno-ekonomicznej kraju tylko na bazie rolnictwa
i warstwy chtopskiej. Nikt tez nie traktuje rolnictwa jako podstawowej
gatezi gospodarki narodowej, ktdorej podporzadkowaé nalezy rozwdj in-
nych gatezi. Prowadzenie przez panstwo polityki zapewniajacej rolnictwu
warunki efektywnego gospodarowania w celu wyzywienia narodu i przy-
sparzania mu korzysci nie moze oznacza¢ (w $wietle wieloletniej prak-
tyki rozwijania przemystu kosztem rolnictwa) odwrdcenia tej nieracjo-
nalnej polityki. Chodzi bowiem o stymulowanie rozwoju tych gatezi
i dziedzin gospodarki, ktére sa najbardziej efektywne ekonomicznie
i przynosza krajowi najwicksze z mozliwych korzy$ci. Przywiazanie za$
agrarystow do zasad wolnokonkurencyjnej gospodarki rynkowej z jedno-
czesnym zadaniem preferencyjnego traktowania rolnictwa wspartego po-
lityka interwencyjna panstwa (obok pewnej niekonsekwencji) jest obec-
nie zdeterminowane charakterem rynku i kierunkami przyjetych przeo-
brazen spoteczno-gospodarczych. Znalazto to swéj wyraz m.in. podczas
debaty parlamentarnej nad ,zalozeniami polityki rolnej" przedtozonej
przez rzad premiera T. Mazowieckiego. Zalozeniem programu rzadu,
(w tym i polityki rolnej) jest catkowita, a nie czesciowa zmiana zasad
funkcjonowania gospodarki. Nie reforma systemu nakazowo-rozdzielcze-
go, ale zastapienie go systemem gospodarki rynkowej legto u podstaw
przeobrazen spoleczno-ekonomicznych. Przeobrazenia te obejmuja cata
gospodarke, wszystkie jej dziaty i galezie.

Wprowadzany nowy, rynkowy mechanizm gospodarczy w trudnych
warunkach nieré6wnowagi popytowej (bgdacej nastepstwem rosnacego
strumienia wyptat nie majacych pokrycia w uzyskiwanych efektach i nie-
racjonalnych cen wywolujacych w konsekwencji deficyt budzetowy) wy-
maga kuracji wstrzasowej i presji ekonomicznej w odniesieniu do catej
gospodarki. W tych warunkach postulaty roszczeniowe poszczegdlnych
warstw spotecznych i podmiotdw gospodarczych w stosunku do panstwa
pozbawiatyby program przeobrazen spoleczno-gospodarczych szans powo-

» Por. S. lgnar, Agraryzm, s. 66-75.
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dzenia. Dotyczy to réwniez lobby rolniczego, domagajacego si¢ daleko
idacej ingerencji panstwa i preferencyjnego traktowania rolnictwa po-
przez zapewnienie mu taniego kredytu, cen minimalnych gwarantuja-
cych parytet dochodéw, dotacji do nawozdéw sztucznych oraz ulg podat-
kowych dla producentéw $rodkéw do produkcji rolnej i przetwdrstwa
rolno-spozywczego.

Rzad realizujac swdj program przeobrazen spoteczno-gospodarczych
nie zrezygnowal catkowicie z interwencjonizmu zmierzajacego do kontro-
li nad przebiegiem procesdow dostosowawczych. Odnosi si¢ to szczegdlnie
do rolnictwa ze wzgledu na jego specyficzne w pordwnaniu z przemystem
warunki produkcji (uzaleznione od klimatu, cykli biologicznych itp.)
oraz potrzeby zywno$ciowe kraju. Znalazto to swdj wyraz w interwencyj-
nym skupie zywca i zboza, doptat do nawozdéw sztucznych oraz w zmniej-
szaniu stopy oprocentowania kredytu wraz ze spadkiem stopy inflacji.
Rzad nie moze bowiem zaprzestaé wspierania produkcji rolnej i jej prze-
twérstwa, ani tez zaniechaé¢ zwalczania hiperinflacji i tworzenia mecha-
nizmu gospodarki rynkowej.

Wspdtczesne gospodarki panstw wysoko rozwinigtych cechuje czesto
wykorzystywanie regulowanego mechanizmu rynkowego, jednakze inter-
wencjonizm panstwowy koryguje, a nie zastepuje funkcjonowania me-
chanizmu rynkowego, nie naruszajac charakteru rynku i praw nim rza-
dzacych. Instrumenty ekonomiczne nie moga bowiem by¢é sprzeczne
z prawami gospodarki rynkowej. Warunkiem regulowania proceséw gos-
podarczych przez panstwo zgodnie z interesem ogdlnospotecznym jest
uprzednie stworzenie systemu gospodarki rynkowej, ktory ma przezwy-
ciezy¢ utomnosci nieréwnowagi popytowej, typowe dla systemu nakazo-
wo-rozdzielczego i jej konsekwencje. Interwencyjna polityka panstwa po-
jawita si¢ na okreslonym etapie rozwoju liberalizmu gospodarczego i sta-
nowita reakcje na niepozadane konsekwencje swobodnego mechanizmu
wolnokonkurencyjnego’.

Inaczej niz wyobrazali to. sobie agrary$ci, zadajacy daleko idacych
preferencji dla rolnictwa, wyglada dzi§ rdowniez ingerencja panstw za-
chodnich w ekonomike rolna i gospodarke zywno$ciowa. Interwencjonizm
nie stanowi tu zwyktej pomocy czy ochrony socjalnej panstwa dla wszy-
stkich gospodarstw rolnych, w tym i dla mato wydajnych. Interwencjo-
nizm panstwa zmierza do zapewnienia optacalno$ci produkcji rolnej —
czy szerzej: gospodarki zywnodciowej — jedynie zdrowym ekonomicznie,
efektywnym gospodarstwom. Parlamenty i rzady Zachodu wtasnie tej
prawidtowosci podporzadkowuja instrumenty ekonomiczne, prowadzace
w konsekwencji do polityki zwanej ,selekcji i eliminacji", a nie roszcze-
niowej polityki socjalnej dla wszystkich gospodarstw rolnych’'.

* Por. W. Wilczynski, Gospodarka w przymusie, Tygodnik Kulturalny 1990,
nr 5.
* Por. 1. Parachimowicz, Chfopi na Wiejskiej, Polityka 1990, nr 1.
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AGRARISM IN THEORY AND PRACTICE

Summary

Agrarism, as a socio-economic doctrine, develops in countries with a prevailing
agricultural sector, especially in years 1918 - 1939. The changes connected with land
reforms and the transition of European agriculture into capitalism deepened the
disproportions between towns and countryside. Therefore, among the activists of
agrarian movements in agricultural countries appeared the view stressing the
necessity of socio-economic changes leading to the elevation of the significance of
agriculture in the nation's life.

The beginnings of agrarism on Polish territory appeared early in the XXc.
Taking as an example agricultural relations in Denmark and Czechoslovakia,
Polish agrarians put forth the postulate of subordinating the policy of the State
to the overall development of farms. An attachement to the principles of market
economy and a so-called right of deconcentration made agrarians consider agri-
culture to be the basic branch of national economy. In turn, they were usually
against the development of industry not connected with agriculture. Their postu-
lates included the restriction of big land ownership and the parcellation of land
among peasants capable of efficient farming based on family labour resources.

The agrarian movement, prosecuted during the four decades of ,socialist
construction" in Poland, has not enirely lost its significance. Some deformations
of views from that period are presently corrected under changed political, social
and economic conditions. The replacement of the directival-distributive system
with the market system in difficult conditions of demand imbalance makes it
necessary to exert the economic pressure with respect to the economy as a whole.
The point is to stipulate the growth of the most efficient sectors of economy.

The adoption of the principles of free competition accompanied by simultaneous
demands for a preferential treatment of agriculture together with a far-reaching
interventionist policy of the State is determined by the present character of the
market-place and the direction of changes. State interventionism is to correct, not
to replace, the market mechanism. A precondition for efficient regulation of
economic processes is the creation of market economy. State interventionism must
not be a mere social aid for all farmers. It should aim at securing the profitability
of agricultural activity only for efficient farms.





