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SOCJOLOGIA WYCHOWANIA W SYSTEMIE
NAUKIOSPOLECZENSTWIE

Dosy¢ powszechne wspdtczesnie narzekanie samych socjologdédw na kry-
zys socjologii (czy w socjologii) ma niewatpliwie mniej lub bardziej uza-
sadnione przyczyny. Jedna z nich, cho¢ moze mniej znaczaca, jest chaos
pojeciowy wokdt rozmaitych kwestii i zagadnien o podstawowym nieraz
znaczeniu. Dotyczy on miedzy innymi zagadnienia systematyki w socjo-
logii, zwtaszcza dzielenia si¢ socjologii na dziedziny podrzedne, nazywa-
ne subdyscyplinami, socjologiami szczegdétowymi itp. Przy tym juz te
nazwy bywaja uzywane w rozmaitym znaczeniu co do ich zakresu i wza-
jemnych odniesien. Nie chodzi tu, rzecz jasna, o same tylko nazwy, ale
o kryjace si¢ za nimi stanowiska wobec bardziej zasadniczych proble-
moéw dotyczacych wzajemnych relacji i zwiazkéw zaleznosci miedzy so-
cjologia ogdlna a socjologia szczegdtowa, migdzy teoria a empiria, mig-
dzy poszczegdlnymi dziedzinami socjologii szczegdétowej itp. Chaos wtym
zakresie przejawia sie¢ niekiedy szczegdlnie ostro w przypadku nowo
kreowanych tzw. subdyscyplin socjologii, zwtaszcza gdy tworzone sa one
niejako in advance'. Nie sa wszakze wolne od niego réwniez ,stare"
dziedziny socjologii, do ktérych nalezy niewatpliwie socjologia wycho-
wania.

Socjologia wychowania wydaje si¢ by¢ szczegdlnie interesujacym
przypadkiem w analizie wspomnianych wyzej relacji dotyczacych struk-
tury socjologii jako nauki. Dziedzina ta ma w polskiej socjologii bogate
tradycje, a takze unikalna histori¢ swojego rozwoju. Rozwijata si¢ ona,
jak wiadomo, niezwykle pomys$lnie w okresie miedzywojennym i w pierw-
szych latach powojennych. Pdzniej natomiast przez dtugi czas byta jakby
na marginesie ,,gftéwnego nurtu" badan socjologii w Polsce. Z kolei jed-
nak, poczynajac mniej wigcej od potowy lat szed$édziesiatych mozna zau-

' Analize tego zjawiska zawiera recenzja M. Roguszki z ksiazki L. Janiszew-
skiego i A. Sosnowskiego, Socjologia morska; zob. Studia Socjologiczne 1986, nr 1,
s. 319 - 325.
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wazyé renesans zainteresowania socjologia wychowania’. Wéwczas do
ponownego wzrostu zainteresowania si¢ ta dziedzina socjologii przyczy-
nili si¢ réwniez w duzym stopniu pedagodzy, ktérzy, z jednej strony, za-
czeli przejawiaé coraz wigksze zapotrzebowanie na wyniki badan socjo-
logicznych nad wychowaniem; z drugiej za$§, rozwijajac wlasne empi-
ryczne badania pedagogiczne, zaczeli kwalifikowaé niektére spos$réd nich
jako przynalezne do socjologii.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi podejmuje w niniejszym artykule
prébe analizy zagadnienia dotyczacego miejsca socjologii wychowania
w strukturze socjologii jako nauki. W analizie tej odwotuj¢ si¢ prze-
de wszystkim do genezy i historii rozwoju socjologii wychowania, a takze
do wspdtczesnej praktyki badawczej w tej dziedzinie. Wprawdzie S. No-
wak ostatnio podkreélat z naciskiem, ze: ,,Z'r(')dek tego zametu pojecio-
wego szukaé nalezy w historii naszej dyscypliny, a przede wszystkim
w okoliczno$ciach i sposobie, w jaki nazwa »socjologia« wprowadzona zo-
stata do nauki"’, niemniej jednak wydaje si¢, ze znajomo$é historii so-
cjologii moze przyczyniaé sie z kolei do przeciwdziatania temu zametowi.

I1

Socjologiczna problematyka wychowania zawarta jest w mniejszym
lub wigkszym =zakresie w dzietach wszystkich niemal klasykéw socjologii
od Comte'a, Marksa i Spencera poczynajac, jednakze wydzielenie tej prob-
lematyki z ogdlnych rozwazan o spoteczenstwie i uformowanie jej w spe-
cjalna dziedzing badan socjologicznych dokonato si¢ w dtugim i ztozonym
procesie *. Jest on $ci§le zwiazany z historia rozwoju socjologii w ogéle.

Wraz z konczeniem si¢ na przetomie XIX i XX wieku okresu tworze-
nia wielkich systemow spekulacyjnych o spoteczenstwie i zapoczatkowa-
niem rozwoju badan empirycznych nad réznymi dziedzinami zycia spo-
tecznego, zaczety ksztattowad sie i stopniowo wyodrebniaé rézne dziedziny
i subdyscypliny socjologii. W poszukiwaniach rodowodu dla wielu tych
dziedzin wskazuje si¢ na wyrdznione przez Durkheima w L' Année So-
ciologique dziaty socjologii jako poczatek ich samostanowienia’. Jakkol-

* Zob.: 1. Wtodarek, Socjologia wychowania w Polsce Ludowej, Studia Socjo-
logiczne 1985, nr 3 - 4.

*'S. Nowak, Metodologia badari spotecznych, Warszawa 1985, s. 10-11

* Analize tego procesu zawieraja prace: S. Kowalski, Udziat socjologii w ba-
daniach procesow wychowawczych, w: Nauki przyrodnicze i spoteczne wspotdzia-
tajgce 7 pedagogikq, pod red. B. Suchodolskiego, Warszawa 1966; tegoz, Socjologia
wychowania w zarysie, Warszawa 1974; Th. Geiger, Erziehung als Gegenstand der
Soziologie, Die Erziehung 1930, R. 5; C. Weiss, Erziehung, w: Handbuch der So-
ziologie, pod red. W. Ziegenfussa, Stuttgart 1956.

> Zob.: A. Ktoskowska, Socjologia kultury, Warszawa 1981, s. 12.
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wiek socjologia wychowania nie figuruje w tym czasopi$mie jako odrebny
dziat socjologii, to jednak Durkheim jest niewatpliwie pionierem réwniez
w dziele tworzenia tej dziedziny. Wiadomo przeciez, ze problematyka
wychowania — jak stwierdza R. Aron — stanowi powazna cze¢$é dzieta
Durkheima tak pod wzgledem ilo$ciowym, jak i jako$ciowym?®. Wszyst-
kie prace Durkheima dotyczace wychowania, z wyjatkiem kilku wcze$-
niej opublikowanych artykutéw, ukazaty si¢ po $mierci ich autora’, w
czasie, gdy gasto juz wielkie uprzednio zainteresowanie jego socjologia.
Tym mozna tltumaczyé brak w literaturze socjologicznej petniejszego opra-
cowania wktadu Durkheima do socjologii wychowania oraz roli i znacze-
nia jego prac o wychowaniu w catym jego systemie socjologicznym®. I ja
ogranicze¢ si¢ tu tylko do zwrdcenia uwagi, ze socjologiczna teoria wycho-
wania Durkheima jest integralna czeécia catej jego teorii socjologicznej’.
Ujecie przez niego wychowania w Kkategoriach ,,faktu spotecznego”, ,wy-
obrazen zbiorowych" itp. oraz par excellence socjologiczna definicja wy-
chowania w zestawieniu z catym jego systemem socjologicznym nie po-
zostawia co do tego zadnych watpliwo$ci. Podporzadkowane sa tej teorii
rowniez jego badania empiryczne w tym zakresie, przedstawione w pracy
L'Evolution pédagogique en France.

W tym czasie rowniez w innych krajach Europy na tle narastajacego
kryzysu spotecznego, ruchdéw rewolucyjnych, upowszechniania si¢ mark-
sizmu, rosto zainteresowanie spotecznymi problemami wychowania. Prze-
jawito sie¢ ono szczegdlnie wyraznie w nauce niemieckiej. Od konca
XIX wieku rozwijana byta w Niemczech pedagogika spoteczna (Sozial-
paddagogik), ktora skupiata sie przede wszystkim na problemach wycho-
wania panstwowego i obywatelskiego. Na gruncie tej pedagogiki repre-

® R. Aron, Les étapes de la pensée sociologique, Gallimard 1967, s. 387.

" Education et sociologie, Paris 1922; L'Education morale, Paris 1925; L'Evo-
lution pédagogique en France, t. 1. Des Origines a Renaissance, t. II. De la Renais
sance a nos jours, Paris 1938.

8 Pewna prébe w tym kierunku podjat P. Fauconnet w rozprawie zamieszczo-
nej jako wstep do przygotowanej przez niego do druku pracy Durkheima FEduca-
tion et sociologie. R. Aron we wspomnianej wyzej pracy omawia krétko dorobek
Durkheima dotyczacy problematyki wychowania w rozdziale Sociologie et socia-
lisme. W wydanej w USA ksiazce Durkheima Wychowanie moralne, mimo ze wy-
dawca dat jej podtytut Studium w zakresie teorii [ zastosowania socjologii wy-
chowania (E. Durkheim, Moral Education: A Study in the Theory and Application
of the Sociology of Education, New York 1973), i mimo obszernego wprowadzenia
E. Wilsona, zagadnienie to nie zostato podjete. Natomiast w pedagogicznych opra-
cowaniach podejmowanej przez Durkheima problematyki wychowania analizy pro-
wadzone sa — co jest zrozumiate — w zupetnie innym kierunku. Zob. np.: K. Kot-
Yowski, Socjologizm pedagogiczny Durkheima, w: Krytyka pedagogiki buriuazyjnej,
pod red. B. Suchodolskiego, Studia Pedagogiczne 1959, t. VII.

> Durkheim odrézniat przy tym wyraznie teori¢ pedagogiczna od teorii socjo-
logicznej. Zob.: E. Durkheim, L'Education morale, Paris 1983, s. 1-2.
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zentowane byty rézne kierunki owczesnej filozofii kulturalistycznej i spo-
Yecznej'’; niektérzy jej przedstawiciele odworywali sie tez do réznych
systemoOw socjologicznych. Publikowane byty takze prace pod tytutami
socjologii wychowania (F. Miiller-Lyer, Soziologie der FErziehung, 1924)
badZz pedagogiki socjologicznej (S. Kawerau, Soziologische Pddagogik,
1924), ktére okreslane zostaty pdzniej przez socjologéw niemieckich jako
spekulacyjne, eklektyczne i utopijne . W miare jednak, jak ksztattowa-
ta si¢ i krzepta w Niemczech naukowa, empiryczna socjologia, pojawiaé
si¢ zaczety, obok prac pedagogiki spotecznej i spekulatywnej socjologii,
prace socjologiczne nad wychowaniem o charakterze teoretyczno-empi-
rycznym, tworzac zreby socjologii wychowania. Podwaliny pod te prace
i socjologic wychowania w ogdle potozone zostaty przez wielu twdorcow
socjologii niemieckiej, m.in. M. Webera, F. Oppenheimera, M. Schelera,
A. Vierkandta, L. von Wiesego.

W swoisty wreszcie sposob rozwijaly sie socjologiczne badania nad
wychowaniem w Stanach Zjednoczonych. Socjologic amerykanska od sa-
mego jej poczatku charakteryzowato, jak wiadomo, praktyczne nastawie-
nie na rozwiazywanie problemow spotecznych, w tym réwniez problemu
ksztatcenia szkolnego i wychowania. Wokét tych problemoéw spotecznych,
jak zauwaza A. Kloskowska, ksztattowaé sie zaczely odnod$ne dziedziny
i subdyscypliny socjologii’. Wséréd nich rozwijana byta od poczatku
obecnego stulecia, mniej lub bardziej intensywnie w réznych okresach,
socjologia pedagogiczna (educational sociology)”. Podejmowane w ra-
mach tej dziedziny badania socjologiczno-pedagogiczne odwoltywaty si¢
przede wszystkim do zatozen pragmatyzmu i ideologii progresywizmu.
Znajdowaly one wsparcie w pracach L. Warda i J. Dewey'a. Najogdlniej
rzecz biorac, badania i prace amerykanskiej socjologii pedagogicznej cha-
rakteryzuje: normatywne, ideologiczno-polityczne zorientowanie proble-
matyki i badan; podejmowanie préb bezposredniego stosowania teorii
i poje¢ socjologii ogdlnej w rozwiazywaniu probleméw praktyki wycho-
wawczej; ateoretyczne podejécie w badaniach empirycznych '*.

Patrzac z perspektywy dnia dzisiejszego na te rézne drogi ksztattowa-
nia si¢ podstaw socjologicznych badan nad wychowaniem odnosi si¢ wra-
zenie, ze towarzyszace im zjawiska, zaréwno praktycznego charakteru

" Szersze omoéwienie pedagogiki spotecznej w Niemczech w tym okresie za-
wieraja prace: A. Kaminski, Funkcje pedagogiki spotecznej, Warszawa 1972; R. Wro-
czynski, Pedagogika spoteczna, wyd. 111, Warszawa 1979.

" Th. Geiger, FErziehung als Gegenstand; C. Weiss, Erziehung.

" A. Kloskowska, Socjologia kultury.

" O historii rozwoju tej dziedziny w USA pisza L. A. Cook, E. F. Cook,
A Sociological Approach to Education, New York ,1950.

' Bardziej szczegétowe omoéwienia socjologii pedagogicznej zawieraja wspom-
niane juz prace S. Kowalskiego. Zob. takze: W. Brookover, A Sociology of Edu-
cation, New York 1955; K. Galla, Uvod do sociologie vychovy, Praha 1967.
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amerykanskiej socjologii pedagogicznej, jak i pewnego chaosu na styku
niemieckiej socjologii w réznych jej odmianach z pedagogika spoteczna,
staty si¢ wyzwaniem dla socjologii teoretycznej. OdpowiedZ na to wyz-
wanie przynosza prace Floriana Znanieckiego, Theodora Geigera, Aloysa
Fischera, Paula Fauconneta, ktére (z wyjatkiem pracy ostatniego z wy-
mienionych autoréw, ale tez mniej znaczacej z punktu widzenia omawia-
nego tu zagadnienia) byty publikowane w tym samym niemal czasie, na
przetomie lat dwudziestych i trzydziestych .

Wszyscy ci autorzy, jakkolwiek wychodzac z rdéznych orientacji teo-
retycznych socjologii (Znaniecki, Geiger, Fauconnet) i pedagogiki (Fi-
scher), wyrdzniaja i przeciwstawiaja sobie mniej lub bardziej wyraznie
trzy odrebne dziedziny: dwie nalezace do socjologii, mianowicie socjologi¢
Wychowania i socjologie¢ pedagogiczna, oraz pedagogike socjologiczna badz
spoteczna nalezaca do pedagogiki.

Socjologia wychowania w tym zestawieniu okreSlona zostata jako teo-
retyczno-empiryczna dziedzina badan socjologicznych nad wychowaniem.
Najbardziej bodaj radykalnym i konsekwentnym we wspomnianych pré-
bach wydzielenia i okreslenia socjologii wychowania w tym kierunku byt
Znaniecki. Jest on tez niewatpliwie twdrca pierwszego w S$wiecie teore-
tycznego systemu socjologii wychowania'®. Co wigcej, jego program ba-
dawczy w tym zakresie znalazt w Polsce okresu miedzywojennego sprzy-
jajace warunki do realizacji i rozwoju w badaniach monograficznych. Nie
miat niestety takiego szcze$cia Geiger, ktérego rownie interesujacy pro-
gram badawczy w zakresie socjologii wychowania nie mogt byé realizo-
wany w rezimie nadchodzacego wowczas hitleryzmu w Niemczech.

W $wietle powyzszych danych uzasadnione wydaje si¢ uznanie prze-
Yomu lat dwudziestych i trzydziestych jako okresu konczacego proces for-
mowania si¢ i wyodrebnienia socjologii wychowania jako dziedziny so-
cjologii szczegdtowe;j.

" F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. 1. Wychowujgce spoteczeristwo, War-

szawa 1928, t. II. Urabianie osoby wychowanka, Warszawa 1930; Th. Geiger, Er-
Ziehung als Gegenstand; A. Fischer, Pddagogische Soziologie oraz Sociologische
Pddagogik, w: Handworterbuch der Soziologie, pod red. A. Vierkandta, Stuttgart
1931; P. Fauconnet, w: E. Durkheim, Education et sociologie.

' Zob.: S. Kowalski, Znanieckiego socjologia wychowania, w: Florian Zna-
niecki i jego rola w socjologii, pod red. A. Kwileckiego, Poznan 1975, s. 143 i n.
Natomiast sam Znaniecki w artykule 7he Scientific Function of Sociology of Edu-
cation, Educational Theory 1951, nr 2, s. 71, piszac, iz podjgte zostaty juz w prze-
szto$ci pewne proby tworzenia systematycznej teorii socjologicznej wychowania
jako czedci socjologii ogdlnej na podstawie dostgpnych materiatdédw historycznych,
etnologicznych i obecnych, dodaje w przypisie: ,,Apparently the first such attempt
was the present author's Sociology of Education (in Polish) [...]. The first systematic
textbook for graduate students, Society and FEducation (also in Polish) was publis-
hed two years ago by Josephe Chatasinski, Professor at the University of Lddz,
who has done considerable original research in this field".
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II1

Wyodregbnienie socjologii wychowania jako szczegdtowej dziedziny ba-
dawczej socjologii znajduje uzasadnienie ze wzgledu na: 1) dajacy si¢
wyodrebnié¢ logicznie i empirycznie jej przedmiot badan, 2) rozwijanie
badan empirycznych ukierunkowanych specjalnie na ten przedmiot, 3)
tworzenie socjologicznej teorii wychowania w oparciu o te badania. Mam
tu na mys$li odrgbno$é socjologii wychowania od innych dziedzin socjolo-
gii szczegdtowej (rodziny, miasta, przemystu itp.), a takze od innych nauk
o wychowaniu (pedagogiki, psychologii wychowawczej, historii wychowa-
nia i in.). Jest to oczywiscie w kazdym przypadku odrebnos$é¢ wzgledna.

Mimo wyodrebnienia socjologii wychowania jako dziedziny badawczej,
zachowuje ona bezwzglednie $cisty zwiazek z socjologia ogdlna. Socjolo-
giczna teoria wychowania jest po prostu czescia sktadowa teorii o spo-
Yeczenstwie jako catosci'’. Takie tez bylo stanowisko twércéw tej dzie-
dziny socjologii. Stanowiska tego nie zmienia fakt, ze wspdtcze$nie ba-
dania z zakresu socjologii wychowania koncentruja si¢ przede wszystkim
wokdét wychowania zinstytucjonalizowanego czy wychowania formalnego
— szkoty, systemu szkolnego i ksztatcenia, selekcji szkolnych, nauczycie-
la itp. Nalezy tu przypomnieé, ze jeden z pionierdw i tworcéw polskiej
socjologii wychowania, Jan St. Bystron, chociaz skupiat si¢ w swoich ba-
daniach na problematyce szkoty, wyraznie podkre$lat $cisty zwiazek mig-
dzy socjologia wychowania i socjologia ogdlna, taka oczywiscie, jak on ja
rozumial'®. Réwniez tzw. ,nowa" socjologia wychowania, ktéra pojawita
si¢ w Anglii w latach siedemdziesiatych pozostaje socjologia o tyle, o ile
jest teoria socjologiczna, a nie tylko programem ideologiczno-politycznym
jako narzedziem krytyki spolecznej i podstawa opozycji wobec tzw. tra-
dycyjnej socjologii wychowania ".

Odpowiednio do istniejacych wspdtczesnie i rozwijanych wielkich so-
cjologicznych systemow teoretycznych — marksistowskiego, struktural-
no-funkcjonalnego, tzw. socjologii humanistycznej w réznych jej odmia-
nach (interakcjonizmu, fenomenologii, etnometodologii itp.) i innych —
mozemy mowié, jak si¢ wydaje, o odnosnych socjologiach ogdlnych i so-
cjologiach wychowania *’. Rozréznienie wielu socjologii ogdélnych i socjo-

7 Zob.: S. Kozyr-Kowalski, Weberowska socjologia religii a teoria spoteczeri-
stwa jako catosci, w: M. Weber, Szkice z socjologii religii, Warszawa 1984.

" J. Bystron, Stkota i spoteczerstwo, Warszawa—Lwoéw 1930, s. II - I1I.

” Nowa" socjologia wychowania mieéci si¢ po czeéci w nurcie tzw. socjologii
radykalnej. Reprezentowana jest ona w takich pracach, jak np.: Knowledge and
Control: New Directions for the Sociology of Education, pod red. M. F. D. Youn-
ga, London 1971; M. Sarup, Marxism and Education, London 1978. O nurcie rady-
kalnym w socjologii pisze J. Mucha, Radykalizm w socjologii XX wieku, Studia
Socjologiczne 1983, nr 1.

* W takim znaczeniu mozna rozumie¢ okre$lenie A. Meiera (NRD) w odnie-
sieniu do jego pracy Sociologie des Bildungswesens, Berlin 1974 (przektad polski:
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logii szczegdtowych nie jest wszakze kontradyktoryjne z tradycyjnym po-
dziatem socjologii na jedna socjologi¢ ogdlna i szczegdtowa co do rozu-
mienia nauki socjologii jako calosci. Socjologia jest bowiem systemem,
czyli pewna catodcia wiedzy naukowej o spoteczenstwie, pojetym réw-
niez jako catos$é. Na te catosé socjologii jako nauki sktadaja sig m.in.
wspomniane systemy teoretyczne wspdtczesnej socjologii, ktdre pozostaja
ze soba w zwiazkach konkurencyjnosci, komplementarnosci itp. Niekiedy
jednak mowi si¢ w zwiazku z tym o wielu socjologiach jako wielu nau-
kach, czy o danym systemie teoretycznym socjologii jako wytacznie nau-
kowym, czy nawet o poszczegdlnych subdyscyplinach socjologii jako nau-
kach autonomicznych®'. O ile jednakze uzasadnione moze byé rozumie-
nie systeméw teoretycznych jako réznych socjologii, o tyle nie ma chyba
podstaw do traktowania dziedzin socjologii szczegdtowej jako nauk au-
tonomicznych. Socjologia wychowania jest w kazdym razie czegscia skta-
dowa socjologii ogdlnej w kazdym jej rozumieniu.

Socjologie wychowania taczy z socjologia ogdlna wspdlne pole badan,
jakim jest cate spoteczenstwo. Wychowanie jest bowiem zjawiskiem spo-
tecznym, ktdére przenika przez wszystkie struktury i procesy spoteczne
i w nich wszystkich jest uwiktane. Socjologia ogdlna jako okreslony sy-
stem wiedzy naukowej dostarcza socjologii wychowania ogdlne teorie
i twierdzenia dla badan nad wychowaniem. Stad tez stan i rozwdj so-
cjologii wychowania w danym kraju zalezy w gtdéwnej mierze od stanu,
poziomu i rozwoju w nim socjologii ogdlnej. Socjologia wychowania z ko-
lei, podobnie jak i inne dziedziny socjologii szczegdtowej, na podstawie
badan empirycznych dokonuje weryfikacji ogdlnych teorii w zakresie
badanych przez nia zjawisk i jednoczed$nie wnosi wtasne uogdlnienia i teo-
rie do socjologii ogdlnej.

1AY

Pierwszym i podstawowym zadaniem socjologii wychowania jako dzie-
dziny teoretyczno-empirycznej jest rozwijanie socjologicznej teorii wy-
chowania. Rozwédj ten moga zapewnié jej przede wszystkim empiryczne
badania nad wychowaniem jako rzeczywisto$cia spoteczna, prowadzone
wszakze w $§cistym zwiazku z teoria spoteczenstwa jako cato$ci. Socjologia
Wychowania jako nauka teoretyczna bada rzeczywisto$¢ wychowawcza

Socjologia wychowania, Warszawa 1982), ze reprezentuje ona nowa, marksistowsko-
-leninowska socjologie ksztatcenia i wychowania. Zob. komentarz S. Kowalskiego
w przedmowie do wydania polskiego.

* Z tego punktu widzenia zainteresowanie wzbudza raczej tre§é¢ nazwy ,Ko-
mitet Nauk Socjologicznych PAN". Nazwa ta wydaje si¢ jednak by¢ wytworem
jezyka biurokratycznego epoki, w ktorej powstata, a nie wyrazem Kkoncepcji wie-
lodci nauk socjologii.
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obiektywnie, tzn. taka, jaka ona jest, a nie jaka powinna czy nie powinna
by¢.

Znaniecki w ostatniej swojej pracy poswicconej socjologii wychowa-
nia The Scientific Function of Sociology of Education, po rozréznieniu
socjologii pedagogicznej i socjologii wychowania oraz kres§leniu przedmio-
tu badan tej drugiej w kategoriach wyrdznionych przez niego systemoéw
spotecznych, stwierdza: ,,Oczywiscie, gtéwna funkcja naukowa socjologii
wychowania jest badanie obiektywnie i poréwnawczo tych wyrdznionych
rodzai (species) systemdéw spotecznych — stosunkdw wychowawczych,
rol wychowawczych, grup wychowawczych — w réznych spoteczenstwach
przesztych i obecnych w calym swiecie. Uwiktane jest w to zadanie, po
pierwsze, rozwijania mniej lub bardziej systematycznej klasyfikacji tych
systeméw; po drugie, dochodzenia do przyczynowych generalizacji o zmia-
nach jakim ulegaja one w procesie ich trwania; po trzecie, odtwarzania
ewolucji nowych rodzajow systeméw wychowawczych w przebiegu ludz-
kiej historii".

Wytyczone przez Znanieckiego zadania socjologii wychowania maja,
jesli pominaé czy raczej wzia¢é w nawias kategoric jego systemdéw spo-
Yecznych, uniwersalny charakter. Sa to bowiem zadania kazdej nauki
teoretycznej niezaleznie od tego, czy jest ona uprawiana na gruncie
marksistowskiego czy innego systemu wiedzy. Kontynuujac przytoczona
wyzej wypowiedz Znaniecki dodaje: ,,To jednakze nie wszystko. Fakt, ze
wychowanie we wszystkich spoteczenstwach jest kulturowo wyznaczane
i spotecznie regulowane wskazuje, ze jest ono zakorzenione w organiza-
¢ji tych spoteczenstw. Dlatego tez, w celu wyjasnienia istoty wychowania,
jego réznorodno$ci i jego zmian, musimy poszukiwaé podstawowych
komponentédw organizacji od ktédrych wychowanie zalezy"*’. Wskazuje
on na dwa takie komponenty: 1) state odtwarzanie si¢ grup spotecznych
poprzez rekrutacj¢ jednostek z miodocianych generacji, 2) funkcjonalne
zroznicowanie rél zawodowych odpowiadajace spotecznemu podziatowi
pracy. Dodaje wreszcie Znaniecki, ze zadaniem socjologii wychowania jest
badanie rowniez spotecznych konsekwencji wychowania i wskazuje na
swoja prace Ludzie teraZniejsi a cywilizacja przysztosci, w ktérej podje-
te zostaty badania w tym kierunku.

Jak juz wspomniatem, rozwdj socjologicznej teorii wychowania zalezy
od rozwoju badan empirycznych nad wychowaniem. Dlatego tez uprawia-
nie tego rodzaju badan jest kolejnym podstawowym zadaniem socjologii
wychowania. Jest to rowniez warunek trwania socjologii wychowania ja-
ko samodzielnej dziedziny socjologii. Pojawia si¢ w zwiazku z tym py-
tanie: jakie (czy jakiego rodzaju) badania okreslamy lub kwalifikujemy
jako przynalezne do socjologii wychowania? W odwotaniu si¢ do przed-

» F. Znaniecki, The Scientific Function, s. 72.
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stawionych tu rozwazan powiemy, ze sa to te wszystkie badania nad wy-
chowaniem, ktore zawieraja mniej lub bardziej wyartykutowane odnie-
sienie si¢ do teorii socjologicznej, w szczegdlnosci za$ do socjologicznej
teorii wychowania.

Z zagadnieniem tym wiaze si¢ sprawa spozytkowania przez socjologic
wychowania rezultatow badan innych nauk o wychowaniu, a takze teorii
i wynikéw badan innych dziedzin socjologii szczegdtowe;j.

Nie ma oczywiscie zadnych przeszkéd, aby socjologia wychowania nie
mogta korzysta¢ z rezultatéw badan innych nauk o wychowaniu. Mozna
powiedzie¢ nawet, ze spozytkowywanie wynikéw badan tych nauk dla
wlasnych analiz nalezy réwniez do zadan socjologii wychowania®. Co
wigcej, same te nauki moga by¢ przedmiotem badan socjologii wychowa-
nia wespdt z socjologia wiedzy czy socjologia nauki. Zrozumiate jest jed-
nak, ze wykorzystywanie w analizach socjologicznych wynikéw badan
np. pedagogiki, jest czym$ zupetnie innym niz nieuzasadnione kwalifiko-
wanie badan pedagogicznych jako przynaleznych do socjologii na tej tyl-
ko podstawie, ze dotycza spotecznych probleméw badz aspektéw wycho-
wania.

Z punktu widzenia kwalifikowania badan problem innego rodzaju
stwarzaja natomiast réznego rodzaju badania socjograficzne nad wycho-
waniem o charakterze zaréwno ilosciowym, jak i jakoSciowym. Niemoz-
liwe wydaje sic¢ — jakie$ generalne rozstrzygnig¢cie o wtaczeniu czy wy-
taczeniu z socjologii wychowania tego rodzaju badan. Wnosza one bardzo
czesto warto$ciowy materiat badawczy i cenne przyczynki do syntez. Dla-
tego tez orzekaé¢ cokolwiek w tym wzgledzie mozna by jedynie w odnie-
sieniu do konkretnych prac badawczych.

Potrzeba i konieczno$¢ wspdtpracy socjologii wychowania z innymi
dziedzinami socjologii jest sprawa tak oczywista, ze ogranicze¢ si¢ do przy-
toczenia jedynie wypowiedzi Znanieckiego, ktdéry napisat: ,,Doskonalenie
jej (socjologii wychowania — przyp. J. W.) moze by¢ tylko powolne
i i8¢ w parze z postepem catej socjologii, a to w ten sposdb, ze korzystaé
ona bedzie ze zdobyczy naukowych kazdego dziatu socjologii, sama zas,
badajac wtasny teren zjawisk, przyczyniaé si¢ do wzbogacania poszczegdl-
nych dziatéw [...] Moze wiec ona i powinna, odegraé¢ wielka role w roz-
woju socjologii, tak jak z drugiej strony w rozwoju technologii wycho-
wawczej. W tym za$ celu musi by¢ jednocze$nie odwazna i ostrozna.
Odwazna — to znaczy nie wahaé si¢ przed obejmowaniem jak najszer-
szego terenu i stawianiem najtrudniejszych zagadnien; ostrozna — to zna-
czy podawaé jako pewne tylko takie wyniki, ktére badz sa potwierdze-

» Wzorowych przyktadéw wykorzystania w analizach socjologicznych dotycza-
cych wychowania, wynikéw badan pedagogicznych, psychologicznych, historycz-
nych i innych dostarczaja prace J. Chatasinskiego i S. Kowalskiego.
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niem wynikow juz osiagnictych przez socjologi¢ ogdlna, badz tez, osiag-
nigte przez nia na wtasna reke, w innych badaniach socjologicznych znaj-
da swe potwierdzenie" **

Niebywaty rozwdj w ostatnim okresie empirycznych badan nad wy-
chowaniem, zaréwno teoretycznych, jak i socjograficznych, przynosi dal-
sze problemy. fatwo mianowicie zauwazyé, ze podobnie jak w catej dzi-
siaj socjologii, w $§lad za badaniami nad rozmaitymi wycinkami rzeczywi-
sto$ci spotecznej (w tym przypadku wychowawczej) pojawia si¢ tenden-
cja do kreowania nowych, rzekomo samodzielnych dziedzin socjologii.
I tak, méwi sic o socjologii oswiaty, socjologii szkoty, socjologii ksztat-
cenia, socjologii mtodziezy itp. Zjawisko to znajduje niewatpliwie uzasad-
nienie w postgpujacej specjalizacji badan naukowych, nie uzasadnia jed-
nakze powoltywania do zycia w kazdym przypadku odrgbnej dziedziny
socjologii, niezaleznie badz niezaleznej od istniejacej juz socjologii wy-
chowania. Mozna wszakze mie¢ nadziej¢, ze obecne réznicowanie si¢ dzie-
dzin socjologicznych badan nad wychowaniem przyniesie w koncu nowa
jakosciowo synteze socjologicznej teorii wychowania.

Na koniec chciatbym wspomnie¢ o pozanaukowej funkcji socjologii
wychowania, mianowicie funkcji ideologicznej pelnionej przez nia tak,
jak ja petni socjologia w ogdle. Z drugiej jednak strony, co jest juz sta-
biej wyrazane i podkreslane, socjologia wychowania ze wzgledu na swdj
przedmiot badan o wybitnie ideologicznym charakterze zalezy od panu-
jacej ideologii i polityki. Zalezno$¢ ta odnosi sie¢ w szczegdlnosci do wa-
runkow sprzyjajacych badz utrudniajacych rozwdj tej dziedziny socjo-
logii. W okresie np. tyle silnej, co i naiwnej wiary w mozliwos¢ szybkie-
go wychowania ,nowego cztowieka socjalizmu", badania z zakresu socjo-
logii wychowania byty zbedne, a nawet niepozadane, poniewaz mogtyby
podwazaé zasady tej wiary.

\/

Poczynione w tym artykule uwagi dotyczace miejsca socjologii wy-
chowania w strukturze socjologii jako nauki stanowia jedynie szkic do
dalszych studiéow i bardziej pogtgbionej analizy tego ztozonego zagadnie-
nia. W zasadzie kazdy z poruszonych tu probleméw wymagatby rozwi-
nigcia i dalszej analizy w $wietle konkretnych badan i publikowanych

* F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. 11, Warszawa 1973, s. 8. Wprawdzie
Znaniecki méwi o dziatach w znaczeniu czterech uktadow jego systemu socjologii,
mozna jednak wypowiedz t¢ odnie$¢ rowniez do dziedzin socjologii szczegdtowe;j.
Zagadnienie zwiazku socjologii wychowania z innymi dziedzinami socjologii,
w szczegoOlnosci z socjologia rodziny, podjete zostato w artykule S. Kowalskiego,
Rodzina jako przedmiot socjologii  wychowania, w: Metodologiczne problemy badan
nad rodzing, pod red. Z. Tyszki, Poznan 1980.
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prac kwalifikowanych jako przynalezne do socjologii wychowania. Pod-
jecie prac w tym kierunku wydaje si¢ byé zadaniem dosy¢ waznym, po-
niewaz nie trudno jest stwierdzi¢ duza niekiedy dowolno$é w kwalifiko-
waniu owych badan i publikacji, traktowaniu socjologii wychowania jako
dziedziny blizej nie okredlonego pogranicza socjologii i pedagogiki, nau-
czaniu socjologii wychowania w szkotach wyzszych itp.

W niniejszym szkicu staratem si¢ przede wszystkim zwrdcié uwage,
gtéwnie na podstawie historii rozwoju socjologii wychowania i pogladéw
pionierédw i twdorcow tej dziedziny, ze socjologia wychowania jest dzie-
dzina socjologii i to w dodatku niezwykle mocno powiazana z socjologia
ogdblna, czy wrecz — jak moéwit Znaniecki — jest czeScia socjologii ogdl-
nej. Dlatego tez uprawianie tej dziedziny na odpowiednim poziomie nau-
kowym mozliwe jest tylko na gruncie socjologicznego systemu wiedzy
i w odwotaniu si¢ do aktualnego poziomu rozwoju teorii socjologicznych.

SOCIOLOGY OF EDUCATION IN THE STRUCTURE OF SOCIOLOGY

Summary

The article deals with the issue of the place of sociology of education in the
structure of sociology. The analysis is centered first of all on the relations bet-
ween the sociology of education and general sociology and between the sociology
of education and the branches of so-called particular sociology. Basing on the
analysis of origin and history of development of the sociology of education and
on the analysis of views and standpoints of the founders of that branch (F. Zna-
niecki, T. Geiger and others) as well as on the basis of the research practice,
the author reveals a close relationship between the sociology of education as
a sociological theory of education and general sociology, or better: general socio-
logies corresponding to great theoretical systems of modern socjology: Marxist,
structural-functional, so-called humanistic sociology, etc. On the other hand, the
author distinguishes between the sociology of education and so-called educational
sociology as well as various types of social pedagogics, considering them to be
normatively and practically oriented sociological or pedagogical studies. The so-
ciology of education develops the empirical studies of education on the basis of
sociological theory, especially the sociological theory of education. Besides, the
development of these studies is the condition of the development of the theory of
education. In the studies of education the sociology of education uses the results
of all other branches of sociology as well as of other educational sciences.





