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Abstrakt:

Szybki rozwo¢j technologii informacyjnych tworzy nowsoy obrazswiatowej komunikacji
naukowej. Renomowanerodki akademickie dginie tylko gromadg informacje o dorobku
naukowym swoich pracownikdw, ale coraz powszechnidjjipurepozytoria, dzki ktorym
zasoby cyfrowe, zgodnie z migjpowszechniania wiedzyg przechowywane i udaegniane
srodowisku akademickiemu. W artykule zaprezentowarmpyettworzenia oraz zasady
funkcjonowania repozytorium instytucjonalnego. Vegyr positkowano gibadaniami wkasnymi
przeprowadzonymi na Uniwersytecie im. Adama MickieweZ?oznaniu oraz dwiadczeniami
bibliotek zagranicznych. Podkiteno wag efektywnej wspotpracy bibliotekarzy ssedowiskiem
naukowym jako zasadniczego czynnika przyczyegp s¢ do sukcesu projektu.

Stowa kluczowe: repozytorium instytucjonalne, Opece8s, komunikacja naukowa, zgtzanie
zasobami cyfrowymi, wspoétpracagedowiskiem akademickim.

Abstract:

Rapid development of information technology comtél to the process of metamorphosis of
worldwide scientific communication. Renowned acadeansttutions not only collect data on
their researchers’ intellectual output but are ieasingly implementing institutional-based
repositories. It is institutional repository thatgserves digital content and makes it accessible to
academic community. The paper presents formatagestof setting up an institutional repository
and its subsequent management policies. This workbasead on individual research project (a
survey conducted at Adam Mickiewicz University) al asthe experiences gathered from a
number of foreign libraries. The importance of afficeent cooperation between academic
community and librarians as the key factor is engied.

Keywords: institutional repository, Open Access, m&ifie communication, e-resources
management, cooperation with academic community.

1. Wstep

Repozytoria instytucjonalne zdefiniowane przez Grojako kolekcje
cyfrowe gromadazce, przechowuge i udostpniajace dorobek intelektualny
spotecznéci naukowej jednego lub wielu uniwersytetow cora@vpzechniej
wkraczaj w struktury wyszych uczelni zmieniag jednoczenie paradygmat
komunikowania € w nauce. Zasob repozytoriow jest citomy przez
instytucg, tre¢ ma charakter naukowy, kumulacyjny agiy, dostpna jest w
trybie Open Access (OA) oraz cechujdrjteroperacyjn&t. Obecnie obserwuje
sig ogromny wzrost liczby repozytoriow naviecie, jak rownie publikaciji

! Crow R.:The case for institutional repositories: a SPARGition paperdok. elektr.], 2002: Washington,
DC, <http:www.arl.org/sparc/IR/ir.html>, [odczy626.2008].



podejmujicych ten temat, szczegOlnie przewodnikéw opisygh proces
tworzenia archiwow cyfrowychczy ter charakteryzujcych juz wdrazone
projekty’. W polskiej literaturze fachowej napotykamy na qiod, tematyk,
dotyczy ona jednak gtéwnie bibliotek cyfrowychCzsé etapdéw tworzenia
repozytorium i biblioteki cyfrowej jest flsama. To, co wyrdia repozytorium,
to zaangaowanie w projekt pracownikéw naukowych uczelni teagych
spoteczné¢ wirtualm instytucji. Zjawisko to zaktadag aktywne uczestnictwo
naukowcéw, wpisuje si w kreowanie Kkultury partycypacji, wyznaczaj
jednoczénie now role dla bibliotek.

2. Promowanie idei

Pierwszy etap tworzenia repozytorium powinien¢ bypoprzedzony
szerolg akcp promupca otwarty dostp do wiedzy oraz zapoznaniem
pracownikédw naukowych uczelni z igefunkcjonowania repozytoriow
instytucjonalnych oraz proceséw archiwizacji domoblkhaukowego. Na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza (UAM) w Poznanpodgto szereg
krokbéw zmierzajcych do rozpropagowania idei powotania repozytorium
Pierwszym etapem bylo zaprezentowanie tego tematypasiedzeniu Rady
Bibliotecznej. W efekcie przedstawionej prezentacjiaz dyskusji, Rada
jednogténie opowiedziata 8i za koniecznéria stworzenia repozytorium
instytucjonalnego na UAM. Konsekwenctej decyzji bylo prezentowanie
tematyki dotyczcej repozytoriow na Radach Wydzialtbw UAM. Ponadto
informacje o repozytoriach znalazly ¢sina stronie domowej Biblioteki
Uniwersyteckiej. Opublikowano réwnie artykut w miestczniku ,Zycie
Uniwersyteckie”, ktérego motywem przewodnim byt mu©A oraz potrzeba
utworzenia repozytorium na uczelni. Zorganizowanangd naukowy dla
srodowiska bibliotecznego szkét wszych  Poznania, na  ktorym
zaprezentowano temat ,Repozytorium instytucjonalndlaczego powingimy
je budowa”.

Autorki przeprowadzity réwnie badania wiasne, ktérych celem byto
sprawdzenie postaw naukowcow UAM wobec koncepcjiwglania
repozytorium  instytucjonalnego. Badanie ankietowe miato  form
kwestionariusza elektronicznego rozestanego gdirmgilonwa do 1550 losowo

2 Zob.: Gibbons S.: Establishing an institutionglasitory.Library Technology Reporfsiok. elektr.], 2004,
vol. 40, no. 4, s. 1-168, <https://publicationshtsmurce.ala.org/products/archive.pl?article=2538d¢zyt
7.07.2008]; Por.: Barton M. RCraeting an institutional repository: LEADIRS Woddk[dok.elektr.], MIT
Libraries: 2004, <http://dspace.org/implement/lea@idf>, [odczyt 14.04.2008].

3 Zob.: Doctor, G.: Capturing intellectual capitathivan institutional repository at a business sclimdhdia.
Library Hi Tech 2008, vol. 26, no. 1, s. 110-125; Afshari, Fnel R.: Developing an integrated institutional
repository at Imperial College LondoRrogram: electronic library and information systen2007, vol. 41,
no. 4, s. 338-352, 2007; Barwick, J.: Building astitutional repository at Loughborough Universiggme
experiencesProgram electronic library and information syster®07, vol. 41, no. 2, s. 113-123.

4 Zob.: Bednarek-Michalska, B.: Kujawsko PomorskhliBteka Cyfrowa a standardgiuletyn EBIB[dok.
elektr.], 2006, nr 4 (74), <http://eprints.rcligytarchive/00008490/01/bednarek_kpbcl.pdf>, [odczyt
20.07.2008]; Wéniak-Kasperek, J., Franke J., (re@iblioteki Cyfrowe. Projekty, realizacje, technaieg
Warszawa: Wydawnictwo SBP, 2007, s. 215.

® Zob.: Rychlik, M., Karwasiska, E.: Projekt powotania repozytorium Uniwersytish. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Badania ankietowe postaw pracownikwkoaych. Przegld Biblioteczny, 2008 (w druku).



wybranych pracownikéw naukowych i naukowo-dydaktyezh uczelni. Do
ankiety zostat daktzony krétki list informuicy o repozytoriach wraz z
prezentag na ten sam temat. W anonimowej, zawigrej trzyndcie pyta
ankiecie pierwsze cztery mialy charakter metryczkiastpne badaly
dotychczasowe dwiadczenia respondentéw w korzystaniu z repozytoma
Swiecie oraz wad udziatu w tworzeniu repozytorium na UAM. Pozname t
opinie o paadanym sposobie archiwizacji dokumentow, typach pidére
powinny by deponowane, czynnikach motywoych do whczania s§ w
wspoéttworzenie repozytorium oraz kwestii wymagapch scistej wspolpracy i
pomocy ze strony personelu.

3. Dob6r zespotu

Tworzenie repozytorium instytucjonalnego stanova dtzelni wane i
duwze przedsiwzigcie. Naley zwrOck uwag, iz w proces organizacyjny
zaangaowane g przede wszystkim biblioteki, ktére zaréwno inigjyjrojekty,
jak réwniez zajmup sie ich tworzeniem i zarglzanient, Jednym z pierwszych
etapéw zakladania repozytorium jest $eisavy dobdr personelu do pracy w
specjalnie powotanym zespole organizacyjnym. &iqrod uwag umiegtnosci
i doswiadczenie znal& sic w nim powinni gtéwnie bibliotekarze. W tym celu
mozna wyznacz§ odpowiedna komérke struktury organizacyjnej biblioteki.

Odpowiedzialné¢ za sprawne funkcjonowanie repozytorium spoczywa
na menederze projektu moderatorze Do jego obowjzkéw naley gtownie
organizacja i koordynacja dziata podejmowanie waych decyzji,
odpowiedzialné¢ za przestrzeganie prawa autorskiego, wspOtpratanacelu
z prawnikami uczelni oraz wydawcami. Inna funkg@azywa naedaktorze
repozytorium. Jego praca hie ogranicza siylacznie do weryfikacji
metadanych, powierzaesmu réwnie dbanie o aktualizacje, wygl serwisu,
szkolenia i wdraanie nowych wersji platformy orazista wspétprae miecdzy
moderatorem, a asystentami wydzialowymi, gage on w razie koniczroi
moderatoraAsystenci wydziatowj to ci pracownicy bibliotek wydziatowych,
ktorzy sh#a biezaca pomoe pracownikom naukowym, udzietg wskazdéwek
dotyczicych sprawnego deponowania prac. Dla takedo przedsiwziecia,
jakim jest zal@enie i funkcjonowanie repozytorium niezime jest rownig
wsparcie informatyczneddministrator to osoba w zespole odpowiedzialna za
dobdér oprogramowania oraz dbanie o jego prawidtdfitrekcjonowanie,
rozwigzywanie problemoéw technicznych, spadzanie regularnych statystyk,
wymiarg oprogramowania i spea’.

Liczba os6b w zespole zak# powinna od wielkéci przedsiwziecia,
lecz z reguly nie jest ona zbytiu Zaktada i ze w pierwszym etapie zespo6t
tworzy wstpny projekt wdraeniowy, na ktory skladaj sic: wybor
oprogramowania, okggenie zasad deponowania prac i dpst do nich,

6 Zob.: Przytluska, J. : Repozytorium — magazyn dosnbdw czy wirtualna spoteczéi® [dok. elektr.], 2008,
<http://eprints.rclis.org/archive/00013970/01/Pusa_Jolanta_Repozytorium.pdf>, [odczyt 20.07.2008]
" Por.: Barton M. R.Craeting an institutional repository: LEADIRS Wodkik [dok.elektr.], MIT Libraries:
2004, <http://dspace.org/implement/leadirs.pdfeciryt 14.04.2008].



okreslenie profilu kolekcji, przygotowanie zasad prawhyoraz ustalenie
elementéw identyfikujcych (logo, kolorystyka, layout). Konsekwesngprac
jest przedstawienie gotowej do testowania, pierpplagformy repozytorium.
W drugim etapie zespo6t powinien zebnawagi i opinie oraz wyeliminowa
ewentualne kdy i wprowadzt¢ poprawki, a w kacu uruchomt finalna wersg
repozytorium.

4. Potrzeby uytkownikow

Niewatpliwie jedm z najwaniejszych kwestii jakie winno i
podejmowé przed uruchomieniem repozytorium jest dkeaie potrzeb jego
przysztych uytkownikdw. Do grupy tej zaliczamy zaréwno zyakownikéw
koncowych”, czyli biernych czytelnikbw zasobéw umiezaoych na
platformie, jak rownie uzytkownikow-naukowcéw, ktérzy deporug prace
stap sic przez to gtéwnymi udzialowcami repozytoritinPreferencije wigj
wspomnianych dwoch grup zazwyczaj zdecydowanier@&inia, shd wazne
jest, aby te rénice dostrzec i sprecyzowaUzytkownik koncowy z reguty
postuluje o dogp online do peitnej zawao repozytorium przez catdolx.
Wszystkie teksty powinny gy dostpne bezplatnie w postaci plikbw o
rozszerzeniu pdf. kytkownik-naukowiec, czyli osoba potencjalnie depana
w repozytorium, cgsto nie jest cktha do umieszczania tam wszystkich swoich
prac. Do najcgstszych argumentéw zaliczynazna uprzednie umieszczanie
artykutow na wewstrznych stronach wydziatow, czyz@bavwe 0 mazliwosé
stosowania plagiatu. Takichrytkownikow naley przekoné do samej istoty
repozytorium, ngwietlajac korzysci jakie przynosi wspoéttworzenie tego
przeds¢wziecia, a wec przede wszystkim: wzrost widoczwod dorobku
naukowego, madiwos¢ sledzenia statystyk dotygzych zdeponowanych prac
(moga one by pomocne przy pisaniu grantéw, mogowniez stanowé
wskaznik jakosci prac), wzrost cytowalrssi prac, maliwos¢ generowania
osobistej bazy danych, mwos¢ wykrywania plagiatu (tr& jest w wolnym
dostpie i dlatego tatwo g przeszukiwa pod ktem plagiatu), gwarangj
diugotrwatego przechowywania prac w ogrieniu od stron domowych
wydziatow lub zaktaddw, ktére egto zmieniaj swoje adresy.

5. Wybor oprogramowania

Na rynku pojawia si coraz wécej programéw stiacych zaktadaniu
platform repozytoriéw. & to oprogramowania zarowno darmowe (ang. open
source) np.: EPrints, Bepress, Fedora, OPUS jakmekcyjne. Dokonuc
wyboru mana positkowa sie wydanym przez Open Society Institute
przewodnikiem po oprogramowaniach dla repozytorigstytucjonalnych lub
przeanalizow& statystyki, jakimi dysponuje Directory of Open A&ss
Repositories. Wedtug danych DOAR, najisz popularnécia cieszy st

8Zob.:Foster N. F., Gibbons SUnderstanding Faculty to Improve Content Recruithfieninstitutional
Repositories D-Lib Magazine, vol. 11, no. 1, 2005 [dok. elektr.]
<http://www.dlib.org/dlib/january05/foster/01fostétml>, [odczyt 13.07.2008].

9 Zob.: A Guide to Institutional Repository Software 20@bK. elektr.]
<http://www.soros.org/openaccess/pdf/OSI_Guide RoSoftware_v3.pdf>, [odczyt 6.07.2008]



produkt DSpace, wykorzystywany obecnie przez 27%kdjonupcych
repozytoriow’.

Kryteria doboru oprogramowania mpdy¢ rozne. Bardzo agto
czynnikiem determinacym wybér jest cena. Dla Biblioteki Uniwersyteckiej
Poznaniu byto to kryterium bardzo istotne, zdecydow s¢ wiec na
oprogramowanie DSpace - produkt Massachusettultiesof Technology oraz
firmy Hewlett Packard. Wybierag oprogramowanie darmowe natdiczy¢ si¢
czesto z brakiem wsparcia technicznego ze strony twdrprograméw. W
przypadku DSpace pomocna reaby¢ lista dyskusyjna, na ktérepytkownicy
wspierajy sic radami, blogi, materiaty szkoleniowe.

Autorzy oprogramowania umliwiaja klientom dostosowywanie
interfejsu do wtasnych potrzeb, na przyktad zgodmiewyghdem strony
domowej uczelni #dz biblioteki. DSpace gromadzi i przechowuje dokumgent
cyfrowe w najré@niejszych formatach: pdf, Word, JPG, TIF i innezpala na
tworzenie hierarchicznej struktury bazy poprzezetiknie zespotow i kolekcji
(ang. communities and collections).

DSpace umdiwia zaréwno proste jak i zaawansowane wyszukieani
Indeksy g konfigurowalne, wic instytucja ma mdiwos¢ wybrania pdl
metadanych, ktére mgpodlega indeksacji. Przeszukiwanie moodbywé sie
wg: kolekcji i zespotdw, tytutu, autora, dziedzingaty.

W Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu zainstalowaversg 1.4.2
DSpace w systemie Windows XP Pro. Prawidlowe fumkojvanie
repozytorium od strony technicznej, zapewni komnfagja sprztu o
nastpujacych parametrach: nowoczesny system operacyjny &MiadXP Pro
lub Vista, dwurdzeniowe procesory oestotliwosci min. 2GHz, 2GB pamti
RﬁkM, 50-100 GB przestrzeni dyskowej zémej z padczonych dyskéw RAID
5+

6. ZasoOb repozytorium

Okreslenie profilu kolekcji to jedno z podstawowych zada procesie
tworzenia repozytorium. Powinno Wrasie tu pod uwag sugestie i opinie
samych uaytkownikow oraz kierow& opublikowanymi w tym zakresie
raportami*?

Artykuty naukowe stanowi znaczm czs$¢ dorobku naukowego
pracownikéw, std bardzo wane jest, aby uczelnie zadbaty o umieszczenie tego
typu dokumentow w repozytorium. Potwierdzily to zakprzeprowadzone

0 7ob.: OpenDOAR
http://www.opendoar.org/onechart.php?cID=&ctID=8&clID=&lID=&potID=&rSoftWareName=&sear
ch=&groupby=r.rSoftWareName&orderby=Tally%20DESCacttype=pie&width=600&height=300&captio
n=Usage%200f%200pen%20Access%20Repository%20Sefuzd-%20Worldwide

1 Przyluska, J., Radomska, A., Kiaski, R.[dok. elektr.],
<http://www.ebib.info/publikacje/matkonf/mat18/ptagka_radomska_klosinski.php>, [odczyt 12.07.2008].
1270b.: Open DOAR: rodzaje materiatow w repozytoriaa§wiecie:
<http://www.opendoar.org/onechart.php?clD=&ctID=Kxt&clID=&IID=&potID=&rSoftWareName=&sea
rch=&groupby=ct.ctDefinition&orderby=Tally%20DESC&arttype=bar&width=600&caption=Content%20
Types%20in%200penDOAR%20Repositories%20-%20Worldwid



badania wilasne, w pytaniu gm@cconym zasobom. Respondentom podano
dziesi¢ stwierdza, ktérym naleato przypiséa odpowiedni stopige akceptacii
(skala Likerta). Najwysz punktacg uzyskato wianie stwierdzenieze w
repozytorium powinny znaké si¢ artykuty naukowe w postaci postprintow
(wersja po recenzji) i preprintdbw (wersja przederezh) (4,49 pkt. w skali
Likerta). Dla uczelni, finansagych badania naukowe swoich pracownikéw, to
sprawa korzystna réwniez tego powoduze dosgp do ich wynikow kdzie
odtad darmowy Na drugim miejscu, ankietowani wymienili @hdeponowania
dysertacji doktorskich (4,38 pkt.). Doktoraty obimre i nieopublikowane, z
powodzeniem magtworzy¢ odrebny zbiér w repozytorium zamiast, jak ddt
zalegg w magazynach bibliotecznych. Kolekcja dysertacjiozen by
wzbogacona o prace magisterskie, jednak w opiriipzavinny stanowd one
cze$¢ repozytorium, zostaly ocenione zej niz doktoraty (3,85 pkt.).
Prawdopodobnie powodem takiej oceny jest ictsza warté¢ naukowa, sid
tez w kolekcji tej moglyby si znale¢ jedynie wybitne prace magisterskie,
rekomendowane przez promotorow. Umieszczanie wzggpoum materiatdw
konferencyjnych zostalo ocenione wysoko (4,20)gsddobnie jak wane dla
studentow kolekcje materiatow dydaktycznych, takadhnp. ksazki, rozdziaty
Z kshzek (4,20 pkt.) czy skrypty (4,17 pkt.), alezjw mniejszym stopniu
wyktady w formie prezentacji multimedialnych (3,p8t.).

Chocia ankietowani byli mniej przekonani do deponowamnéportow
(3,78 pkt.), czy sprawozda(3,61 pkt.), to skonsolidowany deptdo tego
rodzaju prac, mégtby utat@iprae tym, ktérzy na co dziekorzystaj z danych
w nich zawartych.

Wykres 1. Typy prac deponowanych w repozytorium
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Do kluczowych zada powinno nalee¢ wzbogacanie repozytorium o
dziat czasopism publikowanych na uczelnidstez nalezatoby przekonywa
wladze uniwersytetu, do tworzenia zgj liczby wiasnych czasopism
elektronicznych w wolnym dogpie.

7.Zasady deponowania

Fundamentem rozwoju repozytorium jest sprawny [@oce
autoarchiwizacji. Polega ona na deponowaniu doktuneyfrowego przez
samego autora. Sama czyidhoarchiwizowania jest dd prosta i mato
czasochtonna. Przyjmujegsize zdeponowanie jednej pracy zajmujednio
okoto 10 minut®.

W ankiecie przeprowadzonejsmwdd pracownikow naukowych UAM
jedno z pyté odnosito s¢ do kwestii poznania motywacji, jakimi kierowaliby
si¢ naukowcy deponag swoje prace. Najezciej wybierali oni stwierdzeniege
Lulatwitoby to wymiare mysli miedzy naukowcami” (4,58 pkt.), nasnie
~utatwitoby to dosgp do prac moim studentom” (4,22 pkt.), ,zkszytoby to
cytowalnég¢ moich prac” (3,93 pkt.), ,bytoby to niezne w celach
autopromocyjnych” (3,71 pkt.). Okazate ske naukowcy nie mieli zdania co
do nastpujacych czynnikow: ,byloby to pomocne w rozwoju mojegriery
naukowej” (3,23 pkt.), ,podniostoby to moj prestha uczelni” (3,23 pkt.),
.byloby to jednym z kryteriow otrzymania grantu”,{3 pkt), a negatywnej
odpowiedzi udzielili na nagbujace pytania: ,wikszag¢ naukowcOw z mojej
dziedziny deponuje prace w repozytorium” (2,66 pkumozliwitoby mi to
otrzymanie premii” (2,50 pkt.).

Wykres 2. Czynniki motywuace do deponowania dokumentéw w repozytorium UAM
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13 Zob.: Carr L., Harnad S.: Keystroke Economy: A $tofithe Time and Effort Involved in Self-Archiving
Technical Reporfdok. elektr.], 2005: University of Southampton,
<http://eprints.ecs.soton.ac.uk/10688/01/Keystraleitig-publicdraftl.pdf>, [odczyt 1.07.2008].



Przy okazji podejmowania tematu zasad deponowaratey takre
zaja¢ sie naklanianiem pracownikéw do regularnego deponoavamnioich prac.
Rola uczelni jest ustanowienie takiej polityki archiagjnej, ktéra przyczyni
si¢ do rozwoju repozytorium. Niempliwie skuteczniejsza jest autoarchiwizacja
obligatoryjna. Wyniki bada przeprowadzanych na uczelniach australijskich
wskazuj, ze prace deponowane na zasadzie dobrowolrgtanowsd jedynie
okoto 15% dorobku naukowego, natomiast wprowadzeoigowinzku
archiwizowania spowodowato wzrostedu 65%°. Z przeprowadzonych na
UAM bada wynika, ze ponad 67% naukowcéw bigych udziat w badaniu,
opowiedzialo s za archiwizag fakultatywrs. Jest to =zatem grono
pracownikdéw nauki, ktére natg przekond, iz korzy§ci z umieszczenia swojej
pracy w repozytorium rekompensgugzas péwiecony na autoarchiwizagj
Warto wspomni€é o coraz bardziej popularnej, {pedniej metodzie
deponowania prac (ang. mediated deposit). Polega rentym, 2 autorzy
dostarczaj oryginalne prace w ich pierwotnym formacie. Zadami
administratora repozytorium jest przekonwertowato&umentu, jdi jest taka
potrzeba, zaopatrzenie go w odpowiednie metadazakaiczenie czynngi
deponowania. Dla pracownikdw naukowych jest tosaig korzystne, bo mniej
czasochtonne.

8. Prawo autorskie

W repozytorium meéna umieszcza materialy do ktorych majkowe
prawa autorskieasoczywiste i nalga do uczelni lub do autorow. Zai prawo
do utworu ma wydawca niegiine jest uzyskanie stosownego pozwolEnia
Kwestie pozyskiwania maikowych praw autorskich, rozstrzyganie o
maozliwosci publikowania swojego dorobku o zniechcaja naukowcow. Jak
wykazaly przeprowadzone badania wlasne 86,50% potencjalnych
udziatowcoéw repozytorium oczekiwatoby w tej kwegibmocy. Istotne jest
zatem aby w zespole zadzapcym repozytorium znalazta ¢siosoba
odpowiedzialna za sferpraw autorskich.Nalezy réwniez informowa
pracownikéw naukowych o nibwosci negocjowania warunkow juna etapie
zawierania umowy z wydawgcw celu zapewniania sobie aliovosci wiaczenia
pracy do archiwum.

Jak pokazyj daswiadczenia repozytoriéw europejskich prawa auterski
do utworéw przesytanych do repozytoriow pozastpizy autorach, ktérzy
udzielaj licencji niewyhcznej na korzystanie ze swoich dziel. Oznaczaso,
utwér maze by przekazany w tej samej postaci innemu podmiotoez b
pytania o zgoel wiascicieli repozytorium. Udzielenie licencji magsto miejsce
w procesie autoarchiwizacji lub poprzez podpisaniedestanie umowy

4 7ob.: Sale. A.: Comparison of IR content polidies\ustralia.First Monday[dok. elektr.], 2006, vol. 11,

no 4, <http://eprints.utas.edu.au/264/1/Comparisbrcontent_policies_in_Australia.pdf>, [odczyt
12.07.2008].

% Jaka jest polityka wydawcy zwgiana z archiwizagjpracy w repozytorium, mma sprawdz w bazie
RoOMEO opracowywanej przez SHERPA<http://www.shexpak/romeo.php>, gdzie wydawcy podzielepi s
na 4 grupy, oznaczone odpowiednim kolorem. Koletariy oznacza zgedha archiwizagj postprintéw lub
preprintow.



licencyjnej. Kada osoba przesytga swoje dzieto do repozytoriumspaadcza
jednoczénie, ze jest odpowiedzialna za prawa autorskie datyez
archiwizowanego dzieta. Niektorzy twoércy repozybevimap jedynie zapis na
stronach projektu;e prawa autorskie pozostairzy autorach.

Nalezy podkréli¢, ze zasady respektowania prawa autorskiego powinny
by¢ jasno opisane i udagtnione na platformie repozytorium.

9. Metadane

Efektywne wykorzystanie zasobéw cyfrowych ma miejstylko
wowczas, gdy metadane slobrej jakdci. Sq rézne standardy metadanych.
Wigkszas¢ z nich oparta jest nggyku XML (eXtensible Markup Language),
ktory stanowi ich semantycziak i struktural podstaw.

Dublin Core jest prawdopodobnie najéziej stosowanym standardem
przez biblioteki i archiwa cyfrowé Powodem tej tyteczndci jest zapewne
prostota, czyli zestaw ¢thastu podstawowych pdél zaprojektowanych do opisu
zrédet. § to pola: tytut, twérca, dziedzina, opis, wydaweapoitworca, data,
typ, format, identyfikatorzrodto, ezyk, relacja, miejsce i czas, wkasto
Dublin Core jest domynym formatem zapisu metadanych, jednak istnieje
mozliwo$é¢ przegcia innych formatéw, takich jak np. MARC. Wymaga to
jednak zastosowania nadzi typu crosswalk.

DSpace jest oprogramowaniem kompatybilnym z Operchikes
Inititiave-Protocol for Metadate Hatvesting (OAI-PY1 Stosowanie tego
protokotu powodujeze metadane gromadzone w DSpageinsleksowane
przez takie wyszukiwarki jak np. Google, a tym samydotarcie do
rozproszonych zasobdw staje Eitwiejsze i efektywniejsze.

10.Zakonczenie

Sukces repozytorium nie zale wylacznie od nawet najlepigj
dobranego zespotu organizacyjnego. Puste repoagtofiest repozytorium
martwym, a praca przy jego tworzeniu — bezowocndkdl wowczas, kiedy
idea znajdzie poparcie i odzew ze stréropdowiska naukowego uczelni — praca
0s6b powotanych do stworzenia platformy, opieki adstracyjnej i
redakcyjnej kdzie owocna. Nalg tez pamktac, ze budowa repozytorium jest
procesem, ktéry dopiero w perspektywie kilku latzymiesie wymierne
korzysci, z ktorych najwaniejsz jest wymiana wiedzy i rozwoj nauki.

Cieszy fakt, ze tematyce nowoczesnych zasobdéw cyfrowych
poswigconych jest coraz wcej konferencji i spotka Zadanie budowy
repozytorium instytucjonalnego jest jednym z prietgw opracowanej
Strategii systemu biblioteczno-informacyjnego UABI lata 2008-2016.

16 7ob.: B. Szczepeska, Zasady publikowania obiektéw cyfrowych w regioriach europejskich.
Zagadnienia prawno autorskierzeghd Biblioteczny2007 R. 75, z 2, s. 193-220.

17 7ob.: Gartner R Metadata for digital libraries: state of the art druture directionsJISC Technology &
Standards Watch [dok. elektr.], JISC: 2008, <
http://lwww.jisc.ac.uk/media/documents/techwatch/t8801pdf.pdf>, [odczyt 4.09.2008].



Bibliografia

[1] Afshari, F., Jones, R.: Developing an integrateditutional repository at Imperial College
London Program: electronic library and information systs,2007, vol. 41, no 4, s. 338-352.
[2] Barton, M R.:Craeting an institutional repository: LEADIRS Worktkddok.elektr.], 2004:
MIT Libraries, <http://dspace.org/implement/leadidf>, [odczyt 14.04.2008].

[3] Barwick, J.: Building an institutional reposiyoat Loughborough University: some
experiencesProgram electronic library and information systen007, vol.41, no. 2, s. 113-
123.

[4] Bednarek-Michalska, B.: (2006) Kujawsko PomorBlifalioteka Cyfrowa a standardy.
Biuletyn EBIB[dok. elektr.], 2006, nr 4 (74)
<http://eprints.rclis.org/archive/00008490/01/bemkakpbcl.pdf>, [odczyt 24.07.2008].

[5] Bednarek-Michalska, B.: (2006) Kujawsko-PomorBihlioteka Cyfrowa — pragmatyka
tworzenia biblioteki cyfrowejBiuletyn EBIB[dok. elektr.], 2006, nr 7 (77)
http://eprints.rclis.org/archive/00008404/01/beddkakpbc2.pdf, [odczyt 20.07.2008].

[6] Carr, L., Harnad, S.: Keystroke economy: a stafithe time and effort involved in self-
archiving.Technical Reporfdok. elektr.], 2005: University of Southampton,
<http://eprints.ecs.soton.ac.uk/10688/01/Keystrolsti@g-publicdraftl.pdf>, [odczyt 1.7.2008].
[7] Crow R.:The case for institutional repositories: a SPARCitims paper[dok. elektr.], 2002:
Washington DC, <http:www.arl.org/sparc/IR/ir.htmlsdczyt 26.06.2008].

[8] Doctor, G.: Capturing intellectual capital widim institutional repository at a business school
in India.Library Hi Tech 2008, vol. 26, no. 1, s. 110-125.

[9] Foster N. F., Gibbons Sunderstanding Faculty to Improve Content Recruitnfieint
Institutional RepositoriesD-Lib Magazineyol. 11, no. 1, 2005 [dok. elektr.]
<http://www.dlib.org/dlib/january05/foster/01fostietml>, [odczyt 13.07.2008].

[10] Gartner R.Metadata for digital libraries: state of the art driuture directionsJISC
Technology & Standards Watch [dok. elektr.], JISQ0&, <
http://www.jisc.ac.uk/media/documents/techwatch/8801pdf.pdf>, [odczyt 4.09.2008].

[11] Gibbons S.: Establishing an institutional repary. Library Technology Reportgdok.
elektr.], 2004, vol. 40, no. 4,
<https://publications.techsource.ala.org/produntbige.pl?article=2538>, [odczyt 7.07.2008].
[12] Sale, A.: Comparison of IR content policies insfralia.First Monday[dok. elektr.], 2006,
vol. 11, no 4,

<http://eprints.utas.edu.au/264/1/Comparison_of emnpolicies_in_Australia.pdf>, [odczyt
12.07.2008].

[13] Simpson, P.: Repositories for research: Soughanis evolving role in the knowledge cycle.
Program: electronic library and information syster2906, vol. 40, no 3, s. 224-231.

[14] Szczepaska B.: Zasady publikowania obiektow cyfrowych waeygtoriach europejskich.
Zagadnienia prawno autorskrrzeghd biblioteczny2007 R. 75, z 2, s. 193-220.

[15] Przytuska, J.: Repozytorium — magazyn dokumentowniryialna spotecznig? [dok.
elektr.], 2008,
<http://eprints.rclis.org/archive/00013970/01/Pusfla_Jolanta_Repozytorium.pdf>, [odczyt
23.07.2008].

[16] Przytuska, J., Radomska, A., Kiaski, R.: Budowanie repozytorium dziedzinowego :
doswiadczenia Biblioteki Naukowej Instytutu Medycynyaey w odzi i Biblioteki Politechniki
L 6dzkiej [dok. elektr.] W: IV Ogdlnopolska Konfereja EBIB Internet w bibliotekach Open
Access. Torti, 7-8 grudnia 2007 roku. - [Warszawa] : Stowarzpgzdibliotekarzy Polskich,
K[omisja] W[ydawnictw] E[lektronicznych], Redakcj&lektronicznej Biblioteki", 2007. - (EBIB
Materiaty konferencyjne nr 18).
<http://www.ebib.info/publikacje/matkonf/mat18/ptagka_radomska_klosinski.ph>, [odczyt
12.07.2008].

[17] Wozniak-Kasperek, J., Franke J., (red.): Biblioteki ©yfe. Projekty, realizacje,
technologie. Warszawa: Wydawnictwo SBP, 2007.



