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Husserlowskie badania
nad teorig sqdu

Wspolczesna recepcja filozofii fenomenologicznej Edmunda Husserla systema-
tycznie i od kilku dekad przekracza pierwsze, jednostronne interpretacje projektu
niemieckiego filozofa. Wydany przez wydawnictwo Springer w 2009 roku XL tom
serii Husserliana, zatytulowany Untersuchungen zur Urteilstheorie. Texte aus dem
Nachlass (1893-1918)", stanowi kolejng sposobnos¢ do weryfikacji utartych twier-
dzeni. W tym miejscu konieczny wydaje si¢ krotki komentarz. Jeszcze za zycia auto-
ra Badarn logicznych wydawalo sie, ze jedynymi tematami fenomenologii, uksztatto-
wanymi przez poczatkowa dyskusje z psychologizmem, sa: istotnoSciowa analiza
$wiadomoSci, problem konstytucji obiektywnosci i innego podmiotu oraz kwestia
idealizmu, SciSle zwigzana z teorig redukcji. W tym kontekscie wydany w 1934 roku
Kryzys zdawat si¢ przedstawiac swoiste pekniecie, poniewaz praca ta nawiazywala
nie tyle do wczesniejszych dyskusji o charakterze metodologicznym, ile przedsta-
wiata refleksje nad ,,sytuacja duchowa” Zachodu. Praca o Kryzysie, podobnie jak
wezesniejsze Idee I, musiala i doprowadzila do spolaryzowania ruchu fenomenolo-
gicznego. W konsekwencji niektorzy fenomenologowie bronili stanowiska, ze filo-
zofie Husserla mozna ujaé jako cigg niezwigzanych ze sobg faz, a nastepnie nego-
wali, jak uwazali, ,,niewlasciwe” fazy, jednoczes$nie wyrdzniajac inna, ,,prawdziwa”
fenomenologi¢.

Wydawane od 1950 roku dzieta zebrane Husserliana sktaniaja do weryfikacji
poczatkowych jednostronnych interpretacji. Z wydanych, jak do tej pory, czterdzie-
stu tomOw wytania si¢ obraz fenomenologii jako filozofii in statu nascendi, bedace;j
nieprzerwanym rozwojem poczatkowych intuicji, weryfikacji jednych teorii na rzecz
innych, w ten sposob, ze kolejne modyfikacje metodologiczne pozwalajg na wlacze-
nie takich tematéw, jak intersubiektywno$¢, kultura czy etyka. Ostatecznie na pod-
stawie lektury kolejnych toméw Husserliana mozna zasadnie sformulowac teze, ze
zaden z podjetych tematow nie zostaje porzucony przez Husserla, powraca on do
nich, przepracowuje i tym samym doprecyzowuje. XL tom Husserliana pozwala na
utrzymanie tej tezy w odniesieniu do problematyki sadu.

Krytycznej redakcji manuskryptéw badawczych, traktujgcych o teorii sadu, do-
konatl Robin D. Rollinger. Redaktor w obszernym i szczegétowym wstepie (s. XIII-

' E. Husserl, Untersuchunden zur Urteilstheorie. Texte aus dem Nachlass (1893-1918), red.
R.D. Rollinger, Springer, Drodrecht 2009, ss. XLIX + 520, Husserliana XL.
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XLIX)* omawia historyczno-filozoficzny kontekst powstawania poszczegdlnych
tekstow i notatek. Jak zauwaza Rollinger (s. XIII), podstawa prac edytorskich staly
sie w duzej czeSci manuskrypty, zebrane i opracowane na polecenie Husserla przez
Edyte Stein w 1918 roku. Stein opracowata manuskrypty z czaséw, gdy niemiecki
filozof pracowat w Halle i w Getyndze, co oznacza, ze teksty zebrane w XL tomie
Husserliana obejmuja lata od 1893 do 1918 roku. Asystentka Husserla uporzadko-
wala teksty oraz sporzadzita spis tresci, opatrujac cato$¢ sygnatura ,,U”, przez co
zredagowane przez Stein manuskrypty sa znane jako ,,Arkusze-U”.

Podobnie jak w kazdym tomie Husserliana, réwniez tom XL opatrzony jest ob-
szernym i niezmiernie szczegétowym dodatkiem (s. 411-518), ktory zawiera aparat
krytyczny do tekstu gléwnego, tj. opis poszczegdlnych obiektéw bibliograficznych,
wykaz notatek nanoszonych przez Husserla na marginesie tekstow oraz zmian,
skreslefi i dopiskéw, dodawanych do kolejnych wersji. Dzigki krytycznej pracy Rol-
lingera, czytelnik, siegajac do tej krytycznej czeSci tomu, moze poréwnaé uktad
wprowadzony przez Stein do ,,Arkuszéw-U” z oryginalnymi sygnaturami odrecz-
nych manuskryptéw Husserla. Na koficu tomu czytelnikowi udostgpniono wykaz
oryginalnych stron manuskryptéw oraz krotki indeks nazwisk.

Przed oméwieniem czedci gtéwnej tomu, ktéra zawiera zredagowane manu-
skrypty badawcze Husserla, nalezy podkresli¢ wage udostepnionych czytelnikowi
tekstow. Nie ulega watpliwosci, Ze problematyka sadu taczy ze soba wczesne Hus-
serlowskie teorie psychologistycznej interpretacji logiki z pdZniejsza stanowczg
reakcja przeciwko psychologizmowi oraz z transcendetalnym zwrotem ku badaniu
struktury noetyczno-noematycznej i pdZznymi refleksjami nad relacja pomiedzy
logika formalna i transcendentalng. W 1887 roku Husserl przedstawil prace habili-
tacyjna O pojeciu liczby, w ktérej niemiecki filozof bronit psychologistycznej inter-
pretacji pojecia liczby. Praca ta otworzyta Husserlowi droge do kariery akademic-
kiej w Halle, gdzie od tego samego roku rozpoczat prace nad podstawami arytme-
tyki. Poczatkowo obstajac przy psychologistycznych teoriach Franza Brentany,
Christopha Sigwarta, Benno Erdmanna i Theodora Lippsa, Husserl (takze przy
krytycznym wsparciu Fregego) z czasem wypracowat jasna, precyzyjna i przytlacza-
jaca krytyke psychologizmu w logice, czego podsumowaniem byly wydane w latach
1900-1901 Badania logiczne.

Centralng role w Husserlowskiej dyskusji z psychologizmem zajmuje teoria sa-
du. Orzekanie mianowicie nie jest tylko indywidualnym przezyciem orzekania, ale
przede wszystkim jest odniesieniem si¢ do identycznego przedmiotu sadu, ktory
jest niezalezny od poszczegélnych aktéw orzekania. Tym identycznym przedmio-
tem sadu jest stan rzeczy i do niego mozna odnosi¢ si¢ w numerycznie nieskonczo-
nych aktach. Psychologizm myli zatem ze soba dwa porzadki: porzadek indywidu-
alnego przezycia i poziom obiektywnych stanéw rzeczy. Ta przekonujgca krytyka
psychologizmu i wyptywajaca z niej teoria sagdu musiala ulec zmianie w $wietle
transcendentalnego zwrotu w fenomenologii. Metodologiczny zabieg redukcji, jak

? Wszelkie odwotania zamieszczone bezposrednio w tekscie odsytaja do omawianej publikacii.
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argumentowal Husserl, prowadzi do ujecia poszczegdlnych aktéw, w tym tez aktu
orzekania, jako struktury sensu, a dokladniej — struktury noetyczno-noematyczne;j.
Nietrudno sie domysle¢, ze redukcja wymusza na fenomenologu takze reinterpre-
tacje zaprezentowanej w Badaniach logicznych teorii sagdu. Niemniej jednak, jak do
tej pory, badaczom mysli fenomenologicznej bylo udostepnione zbyt mato tekstéw
Husserla, aby odpowiedzie¢ na pytanie, jak zmieniata si¢ teoria sadu na przestrzeni
zasygnalizowanych etapéw tworczoSci niemieckiego filozofa. Te dotkliwe braki
wypelniaja wlasnie teksty zebrane w XL tomie Husserliana.

Teksty w Untersuchungen zur Urteilstheorie zostaly podzielone na dwie czeSci,
stosownie do dwoch gléwnych etapdéw twdrczosci Husserla: czes$¢ pierwsza zawiera
siedem tekstow i dwadzieScia dwa dodatki, z ktérych wszystkie traktuja o wstep-
nych studiach do Badari logicznych; w czesci drugiej Rollinger umiescit trzynascie
tekstow 1 dziesi¢¢ dodatkéw z lat 1908-1918 na temat dociekafh noetyczno-
-noematycznych. Punktem wyjscia ,, Tekstu nr 1” jest zwiazanie problematyki takich
predykatow jak ,konieczny” i ,,mozliwy” z typowa teza psychologizmu, ze psycho-
logicznym Zrédtem tych predykatéw jest dziedzina woli (s. 2). ,,Konieczno$¢” wska-
zuje mianowicie na zmuszenie woli do podjecia danego dzialania, z kolei ,,mozli-
woS$¢” odsyla do mozliwego dzialania. Takie ujecie jest jednak, jak podsumowuje
Husserl, antropomorfizacja (s. 4), ktéra nalezy zawiesi¢ na rzecz analiz obiektywi-
zujacych. W sadach, wedlug niemieckiego filozofa, nie mozemy czego§ twierdzi¢
zgodnie z jedynie wlasng wolg, poniewaz w sadzeniu odnosimy si¢ do ,rzeczy sa-
mych”, a wigc do obiektywnych stanéw rzeczy. Subiektywne doznania pozostaja w
sadzie bez wartoSci logicznej. Ta ostatnia jest raczej niezalezna od podmiotu, jed-
nak podmiot moze by¢ jej pewien w ten sposob, ze posiada wiedz¢ o wyrazanej
przez sad prawdzie (s. 8). Tak jest w przypadku sadéw apriorycznych, w ktorych
analiza sensu prowadzi sadzacego do ujecia go jako prawdziwego. Stad Husserl
wprost przechodzi do obserwacji, ze ,,Takie aeternae veritates, [jak —W.P.] aprio-
ryczne koniecznosci logiki, arytmetyki, teorii mnogosci itd., wszystkie prawdziwe
aksjomaty sg tego rodzaju; dostarczajg one oczywistych i czysto pojeciowych pod-
staw, na ktorych opieraja si¢ wszelkie koniecznoSci, tj. cala absolutna sfera poje-
ciowa w dziedzinie poznania” (s. 11).

Obok prawd pojeciowych Husserl wyrdznia, jako niezalezny od podmiotu, tak-
ze obszar praw logiki. Tutaj niemiecki filozof wskazuje na sady hipotetyczne (,,Je-
zeli..., to...”), ktérych stosowanie opiera si¢ na formalnym wykorzystaniu obiek-
tywnych praw logiki. W celu precyzyjnego oddzielenia tego, co psychiczne od tego,
co logiczne, a wigc obiektywne, Husserl proponuje stosowac proces abstrakcji.
Ostatecznie mozna wyabstrahowa¢ pewien identyczny sad, sad w sensie logicznym,
czy tez, przywotujac stowa twoércy fenomenologii, ,,sad w sobie” (s. 29). W subiek-
tywnym akcie sadzenia dochodzi wigc do reprezentowania obiektywnego sadu, ale
oba elementy sa radykalnie od siebie r6zne. Rollinger podkreSla (s. XXVIII), ze
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,» Tekst nr 1” Husserl wystal Meinongowi, polemizujac z psychologistycznym pomie-
szaniem obu elementow.

Ide¢ rozrdéznienia subiektywnego przedstawienia tresci sadu i ,,sadu w sobie”
z ,,Tekstu nr 1” niemiecki fenomenolog rozwija w r6znych kontekstach w szeregu
pozostatych tekstéw i dodatkéw zebranych w pierwszej czeSci omawianego tomu
Husserliana. 1 tak, w ,, Tekscie nr 2” Husserl w swych analizach odnosi zrekonstru-
owane rozroznienie do tematu sagdu egzystencjalnego: ,,A istnieje”. Twoérca feno-
menologii wyréznia przy tym dwie mozliwosci: z jednej strony mozna orzekad
0 tym, co jest naocznie ujete, z drugiej za$, o tresci nienaocznej, lecz reprezento-
wanej (s. 31). Niezaleznie od subiektywnego przezycia, sad egzystencjalny zaklada
zwigzek reprezentowanego przedstawienia do rzeczy, ale, jak podkre§la Husserl,
»[---] tylko logicznie, a nie psychologicznie™ (s. 35). Logiczna relacja przedstawienia
i rzeczy funduje warto$¢ prawdy, aby jednak zrozumie¢ mozliwo$¢ zaistnienia tej
relacji konieczne jest przyjecie Scistego rozgraniczenia sadu samego, przedstawio-
nego sadu i subiektywnego, prostego przedstawienia (s. 47). Husserl ostrzega przy
tym przed ekwiwokacja terminu ,,przedstawienie”. To, Zze sobie co$§ przedstawiam
jest subiektywnym fenomenem. To, co sobie przedstawiam jest z kolei obiektywng
trescig, do ktérej mozna odnosi¢ si¢ w réznych aktach: twierdzeniach, zyczeniach,
pytaniach itd. To, co przedstawione jest zatem pewnym stanem rzeczy wyrazanym
na poziomie jezykowym przez sad (s. 49). Nie powinno zatem dziwi¢, ze w ,,Dodat-
ku I1” Husserl stwierdza: ,,Stany rzeczy sa bezpoSrednimi tre$ciami sagdzenia, a wiec
potwierdzenia lub zaprzeczenia” (s. 53). Potwierdzenie jest przeciez konstatacja
wartoSci prawdy sadu, a wigc odniesieniem si¢ do bezposrednio uchwyconej sadzo-
nej tresci. Z tego samego powodu w ,,Dodatku I'V” niemiecki filozof z cala stanow-
czoScig podkresla, ze sad jest genetycznie wezesniejszy niz ,,proste przedstawienie”
(s. 57). To sad decyduje o tresci przedstawienia, a zatem bez sadu dane przedsta-
wienie nic by nie przedstawiato.

W ,, Tekscie nr 37, ktéry pochodzi z drugiej potowy ostatniej dekady XIX wie-
ku, Husserl uzywa juz terminologii charakterystycznej dla Badar logicznych. Nie-
miecki fenomenolog, poglebiajac analize sadéw egzystencjalnych, zauwaza, ze
»Pewien sad egzystencjalny moze by¢ tam tylko dany, gdzie moze by¢ mowa
o przedmiocie przedstawienia jako materii” (s. 79). Z kolei w ,,Tekscie nr 4” i do-
datkach do niego, w ktérych odnajdujemy antycypacje rozwiazan znanych z Badari,
Husserl argumentuje za identyczno$cia stanu rzeczy, ktéry moze by¢ przedmiotem
réznych zdan (s. 95). Co wigcej, o ile stan rzeczy na poziomie jezykowym bedziemy
rozumieli jako znominalizowany sad, o tyle, idac za Husserlem, mozna go ujaé jako
identyczny przedmiot (s. 83).

Ostatnie trzy teksty czeSci pierwszej pochodza z okresu bezposrednio przed
wydaniem Badari. Husserl wskazuje w nich na konieczno$¢ rozpoczynania analiz od
teorii sadu, poniewaz wszelkie wyrazenie jest sadzeniem (s. 121). Jak czytamy na
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poczatku ,, Tekstu nr 57, ,,Przez »sad« rozumie si¢ kazde przezycie, ktérego »tresé«
jest prawdziwa lub fatszywa, tak wiec pojecie sadu jest szersze niz pojecie wyrazenia
(predykacji)” (s. 121). ,,Tekst nr 6” traktuje o technicznym problemie: ,,Czy wszel-
ka negacja nalezy do materii?” (s. 127). Gwoli Scistosci terminologicznej, Husserl
dodatkowo wyjasnia: ,,Charakter ustanowienia, wziety idealnie, jest forma; tres¢
ustanowienia, znowu wzigta (specyficznie) idealnie, jest materig” (s. 127). Osta-
tecznie niemiecki filozof odpowiada pozytywnie na postawiony problem. W , Teks-
cie nr 7” Husserl raz jeszcze podkresla r6znice pomiedzy sadem i przedstawieniem
(s. 135) i zauwaza, ze dany stan rzeczy moze by¢ przedmiotem réznych aktow.

Cze$¢ druga XL tomu Husserliana jest podzielona na cztery tematyczne roz-
dzialy. Rozdziat pierwszy zawiera teksty poswigcone relacji teorii sadu i logiki.
W ,,TekScie nr 8” Husserl korzysta z wczeSniejszych rozstrzygnie¢ terminologicz-
nych: ,,Sadzenie jest swiadomoscig »Tak jest!«”, pisze, dodajac, ,,To znaczy: Tam
w pewien sposéb stoi jaki§ »stan rzeczy«” (s. 143). Zgodnie z postulatem prowa-
dzenia badan noetyczno-noematycznych, przedmiotowy aspekt sadzenia jest rozpo-
znany jako moment noematyczny; niemiecki filozof znaczaco rozbudowuje analizy
aspektu noetycznego sadzenia. Aby uchwyci¢ dany stan rzeczy, nalezy dokonaé
swoistej modyfikacji w fantazji i przenie$¢ zainteresowanie z przedstawienia na
wyrazong tre$¢ (s. 148). Czym, pyta Husserl w tym kontekScie, ma zajmowac sie
czysta logika? ,,Sadami, myslami, czy prostymi zdaniami?” (s. 153). Analiza no-
etyczno-noematyczna pozwala na jasne odréznienie sadéw jako aktéw i jako sgdzo-
nych stanéw rzeczy; wlasnie ku tym ostatnim kieruje si¢ logika zdan (s. 158). ,, Tekst
nr 9” dostarcza kolejnych analiz sadéw jako identycznego ,,Co” sadzenia (s. 176),
z kolei ,,Tekst nr 10” zawiera analizy fenomenu intencjonalnosci jako ,,Swiadomo-
Sci czego$” (s. 223). W ,Tekscie nr 11” Husserl, korzystajac z idei noetyczno-
-noematycznej struktury Swiadomosci, wskazuje na rézne noetyczne modyfikacje
uchwyconego momentu nomatycznego (s. 239).

Rozdzial drugi cze¢sci drugiej, ktéry obejmuje teksty o numeracji od 12 do 14
(wraz z trzema dodatkami), traktuje o sadzie i przedstawieniu. Uwaga Husserla
kieruje sie w tym rozdziale ku zagadnieniu ustanowienia, ktére dokonuje si¢
w akcie obiektywizujacym (s. 249). Akty obiektywizujace kieruja si¢ ku swoim
przedmiotom-o-ktérych (Gegenstinde-woriiber), a wigc ku zobiektywizowanych
przedmiotach (Gegenstindlichkeiten). Zagadnienie przedmiotéw aktow Husserl po
raz kolejny rozpatruje w kontekscie znominalizowanych sadéw (,,ze S jest P”). Po-
nadto powraca do zagadnienia sadéw hipotetycznych, ktdre tacza dwa stany rzeczy,
ustanawiajac miedzy nimi relacje wynikania (s. 255). Innymi stowy, modyfikacja
ustanawiania moze by¢ nadana poprzez poprawne stosowanie praw logiki. Aby
jednak w sadzeniu rzeczywiScie odnie$¢ si¢ do sagdzonego stanu rzeczy, stan rzeczy
musi zosta¢ przedstawiony. Szczegdlne sposoby odnoszenia si¢ do sadéw poprzez
przedstawianie stoi w centrum analiz ,, Tekstu nr 13”. Husserl duzo uwagi poswigca
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tematyce szeroko omawianej w Badaniach logicznych, a mianowicie — tematyce
»wypelienia” w doswiadczeniu (s. 263). W przeciwiefistwie do omawianej w Bada-
niach teorii aktywnego i prostego wypehniania, resp. rozczarowania aktow, Husserl
podkresla pasywny charakter konstytucji przedmiotow. Stad niemiecki filozof wy-
suwa teze o syntetycznym przebiegu procesu poznania (s. 284).

W rozdziale trzecim czeSci drugiej Husserl przystepuje do analiz szczegétowych
rodzajow sadow, tj. sadow istotowych, o znaczeniu oraz o bycie. Rozdzial ten za-
wiera trzy teksty (od nr 15 do nr 17) oraz jeden dodatek. Twoérca fenomenologii
jasno zakreSla obszar znaczen jako ,.czystej idealnej sfery” (s. 309). Idealna sfera
nie przynalezy efektywnie do fenomenu orzekania jako faktycznie wypowiadane
zdanie, czyli — krotko — jako wyrazenie. Sfera ta okresla raczej mozliwoSci wydania
sadu, czyli jest istota sadu jako takiego. Poza tego rodzaju sadami nalezy jednak
pamietaé takze o sadach o faktach, ktére posiadaja, jak pisze Husserl, ,nieczyste”
znaczenie (s. 313). Idealna sfera moze zatem dotyczy¢ sadéw jako takich, z kolei
logika okre§lataby prawa poprawnego budowania sadow. Sady o strukturze sadéw
to oczywiscie sady analityczne. Co jest istotne, wlasnie w tego rodzaju sgdach logik
moze formutowaé np. prawo sprzecznoSci. Sady analityczne beda dotyczyly zawsze
sadow, lecz nigdy przedmiotéw. Jak konkluduje Husserl w ,,TekScie nr 167, sady
moga by¢ ze soba sprzeczne, ale przedmioty nigdy nie moga by¢ ujete jako mozliwe
lub niemozliwe, zgodne lub sprzeczne itd. (s. 321). W ostatnim tek$cie omawianego
rozdzialu Husserl powraca do zagadnienia z poprzedniego rozdzialu — problemu
ustanawiania — i wyraznie podkreSla w tym kontekScie, Ze mozna wyobrazi¢ sobie
sady analityczne lub istotowe, ktére nie bedg ustanawialy bytu; podobna sytuacja
zachodzi np. w odniesieniu do analizy przedmiotéw fikcyjnych, uzmiennianych
w fantazji (s. 337). Problemem pozostaje stosunek tego rodzajow analiz do naocz-
nosci i postrzegania.

Problemowi relacji sadu do naoczno$ci poSwiecony jest czwarty rozdziat drugiej
czesci tomu. W tym ostatnim rozdziale Rollinger umiescit trzy teksty (o numeracji
od 18 do 20) oraz dwa dodatki. Motywem przewodnim tych tekstow jest transcen-
dentalne zagadnienie obowigzywania sadéw doswiadczeniowych. W , Tekscie nr 18”
Husserl duzo uwagi poswieca sadom, ktére maja ogromne znaczenie dla fenome-
nologii rozumianej jako istotno$ciowa analiza immanentnych, a wigc niepowatpie-
walnych, danych. Czy sady o immanencji, pyta niemiecki filozof, majg ,,po prostu
subiektywne obowiazywanie”? (s. 356). Odpowiedz na to pytanie znajduje powazne
trudnosci o tyle, o ile uwzgledni si¢ czasowy charakter wszelkiej $wiadomosci.
Woéwczas uchwycony sad moze by¢ prawdziwy ,teraz”, ale czy mozna zasadnie
powiedzied, ze ,,byl prawdziwy”? (s. 369). Wydaje si¢, ze w prostszy sposdb byloby
odpowiedzie¢ na pytanie o obowiazywanie saddéw postrzezeniowych. Do tego pyta-
nia Husserl przystepuje w ,,TekScie nr 19” i dostrzega, ze korelatem postrzezenia sg
tutaj ,,sensy” (s. 379). Zadanie analizy fenomenologicznej, jak w calym transcen-
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dentalnym projekcie Husserla, ogranicza si¢ do rozrdzniania sensu i jego rozja-
$niania. Celem z kolei pozostaje prawda, o ktérej traktuje ostatni ,, Tekst nr 20”.
W tym teks$cie niemiecki filozof ponadto rozwija problematyke oczywistosci.

Badaczy mysli fenomenologicznej nie trzeba dtugo zachecaé¢ do siegnigcia po
XL tom Husserliana. Nie chodzi tylko o to, ze problematyka sadu jest jednym
z wezlowych punktéw fenomenologii Husserla. Teksty krytycznie zredagowane
1 wnikliwie opracowane przez Rollingera pozwalaja w szerokim kontekScie zrozu-
mie¢ charakter transformacji mysli fenomenologicznej od dyskusji z psychologi-
zmem po teze o pasywnej konstytucji aktéw. Juz dzieki temu pobieznemu przegla-
dowi tredci niniejszego tomu mozna wysunaé teze, ze zwrot transcendentalny
w mysli Husserla nie byt réwnoznaczny z porzuceniem problematyki Badari logicz-
nych. Wraz z publikacja Untersuchungen zur Urteilstheorie ruch fenomenologiczny,
z jednej strony, otrzymal kolejny przyczétek dla wystapienia przeciwko utartym
mniemaniom o filozofii Husserla. Nie pozostaje wi¢c nic innego, jak tylko czekaé
na poglebione analizy problematyki statusu ,,stanu rzeczy”, modalno$ci sadéw oraz
pytania o oczywisto$¢ i prawde w fenomenologii. Z drugiej za$ strony, analizy Hus-
serla prowokujg do stawiania pytan o ontologiczny charakter ,,standéw rzeczy” oraz
metafizyczne konsekwencje tego pojecia dla transcendentalnej interpretacji feno-
menologii.
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