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Streszczenie

Celem artykutu jest analiza narracji histo-
rycznej w kategoriach idealizacyjnej teorii nauki.
Autor rekonstruuje dotychczasowe koncepcje
narracji historycznej, formutowane w ramach
idealizacyjnego podejécia do nauki oraz przed-
stawia wlasne rozwinigcie idealizacyjnej kon-
cepcji narracji historycznej o wymiar perswazyj-
ny i aksjologiczny.
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Abstract

The purpose of this article is to analyse hi-
storical narrative in the terms of idealisational
theory of science. The author reconstructs hi-
therto formulated concepts of narrative in the
idealisational approach to science, presenting
its own extensions: supplementation by per-
suasive and axiological components of histori-
cal narrative.
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1. ldealizacyjna teoria nauki — podstawowe zatozenia

Analiza narracji historycznej! w kategoriach idealizacyjnej teorii nauki (ITN)
wymaga uprzedniego przedstawienia niektorych z zatozen tej koncepcji. Tworca
ITN, Leszek Nowak, podkresla m.in. r6znicg: ,,pomigdzy esencjalizmem a feno-
menalizmem [...]. Esencjalizm nadaje rozrdznieniu pomigdzy istota a pozorem
sens obiektywny — pewne aspekty zjawiska sa w samej rzeczywistosci podsta-
wowe, gtowne, istotne, a inne — wtdrne, uboczne czy pozorne. Fenomenalizm
sprzeciwia si¢ temu, powiadajac, ze rozrdznienia takie sa nieuprawnionym na-
rzucaniem $wiatu zewngtrznemu tego, co jest zwiazane z samym czlowiekiem.
To tylko nam, ludziom, pewne aspekty zjawisk z jakich§ wzgledow wydaja si¢
wazne (dlatego nazywamy je istotnymi), a inne niewazne (dlatego nazywamy je
wtornymi czy ubocznymi)”Z,

Przyjecie ontologicznej tezy esencjalizmu determinuje przy tym wybor okre-
slonego sposobu postgpowania badawczego. Wspomniana procedura badawcza
przebiega — w zarysie — nastgpujaco:

a) ustala sie, jakie czynniki sa istotne dla wielko$ci badanej?;

b) wsrod czynnikow istotnych wyrdznia sig glowny/e i uboczne;

¢) nastgpnie wprowadza sig tzw. zalozenia idealizujace (abstrahuje si¢ od
czynnikow uznanych za uboczne) i proponuje si¢ hipoteze wyjsciowa (prawo
idealizacyjne) okreslajaca, jak przy zatozeniach idealizujacych wielko$¢ badana
zalezy od czynnika/ow gtownego/ych;

d) wreszcie usuwa sig kolejne zatozenia idealizujace (uwzglednia poszcze-
gblne czynniki uboczne), modyfikujac tym samym hipoteze wyjsciowa — w ten
sposob przyblizamy si¢ do pelnego przedstawienia zaleznosci pomigdzy wielko-
$cig badana a czynnikami dla niej istotnymi®.

Stworzenie przez badacza obrazu struktury esencjalnej (wykazanie czynnikow
gtéwnych i ubocznych dla badanego zjawiska) oraz sformulowanie prawa ide-
alizacyjnego okreslane jest przy tym mianem idealizacji. Oprocz wspomnianej
procedury, Nowak podkresla takze rolg konkretyzacji — polegajacej na stopnio-
wym znoszeniu zatozen idealizacyjnych (uwzglednianiu warto$ci poszczegolnych

' Przez narracje historyczna rozumiemy koncowy rezultat pracy historyka — tekst historio-
graficzny przekazywany czytelnikowi. Metodologiczna refleksja nad narracja historyczna skupia
sig, z jednej strony, na analizie mechanizméw wptywajacych na powstawanie tego rodzaju tek-
stow, objasnianiu struktury narracji (kontekst empiryczny), z drugiej strony zaktada okreslony
ideal narracji historycznej, wzoér proponowany historykom (kontekst normatywny).

2 L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej teorii nauki, PWN, Warszawa 1977, s. 50-51.

3 W jezyku nauk empirycznych — pisze L. Nowak — termin »czynnik« stosowany jest za-
miennie z terminami »zmienna«, »wielko$¢«, »charakterystyka«. Z grubsza biorac czynnik utoz-
sami¢ mozna z cecha przystugujaca przedmiotom w okreslonych nat¢zeniach” — ibidem, s. 33.

4 Ibidem, s. 52-53.



Narracja historyczna w swietle idealizacyjnej teorii nauki... 43

czynnikéw ubocznych)®. Wypada wszakze podkreslié, iz rzadko kiedy badacz
dysponuje dostateczna wiedza ,,na temat sposobu dziatania kazdego z rozwaza-
nych przez siebie czynnikéw ubocznych [...]. Przyjmijmy zatem, ze badacz dys-
ponuje informacjami co do sposobu dziatania pewnych co najwyzej czynnikow,
jakie sam uznaje za uboczne. Wiedza teoretyczna, jaka w danym czasie akcep-
tuje, a takze material empiryczny pozwalaja zatem na konkretyzacje co najwy-
zej niektorych sposréd repertuaru czynnikéw uznanych za uboczne™. Stad ko-
niecznos¢ stosowania aproksymacji (przyblizen) — przypisywania niektorym
czynnikom ubocznym jedynie wartosci zblizonych wzgledem tych przyjmowa-
nych w rzeczywistosci’.

Reasumujac, w rozwazanej teorii wyjasnienie polega na wskazaniu zalezno-
$ci pomigdzy zjawiskiem badanym a czynnikiem gléwnym (sformutowaniu pra-
wa idealizacyjnego) oraz stopniowej konkretyzacji (badz aproksymacji) wyjscio-
wej prawidlowosci az do osiagnigcia twierdzenia faktualnego®.

Dalsze prace nad metoda idealizacji w nauce wykazaly, wedle L. Nowaka, iz
jest ona jedna ze stosowanych w kulturze procedur deformacyjnych. W swojej
koncepcji metafizycznej autor ten wyroznit dwa typy wspomnianych procedur:
migkkie oraz twarde. Do migkkich procedur deformacyjnych zaliczyt Nowak po-
tencjalizacje ujemna i dodatnia, do twardych za$ redukcje i transcendentalizacje®.

Niech dany bedzie pewien obiekt wyjsciowy A, stwierdza autor Byfu i mysli,
ktoremu przystuguja pewne — wystepujace w okreslonym natg¢zeniu — wiasno-
$cil®. Na skutek zastosowania procedury potencjalizacji dodatniej, pewna wha-
sno$¢ F obiektu wyjsciowego 4 wystepuje w obiekcie 4’ w stopniu wyzszym.
W przypadku potencjalizacji ujemnej natomiast nat¢zenie wtasnosci ¥ w obiek-
cie A’ jest nizsze niz natezenie F w obiekcie wyjsciowym 411,

Transcendentalizacja polega z kolei na wyposazaniu obiektu 4A” w pewna wila-
sno$¢, ktorej obiekt wyjsciowy A nie posiada. Odwrotnie jest w procedurze re-

3 Tbidem, s. 82-83.

6 Tbidem, s. 134-135.

7 Aproksymuje si¢ twierdzenie idealizacyjne wowczas — pisze L. Nowak — kiedy nie po-
trafi si¢ go skonkretyzowa¢, kiedy wigc wiadomo, jakie czynniki wptywaja dodatkowo na czyn-
nik badany, ale nie posiada si¢ dostatecznej ilo$ci informacji o sposobie ich dziatania [...].
Aproksymacja jest wige substytutem konkretyzacji” — ibidem, s. 137.

8 Ibidem, s. 93.

9 Do niniejszej analizy wykorzystany zostat jedynie szkic koncepcji metafizycznej Leszka
Nowaka pt. Byt i mysl. Przyczynek do metafizyki unitarnej, ,,Studia Filozoficzne” 1989, nr 1.

10 Tbidem, s. 6.

1 Nowak wskazuje dodatkowo, ze: ,,granicznym przypadkiem negatywnej potencjalizacji
jest ideacja, kiedy to postulowany jest obiekt A’ o zerowym natg¢zeniu pewnej sposroéd wihasno-
$ci obiektu A. Mityzacja, przeciwnie, jest granicznym przypadkiem pozytywnej potencjalizacji,
w ktéorym postulowanemu obiektowi A’ przypisuje si¢ pewna z wlasnosci obiektu A w stopniu
najwyzszym (resp. nieskonczonym)” — ibidem.
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dukcji, gdzie obiekt 4’ pozbawiony zostaje pewnej wtasnosci, ktora przystuguje
obiektowi wyjsciowemu 4!2. Zdaniem L. Nowaka: ,te cztery elementarne wta-
dze duchowe lacza sig¢ w procedury ztozone, ktore charakteryzuja gtowne dzie-
dziny kultury ludzkiej. Dla nauki np. charakterystyczna jest idealizacja, a wigc
polaczenie redukcji oraz ideacji [granicznego przypadku potencjalizacji ujemne;j
— P.S.]. W istocie punkt materialny jest zarazem reduktem i typem idealnym ciat
materialnych. Ma on tylko pewne wiasnosci tych ciat (nie ma np. chemicznych
czy biologicznych), a i pewne sposrdd tych, ktore moga mu by¢ sensownie przy-
pisane, np. wymiary przestrzenne, przysluguja mu w zerowym stopniu. Fikcjo-
nalizacja, a wigc taczne zastosowanie redukcji i mityzacji [granicznego przypad-
ku potencjalizacji dodatniej — P.S.], wydaje si¢ z kolei charakterystyczna dla
sztuki. Karykatura jakiej$ postaci jest jej reduktem — pewne wlasnosci pierwo-
wzoru sa pomijane. Ale zarazem jest ona mityzacja tej postaci — te wlasnosci,
ktore przedstawia sa skrajnie uwydatnione. Dziedzina mitu z kolei zaklada ab-
solutyzacje, a wigc taczne zastosowanie transcendentalizacji i mityzacji. Twory
postulowane w tej dziedzinie maja by¢ ontologicznie bogatsze niz otaczajace nas
obiekty, a ponadto przysluguja im wilasciwosci typu naj-: wszechmoc, najwyz-
sza dobro¢ etc.”!3.

Zauwazmy, iz wskazanie na idealizacyjny charakter nauki rownoznaczne jest
z uyymowaniem jej jako pewnej praktyki kulturowej (stosowanej w kulturze pro-
cedury deformacyjnej).

Planowana w dalszej czg$ci tekstu analiza narracji historycznej w §wietle
wybranych kategorii idealizacyjnej teorii nauki uwzglednia — co najmniej w za-
mierzeniu — poczynione wyzej ustalenia.

2. Idealizacyjna koncepcja narracji historycznej

2.1. Struktura narracji historycznej
w swietle idealizacyjnej teorii nauki

Izabella Nowakowa swoja, rozwijang w ramach ITN, charakterystyke narra-
¢cji historycznej rozpoczyna od wskazania na dwie linie interpretacji pojecia
prawdy: Arystotelesowska oraz Heglowska!4. W interpretacji Arystotelesowskiej

12 Thidem.

13 Ibidem, s. 6-7.

14 1. Nowakowa, Zmiennos¢ i statos¢ w nauce. Przyczynek do metodologii miedzyteoretycz-
nych zwiqzkow diachronicznych, Nakom, Poznan 1991, s. 105; eadem, Historical narration and
idealization, ,,Poznan Studies in the Philosophy of the Science and the Humanities” 1990, vol. 19,
s. 31.
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prawdziwo$é polega na: ,trafnej reprezentacji faktu w sadzie (zdaniu)”!>. We-
dlug linii Heglowskiej za§ prawdziwos¢ to: ,.tratha deformacja faktu — pominig-
cie jego stron drugorzednych (pozoru) oraz uwydatnienie jego stron gldwnych
(istoty)”16. U podstaw drugiej z wyrdznionych koncepcji lezy przekonanie
o esencjalnej hierarchizacji $wiatal’. Heglowska tradycja interpretacji kategorii
prawdy dostosowana jest zatem do oszacowywania prawdziwosci twierdzen ide-
alizacyjnych ,,budowanych w taki sposob, ze abstrahuje si¢ (poprzez przyjgcie
zalozen idealizujacych) od czynnikéw ubocznych, uwzgledniajac przy tym
wplyw czynnikéw uznanych dla badanej wielko$ci za gtowne”!8. Zdaniem
I. Nowakowej, twierdzenie idealizacyjne o postaci:

Ux)ip,x)=0ipy(x)=01,..,1px)=0? F(x) = f; (H(x))

jest istotnosciowo prawdziwe wowczas, gdy H jest rzeczywiscie czynnikiem
glownym dla wielkos$ci F' (wptywajac przy tym na F' w sposob fk)19. Istotnoscio-
wy falsz wystepuje za§ wtedy, gdy H jest jedynie czynnikiem ubocznym dla F
badz wptywa w sposob odmienny od f; na F, albo tez nie oddzialuje na F' w ja-
kimkolwiek stopniu2’. Dodatkowo, wedle I. Nowakowej: ,,w zaleznosci od tego,
jak sie rzeczy maja z zestawem czynnikow ubocznych — czy wszystkie sa
uwzglednione, czy tylko niektore, a jesli to drugie, to czy uwzglednione sa czyn-
niki mniej czy bardziej istotne sposrod bardziej ubocznych, itd. — otrzymuje si¢
szereg wariantow prawdy istotnosciowej i falszu istotnosciowego™?!.

Rowniez w swojej koncepcji narracji historycznej I. Nowakowa zaktada istot-
nosciowe rozumienie prawdy. Jej zdaniem wyr6zni¢ mozna dwie warstwy nar-
racji: powierzchniowa oraz glgboka?2. Na poziomie powierzchniowym rejestro-
wane sa stany badanych zjawisk. Warstwa gieboka odsyta za$ do determinant
(czynnikow istotnych) wplywajacych na stan zarejestrowanych na powierzchni
fenomenow. Wsrod czynnikow istotnych mozna przy tym wyodrgbni¢, zgodnie
z zatozeniami ITN, determinanty gldéwne oraz uboczne. Istniej zatem potrzeba

15 Co to jest prawda? Klasyczna odpowiedZ na to pytanie — zauwaza Kazimierz Ajdukie-
wicz — glosi, ze prawda mysli polega na jej zgodnosci z rzeczywistoscia” — K. Ajdukiewicz, Za-
gadnienia i kierunki filozofii. Teoria poznania. Metafizyka, Antyk — Fundacja Aletheia, K¢ty
— Warszawa 2003, s. 19.

16 1, Nowakowa, Zmiennosé i statosé..., s. 105.

17 Zgodnie z powyzszym pogladem, ,,na miano »rzeczywistosci« zashuguje jedynie jego
[$wiata — P. S.] wewngtrzna struktura okreslona przez zespot gtéwnych przyczyn okreslajacych
zjawiska; pozostale oddziatywania (przyczyny uboczne) moga jedynie modytikowaé dzialanie
przyczyn gtownych” — ibidem, s. 105-106.

18 Tbidem.

19 Tbidem, s. 106.

20 Tbidem.

2 Tbidem.

22 Ibidem, s. 107.
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odpowiedniego zhierarchizowania warstwy glebokiej — wyroznienia w niej tzw.
pasm narracyjnych?3. Pierwsze pasmo narracji historycznej opisuje stan badane-
go zjawiska, rozwazajac jedynie wptyw czynnika gléwnego. Drugie pasmo za-
wiera interpretacje pelniejsze, uwzgledniajace — obok determinanty gtownej
— takze czynnik/ki uboczny/e pierwszej rangi2*. Nastepne pasma narracji histo-
rycznej zawieraja jeszcze doktadniejsze opisy badanego zjawiska, uwzgledniaja
bowiem kolejne (wyrdznione w warstwie glebokiej) czynniki uboczne.
Ostatecznie wigc w rozwazaniach I. Nowakowej narracja historyczna jawi si¢
nie tyle jako zbioér (uktad) zdan jednostkowych, co raczej jako struktura wyzsze-
go rzedu (skladajaca si¢ z nastepujacych po sobie pasm narracyjnych)®. Zda-
niem autorki ,,znamienne dla narracji historycznej zdaje si¢ by¢ nie tyle to, co
W narracji jest zawarte, lecz to, co ona pomija, a wigc sposob selekcji materiatu
historycznego. Tego tez dotycza podstawowe rdznice pomigdzy rozmaitymi sty-
lami narracji. Co innego pomija narracja marksistowska, a co innego pomija nar-
racja idealistyczna — nawet jesli obie dotycza tego samego procesu w tym samym
wycinku czasowym. Marksistowska pomija stany czy przemiany §wiadomosci,
koncentrujac si¢ na stanie czy przemianach struktur spoleczno-gospodarczych,
idealistyczna odwrotnie”2®. Stad tez waloryzacja epistemologiczna konkretnych
narracji historycznych dotyczy nie tyle prawdziwosci poszczegdlnych zdan faktu-
alnych warstwy powierzchniowej?’, co raczej prawdziwosci istotnosciowej pozio-
mu glebokiego (odzwierciedlajacego strukture zatozonej teorii idealizacyjnej)?s.

2.2. Efekt kaskady a budowa narracji historycznej

Zrekonstruowane powyzej ustalenia I. Nowakowej wykorzystat w swej ana-
lizie narracji historycznej Krzysztof Brzechczyn?®. Wspomniany autor rozpoczat
przy tym od wyrdznienia charakterystycznych, jego zdaniem, dla praktyki nauko-
wej dwoch typow struktur esencjalnych badanych zjawisk — zdominowanej przez
czynnik gtowny oraz zdominowanej przez klasg¢ czynnikow ubocznych. Zdaniem
K. Brzechczyna: ,,w strukturze esencjalnej zdominowanej przez czynnik gtéwny
moc wpltywu wywieranego przez niego jest wigksza od sumy mocy wpltywow

23 Ibidem.

24 Tbidem, s. 107-108.

25 Tbidem, s. 110.

26 Tbidem, s. 106-107.

27 Pojedyncze zdanie faktualne jest, wedle Nowakowej, prawdziwe badz falszywe (w sensie
klasycznej koncepcji prawdy) jedynie na wtasny rachunek — nie przesadza zatem o warto$ci epi-
stemologicznej calych obrazow narracyjnych — ibidem, s. 111.

28 Tbidem, s. 111-112.

29 K. Brzechczyn, Odrebnosé historyczna Europy Srodkowej. Studium metodologiczne,
Wyd. Fundacji Humaniora, Poznan 1998, s. 95-113.
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czynnikéw ubocznych. Natomiast w strukturze esencjalnej zdominowanej przez
czynniki uboczne ich taczny wptyw jest wigkszy od wplywu wywieranego przez
czynnik gléwny, cho¢ moc wptywu tego ostatniego jest — z definicji struktury
esencjalnej — wyzsza od mocy wptywu kazdego, wzigtego z osobna czynnika
ubocznego™30.

Autor wskazuje dodatkowo, iz druga z wymienionych — zdominowana przez
klasg determinant ubocznych — struktura esencjalna znamienna jest dla zjawisk
spotecznych3!. Pomigdzy tymi strukturami moze ponadto zachodzié tzw. efekt
kaskady32. Jak zauwaza autor, czesto zdarza sig, iz struktura esencjalna ,,w sta-
dium wyj$ciowym zdominowana przez czynnik gléwny, pod wptywem stopnio-
wego pojawiania si¢ coraz to nowych czynnikéw ubocznych przeksztatca sig
w strukture esencjalng, zdominowana przez czynniki uboczne. Odwrotny efekt
kaskady — zanik oddzialywania pewnych czynnikow — moze z powrotem przy-
wréci¢ dominacjg czynnika gtéwnego. Prosty efekt kaskady polega wigc na tym,
ze struktura esencjalna pierwszego rodzaju przeksztalca si¢ w strukturg esencjal-
na drugiego rodzaju, gdzie taczna moc wpltywu czynnikow ubocznych jest wigk-
sza od mocy wptywu czynnika glownego™33. Wystepujace w kaskadzie czynniki
uboczne moga przy tym wplywac na badane zjawisko z osobna badz tez pozo-
stajac miedzy soba w interakcjach. Inspirowany m.in. Russellem L. Ackoffem3*
autor wskazuje, ze interakcja pomiedzy determinantami 4 i B nalezacymi do
struktury esencjalnej zjawiska F' zachodzi wowczas, gdy: ,taczny obszar wpty-
wu 4 1 B na wielko$¢ F' nie roOwna si¢ sumie obszaréw wpltywu wywieranego
przez kazdy z tych czynnikow z osobna na 733 I tak na przyktad, interakcja
ostabiajaca pomigdzy 4 i B ze wzgledu na F' ma miejsce wtedy, kiedy czynnik 4
pod wplywem B (lub odwrotnie) przybiera wielkos¢, przy ktorej sita oddziaty-
wania A (resp. B) na F zmniejsza si¢>© . Interakcja wzmacniajaca pomiedzy 4 i B
ze wzgledu na F zachodzi zas wowczas, gdy 4 pod wptywem B (lub odwrotnie)
przyjmuje warto$é, przy ktorej oddziatywanie 4 (resp. B) na F zwieksza sig3”.

Efekt kaskady wymaga takze odmiennego sposobu konstruowania obrazu
struktury esencjalnej (wykazywania przez badacza czynnikow gtdéwnych i ubocz-
nych). Zdaniem K. Brzechczyna, typowa dla ITN sekwencja modeli (uwzgled-
nianie poczatkowo wptywu czynnika gléwnego, potem za$ dopiero stopniowe

30 Tbidem, s. 96.

31 Tbidem, s. 97.

32 Tbidem, s. 99.

33 Tbidem.

34 Zdaniem Russella L. Ackoffa: ,,dwie zmienne sa w interakcji, jesli wplyw, ktéry jedna
z nich ma na zalezne od niej zjawiska zalezy od warto$ci, jakie przyjmuje druga zmienna” — po-
daj¢ za ibidem, s. 101.

35 Tbidem, s. 102.

36 Tbidem.

37 Tbidem.
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dotaczanie determinant ubocznych) zostaje w przypadku efektu kaskady odwro-
cona: ,,model podstawowy opisuje dziatanie kaskady czynnikéw ubocznych,
a dopiero model uboczny dziatanie czynnika gléwnego. Badacz wprowadza juz
do pierwszego modelu teorii wszystkie czynniki sktadajace sie na kaskade, po-
niewaz suma mocy wpltywow tego typu czynnikoéw jest wigksza od mocy wply-
wu czynnika gléwnego dla badanego zjawiska. Zatem juz pierwszy model teorii
zjawisk kaskadowych jest bardziej realistyczny od modelu teorii zjawisk posia-
dajacych standardowa strukture esencjalna, gdyz zawiera wigcej czynnikow’38,

Roéwniez narracja historyczna opisujaca zjawiska, ktore determinowane sa
przez kaskade czynnikow ubocznych, cechuje si¢ (wedle K. Brzechczyna) pew-
na ,,szczegbdlna osobliwoscia™?. Ze wzgledu na efekt kaskady pierwsze pasmo
narracji opisuje bowiem stan badanego fenomenu, rozwazajac oddzialywanie kla-
sy czynnikdéw ubocznych. Dopiero w kolejnym pasmie bierze sig zas pod uwage
wplyw determinanty glownej. Co wigcej, jak zauwaza K. Brzechczyn ,,w przy-
padku, kiedy w kaskadzie zachodzg interakcje czynnikéw, struktura narracji sta-
je sig bardziej ztozona. W kazdym jej pasmie wyr6zni¢ bowiem mozna dwa po-
ziomy. Pierwszy poziom narracji opisuje wptyw czynnikéw wystepujacych
w zwiazkach interakcyjnych na determinowana wielko$¢. Natomiast drugi jej po-
ziom w danym pasmie zajmuje si¢ interakcyjnymi powiazaniami pomiedzy czyn-
nikami, okreslajac ich zasigg [...] oraz rodzaj (interakcja wzmacniajaca czy osta-
biajaca)49.

Reasumujac tg czg$¢ rozwazan, stwierdzi¢ mozna, iz analizowana w ramach
idealizacyjnej teorii nauki narracja historyczna jawi si¢ jako struktura zlozona
(wielopasmowa), ktora odzwierciedla (w sposob mniej badz bardziej trafny)
skomplikowana rzeczywisto$¢ spoteczna.

2.3. Narratywizm w swietle poszerzonej o pewne zatozenia
metafizyczne aparatury pojeciowej idealizacyjnej teorii nauki

Zdaniem K. Brzechczyna, poszerzona o pewne kategorie metafizyki unitar-
nej*! aparatura pojeciowa ITN pozwala takze sparafrazowaé spor pomiedzy po-
zytywizmem a narratywizmem na temat miejsca historii w kulturze*2. Podstawo-

38 Tbidem, s. 103.

39 Tbidem, s. 105.

40 Tbidem.

41 Chodzi o — rozwazane juz w niniejszym artykule — dwa typy stosowanych w kulturze
procedur deformacyjnych: migkkie (potencjalizacja ujemna i potencjalizacja dodatnia) oraz
twarde (redukcja oraz transcendentalizacja). Szerzej: K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq,
czyli debata nad statusem historii. Proba parafrazy, ,,Historyka” 20006, t. XXXVI, s. 44.

42 Wedlug pozytywizmu, ktérego czolowym przedstawicielem jest Carl G. Hempel, historia
jest taka sama dziedzina wiedzy, jak pozostate nauki, w tym nauki przyrodnicze. Oznacza to,
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we dla tego sporu zagadnienie: ,,czy historia jest blizsza nauce, czy literaturze?”,
mozna bowiem — odwotujac si¢ do poje¢ potencjalizacji ujemnej, potencjaliza-
cji dodatniej, redukcji oraz transcendentalizacji — sformutowa¢ w nastegpujacy
sposob: ,,jakie procedury deformacyjne znajduja prymarne zastosowanie w hi-
storii: idealizacja czy fikcjonalizacja?43. Przyznanie, jak czyni to K. Brzech-
czyn, pierwszenstwa metodzie idealizacji (potaczeniu redukcji z potencjaliza-
cja ujemna) wskazuje na naukowy charakter historii. W tym ujeciu dostrzegana
przez narratywistow ,,fikcyjno$¢” narracji historycznej — ktora blednie utozsamia-
ja oni z wykorzystywang w literaturze fikcjonalizacja — ma charakter idealizacyj-
ny (wynika ze stosowania przez historykow naukowej procedury idealizacji).
»ldealizacja — pisze Brzechczyn — przypomina [...] White’owski akt prefigura-
cji. Aby pominaé pewne wymiary zjawiska, potrzeba odwagi i wyobrazni
w uwolnieniu si¢ od obciazajacego w konstrukcji teorii balastu szczegotow, kto-
ra nie wiadomo z jakich przyczyn, White przypisuje tylko poetom, lecz odma-
wia jej naukowcom™*4.

Odwotanie si¢ do poszerzonej aparatury pojeciowej ITN pozwala tez spara-
frazowa¢ odnotowane przez H. White’a paradoksy nadkompletnosci (petnosci)
oraz niekompletnosci bazy zroédlowej w stosunku do narracji historycznej, $wiad-
czace rzekomo o bliskim zwiazku pomiedzy historia a literatura®>.

Zgodnie z pierwszym z wyrdznionych paradoksow (petnosci bazy zrodtowej
w stosunku do narracji historycznej): ,,w zrodlach znajduje si¢ zawsze wigcej
faktow niz historyk moze wlaczy¢ do swej narracyjnej reprezentacji danego frag-
mentu procesu historycznego. Zatem historyk musi »interpretowac« swoje dane

ze w historii obowiazuja takie same schematy wyjasniania (model dedukcyjno-nomologiczny),
formutowania i konfirmacji praw naukowych, jak np. w fizyce. Zgodnie z drugim, narratywi-
stycznym ujeciem, dla ktdrego najbardziej reprezentatywna postacia jest Hayden White — autor
klasycznego Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe, historia
jest natomiast blizsza literaturze niz nauce. Wedltug White’a, na najglgbszym poziomie swojej
aktywnosci historyk dokonuje ,,poetyckiego w swej istocie” aktu prefiguracji (tworzenia) dzie-
dziny badan historycznych. Wspomniana prefiguracja dokonuje si¢ dzigki uzyciu ktéregos
z czterech tropdw: metafory, metonimii, synekdochy lub ironii. Tak uksztattowane pole histo-
ryczne poddawane jest dopiero kolejnym — organizujacym obraz przesztosci — dziataniom. Sa to
odpowiednio, wymienione w Metahistory, strategie: wyjasniania przez zawiazywanie fabuty,
wyjasniania poprzez argument formalny oraz wyjasniania poprzez implikacj¢ ideologiczna. Kaz-
da z tych strategii posiada przy tym charakterystyczne dla niej: ,,cztery formy, przez ktore sig
ujawnia. Dla kreowania fabuly sa to: romans, tragedia, komedia i satyra, dla argumentacji: for-
mizm, mechanicyzm, organicyzm, kontekstualizm [...]. Formami strategii wyjasniania poprzez
ideologiczna implikacj¢ sa: anarchizm, konserwatyzm, liberalizm, radykalizm”. E. Domanska,
Metafora — Mit — Mimesis (Refleksje wokot koncepcji narracji historycznej Haydena White'a),
,Historyka” 1992, t. XXII, s. 32-34.

43 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 45.

44 Tbidem, s. 45-46.

45 Ibidem, s. 48.



50 Piotr Szwochert

pomijajac pewne fakty ze swojego opisu jako nieistotne ze wzgledu na narracyj-
ne cele, jakie sobie stawia”*0. Wspomniana interpretacja (pomijanie faktow ir-
relewantnych) dokonuje si¢ przy tym — w koncepcji White’a — poprzez odwota-
nie si¢ do poetyckich struktur tropicznych (metafory, metonimii, synekdochy oraz
ironii). W ITN polega za$ na stworzeniu — w oparciu o przyjeta przez historyka
teori¢ — obrazu struktury esencjalnej (wykazaniu czynnikéw gléwnych oraz
ubocznych dla badanej wielkosci, a takze nieuwzglednianiu danych uznanych za
nieistotne)?’.

Drugi z wyroznionych paradokséw wskazuje natomiast, iz ,,w swoich wysit-
kach rekonstrukcji tego, co si¢ wydarzyto w danym okresie historii, historyk musi
koniecznie wlaczy¢ do swojej narracji opis pewnych zdarzen czy kompleksu
wydarzen, ktore pozwolityby mu na wiarygodne wyjasnienie opisywanych przez
niego faktow; wydarzenia te sa jednak nieobecne w materiale zrodtowym. Ozna-
cza to, iz historyk musi w taki sposob interpretowac dane zrédlowe, aby wypetié¢
luki w swoich informacjach za pomoca spekulacji badz rozumowania dedukcyjne-
20”*8. W idealizacyjnej teorii nauki wspomniane ,,wypehianie luk” umozliwia
przyjeta przez historyka koncepcja — ,,teoria naukowa petni zatem w postgpowa-
niu badawczym nie tylko funkcje eksplanacyjne, lecz takze heurystyczne™*.

Oba wymienione paradoksy dowodza nie tyle pokrewienstwa pomiedzy hi-
storig a literatura, co potwierdzaja tezg, iz historia ma charakter naukowy (w ro-
zumieniu ITN). Trzeba jednak podkresli¢, ze wskazanie na naukowy charakter
historiografii nie jest rtOwnoznaczne z jej pozytywistycznym rozumieniem>°. Wy-
korzystywana w nauce idealizacja jest bowiem pojmowana — na gruncie metafizy-
ki unitarnej L. Nowaka — jako stosowana w kulturze procedura deformacyjna. Hi-
storia uzyskuje zatem, w refleksji K. Brzechczyna, status nauki dopiero wowczas,
gdy sama nauka ujmowana jest jako dziedzina kultury. Filozofia pozytywistycz-
na natomiast, jak zauwaza m.in. Wojciech Wrzosek: ,,uwypukla réznice migdzy
nauka a kultura, zamazujac podobienstwa. Czyni tak dlatego, ze refleksja nauko-

46 H. White, Interpretation in History, (w:) idem, Tropics of Discourse. Essays in Cultural
Criticism, Johns Hopkins University Press, Baltimore — London 1985, s. 51.

47 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 48.

43 H. White, op. cit., s. 51.

49 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 52.

50 Idealizacyjna teoria nauki i pozytywizm opieraja si¢ bowiem m.in. na odmiennych zato-
zeniach ontologicznych, odpowiednio: esencjalizmie (ITN) oraz fenomenalizmie (pozytywizm).
Stad nastawieniu pozytywistycznemu blizsza jest klasyczna koncepcja prawdy, podczas gdy
przedstawiciele poznanskiej szkoty metodologicznej opowiadaja si¢ raczej za Heglowska inter-
pretacja tego pojecia. Wypada jednak podkresli¢, iz zardwno pozytywizm, jak i ITN sa stanowi-
skami naturalistycznymi. Zestawienie idealizacyjnej teorii nauki z pozytywistycznym rozumie-
niem nauki zob. L. Nowak, Pozytywistyczna koncepcja praw i wyjasniania, (w:) J. Kmita (red.),
Elementy marksistowskiej metodologii humanistyki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1973,
s. 277-302.
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wa powstawala — w swym nowozytnym ksztatcie — w opozycji do tych sfer kul-
tury, z ktérymi uprzednio byta zwigzana i utozsamiana (religia, teologia, sztuka,
ideologia)™!.

3. Préba rozszerzenia idealizacyjnej koncepcji
narracji historycznej

Przedstawiona powyzej idealizacyjna koncepcja narracji historycznej opiera
si¢ — co wspolnie podkreslaja I. Nowakowa i K. Brzechczyn — na szeregu zato-
zen idealizujacych. Zaklada si¢ w niej m.in., ze: ,,jezeli czynnik 4 oddziatuje na
czynnik B, to czynnik B nie oddziatuje na czynnik 4” (tzw. zatozenie o jedno-
stronno$ci wplywu)32. Skutkuje to biernym pojmowaniem czynnika badanego
— badacz traktuje wyrdzniony przez siebie czynnik, ktorego teori¢ chce zbudo-
wac, wylacznie jako przedmiot oddziatywania, a nie jako podmiot. Jan Pomor-
ski zauwaza jednak, ze w naukach empirycznych, poza proba wyjasnienia, jak
czynnik badany zalezy od czynnikéw dlan istotnych, dazy sig¢ takze do wykaza-
nia, jak wyrdzniony czynnik oddziatuje: dla jakiego zbioru czynnikow i w jaki
sposob jest istotny3. Dlatego zatozenie o jednostronnosci wptywu autor ten za-
stgpuje nastepujacym twierdzeniem: ,.kazdy wyrozniony czynnik /' generuje on-
tycznie przestrzen czynnikow istotnych dla F i przestrzen czynnikow, dla ktorych
F jest czynnikiem istotnym. Owe przestrzenie to ciagi istotnosciowe uporzadko-
wane pod wzgledem mocy wpltywu, odpowiednio na F i ze strony F”>4. Pomie-
dzy zbiorem czynnikow istotnych dla F, a zbiorem czynnikow, na ktore F wy-
wiera wptyw, moga przy tym zachodzi¢ — zdaniem J. Pomorskiego — okreslone
relacje: tozsamosci, podrzednosci, nadrzednosci, krzyzowania i wykluczania™>.
Za szczegolnie charakterystyczny dla praktyki naukowej historiografii uwaza
autor przypadek ostatni, w ktorym zbiory czynnikow istotnych dla F i dla kto-
rych F jest istotne, wykluczaja si¢ (nie maja elementéw wspdlnych). Analiza tego

SUW. Wrzosek, Kultura. Metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wyd. Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, s. 19. Warto zauwazy¢, ze opozycja nauka — kultura bliska
jest takze narratywistom, na co wskazuja m.in. Georg Iggers (podaj¢ za: E. Domanska, Kryzys
tradycyjnego rozumienia historii w filozofii anglosaskiej, ,,Historyka” 1994, t. XXIV, s. 58-59)
oraz K. Brzechczyn (Miedzy naukq a literaturq..., s. 45).

52 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 48. W sformutowaniu I. Nowakowej za-
lozenie o jednostronnosci wplywu brzmi nastgpujaco: ,,rozwazane cechy sa tylko co najwyzej
jednostronnie dla siebie istotne; to znaczy: jezeli cecha B jest istotna dla cechy A, to A nie jest
istotna dla B” — eadem, Zmiennos¢ i statosc..., s. 113.

53 J. Pomorski, Préba idealizacyjnej teorii nauk historyeznych, ,,Studia Metodologiczne”
1981, nr 20, s. 62—63.

54 Tbidem, s. 63.

55 Ibidem, s. 65-66.
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przypadku pozwala J. Pomorskiemu znie$¢ kolejne zatozenie, na ktéorym opiera
si¢ idealizacyjna teoria nauki, gloszace, ze: ,,czynnik F podlega oddzialywaniu
esencjalnemu tylko ze strony czynnikow istotnych™®. Zniesienie owego zatozenia
pozwala wprowadzi¢ do rozwazan pojecie czynnika posrednio istotnego. Wedlug
J. Pomorskiego: ,,czynnik posrednio istotny dla czynnika F' to czynnik, ktory od-
dziatluje na F za posrednictwem innego czynnika. W zaleznosci od tego, ile czyn-
nikow-posrednikow wystepuje w tym tancuchu oddziatywan, méwimy o pierw-
szym, drugim, n-tym poziomie posredniosci. Zerowy stopien posredniosci to
poziom bezposredniego oddziatywania esencjalnego™’. Po natozeniu na relacje
oddzialywania relacji uporzadkowania temporalnego, przyktadowy tancuch oddzia-
tywania pomigdzy czynnikami 4, F'i B mozna przedstawi¢ w nastgpujacy sposob:

A" — F" — B

gdzie — to relacja oddziatywania; indeks ¢ — wspotrzedna czasowa; n, m, o na-
leza do zbioru liczb naturalnych i m < n < 038,

W podanym schemacie czynnik F jest czynnikiem gtownym dla B, natomiast
A jest czynnikiem gtéwnym dla F. Czynnik 4 jest wigc czynnikiem posrednio
istotnym dla B, a F’ czynnikiem bezposrednio istotnym.

Zrekonstruowane powyzej ustalenia J. Pomorskiego wykorzystat K. Brzech-
czyn, nadajac idealizacyjnej koncepcji narracji historycznej bardziej realistycz-
na postac¢. Zgodnie z jego propozycjami, dla tancucha oddzialywan czynnikoéw
A i F na czynnik B uproszczona struktura narracji wygladataby nastepujaco:

Pasma narracji Warstwa powierzchniowa Warstwa gteboka
B(a, °)=b Fla, ™ =f
I pasmo Fla, ™ =f Ala, (™ =a

Po zniesieniu zatozenia o jednostronno$ci wptywu zdanie opisujace stan
czynnika F' w czasie t, znajduje sig zarbwno w warstwie powierzchniowej, jak
i glebokiej: zdanie opisujace stan czynnika B w czasie t, wylacznie w warstwie
powierzchniowej, zdanie opisujace stan czynnika 4 w czasie t  wylacznie w war-
stwie glebokiej narracji. Usunigcie zatozenia o jednostronno$ci wptywu prowadzi
zatem do czeSciowego zniesienia podziatu narracji na jej warstwe gleboka i po-
wierzchniowa: ,,pewne zdania naleza zaréwno do warstwy powierzchniowej
i glebokiej narracji, pewne tylko — do warstwy powierzchniowej, pewne tylko
do warstwy glebokiej” — zauwaza K. Brzechczyn?.

56 Ibidem, s. 76.

57 Tbidem.

58 Ibidem, s. 67.

59 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 49-51.
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W idealizacyjnej koncepcji narracji historycznej nie brakuje jednak uprosz-
czen, ktore nie maja charakteru wprowadzonych §wiadomie przez autoréw zato-
zen idealizujacych. Wynikaja one ze zbytniego — moim zdaniem — oderwania
rozwazan I. Nowakowej i K. Brzechczyna od praktyki badawczej historykow. Jak
shusznie zauwaza bowiem Zenonas Norkus: ,,ani Brzechczyn, ani Nowakowa nie
dostarczaja nawet pojedynczego przyktadu zastosowania tej metody [wypracowa-
nego w ramach ITN schematu interpretacji — P.S.] do konkretnej pracy historycz-
nej. Bez takiego »dowodu przez dziatanie« przekonanie Brzechczyna na temat
mozliwosci posredniczenia ITN w debacie migdzy podejsciami pozytywistycznym
i narratywistycznym do historii pozostaje bezpodstawne’ 0.

Analiza prac historykéw wskazuje, moim zdaniem, po pierwsze, ze nalezy
wyr6zni¢ przynajmniej dwa aspekty warstwy powierzchniowej narracji historycz-
nej: faktograficzny oraz perswazyjny®!. Aspekt faktograficzny odnosi si¢ bezpo-
srednio do zdan rejestrujacych stany badanych zjawisk. Aspekt perswazyjny
wplywa natomiast na sposob, w jaki zdania te sa przedstawiane. Mozna zatem
powiedzie¢, ze o ile tre$¢ narracji (to, co narracja uwzglednia, a co pomija) za-
lezy od teorii, to sposob ukazania wyselekcjonowanego materiatu zalezy w pew-
nej mierze od $srodkow artystycznych (srodkow stylistycznych, tropéw i figur
retorycznych, wzorcow fabularnych, itd.).

Zdaniem Jerzego Topolskiego, w praktyce narracyjnej historykdéw mozna
wyrdzni¢ nastgpujace ramy retoryczne, ktore decyduja o ,,0g6Inej atmosferze
narracji”: aprobujace badz dezaprobujace, apologetyczne, ironiczne oraz quasi-
-bezstronne®2. Aprobujace badz dezaprobujace ramy retoryczne narracji to, zda-
niem autora Wprowadzenia do historii ,,postawienie si¢ historyka po takiej czy
innej stronie aktorow dramatu przesztosci [...]. Moze to by¢ na przyktad opis,
powiedzmy wydarzen rewolucyjnych, albo z perspektywy walczacych rewolucjo-
nistow, albo z perspektywy tych (jak na przyktad dwor krolewski), ktorzy sieg
przeciw takim rewolucjonistom bronili”®3. Ramy apologetyczne cechuje z kolei
wznioste stownictwo (np. tytut Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdzierniko-
wa przy opisie wydarzen rewolucyjnych w Rosji). Odwrotnoscia ram apologe-
tycznych jest ironia — ,,moze by¢ to ironia ostra, lecz moze by¢ ona takze pewne-
go rodzaju poklepywaniem opisywanego po plecach”®*. Na ogét jednak historycy
,»chca by¢ uznawani za bezstronnych i to ich sktania do wyboru ram retorycz-

60 7. Norkus, Modeling in historical research practice and methodology: contributions
from Poland, “History and Theory” 2012, vol. 52, s. 303.

61 Trzeba zaznaczy¢, ze w konkretnej narracji owe dwa aspekty sa doktadnie wymieszane
(wzajemnie si¢ przenikaja). Mozna je jedynie z tekstu, w sposob mniej lub bardziej udany, wy-
abstrahowac.

62 J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2005, s. 120.

63 Ibidem, s. 120-121.

64 Ibidem, s. 121.
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nych, ktére nazwatem quasi-bezstronnymi [...]. Pelnej bezstronno$ci nie mozna
rzecz jasna osiagnac [...], mozna jednak unikna¢ ram retorycznych apologetycz-
nych, wyraznie aprobujacych czy dezaprobujacych badz ironicznych i dazy¢ do
narracji »spokojnej«”03.

Do wskazanych przez J. Topolskiego strategii nalezy, moim zdaniem, doda¢
jeszcze pojecie osadzajacych ram retorycznych narracji, w ktorych historyk jest
kim$ w rodzaju sprawiedliwego sedziego, osadzajacego aktorow przesztych zda-
rzen ,,w imieniu Historii”0®.

Co oczywiste, w konkretnej narracji historycznej wyroznione wyzej strate-
gie moga wystepowaé wspolnie. | tak na przyktad w ksiazce Agresja 17 wrze-
snia 1939 autorstwa Jerzego Lojka dominuja — moim zdaniem — osadzajace ramy
retoryczne: krytyka zaniechan wtadz RP (prezydenta, rzadu, dowddztwa WP)
w dziedzinie polityki zagranicznej oraz wewngtrznej w momencie uderzenia
ZSRR na ziemie polskie, a takze w okresie bezposrednio poprzedzajacym wy-
buch wojny®’. Autor, chcac podkresli¢ fatalne skutki biernosci dowodztwa WP
wobec agresji wojsk radzieckich, ktérego najdobitniejszym wyrazem byta dyrek-
tywa ogolna Naczelnego Wodza, opisuje m.in nastgpujaca sytuacje:

0 godzinie 12.45 doszta od Zbaraza inna wiadomo$¢: dowoddca miejscowego zgrupowania bojo-
wego WP, gen. Mieczystaw Smorawinski, na wtasna odpowiedzialnos¢ zakazat swoim oddzia-
tom stawiania oporu wojskom radzieckim — jak wiemy dzisiaj — przed otrzymaniem w tej spra-
wie rozkazu Naczelnego Dowoddztwa. Bardzo rychto Historia dopisze w tej kwestii znamienng
puente: w 1943 roku zwloki gen. Smorawinskiego wykopano z masowych grobow w Katyniu®8.

W innym miejscu ksiazki J. Lojek nie stroni jednak od ironii, w ten sposob
komentujac telefonogram z dnia 17 wrzesnia (godz. 8.30) znaleziony wsrdd do-
kumentow Naczelnego Dowodztwa WP:

Godzina 8.30. Telefonogram zachowany w papierach Naczelnego Dowddztwa: ,,Skata zajeta.
W Podwotoczyskach walka o koszary. Most na Zbruczu wysadzono. Przejezdzajac czotgami
przez Borszczow [zohierze radzieccy] twierdza do ludnosci: przychodzimy broni¢ waszych sa-
dyb. Jadac strzelaja tylko w tym wypadku, gdy natrafia na op6r naszych oddziatow wojskowych”.
,»1ylko, gdy natrafia na opor naszych oddziatow...”. Nawet biorac pod uwagg tragiczny splot
nieporozumien i braku rozeznania w sytuacji dnia 17 wrzesénia, podobna konstatacj¢ trzeba by
okresli¢ bardzo drastycznie. Kiedyz mieli strzela¢, jesli nie w wypadku oporu? Gdyby dnia
1 wrzesnia wojska polskie nie otworzyly ognia do przekraczajacych granicg zachodnia oddzia-
16w niemieckich, czotgi Wehrmachtu dotarlyby bez jednego strzatu do Warszawy, a ich obstuga
tez by siedziata w swych pojazdach z otwartymi klapami. Do napastnika otwiera ogien zawsze

65 Tbidem, s. 121-122.

66 Inspiracja do wprowadzenia kategorii osadzajacych ram retorycznych narracji byty dla
nas rozwazania Karola Modzelewskiego, w ktérych wyrdznil on trzy modele historiografii: tra-
dycyjny (osadzajacy), pozytywistyczny (scjentystyczny) oraz antropologizujacy — idem, Trzy
modele historiografii, ,Nauka” 2009, nr 2, s. 15-21.

67 Jerzy Lojek (Leopold Jerzewski), Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspektéw politycz-
nych, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1990.

%8 Tbidem, s. 101.
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napadnigty. W interesie agresora lezy osiagnigcie swego celu bez walki. Jest zdumiewajace, iz

17 wrze$nia w Kolomyi tego nie rozumiano®.

Kolejnym uproszczeniem, ktore nalezy — moim zdaniem — zmodyfikowac,
jest przekonanie iz: ,,w przypadku narracji zjawisk historycznych, kryterium se-
lekcji materiatu historycznego dostarcza teoria naukowa zawierajaca hierarchi-
zacje czynnikéw wplywajacych na dane zjawisko”’?. Wedlug mnie o ksztalcie
narracji historycznej (o tym, co narracja uwzglednia, a co pomija) decyduje row-
niez aksjologia — wartosci, ktore historyk wyznaje jako cztonek danego spote-
czenstwa lub narodu’!. Graficznie mozna to przedstawié w nastgpujacy sposob:

Schemat 1

Material zrédlowy hil\slgor;;g ia

gdzie — to oddziatywanie jednostronne; < oddzialywanie dwustronne.

Z powyzszego schematu wynika, ze komponenty teoretyczny i aksjologiczny
warstwy glebokiej narracji historycznej wzajemnie na siebie wptywaja. Zaleznie
od tego, czy przewaza komponent teoretyczny czy aksjologiczny, mamy do czy-
nienia z narracjg teoretyczna badz z narracja aksjologiczna. Charakterystyczny
dla narracji teoretycznej bytby przy tym — moim zdaniem — holizm materiali-
styczny: rozpatrywanie rzeczywistosci spotecznej z perspektywy ,,catosci” (spo-
teczenstw, formacji spoteczno-ekonomicznych itp.) oraz uwzglednianie czynni-
kow materialnych (np. poziomu technologicznego gospodarki, srodowiska
naturalnego lub potrzeb biologicznych jednostek) jako podstawowych. Narracji ak-
sjologicznej blizszy bylby z kolei idealizm (uwzglednianie jako podstawowych
czynnikow idealnych), tak w formie indywidualistycznej (indywidualne przekona-
nia, cechy charakteru itp.), jak i holistycznej (ideologia, wierzenia religijne itp.).

% Tbidem, s. 82.

70 K. Brzechczyn, Miedzy naukq a literaturq..., s. 48; w sformutowaniu I. Nowakowej za-
lozenie to brzmi nastgpujaco: ,,warstwa gleboka odsyta do stanéw (domniemanych) struktur
esencjalnych i nomologicznych determinujacych stany zjawisk badanych. Warstwa gleboka jest
przy tym konsekwencja zalozonej teorii idealizacyjnej” — eadem, Zmiennosc i statosé..., s. 107.

71 Nalezy podkresli¢, ze rozumiana w ten sposob aksjologia jest czyms zasadniczo odmien-
nym od wartosci, ktore historyk wyznaje jako cztonek wspolnoty profesjonalnych uczonych. Je-
ste§my tez $wiadomi, iz kazda teoria (model) zaktada okreslona ontologig, ideat nauki, wizje
$wiata i cztowieka itp.
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Za przyktad narracji teoretycznych mozna uzna¢ prace powstale w paradyg-
macie Nowej Historii Gospodarczej (New Economic History). Wedtug Jana Po-
morskiego — autora ksiazki Paradygmat ,, New Economic History”. Studium
z teorii rozwoju nauki historycznej — przedstawicieli tego kierunku (m.in. Roberta
W. Fogela oraz Douglassa C. Northa) ,,cechuje wysoki poziom samoswiadomo-
$ci metodologicznej, co wyraznie wyroznia t¢ »szkole« na tle innych orientacji
we wspotczesnej historiografii. Wigkszo$¢ prac kliometrystow — tym okresleniem
lubia si¢ postugiwaé w kontaktach wzajemnych — opatrzona jest explicite wyto-
zonymi zatozeniami metodologicznymi, czgsto takze podejmuja oni og6lna pro-
blematyke metodologiczna w artykutach przedstawiajacych istote i novum swo-
jego paradygmatu”’2.

Jan Pomorski wyr6znia pie¢ podstawowych elementéw sktadajacych sig na
swiadomo$¢ metodologiczna nowych historykow gospodarczych i s to:

1) konceptualizacja (,,specyfikacja”) przedmiotu badania;

2) odwotlywanie sig do explicite nazwanej teorii,

3) precyzja w formulowaniu hipotez umozliwiajaca ich weryfikacje;

4) kwantyfikacja danych historycznych;

5) dazenie do podwazania utartych prawd’.

72 J. Pomorski, Paradygmat ,,New Economic History”. Studium z teorii rozwoju nauki hi-
storycznej, Wyd. UMCS, Lublin, 1995, s. 12-13.

73 Ibidem, s. 67. Robert W. Fogel, autor klasycznej dla tego kierunku pracy Railroads and
American Economic Growth: Essays in Econometric History, wskazuje z kolei na sze$¢ cech,
ktore odrozniaja ,.histori¢ naukowa” (kliometrig) od ,.historii tradycyjnej”. Jest to, po pierwsze,
kwestia doboru tematu badania (subject matter) — historycy ,,naukowi” koncentruja si¢ na bada-
niu kolektywow i1 wydarzen powtarzajacych sig, podczas gdy historycy ,,tradycyjni” zajmuja sig
konkretnymi wydarzeniami i jednostkami. Po drugie, preferowany typ zrodet (preferred types of
evidence) — historycy ,.tradycyjni” preferujq zrodta literackie (tj. kwalitatywne), historykom ,,na-
ukowym” blizsze sa z kolei zrédta ilosciowe. Po trzecie, uznawane standardy dowodzenia i we-
ryfikacji (standards of proof and verification) — historycy ,,tradycyjni”’ poszukuja wiarygodnego
$wiadka i probuja wykazaé, ze wiedzial on, co si¢ zdarzylo; historycy ,,naukowi” formutuja na-
tomiast explicite wszystkie zatozenia empiryczne przyjete w hipotezie wyjSciowej 1 staraja si¢
W oparciu o materiat zrodtowy zalozenia te utrzymac¢ badz obali¢. Po czwarte, stosunek do kon-
trowersji w badaniu historycznym (the role of controversy) — w ,historii naukowej” dyskusje
i polemiki traktowane sa jako istotny czynnik rozwoju wiedzy, w ,,szkole tradycyjnej” wszelka
krytyka przyjmowana jest jako krytyka ad hominem (podwazanie wiarygodnos$ci badacza). Po
piate, podejscie do zespotowej pracy badawczej (attitudes toward collaboration) — historycy
Ltradycyjni” stronia od zespotowej pracy badawczej, w przypadku historykow ,,naukowych”
charakter materiatu zrodtowego oraz réznorodnos¢ stosowanych technik badawczych czynia ten
sposob badania koniecznym. Wreszcie, po szoste, kwestia komunikowania si¢ z odbiorcami
prac historycznych (communication with the history-reading public) — historycy ,tradycyjni” pi-
sza dla szerokiej publicznos$ci, podczas gdy prace historykow ,,naukowych” sa adresowane do
waskiego grona profesjonalistow. Zob. R. W. Fogel, ,, Scientific” History and “Traditional” Hi-
story, (w:) L. J. Cohen, J. Lo$, H. Pfeiffer, K. P. Podewski (red.), Logic, Methodology and Phi-
losophy of Science VI, PWN, Warszawa — Amsterdam — New York — Oxford 1982, s. 34—49.
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Wigkszoé¢ prac kliometrystow zawiera wskazane wyzej elementy’*. Przykta-
dowo’?, w szkicu Changes in American and British Stature Since the Mid-Eigh-
teenth Century gtdwnym przedmiotem dociekan jest wptyw dlugookresowych
zmian w stanie zdrowia (health) i odzywieniu (nutrition) populacji na wzrost
gospodarczy’®. Wskaznikiem stanu zdrowia i odzywienia jest przy tym wzrost
jednostek wchodzacych w sktad badanej zbiorowosci. Powoduje to, ze w oma-
wianym tekscie, obok odwotan do teorii ekonomicznych, znajduja sig¢ rowniez
odniesienia do prac z antropologii i psychologii’’.

Zdaniem autoréw artykulu, uprawiona jest hipoteza, iz poprawa w stanie
odzywienia i zdrowia miata pierwszorzedne znaczenie dla rozwoju ekonomicz-
nego spoteczenstwa amerykanskiego od potowy XVIII wieku do poczatku XX
wieku. Tym samym podwazona zostaje powszechna — ich zdaniem — praktyka
ekonomistow, ktoérzy zmiany w stanie zdrowia i odzywienia populacji traktowali
jako tto (background influences), a nie jako czynnik gtéwny wyjasniajacy dtu-
goterminowy wzrost gospodarczy’8. Charakterystyczny jest takze stosunek twor-
cow artykutu do zrddet historycznych. Nie przytaczaja oni relacji pojedynczych
swiadkow, lecz opieraja si¢ na zrodtach kwantytatywnych (m.in. na probie pobra-
nej ze spisu rekrutow bioracych udziat w wojnie o niepodlegtos¢ Stanéw Zjedno-
czonych w latach 1775-1783) i dokonuja na nich operacji statystycznych’®.

Za przyktad narracji aksjologicznej uzna¢ mozna z kolei — przywotywana juz
w niniejszych rozwazaniach — ksiazke Agresja 17 wrzesnia 1939. Ta opubliko-
wana poza oficjalnymi wydawnictwami praca traktuje o ,,przemilczanych i usil-
nie usuwanych ze $wiadomosci narodu” zdarzeniach zwiazanych z agresja ra-
dziecka przeciwko Polsce we wrzesniu 1939 r. Ich opisanie uwazat J. Lojek za
,.obowiazek naukowy i moralno-patriotyczny80. Przyczyn kleski politycznej
roku 19398! uypatrywat on w staboéciach charakteru najwazniejszych przedsta-

74 Wskazuja na to badania J. Pomorskiego, ktory poddat analizie 80 prac historycznych
oraz 48 studidow teoretyczno-metodologicznych autorstwa nowych historykéw gospodarczych;
zob. idem, Paradygmat ,,New Economic History”..., s. 102—128.

75 Zaznaczmy, ze wybrany przez nas przyktad nie byt analizowany przez J. Pomorskiego.

76 Robert W. Fogel, Stanley L. Engerman, Roderick Floud, Richard H. Steckel, T. James
Trussell, Kenneth W. Wachter, Kenneth Sokoloff, Georgia Villaflor, Robert A. Margo, Gerald
Friedman, Changes in American and British Stature Since the Mid-Eighteenth Century: A Preli-
minary Report on the usefulness of Data on Height for the Analysis Of Secular Trends in Nutri-
tion, Labor Productivity, and Labor Welfare, National Bureau of Economic Research Working
Paper Series, May 1982, Working Paper no. 890, s. 1.

77 Tbidem, s. 4-8.

78 Tbidem, s. 1.

79 Zob. m. in. tabele 1 i 2, w: ibidem, s. 10-11 i 14.

80 J. Lojek (Leopold Jerzewski), op. cit., s. 7 i 10.

81 Kleski politycznej nie nalezy przy tym utozsamiaé z kleska militarna (ktora wynikata
z ,.,obiektywnych” réznic w potencjatach pomigdzy Polska a III Rzesza i ZSRR). Oddajmy zreszta
glos J. Lojkowi, ktory pisze: ,,ocali¢ Polski w czasie Kampanii Wrze$niowej nic juz nie mogto.
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wicieli wladz RP (bliska byta mu zatem perspektywa idealistyczno-indywiduali-
styczna). Naczelny Wodz — Marszatek Edward Rydz-Smigly nie mial, w jego
opinii, wystarczajacego autorytetu (ani odpowiednich cech) do podejmowania
decyzji ,,przesadzajacych o losach Panstwa”. ,,Rydz nie byl Jozefem Pitsudzkim,
brak mu bylo charyzmatu politycznego Pierwszego Marszatka, nie mogt sig row-
na¢ z Komendantem ani swym autorytetem moralnym, ani talentem politycznym”
— podkreslat J. Lojek82. Jego dominujaca rola wynikata ze stabosci pozostatych
osrodkow wiladzy: zwlaszcza Prezydenta RP, ,,zramolalego Ignacego Moscickie-
go, ktorego klgska narodowa zaskoczyta przed emerytura oczekiwana za kilka
miesiecy”®3. Taka charakterystyka przedstawicieli wtadz RP pozwolita J. Lojko-
wi podwazac ich decyzje i krytykowa¢ zaniechania. Wigcej nawet, autor Agresji
17 wrzesnia 1939 przedstawial wlasne propozycje (m.in. projekt oswiadczenia
Prezydenta i Rzadu RP w zwiazku z agresja ZSRR przeciwko Polsce), alterna-
tywne wobec dziatan ekipy rzadowej®*.

Warto rowniez zastanowic si¢ nad rola bazy zrodtowej w konstruowaniu nar-
racji historycznych. Z jednej strony, przyjgta przez historyka teoria lub wartosci
aksjologiczne okreslaja, ktore z zawartych w materiale zrodlowym danych znaj-
da si¢ w narracji. Z drugiej jednak strony, zawarte w materiale zrédtowym in-
formacje moga falsyfikowa¢ zaproponowane przez badacza wyjasnienia lub wy-
musza¢ ich modyfikacje®S. Ostatecznie wigc zaproponowany przez nas schemat
powinien przyjac nastgpujaca postac:

Mozna byto natomiast — i to wtasnie byto podstawowym obowiazkiem ekipy rzadowej RP
w ostatnim tygodniu sierpnia i w pierwszych tygodniach wrze$nia 1939 — przygotowaé odpo-
wiednie dziatania polityczne i deklaracje, ustali¢ formy akcji propagandowej, opracowac
taktyke oddzialywania na $wiatowa opini¢ publiczna, wreszcie przygotowaé plan zbrojnej de-
monstracji oporu na granicy wschodniej i wydaé rozkazy w sprawie powiadomienia ogétu spo-
teczenstwa o obowiazkach obywatelskich w sytuacji podwojnej agresji i podwojnej okupacji”
— ibidem, s. 18.

82 Tbidem, s. 54.

83 Tbidem.

84 Projekt wspomnianej deklaracji zob. ibidem, s. 97-98.

85 Warto tez doda¢ iz, charakter zrodet historycznych determinuje czesto sposéb ich opra-
cowywania (organizowania). Francois Furet wyrdznia np. zrodta historyczne, ktéore moga by¢
wykorzystywane w historii kwantytatywnej oraz zrdédla $cisle jakosciowe (kwalitatywne). Te
pierwsze dzieli na: ,,zrodla strukturalnie numeryczne, stworzone jako takie”, ,,zrodta struktural-
ne numeryczne, wykorzystywane przez historyka w »sposob substytutywny«, dla uzyskania od-
powiedzi na pytania zasadniczo odmienne od tych, ktére postawili ich tworcy”, ,,zrédta struktu-
ralnie nienumeryczne, ktore historyk moze wykorzystywa¢ w sposdb kwantytatywny jedynie
wtedy, kiedy zastosuje do nich procedur¢ podwojnie substytutywna” — podaje¢ za: A. F. Grabski,
Drzieje historiografii, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2011, s. 781-782.
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Schemat 2

Material zréodlowy hil\slgg;;g ia

gdzie — to oddzialywanie jednostronne; < oddziatywanie dwustronne.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze rozwijana przez 1. Nowakowa oraz
K. Brzechczyna idealizacyjna koncepcja narracji historycznej wymaga uzupetnie-
nia, po pierwsze, o aspekt perswazyjny warstwy powierzchniowej narracji histo-
rycznej (co pozwala zachowa¢ w pewnej mierze literacki wymiar historii), a po
drugie, o komponent aksjologiczny warstwy glgbokiej narracji historycznej (co
przybliza rozwazang koncepcje do rzeczywistej praktyki narracyjnej historykow).

4. Zakonczenie

Gléwnym celem niniejszego artykutu byta analiza koncepcji narracji histo-
rycznej rozwijanej w ramach idealizacyjnej teorii nauki. W swoich rozwazaniach
staratem si¢ wskaza¢ na podstawowe elementy tej koncepcji:

* traktowanie narracji jako struktury ztozonej (sktadajacej si¢ z warstw: po-
wierzchniowej i glebokiej);

* istotno$ciowe rozumienie prawdy;

* podkreslanie roli teorii w budowaniu narracji historycznych.

Oproécz rekonstrukeji ustalen I. Nowakowej oraz K. Brzechczyna, zasygnali-
zowalem takze wlasne propozycje. Staratem si¢ wykazaé, ze idealizacyjna teoria
narracji historycznej wymaga uzupehienia o wymiar perswazyjny (Srodki styli-
styczne oraz tropy i figury retoryczne stosowane przez historykow). Wyrdznitem
rowniez komponent aksjologiczny warstwy glebokiej. Poczynione modyfikacje
przyblizaja, moim zdaniem, rozwazana koncepcj¢ do rzeczywistej praktyki nar-
racyjnej historykow.





