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WPROWADZENIE

Problem ludno$ci zwigzanej z rolnictwem, szczegélnie zwigzanej z rol-
nictwem indywidualnym, nie byl przedmiotem szerszego zainteresowania
demograféw. Nieliczne opracowania majg charakter incydentalny. Dostepne
zrédia statystyczne, oparte na kolejnych spisach ludnosci, pozwalajg
stwierdzi¢, iz Polska w okresie po odzyskaniu niepodlegtosci po | wojnie
Swiatowej byla w wiekszosci zamieszkatg przez ludnos¢ wsil, a dwie trze-
cie ludnosci utrzymywato sie z rolnictwa. Potwierdzity to wyniki spiséw
powszechnych ludnoéci z lat 1921 i 19312. Z tego obszaru kreowany byt
potencjat demograficzny kraju. Od preznosci rodzin wiejskich uzalezniona
byla i jest nadal gwarancja ciggtosci pokolen. Procesy urbanizacji i uprze-
mystowienia, ktére rozpoczely sie w okresie miedzywojennym zostaty spo-
tegowane zmianami spoteczno-ekonomicznymi po Il wojnie Swiatowej.
System polityczny oparty na gospodarce centralnie planowanej, ktoéra nie
dopuszczata do zachowania prywatnej wilasnosci Srodkéw, w tym ziemi,
doprowadzit do zahamowania, a w zwigzku z tym do stagnacji w rozwoju
gospodarstw rolnych3. Procesy te wywarty pietno na rozwoju demograficz-
nym populacji wiejskiej, ktéra wbrew wszelkim przeciwnosciom przetrwata
i przez dtugi okres czasu decydowata o zachowaniu ciggtosci pokolen, byta
rowniez rezerwuarem sity roboczej dla szybko rozwijajagcego sie przemystu.
W istotny sposob zasilata ludno$¢ miast i wielkich aglomeracji miejskich.

Zmiany, ktdére nastgpity w wyniku rewolucji solidarnosSciowej zastaty
ludno$¢ wiejska nieprzygotowang do warunkOéw tworzacej sie gospodarki
rynkowej. Te wszystkie okolicznosci sprawity, ze ekonomiczne podstawy
bytu rodzin rolniczych zostaty zagrozone. W zwigzku z tym istotnym staje
sie celowos¢ podjecia proby przesledzenia przeobrazen struktury demogra-
ficznej tej kategorii ludnosci dla okreslenia czy i w jakim stopniu populacja ta
bedzie w stanie spetnia¢ nadal role stymulatora w procesie reprodukcji
ludnosci, zapewniajacg z nadwyzka ciggtos¢ pokolen ludnosci kraju. Czy

1J. Z. Holzer, Demografia, PWE, Warszawa 1999, s. 132; E. Rosset, Demografia Polski, PWN, Warszawa
1975, s. 202.

2 Historia Polski w liczbach, GUS, Warszawa 1994, s. 151.

3 Gospodarka rodzinna w rolnictwie. Terazniejszo$¢ i przyszto$¢, red. F. Tomczak, PWRIiL, Warszawa 1988,
s. 21 - 24; M. Chrominska, Czynnik ekonomiczny a dzietno$¢ rodzin rolnikéw indywidualnych w Polsce. Studium
statystyczno-demograficzne dla lat 1926 m1984, Wyd. AE, Poznarn 1996, s. 205 - 216.
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zapewni ona reprodukcje zasobdw sity roboczej, przy zatlozeniu, ze sita ta
wskutek proceséw modernizacji i technizacji produkcji rolnej bedzie malec.

ZMIANY STRUKTURY DEMOGRAFICZNEJ LUDNOSCI

Rozpatrujgc ewolucje struktury demograficznej wsi w ogéle, a w szcze-
goélnosci ludnosci utrzymujacej sie z rolnictwa w diuzszej perspektywie
czasu nie sposob nie dostrzec rysujacych sie prawidtowosci, ktére zostaty
zaobserwowane przez C. Clark i J. Fourastié . Dokonali oni wyodrebnienia
trzech grup aktywnosci zawodowej w okresie XVIII - XX wieku. Do pier-
wszej z nich zaliczyli rolnictwo i lesSnictwo, druga zwigzana jest z dziatal-
noscig przemystowg tgcznie z budownictwem oraz dziatalnos$¢ wiazgca sie
coraz bardziej dynamicznie z rozwijajgcym sie dziatlem ustug, tak w sferze
dziatalnosci gospodarczej jak i spoteczno-kulturowej. Nowoczesne spote-
czenstwa przechodzg, poczgwszy od XVIII wieku, ewolucje wyrazajgcg sie
w tym, ze aktywnos$¢ zwigzana z uprawg ziemi, rybotdwstwem i mysli-
stwem w miare uptywu czasu ulega coraz to wiekszemu ograniczeniu na
rzecz dziatalnosci produkcyjnej. Jednoczes$nie juz w XIX wieku zarysowuje
sie tendencja do réownolegtego wzmozenia dziatalnosci ekonomicznej w dzie-
dzinie tzw. sektora ustug, ktory w XX wieku w krajach wysoko rozwinie-
tych wysuwa sie na pierwsze miejsce. Sektor ten zajmuje niejako miejsce
dawniej dominujgcego sektora rolnictwa, rybotéwstwa i myslistwa (rys. 1).

- | sektor - Rolnictwo i le$nictwo; — — U sektor - Przemyst i budownictwo; « m = 1l sektor - Ustugi

Rys. 1 Podstawowe tendencje zmian w strukturze ludnosci czynnej zawodowo
wedtug sektoréow
Zroédio: J. Turowski, Socjologia. Wielkie struktury spoteczne, TN KUL, Lublin 1994, s. 204.

4 C. Clark, The conditions of Economic Progress, London 1951, J. Fourastié, Idéees majeures, Paris 1966.
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Majac na uwadze te og6lng prawidtowosé, nalezy dostrzec dokonujace
sie zmiany w strukturze ludnosci aktywnej zawodowo w Polsce w XX
wieku. Zdaja sie one potwierdza¢ ogé6lne tendencje dokonujace sie w stru-
kturze spoteczno-ekonomicznej we wspoétczesnym Swiecie (tab. 1).

Tabela 1
Ludno$¢ czynna zawodowo w Polsce wedtug sektoréow aktywnosci zawodowej
w latach 1921 - 1995

Sektor 1921a 1931a 1950 1960 1970 1978 1988 1995a
! 77,1 70,0 57,0 48,0 38,6 30,2 27,3 27,7
1 9,5 13,0 23,0 29,0 34,2 37,9 34,9 30,1
] 134 17,0 20,0 23,0 27,2 31,9 37,8 42,2

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

a W podziale nie uwzgledniono bezrobotnych.
Zrodto: S. Widerszpil, Przeobrazenia struktury spotecznej w Polsce Ludowej, Warszawa 1973,
s. 155, 1995: Rocznik Statyczny 1998, s. 124

Sektor rolniczy, ktéry w 1921 r. stanowit zrodto utrzymania przewaza-
jacej liczby spoteczenstwa polskiego stopniowo traci swag wiodgcg role na
rzecz innych sektoréw: przemystu a ostatnio sektora ustug, ktory zdaje sie
pod koniec XX wieku odgrywa¢ decydujaca role. Dostepne Zrdodia statystyki
publicznej uniemozliwiajg pogtebiona analize w kontekscie ludnosci bezpo-
Srednio zwigzanej z dziatalnoScig rolnicza. Z tych wzgledéw rozwazania
zostang ograniczone do najbardziej istotnych zmian, ktére dokonatly sie
w okresie minionego stulecia, tzn. od chwili uzyskania przez Polske nie-
podlegtosci.

Poglad na zmiany w dynamice ludnosci w $rodowisku miejskim i wiej-
skim oraz zwigzane z indywidualnym gospodarstwem rolnym, stwarzajg
zalaczone zestawienia tabelaryczne (tab. 2 i 3).

Tabela 2
Ludnos$¢ Polski w latach 1921 - 1995

W tym: ludno$¢ wsi zwigzana z

Polska ogotem indywidualnym gospodarstwem rolnym

Lata . i . L. i

razem miasto wie$ razem mezczyzni kobiety
w tys o0sob

1 2 3 4 5 6 7
1921 27177 6608 20250 16155,8 7767,0 8388,8
1931 32107 8792 23124 15993,9 7696,3 8297,6
1938 34849 10455 24394 . . ‘
1950 25008 9605 15009 14230,1 6936,1 7294,9
1960 29776 14206 15200 9132,5 4157,6 49749
1970 32642 17064 15578 10577,0 5250,4 5326,6
1978 35061 20150 14911 8428,4 4246,8 4181,6
1988 37879 23175 14704 7867,4 4005,4 3862,0
1995 38620 23777 14843 7921,8 4045,1 3876,7

1998 38667 23923 14744 - - -
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1 2 3 4 5 6 7
wskazniki struktury w %
1921 100,0 24,6 75,4 100,0 48,1 51,9
1931 100,0 27,5 72,5 100,0 48,1 51,9
1938 100,0 30,0 70,0 . . .
1950 100,0 39,0 61,0 100,0 48,7 51,3
1960 100,0 48,3 51,7 100,0 455 54,5
1970 100,0 52,3 47,7 100,0 49,6 50,4
1978 100,0 57,5 42,5 100,0 50,4 49,6
1988 100,0 61,2 38,8 100,0 50,9 49,1
1995 100,0 61,6 38,4 100,0 51,1 48,9
1998 100,0 61,9 38,1 - - -

Uwaga: W podziale ludnosci na miejska i wiejska nie uwzgledniono ludnosci centralnie spisa-
nej dla: 1921 r. - 319 tys., 1931 r. - 191 tys., 1950 r. - 394 tys., 1960 r. - 370 tys.

Zrodto: Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej 1927, s. 6; Maly Rocznik Statystyczny
1938, s. 12, 20, 21; Rocznik Statystyczny 1989, GUS, Warszawa 1989, s. 43; Struktura demo-
graficzna i spoteczno-zawodowa ludnoéci. Polska, GUS, Warszawa 1996, tabi. I, s. 32 i 33,
Rocznik Statystyczny 1999, GUS, Warszawa 1999, s. 96, tabi. 3(119).

Obliczenia wykonano w Centrum Badar nad Rodzing Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.

Nietrudno zauwazyé, iz ludnos¢ wiejska w Swietle kolejnych spisow
okresu miedzywojennego jest ludnoscia dominujaca (tab. 2). Ludno$¢ wsi
zwigzana z rolnictwem indywidualnym znacznie przewyzsza liczbe ludnosci
miast. Sytuacja ta utrzymuje sie w prawie niezmienionych proporcjach
w okresie po Il wojnie Swiatowej. Ulega stopniowym zmianom na korzy$¢
ludnosci miejskiej, poczawszy od 1960 r. z chwilg wkroczenia kraju w okres
intensywnego uprzemystowienia, pociggajgcego za soba wzrost urbanizacji.
Poniewaz liczba mieszkaricow miast wzrasta niewspdétmiernie szybko kosztem
zmniejszania sie ludnosci w Srodowisku wiejskim, a w szczeg6lnosci ludnosci
zwigzanej z indywidualnym gospodarstwem rolnym. Zmiany w strukturze
ludnosci w sposdb bardzo wyrazny opisujg oszacowane wskazniki struktu-
ry (tab. 2). Syntetyczny poglad na dokonane zmiany w dynamice przeobra-
zen ludnosci wedtug Srodowiska zamieszkania i dziatalnosci, zwigzanej
bezposrednio z rolnictwem, ilustrujg wspotczynniki tempa zmian ludnosci,
obrazujace kolejne fazy zmian w tym zakresie (tab. 3).

Tabela 3
Srednioroczne tempo zmian ludno$ci w Polsce
w latach 1921 - 1938 i 1950 - 1995

Ludno$¢ zwigzana

Lata Ogoétem Miasto Wie$ -
z indyw. gosp. rolnym

1 2 3 4 5
1921 - 1931 +1,87% +3,22% +1,49% -0,11%
1931 - 1938 +1,38% +2,93% +0,90%
1921 - 1938 +1,57% +2,91% +1,17% -
1950 - 1960 +1,96% +4,44% +0,14% -4,81%
1960 - 1970 +1,03% +2,06% +0,27% +1,64%

1970 - 1978 +1,03% +2,40% -0,62% -0,98%
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1 2 3 4 5
1978 - 1988 +0,86% +1,57% -0,16% -0,76%
1988 - 1995 +0,32% +0,43% +1,57% +0,11%
1950 - 1998 +0,93% +1,96% -0,04%. -

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie tab. 2. Obliczenia wykonano w Centrum Badan
nad Rodzing Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.

Najwyrazniejszy spadek dynamiki rozwoju ludnosci odnotowano poczg-
wszy od 1970 r., w ktérym zmniejszenie zaludnienia wsi, a zwlaszcza
pracujacej w rolnictwie uwydatnit sie ujemng stopg przyrostu (tab. 3).
Dostrzezone zmiany w liczebnosci znalazty uzewnetrznienie w strukturze
demograficznej populacji ludnosci wiejskiej, a zwtaszcza ludnosci zwigzanej
z rolnictwem indywidualnym. llustrujg to przytoczone histogramy w postaci
tzw. piramid wieku (rys. 2), ktére umozliwiajg odwzorowanie przeobrazen
struktury pici i wieku badanej populacji w ujeciu historycznym. Nietrudno
dostrzec wptyw kolejnych kataklizméw w postaci | i Il wojny Swiatowej,
ktére dokonaty powaznych deformacji struktur. Straty bezposrednie oraz
hipotetyczne zwigzane z zahamowaniem procesu rozrodczosci majg swoj wy-
raz w postaci zmniejszenia sie liczebnos$ci rocznikéw, ktére zostaty dotkniete
bezposrednio stratami dziatari wojennych i wplynelty na liczbe urodzonych
dzieci. Nastepstwem obu kataklizméw jest dalsza deformacja miedzygenera-
cyjna w postaci falowania struktur (wyzéw i nizéw demograficznych, okresla-
nych przez demograféw jako echo demograficzne, co jest nastepstwem cyklu
wojennego, sformutowanego przez E. Rosseta). Nie bez znaczenia na deforma-
cje struktur demograficznych okazata sie zaprogramowana akcja dzieci niena-
rodzonych w latach 1956 - 1993, przebiegajaca z réznym natezeniem
w czasieb, jakkolwiek w $rodowisku rolniczym wystepowata i przebiegata ona
w sposéb mniej intensywny. Budowa piramid wskazuje, ze obok czynnika
biologicznego duzy wptyw na deformacje struktur tej kategorii ludnosci wy-
wiera czynnik migracyjny, ktérego wptyw mozna dostrzec poczawszy od 1960 r.
Piramida z tego okresu (tys. 2) wskazuje na zdecydowany ubytek liczebnosci
mezczyzn, ktory trwa przez dwie kolejne dekady. Pewna stabilizacja zdaje sie
nastepowac¢ dopiero w Swietle spisu 1988 r., w ktérym proporcje struktury
pici ulegly pewnej stabilizacji, jakkolwiek nalezy odnotowaé¢ wyzsze liczebno-
&ci kobiet w stosunku do liczebnosci mezczyzn.

Powaznym czynnikiem, ktory wptyngt na deformacje struktur okazaty
sie ruchy migracyjne. W Swietle dostepnej dokumentacji miejsce zamiesz-
kania w S$rodowisku wiejskim zmienito ponad 23,5 min o0séb (tab. 4).
Zmiana ta dokonata sie w zakresie dwdéch strumieni migracji. Do Srodowiska
miejskiego odeszto ponad 11 min os6b, natomiast w obrebie wsi zmienito
miejsce zamieszkania ponad 12 min os6b. Najintensywniejszy charakter
przybralty one w okresie rownolegtej, szybko postepujacej industrializacji
i urbanizacji kraju, ktora przypadita na lata 1956 - 1970 oraz nastepnag
dekade 1971 - 1980 (tab. 4 i rys. 3).

5 Problem ten omawia szerzej S. Wierzchostawski w: Demograficzne aspekty procesu starzenia sie ludnosci
Polski, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1999, z. 1, s. 32 i n.
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Rys. 2. Struktura ludnosci wiejskiej zwigzanej z indywidualnym gospodarstwem rolnym
w Polsce wedtug pici i wieku w latach 1921 - 1995

Zrédto: Na podstawie Spiséw Ludnosci 1921 - 1931 i 1950 - 1988 oraz Mikrospisu Ludnosci 1995.
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Tabela 4
Migracje wewnetrzne ludnosci Polski w latach 1952 - 1998

Strumien migracji o g 19501955 1956-1970 1971-1980 1981-1989 1990-1998

wewnetrznej
w tysigcach oséb
Ogdtem 42189,8 5633.5 17328,9 8933.0 6180,5 41139
w tym
ze wsi do miast 11110.5 1053,4 4067,6 3138.0 2032,1 8194
ze wsi na wies 12226.6 1556.6 6130,9 2339,7 1389,4 810,0
wskazniki struktury w % d a i-tego stn.imienia migracji
Ogétem 100 13,4 41.1 21,2 14,6 9,8
ze wsi do miast 100 9,5 36,6 28,2 18.3 74
ze wsi na wies 100 12,7 50.1 19,1 114 6,6

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie obliczed wykonanych w Centrum Badan nad Ro-
dzing AE w Poznaniu. Obliczen dokonano na podstawie Rocznikéw Demograficznych z lat
1960 - 1999, GUS Warszawa.

Dokonujace sie zmiany w przemieszczeniu ludnosci bardziej szczegdto-
wo przedstawia rys. 3. Wskazuje on na dwa maksima majace miejsce na
poczatku lat piecdziesiatych i w latach siedemdziesigtych. Zmiany ustrojo-
we, ktdére nastgpity w wyniku rewolucji solidarnosciowej przyczynity sie do
zahamowania ruchéw migracyjnych poczgwszy od 1989 roku. W latach
1950 - 1970 migrowato wiecej mezczyzn niz kobiet. Wynikato to z rozbudo-
wy przemystu (gtdwnie ciezkiego) i stwarzania zapotrzebowania na meska
site roboczg. Przyrost zatrudnienia mezczyzn poza rolnictwem pochodzit
gtéwnie z migracji ze wsi, a kobiety migrowaly w tym okresie przede
wszystkim jako osoby towarzyszace. Z kolei w latach siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych wiecej kobiet niz mezczyzn podejmowato prace poza
rolnictwem na skutek podejmowania przez nie pracy w réznych dziatach

W tys.

Wartosci
.......... empiryczne — — teoretyczne

Rys. 3. Migracje ze wsi do miast w Polsce w latach 1951 - 1999

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie Rocznikéw Demograficznych z lat 1960 - 2000,
GUS, Warszawa.
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gospodarki narodowej oraz dgzenia do podejmowania lzejszej pracy w po-
réwnaniu z pracg w rolnictwie6. W strumieniach migracyjnych zjawiskiem
znanym od dawna jest wysoki udziat ludzi miodych, ktéry wyjasniany jest
wiekszg tatwoscig podejmowania decyzji o zmianie miejsca zamieszkania
przez miodziez oraz faktem, ze okres skoriczenia nauki, usamodzielnienia
sie ekonomicznego i zaktadania wiasnej rodziny stwarza warunki sprzyja-
jace migracjom. Struktura wieku migrantow wigze sie ze zjawiskami wy-
z6w demograficznych. Wiek szczytowych migracji przesungt sie z 23 lat
w 1971 r. do 24 - 25 w 1982 r.; wzrost tez udziat procentowy migrantéw
w wieku 25 - 29 kosztem miodszych z grupy 20 - 24 lata7. Wéréd migrantéw
przewazajg osoby miode, gtéwnie w wieku 21 - 40 lat. Zdaniem A. P. Wia-
traka rolnictwo opuszczajg coraz miodsze roczniki, w miare powiekszania
sie obszaru gospodarstwa i wzrostu produktywnosci ziemi. Migruja z rol-
nictwa te osoby, ktére sa zbedne z punktu widzenia produkcji rolniczej8.
Czynnikiem sprawczym migracji statej w gospodarstwach chiopskich nie
jest ich obszar, ale typ gospodarstwa w powigzaniu z ich poziomem produk-
tywnosci, a w nastepstwie tego z racjonalnoscig ich gospodarowania.

Jednym z najwazniejszych czynnikéw wptywajacych na przebieg proce-
sow migracyjnych na wsi jest wysoko$¢ dochodéw i ksztattowanie sie jego
parytetu w stosunku do ludnoéci miejskiej i innych terendéw wiejskich
Coraz czestsze sag takze opinie, ze bardzo istotng przyczyng odptywu lud-
nosci ze wsi jest nadmierne rozproszenie osadnictwa wiejskiegol0, brak
Srodkéw produkcji, niedorozwdj infrastruktury technicznej i spotecznejll
Migracja stata z rolnictwa powoduje nie tylko starzenie sie ludnosci chiop-
skiej, ale réwniez brak zon dla miodych rolnikéw.

W toku dalszego postepowania badawczego uwage skoncentrowano na
zagadnieniu reprodukcji ludnosci wiejskiej. Rodziny rolnikéw indywidual-
nych istotnie wyrézniajg sie swa dzietnoscigl2. Dzieki tym rodzinom wy-
réznia sie cata wieS. Mdwigc o catej wsi uogélniamy szczegdlng funkcje
rodzin rolniczych na wszystkich mieszkancow wsi, do czego jesteSmy zmu-
szeni niedostateczna szczegdétowoscig danych statystycznych. Wspoétczynni-
ki reprodukcji brutto informujg nas, ile jedna kobieta przezywszy wiek
rozrodczy pozostawia po sobie dziewczynek, ktére zastgpig ja w przysztosci
w procesie macierzynistwa. Wspdtczynniki reprodukcji netto okreslaja, ile

6 A. P. Wiatrak, Zmiany w zasobach sity roboczej zaangazowanej w rolnictwie polskim w latach 1950 - 1985,
,Studia Demograficzne” 1988, nr 1/91, s. 60 - 61.

7A. Rosner, Mobilno$¢ przestrzenna a ksztattowanie sie struktur spoteczno-demograficznych, ,Wie$ i Rolnic-
two” 1985, nr 3(48), s. 34 - 35.

8A. P. Wiatrak, Skala migracji i wyksztatcenie migrantéw z gospodarstw chtopskich, ,Wie$ i Rolnictwo”
1985, nr 3(48), s. 152 - 159; J. Matysz, Odptyw sity roboczej z rolnictwa do zawodéw pozarolniczych, ,Ekonomi-
sta” 1968, nr 5(68), s. 1133.

9W. Rakowski, Migracje ludnosci wiejskiej wojewédztwa radomskiego i ich wptyw na proces wyludniania
si¢ terenéw rolniczych, ,Monografie i Opracowania”, ISiD SGPiS, Warszawa 1985, nr 195(4).

10 A. Gawryszewski, Migracje ludnosci, w: Rozmieszczenie i migracje ludnosci a system osadniczy Polski
Ludowej, red. K Dziewonski i E. Iwanicka-Lyrowa, ,Prace Geograficzne” PAN, Ossolineum, Wroctaw 1977, nr 117.

1 A. Stasiak, Analiza uwarunkowan i skutkéw migracji ze wsi do miast ze szczegdlnym uwzglednieniem
wplywu tych migracji na strukture ludnosci. Ekspertyza PAN wykonana pod kierunkiem A. Stasiaka, PAN, War-
szawa 1987; M. Laguna, J. Cichon, Warunki stabilizacji w zawodzie rolnika, ,Wie$ Wspotczesna” 1988, nr 4;
M. Serwin, Wyludnianie sie obszaréw przygranicznych Polski pétnocno-wschodniej, ,Wie$ Wspétczesna” 1987, nr 10.

12 S. Borowski, Udziat ludnosci rolniczej w odtwarzaniu potencjatu demograficznego Polski Ludowej, w: Szkice
z teorii reprodukcji ludnosci. Prace wybrane. Zebrati wstepem zaopatrzytS. Wierzchostawski, Ossolineum, 1983, s. 419.
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matka pozostawi po sobie dziewczynek, ktore dozyja jej wieku i zastgpia jg
w funkcjach macierzynskich.

Obydwa wspotczynniki reprodukcji (tab. 5) znacznie zmniejszyty sie
w okresie powojennym. Wspétczynnik reprodukcji brutto zmniejszyt sie
w 1998 r. w relacji do 1950 r. o: dla og6étem 61,3%, dla miast 61,2% a dla
wsi 56,7%. Wspotczynnik reprodukcji brutto w 1950 r. dla wsi byt wyzszy
0 245% w pordwnaniu ze wspoétczynnikiem dla miasta, a w 1998 r.
0 38,7%. W 1950 r. 100 matek wiejskich pozostawiato po sobie okoto 161
dziewczynek, a w 1998 r. tylko 83 dziewczynki.

Tabela 5
Zmiany w reprodukcji ludnosci Polski w latach 1950 - 1998

Poziom na wsi

Lata Polska ogétem i fes
g Miasto Wies (miasto = 100)

Wspétczynniki dzietnosci

1950 3,705 3,235 4,030 124,6
1955 3,605 3,175 4,020 126,6
1960 2,980 2,450 3,590 146,5
1965 2,520 1,915 3,275 171,0
1970 2,200 1,710 2,885 168,7
1975 2,270 1,770 3,180 179,7
1980 2,276 1,928 2,908 150,8
1985 2,329 2,045 2,817 137,8
1990 2,039 1,768 2,483 1404
1995 1,508 1,401 1,958 139,8
1998 1,431 1,251 1,730 138,3
Wspétczynniki reprodukcji brutto
1950 1,790 1,558 1,936 124,3
1955 1,742 1,546 1,941 125,5
1960 1,438 1,168 1,731 148,2
1965 1,217 0,925 1,582 171,0
1970 1,064 0,832 1,389 166,9
1975 1,096 0,855 1,537 179,8
1980 1,108 0,939 1,416 150,8
1985 1,132 0,993 1,371 138,1
1990 0,991 0,858 1,209 140,9
1995 0,783 0,680 0,952 140,0
1998 0,693 0,605 0,839 138,7
Wspdtczynniki reprodukcji netto
1950 1,491 1,300 1,610 123,8
1955 1,519 1,366 1,675 122,6
1960 1,339 1,098 1,601 145,8
1965 1,149 0,879 1,487 169,2
1970 1,011 0,794 1,315 165,6
1975 1,059 0,826 1,484 179,7
1980 1,073 0,910 1,368 150,3
1985 1,100 0,967 1,331 137,6
1990 0,967 0,837 1,179 140,9
1995 0,765 0,664 0,931 140,2
1998 0,682 0,596 0,825 138,4

Zrodto: Lata 1950, 1960: Rocznik Demograficzny 1945 - 1966, GUS, Warszawa 1968, lata
1965, 1975: Rocznik Demograficzny 1976, GUS, Warszawa 1976, tabi. 24(36), lata 1970 i 1980:
Rocznik Statystyczny 1987, GUS, Warszawa 1987, s. 51, tabi. 23(84), Rocznik Demograficzny
1998, GUS, Warszawa 1998, tabi. 67(105), rok 1985: Roczniki Statystyczne. Demografia 1991,
GUS, Warszawa 1991, s. 143, tabi. 53(80), tata 1990, 1995 i 1998: Rocznik Statystyczny 1999,
GUS, Warszawa 1999, s. 104, tabi. 17(133)

Opracowanie wihasne, obliczenia wykonano w Centrum Badah nad Rodzing AE w Poznaniu.
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Wies, a wiec ludnos¢ rolnicza oddaje swoje nadwyzki miastom i poza-
rolniczym dziatom gospodarki. Szczego6lnie wielki odptyw ze wsi zanotowano
w wojewoddztwach stabo uprzemystowionych (biatostockim, koszalinskim,
zielonogorskim) oraz maty odptyw z wojewddztw uprzemystowionychl3.
W wojewddztwach stabo uprzemystowionych trzeba najczesciej opuscic
wie$, aby pracowaé poza rolnictwem. W wojewddztwach uprzemystowio-
nych obserwuje sie odptyw z rolnictwa bez zmiany miejsca zamieszkania.
Tam #aczy sie zawdd rolniczy z pozarolniczym. W nastepstwie emigracji, jak
rowniez przeptywu ludnosci rolniczej do pozarolniczych dziatéw gospodarki
bez zmiany miejsca zamieszkania, poza rolnictwem mamy rodziny, ktorych
oboje rodzice przeszli z rolnictwa, tylko jeden z rodzicéw przeszedt z rolnic-
twa oraz zaden z rodzicow nie przeszedt z rolnictwa. Rodziny, w ktdrych
oboje rodzice (lub tylko jeden z nich) przeszli z rolnictwa wyrdzniajg sie
wiekszg dzietnoscig 4. Dzietno$¢ kobiet imigrujgcych ze wsi do miast oraz
przechodzacych z rolnictwa do pozarolniczych dziatéw gospodarki, jest tym
wieksza, im w péZniejszym wieku nastgpita emigracja lub wyjscie z rolnic-
twa. W miastach wysokg dzietnoscig odznaczajg sie te kobiety, ktére emi-
growaly ze wsi w wieku 20 lat i p6zZniej.

Przytoczone mierniki charakteryzujgce proces reprodukcji w Polsce
w ujeciu $rodowiska miejskiego i wiejskiego (tab. 5) wykazuja tendencje
spadkowg mimo wahan spowodowanych ksztattowaniem sie wyzéw i nizéw
demograficznych. tatwo zauwazyé, ze o ile tendencja spadku dzietnosci
w $Srodowisku miejskim juz od 1965 r. nie zapewnia ciagtosci pokolen, to
w Srodowisku wiejskim tendencja spadku dzietnosci jest powolniejsza. Po-
ziom nie zapewniajacy juz ciggtosci pokolenh w Srodowisku wiejskim zauwa-
zono dopiero w 1995 r., tj. z op6znieniem trzydziestoletnim w stosunku do
miasta. Skonstatowania wymaga ta okolicznos¢, iz ludnosé¢ w Srodowisku
wiejskim rekompensuje niedobory ludnosci w $rodowisku miejskim przez
trzy kolejne dekady. Spadek, ktory miat miejsce w potowie lat dziewiec-
dziesigtych nie tylko nie zapewnia ciggtosci pokolen ludnosci wiejskiej, ale
rowniez nie rekompensuje niedoboru urodzen ludnosci miejskiej, stanowigcej
ponad 60% globalnej ludnosci Polski. Wystepujace zjawisko zrdznicowania
udziatu ludnosci wiejskiej i miejskiej w odtwarzaniu potencjatu demogra-
ficznego kraju wyrazajg rozwierajace sie tzw. ,,nozyce ptodnosci”, okreslaja-
ce stosunek wspotczynnikéw reprodukcji ludnosci wsi do miasta. Relacje
poziomu dzietnosci oraz wspotczynnikow reprodukcji osiagane przez lud-
no$¢ wiejskg i miejskg prezentuje tab. 5. W badanym okresie relacje te
ksztattowaly sie w obszarze zmiennosci od 124% do 180%.

Spadek dzietnosci oraz proces migracji ludnosci rolniczej do Srodowi-
ska miejskiego, zwiaszcza os6b w miodym wieku, stal sie przyczyng
wzrostu odsetka ludnosci w wieku starszym, ktora stata sie dominujgca
grupag populacji, pracujgcag w rolnictwie. Stato sie to przyczyng inten-
sywnego procesu starzenia sie ludnosci wsi (tab. 6), ktéry walnie przy-
czynit sie do ostabienia potencjatu demograficznego, powodujac rozliczne

13 S. Borowski, Udziat ludnosci rolniczej ..., op. cit., s. 420.
14S. Borowski, Udziat ludnosci rolniczej..., op. cit., s. 423.
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perturbacje spoteczno-ekonomiczne, ktore sg przedmiotem odrebnych roz-
wazanls. Znamiennym jest, iz skutek odptywu ludnosci w wieku prokre-
acyjnym do miast jest bardziej intensywny niz ludnosci w S$rodowisku
miejskim.
Tabela 6
Wspotczynniki starosci demograficznej ludnosci wiejskiej zwigzanej z rolnictwem
indywidualnym w Polsce wedtug ptci w latach 1921 - 1995

Wyszczegblnienie 1921 1931 1950 1960 1970 1978 1988 1995

Ogotem 3.03 3,20 0,67 1,06 1,01 0,85 0,85 0,88
Mezczyzni 3.04 3,38 0,80 1,20 114 0,97 1,00 1,07
Kobiety 3,02 3,04 0,58 0,96 0,91 0,75 0,73 0,75

Wspétczynniki starosci demograficznej obliczane sg jako stosunek liczby dzieci w wieku 0 -9
lat do liczby os6b w wieku 60 lat i wiecej16.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Spiséw Ludnoéci 1921 - 1931, 1950 - 1988 oraz
Mikrospisu Ludnosci 1995.

W konteks$cie powyzszych rozwazan nasuwa sie odpowiedz na pytanie
postawione we wstepie: w jakim stopniu populacja ludnos$ci wiejskiej, a w
szczeg6Inosci rolniczej bedzie w stanie spetnia¢ w przysztosci role stymula-
tora w procesie reprodukcji ludnosci, zapewniajacej z nadwyzka ciggtosé
pokolen kraju. Niewatpliwie pytanie to frapuje wielu demograféw polskich,
zaniepokojonych gasnaca tendencjg rozrodczosci kraju w ostatnim okresie.
Zdaje sie nie podlega¢ dyskusji, iz tendencja zmierzajgca do wyréwnania
ptodnosci i dzietnosci w miescie i na wsi jest tendencjg majgca swa pra-
widtowosé w wielu krajach europejskich i innych kontynentéw. Osobliwosci
rodziny wiejskiej, ktora zwigzana jest z produkcjg rolng i rozwija sie
w warunkach srodowiska naturalnego, bedzie zawsze wyrazata sie wyzszg
dzietnoscig anizeli rodzina w Srodowisku miejskim. Nie nalezy jednak
spodziewa¢ sie, ze udziat ludnosci rolniczej w odtwarzaniu potencjatu
demograficznego bedzie tak wysoki, ze zrekompensuje wszelkie dewiacje
i niedobory ludnosci w srodowisku miejskim. Procesy modernizacji spotecznej
posuwajg sie tak gteboko we wszystkich wspdtczesnych spoteczenstwach, ze
nie oming one réwniez rodzin rolniczych. Nalezy liczy¢ sie w przysztosci
z tym, ze rola tej populacji rodzin w odtwarzaniu potencjatu demograficz-
nego, a tym samym potencjatu zasob6w pracy ulegnie ostabieniu i bedzie
niewielka. Znajduje to potwierdzenie w ostatnich prognozach demograficz-
nych Wydziatu Ludnosciowego ONZ jak i GUS, przygotowanych dla hory-
zontu czasu 2020 - 205017.

15 S. Wierzchostawski, Demograficzne aspekty ..., op. cit., s. 32 - 56; K. Goéraj-Kaczmarek, Z. Zarzycka,
S. Barczak, A. Czajkowski, J. Suchecka, Wybrane uwarunkowania i konsekwencje procesu starzenia sie ludnosci
Polski, ,Monografie i Opracowania”, SGPiS, Warszawa 1987, t. 223(10), s. 49 - 63.

16J. Z. Holzer, Demografia, PWE, Warszawa 1999, s. 151.

17 Prognoza ludnosci Polski wedtug wojewédztw na lata 1996 - 2020, GUS, Warszawa 1997; The Sex and
Age Distribution o fthe World Population, The 1996 Revision, United Nations, New York 1997.
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ZMIANY W STRUKTURZE OBSZAROWEJ INDYWIDUALNYCH
GOSPODARSTW ROLNYCH

Siedzenie przeobrazeh w strukturze obszarowej gospodarstw rolnych,
z uwagi na utomno$¢ statystyki publicznej w tym zakresie ograniczono do
najwazniejszych tendencji przejawiajacych sie na ziemiach polskich, ktére
zostaty zarejestrowane w wyniku przeprowadzonych kolejnych spiséw lud-
nosci. Rozwazania nasze ograniczono wylgcznie do okresu miedzywojennego,
a wiec zmian, ktére nastgpity po odzyskaniu niepodlegtosci i nastepowaty
sekwencyjnie po Il wojnie Swiatowej w nowych warunkach i zmienionych
granicach panstwowych. Wyro6zniono nastepujgce okresy zmian struktural-
nych w rolnictwie po Il wojnie Swiatowej: okres bezposrednio po wojnie
1944 - 1949, 1950 - 1955, 1956 - 1970, 1971 - 1980, 1981 - 1989 i po 1989
roku. Okres bezposrednio po wojnie (1944 - 1949) to czas wprowadzania
reformy rolnej oraz restytucji drobnych i $rednich gospodarstw rolnych na
ziemiach zachodnich i potnocnych, przywréconych macierzy. Wysitek spote-
cznosci wiejskiej zostal w tym okresie skierowany na zasiedzenie nowych
gospodarstw, ich odbudowe ze zniszczern wojennych oraz uzupetnienia in-
wentarza zywego, ktéry zmalat w wyniku wojny18. W ramach reformy rolnej
niestety nie wszystkie gospodarstwa rolne uzyskaty jednoznaczne (prawnie)
nadanie prawa witasnosci, co odbito sie negatywnie na dalszej egzystencji
tych gospodarstw. Obszar nowo utworzonego gospodarstwa wynosit Srednio
w kraju ok. 7 ha, a na ziemiach dawnych ponad 5 ha. Réwnolegle prowa-
dzono akcje komasacji gruntow. W wyniku tych przeobrazen indywidualne
gospodarstwa rolne powiekszyly swdj obszar o 6 070 tys. ha. Zgodnie
z zatozeniami ustrojowymi na ponad 1,6 min ha uzytkéw rolnych utworzo-
no wielkoobszarowe gospodarstwa panstwowel9. W rezultacie w latach
1944 - 1949 uksztattowata sie nowa struktura wilasnosciowa polskiego
rolnictwa w poréwnaniu ze stanem z lat miedzywojennych, ktéra mogta
stworzy¢ korzystne warunki dla rozwoju rolnictwa bardziej nowoczesnego,
wykorzystujgcego potencjalne warunki klimatyczne i szczegélne potozenie
w Europie, w zakresie produkcji zywnosci i jej eksportu, nie tylko do
krajow europejskich.

Nastepny okres (1950 - 1955) okazat sie niekorzystny dla rolnictwa,
a przede wszystkim dla gospodarki indywidualnej. Rolnictwo w ogdlnej
strategii panstwa socjalistycznego zajmowato po przemysle dalsze miejsce.
Ogolny wysitek spoteczenstwa zostat skierowany na intensywne uprzemysto-
wienie kraju, ktére odbywato sie wyraznym kosztem rolnictwa. Traktowano je
jako zrédto akumulacji, co spowodowato wstrzymanie niezbednych inwestycji
w tym dziale gospodarki narodowej. Byt to réwnoczes$nie okres prdby petnej
socjalizacji rolnictwa przez ,dobrowolng” transformacje prywatnej formy gospo-
darowania na zespotowg przez tworzenie rolniczych |pétdzielni produkcyjnych
oraz umocnienie panstwowych gospodarstw rolnych . Nietrudno zauwazyg,

1B E. Gorzelak, Polityka agrarna PRL, PWN, Warszawa 1987, s. 44 - 49.

19 Obejmowaty one na ziemiach zwréconych macierzy byte gospodarstwa junkierskie oraz byte majatki
ziemian polskich.

20A. Wo$, Podstawy nauki o polityce rolnej, PWRiL, Warszawa 1987, s. 103.
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ze liczebno$¢ indywidualnych gospodarstw rolnych w tym okresie ulegta
obnizeniu na rzecz duzego wzrostu liczby spdétdzielni produkcyjnych.

Finansowanie uspotecznionego sektora rolnictwa odbywato sie przez zna-
czne dotacje panstwowe. W ten spos6b starano sie posrednio wykazaé¢ wyz-
szo$¢ gospodarki uspotecznionej nad gospodarka indywidualng. Wspotczesni
ekonomisci rolni sg ze sobg zgodni, iz byt to najtrudniejszy okres w dziejach
polskiej wsi. Rolnicy utracili zupetnie podmiotowos¢ w polityce ekonomicznej
i spotecznej panstwa. Byli traktowani instrumentalnie w dgzeniach wiadzy do
realizacji jej nadrzednych doktrynalnych celéw politycznych2l.

Ten niekorzystny dla rolnictwa okres zostal przerwany przeobrazenia-
mi spoteczno-ekonomicznymi kraju z konca roku 1956. W rolnictwie zostat
zapoczatkowany proces naprawy funkcjonowania 6wczesnego modelu go-
spodarowania, ktéry objat wszystkie formy wiasnosci w rolnictwie. Wyka-
zano nizszg efektywnos$¢ gospodarki uspotecznionej pod wzgledem poziomu
plonéw oraz wyzsze koszty gospodarki hodowlanej w poréwnaniu z gospo-
darkg indywidualng. Zniesiono obligatoryjng przynalezno$¢ do gospodarki
spoétdzielczej, wprowadzajgc dobrowolnos¢ tej formy w odniesieniu do indy-
widualnych gospodarstw rolnych22. W wyniku tych przeobrazen po 1956 r.
wycofano sie z oficjalnej kolektywizacji, chociaz przez dtugie lata gtoszono,
ze przysziosé rolnictwa polskiego lezy w formach gospodarki uspotecznio-
nej. Przyjeta po 1956 r. koncepcja polegata na zachowaniu potencjatu
produkcyjnego indywidualnej wytworczosci rodzinnej, przy jednoczesnym
podporzagdkowaniu go centralistycznym metodom kierowania gospodarka.
Koncepcja ta od samego poczatku byta uwiktana w sprzecznosci i doprowa-
dzita do tego, co W. Kuczynski okres$lit ,mianem wzrostu bez rozwoju”23.
W wyniku tego gwattownie zmalata liczba oraz powierzchnia rolniczych
spétdzielni produkcyjnych, przy jednoczesnym ponownym wzroscie liczby
indywidualnych gospodarstw rolnych.

Po 1956 r. mozna wyodrebni¢ dwa podokresy: 1956 - 1970 i 1971 - 1980.
Lata 1956 - 1970 charakteryzujg sie w og6lnych zatozeniach polityki rolnej
upodmiotowieniem wszystkich sektoréw w rolnictwie. W podokresie tym
obserwuje sie nieznaczne zwiekszenie przecietnego areatu uzytkowanego
gospodarstwa rolnego. Po roku 1970 proces ten ulegt pewnemu przyspie-
szeniu, od potowy 1975 r. nasilit sie przeptyw ziemi do panstwowych
gospodarstw rolnych i spotdzielni produkcyjnych. Zwigzane to bylo z pro-
wadzong reformg zabezpieczenia socjalnego indywidualnych rolnikow i w
rezultacie przekazywaniem gospodarstw rolnych na witasnos$¢ panstwa za
rente lub sptaty pieniezne24. Dotyczyto to zwiaszcza tych indywidualnych
gospodarstw rolnych, w Kktérych dzieci przeszty do pracy, do sektoréw poza-
rolniczych, co wykluczyto powrdt do sSrodowiska wiejskiego i podjecia przez
nie pracy na roli. Wobec powszechnego zjawiska, ktorym byto starzenie sie
ludnosci rolniczej na wsi, przekazywanie gospodarstw przyjeto znaczne

21 Wie$ polska 1944 - 1989, red. Z. Hemmerling, O$rodek Badan Spotecznych, Warszawa 1999, s. 55 - 56.

2 A. Wo$, Podstawy nauki..., op. cit., s. 108.

23J. Kochanowicz, Spoér o teorie gospodarki chtopskiej. Gospodarstwo chiopskie w teorii ekonomii i histoni
gospodarczej, Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1992, s. 180 - 181.

24E. Gorzelak, Polityka agrarna PRL, PWN, Warszawa 1987, s. 63.
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rozmiary. Rozpatrujgc indywidualne gospodarstwa rolne w okresie powo-
jennym nalezy stwierdzi¢, iz znaczny wptyw na ich ewolucje miaty warunki
polityczne i spoteczne, ktére przez caly okres stymulowaly przeobrazenia
organizacyjno-ekonomiczne. Oceniajgc zmiany zachodzgce w sektorze indy-
widualnego polskiego rolnictwa, w pordwnaniu z rolnictwem w Krajach
Srodkowo-wschodniej Europy, nalezy stwierdzi¢, ze mimo niesprzyjajgcych
warunkow politycznych gospodarstwa te przetrwaly wszelkie trudnosci,
zachowujgc w wysokim stopniu formy wiasnosci prywatnej, samodzielnos¢
ekonomiczng w zakresie inwestowania oraz gospodarowania. Odznaczaty
sie w sferze wplywu gospodarki realnego socjalizmu stosunkowo najwie-
kszym postepem w zakresie modernizacji i technologii produkcji. Jednakze
ten rozw0j, w poréwnaniu z przeobrazeniami, ktore zachodzity w krajach
zachodnio-europejskich byt wysoce niezadowalajacy. Struktura agrarna rol-
nictwa indywidualnego w zasadzie nie ulegta istotnym zmianom w okresie
powojennym, w stosunku do dwudziestolecia miedzywojennego. Wyrazato
sie to w utrzymaniu nadal duzego rozdrobnienia gospodarstw rolnych, nie
zapewniajgcego petnego utrzymania z pracy na roli. Zmusito to znaczna
cze$¢ rolnikow do poszukiwania zrédia utrzymania poza gospodarstwem
rolnym, przyczyniajac sie do rozwoju gospodarstw dwuzawodowych?25.

Wielkos¢ gospodarstwa rolnego jest jednym z gtéwnych elementow
zaangazowanych czynnikéw produkcji w gospodarstwach rolnych26. Obszar
gospodarstwa dla uzytkownika jest czynnikiem wzglednie statym. Wywiera
on wplyw na organizacje i ekonomike gospodarstwa rolnego27. Zmiany
w strukturze gospodarstw rolnych w Polsce dokonaty sie ewolucyjnie. Spe-
cyficzng cechg struktury agrarnej w Polsce przedwojennej bylo skrajne
zroznicowanie warsztatéw rolnych: z jednej strony byly to rozdrobnione
gospodarstwa chtopskie, a z drugiej strony wielkie majatki, majace znacz-
ny udziat w posiadaniu ziemi. Spis z 1921 r. wykazat, iz gospodarstwa
chiopskie do 5 ha gospodarowaty na 14% ziemi, podczas gdy wiasciciele
wielkich gospodarstw na 30,4% (tab. 7).

W latach 1931 - 1938 nastgpity przeobrazenia w strukturze agrarnej
gospodarstw (tab. 8). Zaobserwowano ponad 10% wzrost areatu w grupach
obszarowych do 20 ha z réwnoczesnym zmniejszaniem sie wiasnosci ob-
szarniczej. Maly obszar gospodarstwa byt niewatpliwie hamulcem w rozwoju
znacznej liczby gospodarstw chiopskich. Ograniczenie to prébowano tago-
dzi¢ poprzez scalanie gruntéw. Ustawa z dnia 31 lipca 1923 r. umozliwita
wymiane gruntéw miedzy wiascicielami28. W latach 1918 - 1938 skomaso-
wano 859 tys. gospodarstw o powierzchni 5424 tys. ha. Minister rolnictwa
i reform rolnych Juliusz Poniatowski na poczatku 1938 r. oSwiadczyt, iz
przy obszarze 12 min ha potrzeb komasacyjnych mamy za sobg 5 min
a przed sobg 7 min ha. W wyniku wybuchu Il wojny Swiatowej realizacja

25 A. Czyzewski, Ekonomiczne podstawy proceséw urbanizacji wsi w Polsce Ludowej, Zeszyty Naukowe
AE w Poznaniu, Seria Il, z. 79, Poznan 1983, s. 70 - 73.

26 R. Manteuffel, Filozofia rolnictw, PWN, Warszawa 1987, s. 41; J. S. Zegar, Sterowanie produkcjg rolna,
PWN, Warszawa 1975, s. 52 - 53.

27 Z. Adamowski, Podstawy ekonomiki i organizacji przedsiebiorstw rolnych, PWRIiL, Warszawa 1983,
s. 236.

28 Cz. Noniewicz, Rozwdj gospodarki chtopskiej, Biatystok 1996, s. 37 - 38.
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tych zamierzen zostata zahamowana. Strukture agrarng poprawita réwniez
reforma rolna przeprowadzona w latach 1919 - 1938.

Tabela 7
Struktura obszarowa gospodarstw w Polsce w latach 1921 - 1938
Dynamika 1921 = 100

Grupy obszarowe gospodarstw 1921 1931 1938 y

w ha 1931 1938
0-2 2,8 33 35 117,9 125,0
2-5 11,2 131 13,1 117,0 122,3
5-10 17,3 19,4 19,4 1121 116,2
10 - 20 13,7 14,8 14,8 108,0 110,9
20 - 50 6,9 7,0 7,0 101,4 1014
Wihasciciele duzych gospodarstw 304 25,8 25,8 84,9 79,9
Wiasnos$¢ publiczna 17,7 16,6 16,6 93,8 91,5
Ogotem 100,0 100,0 100,0 x X

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie: Pierwszy Powszechny Spis Ludnosci z dnia 30
wrzesnia 1921 r., GUS, Statystyka Polski, t. XI, z. 2, 3, 4, 5; Drugi Powszechny Spis Ludnosci
z dnia 9 grudnia 1931, Statystyka Polski, z. 94 b, Stosunki zawodowe - Ludno$¢ w rolnictwie,
S. 4, tabi. 20; Maty Rocznik Statystyczny 1939, GUS Warszawa.

W latach 1919 - 1938 rozdzielono 734 tys. gospodarstw o powierzchni
2655 tys. ha29. Przecietna powierzchnia rozdzielonego gospodarstwa wyno-
sita 3,64 ha.

W procesach ewolucji struktury agrarnej wystepowaty dwa nurty kon-
centracji i dekoncentracji. Uktad przeobrazeh struktury agrarnej przybierat
forme zblizong do modelu koncentracji wzglednej30. W okresie dwudziesto-
lecia powstato w wyniku parcelacji 153,6 tys. gospodarstw, o przecietnej
powierzchni 9,32 ha oraz blisko 4 tys. kolonii specjalnych (osrodkéw poparce-
lacyjnych), o przecietnej powierzchni 23,0 ha. Ponad p6t miliona gospodarstw
(14,5% ogolnej liczby gospodarstw wedtug stanu z 1921 r.) zwiekszylo swa
powierzchnie w drodze parcelacji adiakcyjnej przecietnie po dwa ha. W la-
tach 1921 - 1939 w przeobrazeniach struktury agrarnej dominowat proces
ubozenia wsi, wyrazajacy sie w stosunkowo najszybszym przyroScie gospo-
darstw kartowatych, niesamowystarczalnych, ktérych gérna granica ksztat-
towata sie ok. 5 ha

Procesom koncentracji towarzyszg zjawiska wzrostu liczby gospodarstw
matorolnych. Struktura agrarna ulega rozwarstwieniu. Pewna cze$¢ gospo-
darstw $redniorolnych przechodzi do wyzszych grup, przeksztatcajgc sie
w gospodarstwa o wiekszym areale. Znaczna cze$¢ zostaje wyparta w sze-
regi gospodarstw matorolnych. Gtéwnymi czynnikami takiej sytuacji sa:
wyzysk gospodarki chiopskiej przez kapitat oraz dzialy rodzinne. Koncen-
tracji towarzyszyt we wszystkich krajach jednoczesny wzrost gospodarstw
kartowatych, ktore byty zrédiem taniej, najemnej sity roboczej dla 6wczes-
nych przedsiebiorstw produkcyjnych. Oprocz koncentracji i dekoncentracji

29 St. Grabowski, Zmiany strukturalne w rolnictwie polskim, SGH, Warszawa 1993, s. 5 i 6.
30 M. Mieszczankowski, Struktura agrarna Polski miedzywojennej, op. cit., s. 357, 360.
31M. Mieszczankowski, Struktura ..., op. cit., s. 377, 378.
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istniat trzeci wariant przeobrazen struktury agrarnej - proletaryzacji. Te
trzy gtéwne strumienie powiekszaty stan liczebny grup kartowatych gospo-
darstw. Z tych strumieni ostatni byt podstawowym. Na proces ten wywieraty
silny wptyw nastepujace czynniki: demograficzny (przeludnienie agrarne)
zastéj w przemysle, kryzys agrarny, bezrobocie na wsi i w mieScie oraz
brak mozliwosci emigracyjnych po 1928 r.32 Cechg charakterystyczng ewo-
lucji struktury agrarnej byto systematyczne rozdrobnienie. Liczba gospo-
darstw mniejszych jak i wiekszych stale wzrastata. Byly to gospodarstwa
0 coraz mniejszym roztogu. Parcelacja hamowata w powaznym stopniu
proces rozdrobnienia. Celem jej byto poprawienie struktury agrarne;j.
W konsekwencji okazato sig, ze nie byla w stanie utrzymaé¢ uktadu stru-
ktury z poczatku lat dwudziestych (tab. 8).

Tabela 8
Przecietna wielko$¢ gospodarstw w latach 1921 - 1938
Powierzchnia Przecietna wielko$¢ gospodarstwa w ha Dynamika dla
gospodarstwa 1938
w ha 1921 1931 1938 1921 = 100
Ogétem 5,69 5,24 5,00 87,9
0-2 1,05 0,995 0,96 91,4
2-5 3,73 3,54 3,41 91,4
5-10 7,62 7,29 7,03 92,3
10 - 20 14,45 13,92 13,47 93,2
20 - 50 29,80 28,67 27,86 93,5

Zrodio: Jak w tabeli 7.

Rolnictwo polskie nalezalo w tym okresie do najbardziej rozdrobnio-
nych w Europie. W wyniku reformy rolnej PKWN i akcji osadnictwa na
ziemiach odzyskanych przekazano na rzecz chtopéw ok. 6 min ziemi. W la-
tach 1944 - 1948 utworzono 813 tys. nowych gospodarstw rolnych oraz
powiekszono ok. 233 tys. istniejacych. Z reformy rolnej i akcji osadnictwa
skorzystato okoto 1,1 min gospodarstw, czyli co trzecie gospodarstwo
w Polsce. W wyniku likwidacji duzych majatkdéw ziemskich okoto 88%
ziemi otrzymali chtopi, a czotowa pozycje na wsi uzyskat chtop Sredniorol-
ny. Pozostatg czes¢ uzytkéw rolnych pozostawiono w rekach parnstwa, two-
rzac panstwowe gospodarstwa rolne (9,6% ziemi) oraz przekazano na rzecz
instytucji spotecznych i gospodarczych (2,7%). Zmiany w strukturze agrar-
nej indywidualnej gospodarki chiopskiej w Polsce zaprezentujemy dla
3 okreséw: do 1980 r., w latach 80-tych i po 1989 r.

Rok 1950 przyjmuje sie umownie za date zakorczenia reformy rolnej
i zwiazanej z nia akcji osadnictwa na ziemiach odzyskanych. W roku tym
byto 2969 tys. gospodarstw indywidualnych. W 1960 r. liczba ta wzrosta do
3244 tys., czyli o 9,3%. Udziat gospodarstw o powierzchni do 5 ha zwie-
kszyt sie w tym czasie z 57,2% do 63,1%, tj. o 10,3%, a gospodarstw

k] Historia chtopéw polskich, Praca zbiorowa, red. St. Inglot, Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw 1995,
s. 216.
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powyzej 15 ha zmniejszyt sie z 4,2% do 2,9%, tj. o 31,0%. Spadek liczby
wiekszych gospodarstw spowodowany zostat realizacjg polityki ogranicza-
nia i wypierania wiekszych gospodarstw chiopskich. Po 1956 r. zaznaczyty
sie pozytywne kierunki zmian w strukturze gospodarstw chtopskich. Zaob-
serwowano w 1970 r. niewielki wzrost liczby gospodarstw w grupie 10 - 15 ha
oraz 15 ha i wiecej w relacji do 1960 r. (tab. 9). W latach 60-tych przyjeto
zasade umocnienia sektora socjalistycznego w rolnictwie, jednak bez forso-
wania jego rozwoju ponad gospodarczo uzasadnione potrzeby i mozliwosci
(dotyczyto to zwiaszcza PGR). W latach 70-tych zaktadano réwniez ograni-
czenie rozwoju sektora indywidualnego przez likwidacje czesci gospodarstw
ekonomicznie stabych i wykup ziemi chiopskiej przez panstwo za emerytu-
re lub rente. W latach 1961 - 1970 uspoteczniona gospodarka rolna przyje-
ta od gospodarki indywidualnej 460 tys. ha uzytkéw rolnych33. Natomiast
w latach 1971 - 1980 panstwo przejeto 218 tys. gospodarstw chtopskich
i ok. 2 min ha gruntéw, w tym 1453 tys. ha uzytkéw rolnych.

W okresie 1970 - 1980 ogdlna liczba gospodarstw zmniejszyta sie o 4,5%,
przy czym udzial gospodarstw do 10 ha w ogolnej liczbie zmniejszyt sie
z 87,9% do 85,3%, czyli o 3,0%, a powyzej 10 ha - wzrést z 12,1% do
14,7%, tj. o0 21,5% (tab. 9).

Tabela 9

Indywidualne gospodarstwa rolne w Polsce wedtug powierzchni ogélnej
w latach 1921 - 1987

Lata Ogotem Powierzchnia ogélna w ha
w tys. ponizej 2 2-5 5-10 10 - 15 15 i wiecej
w odsetkach

1921 3262 34,3 31,0 22,8 9,5 24
1931 3012 26,0 38,6 24,5 6,4 4,5
1950 2969 25,9 31,3 30,8 7,8 4,2
1960 3244 32,7 30,4 26,1 79 2,9
1970 3034 334 28,4 26,1 8,7 34
1978 3065 30,5 30,2 25,6 9,2 4,5
1980 2897 30,0 29,5 25,8 9,7 5,0
1982 2842 29,8 28,9 255 10,1 57
1984 2844 30,1 28,3 25,3 10,3 6,0
1986 2756a 29,6 28,0 251 10,6 6,7
1987 2729b 29,6 27,6 25,2 10,7 6,9

a W tym 22 tys. gospodarstw znajdujacych sie na terenach zwartej zabudowy w miastach, 55
tys. gospodarstw, dla ktéiych nie odnaleziono uzytkownika i 11 tys. gospodarstw wigczonych
|i>rzy spisie do innych gospodarstw (w spisie ludnosci w ramach spisu rolniczego).

W tym 21 tys. gospodarstw, dla ktérych nie odnaleziono uzytkownika i 26 tys. gospodarstw
znajdujacych sie na terenie obwodéw szacowanych.
Zrédto: Lata 1950 - 1960: RS 1963, tabi. 38 i 39, s. 224 - 225, lata 1980, 1984, 1986, 1987:
RS 1990, tabi. 7, s. 330, lata 1978, 1980: RS 1985, GUS Warszawa 1985, tabi. 8, s. 279.

Na podstawie wynikéw badann mozna stwierdzi¢, iz tempo poprawy
struktury gospodarstw chitopskich byto niewielkie. Ztozyty sie na to naste-
pujace uwarunkowania:

3B Gospodarka rodzinna, red. F. Tomczak, op. cit,, s. 53.
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niewtasciwa polityka rolna, ktéra w Polsce przez caty okres powojenny
nastawiona byta na przeksztatcanie gospodarki indywidualnej w uspo-
teczniona, niz na jej rozwijanie i przeobrazanie wewnetrzne. W latach
1948 - 1955 podjeta byta préba kolektywizacji, a w okresie 1971 - 1976
byla realizowana polityka pegeeryzacji,

bardzo wysoki przyrost naturalny ludnosci i zwigzany z nim przyrost sity
roboczej, ktéry nawet przy forsownym uprzemystowieniu kraju uniemo-
zliwiat radykalne zmniejszenie zatrudnienia w rolnictwie34. Utrzymywanie
sie wysokiego zatrudnienia w rolnictwie nie wyzwalato dostatecznie sil-
nych tendencji do zmiany technik wytwarzania,

w gospodarce polskiej przez caty okres wystepowata nadwyzka popytu
nad podazag wiekszosci podstawowych produktéow rolnych, co z kolei nie
wywotato dostatecznej presji na obnizenie spotecznych kosztéw produ-
kcji i podnoszenie wydajnosci pracy. Ponadto prowadzona polityka osto-
nowa chronita konsekwentnie mate i drogo produkujace gospodarstwa.
Nie wymuszato to ostrej selekcji drobnych i srednich producentéw oraz
likwidacji czesci mato wydajnych gospodarstw.

Przypatrujac sie strukturze agrarnej indywidualnych gospodarstw rol-

nych w latach 1980 - 1988, stwierdzono:
a) zmniejszenie liczby gospodarstw (tab. 10) w nastepujgcych grupach ob-

szarowych: do 5 ha w latach 1980 - 1990, 5 - 10 ha w latach 1980 - 1998,
10 - 15 ha w latach 1990 - 1998,

b) wzrost w grupie obszarowej 15 ha i wiecej w latach 1980 - 1998.

Tabela 10

Indywidualne gospodarstwa rolne w Polsce wedtug powierzchni uzytkéw rolnych

w latach 1980 - 1998

Powierzchnia

Powierzchnia uzytkéw rolnych w ha gospodarstwa w
' ha
Lata Ogotem _
W tys. 101- 200- 500- 700- 10,00- 15,00 i w tym:
1,99 4,99 6,99 9,99 1499  wiecej Ogblna uzytki
w odsetkach rolne
1980 2390 18,7 37,0 15,3 14,7 10,0 4,3 6,5 5,7
1985 2296 18,8 355 14,8 14,6 10,8 55 6,7 6,0
1990 2138 17,7 351 14,9 14,9 11,3 6,1 71 6,3
1995 2048 20,9 337 13,4 13,3 10,7 8,0 7,6 6,7
1998 1989 22,6 34,0 12,4 12,3 10,2 85 7,7 6,9

a tacznie z czescia indywidualnych dziatek rolnych (63 tys.) ujetych w reprezentacyjnym spisie
rolniczym.

Zrédto: Lata 1980, 1885, 1990 - 1995, Rocznik Statystyczny 1996, GUS, Warszawa 1996, tabi.
7(450), s. 346, rok 1998, Rocznik Statystyczny 1999, GUS, Warszawa 1999, tabi. 4(358), s. 359.

Przecietna powierzchnia gospodarstwa rolnego w 1998 roku chara-

kteryzowata sie wzrostem o 1,2 ha w relacji do 1980 r. o 0,5 ha w latach
1990 - 1995, o 0,10 ha w latach 1995 - 1998 (tab. 10). W strukturze

34 Gospodarka rodzinna, op. cit., s. 59.
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agrarnej zaznaczyly sie dos¢ wyraznie tendencje polaryzacyjne. Wzrastat udziat
gospodarstw najwiekszych i najmniejszych, a malat udziat grup 5 - 7 ha
i 7- 10 ha (tab. 10). Nadal dominujg gospodarstwa o powierzchni uzytkéw
rolnych do 5 ha - 56,6% gospodarstw indywidualnych. Ponad 1 min gospo-
darstw o powierzchni do 5 ha to powazny problem spoteczny, widoczny
obecnie przy wdrazaniu mechanizmu rynkowego, powodujacy bezrobocie
zarowno w rolnictwie jak i w gateziach pozarolniczych. Negatywny chara-
kter naszej struktury agrarnej jest pogtebiony przez niski stopienn komasa-
cji gruntéw. Okoto 56% (ponad 1,5 min gospodarstw) posiada je w trzech
lub wiecej dziatkach, a blisko 20% w szeSciu i wiecej dziatkach35. Nie
zaobserwowano bardzo istotnych zmian w strukturze obszarowej gospo-
darstw. Struktura agrarna pozostata nadal bardzo rozdrobniona. Obrot
ziemig i przemiany agrarne ksztattowaly sie pod wptywem ogolnej sytuacji
ekonomicznej i polityki rolnej. Ze zmianami w strukturze agrarnej S$cisle
zwigzane sa przemiany demograficzne i sytuacja w zatrudnieniu.

Tabela 11
Koncentracja powierzchni rodzinnych gospodarstw rolnych w Polsce
w latach 1921 - 1995

Lata spisowe 1921 1931 1950 1960 1970 1978 1980 1985 1990 1995
Wspotczynniki 0,705 0,498 0,439 0,473 0,479 0,420 0,424 0,401 0,402 0,458
koncentracji

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie: tab. 8 i tab. 9. Obliczenia wykonano w Centrum
Badan nad Rodzing Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.

Wspotczynniki koncentracji wskazujg, iz w latach 1950 - 1960 miat
miejsce silny proces dekoncentracji gospodarstw (tab. 11). W nastepnych
latach tempo koncentracji ziemi nie ulegto zasadniczym zmianom w poréw-
naniu z latami 1950 - 1960.

W zatgczonych materiatach (tab. 12 i rys. 4), co potwierdzajg rownolegle
prowadzone studia innych badaczy, nasze rolnictwo indywidualne cechuje sie,
obok takich panstw jak Grecja, Wiochy, najnizsza koncentracjg ziemi uzytko-
wanej w Europie36. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych naszego kraju,
jak wynika z dostepnych zrodet, jest najbardziej zblizona do struktury gospo-
darstw rolnych Hiszpanii i jest korzystniejsza, w poréwnaniu ze strukturg
gospodarstw w Grecji i Portugalii. W Polsce 53% gospodarstw rolnych ma
obszar nie przekraczajacy 5 ha, w Hiszpanii jest takich gospodarstw okoto
60%, natomiast w Grecji 77%, a w Portugalii az 83,4%37. Znamiennym jest,
iz pod koniec lat 90. krzywa koncentracji Lorenza wykazuje (rys. 4) podobny,
aczkolwiek mniej intensywny przebieg koncentracji powierzchni indywidual-
nych gospodarstw rolnych w naszym kraju w stosunku do Niemiec.

3H S. Grabowski, Zmiany strukturalne op. cit., s. 20.

36 J. Gorecki, Gospodarstwa drobne w rolnictwie wybranych krajéw europejskich, SGGW - AR, Warszawa
1883; B. Wojciechowska-Ratajczak, Determinanty struktury obszarowej rolnictwa indywidualnego w Polsce,
JWies i Rolnictwo” 1987, nr 4/57; tenze: Determinanty zmian strukturalnych rolnictwa polskiego, w: Rolnictwo
w gospodarce rynkowej, red. B. Wojciechowska-Ratajczak, AE, Poznan 1994, s. 37 - 56.

37 D. Czykier-Wierzba, Rolnictwo polskie a integracja z Unig Europejska, Wyd. Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 1995, s. 61.
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Tabela 12
Wielkos$¢ uzytkéw rolnych gospodarstwa rolnego w Polsce
na tle wybranych kragjow europejskich w latach 1970, 1980, 1987
1970a 1980 1987
Kraje Parametry

Qi Q & Qi Q a3 Qi Q &
Polska 2,7 4,8 6,9 2,8 4,6 8,2 29 4,7 8,7
Belgia 3,8 8,2 16,1 45 10,6 20,1 4,6 11,7 259
Dania 9,0 16,5 32,7 8,9 14,0 41,6 12,8 25,0 44,1
Francja 6,5 135 44,7 79 20,8 43,7
Grecja 2,4 38 6,0 24 39 6,4
Holandia 52 12,0 22,4 5,0 12,7 27,4
Niemcy 41 8,9 21,6 44 114 27,1
Wiochy 19 3,8 7.8 25 3.9 6,9 25 3,9 7,1

a Ogélna powierzchnia gospodarstwa rolnego.

Zrodto: 1970 r.. 1970 World Census of Agriculture Analysis and International Comparison of
the results Food and Agriculture Organization of the United Nations, Rome 1981, s. 34, tab.
2.2, lata 1980 i 1987: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 1993, GUS, Warszawa 1994, s. 359,
tabi. 5(315). Opracowanie whasne na podstawie obliczeri wykonanych w Centrum Badan nad
Rodzing AE w Poznaniu.

Struktura indywidualnych gospodarstw rolnych w Polsce zostata
uksztattowana przez warunki historyczne majace w rolnictwie swg diugg
tradycje, ktéra wigze sie z rodzinnym dzialem gospodarstw, poniewaz zie-
mia stanowita swego rodzaju majatek, ktorym byly wyposazane kolejne
generacje. Fakt ten wigze sie z utrzymaniem w 40% szachownicy gruntéw,
ktéra zdaniem wielu ekonomistéw stanowita podstawowag bariere do bar-
dziej racjonalnej i efektywnej gospodarki rolnej. Przeprowadzona w okresie
miedzywojennym reforma, ktéra zapoczatkowata proces scalania gruntdow,
nie zostata dokoriczona przez dziatania Il wojny Swiatowej. Reforma rolna
po Il wojnie Swiatowej miata w wiekszym stopniu charakter polityczny niz
ekonomiczny. Nie zmierzata bowiem do tworzenia zdrowych ekonomicznie
i wystarczalnych gospodarstw indywidualnych. Wizja samowystarczalnych,
racjonalnie funkcjonujgcych gospodarstw w rolnictwie nadal czeka na re-
alizacje.

ZMIANY W STRUKTURZE SPOtECZNO-EKONOMICZNEJ
LUDNOSCI

Obraz przeobrazen struktury ludnosci rolniczej bytby niepetny, gdyby
poming¢ zmiany dokonujgce sie z punktu widzenia stosunku do pracy
w produkcji rolnej i zrédia utrzymania tej ludnosSci. Z poprzednich rozwa-
zan wynika jednoznacznie, iz w okresie minionego wieku dokonaly sie
istotne zmiany w proporcji ludnosci utrzymujacej sie z rolnictwa i poza
rolnictwem. Trend tych zmian nie jest odosobniony lecz zgodny z zaobser-
wowanymi tendencjami w ekonomice innych panstw, a w szczeg6lnosci
0 szybkim rozwoju gospodarczym i zaawansowanym procesie cywilizacji
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technicznej. Poglad na dokonujace sie zmiany ludnosci w Srodowisku wiej-
skim utrzymujacej sie z rolnictwa i poza rolnictwem w spos6b syntetyczny
ilustruje zatgczone zestawienie tabelaryczne przedstawiajgce proporcje tej
ludnosci w Swietle kolejnych spiséw ludnosci (tab. 13).

Tabela 13
Ludnos$¢ Polski wedtug gtéwnego Zzrédia utrzymania
w latach 1921 - 1995
Polska ogdétem Wie$
Lata spisu razem poza rolnictwo razem poza rolnictwo
rolnictwem rolnictwem
wskazniki struktury w %

1921 100,0 32,6 67,4 100,0 14,3 85,7
1931 100,0 38,2 61,8 100,0 18,9 81,1
1950 100,0 50,9 49,1 100,0 254 74,6
1960 100,0 61,6 38,4 100,0 29,4 70,6
1970 100,0 70,2 29,8 100,0 43,0 57,0
1978 100,0 75,3 24,7 100,0 48,7 51,3
1988 100,0 79,2 20,8 100,0 54,3 457
1995 100,0 88,6 11,4 100,0 72,6 27,4

Zrédio: Lata 1921 - 1960: Rocznik Demograficzny 1945 - 1966, GUS, Warszawa 1968, s. 98,
tabi. 29, rok 1970: Rocznik Demograficzny 1980, GUS, Warszawa 1980, s. 28, tabi. 15, lata
1978 - 1988: NSP '88. Struktura demograficzna i spoteczno-zawodowa ludnosci. Polska, GUS,
Warszawa 1990, s. 53 i 65, tabi. 5, rok 1995: Rocznik Statystyczny 1998, GUS, Warszawa
1998, s. 92, tabi. 7(120).

Szczeg6towe odzwierciedlenie zmian dokonujacych sie w sferze ludnosci
zwiazanej z indywidualnym gospodarstwem rolnym przedstawia kolejne
zestawienie tabelaryczne (tab. 14), z podziatem na zawodowo czynnych
i biernych.

Pewnym ewenementem jest, iz proporcje te mozna obserwowac¢ w grupach
obszarowych gospodarstw rolnych. Proporcja ludno$ci czynnej zawodowo
ulegta istotnemu zmniejszeniu przy jednoczesnej tendencji do wzrostu lud-
nosci zawodowo biernej. W przytoczonych zestawieniach mozna odwzoro-
wac cykl wojenny w postaci falowania wyzow i nizéw demograficznych,
a nade wszystko proces starzenia sie ludnosci wiejskiej. Znamiennym jest,
ze przebiega ona w poszczego6lnych kategoriach gospodarstw niejednolicie.
Znajduje to wyraz w proporcji ludnosci zawodowo biernej przypadajacej na
100 os6b zawodowo czynnych. Zaskakujgcym jest, iz liczba zawodowo bier-
nych wykazuje tendencje do wyréwnywania sie z liczbg zawodowo czyn-
nych. Tendencja ta wystepuje we wszystkich grupach obszarowych, a w
szczegOllnosci w grupie powyzej 10 ha. Oznacza to, ze starzenie sie ludnosci
rolniczej jest skorelowane z wielkoscig gospodarstw. W okresie ostatnich
dekad proces ten utrzymywal sie w gospodarstwach o matlym areale,
a wiec do 5 ha. Jego zahamowanie nastgpito natomiast w gospodarstwach
srednich. Na dokonujacy sie proces nalezy spojrze¢ réwniez z punktu wi-
dzenia rozwarstwienia ludnosci w indywidualnych gospodarstwach rolnych.
Wspédtczesne zrodia statystyczne pozwalaja dostrzec dokonujacg sie ewolu-
cje indywidualnych gospodarstw rolnych wyrazajaca sie w ich podziale,
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Tabela 14
Ludnos$¢ zamieszkata w indywidualnych gospodarstwach rolnych
w latach 1931 - 1995

W gospodarstwach o powierzchni ogélnej w ha

Lata Ludnos$¢
ogbtem w tys. 05-2 2-5 5-10 10 i wiecej
wskazniki struktury w %
Ogdtem
1931 147425 21,3 38,6 27,2 12,9
1950 10018,5 11,4 30,8 40,4 17,4
1960 13112,5 22,5 32,0 31,0 14,2
1970 12360,9 22,5 30,4 30,8 16,1
1978 9822,9 21,5 30,3 29,5 17,9
1988 9632,9 24,2 26,3 26,9 22,6
1995 9453,1 23,5 28,9 26,3 21,3
Czynni zawodowo

1931

1950 6256,3 12,3 315 39,3 16,9
1960 7367,0 21,2 33,2 31,6 139
1970 7587,4 21,5 30,9 31,5 15,8
1978 6192,8 21,2 30,8 29,9 17,3
1988 5964,0 24,4 27,3 27,2 21,1
1995 5233,6 23,8 30,0 26,4 19,8

Bierni zawodowo

1931

1950 3762,2 9,9 29,7 42,2 18,2
1960 5745,5 24,6 30,5 30,1 14,6
1970 4773,5 24,1 29,5 29,6 16,4
1978 3630,1 22,1 29,4 28,8 18,9
1988 3668,9 23,9 24,6 26,5 25,0
1995 4219,5 23,0 27,6 26,2 23,2

Na 100 czynnych zawodowo przypada biernych

1931

1950 60 48 57 65 65
1960 78 91 72 74 82
1970 63 70 60 59 65
1978 59 61 56 56 64
1988 62 60 55 60 73
1995 81 78 74 80 94

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dn. 9 X11 1931 r.
Stosunki zawodowe - Ludno$¢ w rolnictwie. Polska, GUS, Warszawa 1938, s. 16, tabi. 34; Na-
rodowy Spis Powszechny z dnia 3 XII 1950, GUS, Warszawa 1952, s. 63; Spis Powszechny
z dnia 6 X11 1960 r. Wyniki ostateczne. Ludno$¢. Gospodarstwa domowe. Polska, GUS, Warsza-
wa 1965, s. 119; Narodowy Spis Powszechny z dnia 8 XI1 1970. Wyniki ostateczne. Struktura
demograficzna i zawodowa ludnoéci. Gospodarstwa domowe. Polska, GUS, Warszawa 1972,
s. 418 - 422; Narodowy Spis powszechny z dnia 7 X11 1978 r. Ludno$¢. Gospodarstwa domowe
i warunki mieszkaniowe, GUS, seria Statystyka Polski, s. 128, GUS, Warszawa 1980, s. 74;
Narodowy Spis Powszechny 1988. Struktura demograficzna i spoteczno-zawodowa ludnosci,
GUS, Warszawa 1990, s. 269; Spis Ludnosci i mieszkan metoda reprezentacyjng 1995. Struktu-
ra demograficzna i spoteczno-zawodowa ludnoéci. Polska, GUS, Warszawa 1996, s. 196.
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ktérych rodziny utrzymuja sie wytgcznie z dochodu gospodarstwa oraz
czesciowo lub catkowicie ze zrddet pozarolniczych. Ekonomisci, socjologowie
odnotowuja proces rozwarstwienia sie ludnosci rolniczej jako zjawiska sym-
ptomu ogdlnoswiatowego38. Zjawisko dwuzawodowosci w rolnictwie pol-
skim obejmuje prawie 3/4 ogdétu gospodarstw kraju, co oznacza, ze tylko
w odniesieniu do 1/4 mamy do czynienia z gospodarstwami utrzymujacymi
sie z dochodu uzyskiwanego wytacznie z produkcji rolnej. Wyniki ostatnie-
go spisu rolnego z 1996 r. potwierdzaja, iz gospodarstwa utrzymujace sie
wyltacznie z produkcji roslinnej, lub wytacznie z produkcji zwierzecej, sta-
nowia 13,5% 9. W RFN w 1985 r. gospodarstwa rolnicze stanowity 49,5%,
podobnie badane zjawisko odnosi sie do Danii40. O ile w przesztosci zarob-
kowanie poza rolnictwem podejmowaly rodziny osiadte w gospodarstwach
matych, o tyle w latach osiemdziesigtych prace takie podejmujg osoby
z gospodarstw ponad 10-cio hektarowych4l.

Odrebng kategorie gospodarstw rolnych stanowig gospodarstwa tzw.
rolniczo-robotnicze (chtopsko-robotnicze) lub robotniczo-rolnicze (robotni-
czo-chtopskie), taczace dochdd z gospodarstwa rolnego z dochodem osobi-
stym cztonkéw rodziny, uzyskiwanym z pracy poza swym gospodarstwem.
Zwie sie je ogdlnie gospodarstwami dwuzawodowymi czy tez wielozawodo-
wymi. Nalezy w ich obrebie wyrézni¢ gospodarstwa rolne, w ktérych gtéw-
nym zrédtem dochodéw gospodarstw domowego jest dochdd z gospodarstwa
rolnego (dodatkowo zarobkujgce) od gospodarstw, ktérych gtéwne Zrddio
dochodu stanowi praca zarobkowa poza gospodarstwem (gtéwnie zarobku-
jace). Gospodarstwa rolne, w ktérych rodziny czerpia dochdd osobisty gtow-
nie z prowadzonych gospodarstw sg i beda drugim czionem polskiego
rolnictwa. Sg to gospodarstwa produkujgce na rynek. Dodatkowe zarobko-
wanie zwigzane jest z niska optacalnoscig produkcji rolnej, sezonowoscig
prac produkcji roslinnej, a dochody z pracy poza gospodarstwem sg czesto
inwestowane w gospodarstwo rolne. I. Frenkel oblicza, iz wraz z gospodar-
stwami czerpigcymi dochéd wytacznie z produkcji rolnej stanowig one
ponad 60% gospodarstw rolnych. Drugi typ gospodarstw dwuzawodowych
tworzg gospodarstwa, w ktdrych rodziny czerpig dochdd osobisty gitéwnie
spoza gospodarstwa, a dochdd z produkcji rolnej ma charakter dodatkowy.
Charakteryzuje je wielokierunkowos¢ i deficytowa produkcja towarowa.
Liczba tych gospodarstw i ich udziat w og6lnej strukturze wzrasta i bedzie
wzrasta¢ wskutek zahamowania migracji, braku miejsc pracy w miastach
i oSrodkach przemystowych, wskutek przeludnienia agrarnego i dalszych
podziatbw gospodarstw rolnych42. Wyodrebnia sie réwniez grupa gospo-

3B Mehrfachbeschdftigung in der asiatischen Landwirtsehaft, w: Agrosoziologische Orientirungen, hrsg.
D. Jauch und F. Kromka, Stuttgart 1986, cyt. za: J. Turowski, Socjologia wsi i rolnictwa, TN KUL, Lublin
1995, s. 128; Zagadnienie gospodarstw dwuzawodowych byto szeroko badane w polskiej literaturze zawodowe;j.
Pierwszym wiekszym opracowaniem byto studium Marii Dziewickiej Chiopi robotnicy, Warszawa 1963, na-
stepne to: M. Muszynski, Ekonomiczna ocena dwuzawodowos$ci w Polsce, Warszawa 1973; tenze: Transformacja
ludnosci dwuzawodowej w jednozawodowa, Warszawa 1974.

39Powszechny Spis Rolny 1996. Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS, Warszawa 1998,
s. 162, tabi. 2 is. 178, tabi. 8.

40Gospodarka rodzinna w rolnictwie. TeraZniejszo$¢ i przysztosé¢, red. F. Tomczak, Warszawa 1988, s. 96 i n.

41 Powszechny Spis Rolny 1996, op. cit., s. 9.

42J. Turowski, Socjologia wsi, op. cit., s. 133 - 134.
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darstw ekologicznych, znajdujgca sie w stanie embrionalnym, ktéra ze
wzgledu na warunki ma wielkie szanse rozwoju.

Zdaje sie nie podlega¢ szerszej dyskusji, ze zaobserwowane zjawisko
wzrostu dwuzawodowosci w rolnictwie indywidualnym w Polsce ma wyraz-
ne cechy trwatosci. Dowodzi temu zwiekszona liczba gospodarstw o pod-
wojnej orientacji zawodowej (tab. 15). Wynika to z szerszego oddziatywania
wyksztatcenia, ktore jest z jednej strony czynnikiem powodujgcym trwatg
migracje z rolnictwa, przy jednoczesnej niskiej jego optacalnosci, a z drugiej
strony powstawania instytucji i zawodéw towarzyszacych nowoczesnemu
rolnictwu, ktore absorbuje szczegdlnie ludzi wyksztatconych, poszukujg-
cych awansu zawodowego w innych dziedzinach.

Realizowana w okresie powojennym polityka ekonomiczna nie sprzyjata
racjonalizacji zatrudnienia w rolnictwie 3. Uznawanie priorytetu uprzemy-
stowienia kraju jako zatozenie strategiczne braku polityki zatrudnienia
w rolnictwie przyczyniato sie do ,rabunkowej” gospodarki czynnikiem ludz-
kim. Powodowato to w wielu gospodarstwach brak rgk do pracy wzglednie
feminizacje gospodarstw. Z rolnictwa migrowaty osoby gtéwnie do 30 lat, tj.
o0 petnej zdolnosci produkcyjnej, powodujgc nadmierne starzenie ludnosci
w stosunku do pozostatych sektoréow gospodarki kraju. Brakuje wypraco-
wanej diugofalowej strategii rozwoju rolnictwa, stagd tez sformutowane na
wstepie naszych rozwazan pytanie, czy zapewniona zostanie reprodukcja
sity roboczej przy zatozeniu postepu technologicznego w rolnictwie, pozo-
staje pytaniem otwartym. Ludnos$¢ rolnicza Polski, z uwagi na wysoka
dzietno$¢ stanowita dotychczas rezerwuar sity roboczej, bilansujgc wszelkie
niedobory liczby ludnosci miejskiej.

Zarysowuje sie alternatywa, czy w perspektywie najblizszej nastgpig
istotne zmiany w strukturze indywidualnych gospodarstw rolnych, czy te
zmiany bedg ograniczone do status quo istniejgcego ukiadu struktury go-
spodarstw, czy wreszcie zmianom w strukturze gospodarstw bedg towarzy-
szy¢ rownolegte zmiany w zakresie infrastruktury rolnictwa i wszystkich
ogniw gospodarki zywnosciowej. Jest wysoce prawdopodobne, ze bez
wsparcia ze strony panstwa w postaci dofinansowania tego sektora, nie
bedzie mozliwa realizacja racjonalnego funkcjonowania tego sektora gospo-
darki44. Zatem jednoznaczna odpowiedz na interesujgce nas pytanie pozo-
staje nadal otwarta. Kolejny wyz demograficzny, ktéry wystgpi w latach
2001 - 2005 spowoduje wysoka podaz rocznikéw aktywnych zawodowo,
w tym ogromnej wiekszosci pochodzacych ze Srodowiska rolniczego. Utrzy-
manie jednak poziomu tej sity w wieku petnej aktywnosci zawodowej bedzie
zalezato od tego, czy zostang spetnione warunki do pozostania miodych
ludzi w rolnictwie i zwigzanych z nim przemys$le rolno-przetwérczym.
Czynnikiem sprawczym moze by¢ mozliwos¢ utworzenia wiekszych obsza-
rowo gospodarstw rolnych.

43 A. P. Wiatrak, Zmiany w zasobach sity roboczej zaangazowanej w rolnictwie polskim w latach 1950 -1985,
,Studia Demograficzne”, PWN, Warszawa 1988, nr 1/91, s. 79.

24A. Czyzewski, Wspieranie sektora rolno-zywnosciowego w Polsce w strategii rozwoju do 2000 roku, ,Zeszy-
ty Naukowe” WSB w Poznaniu, 1996, nr 1, s. 57 - 75.



Typy gospodarstw domowych z uzytkownikiem
gospodarstwa indywidualnego wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych, stan na dzien 12 czerwca 1996 r.

Typy gospodarstw Ogétem

Ogobtem 2035664
I - gospodarstwa rolnicze 765490

Il - gospodarstwa rolniczo-pracownicze 55732
Il - gospodarstwa pracownicze i pracowniczo-rolnicze 542224
IV - gospodarstwa emerytow i rencistow 433324

V - gospodarstwa z pozarolnicza dziatalnoscig gospodarcza 65323
VI - gospodarstwa utrzymujace sie z niezarobkowych Zrédet

utrzymania innych niz emerytura i renta 25135

VIl - pozostate 148436

Ogotem 100,0

| - gospodarstwa rolnicze 100,0

Il - gospodarstwa rolniczo-pracownicze 100,0

Il - gospodarstwa pracownicze i pracowniczo-rolnicze 100,0

IV - gospodarstwa emerytéw i rencistow 100,0

V - gospodarstwa z pozarolnicza dziatalnoscia gospodarcza 100,0
VI - gospodarstwa utrzymujace sie z niezarobkowych zrodet

utrzymania innych niz emerytura i renta 100,0

VIl - pozostate 100,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: Powszechny Spis Rolny 1996. Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS, Warszawa 1998,

s. 206 - 207, tabi. 18.
Obliczenia wykonano w Centrum Badan nad Rodzing AE w Poznaniu.
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UWAGI KONCOWE

Sektor gospodarki rolnej w Polsce nalezy do najbardziej zaniedbanego,
ktéremu nie poswiecono w okresie powojennym nalezytej uwagi i nie opra-
cowano jego diugofalowego rozwoju. Tymczasem rolnictwo, wigzace sie
z gospodarka zywnosciowg stanowi podstawowy, o strategicznym wrecz
znaczeniu sektor gospodarki, przesgdzajgcy o suwerennosci i niezaleznosci
naszego kraju. Nie ulega watpliwosci, ze w ditugookresowym trendzie roz-
wojowym rolnictwo nasze znajduje sie w chwili obecnej w punkcie zwrotnym
w zakresie zmian technik wytworczych, charakteru rolniczego gospodaro-
wania, sposobu wiejskiego stylu zycia, a wiec zmian typowych dla fazy
transmisji od rolnictwa tradycyjnego do nowoczesnego4 . Horyzont stra-
tegicznego programowania tego sektora winien byé ustalony co najmniej
na okres zycia jednej generacji, a wiec wymiany pokolen producentéw
rolnych. Populacja ludzi miodych podejmujgca decyzje o gospodarowaniu
w rolnictwie winna sie orientowac dostatecznie wczes$nie przed jakimi mo-
zliwosciami i ograniczeniami staje. Wycofywanie sie z rolnictwa po uptywie
jakiego$ czasu jest trudne a czesto wrecz niemozliwe. Gospodarka polska
stanie zatem w najblizszej przysztoSci przed koniecznoscig ,wpasowania
sie” w ztozone procesy integracji ze Swiatowym systemem gospodarczym
a w szczegdllnosci z Unig Europejskg. Wies$ polska i tereny rolnicze stano-
wig bowiem miejsce zamieszkania dla blisko 40% ludnosci kraju. Zatem
spoteczno$¢ ta winna mie¢ petng wizje przysztych warunkéw, w jakich
przyjdzie jej zy¢ i pracowac.

Polskie rolnictwo posiada stosunkowo duzy potencjat produkcyjny. Pa-
lacg kwestig jest jego prawidtowe wykorzystanie, zgodne ze wspo6tczesnymi
wymogami nowoczesnej gospodarki zywnosciowej, by mogto sta¢ sie konku-
rencyjne w poréwnaniu z rolnictwem innych panstw. Rolnictwo polskie
zatrudnia wiecej sity roboczej anizeli rolnictwo Unii Europejskiej. Liczba
petnozatrudnionych w polskim rolnictwie stanowi prawie potowe liczby
zatrudnionych w catym rolnictwie Unii. Korzystniejsza jest réwniez stru-
ktura wieku pracujgcych w polskim rolnictwie. Natomiast poziom edukacji
zatrudnionych, mierzony liczbg lat nauki, jest znacznie nizszy anizeli w in-
nych krajach

Nadal podzielona jest opinia wsréd ekonomistéw, czy nasze rolnictwo
powinno podazaé Sciezkami rozwojowymi panstw Unii Europejskiej, czy tez
szuka¢ wilasnej drogi jego rozwoju. Wybdr wariantu tej Sciezki zadecyduje
w niedalekiej przysztosci o jego rozwoju.

45 T. Hunek, Strategiczne programowanie rozwoju rolnictwa. Zwigzki miedzy polityka wewnetrzng i zew-
netrzng, IERIGZ, Warszawa 1996, s. 5 - 29.

46 D. Czykier-Wierzba, Rolnictwo polskie a integracja z Unig Europejska, op. cit., s. 126 - 127.
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TRANSFORMATIONS OF DEMOGRAPHIC STRUCTURES
RELATED TO THE POPULATION INVOLVED WITH PRIVATE
FARMING DURING THE POST-WAR PERIOD IN POLAND

Summary

The aim of this work is an attempt to follow through such transformations in order to deter-
mine whether and up to what extent this population shall be further able to fulfill the role of
a stimulator within the process of population reproduction for to assure some surplus in continuity
of generations within the whole population of the country. And secondly - whether the resources
of man power could be reproduced if we assume that because of modernization and technicization
of agricultural production the volume of man power should diminish?

In order to realize the aim of the research work first of all the results of censuses from the
periods 1921 - 1931 and 1950 - 1988 as well as of the micro-census from 1995 were used. An
evolution of demographic structure of the researched population has been observed. Movements of
migration proved to be an important factor of deformation of these structures; such movements
were of most intensity during the period of parallel and very prompt industrialization and urbani-
zation of the country. The movements in question have been stopped after 1989. Such a constant
migration has caused not only visible aging of the population of farmers but also - a lack of wives
for young farmers.

Characteristic standards of reproduction process in Poland respectively to countryside and
town do show a decreasing tendency. A level which does no more assure simple continuity of
generations within the countryside milieu has been observed only in 1995.

A decrease in number of children and migration of young people to the town milieu has caused
an increase of the rate of the elderly.

Concentration and deconcentration trends dominated evolution processes of agrarian structu-
re. Respective changes for private farms during three periods have been presented. The research
work showed that the rate of amelioration of the structure of these farms was rather poor. Our
agriculture is still characterized with the smallest extent of soil concentration in Europe.

Within the period of the last century important changes have occurred in relation with the
ratio of the population that earns its living in agriculture and the other. A proportion of professio-
nally active people has sharply decreased in relation with professionally passive people. Growing
phenomenon of performing double job has been observed, as far as private farming in Poland is
concerned.

Because of their great number of children the countryside population of Poland has been up
to the present a reservoir of man power and, as such, contributed to fill up all lacks in this respect
in urbanized areas. A maintaining of this phenomenon shall depend on the fact whether young
people find enough good conditions for to stay in the countryside, i.e. in the agriculture and respec-
tive processing industries. A possibility of creating much more large farms is here a good chance
for it could turn into reality.



