RUCH PRAWNICZY, EKONOMICZNY I SOCJOLOGICZNY
Rok XLIV — zeszyt 1 — 1982

ZBIGNIEW ROMANOW

.KONCEPCJA ROZWOJU GOSPODARCZEGO POLSKI
W TWORCZOSCI NAUKOWEJ FRYDERYKA SKARBKA

Fryderyk Skarbek (1792-1869) pochodzit z rodziny arystokratycznej
skoligaconej z bogatym mieszczanstwem. Urodzony w Toruniu, konczyt
liceum w Warszawie, a nast¢gpnie studia w College de France w Paryzu.
Uczyt si¢ jednoczesnie prywatnie ekonomii politycznej i nauki o admini-
stracji u profesora ekonomii i prawodawstwa Saint Aubina oraz Piotra
Maliszewskiego — socjologa i ekonomisty, ideologa Polski mieszczanskiej
i autora radykalnego programu chtopskiego. W wyniku tych studiow
opanowuje gruntownie ekonomi¢ klasyczng. Od swych nauczycieli przyj-
muje tez postepowe poglady oraz wrazliwos¢ na krzywde ludzka i pro-
blemy spoteczne. Okres jego zycia i tworczosci przypada na czasy trud-
nych dla Polski wydarzen i zmieniajagcych si¢ warunkow politycznych
i gospodarczych po IIl rozbiorze (Ksigstwo Warszawskie, Krolestwo Pol-
skie) oraz rozkladu feudalizmu i rozwoju kapitalistycznych stosunkow
produkcji. Upadek panstwa i rozbiory Polski nie stwarzaty warunkow
do samodzielnego rozwoju polskiej mysli ekonomicznej. F. Skarbek zna-
jacy najnowsze kierunki mysli ekonomicznej na Zachodzie Europy, bedac
$cisle zwigzany z zyciem spoteczno-gospodarczym kraju taruje droge
teorii klasycznej szkoly angielskiej (zwlaszcza A. Smitha) z uwzglednie-
niem warunkow polskich. Dzigki temu przetamuje wptywy fizjokratyz-
mu, ktore zdobyly sobie u nas duza popularno$¢ ze wzglgdu na zaniedba-
nie rolnictwa oraz dazenia do powigzania interesoOw szlachty i chlopstwa.

Ksztaltowanie si¢ stosunkow kapitalistycznych na ziemiach polskich,
przybiera na sile na poczatku XIX w. Rozwija si¢ przemyst wtokienniczy
1 hutniczy, stosowane sg coraz czg¢Sciej maszyny parowe, produkuje si¢
maszyny rolnicze, wzrasta tez rola kupiectwa w zyciu gospodarczym.
Przemyst korzysta z pomocy panstwa w postaci ulg, przywilejow handlo-
wych, a w zwiazku z obnizka cet w obrotach handlowych pomigdzy Kro-
lestwem Polskim a Cesarstwem Rosji — uzyskuje dostep do chtonnych
rynkow rosyjskich. Przenikanie na wie$ stosunkoéw towarowo-pienigz-
nych wywotuje rozwarstwienie wsi, w wyniku czego rosnie liczba mato-
rolnych i bezrolnych chtopow. Rzad Krolestwa Polskiego bronigcy intere-
sow wielkiej witasnosci podporzadkowuje chtopow wiadzy policyjnej i ad-
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ministracyjnej dzierzawcow. Przyspiesza to proces przeksztatcania sig¢ fol-
warkow feudalnych w kapitalistyczne gospodarstwa rolne oraz doprowa-
dza do ruiny drobne gospodarstwa chiopskie. Przemiany te powoduja
w konsekwencji proletaryzacj¢ mas oraz zaostrzenie si¢ konfliktow kla-
sowych w mie$cie i na wsi.

Rozwdj stosunkow kapitalistycznych w Krolestwie Polskim sprzyjat
przyjmowaniu i rozpowszechnianiu si¢ panujgcej w Europie Zachodniej
koncepcji liberalizmu gospodarczego, odpowiadajacej interesom rosnacej
w site burzuazji i bogatego ziemianstwa. W zwigzku z tymi przemiana-
mi spoteczno-gospodarczymi polska mysl ekonomiczna coraz wyrazniej
przyjmuje my$l zachodnig szczegélnie A. Smitha i J. B. Saya. Wplywy
zachodniej mysli ekonomicznej widoczne sg u P. Maliszewskiego, D. Kryn-
skiego, W. Surowieckiego, A. Gliszczynskiego, L. Wotowskiego, J. Duna-
jewskiego, a przede wszystkim u F. Skarbka.

Tworczos¢ naukowa F. Skarbka rozwija si¢ po 1815 r.; po objeciu
przez niego katedry ekonomii politycznej na Uniwersytecie Warszaw-
skim i czynnym udziale w dziatalnosci Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk. Reprezentujac nurt mysli postepowej owego okresu, gho-
szace] idee nowego porzadku — liberalizmu gospodarczego —- stoi
F. Skarbek na gruncie wolnos$ci nauczania, podkresla spoteczng role na-
uki i jej zwigzki z przeobrazeniami gospodarczo-ustrojowymi, pig¢tnuje
wady konserwatywnego ziemianstwa, walczy z ciemnotg i obskurantyz-
mem, przeciwstawia si¢ cenzurze. Broni tez praw konstytucyjnych, za-
chowujac lojalnos¢ wobec kréola. Daleki jest natomiast od radykalizmu
mtodej inteligencji, gloszacej hasta walki o niepodlegto$¢ i zasadnicze
przeobrazenia spoteczno-gospodarcze. Sklonny jest bowiem dostrzegac
mozliwo$ci rozwigzywania nabrzmialych probleméw narodowych i spo-
teczno-gospodarczych na drodze przemian ewolucyjnych — wierzy w sku-
teczno$¢ przeobrazen reformistycznych '. Oprocz bogatej i szerokiej dzia-
falno$ci naukowej znany byt F. Skarbek ze swej dziatalno$ci spotecznej
— jako reformator wigziennictwa, rozwoju szpitalnictwa, tworca kas
oszczednosciowych 1 zalozyciel Towarzystwa Ogniowego (pdzniejszego
Panstwowego Zaktadu Ubezpieczen Wzajemnych) *.

F. Skarbek, jako zwolennik kapitalistycznych stosunkéw produkeji
idealizowanych przez wspotczesng mu ekonomi¢ burzuazyjng na Zacho-
dzie wydaje w latach 1820 - 1821 prace pt.: Gospodarstwo narodowe, skta-
dajaca si¢ z dwoch podstawowych czgsci: Elementarne zasady gospodar-
stwa narodowego 1 Gospodarstwo narodowe zastosowane czyli nauka ad-
ministracji. W 1824 r. ukazuje si¢ rozprawa o skarbowosci pt.: Rys
0golny nauki finansow, uzupelniajaca Gospodarstwo narodowe. Nastep-

"'W. Szubert, Swmdia o Fryderyku Skarbku jako ekonomiscie, 1Lodz 1954,
s.19 -20.

2 E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, t. 1, Poznan 1957, s. 187-188.
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nie w 1829 r. wychodzi w jezyku francuskim Théorie des richesses so-
ciales, dzigki ktorej uzyskuje uznanie w kregach ekonomistow i polity-
kéw Europy Zachodniej, a jej polska przerobka ukazuje si¢ dopiero
w 1859 r. pt.: Ogolne zasady nauki gospodarstwa narodowego, czyli czy-
sta teoria ekonomii politycznej. We wszystkich tych pracach oraz w
mniejszych rozprawach i artykutach® wystepuje F. Skarbek jako teore-
tyk rozwijajacej si¢ na Zachodzie ekonomii burzuazyjnej, wyjasniajacej
zwigzki 1 wspotzaleznosci wystgpujace w procesie rozwoju spoleczno-go-
spodarczego i ksztattujace ten rozwoj.

Elementarne zasady gospodarstwa narodowego napisal F. Skarbek pod
wyraznym wpltywem A. Smitha i jego Bogactwa narodow. Nieobce mu
sg rowniez poglady J. Ch. Simonde de Sismondiego oraz J. B. Saya. Nie
aprobuje natomiast w tym okresie swej tworczosci naukowej ,.teorii lud-
nosciowej" T. R. Malthusa. Zupetlnie natomiast nie zauwaza si¢ w twor-
czo$ci Skarbka wpltywow drugiego ze znanych klasykow ekonomii an-
gielskiej D. Ricarda i jego teorii wartos$ci, renty gruntowej czy tez zasad
wymiany mi¢dzynarodowej i mig¢dzynarodowego podziatu pracy. Zagad-
nienia te formutuje i rozwija F. Skarbek nasladujac A. Smitha, a cze¢scio-
wo 1 J. B. Saya.

Elementarne zasady gospodarstwa narodowego dzieli F. Skarbek na
pig¢ czgsci, w ktorych analizuje w kolejnosci: produkcje, podziat docho-
du, bogactwo narodowe, konsumpcj¢ i wymiane¢. Taki uklad pracy moze
budzi¢ pewne watpliwosci, szczegdlnie z punktu widzenia przebiegu spo-
tecznych procesow reprodukcji.

Bardziej dojrzatym dzielem naukowym F. Skarbka jest Théorie des
richesses sociales. Swiadcza o tym liczne recenzje, ktére ukazaly sic w
czasopismach francuskich oraz w wydawnictwach ksiagzkowych i encyklo-
pedycznych, podkres§lajace (obok pewnych zastrzezen) nie tylko popraw-
no$¢ jezyka oraz kompletno$¢ wyktadu, ale i zwiezlos¢ rozumowania
opartego na faktach®’. Wywody F. Skarbka dotyczace podziatu pracy
i wymiany jako rezultatu zycia spolecznego, uwarunkowanego rozpow-
szechnianiem si¢ wlasno$ci prywatnej oraz definicje produkcji i kapitatu,
wartosci uzytkowej i wymiennej i zwigzkow miedzy nimi zainteresowaty
tez K. Marksa, czemu dawal wyraz w swych pracach°.

Polska wersja Théorie des richesses sociales wydana zostala w War-
szawie po trzydziestu latach pod zmienionym tytulem Ogdlne zasady na-
uki gospodarstwa narodowego, czyli czysta teoria ekonomii politycznej.
Czas, jaki dzieli oba wydania i przemiany spoteczno-gospodarcze, jakie
w nim zaszly spowodowaly, ze nie sa one wbrew pogladom niektorych

> Drukowal je na tamach Pamietnika Warszawskiego i w Rocznikach War-
szawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

* W. Szubert, Studia o Fryderyku Skarbku, s. 79 i nast.

>Por. m. in. K. Marks, Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne, Warszawa 1958,
s. 124.
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polskich ekonomistéw jednakowe °. Jak zauwaza W. Szubert, ogdlny po-
glad antora na istot¢ nauki ekonomii jest w obu publikacjach jednako-
wy jesli chodzi o metode badan i obejmuje wyktad ,,czystej teorii" z po-
minigciem zastosowan praktycznych. Odmienno$¢ tych dziet, cho¢ sub-
telna, dotyczy jednak nie tylko tytutu (w wersji polskiej zapozyczonej
od ekonomistow niemieckich), ale i zawartych tam sformulowan i wyni-
kajacych z nich wnioskéow. O ile w wersji francuskiej swego dziela
F. Skarbek mowi o stosunku cztowieka do rzeczy — jako o przedmiocie
badan ekonomii politycznej (nie odrywajac jednak bogactwa narodu od
cztowieka), o tyle w publikacji polskiej charakter ekonomii polityczne]
jako nauki spotecznej wyraznie podkresla. Nie powtorzyl F. Skarbek
w wersji wydania polskiego rozwazan o ekonomii politycznej jako dziale
wiedzy o narodach (pod wplywem krytyki francuskiego ekonomisty
Ch. Coquelina), ztagodzit tez przeciwienstwa interesoéw zachodzace pomie-
dzy robotnikami a kapitalistami. W wersji francuskiej dzieta mocniej
akcentuje jako przyczyne¢ ubodstwa brak zatrudnienia oraz prac¢ nie przy-
noszaca zarobku, to jest dochodu nie przekraczajacego zwyczajowego mi-
nimum egzystencji. Ogledniej wypowiada si¢ tez na temat wydatkéw pu-
blicznych, ostabiajacych sity produkcyjne prywatnych wytworcow. Kry-
tycznie zapatruje si¢ natomiast w obu publikacjach na polityke interwen-
cyjng panstwa w gospodarce. Mocniej akcentuje tez w Ogdlnych zasa-
dach konsekwencje polityki monopolistycznej, prowadzacej do zachwia-
nia rownowagi pomiedzy cena a warto$cig naktadow .

Ogolne zasady nauki gospodarstwa narodowego, czyli czysta teoria
ekonomii politycznej podzielit F. Skarbek na dwa dziaty: Zasady bogac-
twa czlowieka w stanie towarzyskim zyjgcego 1 Bogactwo narodow.
W dziale pierwszym analizuje produkcje, wymiang, dochody i ich kon-
sumpcje, gtownie na podstawie teorii A. Smitha i cze¢sciowo J. B. Saya,
Zrédet bogactwa doszukuje si¢ jednak F. Skarbek nie w pracy indywi-
dualnej, jak A. Smith, lecz w planowym wspotdziataniu ludzi, ktadac
nacisk nie tyle na podzial pracy, co na podziat funkcji gospodarczych.
Traktujac nieprecyzyjnie pojecie ,,przemystu" jako szeroko pojetej dzia-
falnosci gospodarczej, obejmuje nim zaréwno produkcje rolng, jak i prze-
mystowa oraz handel. Dochodem jest u niego nadwyzka wartoSci wy-
miennej ponad koszty produkcji. W zwigzku z tym uzycie kapitalu i pra-
cy na wlasne potrzeby nie przynosi dochodu. Place natomiast definiuje
jako nadwyzke otrzymang przez robotnika ponad zwyczajowe minimum

8 Por. S. Grabski, Der polnische Nationalokonom Graf Friedrich Skarbek, Son-
derabdruck aus der Zeitschrift fiir Volkswirtschaft, Sozialpoilitik und Verwaltung,
1899, VIII Band, 5 Heft; Z. Daszynska-Golanska, Fryderyk hr. Skarbek jako eko-
nomista i dzialacz spoleczny, wstep do wyd. Ogdlne zasady gospodarstwa narodo-
wego Fr. Skarbka, Warszawa 1911; J. S. Lewinski, Twdrcy ekonomii politycznej,
Warszawa 1935, wyd. II i in.

7 W. Szubert, Studia o Fryderyku Skarbku, s. 108-124.
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utrzymania, co wzbudza do$¢ istotne zastrzezenia. Pod wplywem J. B.
Saya nawigzuje F. Skarbek do zagadnien konsumpcji i dobr niematerial-
nych, wprowadzajac jednak rozrdznienie producentow witasciwych, pro-
ducentow posrednich ($§wiadczacych ustugi) i konsumentéw witasciwych,
dodajgc przy tym, ze urzednicy sa nieprodukcyjni. Jako rzecznik kapi-
talistycznych metod gospodarowania opartych na idei liberalizmu gospo-
darczego dostrzega F. Skarbek postgpujace procesy koncentracji bogactw
i proletaryzacj¢ mas. Nie umiejgc nalezycie oceni¢ tych zjawisk towarzy-
szacych rozwojowi kapitalistycznych stosunkéw produkcji, przyjmuje sta-
nowisko zblizone do J. Ch. Sismonde de Sismondiego i postuluje rozpow-
szechnienie matej i $redniej wlasnosci. W przeciwienstwie jednak do Sis-
mondiego traktuje Skarbek wolna konkurencj¢ jako dzwigni¢ postgpu
ekonomicznego, a jej ograniczenie przez monopole — jako przyczyne za-
burzen gospodarczych. Dostrzegajac antyhumanitarny charakter kapitaliz-
mu 1 pauperyzm mas, wigze zagadnienia bogactwa narodowego z dobro-
bytem i wzglednie réwnomiernym podzialem dochodu narodowego, co
trudno pogodzi¢ z gloszong ideg wolnosci gospodarczej. Dazy tez F. Skar-
bek do zastapienia filantropii akcja pomocy b charakterze publicznym
i zorganizowanym ®,

W drugim dziale Ogolnych zasad w Bogactwie narodow istotne miej-
sce zajmuje teoria rozwoju gospodarstwa narodowego i zwigzanego z nim
bogactwa narodow. Stojac na stanowisku harmonii rozwojowej poszcze-
gbélnych dzialow dzialalno$ci gospodarczej, wysuwa tez¢ naturalnej ko-
lejnosci rozwoju ekonomicznego kraju. Polega¢ ona ma na stopniowym
przeptywie kapitalow z rolnictwa do przemystu, handlu wewngtrznego
1 zagranicznego oraz transportu wraz ze wzrostem zamozno$ci spoteczen-
stwa i rozwojem rynkoéw zbytu. Panstwo poprzez swa polityke nie po-
winno preferowaé rozwoju zadnego z tych dziatéw gospodarki, ani tez
zmierza¢ do zapewnienia rownomiernego ich wzrostu. Prawidtowa kolej-
no$¢ rozwoju dziatalnosci ekonomicznej danego kraju w warunkach wol-
nosci gospodarczej i swobodnej wymiany mi¢dzynarodowej powstaje sa-
moczynnie, powodujgc rozwoj tych dziedzin, ktére sg najkorzystniejsze.
F. Skarbek uwaza przy tym, ze najlepszym rozwigzaniem jest zaangazo-
wanie kapitalu w rolnictwie, przysparzajacym najwickszego produktu
i zatrudniajacym najwigcej pracy zywej. Mniej korzystne jest angazowa-
nie kapitalu w przemysle, ze wzgledu na mozliwos¢ zastosowania tam
maszyn, co zmniejsza zatrudnienie ludzi. Najmniej celowe jest natomiast
lokowanie kapitalu w handlu i transporcie z powodu ich nizszej produk-
cyjnosci. Kontynuujgc tu tez¢ A. Smitha i rozwijajac ja F. Skarbek pod-
kre$la, ze najlepsze efekty przynosi takie zastosowanie kapitatow, ktore
przyczynia si¢ do wykorzystania krajowych surowcow i pracy. Dodaje
jednak przy tym, Zze nalezy korzysta¢ tez z pomocy kapitatu zagranicz-

8 Ibidem, s. 26 -28.
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nego, jesli przyczynia si¢ on do wykorzystania krajowych surowcow
i pracy, gdyz zapewnia to rozwo0j gospodarczy. Przy tej okazji F. Skar-
bek podwaza teori¢ ludnosciowg T. R. Malthusa. Podkreslajac powscia-
gliwo$¢ spoleczenstwa wywotang przez rozwoj cywilizacji 1 wzrost bo-
gactwa narodowego oraz zamozno$¢ obywateli twierdzil, ze nastapi do-
stosowanie si¢ liczby ludnosci do potrzeb wynikajacych z istniejacych
warunkow danego kraju i zahamuje nadmierny przyrost ludnosci.

Koncepcj¢ naturalnego rozwoju gospodarczego i najkorzystniejszego
wykorzystania kapitatu wigze F. Skarbek ze sposobem zuzycia dochodu
narodowego. Podkresla tu, ze wicksza czgs¢ dochodu powinna by¢ prze-
znaczona na produkcje roznych dobr zaspokajajacych potrzeby nie tylko
wytworcow, ale przechodzac do obiegu réwniez pozostalych konsumen-
tow. Przyczynia si¢ to wowczas do rozwoju spolecznego podziatu pracy
i specjalizacji, a w konsekwencji do wzrostu wydajnosci pracy i docho-
du narodowego. O korzysciach prawidlowego zuzycia dochodu nie decy-
duja jednak tylko jego rozmiary, ale i bardziej rownomierny (sprawied-
liwy) podzial pomiedzy zyski i ptace. Wowczas bowiem zwigksza si¢ licz-
ba o0s6b nabywajacych, a wigc i zaspokajajacych swe potrzeby oraz
zmniejsza si¢ rozrzutno$¢ i nedza, ktéra rodzi przestepstwo. Jako wyrazi-
ciel kapitalistycznych zasad gospodarowania F, Skarbek propaguje
oszczgdnos$¢ 1 racjonalno$¢ dziatania, a pigtnuje rozrzutno$¢ i zbytek. Na-
cechowany jednak ideami socjalnymi i dostrzegajac wyzysk towarzy-
szacy rozwojowi kapitalizmu postuluje, jak Sismondi, rozwigzania kom-
promisowe dla przezwyci¢zenia sprzeczno$ci, nie zdajac sobie sprawy
z ich nieuchronno$ci w procesie rozwoju kapitalizmu.

Podkres$lajac za A. Smithem role i znaczenie spotecznego podziatu
pracy, F. Skarbek pietnuje autarki¢ hamujacg rozwdj gospodarczy i wska-
zuje korzysci plynace z wymiany mig¢dzynarodowej. Mimo ze wypowia-
da si¢ za wolnoscig handlu zagranicznego, w swych wywodach sktonny
jest raczej do pewnych ograniczen w tym zakresie i uwypuklenia korzys-
ci konsumpcji towarow krajowych, dajacej wieckszy zbyt i wspierajacej
przemyst krajowy. Stad tez E. Taylor uwaza F. Skarbka za zwolennika
protekcjonizmu umiarkowanego, lecz ogélnego °.

Teoria kolejnosci naturalnego rozwoju gospodarstwa narodowego oraz
pewne przejawy odwolywania si¢ w teorii do specyficznych warunkow
rozwoju kapitalizmu w Krélestwie Polskim, czego wyrazem byla koncep-
cja protekcjonizmu umiarkowanego, staly si¢ podstawg do wysunigcia
przez S. Grabskiego tezy, podtrzymywanej nastepnie przez innych eko-
nomistow polskich'®, ze F. Skarbek byl prekursorem szkoty narodo-
wej w ekonomii i szkoty F. Lista. S. Grabski — przedstawiciel socjologiz-

® E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, s. 192.

'S, Grabski, Der polnische; Z. Daszynska-Golanska, Fr. hr. Skarbek; S. A.
Kempner, Idee spoleczno-gospodarcze Polski  porozbiorowej, =~ Ekonomista, t. 1,
1918; S. Gtabinski, Ekonomika spoleczna, Lwow 1905 i in.
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mu historycznego w Polsce i glosiciel idei solidaryzmu narodowego sam
charakteryzuje F. Skarbka jako smithaiste, ktory podobnie jak jego
mistrz traktowal ekonomi¢ polityczng jako nauke moralng, stanowiagca
cze$¢ sktadowa ogolnej wiedzy o spoteczenstwie. Nie przypisywal tez zna-
czenia wylacznie motywom egoizmu jednostki, ujmujac zjawiska gospo-
darcze jako produkt zycia spolecznego zaleznie od warunkoéw miejsca
1 czasu.

F. Skarbek postuguje si¢ nadto w swych badaniach ekonomicznych za-
rowno metodg dedukcji, jak i indukcji na podstawie obserwacji zycia
gospodarczego i materialow historycznych. Glosi tez ide¢ wolnosci go-
spodarczej. Poniewaz jednak F. Skarbek uwzglednia w swej teorii roz-
woju gospodarczego aspekt narodowy i relatywizm historyczny, S. Grab-
ski w sposob przesadny twierdzi o wystepujacym tu zjawisku kompro-
misu — checi pogodzenia ekonomii klasycznej A. Smitha i pdzniejszej
szkoly narodowej. W. Szubert slusznie zauwaza, negujac to twierdzenie,
ze pierwiastek narodowy mial u F. Skarbka o wicle silniejsze znaczenie
metodologiczne anizeli u F. Lista, ktory nie poswiecal wigkszej uwagi
metodzie badan, kierujac si¢ wzglgdami praktycznymi dla popierania wy-
tacznie niemieckich intereséw narodowych (rozwoju narodowych sit wy-
tworczych nawet kosztem innych krajow). Koncepcja polityki gospodar-
czej F. Lista nie zostata tez podbudowana teoretyczng argumentacja. Na-
tomiast tworczos¢ ekonomiczna F. Skarbka posiada charakter teoretycz-
ny 1 widoczny jest w niej rozdzial pomiedzy teorig ekonomii a polityka
gospodarcza. Przystepujac do krytyki przezytkow feudalizmu w imig¢ no-
wego ustroju F. Skarbek dostrzegat wewnetrzne sprzecznosci tego ustro-
ju oraz konsekwencje nadmiernej koncentracji bogactw. W przeciwien-
stwie do reakcyjnych pogladow F. Lista, dla ktérego wewnetrzne sprzecz-
nosci kapitalizmu odgrywaly role drugorzedng w poréwnaniu z rozwo-
jem sit wytworczych Niemiec — analiza kapitalistycznych stosunkow
produkcji F. Skarbka, nacechowana wnikliwo$cig i zrozumieniem spo-
tecznych problemow kapitalizmu posiada wyraznie postgpowy (jak na
owe czasy) charakter''.

Pod koniec swego zycia, po przejSciu na emeryturg, F. Skarbek po-
wraca do pracy naukowej nawiazujacej do wczeéniejszej tworczosci'?,
Ma ona jednak charakter mniej tworczy (w znacznej mierze ogranicza si¢
do druku dawnych rekopiséw oraz tlumaczenia na jezyk polski z pewny-
mi przerébkami Théorie des richesses sociales). W 1860 r. F. Skarbek
wydaje nowo opracowana ksiazke Gospodarstwo narodowe stosowane,
czyli zasady nauki gospodarstwa narodowego zastosowane do praktyki.
W pracy tej, jak 1 w nastepnych drobnych rozprawach i traktatach, moz-
na zauwazy¢ pewng zmian¢ postepowych na ogol dotychczas pogladow
F. Skarbka dotyczacych prawidtowosci rozwoju kapitalizmu w ujeciu

" Por. E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, s. 192.
2 W. Szubert, Studia o Frydervku Skarbku, s. 52-57.
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klasycznej ekonomii burzuazyjnej. Przejawia si¢ to w jego pozytywnym
teraz stosunku do wielkiej wtasnosci, podkreslania jej wyzszosci nad
matymi i $rednimi gospodarstwami oraz w dazeniu do przeciwdziatania
przeptywowi sily roboczej ze wsi do miasta. Zmienia si¢ tez stosunek
F. Skarbka do krytykowanej wczesniej ,,teorii ludnosciowej" T. R. Malt-
husa. Sktonny jest teraz do pozytywnej oceny spostrzezen i wnioskow
wyplywajacych z ,teorii tego znakomitego ekonomisty" .

W traktacie o moralno$ci obywatelskiej przeciwstawia si¢ tez F. Skar-
bek pogladom socjalistycznym, pietnujac podzial spoteczenstwa na obo-
zy 1 podsycanie niezgody pomiedzy kapitalistami a robotnikami. Suge-
ruje tu stosowanie moralnych zasad sprawiedliwo$ci — dotrzymywanie
zobowigzan przez robotnikéw oraz otoczenie ich opieka przez pracodaw-
cow . Owa psychoza leku przed socjalizmem, typowa dla wielu owczes-
nych ekonomistéw burzuazyjnych byla — jak podkresla W. Szubert —-
wyrazem przechodzenia F. Skarbka na pozycje apologii kapitalizmu ty-
powa dla przedstawicieli tak zwanej ekonomii wulgarnej. Niemniej oce-
niajagc podstawowg tworczos¢ naukowag F. Skarbka zawartg zwlaszcza w
Théorie des richesses sociales oraz w jej polskim wydaniu nalezy stwier-
dzi¢, ze jest on jedynym polskim ekonomistg okresu porozbiorowego, kto-
ry pozostawil trwaty élad w burzuazyjnej mysli ekonomicznej'’.

THE CONCEPTION OF ECONOMIC DEVELOPMENT OF POLAND IN
FRYDERYK SKARBEK'S SCIENTIFIC OUTPUT

Summary

Fryderyk Skarbek thanks to tis thorough studies in France and then direct
relations with socio-economic life of the post-partition Poland — paves the way for
the classical theory, amplifying and adapting it to our contemporary conditions.
Thanks to those scientific works he suppresses influence of physiocratic doctrine
in Poland and inculcates ideas of the new system — capitalism. Fryderyk Skarbek
is characterized by social ideas and detecting exploitation attendant upon develop-
ment of capitalism he stipulates as just as Sismondi compromise solutions for
overcoming discrepancies, but he fails to realize their inevitabilities in process of
capitalism development. In contradiction to reactionary views of F. List, for whom
intrinsic discrepancies of capitalism have been of minor consequence in comparison
with development of German national productive forces — Skarbek's, analysis of
capitalistic production relations based on clear-sightedness and understanding of
social problems of that system has progressive (in contemporary terms) character.
Though in the end of his life he was turning to vulgar apology of capitalism,
his basic scientific output proves that he is that Polish economist who left unabat-
dng mark in the bourgeois economic thought.

" Ibidem s. 53.

4 Por. L'essai de morale civiqgue, Bruksela 1860.

S Por. S. Zurawicki, Zarys dziejow mysli ekonomicznej, Wroctaw—Warszawa—
—Krakow 1965, s. 210.





