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SPRAWNOSC KSZTALCENIA W SZKOLE WYZSZEJ
W SWIETLE DOSWIADCZEN WSE W POZNANIU

W ostatnich co najmniej dwudziestu latach jesteSmy $wiadkami zja-
wiska, ktore w pismiennictwie bywa okreslane mianem ,eksplozji
oswiaty". Pojecie to wyraza wzrost roli i znaczenia o§wiaty w spoleczen-
stwach wysoko zorganizowanych. Ta cecha charakterystyczna postepu
spoteczno-gospodarczego pojawia si¢ jako skutek ewolucji struktury kon-
sumpcji oraz zmian struktury produkcji i metod wytwarzania. Znajduje
ona swo0j wyraz we wzroScie wymagan, mig¢dzy innymi takze w dzie-
dzinie ustug oswiaty. Stad tez obserwujemy zjawisko skokowego wzro-
stu liczby o0so6b korzystajagcych z ushug oswiaty oraz niespotykany dotad
wzrost wydatkéw na ich rozwdj. W niektorych krajach dynamika wzrostu
tych wydatkéw wyprzedza dynamike dochodu narodowego.

Na marginesie tych stwierdzen warto dygresyjnie zauwazy¢, ze wokot
funkcji ustug os$wiaty istniejg jeszcze dotad przekonania, jakoby stano-
wita ona wylacznie dziedzing konsumpcji, a nawet swoistego luksusu.
Mozna spotka¢ takze opini¢, wedtug ktorej stanowi ona skutek, a nie
przyczyn¢ postepu materialnego i kulturowego.

Jednym z pierwszych ludzi, ktorzy zakwestionowali takie traktowanie
o$wiaty i nauki, byt znany ekonomista radziecki Stanistaw Strumilin. On
to jeszcze przed Il wojna $wiatowa twierdzil, ze wydatki na oswiate
i nauke nalezy uzna¢ jako naklady inwestycyjne na rzecz najwazniejsze-
go elementu w spolecznym procesie pracy, jakim jest cztowiek '. Byta to
jednak epoka szczegélna; zaréwno duza kapitalochtonno$¢ inwestycji, jak

' Por. A. Wielowieyski, Przed trzecim przyspieszeniem, Biblioteka ,Wiezi".
Warszawa 1968, s. 357 1 n.; J. Kluczynski, Prognozy rozwoju szkolnictwa w Polsce,
w: Ekonomika ksztalcenia, praca zbiorowa, Warszawa 1970, s. 185 i n.: S. G. Stru-
milin, Chozjajstwiennoje znaczenije narodnogo obrazowanija, Moskwa 1926; K. Po-
-oski, Wprowadzenie do  ekonomiki  ksztalcenia, Warszawa 1971; E. Gorczyca,
Wielki uczony i szlachetny czlowiek, Zycie Gospodarcze, 1971, nr 5, s. 3 oraz
A. Rajkiewicz, Z wizytq u Stanistawa Gustawowicza, Zycie Gospodarcze 1971, nr 5.
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i ekstensywno$¢ gospodarowania w systemie socjalistycznym powodo-
waly spychanie kwalifikacji i walorow intelektualnych na plan dalszy.
Nie byto "wigc atmosfery dla tak powaznego traktowania o§wiaty. O$wiata
byta przede wszystkim uznawana jako zdobycz $wiata pracy, a wigc
traktowano ja podobnie jak inne naktady, np. na kulture, urzadzenia
spoteczne itp., nie dostrzegajac bezposrednich zwiazkéow migdzy efektem
gospodarczym a os$wiatg. Wspoltczesne trendy rozwoju spoteczno-gospo-
darczego zmuszaja nas do weryfikacji tych pogladéw. Na tle tych uwag
powstaje pytanie, jaka jest rola o$wiaty i ksztalcenia we wspodlczesnym
zyciu spoteczno-gospodarczym?

Otoz oswiata w zlozonym procesie postepu spoleczno-gospodarczego
spetnia dwojaka role, a mianowicie ustugi konsumpcyjnej i uslugi pro-
dukcyjnej. Jako ustuga konsumpcyjna moze by¢ ona traktowana jako
cel ostateczny badz ,,instrumentalny" >,

W pierwszej formie, tj. jako cel ostateczny, zaspokaja ona aspiracje
intelektualne jednostki, wzbogacajac ja poprzez rozwijanie potrzeb dal-
szej edukacji. Stad tez szeroki zakres uslug oswiatowych intensyfikuje
zapotrzebowanie na dalszy jej rozwo6j. O$wiata w postaci ,,instrumental-
nej", a zwlaszcza w postaci ustug szkolnictwa, stanowi $rodek zdobycia
pozycji spotecznej wraz z okreslonym prestizem i korzysciami material-
nymi. Cechg wsp6lng tych dwu réznych podejs¢ jest to, ze z punktu wi-
dzenia zapotrzebowania zglaszanego przez spoteczenstwo na ustugi o$wia-
towe, przejawiajg si¢ one podobnie, tj. w formie aspiracji intelektual-
nych.

Inaczej przedstawia si¢ natomiast ,produkcyjna" funkcja uslug
o$wiaty. Wiaze si¢ ona bowiem ze specyficznym rozwojem intelektu jed-
nostki i potrzebami spotecznego podzialu pracy. To przyporzadkowanie
potrzebom spotecznego podzialu pracy sprawia, ze celem ostatecznym
ksztatcenia nie jest, jak poprzednio, zaspokojenie aspiracji intelektual-
nych jednostki, lecz przygotowanie do okreslonego zawodu i obowigzkow.
Istota funkcji ,,produkcyjnej" ustug os$wiaty wyraza si¢ wigc w paralel-
nym do aspiracji jednostek wystgpowaniu potrzeb gospodarki narodowe;j
w dziedzinie ksztatcenia.

Funkcje ustug o$wiaty ujawniaja si¢ na tle okreslonych warunkow
spolecznych i organizacyjnych. Stad tez wynika rola ustroju spoteczno-
-gospodarczego 1 w zwiazku z tym zasad funkcjonowania systemu o$wia-
ty. W warunkach Polski Ludowej uznaje si¢, jak wiadomo, powszech-
no$¢ oswiaty, obowigzek korzystania z jej ustug do okreslonego (zmien-
nego) szczebla oraz dostepno$¢ na jej stopniach wyzszych dla wszyst-
kich, bez wzgledu na pochodzenie spoteczne. Przejecie podstawowych
kosztow oswiaty (kosztow dziatalnosci instytucji o$wiatowych i niekto-

2 Por. Z. Morecka, Problemy o$wiaty a rachunek ekonomiczny, Ekonomista,
1969, nr 2, 8. 491 -491.
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rych kosztéw utrzymania uczacych si¢) przez budzet panstwowy dziata
jak katalizator na aspiracje mtodych, a jeszcze cze$ciej ich rodzicow.
W tym samym kierunku dziata ,,demokratyzacja' spoteczenstw eliminu-
jac przywileje, prestiz zwiazany z pochodzeniem czy majatkiem, przy
réwnoczesnym podnoszeniu znaczenia wyksztalcenia i kwalifikacji.

Wszystko to powoduje wzrost zapotrzebowania na ustugi o$wiatowe.
Stanowi ono wyraz indywidualnych aspiracji jednostek oraz potrzeb gos-
podarki narodowej i moze znacznie przewyzsza¢ mozliwosci danego syste-
mu o§wiaty, a takze gospodarki narodowej. Uswiadomi¢ wypada bowiem
sobie, ze aspiracje poszczegdlnych jednostek czesto nie pokrywaja sig
z potrzebami gospodarki w dziedzinie kwalifikacji pracowniczych. Stad
tez mimo przyspieszonego wzrostu wydatkow na o$wiate i1 stale zwigk-
szajacego si¢ obcigzenia dochodu narodowego, ma miejsce stan, w ktd-
rym wystgpuje nienadgzanie systemu o$wiaty na roéznych szczeblach za
potrzebami gospodarki. Coraz czeSciej zatem stajemy wobec sytuacji
niespetnienia przez system oswiaty wymogoéw spolecznych i indywidual-
nych.

W tych warunkach polityka o$wiatowa staje si¢ przedmiotem kry-
tycznej analizy®, w ktorej szczegdlne zainteresowanie budza efekty na-
uczania lub tzw. sprawnos$¢ nauczania.

IT

Efektywno$¢ nauczania w szkole wyzszej, podobnie jak w kazdej
innej szkole, dotyczy zlozonego procesu dydaktyczno-wychowawczego.
Proces ten stanowi zjawisko skomplikowane, trudno wymierne, zawie-
rajace zarowno tresci ilosciowe, jak i jakosciowe. Stad tez istotna trud-
nos¢ tkwi w ustaleniu kompleksowych, jednoznacznych miernikow umo-
zliwiajacych generalna ocen¢ efektywnosci dydaktycznej. Sprawnos$¢ na-
uczania w szkole wyzszej pojawia si¢ wiec jako wskaznik syntetyczny,
uksztattowany pod wplywem szeregu iloSciowych i jako$ciowych czyn-
nikéw procesu dydaktyczno-wychowawczego. Wsrdéd czynnikow tworza-
cych ten wskaznik mozna wymieni¢ co najmniej nast¢pujace:

— poziom inteligencji i wiedzy osob przyjetych na I rok studiow,

— koordynacje i czestotliwo§¢ kontroli obowigzkéw studenta,

— potencjal materialny bazy dydaktycznej oraz warto§¢ pomocy ma-
terialnej dla studenta,

— poziom dydaktyczno-wychowawczy pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych.

* Por. J. Szczepanski, Odmiany czasu terazniejszego, Warszawa 1971, s. 313 i n.;
M. Mazur, Historia naturalna polskiego naukowca, Warszawa 1970, s. 54 1 n;
S. A. Bratkowscy, Gra o jutro, PWN, Warszawa 1970, s. 361 i n.; Nauczyciele o etyce
zawodu. Wybdr 1 opracowanie H. Kowalewska, L. Porembski, Warszawa 1971.
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W badaniach sprawno$ci nauczania w WSE w Poznaniu poddano ana-
lizie kierunki ksztalcenia na studiach jednolitych (dziennych) oraz na
studiach zaocznych zawodowych w latach 1966-1970 i 1967-1971. Sa
to lata obejmujace pelny tok studidow, a mianowicie na studiach dzien-
nych kierunki: ,,ekonomika przemystu" (Wydziat Ekonomiki Produkcji),
»ekonomika handlu wewnetrznego" i ,towaroznawstwo" (Wydzial Han-
dlowo-Towaroznawczy) oraz ,studia zaoczne zawodowe" prowadzone na
obu wydziatach Szkoty.

Jak wynika z danych tabeli 1, analiza obj¢to 815 studentow z lat
1966-1970 1 780 studentow z lat 1967-1971. Z ogdlnej liczby studentow
z lat 1966 - 1970 studenci studiow zaocznych zawodowych stanowia
41,2%, za$ z lat 1967 - 1971 — 42,7%.

Sprawno$¢ nauczania dla obu badanych zbiorowos$ci studentow wyra-
zono za pomocag wskaznika sprawnosci podstawowej oraz wskaznika
sprawnosci rzeczywistej.

Pierwszy wskaznik daje odpowiedz na pytanie, ilu studentéw spo-
srod rozpoczynajacych studia przed n-laty ukonczylo je w terminie. Ten
wskaznik ilosciowy jest wielkoscig stosunkowg, charakteryzujaca spraw-
no$¢ nauczania pod wzglgdem terminowosci.

Wskaznik rzeczywistej sprawno$ci nauczania abstrahuje od termi-
nowos$ci konczenia studiow. Wyraza on stosunek ogdlnej liczby studen-
tow konczacych studia w danym roku do liczby studentéw rozpoczyna-
jacych studia przed n-laty. Jego warto$¢ poznawcza jest ograniczona
z uwagi na nieporownywalno$§¢ ogoélnej liczby studentow konczacych
w danym roku studia, bez wzglgdu na rok ich rozpoczecia, z liczbg stu-
dentéw rozpoczynajacych studia w okreslonym roku, tj. przed czterema
laty. W miare zwigkszania si¢ udziatu rocznikow zaklécajacych termi-
nowos¢, warto$¢ poznawcza tego wskaznika bedzie ulegata deprecjacji,
tj. bedzie on w znacznym stopniu wyrazal zalezno$¢ wielkosci przy-
padkowych. Stad tez w celu wyeliminowania wptywu rocznych wahan
przypadkowych wydaje si¢ wlasciwe obliczanie wskaznika rzeczywistej
sprawnos$ci nauczania na podstawie danych kilkuletnich (np. s$redniego
wskaznika za okres 4 lat).

Z danych zawartych w tabeli 1 wynika, ze terminowo$¢ konczenia
studiow w ukladzie poszczegdlnych kierunkéw jest zrdéznicowana. Sto-
sunkowo najwyzszy udziat studentow konczacych w terminie studia
stacjonarne wystepuje na kierunku towaroznawstwa (56 - 68%), nato-
miast na kierunkach ekonomiki przemystu i ekonomiki handlu wewnetrz-
nego udziat ten jest relatywnie nizszy (wynosi w badanych latach $redr-
nio okoto 44%).

Na studiach zaocznych terminowos$¢ konczenia studiow jest okoto
30 - 40% mniejsza anizeli na studiach stacjonarnych. Jesli na studiach
stacjonarnych blisko potowa studentéw uzyskuje dyplom w wyznaczo-
nym terminie, to na studiach zaocznych stanowig oni mniej niz 1/3 po-



Sprawnos$¢ ksztalcenia w szkole wyzszej 175

Tabela 1
Sprawno$¢ nauczania w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Poznaniu wedlug form i kierunkow studiow w latach 1966 - 1970
i 1967 - 1971
Studia stacjonarne magisterskie | | Ogolem
kierunek kierunel‘( . " Swdia | S'ltlv&:l;t St-
Lp. Dane dotyczace studentéw ekonomi- | konomi- | kierunek zaoczne k‘E h f‘y
Ep— ka handlu {towarozna-| ogélem |, wodowe .‘:{_) orm
g Wewnetrz- | wstwo 1 kierun-
| nego ‘ kéw
1. Liczba studentow rozpoczynajacych } {
studia 1
w r. ak. 1966/67 290 128 612) 479 336 815
w r. ak. 1967/68 236 140 71°) 447 333 780
2. Liczba absolwentéw koriczacych studia
w r. ak. 1969/70 sposréd rozpoczyna- ‘
jacych w r. ak. 1966/67 130 56 34 220 102 | 322
w r. ak. 1970/71 sposréd rozpoczy-
najacych w r. ak. 1967/68 89 69 | 48 206 80 286
3. Liczba absolwentéw dyplomowanych |
ogblem
w r. ak. 1969/70 173 87 45 305 189 494
w r. ak. 1970/71 106 90 64 260 152 412
4. Wskaznik podstawowej sprawnosci na-
uczania w % (2:1)
w latach 1966 - 1970 44,8 43,8 55,7 45,9 30,4 39,5
w latach 1967 - 1971 37,7 49,3 67,6 46,1 24,0 36,7
5. Wskaznik rzeczywistej sprawnosci na-
uczania w % (3:1) .
w latach 1966 - 1970 59,7 68,0 73,8 63,7 56,3 60,6
w latach 1967 - 1971 449 64,3 90,1 [ 58,2 45,7 | 52,8

Zrodto: Sprawozdawczo$é WSE w Poznaniu. Obliczenia wlasne.
%) Ze wzgledu na 5-letni okres studiow przyjeto stan z r. ak. 1965/66.
®) Ze wzgledu na 5-letni okres studiow przyjeto stan z r. ak. 1966/67.

czatkowej liczby studentéw danego rocznika (wskaznik sprawnosci pod-
stawowej waha si¢ tu w granicach 24 - 30%). Fakt ten, jak si¢ wydaje,
ma swoje uzasadnienie w stosunkowo trudniejszych warunkach odby-
wania studidow, wobec konieczno$ci taczenia nauki z praca zawodowa.

W podobnych relacjach do wyzej opisanych uktadaja si¢ wskazniki
rzeczywistej sprawno$ci nauczania. Nawigzujac do uwag na temat war-
tosci poznawczej tych wskaznikéw nalezy stwierdzié¢, ze $rednio okoto
30 - 35% ogolu konczacych studia w poszczegoélnych latach (1966 - 1970,
1967 - 1971) rekrutowato si¢ spoza rocznikéw przyjetych za podstawe
oceny terminowosci koficzenia studiow, przy czym na studiach zaocznych
udziat tych oséb wynosit ponad 45%.

Porownanie wskaznikéw sprawno$ci nauczania w uktadzie analizowa-
nych lat (1966 - 1970, 1967 - 1971) wykazuje pogorszenie tej sprawnosci na
kierunku ekonomika przemystu (o okoto 25%) oraz na studiach zaocznych
(o okoto 18%). Wplyng¢to to, pomimo poprawy sprawno$ci nauczania
na pozostatych kierunkach, na obnizenie $rednich wskaznikow sprawno-
Sci dla wszystkich form i kierunkow studiow o okoto 7-13%.

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze analiza sprawnosci na-
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uczania przeprowadzona na podstawie ilo§ciowych wskaznikow spraw-
nosci podstawowej 1 rzeczywistej moze stanowi¢ podstaw¢ oceny zmien-
nosci skutecznosci nauczania.

Stwierdzono réwniez na poczatku, ze na poziom sprawnos$ci nauczania
wpltywa wiele czynnikow. W poszukiwaniu przyczyn obnizenia si¢ spraw-
nosci nauczania na niektérych kierunkach studiow podjeto badanie ma-
jace na celu sprawdzenie zwigzku migdzy poziomem przygotowania kan-
dydatéw na studia a osiggang sprawno$cig nauczania.

Zanim jednak skonfrontujemy wskazniki sprawnosci nauczania z da-
nymi ilustrujgcymi poziom przygotowania kandydatéw na I rok stu-
diow w $wietle uzyskiwanych przez nich ocen na egzaminach wstepnych,
poswiecimy nieco uwagi sprawno$ci nauczania obu zbiorowo$ci w czasie
studiow.

Oto6z z analizy posiadanych danych (zawartych w tabelach 2 i 3) wy-
nika, ze najwigckszy odsiew (ubytek) studentéw z powodu niezaliczenia
semestru wystepuje w obu badanych zbiorowo$ciach po I roku studiow,
w wyniku letniej sesji egzaminacyjnej (tj. po II semestrze). W sesji tej
odpadto na wszystkich kierunkach studiow stacjonarnych blisko 30%
zdajacych. Drugim z kolei ,,progiem egzaminacyjnym" jest sesja letnia
po II lub IIl roku studiéw (zaleznie od kierunku i zwigzanego z tym
uktadu programu). Obje¢te badaniami dwa roczniki dostarczaja jednak
zbyt szczuplego materialu statystycznego dla sformulowania uzasadnio-
nych uogoélnien oraz wyciagni¢cia wnioskow co do merytorycznych przy-
czyn wptywajacych na uksztaltowanie si¢ ocen egzaminacyjnych na po-
szczegoOlnych latach studiow.

Na kierunkach ekonomika przemystu i ekonomika handlu wewngtrz-
nego obserwuje si¢ na wszystkich latach studiow wigksze na ogot na-
tezenie odsiewu w sesjach letnich, przy znacznie mniejszym odsiewie
w sesjach zimowych, natomiast na kierunku towaroznawstwa odsiew na
sesjach zimowych i letnich ma charakter dos¢ wyrownany. Wiaze si¢
to zapewne z ukladem programu nauczania, a by¢ moze rowniez ze
specyfikg procesu dydaktycznego na towaroznawstwie.

Interesujaco na tle tych spostrzezen przedstawiajg si¢ wyniki obu
sesji egzaminacyjnych na III roku studiow kierunkéw ekonomika prze-
mystu i ekonomika handlu wewnetrznego w roku akademickim 1969/70.
Obserwuje si¢ tu bowiem, zupelnie odmiennie niz to mialo miejsce
w roku poprzednim, wyrazne przesunig¢cie ,,odsiewu" z semestru letniego
na semestr zimowy. Nastgpito to glownie z powodu zmniejszenia si¢
liczby i udzialu ocen niedostatecznych z poszczegdlnych przedmiotow
zdawanych w letniej sesji egzaminacyjnej.

Wracajac do analizy poziomu przygotowania kandydatow na I rok
studiow w $wietle uzyskiwanych przez nich ocen na egzaminach wstep-
nych, sprobujmy przyjrzeé¢ si¢ liczbom zawartym w tabeli 4.

Na podstawie zawartych w niej danych mozna stwierdzi¢, ze kandy-
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Tabela 4

Oceny bardzo dobre i dobre uzyskane na egzaminach wstgpnych na I rok studiow stacjonarnych
w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Poznaniu w r. akad. 1966/67 i r. akad. 1967/68

Matematyka Geografia Historia Jezyk Obcy Ogodtem
Lp. Dane dotyczace ocen 1966/ | 1967/ | 1966/ | 1967 | 1966/ | 1967/ | 1966/ | 1967/ | 1966/ | 1967/
67 68 67 68 67 68 67 68 67 68
1 Ogoblna liczba uzyskanych
ocen na kierunkach:
~ ekonomiki przemystu 517 567 402 502 115 65 517 567 1551 1701
- ekonomiki handlu wew-
netrznego 351 430 288 362 63 58 244%) | 265%) | 946 1115
— towaroznawstwa®) 118 129 82 88 36 41 118 129 354 387
Ogélem 986 1126 772 952 214 164 879 961 2851 3203
2 Z ogolnej liczby uzyska-
nych ocen (wym. w poz.4)
przypada na oceny bar-
dzo dobre i dobre na kie-
runkach:
— ekonomiki przemysiu 64 95 109 106 35 12 152 152 360 365
— ekonomiki handlu we-
wnetrznego 36 56 55 72 23 7 69 33 183 168
— towaroznawstwab) 18 16 25 31 8 10 16 24 67 81
Ogolem: 118 167 189 209 66 29 237 209 610 614
3 Odsetek ocen bardzo dob-
rych i dobrych w stosun-
ku do ogélnej liczby uzy-
skanych ocen (2:1) na
kierunkach:
— ekonomiki przemystu 12,4 16,8 27,1 21,1 30,4 18,5 29,4 26,8 232 21,5
- ekonomiki handlu we-
wnetrznego 10,3 13,0 19,1 19,9 36,5 12,1 28,3 12,5 19,3 15,1
— towaroznawstwa®) 15,3 12,4 30,5 35,2 22,2 24,4 13,6 18,6 18,9 20,9
Ogotem: 12,0 14,8 24,5 22,0 30,8 17,7 27,0 21,7 21,4 19,2

Zrodto: Sprawozdawczos¢ WSE w Poznaniu. Obliczenia wiasne.
%) Nie uje¢to kandydatow zdajacych na kierunek handlu zagranicznego ze wzgledu na odmienny tryb rekrutacji.
®) Ze wzgledu na 5-letni okres studiow przyjeto stan z r. akad. 1965/66 i r. akad. 1966/67.

daci na studia stacjonarne charakteryzuja si¢ do$¢ zrdéznicowanym po-
ziomem przygotowania. Przyjmujac za miernik tego przygotowania S$red-
ni udzial ocen bardzo dobrych i dobrych uzyskanych przez kandydatow
na egzaminach wstepnych, nalezy stwierdzi¢, ze najlepszy poziom wy-
kazuja kandydaci na kierunek ekonomika przemystu (22 -23%  ocen
bardzo dobrych i dobrych), nastepnie towaroznawstwa ($rednio okoto 20%
ocen bardzo dobrych i dobrych), a w koncu ekonomika handlu wewnetrz-
nego ($rednio okoto 1%% ocen bardzo dobrych i dobrych).

Stosunkowo najstabsze przygotowanie wykazuja kandydaci w zakresie
matematyki (zaledwie 12 - 156 ocen bardzo dobrych i dobrych), a na-
stepnie w zakresie geografii (okolo 23% ocen bardzo dobrych i dobrych)
lub historii (18 - 31% ocen bardzo dobrych i dobrych; charakterystyczna
jest tu duza rozpigto$¢ ocen).

W przekroju badanych rocznikow stopien przygotowania kandydatow

12*
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— mierzony udzialem ocen bardzo dobrych i dobrych uzyskanych na
egzaminach wstepnych — ulegl pogorszeniu o okolo 10%. Pogorszenie
to wystapito na kierunku ekonomiki przemystu (o okoto 7%), a zwlaszcza
na kierunku ekonomiki handlu wewnetrznego (o okoto 22%), podczas gdy
ws$rdod kandydatow starajacych sie¢ o przyjecie na kierunek towaroznaw-
stwa zaobserwowano wzrost udzialu ocen bardzo dobrych i dobrych
(o kolo 10%).

Porownanie stopnia przygotowania kandydatéw (tabela 4) ze spraw-
nos$ciag nauczania na poszczeg6élnych latach i kierunkach studiow (tabele
2 i1 3) wykazuje brak wyrazniejszej korelacji miedzy tymi zmiennymi. Na
przyktad studenci kierunku ekonomiki przemystu, ktérzy w obu roczni-
kach uzyskali na egzaminach wstepnych najwyzszy udzial ocen bardzo
dobrych i dobrych ($rednio ponad 22%), zajmuja w ciagu pierwszych
trzech lat studiow drugie lub trzecie miejsce pod wzgledem sprawnos$ci
nauczania ($redni wskaznik sprawnos$ci podstawowej okoto 68%). Nato-
miast studenci kierunku towaroznawstwa, zajmujacy drugie lub trzecie
miejsce pod wzgledem poziomu przygotowania ($rednio okoto 20%
ocen bardzo dobrych i dobrych), osiagne¢li w obu rocznikach najlepszy
wskaznik sprawno$ci nauczania ($rednio w okresie pierwszych trzech
lat okoto 86%).

Nie zaobserwowano roéwniez wyrazniejszej wspolzaleznosci mig¢dzy
poziomem przygotowania kandydatow — ocenianym zaréwno na pod-
stawie przeci¢tnego udziatu stopni bardzo dobrych i dobrych ze wszyst-
kich przedmiotéw tacznie, jak i udzialu tych stopni z poszczegdlnych
przedmiotéow (tabela 4) — a ostatecznymi wskaznikami podstawowe]
sprawnos$ci nauczania, przedstawiajacymi terminowos$¢ konczenia studiow
na omawianych kierunkach (tabela 1). Wzgledna zgodno$¢ uszeregowania
porownywanych wskaznikéw wystepuje w zbiorowosci studentéw odby-
wajacych studia w latach 1966- 1970, jesli za podstawe¢ pordéwnan przyj-
muje si¢ udziat ocen bardzo dobrych i dobrych uzyskanych z matematyki
i geografii. W $§wietle zebranego materialu brak jednak podstaw do
wysuwania tezy, iz zgodno$¢ ta ma charakter przyczynowo-skutkowy.

Poréwnujac zmiany stopnia przygotowania kandydatéw ubiegaja-
cych si¢ o przyjecie na poszczegélne kierunki studiow w latach 1966
i 1967 (tabela 4) ze zmianami — tzn. poprawg lub pogorszeniem —
ostatecznych wskaznikéw podstawowej sprawno$ci nauczania (tabela 1)
— nalezy stwierdzi¢, ze wielkosci te, podobnie jak omowione powyzej,
nie odznaczajg si¢ wyrazniejsza wspotzaleznoscia. Poprawa ostatecznych
wskaznikow sprawnos$ci nauczania wystgpuje zaréwno przy korzystnych
zmianach poziomu przygotowania kandydatow, jak i przy obnizeniu po-
ziomu przygotowania — i na odwrot.

Na przyktad na kierunku towaroznawstwo wzrostowi udzialu ocen
bardzo dobrych i dobrych uzyskanych przez kandydatéw na egzaminach
wstepnych w latach 1966 i 1967 (Srednio o ponad 10%) towarzyszy po-
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prawa ostatecznych wskaznikow sprawno$ci nauczania (o ponad 21%).
Natomiast na kierunku ekonomika handlu wewngtrznego uzyskano
w tym czasie poprawe¢ wskaznikdéw, sprawnos$ci nauczania (o prawie 13%),
pomimo Wwyraznego pogorszenia przeci¢tnego poziomu przygotowania
kandydatow (spadek udzialu ocen bardzo dobrych i dobrych wynosi
srednio okoto 22%). Podobnie uktadaja si¢ poréwnania wymienionych
wskaznikow w przekroju poszczegédlnych przedmiotow, z ktérych obo-
wigzywal egzamin wstepny.

IT1

Przeprowadzona analiza ilosciowych efektow nauczania nasuwa sze-
reg wnioskow:

— poziom przygotowania kandydatow mierzony wynikami ocen na
egzaminach wstepnych nie daje peilnej gwarancji o ich powodzeniu
w czasie studiow;

— kandydaci lepiej przygotowani nie oddzialujg na poprawe¢ wskaz-
nikdw sprawno$ci nauczania; wniosek ten potwierdzaja takze wyniki
badan poziomu ocen uzyskanych przez kandydatow na pierwszy rok
studiow w pozniejszych, nie zakonczonych jeszcze, cyklach ksztatcenia,
rozpoczetych w latach 1968/69 i 1969/70;

— dominujaca liczba kandydatéow na studia ekonomiczne z ocenami
dostatecznymi z przedmiotéw egzaminacyjnych w dalszym ciggu bedzie
wplywala znaczgco na sprawno$¢ nauczania;

— analiza sprawno$ci nauczania w mi¢dzyokresach oraz po zakon-
czeniu okreslonego roku studiow wskazuje na potrzebe podniesienia zna-
czenia roli wykladu oraz innych zaje¢ (¢éwiczen, proseminaridw, semi-
nariow) przez maksymalne ukonkretnienie ich tresci i Sciste sprecyzo-
wanie wymagan egzaminacyjnych;

— ocena ostateczna studenta z danego przedmiotu powinna stanowic
podsumowanie caloksztattu jego osiggnie¢ z ¢wiczen i1 seminaridow oraz
egzaminu koncowego; zwraca rdéwnocze$nie uwage stan pomocy nauko-
wych, a w tym przede wszystkim podrgcznikow i skryptow; w niekto-
rych dyscyplinach poziom tych pomocy jest niedostateczny;

— obserwacja przyczyn wzglednie niskiej sprawnosci nauczania na
studiach ekonomicznych nie wynika ze skroconego w stosunku do po-
przedniego, 4-letniego okresu trwania studiow, lecz z niewtasciwej koor-
dynacji zaje¢ z poszczegdlnych przedmiotéw, a wiec niewlasciwych mig-
dzy nimi proporcji godzinowych, niewtasciwego ich rozlozenia w czasie
studiow, zbyt duzej liczby wyktadéw na I roku, za matej ilosci pogla-
dowych ¢wiczen, konwersatoriow itp.

Sformutowane wnioski opieraja si¢ na wynikach analizy, w ktorej
postugiwano si¢ wskaznikami ilo§ciowymi sprawnos$ci nauczania. Stad



Mieczystaw Przedpelski, Jerzy Unolt

182

o3ouedewr
=AM nueis %09 ‘YO mouels eYZAMPeN X 9y X X X X e eyzAMpeu —
X 08 X X X X -~ vueSewAimM —
¥'86 9Tl (A3 L'el 61 8Tl qgso BISIMAZOZI —
YoAureuofor)s MOIUSpNIS BQZII] (WA A
039uzok)
-je} nueys %09 "0 1mouwls eYZAMPEN X 6°‘L X X X X “ eZAMpEU -
X LET X X X X “ eueSeWAM —
1'z8 91T 6'cC T'sT L'sT £'9C qoso ©ISIMAZOOZI —~
*P{epAp-oMONEU BYIUMOD
-exd | B0 woQS0 Mmojuopnis eqzory | €
“P{epADp-*Jneu A1pey o3ouzoky
-y nuels %09 ‘YO IMOUL)S IQGOPIAIN X 201 X X X X “ 19qopdry —
wnsuad 1 dni8 £qzorp nrusiupdszmn
Azid ‘uozkroqo nueyd ommejspod BN X 6LT X X X X “ vueSewim —
£z107199] ‘Komopepiim
‘Azorudowod | rujerzpowes Ad[UMooeIq LTyl LLY 6ST 194 9¢1 144} q9so eIsimAzoozs —
wajo80 Yokuzaky
=jyepdp-omosneu moyramodeld vqzory | T
9‘ov1 yETT $60T L861 ISLI 68S1 “ YoAureuofon)s MojuspmIs 1wy M
|24 9I8¢ ot T°69¢ S6vE 85T¢E qgso wofo80 MQIuIpMIS BQZOIY I
9961
— Areru fomoneu L1pey I .
188M) eo\hm% oL6l 6961 8961 L961 9961 epsoupor O e day
o

S B[9qEL

[ourerojewr Azeq

0L61 - 9961 yoeie] m niueuzod m [ouzonwouoyy Apoyzs [ozszAm
[ouzoAyepAp-omodneu Aipey wolomzol z moiuapnis Aqzol] nfomzol d1ueUMOIO]



183

7

Sprawno$¢ ksztalcenia w szkole wyzszej

‘G861 Mol op nrueuzod M FSA\ Qujeldew-omoipey £qoznod 1 nfomzor ezouJold :0}poiZ

03ouzdA)ye) nuels
bmonjAziy} pvuod MoOURIS IQQOPIAN

o8ouzolyey nuejs bujory
-Az1y peuod 1moue)s IQQOPIAN ‘(‘Isoru
Mouuepnis ¢ qnj “1siSewr yolureuofo
-BJS MOQIpNIS ju9pnis | = AumAjeuriou
juapn)is J) YoAumijewiiou ‘pnjs § BU
9zo1u[9)Azo 9dsforwr [ aImAjewnrou Azig

o3ouzohyey
nueys bUWonnNMp IMoue)s I9QOPIAIN

0o8ouzok)ye) nuejs
bujonj-z ommerd 1mouels IQQOPIAN
*(yoAureuoforysaiu Mojuspnis £ qnj o3au
-1eu0foR)S BIUSPNIS | ‘[}) OFoUMAIBILIOT
BIUOPNIS | BU W ¢ JimAjeuriou Azig

X

0001

X

st
0°0T

8€€

oty
801

vTvs

098T

X

801

X

X

801

X

X

801

X

X

801

X

o

osforux °|

i

I9qopsru —
vueSewim —
BISIMAZIIZI —
YOAUMAIRULIOU MQIUID
=138 00 BU [OAZOIU]9)Azd Osforur eqzor]

19qoparu —

pURSRUAM -~
ISIMAZOOZI —~
W0 YOAZINUNAZO Osforwr qzdry

19qoparu -
euedewim -
BISIMAZOOZI —
ofsumfjeuLiou BIUpP
-Njs | BU BUZOAIRPAP RIUGIZISIMOJ

19qopou —

suedewim —
BISIMAZOOZI —
wWope80 'UZOAINBPAP BIUYIZISNIMOG




184 Mieczystaw Przedpelski, Jerzy Unolt

tez ostrozno$¢ formutowania wnioskow. O osiggnictych rezultatach bo-
wiem zadecydowaly takze nast¢pujace czynniki:

— dynamika wzrostu ogolnej liczby studentow w latach 1966 - 1970,
ktorej srednioroczny wskaznik wynosit 4%:;

— niedobor kadry naukowo-dydaktycznej, mimo ze jej relatywny
przyrost byt szybszy od przyrostu liczby studentow; niedobdr ten
w 1970 r. wynosit okoto 60% faktycznego stanu zatrudnienia i oznaczat
przeciazenie zajeciami dydaktycznymi w stosunku do przyjetych norm
(1 pracownik na 8 studentow, faktycznie na 12,6 studenta) i obowigzujg-
cego pensum;

— niedobér bazy materialnej — $rednio 2 m® na studenta normatyw-
nego (szkota ma 2860 m’, a powinna mie¢ 8600 m> powierzchni dydaktycz-
nej w stosunku do ogoélnej liczby tzw. studentow normatywnych, przy
czym za studenta normatywnego uwaza si¢ studenta stacjonarnego lub
3 studentow niestacjonarnych);

— deficyt (szczegdlnie ostry) miejsc w czytelni; faktyczny stan —
108, powinno by¢ 446 miejsc.

Zdajemy sobie sprawe, ze warunki materialne ksztalcenia studentow
ulega¢ beda stopniowej poprawie. Swiadcza o tym postanowienia zawarte
w uchwatach VI Zjazdu PZPR. Roéwnolegle jednak do zmian w tym za-
kresie nalezy doskonali¢ metody analizy sprawnosci. Ocena sprawnosci
nauczania, oparta wylacznie na wynikach iloSciowych moze znieksztat-
ca¢ rzeczywisto$¢, stajac si¢ rownoczes$nie czynnikiem uniemozliwiajagcym
racjonalizacje nauczania. Rozumie si¢ przez to weryfikacj¢ stosowanych
form, metod, a takze rygoroéw i kryteriow jego niezbednej modernizacji,
koniecznych dla dalszego rozwoju nauki i post¢pu spoteczno-gospodar-
czego.

W szkole wyzszej ksztatcenie jest produkcja wysoko kwalifikowanych
kadr, przeznaczonych do okre$lonych rodzajow pracy w gospodarce naro-
dowej. Sprawnos$¢ szkolenia na wszystkich szczeblach systemu oswiaty
tworzy potencjalne mozliwosci zastosowania innowacji technicznych
i organizacyjnych, ktore stanowig warunek utrzymania si¢ gospodarki
na $wiatowym poziomie rozwoju.

Stad konieczno$¢ synchronizacji dzialalno$ci szkoty z potrzebami i wy-
mogami zycia spoleczno-gospodarczego jest oczywista. W dziedzinie
ksztatcenia wymaga ona racjonalizacji, tj. usuwania sprzeczno$ci mig¢dzy
Iloscig a jakoscig. Problem zatem sprowadza si¢ do takiej optymalizacji
metod nauczania i oceny, ktora przy mozliwej sprawno$ci ilo§ciowe]
zabezpieczy wysoka jako$¢. Chodzi o to, by kosztem jakosci nie podwyz-
sza¢ efektow ilosciowych.

W $wietle powyzszych uwag nasuwa si¢ pytanie, na jakich przestan-
kach moglaby si¢ opiera¢ ocena jakoSciowa sprawnosci ksztalcenia. Nie-
dosyt ocen jakosciowych nie wynika bynajmniej z niedostrzegania zna-
czenia aspektu jakosSciowego sprawno$ci nauczania. Istnieja bowiem za-
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sadnicze trudnosci w doborze kryteriow, a wigc w koncepcji budowy
wskaznikoéw oceny jakosciowej *.

Wskaznik jakosciowej sprawnosci ksztalcenia, obok elementéw inte-
lektualnych i sprawnos$ciowych osiagnig¢tych wynikdéw, powinien uwzgled-
nia¢ takze czynniki charakterologiczne i spoteczne. Chodzi bowiem o to,
czy szkola (wydzial, kierunek studiow) przygotowuje absolwentéw przy-
datnych zawodowo, a wiec ,sprawdzajacych si¢" w pracy i zyciu spo-
teczno-gospodarczym. Rzecz w tym, czy sa oni zdolni do przystosowania
si¢ do zmieniajacych si¢ proceséw technologicznych i struktur organiza-
cyjnych, a takze do aktywnego i zespolowego ksztattowania technologii
i organizacji w réoznych warunkach.

W Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Poznaniu przyje¢liSmy, ze wyniki
osiggane w nauce przez studentow moga stanowi¢ wystarczajaca podsta-
we¢ w analizie oceny jakosci procesu nauczania. Rownoczes$nie zdajemy
sobie sprawe, ze to kryterium nie jest precyzyjne i zawiera wiele mo-
mentow subiektywnych. Zaleta jego jest jednak to, Ze moze stanowié
punkt wyjscia dla ustalenia wymiernych i1 porownywalnych wskazni-
kow, tatwych do biezacego obliczenia, zwlaszcza przy odpowiednio za-
kodowanych kartotekach studenckich, a wig¢c dostosowanych do maszy-
nowej techniki obrachunkowej. Nadto wskazniki te ulatwiaja obserwacje
zmienno$ci osigganych przez studentow wynikow w czasie i umozliwiaja
na tej podstawie dokonywanie poréwnan jakosciowych.

Podstawowymi wskaznikami osiaganych przez poszczegdlnych studen-
tow wynikow w nauce s3 oceny egzaminacyjne i zaliczeniowe. Liczba
tych ocen w toku studiow ekonomicznych wynosi od 90 - 100 i kazda
z nich obarczona jest pewnym stopniem subiektywizmu. Niemniej ocena
$rednia roczna, a tym bardziej z calego okresu studiow, moze stanowic
ogblny obiektywny miernik przecigtnego poziomu danego studenta. Nadto
miernik ten mozna stosowa¢ w odniesieniu do grupy studenckiej, kierun-
ku studiow, wydziatu, roku, uczelni.

Obiektywno$¢ tego miernika wynika z tendencji do wyrownywania
si¢ obcigzonych ,,subiektywizmem" ocen indywidualnych. Powstajace od-
chylenia ocen be¢da raz warto$cia ujemna, raz dodatnig. W rezultacie
jednak beda si¢ redukowaty. ,,Subiektywizm" $redniej oceny bedzie za-
tem tracil na nat¢zeniu w miar¢ wzrostu liczby ocen i liczby ocenianych
studentow. Istotne znaczenie w tej sprawie ma rowniez liczba o0so6b
zaliczajacych 1 egzaminujacych, a wigc uczestniczagcych w tworzeniu
sktadnikéw oceny S$redniej. Nadto przy jednokierunkowej tendencji od-
chylen, powstatej w wyniku przyjetej metody oceniania, analiza ja-
kosciowa moze by¢ skutecznym instrumentem poprawy zaistnialego
stanu.

* Por. Z. Kietlifiska, Zarys pedagogiki studiow technicznych, Warszawa 1971,
s. 127 - 133.
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Proponowany wskaznik jako$ciowy, charakteryzujacy przecigetny po-
ziom wynikOw nauczania na podstawie $rednich ocen, obok iloSciowego
wskaznika sprawnos$ci podstawowej i rzeczywistej, bedzie swego rodzaju
sprawdzianem poziomu i umiejetnosci absolwentéw. Wskaznik ten moze
by¢ nadto wykorzystany do poréwnan struktury ocen z poszczegdlnych
przedmiotow w zestawieniu ze $rednimi ocenami z tych przedmiotéw.
Porownania te moga z kolei stanowi¢ podstawe analizy prawidtowosci
kryteriéw ocen i ich racjonalizacji.

L'EFFECTIVITE DE LA FORMATION DANS UNE ECOLE SUPERIEURE D'APRES
L'EXPERIENCE DE L'ECOLE SUPERIEURE D'ECONOMIE DE POZNAN

Résumé

L'effectivit¢ de 1'enseignement se forme sous Il'effet d'une série de facteurs
quantitatifs et qualitatifs du processus didactique et éducationnel, parmi lesquels
on compte le niveau de l'intelligence et des connaissances des étudiants admis,
I'organisation du programme et du cours des études, le potentiel matériel de la
base didactique ainsi que le niveau représenté par les cadres scientifiques et
didactiques.

Dans 1'analyse de Il'effectivité de I'enseignement a 1'Ecole Supérieure d'Eco-
nomie de Poznan, analyse qui a concerné plus de 1600 ¢étudiants des sections
de I'économie de l'industrie, de 1'économie du commerce intérieur et de la con-
naissance des marchandises qui ont fait leurs études dans les' années 1966 - 1970
et 1967 - 1971, on a appliqué deux critéres principaux pour l'évaluation de l'effec-
tivité:

— le coefficient d'effectivité élémentaire qui répond a la question: combien
d'étudiants, parmi ceux qui ont commencé leurs études il y a x années, les terminent
dans les délais prévus?

— le coefficient d'effectivité réelle qui exprime le rapport entre le nombre
d'étudiants terminant leurs études dans une année donnée et le nombre d'étudiants
qui ont commencé leurs études x années auparavant.

De ces investigations il résulte que l'accomplissement des études dans les
délais prévus est différent dans les différentes sections; les plus grands coefficients
sont obtenus par les étudiants de la section de la connaissance des marchandises;
dans les sections de l'économie du commerce intérieur et de l'industrie ces coef-
ficients sont relativement plus bas. Le nombre le plus important d'exclusions
d'étudiants a lieu aprés la premiére année (prés de 30% des candidats).





