edukacyjne i kulturowe jest problemem zasadniczym. Istotne sg rowniez
artykuty analizujgce mechanizm ,otwierania” i ,zamykania” sie rodzin.
Idzie tu o swoisty dialog i kontakt rodzin z zewnetrznymi strukturami
spotecznymi, zdeterminowanymi przyczynami industrializacyjnymi, urbani-
zacyjnymi, ideologicznymi, politycznymi, kulturowymi, a przede wszystkim
ekonomicznymi.

Trzeci nurt problemowy, jaki dostrzegam w ,,Rocznikach”, traktuje o funk-
cjach rodziny. Spenetrowane zostaty gruntownie wszystkie gtowne funkcje
polskich rodzin, na przykiad stratyfikacyjna, socjalizacyjno-wychowawcza,
opiekunczo-zabezpieczajgca, materialno-ekonomiczna, emocjonalno-ekspresyj-
na, prokreacyjna i legalizacyjno-kontrolna.

Czwarty blok dotyczy historii rodziny polskiej i Swiatowej. Historia ta
zostata wyprowadzona z analizy Swiata antycznego i doprowadzona do czasow
wspotczesnych.

Wreszcie pigty blok zostal poswiecony patologiom i dewiacjom zycia
rodzinnego, a w tym destrukcyjnej roli wychowania, konfliktéw rodzinnych,
maltzenskich, bezrobocia, autorytaryzmu rodzicow, ich pracoholizmu, fatalnego
wptywu szkoty i grup réwiesniczych oraz $rodkdw masowej komunikaciji.
Odnotowuje natomiast brak artykutdw dotyczacych przemocy psychicznej,
fizycznej i seksualnej, ktdra trapi polskg rodzine.

Ostatni blok porusza problemy zwigzane z politykg socjalng, wobec
rodziny, ktdra jest gteboko nieskuteczna.

Na koniec chce podkresli¢, ze nie widze w polskim czasopiSmiennictwie
periodyku, ktéry by w tak wszechstronny, interesujgcy i heurystyczny sposéb
analizowat problematyke rodzinng. Podkreslam takze i ten fakt, ze ,,Roczniki”
majg zasieg ogolnopolski oraz to, ze publikuja w nich wszystkie znaczace
postacie familiologii polskiej i zachodniej. ,,Roczniki” propagujg teksty kryty-
czne, kontrowersyjne, publikujg rowniez teksty anglojezyczne. Uwazam wiec,
ze ,Roczniki Socjologii Rodziny” zastugujg na dalsze ukazywanie sie ze
wzgledu na funkcje zaréwno poznawczg, jak i na funkcje praktyczno-dydak-
tyczne.

Anna Wachowiak recenzja ksigzki: Konrad Waloszczyk, Planeta nie tylko ludzi.
PIW - Warszawa 1997 r.

Dominujacy obecnie w mysleniu ewolucyjny typ teorii nowoczesnosci,
sprowadzajacy sie przede wszystkim do zachodniego racjonalizmu - tj. do
racjonalizacji w poszczeg6lnych zakresach dziatania, dopatruje sie w spotecz-
no-ekonomicznym systemie zachodnich spoteczenstw (zwilaszcza Stanéw Zjed-
noczonych) - najwiekszego osiggniecia modernizacji.
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Lata osiemdziesiagte przynoszg drugg generacje teorii modernizacji. Zjawis-
ka kryzysowe, ktdre zaczeto wowczas dostrzega¢, mogly (w mysl nich) by¢
przezwyciezone w drodze dalszej modernizacji nowoczesnych spoteczeristw.
Jednak pytanie o postep spoteczny, oraz zmiane spoteczng, moze doczekac sie
odpowiedzi w ramach réznych uje¢ i perspektyw, jakie stwarzajg teorie
socjologiczne.

Wspdtczesna dynamika cywilizacyjna coraz czesciej podlega krytycznym
ocenom jej paradygmatu modernizacyjnego. Idea postepu konkretyzuje sie
w cigglej zmianie i poprawie struktur, proceséw spotecznych, a takze produk-
téw, ludzi i samego siebie. Powiekszanie mozliwosci w zakresie przezy¢,
dziatania i zycia - jest najbardziej widocznym przejawem procesu modernizacji.

Ciagte dazenie do ,,coraz wiecej” uzasadnia istote nowoczesnosci i obecnie
tak przyspieszone procesy modernizacji.

Dotychczasowe préby uzasadnienia wspotczesnej dynamiki rozwojowej
miaty najczesciej charakter ekonomiczny (konkurencja gospodarcza), lub
polityczny (uzyskanie hegemonii politycznej).

Ta jednostronna optyka nie stwarza mozliwosci zmiany istniejgcej dynami-
ki w kierunku jakiej$ innej, sensownej orientacji.

Konrad Waloszczyk - zajmujacy sie filozofig ekologiczng (ekofilozofig),
a wiec dziedzing, bedaca czescig ekologii globalnej, poddaje powyzsze prob-
lemy krytycznej refleksji m.in. w takich najnowszych pracach jak: Kryzys
ekologiczny w Swietle ekofilozofii (wyd. 1996), czy w ostatnio wydanej ksigzce
pt. Planeta nie tylko ludzi (wyd. 1997).

Problematyka ta, cho¢ jedynie kontekstowo mieszczaca sie w panoramie
zagadnien interesujagcych socjologa rodziny, stanowi ten wilasnie kontekst,
ktéry coraz mocniej okresla myslenie o obecnym i przysztym obrazie zmian
spoteczno-kulturowych, rowniez w segmencie rodzinnym.

Szczegblnie wazne sg tutaj wskazania kierunkéw zagrozen w zakresie
ekologii psychospotecznej, czy tez psychospotecznego srodowiska naturalnego
cztowieka.

Przez skazenia psychospoteczne rozumiemy tu te zjawiska z zakresu
psychologii spotecznej, ktére sg: codzienne, trwate, szeroko rozpowszechnione
i obnizajg nasze poczucie, ze warto zy¢ i pracowaé. Wydaje sie, ze do nich
naleza: zbyt szybkie tempo zycia, nadmierna konkurencja, brak satysfakcji
z pracy, zagrozenie bezpieczeristwa publicznego, wzrost agresywnosci w sto-
sunkach obywatelskich, atrofia przyjazni i komunikacji wewnetrznej w zyciu
prywatnym itp., a i tak wyliczenie tych symptomo&w nie jest kompletne. Mozna
by do nich doda¢ inne, cho¢ moze mniej powszechne, jak wulgaryzacja jezyka,
czy ostabienie wiezi rodzinnych. (..) W Stanach Zjednoczonych, na przykiad,
w latach 1960-1993 liczba ludnosci wzrosta o 41%, ale przestepczo$¢ wzrosta
0 560%, liczba dzieci urodzonych przez samotne matki wzrosta o 419%,
rozwoddow o 300%. (...) Jesli pod tym katem spojrze¢ na caty mijajacy wiek XX,

313



to okazuje sig, ze byt on wiekiem najwiekszej w historii liczby zabitych
z pobudek politycznych i ideologicznychl Zatozenia kontestujgce program
modernizmu, ktdrymi sg koncepcje postmodernistyczne, stanowig nowy pro-
gram filozoficzny, bedacy propozycjg konstrukcji nowych ram organizacji
codziennego doswiadczenia, oraz przebudowy S$wiadomosci wedtug odmien-
nych niz w modernizmie zasad. Cho¢ istnieje wiele wersji postmodernizmu, jak
i wiele ptaszczyzn rzeczywistosci, do ktérych one sie odnoszg, nas interesowac
bedg w tym miejscu te jego watki, ktore w szczegdlnie wyrazny sposéb staraja
sie zmodyfikowa¢ modernistyczny porzadek rzeczy i jego system wartosci,
zwiaszcza odnoszgcych sie do mikrostrukturalnych zasad porzgdku spotecz-
nego. Jednak etyka ekologiczna, bedgca jedng z gatezi w drzewie postmoder-
nizmu, wedlug autora omawianej w tym miejscu pracy jest podobna do teczy:
ma pewne pasma, ktore bez uchwytnej granicy przechodzg w siebie, warunkujg
sie wzajemnie, tworzg jedng, wielokolorowg cato$¢2 Wsrdd tych pasm, jakie
z owej wielokolorowej, ekofilozoficznej catosci sie wytaniajg, autor Planety nie
tylko ludzi wyodrebnia problem (pasmo) rzadko (jesli w ogdle) w literaturze
ekologicznej podejmowany, o watkach interesujacych zwtaszcza dla socjologa
rodziny. Rozwazania te autor opatruje tytutem Metafizyka rodzicielstwa.
Chodzi w nich o uchwycenie ponadempirycznego sensu bezposrednich, jedno-
stkowych motywacji - takich jak: zaspokojenie popedu seksualnego, potrzeby
macierzynstwa i ojcostwa, potrzeby bezpieczenstwa - pewnosci, stabilnosci
i oparcia, przynaleznosci i mitosci (akceptacji), szacunku, emocjonalnego
odzewu etc. Pytanie o metafizyczny sens rodzenia dzieci wigze sie z zagad-
nieniem sensu historii, cywilizacji, postepu, troski o zycie przysztych pokolen,
w koncu sensu zycia ludzkiego w og6lnosci. Watki te byty oczywiscie w historii
zachodniej filozofii podejmowane, zyskujgc bardzo rdzne odpowiedzi. Nie-
mniej w miare, jak zbiorowe zycie ludzkosci komplikuje sie, stwarza problemy
globalne i wymaga coraz staranniejszego samosterowania swg przysztoscia,
pytanie to wyodrebnia sie i wyostrza. (...) Jaki rezonans moze mie¢ $wiatowa
sytuacja ludnosciowa w psychologii mitosci erotycznej i w pogladach na
wychowanie dzieci? Sg to nowe pytania, na ktore tez pewni filozofowie XX
wieku poszukiwali nowych odpowiedzi3

Pytania o przysztg, nowa, lepsza jako$¢ zycia, w tym réwniez te zwlaszcza,
odnoszace sie do wspétzycia ludzi w rodzinie (nazywanej czesto nie tylko
profesjonalnym terminem socjologicznym - grupa pierwotna, lecz nie bez
kozery okreslana piastunka natury ludzkiej), powodujg renesans zainteresowan
wsrdd ekofilozoféw (postmodernistow) - filozofig: Teilharda de Chardin,
Gabriela Marcela i Karla Jaspersa. Zwiaszcza podnosi sie tutaj watki

' K. Waloszczyk, Planeta nie tylko ludzi. PIW, Warszawa 1997.
2 Z wstepu: K. Waloszczyk, Planeta nie tylko ludzi. PIW, Warszawa 1997, s. 5.
3 K. Waloszczyk, ibidem, s. 128.
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odnoszace sie do redefinicji celow matzenstwa, globalnej demografii, zasad
odpowiedzialnego rodzicielstwa, wartosci wspdlnoty zycia matzonkéw i dzieci,
jakosci wychowania i celéw przekazu kulturowego. Postmodernisci szczegdlnie
czesto przywotujg nastepujgce tezy filozofii Teilharda de Chardin:

Pierwsza glosi, ze mnogos¢ ludzka jest wstepnym etapem tworzenia sie
jednej, planetarnie zorganizowanej ludzkosci. Stad od razu wniosek, ze owa
mnogos$¢, majac cel ponad sobg, ma tez swoje optimum, jakie temu celowi
stuzy. (..) Inaczej méwiac, nalezy uzna¢ za zakoriczony etap ekspansji teryto-
rialnej i liczebnej ludzkiego gatunku na Ziemi. Teza druga: pierwszorzednym
celem maitzeAstwa w tej sytuacji nie jest potomstwo, ale wzajemna mitos¢
matzonkéw i nowego typu wychowanie dzieci - na obywateli Planety, na
twércow noosfery. Innymi stowy, mitos¢ erotyczna podlega wspo6iczesnie
zmianie swego stanu: jej zasadniczym celem stopniowo przestaje by¢ ptodnosé
fizyczna, a zastepuje ja coraz bardziej ptodnos$¢ kulturalna i duchowa. (...
Odtad (od wieku XX i na przysztos¢) zmienia sie hierarchia celow matzenstwa
lub inaczej - zmienia sie kierunek kreatywnosci mitosci erotycznej. Jest to i ma
by¢ (...) coraz bardziej kreatywnos$¢ duchowa, a coraz mniej fizyczna, innymi
stowy, celem matzenstwa staje sie w coraz wiekszym stopniu wzajemna mito$¢
matzonkow i jako$¢ wychowania dzieci, a w coraz mniejszym ptodnosc
fizycznad

Przyblizyt sie wiec, (mowiac jezykiem tego filozofa), czas personalizacji,
czyli rozwoju duchowego i opartej na niej komunikacji mezczyzny z kobiets.
Bowiem wspolnota zycia obojga ich personalizuje, a wiec wzbogaca, a nie
umniejsza jedno kosztem drugiego. Prawdziwa wiec mitos¢ wedtug niego nie
stapia, lecz réznicuje swe elementy.

Radykalny ekologizm to - jak sie czesto pisze - triumf tagodnoS$ci nad sila.
To podkreslanie przy wielu okazjach, iz zmiany zasad funkcjonowania
cywilizacji, nowy pakt miedzy cztowiekiem a zyciem, to tworzenie wspolnego
ducha ludzkosci i coraz doskonalszego, powszechnego dziedzictwa kulturo-
wego. To jednocze$nie, u progu ery ekologicznej i wobec stanu nasycenia
demograficznego, kreacja nowych zasad odpowiedzialnego rodzicielstwa, bio-
racego pod uwage ztozonos¢ warunkéw: fizycznych, ekonomicznych, psycho-
logicznych i spotecznych. W ramach dyskursu o postmodernistycznej nowo-
czesnos$ci, widoczne jest szerokie wyeksponowanie mikrostrukturalnych zasad
porzadku spotecznego. Postmodernizm i swiadomo$¢ postmodernistyczna nie
do konca jednak moga stanowi¢ antidotum na modernistyczny utylitaryzm,
z jego konsumpcjonizmem, kryzysem rodziny, absolutyzacjg zasad oschiego,
liberalnego indywidualizmu, oraz skrajnej konkurencji, w wymiarze makro
i mikrostruktur. Raczej moze by¢ on uwazany za symptom patologii
niektorych zasad modernistycznej rzeczywistosci (patologii, co do istnienia

4 K. Waloszczyk, ibidem, s. 130, 133.
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ktérej, oraz jej zasiegu, nie we wszystkich segmentach spotecznych istnieje
consensus). Wskazane przez Konrada Waloszyka w Planecie nie tylko ludzi
koncepcje ekofilozoficzne, stanowig ciekawa, erudycyjnie zaprezentowang
réznorodnos$¢ opcji i nurtdw, w ramach postmodernistycznej wizji ekologicz-
nego humanizmu przysztosci. Ujawniajg one tylez fakt kryzysu Swiatopo-
gladu konsumpcyjnego, alienacje wobec niego, jak i proby modyfikacji
zastanej rzeczywistoéci. Swiatu wspotczesnemu - towarzysza rézne koncepcje
Swiatopogladowe, wiele odmian stylow zycia, w tym réwniez postawy buntu
i protestu wobec zastanego modelu zycia. Ruchy kontestatorskie przy-
oblekajg sie w rozmaite formy, wiele z nich jednak w sposéb trwaty
wplyneto na przemiane powszechnie obowigzujgcych hierarchii wartosci
Problemy ksztattujgcej sie Swiadomosci ekologicznej, jako wyraz postmoder-
nizmu, to kwestia rozstajnych drdég, zwigzanych z dotychczasowym roz-
wojem. Rozdroze cywilizacji, na ktérym sie wihasnie znajdujemy, skiania do
postawienia miedzy innymi takich pytan, ktére zostaty postawione, oraz do
préby odpowiedzi na nie.

Marek Zyromski (ree.:)) Anna Kotlarska-Michalska, T. Rusanen, P. Niemela,
Poczucie bezpieczenstwa spotecznego w swietle badan polsko-finskich, Poznan
1997, s. 174, 82 tabele.

Jak zaznaczyta to we wstepie A. Kotlarska-Michalska ,,niniejsza praca
zbiorowa jest efektem Kkilkuletniej wspdtpracy miedzy Studium Pracy
Socjalnej Instytutu Socjologii UAM w Poznaniu a Departamentem Nauk
Spotecznych Uniwersytetu w Kuopio” (s. 7). Pisanie prac zbiorowych jest
zawsze ipso facto zadaniem nietatwym. Tym bardziej wiec nalezy, i to juz
na poczatku niniejszego omowienia, wysoko oceni¢ podjety trud badawczy.
Zadanie byto tym bardziej ambitne, iz dotyczyto wspéGipracy miedzy-
narodowej. Wprawdzie, jak podkreslono we wstepie ,badania finskie jak
i badania polskie zostaly przeprowadzone przy pomocy analogicznego
narzedzia badawczego i na podobnej wielkosci populacjach, co umozliwito
dokonanie poréwnania” (s. 7). Jeszcze jednak na tej samej stronie dowia-
dujemy sie, iz ,,zgodnie z przyjetymi przez siebie zatozeniami autorzy fifscy
skoncetrowali uwage na analizie sity wptywu dwo6ch zmiennych - pici i wieku,
pomijajac znaczenie czynnikow ekonomiczno-spotecznych. A wilasnie one
silniej zdeterminowaty poczucie niepewnosci badanych Polakow”, (s. 7).
W zwigzku z tym wydaje sie¢ wiasciwe i celowe osobne przeanalizowanie
rozdziatow napisanych przez A. Kotlarskg-Michalskg (8), a nastepnie
rozdziatow prezentujagcych wyniki badan finskich (Rusanen 7, Niemela 1 oraz
1 rozdziat wspdlnie z Rusanenem).
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