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I. UWAGI WSTEPNE

Rozwazania nad poprawa efektywnos$ci produkcyjno-ekonomicznej
naszego rolnictwa koncentruja si¢ obecnie nad problemem okreSlenia
zmian jego struktury spoteczno-wlasnos$ciowej oraz sposobu zarzadzania,
a $cislej — drég i tempa tego procesu w ksztattowaniu produkcji i poste-
pu w rolnictwie.

Istotnym warunkiem skutecznego oddziatywania polityki rolnej na
przeksztatcenia struktur sfery wytwdérczosci rolniczej w spotecznie poza-
danym kierunku jest zgodno$¢ jej zasad z prawidtowosciami ekonomicz-
nymi rzadzacymi ta dziedzina gospodarowania w poszczegdlnych etapach
rozwoju.

Nieprzypadkowo wiec coraz czesciej powtarza si¢ obecnie pytanie, ja-
kie elementy trzeba wzia¢ pod uwage przy wyznaczaniu optimum spo-
Yeczno-ekonomicznego struktury organizacyjno-wtasnosciowej w przy-
sztym modelu naszego rolnictwa. Wychodzac temu pytaniu naprzeciw,
rozwazania zawarte w tym opracowaniu poswigcone sa analizie i ocenie
efektywnosci poszczegdlnych form organizacyjno-wtasnosciowych gospo-
darki rolnej na podstawie ich dotychczasowych rezultatéw produkcyjno-
-ekonomicznych. Wnioskowanie osadzone na tle aktualnych i przysztych
potrzeb oraz mozliwosci catej gospodarki narodowej stanowia podstawe
okredlenia uwarunkowan ekonomicznych wyboru optymalnej struktury
spoteczno-wtasnosciowej naszego rolnictwa.

W wytyczeniu kierunkédw rozwoju sfery wytworczos$ci rolniczej nie
mozna abstrahowaé¢ réwniez od czynnikéw systemowych funkcjonowa-
nia catej gospodarki narodowej. Przeciwnie, w miar¢ wzrostu dojrza-
Yosci ekonomicznej rolnictwa jego dalszy rozwdj w coraz wickszym stop-
niu ksztattowany jest przez potencjal wytwoérczy i system funkcjonowa-
nia wszystkich cztonkéw tej gospodarki, zwtaszcza przez przemyst wy-
twarzajacy S$rodki produkcji dla rolnictwa.

Nie znaczy to jednak, ze w tych warunkach rozwdj rolnictwa nalezy
traktowaé¢ wylacznie jako rezultat charakteru i dynamiki mechanizmu
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rozwojowego pozarolniczych cztonéw gospodarki narodowej. Przyjecie
takiej koncepcji, spotykanej réwniez w naszej literaturze, zaklada bo-
wiem bierne przystosowanie rolnictwa do pcrtrzeib i mozliwosci tej go-
spodarki, a tym samym przekresla celowosé¢ aktywnego, $swiadomego od-
dziatywania na jego procesy rozwojowe. Wiadomo za$, ze talki poglad
urzeczywistniony w polityce rolnej nieuchronnie prowadzi do tzw. kwe-
stii rolnej, tj. dystansu rozwojowego pomigdzy rolnictwem a pozostatymi
dziatami gospodarki, ktérej rozwiazanie przebiega zawsze na drodze na-
rzucenia rolnictwu wzorcéw, jakie w dziatach pozarolniczych Juz si¢ przy-
jety i sprawdzity'.

Jednym z podstawowych warunkow" likwidacji kwestii rolnej jest za-
pewnienie harmonijnego, wewngtrznie sprz¢zonego rozwoju spoteczno-
-ekonomicznego rolnictwa i catej gospodarki narodowej.

Rosnaca wspodtzalezno$¢ pomiedzy rozwojem rolnictwa i catej gospo-
darki narodowej oraz dazno$¢ do konsekwentnej realizacji podstawowe-
go prawa ekonomicznego socjalizmu w naszym kraju stanowia zasadni-
cza przestanke konieczno$ci dokonania dynamicznych przemian struktu-
ralnych zaré6wno w potencjale wytworczym, jak i w stosunkach ekono-
micznych naszego rolnictwa. W literaturze proces ten okresla sic zazwy-
czaj mianem rekonstrukcji techniczno-spotecznej rolnictwa. Rekonstruk-
cj¢ rolnictwa okresla si¢ jako taki fragment przemian agrarnych, kto-
rych realizacja prowadzi do wewnetrznej réwnowagi rozwoju, tj. do
osiagniecia stanu, w ktérym ulegaja likwidacji istotne sprzecznosci po-
miedzy charakterem stosunkéw ekonomicznych a poziomem sit wytwoér-
czych. Od tego momentu nie tylko sity wytwodrcze, ale takze stosunki
ekonomiczne staja si¢ czynnikiem aktywnym, dynamizujacym dalszy roz-
wéj systemu wytworczo$ci rolniczej, przy czym wzajemne dostosowanie
sie tych elementéw sposobu produkcji jest bardziej harmonijne’. Jest
to zarazem proces otwarty i wieloetapowy’.

Ostatecznym efektem ekonomicznym tak podejmowanych przeobra-
zen strukturalnych naszego rolnictwa powinien by¢ wzrost produkcyj-
nosci ziemi i pozostalych materialnych czynnikéw wytwoérczych, wzrost
wydajno$ci pracy oraz ekonomicznej efektywnos$ci gospodarowania. Sa

" A. Runowicz, Mechanizacja rozwoju rolnictwa, Wie$ i Rolnictwo 1979, .nr 1/22,
s. 9-10.

* B. Struzek, Proces spoteczno-ekonomicznej rekonstrukcji  wsi i  rolnictwa,
w: Osiqgniecia i problemy rozwojowe polskiego rolnictwa, Warszawa 1975, s. 23.

* W krajach socjalistycznych wyréznia sie¢ dotad nastepujace etapy rozwojowe
rolnictwa: Kkolektywizacje, koncentracj¢ uspotecznionych przedsigbiorstw rolnych,
uprzemystowienie metod produkcji rolnej, zintegrowanie pionowe zjednoczen obej-
mujacych produkcj¢ rolna, przetwdrstwo i zbyt produktéw zywnosciowych. W prak-
tyce etapy te nie sa S$ci$le okre$lone w czasie i czesto naktadaja si¢ wzajemnie
na siebie. Por. Z. Grochowski, Problemy spotecznej i technicznej rekonstrukcji
rolnictwa w Polsce, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej, dodatek do nr 23/1974.
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to zarazem podstawowe przestanki ekonomiczne ksztaltowania postepu
spotecznego na wsi i w rolnictwie. Je$li tych korzysSci nie ma, wszystkie
tego typu zabiegi traca sens.,

II. ZMIANY W DYNAMICE I STRUKTURZE PRODUKCII

Najtrudniejszym problemem wyboru przysztosciowego modelu rol-
nictwa jest okre$lenie miejsca i roli poszczegdlnych sektoréw w jego
rozwoju. Tak z punktu widzenia poprawno$ci metodycznej, jak i racjo-
nalnego funkcjonowania mechanizmu gospodarczego powinien o tym de-
cydowaé¢ rachunek ekonomiczny. Priorytet powinny mieé te gospodar-
stwa i sektory, ktore z jednostki zaangazowanych naktadéw osobowych
i rzeczowych potrafia uzyskaé najwigcej efektu. Aby tak bylo, musza
wystepowaé niezbedne ku temu warunki.

W pierwszym rzedzie powinno rozporzadzaé¢ si¢ odpowiednim syste-
mem miar. Poniewaz gospodarka podlega procesowi coraz glebszej inte-
gracji poziomej i pionowej, przeto system poprawnych miar musi obo-
wiazywaé nie tylko rolnictwo, lecz cata gospodarke narodowa.

Niezaleznie od systemu, miar musza takze istnie¢ odpowiednie wa-
runki konkurencyjnosci. Zgodnie z prawidtowosciami rozwoju producent
efektywniejszy powinien mie¢ mozno$¢ rozwoju i poszerzenia swego po-
tencjatu produkcyjnego, stabszy natomiast — dotrzymania kroku lub wy-
cofania sic z produkcji. Aczkolwiek zatozenie to odnosi si¢ szczegdlnie
do poszczegdlnych sektorow i gospodarstw, to jednak w jego realizacji
nie sa obojetne rowniez warunki zachodzace pomigdzy gospodarka naro-
dowa a rolnictweim jako catoscia. Podobnie jak pojedynczy producent,
tak i cate rolnictwo musi mie¢ dla podniesienia swej efektywnosci
wzgledna swobode wyboru kierunku i czynnikéw produkcji oraz form
organizacyjnych gospodarowania.

W przypadku braku tych warunkow, szczegdlnie w sytuacji niedo-
boréw zywnosci, gospodarke z konieczno$ci cechowaé bedzie administra-
cyjne zarzadzanie i zanik mechanizméw typu ekonomicznego. Taka za$
sytuacja nieuchronnie prowadzi do niskoefektywnego funkcjonowania
rolnictwa szczegdlnie wtedy, gdy stanowi ono uktad podmiotéw wysoce
zroznicowanych pod wzgledem organizacyjno-wtasnosciowym i technicz-
no-ckonomicznym, a wi¢c uktad znamienny dla naszej sfery wytwoér-
czos$ci rolniczej.

W sytuacji, w ktérej pozarolnicze dziaty gospodarki narodowej ucze-
stnicza w produkcie koncowym rolnictwa indywidualnego juz w ponad
39%, a rolnictwa panstwowego nawet juz w ponad 86%, nie mozna nie
dostrzega¢ ich wptywu na koncowy efekt ekonomiczny gospodarstw.
Wplyw tego zjawiska na rezultaty ekonomiczne gospodarstw mozna by
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ograniczy¢ jedynie woéwczas, gdyby mialy one mozliwosci swobody wy-
boru kierunku i techniki produkcji. Tymczasem rzeczywisto$¢ jest inna.
Stad tez przemyst przechwytuje najwigksza akumulacje z tych gospo-
darstw, w ktérych udzial $rodkéw pochodzacych z zakupu jest najwyz-
szy. ,Nic tez dziwnego, ze najnizsze dotychczas koszty materiatowe oraz
najwyzsza produkcje czysta posiadaty gospodarstwa indywidualne.

Jest to sytuacja nie do utrzymania na dtuzsza mete. Rolnictwo in-
dywidualne podobnie, jak uspotecznione nie moze zamykaé si¢ samo
w sobie i ogranicza¢ do wzrostu produkcji gtéwnie na podstawie wias-
nych $rodkéw produkcji. Grozitoby to zahamowaniem wzrostu produkcji
rolnej. Jedyna wiec szansa usunigcia, a przynajmniej ograniczenia dzia-
tania tej bariery jest wchodzenie rolnictwa w spoleczny podziat pracy
i sieganie po rolnicze $rodki produkcji pochodzenia pozarolniczego. In-
nymi stowy w miar¢ uprzemystowienia i technizacji rolnictwa sektor
indywidualny coraz bardziej upodabnia si¢ pod wzgledem struktury ko-
sztow do sektora uspotecznionego i coraz bardziej przy obecnym syste-
mie cen jego produkt czysty podlegaé bedzie redystrybucji na rzecz in-
nych dziatéw gospodarki narodowej. Potwierdzaja to doswiadczenia na-
szego rolnictwa (tab. 1).

Jak wynika z tabeli 1, udziat kosztéw pochodzacych z zakupu w pro-
dukcji koncowej i towarowej w gospodarce indywidualnej w pordédwna-
niu z gospodarstwami panstwowymi na poczatku badanego okresu, tj.
w 1960 r., byt bardzo niski. Aczkolwiek byt on réwniez nizszy w 1980 r.,
jednak tempo wzrostu tych kosztéw w tym sektorze bylo znacznie szyb-
sze.

Tendencje te sa rezultatem dziatajacych prawidtowosci, wynikajacych
z wchodzenia naszego rolnictwa w proces technizacji, przy czym tempo
to jest tym wyzsze, im nizszy byt putap startu danego sektora. Widoczne
to jest szczegdlnie na przyktadzie sektora spotdzielczego, w ktérym tem-
po wzrostu udziatu kosztow pochodzacych z zakupu byto najwyzsze. Na
wzrost tak szybkiego tempa kosztéw materialnych pochodzacych z za-
kupu w tym sektorze ztozyty si¢ dwie przyczyny. Jedna wynikata z ni-
skiego putapu startu, druga z charakteru i sposobu gospodarowania. Pod
wzgledem charakteru jak i organizacji gospodarstwa spétdzielcze niczyim
si¢ nie réznia od gospodarstw panstwowych. Stad nieprzypadkowo juz
w 1975 r. udziat kosztéw pochodzacych z zakupu w produkcji konicowej
i towarowej w obu tych sektorach byt identyczny.

Z zaprezentowanych materiaté4w wynika niedwuznacznie, ze szybsze
tempo wzrostu S$rodkéw pochodzacych z zakupu w gospodarstwach in-
dywidualnych, przy niekorzystnej strukturze cen na produkty rolne
i produkty zakupione z innych dziatéw, moze stwarzaé w przysztosci
wicksze niebezpieczenstwo spadku efektywnosci naktadow anizeli w go-
spodarstwach wielkotowarowych uspotecznionych. Wystapi to prawdo-
podobnie w momencie, kiedy struktura nakltadow pracy zywej i uprzed-
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Tabela 1

Produkcja koncowa, towarowa i czysta oraz koszty materialne pochodzace z zakupu w panstwo-
wych gospodarstwach rolnych, spdtdzielniach produkcyjnych i gospodarstwach indywidualnych
(w cenach statych z 1971 r.)

Gospodmtwa

—

1960 ' 1965

1970

1975

_Dynamikg
1980 :1960
(w %)

Produkcja koricowa
(mln zi)
Gospodarstwa
paristwowe
Spoldzielnie pro-
dukcyjne
Gospodarstwa in-
dywidualne

Produkcja towarowa
(mln zi)
Gospodarstwa
parnistwowe
Spoldzielnie pro-
dukeyjne
Gospodarstwa in-
dywidualne

Produkgja czysia
(mln zb)®
Gospodarstwa
paiistwowe
Spoldzielnie pro-
dukcyjne
Gospodarstwa in-
dywidualne

Koszty materialne po-
chodzace z zakupu
(mln zi)
Gospodarstwa
panstwowe
Spoldzielnie pro-
dukcyjne
Gospodarstwa in-
dywidualne

Odsetek kosztow
materialnych po-
chodzacych z zaku-
pu w produkcji
koficowej
Gospodarstwa
paristwowe
Spoldzielnie pro-
dukeyjne
Gospodarstwa in-
dywidualne

16222,5 32883,7

1917,0 |
'.

| 156450,9

19678

| 138883,1

13359,2 19786,7

1420,3 1594,1

90397,5 I 104376,5

1

8949,5 11940,0

1404,7 919,8

119037,8 | 127705,9

|

7273,0 10943,7

5123  1048,0

19793,7 | 28745,0

44,8
25,7

14,6

[ 29116,5

165759,4
26552,4
2784,7

119089,5

11857,2

! 1086,0

r

| 123952,0

17259,3
1976,6

418074

59,2

54,5

25,2

| 3062,6

184603,9

! 1980
|
i
|

43635,7 46457,5

6734,0 13296,0
172699,2

35647,7

1
|
i
|
|
| 43761,1
i

l

6133,8 | 123377
151821,0 | 1568193

14351,0 6211,5

2208,1 1654,0

122541,4 | 103570,9

29284,7 40246,0

45259 | 11642,0

62062,6 68128,3

67,1 86,6

67,1 87,6

33,6 39,4

286,4
693,6

1244

327,6
868,7

173,5

69,4

1177

| 87,0

5534
2272,5

3442

193,3

340,9

269,9



80 Klemens Ratajczak

cd. tab 1
| Dynamika
Gospodarstwa 1960 1965 1970 | 1975 1980 i 1980 :1960
[ \ | (w %)
Odsetek kosztéw ma- | ‘ ' ‘
terialnych pochodzg- i i :
cych z zakupu w pro- _ | |
dukcji towarowej : i ! [' !
Gospodarstwa | I i i
pafistwowe ,‘ 54,4 55,3 | 65,0 73,8 919 | 1689
Spoidzielnie pro-
dukceyjne 35,1 65,7 70,9 | 73,2 94,9 268,9
Gospodarstwa in- {
dywidualne 21,9 27,5 35,1 | 40,2 43,4 198,2
Odsetek produkcji
czystej w produkcie i |
koricowym '
Gospodarstwa i
pafistwowe 55,2 52,2 40,8 32,9 | 13,4 24,3
Spéldzielnie pro- ! |
dukcyjne 74,3 46,8 | 45,5 32,9 | 12,4 16,7
Gospodarstwa in-
dywidualne - ) 854 | 81,7 | 74,8 66,4 60,0 70,3

* Produkcja czysta stanowi réznice pomiedzy produkcja koricowa a kosztami materialnymi pochodzacymi z zakupu.

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych publikacji GUS Rolnicza produkcja globalna, koricowa, towarowa
i czysta w latach 1960-1975, Warszawa 1976, tab. 8, s. 28; tab. 10,s. 34; tab. 14, s. 45; tab. 15, s. 48 oraz Rocz-
nik Statystyczny 1982, tab. 17, s. 238.

miotowionej w produkcie koncowym przechyli si¢ na korzy$¢ pracy
uprzedmiotowionej.

Dla wyrobienia sobie lepszego wyobrazenia o poszczegdlnych, typach
gospodarstw celowe wydaje sie przyjrzenie si¢ rozwojowi poszczegdlnych
sektorow na tle réznych rodzajéw produkcji. Jak wynika z danych ta-
beli 1, na przestrzeni lat 1960- 1980 réznica w dynamice miedzy gospo-
darstwami sektora indywidualnego i panstwowego na korzy$¢ tego ostat-
niego wyniosta w produkcie koricowym 186,4 punktéw, w produkcji to-
warowej 227,6 punktdw, a w produkcji czystej minus 30,6 punktdw.
Sa to jak widaé¢ réznice zbyt duze, aby im nie poswigci¢ nieco uwagi.

Przede wszystkim zwraca uwage znaczna rdoznica tempa wzrostu
miedzy sektorem panstwowym i indywidualnym w produkcji koncowe;j.
Znacznie gorzej natomiast wypadaja one w produkcji czystej. Warto tedy
podkredli¢, ze réznice, jakie zachodza w poszczegdlnych wskaznikach mig-
dzy gospodarstwami analizowanych sektoréw, wynikaja z jednej strony
z réznego sposobu ich gospodarowania, z drugiej za$§ z réznych sposobdéw
liczenia wymienionych poprzednio rodzajow produkcji.

W koncowym efekcie nie chodzi jednak o to, co dzieje si¢ w zmianach
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struktury produkcji pod wptywem zmian struktury wtasnosciowej. Istot-
ne jest bowiem to, co zmiany te wnosza do koncowego rezultatu, ja-
kim jest produkcja uzyskana z jednostki powierzchni ziemi uzytkowanej
rolniczo, a takze z jednostki naktadéw pracy. Na tej podstawie bowiem
mozna wnioskowaé¢ o spotecznym koszcie wzrostu produkcji w poszcze-
glInych sektorach, a w konsekwencji o celowosci i zakresie dalszego roz-
woju kazdego z nich.

Najbardziej syntetycznym miernikiem ekonomicznej efektywnosci
gospodarowania jest wydajno$¢ pracy mierzona warto$cia produkcji czy-
stej przypadajacej na 1 zatrudnionego. Jej zwigkszenie warunkuje bezpo-
$rednio, z jednej strony ograniczenie tendencji wzrostu kosztéw pro-
dukcji i zahamowanie tendencji wzrostu cen produktéw rolnych, z dru-
giej — wzrost dochoddw rolniczych, a w konsekwencji osiagni¢cie spo-
tecznie pozadanego poziomu funduszu indywidualnego spozycia ludnosci
(tab. 2),

Tabela 2
Zatrudnienie, produkcja czysta i wydajno$¢ pracy w rolnictwie *
1_ Dynamika
Wyszczegblnienie | 1960 1965 1970 1975 | 1980 1980 : 1960
o . ‘ | W%
Zatrudnienie (tys. 0s0b) !
Gospodarstwa
panstwowe 309 | 345 393 488 518 167,6
Spoldzic:aie pro- |
dukeyjne 30 32 42 78 189 630,0
Gospodarstwa in- |
dywidualné 4871 | 4639 | 4408 | 4267 3942 80,9
Produkcja czysta |
(min zt)
Gospodarstwa
pafistwowe 89495 | 119400 | 118572 | 14351,0 | 62115 69,4
Spoldzielnic pro- | '
dukcyjne 1404,7 919,8 1086,0 2208,1 | 1654,0 | . 117,7
Gospodarstwa in- . '
dywidualne | 119037,8 | 127705,4 | 123952,0 | 122541,5 | 103570,9 | 87,0
Wydajnosé pracy : ‘ : { |
(tys. 71) ' ! | | 1
Gospodarstwa | | :
pafistwowe . 29,0 | 34,6 | 30,2 ‘ 32,0 120 | 41,4
Spoldzielnie pro- | I i |
dukeyjne | 468 | 287 259 | 283 | 80 [ 17,1
Gospodarstwa in- | [ ! ‘ i
dywidualne | 244 | 27,5 | 28,1 28,7 26,3 109,1

* Wylacznie produkcja rolnicza; ° produkcja czysta w cenach statych z 1971 r.

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Rocznika Statystycznego Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
GUS; 1978 r.-tab. 11,s. 27; tab. 14,s. 28 oraz Rocznikéw Statystyczaych GUS; 1971 r.-tab. 15,s. 116; tab. 83, s. 307,
1982 r. - tab. 17, s. 238; tab. 46, s. 257.

6 Ruch Prawniczy 2/1983
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Pod tym wzgledem sytuacja nie przedstawia si¢ zbyt zachegcajaco. Od-
nosi si¢ to zwlaszcza do gospodarstw sektora uspotecznionego, gtOwnie
spétdzielczego. W tych ostatnich wydajno$¢ pracy mierzona produkcja
czysta nie tylko nie wzrosta, lecz systematycznie, mozna by rzec w nie-
pokojacym tempie, spadata. Potwierdza to dotychczasowe spostrzezenia,
ze w sektorze uspotecznionym, gtdéwnie spdidzielczym, za duzo jest prze-
tworstwa, rezultatow pracy innych jednostek produkcyjnych, a za mato
— wtasnej. Co prawda wiele okoliczno$ci przemawia za usprawiedliwie-
niem tego stanu rzeczy. Wystarczy chociazby zwrdci¢ uwage na szybka
dynamike przejmowania nowych ziem pod zagospodarowanie, Kktdre
z reguty wymagaja wickszych naktaddéw od przynoszonych w pierwszych
latach efektéw. Jest to jednak argument tak samo usprawiedliwiajacy,
jak i obciazajacy. Usprawiedliwiajacy, bo wyjasnia zZrédto mniejszej wy-
dajno$ci pracy w tym sektorze, obciazajacy, bo wskazuje na niecelowo$é
zbyt silnej koncentracji, zwtaszcza ziemi w gospodarstwach tego sektora,
ponad mozliwosci efektywnego jej wykorzystania.

Gtlebsza analiza tej problematyki dowodzi, ze u podstaw trudnosci
w zakresie przyspieszenia wzrostu wydajno$ci pracy w rolnictwic leza
dysproporcje pomiedzy jego zapotrzebowaniem na techniczne S$rodki
produkcji wzmagajace site¢ produkcyjna pracy zatrudnionych w gospo-
darce rolnej a wielkos$cia dostaw tych $rodkéw z przemystdw pracuja-
cych dla rolnictwa. Rolnictwo nasze osiagne¢to juz bowiem taki poziom
dojrzatodci ekonomicznej, na ktérym dalszy wzrost produkcji nie moze
opieraé si¢ wytacznie na intensyfikacji pracochtonnej, ale takze, a nawet
przede wszystkim, na intensyfikacji kapitatochtonnej, a wigec intensyfi-
kacji wymagajacej zwickszenia naktadéw pracy uprzedmiotowionej po-
chodzenia przemystowego na jednostke powierzchni. Dynamiczny wzrost
tych naktadéw warunkuje takze proces substytucji pracy zywej tech-
nicznymi $rodkami pracy i w konsekwencji mozliwo$¢ zmniejszenia za-
trudnienia w rolnictwie.

III. EFEKTYWNOSC CZYNNIKOW WYTWORCZYCH

Spoteczenstwo rozporzadzajace okreslonymi zasobami ziemi oraz in-
nych czynnikéw wytworczych, oddajac je w uzytkowanie rolnictwu, jest
zainteresowane uzyskaniem z nich maksimum efektéow. Jest tedy rzecza
istotna dla ksztattowania struktury rolnictwa, jak poszczegdlne sektory
Srodki te wykorzystuja i jakie osiagaja z nich rezultaty. Poniewaz pod-
stawowym i stale zmniejszajacym si¢ S$rodkiem produkcji jest ziemia,
przeto gtéwnym miernikiem oceny efektywnosci dziatania poszczegdlnych
typéw gospodarstw rolnych powinna by¢ wielko$¢ produkcji uzyskana
z 1 ha uzytkéw rolnych. Osiagnicte w tym zakresie rezultaty naszego rol-
nictwa na przestrzeni badanych lat ilustruja wskazniki ujete w tabeli 3.
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Tabela 3
Wybrane wskazniki produkcji rolniczej (tys. zt) na 1 ha uzytkéw rolnych (ceny state z 1971 r.)

i N | Dynamika
Wyszczegolnienie 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 |1980:1960
— | | v 2%
Produkcja koricowa brutto l
Gospodarstwa panstwowe 6,7 86 | 10,1 14,2 12,6 i 188,1
Spoldzielnie produkcyjne 7,6 9,3 12,4 20,8 184 | 242,11
Gospodarstwa indywidualne 78 9,5 10,2 12,2 13,2 | 1692
Produkcja koncowa netto
Gospodarstwa panstwowe 5,0 6,1 6,8 8,6 6,7 I 1340
Spoldzielnie produkcyjne 6,9 7,3 8,3 11,3 7,2 | 104,3
Gospodarstwa indywidualne | 7.4 8,8 9,2 10,4 11,1 i 150,0
Produkcja czysta : ! |
Gospodarstwa pafistwowe 3,4 42 3,9 43 | 1,7 | 500
Spoldzielnie produkcyine | 68 49 4,6 6,6 2,3 | 338
Gospodarstwa indywidualne | 7,9 8,6 8,4 9,0 79 | 1000

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych publikacji Rolnicza produkcja globalna, koricowa, towarowa i czysta
wiatach 1960 - 1975 GUS, Warszawa 1976; 1976 r. - tab. 14, s. 45; oraz Rocznika Statystycznego GUS, 1981 r.,
tab. 4, s. 302 i tab. 14, s. 309.

Zaprezentowane wielkos$ci dowodza, ze dynamika wzrostu produkcji
z jednostki powierzchni jest bardziej wyréwnana anizeli dynamika pro-
dukcji catkowitej poszczegdlnych sektorow naszego rolnictwa (tab.. 1).
Potwierdza to stuszno$¢ tezy o spotecznej celowosci rozwodu i wspdtdzia-
tania wszystkich typéw gospodarstw rolnych dla zapewnienia realizacji
programu produkcji zywnosSci.

Zwraca jednak uwage fakt, ze sektor uspoteczniony w zasadzie uste-
puje gospodarstwom indywidualnym w zwigkszaniu produktywnosci zie-
mi, zwlaszcza mierzonej warto$cia produkcji koncowej netto oraz pro-
dukcji czystej na 1 ha uzytkéw rolnych. ;W tym ostatnim przypadku
miedzysektorowe réznice wzrostu produktywnosci przekraczaja 100%. Sy-
tuacja taka musi nieipokoi¢ i na dtuzsza mete nie moze by¢ akceptowana.

Nie do przyjecia jest réwniez w tym sektorze niska produkcja kon-
cowa netto z jednostki powierzchni ziemi. Nie to jest bowiem istotne,
co producent wywiezie poza bramy swego gospodarstwa, lecz liczy si¢
to, co producent w tym gospodarstwic wytworzyt. Wywozi¢ — sprzeda-
waé mozna, jak widzielisimy to w poprzednich rozwazaniach, produkcje
wtasna lub cudza.

Tymczasem z punktu widzenia rachunku ekonomicznego, jak i intere-
su spoteczenstwa, bardziej do modelu przetwdrczego predysponowane sa
gospodarstwa drobne anizeli wielkie. Te ostatnie nie powinny speiniaé
roli przetwdrcy cudzych produktéow ani ze wzgledu na lepsze warunki,
jakie posiadaja do wtasnej produkcji, ani ze wzgledu na niska ich efek-
tywnos$¢. Celowe byloby natomiast przekazywanie wigkszej ilo$ci Srod-

6*
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kéw produkcji gospodarstwom indywidualnym, ktdre rozporzadzajac re-
zerwami mocy produkcyjnych badz w postaci nadwyzek sity roboczej,
badz $§rodkow trwatych daja wigksza gwarancje wyzszej ich efektywnosci.

Problemu racjonalnego wykorzystania zasobéw ziemi uzytkowanej rol-
niczo nie mozna jednak sprowadzaé¢ wytacznie do wzrostu jej produktyw-
nosci na drodze intensyfikacji mniej lub bardziej kapitatochtonnej. Obej-
amuje on takze mozliwo$ci przeprowadzenia korzystnych przeobrazen
techniczno-produkcyjnych w samym rolnictwie, w szczegdlnos$ci droga
dalszego upraszczania produkcji, specjalizacji, kooperacji, postepu bio-
logicznego, postepu naukowo-technicznego itd. Zadan tych takze nie jest
w stanie zrealizowaé zaden sektor z osobna wzicty.

Nie oznacza to jednak, ze w procesie tym nie moze by¢ realizowany
podziat roél. Przeciwnie, podziat ten nie tylko jest mozliwy, ale nawet
konieczny. Dowiodta zreszta tego juz dotychczasowa praktyka. Ze wzgle-
du na rézne warunki organizacyjno-wtasnosciowe niektére funkcje sto-
jace przed rolnictwem sa niemozliwe do zrealizowania w ogdle w niektd-
rych gospodarstwach, zwtaszcza indywidualnych, wzglednie tez moga by¢
zrealizowane, lecz ze znacznie gorszym skutkiem.

W realizacji postepu techniczno-produkcyjnego w niektérych jego
funkcjach gospodarstwa indywidualne w swej masie z konieczno$ci przy-
bieraja postawe¢ dostosowawcza, za$ gospodarstwa sektora uspotecznio-
nego, gtéwnie panstwowe, postawe aktywno-twoércza. I tak na przyktad
w 1977 r. gospodarstwa panstwowe wyprodukowaty nasion kwalifikowa-
nych czterech zbdz 90,3%, straczkowych 52,2%, ziemniakéw 29,8%, prze-
mystowych 24,0%, oleistych 84,2%, warzywnych 45,0%*. Poniewaz dzia-
talnod¢ ta z istoty swej posiada dla producenta od strony kosztéw pe-
wien stopien ryzyka, zas$ od strony interesu spoteczenstwa jest koniecz-
na, nie moze by¢ puszczona catlkowicie na zywiol na podstawie mecha-
nizmu rynkowego. Funkcja ta z konieczno$ci musi by¢ powierzona gtow-
nie tym gospodarstwom, ktdére posiadaja ku temu lepsze warunki i kté-
rymi w interesie spoteczenstwa najlatwiej jest sterowacé. Nie ulega wat-
pliwosci, ze takie cechy posiadaja przede wszystkim gospodarstwa wiel-
kotowarowe. Powazne zadanie przypada takze tym gospodarstwom w rea-
lizacji funkcji podnoszenia kwalifikacji kadr.

Nie mniejsza role ma do odegrania sektor uspoleczniony w zakresie
postepu techniczno-organizacyjneigo. Gospodarstwa tego sektora sa nie
tylko uzytkownikami najbardziej ztozonej 1 wydajnej techniki, lecz takze
jej twércami na zasadzie poligonu doswiadczalnego. To ostatnie zadanie
wiaze si¢ réwniez z doswiadczeniami w zakresie organizacji gospodarstw.

Gospodarstwa panstwowe oprocz normalnych funkcji produkcyjno-
-gospodarczych zmuszone sa czesto do speiniania wobec rolnictwa funkcji
interwencyjnej, zwlaszcza w - zakresie zagospodarowywania ziemi. Im

* Rocznik Statystyczny, GUS, Warszawa 1979, tab. 91, s. 236.
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wigkszy jest zakres tej funkcji, tym wigkszy jest w niej stopien centrali-
zacji i administracyjnego zarzadzania. W tej sytuacji ocena dziatalnosci
tego sektora i wytyczanie dla niego zadan musi i§¢ dwutorowo. Z jednej
strony nalezy badaé, czy zasoby przekazywane ternu sektorowi w sto-
sunku do bazy odniesienia wykazuja w miare wplywal czasu poprawe
efektywnos$ci, z drugiej, jakie zadania produkcyjne typu interwencyjnego
bedzie miat on do zrealizowania ze wzgledu na zmiany zachodzace w in-
nych sektorach, szczegdlnie w sektorze indywidualnym. Wtasnie te ostat-
nie powinny by¢ punktem wyjscia dla wytyczenia zadan dla catego sek-
tora uspolecznionego, a szczegdlnie dla panstwowych gospodarstw rol-
nych.

Znamienna cecha rozwoju wspotczesnego rolnictwa jest postepujacy
w nim proces wzglednego i absolutnego zmniejszania si¢ zasobOw pracy
zywej, gtéwnie na drodze przechodzenia czgéci czynnych zawodowo
w produkcji rolnej do pozarolniczych ogniw gospodarki. Skala i dyna-
mika tego procesu okresla bezposrednio tempo koncentracji produkcji
i wzrost wydajno$ci pracy w rolnictwie. Proces ten przyczynia si¢ za-
razeni iz jednej strony — do wzrostu poziomu dochodéw Iludnosci,
a z drugiej do obnizki kosztéw produkcji rolnej. Z tych tez wzgledéw
przyjmuje si¢, ze liczba zatrudnionych na jednostke obszaru jest jednym
z najbardziej istotnych miernikéw poziomu spoteczno-ekonomicznego ca-
tego rolnictwa i jego poszczegdlnych form organizacyjno-wtasnoscio-
wych.

Na tle tych uwag warto przyjrzeé si¢, jakie tendencje towarzyszytly
procesom zatrudnienia w naszej gospodarce zywnosciowej w ostatnim
dwudziestoleciu, tj. w latach 1960 - 1980 (tab. 4).

Tabela 4

Pracujacy w gospodarce zywnos$ciowej w przeliczeniu na peinozatrudnionych

! Dynamika
Galgzie produkcji ! 1960 1965 1970 1975 1980 | 1980 :1960
JI = [ W %)
' Pracujgcy ogolem (tys. osdb)
Gospodarka zywnoSciowa 5773 | 5770 ] 5762 | 5866 | 5744 99,5
Rolnictwo [ 5367 | 5289 | 5210 ' 5226 5081 94,7
Przemys! spozywezy ' 349 | 404 | 447 | 520 | 526 150,7
Przemyst wytwarzajacy $rodki . ' - i
produkciji ; _ .|
— dla roinictwa | 50 | 67 | 89 102 | 118 236,0
— dla przemyshu spozywczego ' 7 | 10 i6 8 | 19 2714
Liczba pracujacych na 100 ha UR
Gospodarka Zzywnosciowa 220 | 290 i 290 | 31,0 | 30,0 107,1
Rolnictwo | 275 27,1 266 | 270 | 26,6 96,7

Zrédto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej, GUS, 1978, tab. 11, s. 27; Rocznik Statys-
tyczny, GUS, 1979, tab. 1, s. 208; tab. 112, s. 265; tab. 1, s. 277 oraz Rocznik Statystyczny, GUS, 1982, tab. 88,s. 276
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Jak wynika z danych tabeli 4 w calym analizowanym okresie w go-
spodarce zywnoS$ciowej nie zaszty istotne zmiany w poziomie zatrudnie-
nia. W rolnictwie, prawie przez caty okres, zatrudnienie cechowata sta-
gnacja, zaré6wno w ujeciu absolutnym, jak i w przeliczeniu na 100 ha
uzytkéw rolnych. Jest to zaskakujace tym bardziej, ze w tym samym
czasie stosunkowo szybko rozwijat si¢ sektor uspoteczniony. Sektor ten
posiadat w 1960 r. 4080,7 tys., a w 1980 r. juz 6038,0 tys. ha uzytkéw
rolnych.

Z faktu tego mozna wyciagnaé kilka istotnych wnioskow:

1) Dla pobudzenia rozwoju gospodarczego w naszej polityce gospo-
darczej wcale lub za mato korzystano dotychczas ;z rezerw tkwiacych
W samym procesie przeksztatcania struktury zatrudnienia miedzy rol-
nictwem a pozostalymi dziatami gospodarki Zzywnosciowej na korzysé
tych ostatnich.

2) Istotnych zmian w poziomie zadudnienia w rolnictwie nie mozna
dokonaé¢ wytacznie zmianami jego organizacji nawet w formie tworze-
nia wielkotowarowych uspotecznionych gospodarstw rolnych, jesli row-
nocze$nie nie ida za nimi inne zmiany, zwlaszcza w ze wzrostu
zasobow Rolniczych §rodkéw pracy.

3) Zablokowanie odptywu sity roboczej z rolnictwa nie tylko hamuje
uruchomienie stymulatorow rozwoju gospodarczego w ogodle, lecz przede
wszystkim przyczynia si¢ do ostabienia w rolnictwie tempa wzrostu wy-
dajnosci pracy oraz do obnizenia jednostkowych kosztéw produkcji.

4) Dotychczasowa dynamika przemian strukturalnych gospodarki zy-
wnosciowej jest zbyt staba, zwtaszcza w segmencie wytwarzajacym $rod-
ki produkcji dla rolnictwa, aby mogta wptynaé w sposdb istotny na jego
dynamike produkcji oraz poziom zatrudnienia i wydajnos$ci pracy.

W literaturze czesto spotka¢é mozna poglady zmierzajace do uzasad-
nienia tezy, ze spadek liczby pracujacych w rolnictwie nastapi niejako
automatycznie, w warunkach przeksztatcania rolnictwa indywidualnego
w rolnictwo uspotecznione, a szczegdlnie — panstwowe. Praktyka prze-
czy stusznosci tych pogladéw. Wspomniatem juz, ze w catym rolnictwie
na przestrzeni badanego okresu zatrudnienie nie uleglo istotnym zmia-
nom pomimo wydatnego wzrostu odsetka uzytkow rolnych bedacych we
wtadaniu gospodarstw uspotecznionych. Nie jest to zreszta dzieleni przy-
padku, jesli si¢ zwazy, ze np. w panstwowych gospodarstwach rolnych,
ktore najbardziej predestynowane sa do prezentowania nowoczesnej wy-
soko wydajnej gospodarki, zatrudnienie na 100 ha uzytkéw rolnych nie
tylko nie spadto, lecz nawet wzrosto w skali kraju z 11,6 w 1960 r. do
13,3 oséb w 1980 r.°

> K. Ratajczak, B. Wojciechowska, Ocena stanu i ruchu ludnosci oraz sity
roboczej w rolnictwie, Poznan 1982, s. 42.
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Kolejnym problemem, ktérego analiza wydaje sic niezbedna dla kom-
pleksowej oceny efektywnosci gospodarowania potencjatem wytworczym
w naszym rolnictwie, jest produktywnos$¢ majatku w poszczegdlnych ty-
pach gospodarstw. W badaniach nad tym zagadnieniem za punkt wyjscia
przyjmuje si¢ najczeSciej stopien nowoczesnosci jego struktury rzeczo-
wej. Za nowoczesne, a zatem efektywne struktury uznaje si¢ na ogdt te,
ktére charakteryzuja sie relatywnie wysokim udziatem $rodkéw pocho-
dzenia pozarolniczego, a zwtaszcza produktéw i ustug przemystu’. Za
stusznodcia tego pogladu przemawia fakt, ze przemyst cechuje si¢ sto-
sunkowo duza wydajnoscia pracy, a w konsekwencji przemystowe $rodki
produkcji substytuuja w rolnictwie wicksza ilo$¢ pracy spotecznej ani-
zeli potrzeba na ich wytworzenie. Wedlug obliczen A. Brzozy wzrostowi
naktadéw pracy uprzedmiotowionej w rolnictwie o 1 dziehn odpowiada
obnizenie naktadéw pracy zywej o 2,4 dni. Natomiast wzrostowi nakta-
déw nierolniczych o 1 dzien odpowiada obnizenie naktadéw rolniczych
0 34 dni’.

IlosSciowym miernikiem stopnia nowoczesno$ci struktury aparatu wy-
twérczego rolnictwa oraz tendencji w tym zakresie moze by¢ udzial ko-
sztow materialnych w produkcji globalnej (uspotecznionych i indywidual-
nych gospodarstw rolnych. Na przestrzeni analizowanego okresu udziat
tacznych kosztow materialnych w strukturze globalnych naktadéw na
produkcje¢ rolnicza zwigkszyt si¢ z 55,8% w latach 1961 -1965 do 70,8%
w 1980 r., czyli o 26,9%. Jeszcze szybciej wzrastaty naktady pracy uprze-
dmiotowionej w postaci Srodkdw pochodzenia pozarolniczego. Koszty
z tytutu zuzycia materiatdw i ustug pochodzacych z zakupu oraz amorty-
zacji, ktére w latach 1961 -1965 stanowity zaledwie 15% globalnych na-
ktadéw na produkcje rolnicza, w 1980 r. wzrosty juz do 43,6%. W rezul-
tacie obecnie niemal co druga ztotowka naktadéw na produkcje globalna
rolnictwa catkowitego to naktady pracy uprzedmiotowionej pochodzacej
z zewnatrz, w tym gtéwnie z pozarolniczych dziatéw gospodarki.

Zarysowane tendencje przemian w strukturze nakltadéw produkcyj-
nych naszego rolnictwa sa na ogdt zgodne z tendencjami, jakie towarzy-
sza rozwojowi rolnictwa krajéw wysoko rozwinietych gospodarczo®. Po-
twierdzaja one bowiem systematyczny spadek w globalnych naktadach
na produkcje rolnicza zaréwno naktaddéw pracy zywej, jak i naktadow
pracy uprzedmiotowionej z produkcji wtasnej (obrotu wewnetrznego) na
korzy$¢ wzrostu naktaddéw pracy uprzedmiotowionej pochodzacych gtow-
nie z przemystu.

Warto jednak podkresli¢ wystepujace na przestrzeni catego analizo-

S A. Wos, Zwiqzki rolnictwa z gospodarkq narodowq, Warszawa 1975, s. 158.

" A. Brzoza, Skumulowane naktady na produkcje rolniczq i pozarolniczq
w Polsce, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej 1970, nr 4, s. 36.

* A. Wo$, Zwiqzki rolnictwa, 5. 156.
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wanego okresu zjawisko znacznie szybszego wzrostu naktadéw zwiaza-
nych z zakupem materiatédw i ustug anizeli naktadéw z tytutu zuzycia
srodkéw trwatych. Zuzycie materiatéw i ustug pochodzacych z zakupu
w tym okresie wzrosto bowiem ponad czterokrotnie, a amortyzacja tylko
dwukrotnie. Na tej podstawie mozna wnioskowaé, ze rosnacy strumien
srodkow pochodzenia pozarolniczego dociera do naszych gospodarstw
przede wszystkim w formie $§rodkéw obrotowych. Innymi stowy w pro-
cesie intensyfikacji ich produkcji decydujace znaczenie posiadaja czyn-
niki stymulujace wzrost wydajno$ci ziemi, a nie wzrost wydajnosci pra-
cy. Thumaczy to zarazem utrzymywanie si¢ wysokich i zarazem stabil-
nych zasobdéw sity roboczej oraz stabego tempa wzrostu wydajnosci pra-
cy W naszym rolnictwie.

Wiele interesujacych spostrzezen nasuwa si¢ takze w wyniku analizy
poréwnawczej struktury naktadow produkcyjnych w gospodarce uspo-
tecznionej na tle gospodarki indywidualnej. Analiza ta dowodzi, ze rol-
nictwo uspotecznione cechuje si¢ bardziej nowoczesna struktura nakta-
déw anizeli rolnictwo indywidualne. Swiadczy o tym chociazby udziat
kosztow materialnych pochodzacych z zakupu i amortyzacji w global-
nych naktadach produkcyjnych, ktéry w 1980 r. w gospodarstwach uspo-
tecznionych wynidst 66,5%, a w gospodarstwach indywidualnych 33,6%.

Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze rolnictwo uspotecznione dyspo-
nuje relatywnie nowocze$niejszym aparatem wytworczym anizeli rol-
nictwo indywidualne. Jednakze réznice migdzysektorowe w produktyw-
nosci tego aparatu ksztattuja sie na niekorzy$¢ gospodarstw uspolecznio-
nych. W 1980 r. koszty materialne na 1000 zt produkcji globalnej wy-
nosity: w gospodarstwach panstwowych 877 zt, spdtdzielniach produk-
cyjnych 890 zt, a w gospodarstwach indywidualnych 606 zt. Zjawisko to,
w warunkach silnego deficytu Srodkéw materialnych do produkcji rol-
nej, stanowi ekonomiczna przestanke uzasadniajaca celowo$¢ alokacji
wickszego niz dotad strumienia $§rodkéw materialnych w gospodarce in-
dywidualnej. Obecnie ta droga mozna uzyska¢ niemalze dwukrotnie wick-
szy przyrost produkcji koncowej z jednostki naktadu anizeli w wyniku
ich alokacji w gospodarstwach uspotecznionych.

W rozwazaniach nad ksztattowaniem spotecznie pozadanych struktur
naszego rolnictwa, gwarantujacych optymalne wykorzystanie dostepnych
zasobdw czynnikow wytworczych, szczegdlne miejsce zajmuje analiza
efektywnosci wykorzystania majatku trwatego w poszczegdlnych sekto-
rach. Wynika to gtédwnie stad, ze rolnicze $rodki pracy na obecnym eta-
pie rozwoju gospodarki zywnoS$ciowej staja si¢ z jednej strony determi-
nanta dalszego wzrostu produkcji rolniczej i unowoczes$nienia techniki
jej wytwarzania, a z drugiej — dominujaca ich cze$¢ stanowia Srodki
pochodzace z przemystu. Sa to zarazem S$rodki, ktére w naszej gospo-
darce rolnej znajduja sic w minimum w stosunku do pozostatych czyn-
nikéw produkcji. Zatem efektywnos$¢ wykorzystania tych $rodkow przez
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Produktywno$¢ majatku trwatego brutto w rolnictwie *

| I Dy
Wyszezegblnienie | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 ‘ 1980 |1980:1960

! | i i | w %)

Rolnictwo ogoélem i 0,180 0,221 | 0,229 | 0,301 ‘ 0,333 185,0

Gospodarstwa pafistwowe | 0,116 | 0,180 | 0,187 | 0,239 | 0257 | 221,6

Spoldzielnie produkeyine 0,300 i 0,340 | 0,333 0,369 | 0,280 | 93,3

Gospodarstwa indywiduaine | 0,313 | 0250 | 0,237 | 0314 | -0,365 | 116,6

* Produktywno$¢ majatku trwatego wyraza stosunek rolniczej produkcji koncowej w cenach biezacych do warto$ci
brutto $rodkéw trwatych w cenach biezacych.

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych Rocznikéw Statystycznych, GUS; 1969 r. — tab.5,s.218; 1971 r. —
- tab. 2, s. 250; 1973 r. - tab. 3, s. 250, tab. 88, s. 299; 1974 r. - tab. 3, s. 292, tab. 88, s. 342; 1975 r. - tab. 8§, s. 239,
tab. 83, s. 281; 1976 r. - tab. 6, s. 232, tab. 86, s. 277; 1982 r. - tab. 15, s. 310 i tab. 89, s. 355.

poszczegdlne typy gospodarstw posiada szczegdlne znaczenie w realizacji
programu wzrostu produkcji zywnos$ci (tab. 5).

Tabela 5 informuje, ze na przestrzeni 20 lat produktywno$¢ majatku
trwatego rosta najszybciej w gospodarstwach panstwowych. Jest oczy-
wiste, ze osiagniccie najwyzszej dynamiki wzrostu produktywnosci ma-
jatku trwatego przez gospodarstwa panstwowe byto stosunkowo tatwiej-
sze, gdyz startowaty one z relatywnie nizszego putapu w tej dziedzinie.
Biorac pod uwage, ze nasycenie majatkiem trwatym tych gospodarstw
jest stosunkowo duze, (mozna uznaé, ze zrobity one wiele w zakresie po-
prawy racjonalnego gospodarowania na tym odcinku.

Jednakze ograniczenie oceny efektywnos$ci wykorzystania majatku
trwatego do poziomu produktywnosci majatku trwaltego byloby nadmier-
nym uproszczeniem, gdyz rezultaty w tej dziedzinie zaleza nie tylko od
gospodarno$ci, ale takze od struktury rzeczowej tego majatku, tj. cd
relacji zachodzacych pomiedzy biernym i czynnym majatkiem trwatlym.
Do majatku biernego =zalicza si¢ w zasadzie budynki i budowle, nato-
miast majatek czynny obejmuje przede wszystkim maszyny i urzadzenia
techniczne, $rodki transportu, narzedzia oraz przyrzady itp. Decydujacy
wptyw na wielko$¢ produkcji i wydajno$¢ pracy wywiera zatem czynny
majatek trwaty. Stad tez gospodarstwa cechujace si¢ relatywnie wyz-
szym odsetkiem tego majatku posiadaja niejako obiektywnie korzyst-
niejsze warunki do uzyskiwania wyzszej efektywnosci catego majatku
trwatego, co powinno si¢ ujawni¢ w wyzszych wskaznikach jego pro-
duktywnosci.

Znamienna cecha majatku trwatego w naszym rolnictwie jest znaczne
jego zrdéznicowanie strukturalne w poszczegdlnych typach gospodarstw.
Gospodarstwa uspotecznione dysponuja wyzszym odsetkiem majatku
czynnego anizeli gospodarstwa indywidualne. W 1980 r. wielko$¢ ta wy-
nosita w gospodarstwach panstwowych 30,0%, spdtdzielniach produkcyj-
nych 30,1%, a w gospodarstwach indywidualnych 19,5%.
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Relatywnie wyzszy odsetek czynnego majatku trwatego w rolnictwie
uspotecznionym na tle braku korzystnych réznic w produktywnosci glo-
balnych zasobow majatku trwatego wskazuje na znacznie nizsza efek-
tywnos$¢ wykorzystania najbardziej deficytowych $rodkéw produkcji
w tym sektorze. Stanowi to jeszcze jeden argument przemawiajacy za
konieczno$cia zmian w polityce alokacji tych $rodkéw na korzys$¢ rol-
nictwa indywidualnego, przynajmniej w blizszej przysztos$ci. Natomiast
w gospodarstwach uspotecznionych nalezatoby i$§¢ w kierunku poszuki-
wan rozwiazan podnoszacych efektywno$¢ majatku trwatego. Wynika
to ze specyfiki tego sektora. Gospodarstwa uspotecznione z natury rzeczy
sa wysokokapitatochtonne i zbyt silne ograniczenie ich w mozliwos$ciach
inwestycyjnych mogtoby powaznie odbi¢ si¢ na efektach produkcyjnych,
co nie oznacza, aby dotychczasowej polityki w tej dziedzinie nie nale-
zato poddaé ostrzejszym rygorom. Dotychczasowa niska efektywno$é
srodkow w tym sektorze bylta bowiem w znacznej mierze wynikiem zbyt
duzej tatwos$ci ich nabywania.

Konieczno$é koncentracji uwagi na dziataniach zmierzajacych do po-
prawy efektywnos$ci majatku trwatego w gospodarstwach uspotecznio-
nych nie oznacza jednak, ze w gospodarstwach indywidualnych osiaga-
my w tej dziedzinie zadowalajace rezultaty. Przeciwnie — rowniez w tym
sektorze wystepuje spadek produktywnos$ci czynnego majatku trwatego.
Na przestrzeni lat siedemdziesiatych wskaznik produktywnos$ci tego ma-
jatku obnizyt sie o 27,5%.

Sposréod wielu przyczyn tego zjawiska wyrdzniaja si¢ réznego typu
bariery strukturalne, tkwiace w ekonomice i organizacji gospodarstw
indywidualnych, ktdére ograniczaja mozliwo$¢ petnego wykorzystania
$§rodkéw spotecznych przeznaczonych na mechanizacje tego sektora. Wy-
niki badan z tego zakresu’ dowodza, ze obok pogtebiania zasady gospo-
darno$ci, zwickszenia kompleksowo$ci mechanizacji czy tez wzrostu
sprawno$ci technicznej maszyn powazny i rosnacy wplyw na poprawe
produktywno$ci majatku trwatego w rolnictwie wywiera model organi-
zacyjny mechanizacji produkcji. Powinien to by¢ model tréjcztonowy,
oparty na mechanizacji indywidualnej, grupowej i ustugowej. Jednakze
poszczegbdlne formy mechanizacji nie moga funkcjonowaé obok siebie
i prezentowaé blizniaczo podobnego typu techniki. Musza to by¢ nato-
miast modele zespolone, przy jednoczesnym wyraznym wyspecjalizowaniu
funkcji w procesie mechanizacji produkcji gospodarstw indywidualnych.
Tylko w takich warunkach dalszy wzrost dostaw technicznych $rodkéw
pracy dla rolnictwa umozliwi jego kompleksowa mechanizacje i zarazem
sprzyja¢ bedzie wzrostowi efektywnos$ci wykorzystania tych $rodkow.

° B. Wojciechowska, Ustugi produkcyjne w opinii rolnikéw, Wie§ Wspdtczesna
19;79, nr. 6, s. 49 - 56.



Efektywnosé produkcyjno-ekonomiczna 91

PRODUCTIVE AND ECONOMIC EFFECTIVENESS OF FARMS

Summary

At the beginning of the article the author makes an assumption that agrarian
policies aiming at developing and transforming structures of agriculture must
be in agreement with economic principles and cassations ruling that baranach of
economy.

Accordingly to the assumption made, all types of farms are subjected to the
economic assessment throughout the [period of twenty years (1960 - 1980) of their
activity in the respect of the dynamics of their developement and effectiveness
of such factors of production as land, labor and productive capital.

On the grounds of the statistical data the author can draw a conclusion that
the developement of particular types of farms was not in keeping with their
productive and economic effects. Supra economic factors exercised powerful effect
on the developement. This resulted in taking no account of costs in decision-
making in the scope of production and its organization. This phenomenon
can be particularly seen in State farms and in cooperatives. In place of the effi-
cient farms there were huge structures emerging lacking effectiveness in mana-
gement and in production. Links of cooperation between scattered individual farms
and extensively concentrated collective farms were broken. A vast productional
potential was accumulated in collective farms and its reserves could not have
been ulsed until now.





