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,,Obecna epoka bedzie przypuszczalnie w wigkszym stopniu epoka przestrzeni™'

Michel Foucault

,....czas utracit wiadze nad kulturg miejskg.”

Richard Sennett

Wstep

W jakich czasach, w jakiej epoce zyjemy? Na to pytanie mozna udzieli¢ wielu odpowiedzi.
W erze gwiazdowej, w holocenie, w epoce wspotczesnej, w czasach najnowszych, w nowym baro-
ku®, nowym $redniowieczu®, w ponowoczesno$ci lub nowoczesnosci ptynnej’. Cze$é z tych okre-
slen funkcjonuje jako pojecia w naukach przyrodniczych, cze§¢ w naukach humanistycznych 1 spo-
tecznych. Zwykle uniwersalizujg one czas w przestrzeni i w ten sposob redukuja ja — przynajmnie;j
w skali planety Ziemi i jej kontynentow. Jednak na skrajach tych skal przestrzen okazuje si¢ nie do
pomini¢cia — trudno méwié o protorenesansie poza srodkowo-potudniowa Europg jak i trudno roz-
wazac¢ fenomeny kosmiczne i chronologi¢ wszechswiata nie uwzgledniajac odleglosci 1 potozenia.

Dlatego do pytania ,,kiedy?”” nalezatoby doda¢ doprecyzowujace ,,gdzie?”. To zardwno pyta-
nie o geograficzny zasi¢g danej epoki czy o trafno$¢ danego okreslenia w danej lokalizacji jak i o
lokalizacje samych zjawisk, ktore pozwalajg dany okres scharakteryzowaé — czy nawet o ich geo-
graficzne zdeterminowanie. Nowe barok czy $redniowiecze moga nie by¢ trafne (skoro nie byto
»starych”) ani znaczace z jednej strony dla Australii, a z drugiej dla Saamoéw w Europie. W pyta-
niach o czas nalezy uwzglednia¢ przestrzen.

Dalej jednak obecna jest tu — do$¢ intuicyjna — hierarchia: dominacja czasu. W skali ko-
smicznej, geologicznej czy biologiczno-ewolucyjnej to czas i jego epoki sa obiektywng ramg ze-
wnetrzng, a cztowiek pozostaje w nie wrzucony®. Czy jednak rzeczywiscie tak jest? Wydaje sie, ze
zmienito si¢ to 1 juz niekoniecznie — a to poprzez wciaz potegujaca si¢ skale ,,ludzkiego” spraw-
stwa. Sprawstwo to poszerza swoje pole oddzialywania: od dos¢ dawna obecne jest w skali po-
wierzchni catej planety, od niedawna uobecnia si¢ nad nig, pod nig 1 w oceanach. Postepuje tez 1 w

glab: od wytopu metali 1 pradawnych, posrednich modyfikacji genetycznych po, od niedawna, te

' Foucault, M. (1967), Inne przestrzenie, s. 125 [w]: B. Swiatkowska (red.), 2011; Cos, ktére nadchodzi. Architektura
XXI wieku, Warszawa: Fundacja Bec Zmiana, s. 125-134.

Sennett, R. (2015). Cialo i kamien. Czlowiek i miasto w cywilizacji Zachodu. Aletheia, Warszawa, s. 442.

Umberto Eco, za: Lewicki, G. (red.). (2016). Miasta w nowym Sredniowieczu. Wroctaw: Miasto Przysztosci /
Laboratorium Wroctaw, Foresight Spoteczny Wroctaw 2036/2056.

Murray, T. (2008). Digital baroque: New media art and cinematic folds (Vol. 26). Minneapolis: University of
Minnesota Press.

Bauman, Z. (2006). Plynna nowoczesnos¢. Krakéw: Wydawnictwo Literackie.

Wydaje sie, ze zmienia si¢ to w skali historycznej. Tam mozna uznaé, ze niektdre grupy badz jednostki
uksztattowaty dane czasy — to jednak rzadko$¢ i wigkszo$ci przychodzi zy¢ w danych czasach niz je ksztattowac.



bezposrednie — po wytwarzanie i upowszechnienie nowych materialow jak plastik oraz operacje na
poziomie czastek elementarnych i glebiej. Sprawstwo to wilasnie osiggneto potencjal krytyczny.
Jego efekty 1 przejawy dostrzegane sg 1 nazywane: globalnym ociepleniem/katastrofg klimatyczng
w klimatologii czy sz6stym masowym wymieraniem w biologii. T¢ zamiang¢ miejsc — z ludzko$ci w
czasie na ludzko$¢ ksztaltujaca czas — skale czasowe musza precyzyjniej uwzglednic.

Taka proba wzigcia pod uwage wzrostu ludzkiego sprawstwa i wptywu na czasy jest postulat
wyrdznienia i nazwania nowej epoki geologicznej antropocenem. Swoja nazwe zawdzigcza gatun-
kowi homo sapiens — zarobwno w sensie tego, kto mu ja nadat, jak i na kogo wskazuje jako swoja
przyczyng. Jednak czy rzeczywiscie to 6w anthropos, cztowiek — czy raczej zbior przedstawicieli
homo sapiens, ich liczebnos¢ — jest tu gtownym aktorem? I czy wszgdzie? Ta nowa epoka podobnie
uniwersalizuje przestrzennie i narzuca si¢ przestrzeni jak czg¢s¢ z tych, wymienionych na poczatku.

Z tymi dwoma problemami — przyczyn i przestrzennos$ci antropocenu — mierz¢ si¢ w tej pra-
cy. Rozwigzuje je m.in. poprzez odwrdcenie hierarchii. Twierdze, ze cztowiek czy ludzko$¢ sama z
siebie nie jest zdolna do wptywu na taka skale, lecz kluczowa okazata si¢ kulturowa organizacja
przestrzenna’ ludzko$ci w postaci miast. Antropocen to dzieto owszem, homo sapiens, ale zorgani-
zowanych w miasta®. W tym sensie, gdy oczywisto$cig jest, ze czas zmienia miejsca, w tej pracy
eksploruje teze, ze to miejsce zmienia czasy — czasem nawet dostownie, jak pokaz¢ na przyktadzie
czasu jako infrastruktury w kontekscie miejskim. To miasto wytwarza antropocen. Liczebno$¢ oka-
zuje si¢ wigc mie¢ znaczenie, ale nie zawsze, nie wszedzie, 1 jak juz, to posrednio — poprzez kon-
centracj¢ umozliwiajagcg powstanie 1 funkcjonowanie odpowiednich infrastruktur, ktore z kolei
umozliwiajg dalszy wzrost liczebnos$ci (i koncentracje). Gdy w taki sposodb zlokalizujemy prze-
strzennie antropocen, mozemy dostrzec jego zalazki i obecno$¢ w dawnych miastach na dlugo
przed jego nastaniem dzigki planetarnej urbanizacji na skale globalng. To wtasnie na sledzeniu po-
czatkdw antropocenu, na miejscach i mechanizmach rozejscia si¢ epok w przestrzeni si¢ skupiam.
Dlatego wigkszo$¢ przywotywanych przeze mnie przyktadéw to miasta dawne i przyktady histo-
ryczne. Na przyktadach tych miast najlepiej i najprosciej wskaza¢ mechanizmy prowadzace do an-
tropocenu jako nowej epoki.

Antropocen jako zjawisko jest faktem, lecz jako pojecie, nazwa tego zjawiska, wciaz pozo-

staje dyskutowany. Propozycja geologéw nie przeszta bez echa i okazata si¢ bardzo inspirujaca. Z

Mozna by tu dodac¢ jeszcze ,,spoleczna” i ,,materialna” z jednej strony, a ,,dzialaniowa” i ,,poznawcza” z drugie;j.
Gdyby z kolei to jaki$ inny gatunek mial mozliwo$¢ zorganizowania si¢ w swoj odpowiednik miast i by to zrobit, to
on miatby szans¢ osiaggnac¢ podobne sprawstwo i to od jego imienia nalezaloby nowa epoke nazwaé. Oczywiscie to
tylko spekulacja na potrzeby ilustracji z do$¢ naiwnym zalozeniem u podstaw, ktoére mozna by w tym przypadku
okresli¢ jako ceteris paribus ,,star trekowe”. Tymczasem statosci tych warunkow nie wypetniajg ani najblizsze nam
naczelne, ani czesto taczone z budowa wlasnych ,,miast” mrowki lub termity, ani uznawane za bliskie nam w sensie
mozliwo$ci wytworzenia cywilizacji krukowate lub o$miornice (nawet jesli w przypadku tych ostatnich ostatnio
odnotowano dwa przypadki wyksztatcenia si¢ pewnych statych osad na wyrost nazywanych miastami).



jednej strony zostata podchwycona — jesli nie wrecz przejeta — przez rézne inne §rodowiska, arty-
stow, nauki spoleczne i humanistyczne oraz inne nauki przyrodnicze. Z drugiej strony, w odpowie-
dzi na wady tej koncepcji widoczne z perspektywy tych srodowisk, sformutowatly one alternatywne
ujecia i nazwy wskazujace na problemy, aspekty wazne dla nich i mozliwe rozwigzania. Do niekto-
rych z nich odnosze si¢ w toku pracy, z kolei w aneksie przedstawiam list¢ ponad 100 takich pojec
wraz ze zrodtami. Traktuje je jako uzupeiniajace sie, nie wykluczajace. Tworza one zestaw propo-
zycji, ktory pozwala uporzadkowac i lepiej rozumie¢ relacje cztowieka z natura, stan §wiatowego
ekosystemu oraz znaczenie kultury i innych, czgsto pomijanych czynnikéw dla tych relacji 1 stanu.
Dlaczego jednak warto po$wigca¢ uwage antropocenowi i jego alternatywnym konceptuali-
zacjom? Jak zauwazaja autorzy uzywanej w tej pracy koncepcji infrastruktur, Susan Leigh Star i
Geoffrey Bowker: ,,Nie ma innego sposobu, aby uzyska¢ dostep do przesztosci, jak tylko poprzez

”? Geolo-

réznego rodzaju systemy klasyfikacji — formalne lub nieformalne, hierarchiczne lub nie
giczne jednostki czasu sg wlasnie takim systemem klasyfikacji, za$ antropocen i alternatywne na-
zwy to proby uzyskania dostgpu do roznych przesziosci (i wyrdznienia niektérych z nich) — prze-
sztosci zaczynajacych si¢ w roznych miejscach, ale zbiegajacych si¢ w terazniejszos$ci. Infrastruktu-
ry, standardy 1 klasyfikacje ,,pomagaja ramowac naszg reprezentacje przesztosci i1 kolejnos¢ zdarzen
w terazniejszosci”'® co wptywa na postrzeganie przyczynowosci i wyobrazanie sobie przysztosci.
Migdzy innymi dlatego dyskusja wokot antropocenu i sposobu jego nazwania ma takie znaczenie.

Mimo wielo$ci propozycji alternatywnych, ich dokladniejszy przeglad ujawnia, ze zestaw
ten pozostaje niezupelny — przynajmniej pod dwoma wzgledami. Niedostatecznie jest w nim
uwzgledniony aspekt kulturowej organizacji przestrzennej, czyli tworzenia i1 utrzymywania $rodo-
wisk. Pominigta zostata tez rola infrastruktur w mediacji natury i kultury. Jednoczesnie te dwa osta-
nie pojecia sg problematyczne 1 — wraz z pozostatymi — wymagaja namystu. To kwestie z ktorymi
mierze si¢ w pracy i probujac je rozwigzywac formutuje wiasng propozycje.

W tym samym czasie gdy trwaja dyskusje wokot antropocenu, na gruncie studiow miejskich
diagnozowana jest sytuacja planetarnej urbanizacji. Nasuwa si¢ tu pytanie o relacj¢ miedzy tymi
dwoma diagnozami (antropocenu 1 planetarnej urbanizacji), jak 1 migdzy tymi dwoma fenomenami.
Wydaje sig, ze obie diagnozy rozpoznaja to samo zjawisko, lecz w ré6znych wymiarach — czasowym
1 przestrzennym. Obie majg tez problem ze swoimi podstawowymi pojeciami. Antropocen z czlo-
wiekiem — trudno uzna¢, ze za zmiany klimatu odpowiadaja w rownym stopniu wszystkie homo sa-

piens ostatnich 300 tysiecy lat 1 ze to przynalezno$¢ gatunkowa jest najwazniejszym czynnikiem. A

ujecie planetarnej urbanizacji boryka si¢ z tym, czym wilasciwie jest miasto/miejskosé/urbanizacja.

’  Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out: Classification and its consequences. MIT press, s. 41.
10 Tamze, s. 46.



Inspirujac si¢ oboma ujeciami i starajac si¢ oming¢ lub rozwigza¢ wymienione problemy je
nekajace decyduje sie rozpoznawane przez nie zjawiska potraktowaé jako jedno, ujaé w jedng rame
wyjasniajgcg i nazwac urbanocenem''. Pojecie urbanocenu nie ma zastgpic¢ ani antropocenu, ani po-
zostatych alternatywnych propozycji terminologicznych, ani urbanizacji — planetarnej lub
»zwyklej”. To rozszerzenie, na ktore w tak skomplikowanym, wielowymiarowym problemie jest
miejsce 1 zapotrzebowanie. W tej perspektywie mozna powiedzieé, ze przedmiotem tej pracy jest
przestrzenny — a uszczegOlawiajgc: miejski — aspekt zjawiska antropocenu'?.

Aby zaproponowa¢ urbanocen jako alternatywe¢ antropocenu podejmuj¢ si¢ pieciu zadan.
Pierwszym jest rozpoznanie i uporzadkowanie pola, a to poprzez odniesienie si¢ do planetarnej
urbanizacji z jednej strony oraz antropocenu jako pojecia i wybranych alternatywnych nazw z dru-
giej — wypracowawszy wczesnie] metode radzenia sobie z ich wielo$cig. Po drugie — czy przede
wszystkim — to pokazanie miejskich korzeni antropocenu (rozumianego jak zjawisko). Trzeci cel
jaki mi przyswieca, i ktory mozna uzna¢ za cel gtéwny, to wypracowanie ontoepistemologii urbano-
cenu. To z jednej strony rozpoznanie co si¢ sktada na urbanocen jako zjawisko a z drugiej strony jak
je bada¢. Osiggam to poprzez zaproponowanie dzielgcej rzeczywisto$¢ na wnetrza i zewnetrza ska-
lowalnej architektury sieci 1 sfer (dalej polaczonej z kategoriami porzadku i1 nieporzadku), dla ktorej
centralnymi czyni¢ infrastruktury. Nastepnie dodatkowo je uzupelniam uzyskujac triad¢ podstawo-
wych dla urbanocenu perspektyw-poje¢: infrastruktur, praktyk i rozszerzen'. Ta triada i uzupehie-
nie sg efektem czwartego 1 pigtego celu, ktory z kolei wynika z rezultatow czastkowych pracy, z
moich kompetencji i zainteresowan badawczych oraz z materiatu, na ktorym pracuj¢. Te dwa ostat-
nie cele to spojrzenie kolejno na kulturg i poznanie (rozumiane zaré6wno wasko, jednostkowo-umy-
stowo jak 1 szeroko, spoteczno-wiedzotworczo) z perspektywy urbanocenu i sprawdzenie, jak moz-

na je wpisa¢ w te koncepcje 1 jaka role odgrywaja one w urbanocenie.

" Urbanocen jako termin pojawit si¢ w 2017 roku w trzech miejscach:

— urbanocene krotko opisat Geoffrey B. West z Santa Fe Institute (dalej: SFI) w swojej ksigzce: tegoz (2017).

Scale: the universal laws of growth, innovation, sustainability, and the pace of life in organisms, cities,
economies, and companies. Penguin;

— urbicene zaproponowat w eseju Eric Swyngedouw: tegoz (2017). More-Than-Human Constellations as Immuno-
Biopolitical Fantasy in the Urbicene [w:] Gomez-Luque, M., Jafari, G. (red.). New Geographies 09: '
Posthuman', Harvard Graduate School of Design; Actar Publishers.

—urbanocen, niezaleznie i bez wiedzy o pozostatych, sformutowatem w pracy magisterskiej i artykule:

— Chwalczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze. Relacja miasta i Srodowiska w warunkach globalnej urbanizacji.
Poznan: Archiwum Prac Dyplomowych UAM.
— Chwatczyk, F. (2020). Around the Anthropocene in eighty names—Considering the Urbanocene proposition.
Sustainability, 12(11), 4458.
Pozwalam sobie w tej pracy doktorskiej wykorzystywaé fragmenty z tych dwoch swoich tekstow — jak i z
szeregu innych tekstow powstatych w latach pisania tej pracy — bedacych czescig tego samego procesu badawczego i
sktadajacych si¢ nan a relacjonujacych rozne etapy tego procesu lub wyniki czastkowe.
12 Z drugiej strony mozna by powiedzieé, ze jest nim epokowo-$§rodowiskowy aspekt planetarnej urbanizacji. Jednak
dyskursem w jakim gléwnie si¢ tu poruszam jest ten antropocenu i alternatyw.
Wybiegajac wprzod, te trzy wspoltworza i negocjuja migdzy réznymi warstwami wspomnianej architektury — a
takze miedzy porzadkami i nieporzadkami oraz przedtuzaja i porazaja zdolno$ci i aktywno$ci agentow.
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Aby zrealizowaé powyzsze cele siggam do réznych nauk (kulturoznawstwa, filozofii, kogni-
tywistyki, antropologii i etnografii) i p6t badawczych — studiéw nad antropocenem, mediami, miej-
skich czy spotecznych studiow nad naukg i technikg (STS-6w). Oczywiscie mozna by wyr6zni¢ ko-
lejne cele 1 nauki oraz pola na jakich propozycja urbanocenu powinna si¢ opiera¢. Mdj wybor kiero-
wany jest zarowno kompetencjami oraz mozliwosciami przerobowymi jednego badacza jak i do-
strzezonymi lukami wymagajacymi wypetnienia. Takze ze wzgledu na te mozliwos$ci, charakter ce-
16w, zakres tematu oraz pewng jego nowos¢ (brak adekwatnego, uporzadkowanego paradygmatu
pozwalajacego podejmowac badania empiryczne sprawdzonymi metodami) jest to praca teoretycz-
na. Jednak cigzy ona ku empirii: jej celem jest — w najlepszym wypadku — wypracowanie metody, a
w najstabszym narracji, podejscia lub perspektywy do badania czy interpretacji rzeczywistosci.

Stawiajac gtowng teze¢ tej pracy uzytem sformutowania ,,kulturowa organizacja przestrzen-
na”. Gdy dotychczas zarysowany kontekst miejski czyni ten czton ,,przestrzenna” dos¢ jasnym, nie
odniostem si¢ jeszcze do owego ,.kulturowy”. Przyblizajac sens tego sformutowania stowem wstgpu
nadmienie, ze uzywam tu ujecia kultury zaproponowanego przez Zygmunta Baumana'?. Jednak nie
jako praxis — ze wzgledow metodologicznych. Staram si¢ tu nie mnozy¢ bytow teoretycznych po-
nad konieczno$¢ (cho¢ jest tu i tak ttoczno). Z tego samego powodu nie korzystam tu z prac wielu
innych badaczy z tego nurtu' tak pilnie zajmujacych si¢ stykiem miasta, natury i kultury oraz kapi-
talizmu — przy catej ich adekwatno$ci, shusznosci i mojej sympatii do tych podejsé.

Ujecie kultury przez Baumana, ktéore wydaje mi si¢ adekwatne do wykorzystania tu jako
ogolna intuicja oraz ilustracja kierunku tej pracy, pochodzi z dopisanej po latach przedmowy do
ksigzki ,,Kultura jako praxis”. Brzmi nast¢pujaco:

»Podsumowujac: kultura [...] jest w rownym stopniu sprawczym podmiotem nieporzadku, jak i narze-

dziem porzadku; [...]. Dzialanie kultury polega nie tyle na samoutrwalaniu, co na zapewnianiu warunkow

do dalszego eksperymentowania i zmiany”'¢,

Co nalezy zauwazy¢, to ze dla tak ujetej kultury przestrzen miejska jest wlasnie tym, co zapewnia z
jednej strony owa swobode, a z drugiej stabilizacje¢ 1 reprodukcje — to laboratorium, obserwatorium i
warsztat, jak to ujmuje Ewa Rewers'” czy tez $wietlica'®, fabryka', zoo®. To przestrzen nasycona

infrastrukturami sktadajacymi si¢ z rzeczy, ludzi, praktyk, srodowisk, nosnikéw. Friedrich Kittler w

Bauman, Z. (2012). Kultura jako praxis. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

'3 Np.: Manuel Castells, Mike Davis, Daniel Harvey, Henri Lefebvre, Andy Merrifield, Neil Smith, Raymond
Williams...

Bauman, Z. (2012). Kultura jako praxis..., s. 29.

Rewers, E. (red.). (2014). Kulturowe studia miejskie: wprowadzenie. Warszawa: Narodowe Centrum Kultury.
Sennett, R. (2013). Razem. Rytualy, zalety i zasady wspolpracy. Warszawa: Muza SA.

' Hardt, M., & Negri, A. (2011). Metropolia. Praktyka Teoretyczna, 2-3, s. 97-105.

2 Morris, D. (1996). The Human Zoo: Z Zoologist's Classic Study of the Urban Animal, Kodansha International.



2! a Marshall McLuhan ,, medium is the message”**. To prze-

tym sensie pisat, ze ,, city is a medium’
strzen, ktora pozwala na eksperymenty: najpierw na mierzenie si¢ z wybranymi zjawiskami w ich
pomniejszonej wersji w czgsciowo kontrolowanym srodowisku, a potem na ich skalowanie, przeno-
szenie 1 lokowanie z powrotem w rzeczywistosci. Tymczasem owe eksperymenty z jednej strony, a
stabilizacja i skalowanie efektow z drugiej to sedno rozwoju technologii — podstawy antropocenu.

Jezeli spojrze¢ na antropocen jako na pewien porzadek (spalania i emisji) i nieporzadek (de-
stabilizacja klimatu), to jest on efektem kulturowym — jednak niemozliwym bez srodowiska/agenta
jakim jest miasto. Antropocen porzadkuje w skali globalnej, geologicznej, ale i w mikroskali,
uobecniajac si¢ niezwykle gleboko w materii. To zakres od stezenia CO, w planetarnej atmosferze
do wszechobecnosci mikroplastiku, tworu niewystepujacego dotychczas na Ziemi. Tymczasem to
miasto — a raczej tworzace je, zgromadzone 1 wptywajace na siebie wzajemnie infrastruktury (po-
chodne m.in. rozwoju technologii, ale i mozliwe dzigki koncentracji a takze ten rozwdj technologii
nape¢dzajace 1 podtrzymujace) — pozwalaja na poruszanie si¢ 1 przemieszczanie bytow pomiedzy
tymi r6znymi skalami.

Aby ukaza¢ ten kulturowy charakter antropocenu, warto dla poréwnania przywota¢ tzw. ka-
tastrofe tlenowa sprzed 2 miliardow lat. Wtedy, podobnie jak dzi$, atmosfera ziemska zostata wytrg-
cona z rownowagi. Na trwate zmienit si¢ jej sktad na obecny, tlenowy. Najprawdopodobniej stato
si¢ to rowniez za sprawg oddziatywania pewnego gatunku na swoje srodowisko — mowa tu o na-
mnozeniu sie, wzro$cie ilodci sinic i efektéw ich metabolizmu®. Jednak w przypadku cztowieka to
nie jego liczebno$¢ 1 zwykle pomnozenie od paruset do 8 mld ognisk domowych skutkuje zmiana-
mi, ktore obserwujemy. Szczegolnie, ze — w przeciwienstwie do sinic — nie wszyscy ludzie po row-
no wplywaja lub wptywali na klimat. Sinice nie maja obszernego repertuaru sposobow zycia (zwa-
nych inaczej kulturami) czy mozliwosci pojawiania si¢ innych sposobdw 1 ich zmiany — inaczej niz
w toku ewolucji. Tymczasem w przypadku cztowieka, z racji ogromnego bogactwa mozliwych spo-
sobow zycia, do obecnego stanu (jak i1 do rewolucji przemystowej) doj$¢ nie musiato — a doszlo za
sprawa pewnych konkretnych praktyk w ramach konkretnych kultur.

Nie mam jednak zamiaru (re)konstruowac praktyk i kultury stojacej za antropocenem 1 pro-
ponowac¢ np. po weberowsku kapitalizmo-protestanto-cenu. Podobne przedsiewzigcia podejmuje
si¢, cho¢ nie ktadzie si¢ w nich nacisku na kwestie kulturowe czy tak je nazywa. Analogicznie nie

postuluje kulturocenu: nie chodzi o kulture/y w ogdle — te byly przez tysiace lat r6znorodne i nie

2l Kittler, F. A. (1996). The city is a medium. New Literary History, 27(4), 717-729.

2 McLuhan, M. (1994). Understanding media: The extensions of man. MIT press.

# Lub innych organizmow — pewne jest biologiczne pochodzenie tlenu w ziemskiej atmosferze. Dla twierdzenia, ze to
sinice por.: Schopf, J. W. (2012). The fossil record of cyanobacteria, s. 17. W: Whitton, B. A. (red.). (2012). Ecology
of cyanobacteria Il (s. 15-36). Dordrecht: Springer.
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zmienity klimatu na takg skale. Podobnie, nie jest moim celem proponowanie infrastrukturocenu —
to nie infrastruktury same w sobie s3 powodem antropocenu, tylko ich zageszczenie i stanie si¢ $ro-
dowiskiem-agentem w ramach miasta, kluczowej przestrzeni kulturowej (porzadku i nieporzadku).
Rozproszone infrastruktury nie bylyby w stanie osiagna¢ takiego poziomu wplywu i ogarnaé¢ tylu
skal. Umozliwito im to dopiero bycie z jednej strony ustabilizowanymi, zabezpieczonymi, skupio-
nymi, a z drugiej rozciggajgcymi si¢ i rozszerzajacymi. Miasto® okazato si¢ tu kluczowym bytem,
najwazniejszym zageszczeniem i splotem sieci 1 sfer, wyjsSciowym i wejsciowym dla innych pozio-
méw w tej skalowalnej architekturze sfer i sieci. Stad propozycja urbanocenu.

Na koniec wstepu pozwole sobie na pobiezng ilustracje jednego z mechanizméw sktadaja-
cych si¢ na urbanocen i to, co chce w tej pracy pokazac. Za jeden ze wskaznikéw antropocenu moz-
na uzna¢ przekraczanie tzw. granic planetarnych — to dziewie¢ wymiardéw stabilnos$ci planetarnego
ekosystemu®. Ich przekraczanie grozi coraz wiekszym prawdopodobiefistwem wytracenia uktadu
ze stanu obecnie panujacej dynamicznej rownowagi i skierowanie na droge¢ dazenia do nowej, zu-
pelnie innej rownowagi*’. Do niektorych z granic jeszcze w tej pracy nawigze (zwlaszcza obiegu
geochemicznego azotu i fosforu), ale teraz wezmy dwie, powigzane ze sobg: emisji CO; 1 emisji ae-
rozoli. Obie sg silnie powigzane z miastami, np.: za wigkszos$¢ emisji CO, odpowiedzialna jest pro-
dukcja cementu a w aerozolach mieszcza si¢ pyly zwieszone, wspottworzace smog — typowo miej-
skie zjawisko. Czg$¢ mechanizmu, o ktorym mowa w tej pracy, mozna pokazac na przykladzie sa-
mochoddéw elektrycznych. W ich przypadku, dzigki budowie odpowiedniej infrastruktury (material-
nej w postaci tadowarek, mentalnej w postaci swiadomosci, popularnosci i akceptacji takich aut)
moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej zachodzi jedynie eksternalizacja produkowanego nieporzadku (w
postaci smogu i CO,) poza obszar miejski, gdy np. zwigksza si¢ pobor energii z zlokalizowanych
poza miastami elektrowni weglowych. W ten sposob udaje si¢ rozwigza¢ problem mikroklimatycz-
ny, smogu 1 zanieczyszczenia w miescie, powiekszajac problem makroklimatyczny, emisji CO; i
pytow (do czego dojs¢ moga spoteczno-ekologiczne koszty produkcji takiego auta — metale rzadkie,

slad weglowy...). Na tej zasadzie dalej utrzymuje si¢ i trwa samochodowy porzadek wspotczesnego

# Podobng potrzebe analizy infrastruktur, mediow i srodowisk jak i obiekcje wobec terminu ,,infrastrukturalizm” (jako

nastgpstwa strukturalizmu i strukturalizmu) majgcego to tak nazywac okazuje si¢ wyraza¢ John Durham Peters
(2015). The marvelous clouds: Toward a philosophy of elemental media. University of Chicago Press, s. 33.

Na drugim miejscu mozna wskazaé¢ panstwo — to jednak wymagatoby dodatkowej uwagi.

Sktadajg si¢ na nie: zmiana klimatu (stezenie CO2), utrata bioréznorodnosci (tempo wymierania), obieg
biogeochemiczny (ilo$¢ azotu pobieranego z powietrza, ilo§¢ fosforu trafiajacego do oceandw), zakwaszenie
oceanow, struktura uzytkowania ziemi (deforestacja, zamiana w ziemi¢ uprawng), zuzycie wody, dziura ozonowa,
aerozole w atmosferze, inne zanieczyszczenia. Steffen, W., Richardson, K., Rockstrom, J., Cornell, S. E., Fetzer, L.,
Bennett, E. M., ... & Sorlin, S. (2015). Planetary boundaries: Guiding human development on a changing planet.
Science, 347(6223), 1259855.

Najnowsze badania modyfikujg te granice rozszerzajac o aspekty spoteczne i wskazujg na przekroczenie wigkszos$ci
z nich: Rockstrom, J., Gupta, J., Qin, D., Lade, S. J., Abrams, J. F., Andersen, L. S., ... & Zhang, X. (2023). Safe and
just Earth system boundaries. Nature, 1-10.
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miasta — u zrodet majacy paliwa kopalne a w efekcie transformujacy nie tylko przestrzen zycia, ale
tez umysty ludzi zamykajac ich w pedzacych mikrosrodowiskach. Do przyktadu samochodu powro-
ce jeszcze pod koniec tej pracy — takze w konteks$cie internalizacji 1 eksternalizacji, ale innego ro-
dzaju (w zwiazku z umystem, Zrédtami zachowan i automatyzacja).

Rozpisujac to troche bardziej abstrakcyjnie: nowe $rodowiska, rdéznigce si¢ i wytwarzane w
toku réznych urbanizacji, pozostaja zalezne i potaczone z dawnymi §rodowiskami ,,naturalnymi”,
bardziej utrwalonymi w czasie. Miasto, podtrzymujace te nowe §rodowiska, jednoczesnie mediuje
pomigdzy nimi a tymi dawnymi 1 przestania je. Sprzyja to ,,zniknieciu” kosztow §rodowiskowych
ponoszonych przez srodowisko zewngtrzne celem utrzymania tych wewnetrznych — zniknigciu (de-
gradacji) tego pierwszego i przyznawaniu pierwszenstwa temu drugiemu. Wida¢ tu jeden z podsta-
wowych dla urbanocenu mechanizméw przestrzennego porzadkowania — produkcji sfer agregacji
porzadku 1 sfer do ktorych releguje si¢ nieporzadek. Problemem, z ktérym mierzymy sie dzis, jest
znikniecie tych sfer, do ktérych mozna bezkarnie (cho¢ nigdy nie bez konsekwencji) wydala¢ nie-
porzadek®. To wtasnie ten problem, pochodng urbanocenu, rozpoznaje sie jako antropocen.

Z kolei tym, co do antropocenu doprowadzito, sg konkretne praktyki utrwalane lub realizo-
wane w infrastrukturach b¢dacych no$nikami rozszerzen. Infrastruktury, rozszerzania i praktyki ist-
nieja w ramach skalowalnej architektury sieci i sfer oraz ja wspotwytwarzaja, przekraczajac i laczac
rozne skale, co umozliwia im tak znaczacy wptyw na rzeczywistos¢. Triada ta, poprzez stawianie
barier 1 tworzenie polaczen realizuje opisany powyzej wielowymiarowy (bo 1 materialny, 1 znacze-
niowy) proces porzadkowania. Jednak dziata¢ i rozwija¢ si¢ moze dzigki stabilnosci i swobodzie
swoich materialno-mentalnych §rodowisk — miast — i te srodowiska zwrotnie podtrzymuje. Dlatego
jest to urbanocen — co w toku pracy postaram si¢ pokaza¢ w szczegotach.

Realizacja tego celu przebiega nastepujaco. W rozdziale pierwszym przedstawiam antropo-
cen 1 niektore alternatywy oraz metod¢ postepowania z nimi. Konstruuje takze podstawowe elemen-
ty ontoepistemologii urbanocenu: sieci, sfery, skale, porazenia i przedluzenia. Rozdziat drugi to
glownie dyskusja z kapitatocenem, planetarng urbanizacja i miejskimi ,,-cenami”. Konczy si¢ przy-
jeciem infrastruktur jako gléwnego filaru ontoepistemologii urbanocenu. W rozdziale trzecim roz-
wijam kategorie porzadku 1 nieporzadku, wskazuje kulturg jako organizatora srodowisk oraz prakty-
ki jako drugi filar. Z kolei rozdzial czwarty traktuje o poznawczym wymiarze urbanocenu. Z jedne;j
strony wskazuje tam miasta jako wytwérnie wiedzy i sSrodowiska poznania (dzigki jego rozprasza-
niu). Z drugiej strony proponuje rozszerzenia jako trzeci filar ontoepistemologii 1 wskazuj¢ poznaw-

cze uwiktanie agentow w miejskie srodowiska — wynikajace z plastycznosci tychze infrastruktur.

% Jednocze$nie miasta sg w stanie i gotowe broni¢ si¢ przed tym powracajacym z zewngtrz nieporzadkiem (jak i przed
tym nabudowujacym si¢ w srodku.
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1. Antropo-scena neologizmcenu,

metody jej badania i wspoltworzenia

1.1 Antropocen i krytyka pojecia

Antropocen — epoka czlowieka

Najkrocej rzecz ujmujac, nazwa ,,antropocen” to pomyst biologa Eugene'a F. Stoermera oraz
chemika atmosfery i meteorologa Paula J. Crutzena®. To postulat aby wyrézni¢ nowg epoke geolo-
giczng — w ramach holocenu lub epoke go konczaca. Przestanka jest wystgpowanie na Ziemi od ja-
kiego$ czasu antropogenicznych zmian na wielka skalg. Ich skutki najprawdopodobniej beda rozpo-
znawalne w pochodzacych z wspotczesnosci, przysztych warstwach geologicznych. Pomyst ten jest
rozwazany przez Grupg Roboczg Antropocenu (Anthropocene Working Group — dalej: AWG) zlozo-
ng z naukowcow o roznych, nie tylko geologicznych afiliacjach™. Dzieje sie to na potrzeby Miedzy-
narodowej Unii Nauk Geologicznych i Migdzynarodowej Komisji Stratygrafii, ktora zapoznawszy
si¢ z wynikami prac grupy podda postulat wyodrebnienia antropocenu pod glosowanie.

Antropocen jest w AWG dyskutowany pod wieloma wzgledami. Pyta sie¢, czy jest to epoka,
ktoéra juz trwa, czy to dopiero jej poczatek — a moze to tylko zdarzenie albo kryzys. Rozwaza si¢
takze zakresu wplywu — czy jest on ,,zaledwie” globalno-ekologiczny, czy jednak geologiczny, sig-
gajacy w gleboka przysztosc? A jesli to epoka, to kiedy mialaby si¢ zacza¢? Tu proponuje si¢: wy-
marcie megafauny w plejstocenie, poczatek holocenu, ,,rewolucje” neolityczng, zaranie cywilizacji
czy Antyk, odkrycie Ameryki przez Kolumba, ,,dtugi wiek szesnasty”, wynalezienie maszyny paro-
wej i rewolucje przemystowa, koniec IT Wojny Swiatowej i pierwsze proby nuklearne czy Great
Acceleration (Wielkie Przyspieszenie)®'.

Jednak skoro ma to by¢ jednostka geologiczna, to pozostaje pytanie o najwazniejsze: co w
tych warstwach za miliony lat bedzie widoczne? Jakie sg kluczowe czynniki 1 wyznaczniki antropo-
cenu? Na przyktad jako te pierwsze proponuje si¢ konstrukcje tam, a jako drugie erozj¢ ziem, bgda-
cg ich efektem i uwidaczniajaca si¢ w zapisie geologicznym. Jako inne wyznaczniki proponuje si¢

antrosole 1 technosole (czyli gleby antropogeniczne, kulturoziemne oraz industrioziemne 1 urbano-

#  Crutzen, P. J., & Stoermer, E. F. (2000). The Anthropocene. Global change newsletter, 41, s. 17-18.

3 W sktad wchodzg tez m.in.: Paul Crutzen, Erle Ellis, Agnieszka Galuszka, Peter Haff, John McNeill, Naomi
Oreskes, Will Steffen a przewodzi im Jan Zalasiewicz. Jak widaé nie sg to tylko czy stricte geologowie. Zrodto:
http://quaternary.stratigraphy.org/working-groups/anthropocene/

21 maja 2019 Grupa zarekomendowata aby wyltoni¢ taka jednostke jak antropocen po holocenie a datujac jej
poczatek na srodek XX wieku. Jako najwyrazniejszy przyktad wskaznika na catym globie podaja radioaktywne

$lady po testach broni nuklearnej w 1. 50. Por.: http://quaternary.stratigraphy.org/working-groups/anthropocene/
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ziemne); zwiekszenie stezen azotu i fosforu w glebach i oceanach przez naduzywanie nawozow
sztucznych czy obecno$¢ nowych, trudno-degradowalnych materiatow (jak plastik zwykly i ten
,,mikro-", cement, odpady radioaktywne). Wsrod czynnikdw proponuje si¢ tez te ,,makro-", jak ste-
zenie gazow cieplarnianych i zmiany klimatu czy szoste wymieranie.

Dyskusje te jednak si¢gaja o wiele dalej, poza AWG i okazuja si¢ by¢ bardzo zywe, interesu-
jace i nad wyraz obfite, jak to pokazuje Ewa Bifczyk™. Wskazuje ona, Ze ta szeroka debata wokot
antropocenu — obejmujgca swoim zasig¢giem wiekszo$¢ wspoiczesnej nauki, ale i media oraz biznes
— jest fundamentalna 1 wyjatkowa z siedmiu powodow. Po pierwsze, dochodzi w niej do szokujace;j
konfrontacji odlegtych ram czasowych: ludzkiej historii i geologicznej glebi przed cztowiekiem i po
cztowieku. Po drugie, cechuje si¢ wyjatkowym napieciem dramatycznym z powodu stawki, jaka
jest ryzyko utraty przysztosci — faktycznej, ale 1 jako konceptu: przestrzeni do zagospodarowania,
mozliwos$ci planowania, nadziei. Po trzecie, dochodzi przy jej okazji do filozoficznych reinterpreta-
cji: relacji czlowieka z natura; zakreséw ludzkiej sprawczos$ci 1 uwiktania; triady wolno$¢, wladza,
odpowiedzialnos¢. Po czwarte, gromadzi i jednoczy przerdzne dyscypliny wokot jednego przedmio-
tu 1 celu. Po piate, jej centralnym problemem jest nieodwracalno$¢ 1 bezprecedensowos¢, kurczenie
sie¢ mozliwos$ci oraz powstajace w wyniku tej wiedzy zaloba, gniew 1 frustracja. Stad tez, po szoste,
debata ma wymiar eschatologiczny — szczego6lnie, ze towarzysza jej motywy apokaliptyczne. Jest to
znaczacy watek, rowniez z perspektywy tej pracy. Za§ po siddme, moze by¢ (ostatnim) ostrzeze-
niem, jak 1 katalizatorem nowej perspektywy — a za tym dziatan oraz przemian politycznych. Moze
nawet drogg wyjscia z marazmu, w jakim tkwimy wedtug Binczyk. Stad, jesli to tak fundamentalne
zjawisko 1 kluczowa debata, nalezy je obada¢ z kazdej strony i rozszerzy¢ ja o dorobek nauk, kto-
rych antropocen dotyka, cho¢ geologia nie bierze pod uwage.

Mowiace o antropocenie mozna mie¢ na mysli pojecie, geologiczng propozycje takiego a nie
innego ujecia zjawiska i jego nazwania, albo stojace za nazwa zjawisko. W tej pracy antropoce-
n-zjawisko rozumiem, w skrécie 1 ogolnie, jako wptyw czlowieka (lub jakiej$ jego pochodnej) na
skale bezprecedensowa — i stad sens nazwania tak epoki geologicznej. Dlatego globalne ocieplenie,
szOste masowe wymieranie 1 inne tego typu ,,gigazdarzenia” — np. ujete jako przekroczenia ktorej$ z
dziewieciu granic stabilno$ci planetarnego ekosystemu™ — uznaje za jego sktadowe i wyznaczniki.

Antropocen w sensie geologicznej propozycji (antropocen-pojecie) byl juz wielokrotnie
omawiany i nie jest zasadniczym tematem tej pracy. Stad tez propozycja ta bedzie tu przedstawiana

nie wprost, poprzez dopetnienie 1 przywotanie uje¢ alternatywnych. Za ich pomoca przedstawie an-

32 Binczyk, E. (2018). Epoka cztowieka: retoryka i marazm antropocenu. Wydawnictwo Naukowe PWN.

Binczyk, E. (2019). The most unique discussion of the 21st century? The debate on the Anthropocene pictured in
seven points. The Anthropocene Review, 6(1-2), 3-18.

33 Steffen, W., Richardson, K., Rockstrom, J., Cornell, S. E., Fetzer, L., Bennett, E. M., ... & Folke, C. (2015). Planetary
boundaries: Guiding human development on a changing planet. Science, 347(6223), 1259855.
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tropocen-pojecie, ale ze skupieniem si¢ na jego brakach i mozliwych uzupehieniach. W ten sposob
bedzie tez mozna dostrzec kolejne aspekty antropocenu-zjawiska, ktore wymknety si¢ pierwotnemu
pojeciu. Moéwiac o alternatywnych ujgciach mam na mysli krytyki 1 uzupehnienia, ktére zostalty wy-
suniete w ramach wyzej wspomnianej, badanej przez Binczyk dyskusji. Maja one forme propozycji
alternatywnych nazw dla nowej epoki geologicznej (np. kapitatocen) wraz z uzasadnieniem. Zbior-
czo okreslam je tu jako ,,-ceny”. Wigkszo$¢ tych uzupetnien pochodzi z nauk spotecznych i humani-
stycznych.

Takie podejscie ma tez sens dlatego, ze dla geologéw i1 badaczy pokrewnych znaczenie an-
tropocenu jest dosy¢ waskie — cho¢ si¢ rozrasta, jak pokazujg spisy tresci réznych raportow specja-
listycznych**. Gtéwnie skupiajg si¢ one jednak nad tym, jakg jednostkg geologiczng jest antropocen
1 kiedy si¢ zaczat (o ile w ogole). Szuka si¢ takze gtdéwnych wyznacznikow antropocenu — miejsca
do wbicia ,,ztotego gwozdzia”, czyli lokalizacji z wzorcowym globalnym stratotypem. To prze-
strzen, w ktorej ujawnia si¢ czas — miejsce, w ktorym widoczna jest warstwa skalna lub granica
migdzy dwoma warstwami oznaczajaca granic¢ dwdch jednostek czasowych. Niekoniecznie jednak
biorg pod uwage mozliwe polityczne konsekwencje swoich ustalen. Tymczasem ich praca nad tym
pojeciem stata si¢ bardzo polityczna, na co wskazujg alternatywne ujecia.

Upraszczajac, gdy badacze nauk $cistych i przyrodniczych zajmuja si¢ strong geologiczng
relacji, owym ,,-cen”, tutaj pyta si¢ o ,,antropo-" — stron¢ spoteczng czy dostownie humanistyczna,
antropologiczng. To bowiem dla badacza z obszaru nauk spotecznych 1 humanistycznych jest naj-
ciekawsze, a w wigkszo$ci nie miesci si¢ w zakresie zainteresowan badaczy od Earth system scien-
ces — tak jak w zakresie moich zainteresowan nie mieszczg si¢ wszystkie geologiczne i fizyczno-
-przyrodnicze szczegdly. Jednoczesnie wydaje sig, ze to rdwniez obecnie najbardziej ptodne i naj-
wazniejsze pole. W przypadku badan nad zmianami klimatu strona przyrodnicza i techniczna sg juz
catkiem niezle poznane i zbadane. Efektem tego jest konsensus naukowy, raporty takie jak IPCC i
catkiem trafne modele. Tymczasem strona spoteczna i humanistyczna nie sg tak zbadane. Trudno si¢
temu dziwi¢, gdy w latach 1990-2018 nauki przyrodnicze i techniczne dostaty 770% wigcej fundu-
szy na badania nad zmianami klimatu od nauk spotecznych. Tylko 0,12% funduszy zostato przezna-
czone na badania nad spotecznymi wymiarami radzenia sobie z zmianami klimatu®. W obecnej sy-
tuacji te pierwsze nauki mogg nam jedynie dalej i jeszcze dokladniej mowic co si¢ dzieje 1 dlacze-
go, ale uwzgledniajac tylko przyczyny przyrodnicze. Tymczasem realne przyczyny — jak i rozwig-

zania — s3 spoleczne 1 dlatego poza zakresem tych nauk. A wiedzy jak sobie radzi¢ z katastrofg kli-

3 Por. Steffen, W., Sanderson, R. A., Tyson, P. D., Jiger, J., Matson, P. A., Moore 111, B., ... & Wasson, R. J. (2006).
Global change and the earth system: a planet under pressure. Springer Science & Business Media,

oraz DellaSala, D. A., & Goldstein, M. L. (red). (2018). Encyclopedia of the Anthropocene (Vol. 1-5). Elsevier.
Overland, 1., & Sovacool, B. K. (2020). The misallocation of climate research funding. Energy Research & Social
Science, 62, 101349.
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matyczng beda potrzebowac wiasnie te skomplikowane, refleksyjne byty z wtasnymi uwarunkowa-
niami jakimi sg spoteczenstwa, nie tylko bezrefleksyjna przyroda.

Jak zauwaza Kathryn Yusoff*, na globalny i ,,geologiczny” wptyw cztowieka na Ziemie
zwrocit uwage juz Michel Serres®’. Francuski filozof pisat o ,,gestych ptytach tektonicznych ludzko-
$ci” oddziatujacych na $wiat. W swojej ksigzce zwracal uwage na to, Ze potrzebujemy nowej umo-
wy — analogicznej do tej spotecznej — lecz z naturg. Choéby po to, aby stata si¢ ona strong, podmio-
tem (prawnym) 1 aby krzywdy, ktore sg jej wyrzadzane, byty jako$§ widzialne. Jak to ujat Serres:

»-..bycie-w-§wiecie zamienito si¢ w bycie poteznym jak §wiat. [...] Oto stan, bilans naszych relacji ze

$wiatem w nowych czasach, gdy do starej umowy spotecznej powinna dotgczy¢ nowa, umowa naturalna.

W sytuacji przemocy wobec $wiata nie ma innego wyjscia, jak ja podpisac. [Wtedy] Przynajmniej wojna

[czyli skodyfikowana, obje¢ta konwencjami, dostrzegalna, czasem tez ,,1zejsza” przemoc — przyp. F.Ch] —

idealnie: poko6j™®.

Propozycja antropocenu i dyskusja wokot niej w ujeciu Binczyk wydaja si¢ by¢ wlasnie pro-
ba 1 mozliwosciag takiego nowego kontraktu. Jak bowiem zauwaza autorka, pomyst ten, po pierw-
sze, wytwarza wokot siebie zintegrowang, naukowa perspektywe systemowa na skale planetarng
bez podziatow dyscyplinarnych (Earth system science). Po drugie, wymusza przyznanie, ze ludz-
ko$¢ na skutek swojej dziatalnosci jest zagrozona utratg przysztosci i kaskada kataklizmow. A po
trzecie, wprowadza ide¢ planetarnego ,,my”’, fundament zmian politycznych.

Jednak aby ten nowy kontrakt nie skonczyl tak jak wiele porozumien klimatycznych — jako
martwa deklaracja lub akt uprzywilejowujacy silnych pod pozorem technokracji — musi uwzgled-
nia¢ szereg szczegotow 1 ztozono$¢ nie tylko jednej strony, klimatu, ale i drugiej, ,,pozwanego”,
cztowieka. Bowiem to ,,my” jest jednak silnie niejednorodne, cho¢by z uwagi na rozktad w prze-
strzeni czy podatno$¢ na zagrozenie. Stojace u podstaw wielu konstytucji czy ustrojow spotecznych

,»my” zwykle okazywato si¢ dla kogo$ dotkliwie wylaczajace (celowo lub nie).

Jaka epoka, jakiego czlowieka?

Owo ,,my”, ten anthropos w propozycji antropocenu to jeden z paru jego problemoéw, ktore
wydobywaja na powierzchni¢ Christophe Bonneuil 1 Jean-Baptiste Fressoz w The Shock of the An-
thropocene: The Earth, History and Us. W swojej ksiazce doktadnie przebadali propozycj¢ antropo-

cenu® a takze zaproponowali i opisali szereg alternatywnych konceptualizacji na ktorych skupiam

% Yusoff, K. (2013). Geologic life: Prehistory, climate, futures in the Anthropocene. Environment and Planning D:

Society and Space, 31(5), ss. 779-795, s. 782

Zauwazaja to tez, odnoszac si¢ do tego przywotywanego uzycia krytycznie, Bonneuil i Fressoz: tychze. (2016). The
shock of the Anthropocene: The earth, history and us. Londyn: Verso Books, loc 1218.

Serres, M. (1995). The natural contract. University of Michigan Press, s. 20.

Opisali oni podstawy naukowe propozycji, wspomnieli poprzedzajace ja koncepcje, rozwazyli jej mozliwe
najwazniejsze skutki dla widzenia $wiata oraz dla nauk spotecznych i humanistycznych. Poddali réwniez krytyce
samo to pojecie i jego podstawy.
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si¢ dalej. Wtasnie ze wzgledu na te ostatnie, gtownie na ich krytyce tu bazuje, cho¢ krytyk ujecia
nowej epoki jako antropocenu mozna znalez¢ wiele. To jak ocenia ich przedsigwzigcie Krzysztof
Abriszewski, to znakomity przyklad krytycznego ujecia wspotczesnych struktur wiedzy®. Powie-
dzialbym, ze jest to eksploracja owego ,,my” z poszanowaniem nauk przyrodniczych, ale z perspek-
tywy 1 inicjatywy nauk spolecznych i humanistycznych.

Odniose si¢ tu tylko do wybranych watkow krytyki*! pojecia antropocenu przez Bonneuila i
Fressoza. Przydadza si¢ one potem jako poréwnanie dla analogicznych probleméw urban age the-
sis. Jak wskazuja autorzy, podstawowy problem to operacjonalizacja czy w ogdle sam status gtow-
nego podmiotu-przedmiotu. No bo kim/czym jest 6w anthropos? 1 jak wyglada jego globalna odpo-
wiedzialno$¢? Autorzy wskazuja, ze przecigtny Amerykanin w USA zuzywa 32 razy wigcej surow-
cOw 1 energii niz przeci¢tny Kenijczyk. Dziecko urodzone w bogatej rodzinie bedzie miato 1000
razy wiekszy $lad weglowy (carbon footprint) niz urodzone w biednej. A za Hornborgiem i Andre-
asem Malmem powtarzajg zart, ze wyjasnienie wskazujace ogdlnie na homo sapiens moze by¢ do-
stateczne najwyzej dla orangutanéw lub misiow polarnych pytajacych kto narusza ich siedliska*.
Nawet jesli przytoczone wyzej dane nie sg doktadne (o co trudno z wielu powodow), to adekwatnie
przedstawiajg heterogoniczno$¢ antroposa. Dobrze te nierownosci podsumowuje raport Oxfam* a
dane uprawniajace do podobnych wnioskéw mozna sprawdzi¢ np. na Qur World In Data®.

Podobnie problematyczne w tej propozycji jest wytlumaczenie skad si¢ owa sytuacja wziela.
Ujecie historii jest tu geologiczne, jakby wydarzenia rozktadaly si¢ rOwnomiernie na dostatecznie
dhugich odcinkach czasu niczym kumulujace si¢ warstwy skalne. Stad ,troche wyolbrzymiajac
mozna powiedzie¢, ze historia dla antropocenologéw ostatecznie sprowadza si¢ do zestawu wykre-
sow wykladniczych” ze startem w 1950 roku*’. W ramach tego spojrzenia ewolucja cztowieka i roz-
woj jego kultur przebiega¢ miatby jedng mozliwg Sciezkg, w jedng strone, osiggajac kolejne stada
rozwoju i zawsze zwigkszajac presje srodowiskowa. To prowadzi do ujmowania antropocenu ahi-
storycznie 1 apolitycznie. Tymczasem antropocen, jak zauwazajg autorzy, jest réznorodnym proble-
mem spoteczno-polityczno-historycznym, nie za$ geologiczno-ilosciowo-populacyjnym monolitem.

To usredniajace, redukujace i monolityczne podejscie to ekstrapolacja i odwrocenie hasta

~Mamy tylko jedng Ziemi¢” przyswiecajacego ekologicznej Konferencji Sztokholmskiej ONZ z

4 Abriszewski, K. (2018). Podwojne dno struktur wiedzy. Prace Kulturoznawcze, 22(1-2), 219-229.

*I Dla obszernej por. cho¢by Malm, A., & Hornborg, A. (2014). The geology of mankind? A critique of the
Anthropocene narrative. The Anthropocene Review, 1(1), 62-69.

2 Tamze, s. 6 jak i Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock of the Anthropocene..., loc 1182-1244 .

® Gore, T. (2015). Extreme Carbon Inequality: Why the Paris climate deal must put the poorest, lowest emitting and
most vulnerable people first. Oxfam.

4 Ritchie, H., & Roser, M. (2019). CO: and Greenhouse Gas Emissions. OurWorldInData.org. Dostepne na:

https://ourworldindata.org/co2-and-other-greenhouse-gas-emissions
4 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock..., loc 1235 oraz loc 944.
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1972 roku®. Efektem tego odwrdcenia jest przestanie, ktore mozna oddaé nastepujgco: ,.jest tylko
jedna przyczyna i jestesmy nig my wszyscy”. Oczywiscie, nie ma watpliwos$ci co do antropogenicz-
nego zrodta katastrofy klimatycznej 1 wigkszo$ci zmian. Problem tkwi jednak w szczegoétach i zna-
czeniu tego ,,antropogeniczne”. Tymczasem moc retoryczna tak ujetej propozycji jest duza. Doktada
si¢ tu jeszcze podpieranie jej autorytetem nauk Scistych i1 przyrodniczych oraz kreowanie obrazu
wspotczesnych naukowcoéw jako odkrywcdw samego zagrozenia. Cho¢ ono, w roznych formach,
byto juz znane i nagta$niane od dawna przez rozne podmioty*’.

Ta problematyczna symetria migdzy diagnoza a zjawiskiem siega glebiej. Antropocen-poje-
cie wydaje si¢ wywodzi¢ z tego samego zrodta, z ktérego antropocen-zjawisko (czy praktyki, ktore
ztozyly i sktadajg si¢ na niego). To znaczy z podzialu natura-kultura oraz wizji ,,cztowiek vs §wiat”
i natury pod jego wptywem™. Pojecie to powiela hegemoniczny system reprezentacji przedstawiaja-
cy $wiat jako pewng calo$¢, nad ktorg trzeba zapanowac (pokierowac i1 zabezpieczy¢). Moore za-
uwaza, ze koncepcja ta nie potrafi odpowiedzie¢ na pytanie ,,w jaki sposob doszto do
antropocenu?” (w sensie nie samej rekonstrukcji przemian $rodowiska naturalnego, lecz ich przy-
czyn), poniewaz jest wytworem tych samych struktur poznawczych, ktore za antropocen-zjawisko
odpowiadaja®. Rzutuje to tez na proponowane rozwigzania, ktore podlegajg tej samej symetrii.

Tak jak AWG wskazuje na Wielkie Przyspieszenie jako poczatek antropocenu-zjawiska, tak
Bonneuil i Fressoz upatruja zrodel powyzszego dualistycznego podej$cia w charakterystycznej dla
tamtych czaséw zimnowojennej optyce. Z jednej strony to wizja i dziedzictwo cybernetyki i teorii
systemow, do$¢ uniwersalizujace, ktore tez usitowaty wytworzy¢ naukowa perspektywe bez podzia-
tow dyscyplinarnych. Dodatkowo, to narze¢dzia i efekty tej optyki: infrastruktury pozwalajace zdia-
gnozowa¢ antropocen i zmiany klimatu (radary, klimatologi¢ i meteorologi¢) mozna réwniez po-
wigza¢ z tym okresem i z kontekstem (zimno)wojennym. Tak samo zrddet antropocenu-zjawiska
mozna dopatrywac si¢ w tym okresie i optyce, co pokazujg alternatywne propozycje dotyczace woj-
skowych 1 politycznych Zrédet rozwoju technologii antropocenu. Z drugiej strony, to zapoczatkowa-
ne stynnymi zdjeciami ,,Earthrise” czy ,,Blue Marble” kultywowanie ,,spojrzenia znikad”, z kosmo-
su na planet¢ jako na kruchy statek kosmiczny Ziemia. Statek widocznie potrzebujacy silnej (me-
skiej) reki geokraty-naukowca-pilota, ktéry poprowadzi ja przez ten kryzys. Tymczasem zgodnie z

tym i powszechnym podejsciem kryzys ten oczywiscie automatycznie zostaje uznany za szanse™.

4 Tamze, loc 1062-71.

47 Tamze, loc 1373 i rozdziaty 8,91 11.

% Tamze, loc 486-574

i Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature, s. 80 [w:] Jason W. Moore (red.), Anthropocene or Capitalocene?
Nature, History, and the Crisis of Capitalism, San Francisco, CA: PM Press, ss. 78-115.

Tamze, s. 84.

% Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock..., loc 976-1021 i 1488.
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Tak to widzg obroncy wzrostu i proponenci ,,dobrego” antropocenu’ — zamiany Ziemi i na-
tury w ludzki ogrod. Jak wyliczyt ,,noblista”** William Nordhaus w latach 90., ekonomicznie opty-
malne globalne ocieplenie to 3,5 stopnia®. Raport IPCC 2018 stawia granice przy 1,5 stopnia, za$ 2
stopnie to juz ekologiczna katastrofa®. Jednak wedlug Nordhausa wigksza katastrofg (finansowg i
godzaca w wzrost gospodarczy) bytaby walka o utrzymanie progéw zalecanych przez IPCC. Stano-
wisko Nordhausa miato polityczne skutki w postaci opdznief i wahania przy podejmowaniu walki z
katastrofg klimatyczng. Jest to tez §wiadectwo pekniec 1 szczelin w Srodowisku naukowym. Gdy w
dyscyplinach zajmujacych si¢ katastrofg klimatyczng w réznych skalach (klimatologia 1 ekologia)
panuje konsensus, tak ekonomisci klimatyczni oraz geolodzy — szczegdlnie ci zwigzani z przemy-
stem naftowym — posiadajg watpliwosci, ktorymi ,,handlujg”>. Poniewaz to w ramach dyscypliny
tych ostatnich ma zaistnie¢ antropocen-pojecie, nalezy przygladac si¢ jego podglebiu.

By opisa¢ t¢ konceptualizacj¢ i idace za nig rozwigzania Bonneuil 1 Fressoz inspiruja sie
pracami Michela Foucaulta. Proponuja pojecie geowtadzy i geowiedzy (nastepstwo tych bio-), kto-
rych przedmiotem staje si¢ juz cata Ziemia. Naukowcy sg w tych ramach o§wieconymi przewodni-
kami calej, niezroznicowanej ludzkos$ci a trudne do zaakceptowania®, miejscami przemocowe’’
projekty inzynierii klimatu (si¢gajace Zimnej Wojny) sg proponowane jako rozwigzania®. Innym
popularnym na $wiecie i opisywanym przez Bonneuila i Fressoza rozwigzaniem jest sustainable de-
velopment, ktore — jak pokazuja autorzy — jest dosy¢ starg i standardowa reakcja na kryzysy srodo-
wiskowe. Jednoczes$nie nie rozwigzuje podstawowych problemow.

Przemoc, przymus s3g nieodzownym elementem witadzy, panstwa i organizacji. Kluczowa

kwestia pozostaje jednak ich rozklad. Bardzo prawdopodobne, ze aby uratowac to, co dotychczas

51

Wigcej o dobrym antropocenie np.: Binczyk (2018), s. 141-147 czy, u zrodta: Asafu-Adjaye, J., Blomquist, L.,

Brand, S., Brook, B. W., DeFries, R., Ellis, E., ... & Nordhaus, T. (2015). An ecomodernist manifesto.

Laureat Nagrody Banku Szwecji im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii — nie myli¢ z Nagroda Nobla. Nie ma

Nagrody Nobla z ekonomii. Byt to element strategii majacej zapewni¢ ekonomii neoklasycznej dominujaca pozycje

na uniwersytetach i zmarginalizowa¢ inne szkoly ekonomiczne, por. Offer, A., & Soderberg, G. (2016). The Nobel

factor: The prize in economics, social democracy, and the market turn. Princeton University Press.

Nordhaus, W. D. (1991). To slow or not to slow: the economics of the greenhouse effect. The economic journal,

101(407), 920-937.

3% V. Masson-Delmotte, P. Zhai, H. O. Portner, D. Roberts, J. Skea, P.R.Shukla,A. Pirani, W. Moufouma-Okia, C.Péan,
R. Pidcock, S. Connors, J. B. R. Matthews, Y. Chen, X. Zhou, M. I. Gomis, E. Lonnoy, T. Maycock, M. Tignor, T.
Waterfield (red.). (2018). Global warming of 1.5°C. An IPCC Special Report on the impacts of global warming of
1.5°C above pre-industrial levels and related global greenhouse gas emission pathways, in the context of
strengthening the global response to the threat of climate change, sustainable development, and efforts to eradicate
poverty. ONZ, IPCC.

> Oreskes, N., & Conway, E. M. (2011). Merchants of doubt: How a handful of scientists obscured the truth on issues
Sfrom tobacco smoke to global warming. Bloomsbury Publishing USA.

% Robock, A. (2008). 20 reasons why geoengineering may be a bad idea. Bulletin of the Atomic Scientists, 64(2), 14-

18.

Jo Wetter, K., Trudi Zundel, T. (red.). (2018). The Big Bad Fix. The case against climate geoengineering.

Biofuelwatch, Heinrich B61l Foundation i ETC Group. Dostgpne na:

http://etcgroup.org/sites/www.etcgroup.org/files/files/etc_bbf mar2018 us vl web.pdf
% Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock..., loc 1552.
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rozumieli$my jako Ziemig, potrzebujemy jakiej$ geowiedzy i geowladzy, aby nowy kontrakt z natu-
ra nie tylko podpisa¢, ale i go egzekwowac. Pytanie, jakie wartosci stang za tg legislacja. Antropo-
cen okazuje si¢ tu konstruktem targanym konfliktami interesdéw. Dopoki trwa dyskusja na ktorg
sktadaja sie rozne glosy a jego ksztalt nie jest przesadzony, rzeczywiscie sa tu potencjaty, o ktorych
pisze Binczyk. Trzeba jednak uwaza¢ na moment krystalizacji i redukcji, bowiem jesli nie uda si¢
uwzgledni¢ krytyk, tej wielosci i konieczno$ci cigglego dopowiadania, pozostanie nam w rgkach
pojecie dysfunkcyjne. Pojecie, ktére prowokowac bedzie pseudo-rozwigzania jak neoliberalny ,,zie-
lony” dyskurs o ratowaniu planety poprzez lepsza konsumpcje¢ i konsumenckie wybory, a nie sprze-

zenie zmian systemowych i indywidualnych®.
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por. Markiewicz, M. (2019). Zielony aktywizm w putapce Kapitalocenu. Neoliberalna ekologia jako
uprzywilejowanie. Anthropos? 28, str. 102-116.
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1.2 Jak nawigowac po antropo(s)cenie i wyobrazi¢ sobie urbanocen?

Swiecka teologia negatywna jako metoda nawigacji

Jest wida¢, jest wiele problemdéw z zaproponowang nazwg nowej epoki geologicznej 1 z jej
nazwaniem. Jednak nie tyle z samym nazwaniem, co z ustaleniem i zgoda, co wtasciwie powinno
sta¢ za sama nazwg 1 aktem nazwania. Bowiem konkretne opcje i1 ustalenia proponuja i promujg
rézne diagnozy i rozwigzania. Co wigcej, nazwa ta ma okresla¢ nie tylko jaki$ dotychczasowy odci-
nek czasu i zrédlo jego wyjatkowosci wobec innych, ale i kawal przysztosci — z nami lub bez nas.
Stad, aby te problemy i tarcia uwidoczni¢, pojawito si¢ wiele propozycji alternatywnych: od zartow
1 ,,jednorazéwek” na potrzeby artykutow prasowych po powazne propozycje naukowe. Bonneuil i
Fressoz sami zaproponowali kilka, co Abriszewski ocenia nastgpujaco. To:

»|[pJo pierwsze, przejScie — zgodnie z najlepszymi wzorcami — od momentu dekonstrukcyjnego w pracy

krytycznej do konstruktywnego pokazania, jak mozna inaczej napisa¢ histori¢ zwigzang z tymi samymi

zjawiskami i1 zdarzeniami. Po drugie, co uwazam za niezwykle wazne i cenne, autorzy dobitnie pokazuja,

jak istotne jest trzymanie si¢ i wykorzystywanie narzedzi wypracowanych w szeroko pojmowanej huma-

nistyce”®.

Podzielajac te ocene uwazam za wazne przesledzenie zaproponowanych alternatyw. Pozwala to do-
strzec, jakie aspekty 1 wymiary antropocenu sg dostrzegane i uwazane za wazne, jakie krytykowane,
jakie zostaly uzupetnione i o jakie si¢ upomniano, a jakie wcigz czekaja na dostrzezenie. W tym
celu wybieram i oméwig niektore, a obszerniejsza lista jest dostepna w Aneksie w Tabeli 1.

Te metode przedstawienia antropocenu nie wprost, a przez jego alternatywy mozna tez opi-
sa¢ inaczej. Szczegolnie, jesli zwrdci si¢ uwage na nurt postsekularny wspdiczesnej humanistyki,
ale 1 dostownie ,,nadnaturalny” status samego przedmiotu badanego, zjawiska antropocenu. Binczyk
podkresla eschatologiczny wymiar debaty wokot antropocenu. Abriszewski, za Bonneuilem i Fres-
sozem, zwraca uwage na podobienstwo struktury narracji o antropocenie do historii odkupienia.
Clive Hamilton pisze o teodycei — w przypadku tego ekomodernistycznego, ,,dobrego” antropoce-
nu®'. Mark Sagoff, w czasopi$mie, ktore mozna uzna¢ za reprezentujgce ten ,,dobry”, pisze o ,,teolo-
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gii ekomodernizmu”®. Donna Haraway swoj chthulucen® formutuje nawiagzujac do bostw chtonicz-

nych, podziemi i odrodzenia, wierzen ludéw tubylczych oraz proliferujacych i splatajacych si¢ wza-

80 Abriszewski, K. (2018). Podwdjne dno struktur wiedzy..., s. 220.

' Hamilton, C. (2016). The theodicy of the “Good Anthropocene”. Environmental Humanities, 7(1), 233-238.

62 Sagoff, M. (2015). A Theology for Ecomodernism: What Is the Nature We Seek to Save? Breakthrough Journal, 5.
Dostepne na: https://thebreakthrough.org/journal/issue-5/a-theology-for-ecomodernism

Haraway, D. (2015). Anthropocene, capitalocene, plantationocene, chthulucene: Making kin. Environmental
humanities, 6(1), 159-165.
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jemnie macek. Z kolei Bruno Latour pisze o antropocenie w kontek$cie Gai® — i bogini, i $wieckiej
figury, odwolujac si¢ m.in. do mitologii i teologii. Samg skal¢ wptywu kolektywnie potraktowanego
cztowieka Mark Lynas okresla jako ,,boskg”®, a za Tomaszem Majewskim mozna szuka¢ wyj$cia z
marazmu antropocenu w ,.§wieckiej Swietosci”®.

Trzymajac si¢ tych tropow, ponizsze proliferujace i splatajace si¢ alternatywne nazwy dla
zjawiska i epoki antropocenu mozna interpretowa¢ w tym duchu. Wtedy sg to rézne imiona®’ ozna-
czajace rozne aspekty, oblicza czy awatary danej nadnaturalne;j sity sprawczej. Mowiac o sile poza-
naturalnej mam tu na mysli nie tyle jaki$ byt duchowy, co spoteczny — i to gtdwnie w sensie meto-
dologicznym. Duchowy tylko o tyle, o ile jest przedmiotem Geisteswissenschaften. W tym kontek-
$cie wymienianie tu kolejnych propozycji i wskazywanie, ze nie w peini ujmuja one zjawisko moz-
na porownac¢ do swieckiej teologii negatywnej. Stawia si¢ wiec pytanie: w jakiej epoce zyjemy? W
antropocenie, epoce czlowieka? Nie, bowiem trudno uzna¢ wszystkich ludzi za réwnie odpowie-
dzialnych, sprawczych i zgodnych. Ponawiajac pytanie: w jakiej epoce zyjemy? W kapitalocenie,
epoce kapitatu? Nie do konca np. dlatego, ze czlowiek zmienial klimat znaczaco juz weze$niej, itd.

To samo tyczy si¢ przedostatniej czgsci kolejnego rozdziatu — analizy uje¢ miejskich: urban
age thesis i planetarnej urbanizacji. Tam metoda jest podobna. Za Neilem Brennerem®, jednym z
autorow, na ktorych si¢ tam powotuje, mozna nazwac ja ,,zaangazowanym/angazujacym si¢ plurali-
zmem”. To termin filozofa-pragmatysty Richarda Bernsteina, zaadaptowany przez geografoéw eko-
nomicznych Trevora J. Barnesa i Erica Shepparda®. Ow pluralizm ma umozliwia¢ nie tylko dialog
pomigdzy, ale i progres. Od innych pluralizméw rdzni si¢ tym, ze jego przestankg jest ,,uparte po-
szukiwanie potencjalnego wspolnego gruntu””, ktore towarzyszy i temu mojemu przedsigwzigciu.
Drugg centralng praktyka dla tego podejscia jest shuchanie innych bez konieczno$ci zajmowania sta-
nowiska czy od razu ustosunkowywania si¢. To nawigacja miedzy ,,Scyllg wielu samotnosci a Cha-
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rybda monizmu” pozwalajaca na ,,praktyki nadziei””'. W efekcie, spotkanie kolidujacych podejs¢

nie powinno konczy¢ si¢ tak, jak czesto si¢ konczy: utwierdzaniem stron w swoich racjach poprzez

8 Latour, B. (2017). Facing Gaia: Eight lectures on the new climatic regime. Polity.

Lynas, M. (2011). The God species: Saving the planet in the age of humans. National Geographic Books.
Majewski, T. (2019). Swiecka §wictosé. Uwagi o ludzkim potencjale pisane przeciw ,,marazmowi antropocenu” [w:]
Majewski, T., Kuster, M. (red.). Mit - religia — nowoczesnos¢. Cena emancypacji. Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow.

Sugiera, M. (2018). Imiona Gai. Myslac o koncu antropocenu. Acta Universitatis Wratislaviensis. Prace
Kulturoznawcze, 22(1-2). Cho¢ autorka tu bardziej odnosi si¢ do koncepcji Jamesa Lovelocka i bazujacych na niej
prac Isabel Stengers, Donny Haraway i Bruno Latoura.

Brenner, N. (2018). Debating planetary urbanization: For an engaged pluralism. Environment and Planning D:
Society and Space, 36(3), 570-590.

Barnes, T. J., & Sheppard, E. (2010). ‘Nothing includes everything’: towards engaged pluralism in Anglophone
economic geography. Progress in Human Geography, 34(2), 193-214.

" Tamze, s. 197.

' Tamze, s. 194.
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krytyke oraz podziale na hermetyczne grupki (grajace w swoje ,,szmachy”’

, jak mozna by dodac).
W reakcji na krytyke propozycji swojej i Christana Schmida, Brenner sam stara si¢ stosowac i na-
mawia do takiego sposobu wdawania si¢ w dyskusj¢. Odnotowuje tez, ze ma on zastosowanie na
gruncie studidéw miejskich, gdzie — jak zauwazajg inni autorzy — ,,gldwnym wyzwaniem jest nie da¢
sie sparalizowac pojeciom niewspotmierno$ci empirycznej i teoretycznej™”.

Takim podej$ciom odpowiada przyjety tu (transdyscyplinarny’) sposob uprawiania kulturo-
znawstwa — nawigowania, ale bez nadziei na mapg¢ 1 partykularnie, jak w przypadku Przej$cia Pot-
nocno-Zachodniego”. To z jednej strony proby stawania na pozycji szachraja (trickster)” czy po-
$redniczgcego i mediujacego miedzy roznymi dyscyplinami i sensami Hermesa’”” — pasozyta™ z ko-
niecznosci zmieniajgcego i mutujacego te sensy w przesyle. A z drugiej branie sobie przecher, paso-
zytdw czy obiektow granicznych” jako gtdéwnych przedmiotéw zainteresowania. Wymaga to mobi-
lizowania specyficznej umiej¢tnosci uyjmowania 1 widzenia spraw — wyobrazni ontologicznej, jak to
nazywa Andrzej W. Nowak™, a takze specyficznego podejscia do samego kulturoznawstwa.

Ja identyfikuje je jako bliskie spotecznym studiom nad naukg i technika (STS), pamigtajac o
wszelkich trudno$ciach i pulapkach, ktore skrupulatnie odnotowuje Agata Skorzynska®'. Te jednak
mniej si¢ tutaj stosujg, poniewaz, po pierwsze, dotyczyly one gldwnie zastosowania STS-6w do hu-
manistycznej autorefleksji. Po drugie, przedmiot mojego badania nie jest czysto kulturowy — antro-
pocen jest zawieszony i krazy miedzy $§wiatami tzw. natury, nauki, spoleczenstwa i kultury. Tym
wazniejsze jest tu wlasnie syntetyczne stosowanie 1 STS, 1 kulturoznawstwa. Szczegolnie, ze nie in-
teresuje mnie tylko kulturowy aspekt antropocenu — cho¢ to o ten (jako zaniedbany) si¢ upominam.

W potaczeniu z dostrzegang tu konieczno$cig upomnienia si¢ takze o miasto i urbanizacj¢ w antro-

pocenie, uwazam to za temat w sam raz dla kulturowych studiow miejskich®. Po trzecie, jak zauwa-

™ Dennett, D. C. (2006). Higher-order truths about chmess. Topoi, 25(1-2), 39-41.
3 Van Meeteren, M., Bassens, D., & Derudder, B. (2016). Doing global urban studies: On the need for engaged
pluralism, frame switching, and methodological cross-fertilization. Dialogues in Human Geography, 6(3), 296-301.
Michatowska, M. (2014). Transdyscyplinarne podstawy kulturowych studiéw miejskich [w:] Rewers, E. (red.)..
Kulturowe studia miejskie: wprowadzenie. Narodowe Centrum Kultury.
' Harari, J. V.; Bell, D. F. (1982), Introduction: Journal a plusieurs voies, s. ix—xI [w:] Serres, M. (1982), Hermes:
Literature, Science, Philosophy, The Johns Hopkins University Press, Londyn.
Yusoff, K. (2012), Navigating the northwest passage, s. 299—310 [w:] S. Daniels, D. DeLyser, J. N. Entrikin & D.
Richardson (red.), Envisioning landscapes, making worlds: Geography and the humanities, Routledge;
S Hyde, L. (1997). Trickster makes this world: Mischief, myth, and art. Macmillan.
T Serres, M. (1982). Hermes: Literature, Science, Philosophy...
Serres, M. (2007). The parasite. University of Minnesota Press.
Star, S. L. (2010). This is not a boundary object: Reflections on the origin of a concept. Science, Technology, &
Human Values, 35(5), 601-617.
Nowak, A. W. (2016). Wyobraznia ontologiczna. Filozoficzna (ve) konstrukcja fronetycznych nauk spotecznych.
Wydawnictwo Naukowe UAM.
Skorzynska, A. (2017). Praxis i miasto. Cwiczenie z kulturowych badar angazujgcych. Instytut Badan Literackich
PAN, Warszawa, s. 109-120, 141-143, 335.
8 Tamze, s. 145-161.
Rewers, E. (2014). ,,Wstep” oraz ,,Miejska przestrzen kulturowa: od laboratorium do warsztatu” [w:] tejze (red.)
Kulturowe studia miejskie: wprowadzenie. Narodowe Centrum Kultury.
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za Skorzynska, STSy sa zyczliwymi sprzymierzencami jesli — jak ona — uczyni¢ praktyki jednym z

kluczowych konceptow kulturoznawstwa.

Wklad w strefe wymiany jako jeden z celow

Ow pluralizm, metaforyka wymiany, wedréwki i krazenia oraz sam przedmiot badan kieruje
mnie ku jeszcze innemu ujeciu i uzasadnieniu swojego podejscia badawczego. Takiemu, ktore — jak
sie okazuje — jest zrodtowe dla wspomnianego pluralizmu® a takze najblizsze® obiektom granicz-
nym Susan L. Star (ktorej powigzane z nimi poje¢cie infrastruktur jest dla mnie punktem doj$cia).

W duzej mierze to, co robi¢ w tej pracy mozna uzna¢ za badanie ,strefy wymiany” czy
,.strefy handlu” (trading zones)® i jej wspotwytwarzanie. Thumaczac, to pojecie filozofa nauki i fi-
zyka Petera Galisona, majace objasniac jak badacze z zakresu fizyki byli w stanie wspdipracowac
przy konkretnych projektach i urzadzeniach. Czemu mialoby to wymaga¢ wyjasnienia? Bowiem fi-
zyka jest mniej jednorodna niz si¢ to powszechnie wydaje. Wspotpracowaé muszg fizycy o roznych
profilach (teoretyczni, empirycy-eksperymentatorzy, instrumentali§ci-inzynierowie...) z ré6znych pa-
radygmatow (fizyki atomowej, jadrowej czy promieni kosmicznych albo inzynierowie elektryczni,
strukturalni, radiowi...) — kazdy ze swoimi zainteresowaniami, celami, jezykami i praktykami. Do
tego dochodzg jeszcze technicy, programisci, administracja i ksiggowi... Galison twierdzi, ze to wia-
$nie w rozdrobnieniu i nieuporzadkowaniu nauki tkwi Zrédto sily i stabilnosci. Jednak te niewspot-
mierno$ci mogty uniemozliwia¢ wspotprace — a jednak do niej dochodzito.

Dzialo si¢ to wilasnie dzigki strefom wymiany. W nich badacze lokalnie koordynowali i
uzgadniali swoje dziatania, gdy w szerszej perspektywie sensy stojace za nimi lub uzywanymi
obiektami kolidowaly a znaczenia bywaly sprzeczne. Réznice nie znikaty, jednak mozna powie-
dzie¢, ze byt spisywany protokot rozbieznosci 1 kontynuowano razem probe posktadania czegos w
cato$¢. Wymieniajac si¢ obiektami teoretycznymi, epistemologicznymi czy technologicznymi zga-
dzali si¢ oni co do regul wymiany, cho¢ mogli przypisywa¢ zupehie inne znaczenie obiektom wy-
mienianym. Nie byla to tez prosta wymiana, lecz w trakcie powstawaty nowe procedury i jakosci.

Kluczowe w powodzeniu tej wspotpracy, w zajsciu komunikacji i wymiany, bylo wypraco-
wanie wspolnego, przygodnego jezyka. Galison, nawigzujac do antropologii, mowi tu o jezyku pi-
dzynowym — a przy dhugiej wspolpracy, stabilizacji pola i postepach, o jezyku kreolskim. Antropo-
cen i kolejne ,,-ceny” (kapitalocen, chthulucen, urbanocen...), planetarne granice itp. wydaja si¢ by¢
wlasnie pojeciami takiego powstajacego naukowego pidzynu styku réznych dyscyplin — strefy wy-

miany Earth system science 1 blizszych lub dalszych okolic.

8 Bamnes, T. I., & Sheppard, E. (2010). ‘Nothing includes everything’, s. 195-199.
8 Galison, P. (1997). Image and logic: A material culture of microphysics. University of Chicago Press, s.47 przyp.48
8 Tamze, s. 46-63, 781-844.

24



Galison, okres$lajac cechy takiego naukowego pidzynu zauwaza po pierwsze, ze to jezyk lo-
kalny — specyficzny dla zastosowan, ktorym stuzy 1 jezykow, ktore taczy. Ogarnia on tylko to, co
musi 1 odcina szerszy kontekst. Podobnie nikt z uczestnikow debaty wokot antropocenu nie posiada
catej wiedzy niezbednej do ogarniecia tego zjawiska. Jej celem jest nazwanie nowej epoki, zrozu-
mienie jak tu dotarliSmy oraz przeciwdzialanie katastrofie klimatycznej i, jak to nazywa Binczyk,
utracie przysztosci. Z klasycznego punktu widzenia wymagatoby to totalnej syntezy i co najmnie;j
uzgodnienia wiedzy nauk przyrodniczych 1 spotecznych. To jednak niemozliwe. Tymczasem ujecia
wycinkowe, ograniczajace si¢ do waskiego, dyscyplinarnego poletka, przy problemie tak ztozonym
1 sprzgzonym, muszg prowadzi¢ do nadmiernych uproszczen oraz blednych zalecen i rozwigzan.
Dlatego dochodzi tu do spotkan a w ich ramach do owego ,,handlu” — i to do$¢ intensywnego.

Po drugie, jest on diachroniczny — zalezny od czasu 1 osadzony w danym momencie. Rodzi
si¢ z jakiej$ potrzeby, rozwija i obumiera. Od jakiego$ czasu narasta debata wokoét antropcenu jako
zjawiska 1 dyskusja nad pojeciem oraz proponowanie i omawianie alternatyw. Po trzecie, to jezyk
kontekstowy — nie mozna stara¢ si¢ go zrozumie¢ bez uwzglednienia szerszych okolicznosci spo-
tecznych 1 historycznych funkcjonowania danego jezyka. W tym wypadku Galison méwi o wojnie
(ITWS, w Korei, w Wietnamie) jako ,,wrzucajacej ludzi roznych jezykow razem”*. Z kolei w wy-
padku katastrofy klimatycznej, ze wzgledu na skalg i powage zjawiska tez mowi si¢ o sytuacji woj-
ny czy potrzebie wojennej mobilizacji. Jednoczesnie pare ujec i alternatywnych nazw dla antropo-
cenu (tanatocen, nekrocen) wskazuje na jego wojenng specyfike 1 zrodla, czemu poswigcam 1/3
czwartego podrozdzialu. Ta kontekstowos¢ tez bgdzie widoczna w dalszych podrozdziatach, gdy
konieczne okazuje si¢ nie tylko uwzglednianie co stoi za dang propozycja, ale tez kto, oraz szerszy
kontekst. Wlasciwie wigkszo$¢ alternatywnych nazw wzieta sie wiasnie z koniecznosci i proby
uwzglednienia owego szerszego kontekstu.

Galison stwierdza, ze wojna to niejedyny czynnik spoteczno-historyczny ksztattujacy jezyk.
Moga to tez by¢ relacje wladzy, gdzie zwykle silniejszy zapewnia stownictwo, a stabszy sktadnig.
W ten sposdb mozna spojrze¢ tez na debate wokot antropocenu, skupiong przeciez na walce o jedna
nazwe, jedno stowo. W duzej mierze polega ona albo na innym uktadaniu stow/argumentéw nauk
przyrodniczych by ukaza¢ pewien sens, ktory im uciekt, albo na probie wiaczenia stownictwa/argu-
mentéw nauk spotecznych i humanistycznych aby zjawisko stalo si¢ bardziej zrozumiate.

Podobnie jak Galison nie chce bada¢ jezyka, ktorym mowi si¢ o instrumentach badawczych,
lecz je same 1 praktyki wokot nich, tak 1 ja mam troche inne podejscie do samego przedmiotu niz to
reprezentowane przez Binczyk. U niej jest to STS-owe badanie i mapowanie samej dyskusji, dys-

kursow 1 retoryk wokot propozycji oraz zjawiska antropocenu — z ich konsekwencjami oraz propo-

8 Tamze, s. 50.
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zycjami rozwigzan. Stuzace, jak je pojmuje¢, rekonstrukcji z meta-pozycji filozofii nauki i1 analizy
dyskursu. Skupia si¢ ono na najwazniejszych glosach i ich sile oraz konsekwencjach catej dyskus;i
dla spoteczenstw 1 ich nauki, polityk, zycia. Tematem jest naukowo-polityczny (i nie tylko) spor i
jego formuty.

Podejscie, ktore mi tutaj przyswieca jest blizsze podejsciu Bonneuila 1 Fressoza, humani-
stycznemu (z zastosowaniem STS). To z kolei przekraczanie wielokrotne granic i zaangazowanie
si¢ w t¢ dyskusje. Propozycje, o ktérych tu pisze 1 sam jedng rozwijam, sg przeze mnie przywoty-
wane 1 oceniane na podstawie tego czy wydaja si¢ wnosi¢ jaka$ dodatkowa wiedze na temat zjawi-
ska, jakim jest antropocen lub pokazuja go z innej perspektywy. Tematem natomiast jest tu samo
zjawisko i adekwatno$¢ jego diagnoz oraz nazewnictwa.

Nie jestem klimatologiem ani geologiem — jednak antropocen tez nie jest zjawiskiem czysto
klimatologicznym lub geologicznym. Ludzie to nie sinice, nie emituja rdwnomiernie 1 nie sg tylko
(jeszcze) homogenicznym zapisem stratygraficznym. Najlepiej pokazuja to wilasnie alternatywne
propozycje ujecia nowej epoki (ktorych pojawienie si¢ i mnogos$¢ dla Latoura oznacza powrdt hi-
storii®’). Dlatego przyktadam do nich wagg i zaczynam od ich tak obfitego omdéwienia.

Nalezy si¢ zgodzi¢ z Binczyk, ze antropocen to raczej jedyna realistyczna mozliwo$¢ — zad-
na inna propozycja nie zdobyta dostatecznej uwagi. Zreszta, jak zauwaza za Isabelle Stengers, nale-
zy doceni¢ retoryczng site tej etykiety jednoczacej geologdw, klimatologow i inne podmioty oraz
katalizujaca dyskusje wokot tematu. Jednak poczynione powyzej zastrzezenia — co do stanu fak-
tycznego tego jednoczenia oraz co do zawarto$ci tej etykiety — pozostajg aktualne. Binczyk jest ich
jak najbardziej $wiadoma, jednak ze wzgledu na cele, jakie sobie stawia — skupienie na przysztosci
— wedlug niej trudno bytoby wyeliminowac¢ te problemy®™,

Rzeczywiscie, jesli mamy mie¢ przysztos¢, raczej nie moze to by¢ epoka kapitatocenu — ten
sie juz wyczerpuje. Z kolei inne propozycje zawodza nie w proponowaniu i nazywaniu przysziosci,
ale przeszto$ci — chthulucen jest wciaz tylko postulatywny. Tutaj widze pewna mozliwos$¢ 1 site
swojej propozycji. Przez ukonstytuowanie poprzez t¢ pracg miasta i urbanizacji jako zasadniczych
wehikutow ludzkiej sprawczosci bede mogt mowic nie tylko o tym, skad obecny kryzys si¢ wziat 1
dlaczego tak trudno z nim walczy¢, ale 1 potozy¢ grunt pod wiedzg jak sobie z 1 w nim radzi¢.

Galison stwierdza, Ze ,,praca, po§wigcona tworzeniu, walce o i podtrzymywaniu lokalnej ko-
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ordynacji lezy u podstaw tego, jak wiedza lokalna staje si¢ powszechnie akceptowana”®. Dlatego

wiekszo$¢ pracy, jakg wykonuje w tym 1 kolejnym rozdziale, to wtasnie proba (re)konstruke;ji lokal -

87 Latour, B. (2017). Facing Gaia..., s. 136, p. 76.
%  Binczyk, E. (2018). Utrata przysztosci w epoce antropocenu. Stan Rzeczy, (14), 109-134, s. 115.
¥ Galison, P. (1997), Image and logic..., s. 47.
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nej koordynacji (rekonstrukcja sceny, przywolanie ré6znych propozycji, rozpoznanie braku) i w ko-
lejnych rozdziatach wpasowania si¢ w scen¢ oraz wypelnienie braku.

Nie ja jeden uleglem temu ,,szalenstwu katalogowania”. Inspiracjg byto dla mnie wystgpie-
nie Krzysztofa Abriszewskiego na Il Zjezdzie PTK (2017) gdzie przedstawit on swdj zbidr bazuja-
cy na ksigzce Bonneuila i Fressoza i liscie Steve'a Mentza®. W toku wlasnej pracy poszerzytem go,
a i natknglem si¢ rowniez na inne listy®!, ktorych zawarto$¢ przesledzitem i staralem si¢ tu mniej lub
bardziej uwzgledni¢. Wszystkie ponad 100 propozycje wraz ze zrodtami sg w Aneksie w Tabeli 1.

Oczywiscie moj zbidr prawie na pewno nie jest kompletny ani wyczerpujacy. Z szerszego
spektrum (z innych Zrédet) pomingtem wiasciwie wszystkie ujecia nie odwolujace si¢ bezposrednio
do antropocenu i jego krytyk — czy, bardziej banalnie, nie bazujace na koncowce ,,-cen” w swojej
nazwie. Jednak zbior ten spelnia swoje zadanie: naswietla teren 1 ukazuje miejsca stabiej uwzgled-
nione i zbadane. Zaden zbior jednak sam przez sie nie méwi nic — niezbedne jest jego uporzadko-
wanie. W kolejnym podrozdziale prezentuje wyniki pewnej kategoryzacji (najpierw na trzy ogélne

kategorie, nastgpnie skupie si¢ na jednej, najliczniejszej, ktora dziele dodatkowo).

Jak zobaczy¢ urbanocen? Wyobraznia ontologiczna

Dotychczas wymienione i omowione metody stuzg przede wszystkim uporzadkowaniu
obecnego pola dyskusji wokot antropocenu-zjawiska. Stuza nawigzaniu relacji pomiedzy réznymi
pojeciami 1 koncepcjami — unaocznieniu, ktore z nich co pokazujg a czego nie, jakie aspekty zostaty
przez nie ujete a gdzie sg braki. Jaka jednak perspektywe nalezy przyjac, po jakie narzedzia siggnac
jesli chee sie wyjs$¢ poza samo uporzadkowanie 1 wypehic¢ dostrzezone luki? Jak obja¢ uwaga, jak
wyobrazi¢ sobie antropocen-zjawisko w jego skomplikowaniu, przestrzenno$ci i czasowosci aby
dostrzec poza uymujgcymi je r6znymi pojeciami mozliwos¢ ich uzupetienia?

Twierdze, ze sposobem na to moze by¢ wypracowanie odpowiedniej wyobrazni ontologicz-
nej. To pojecie-metoda ktore rozwija w swoich pracach Andrzej W. Nowak®. Jest to ,,proba pogo-
dzenia ognia z woda: humanistycznej wrazliwo$ci etyczno-politycznej z posthumanistyczng przeni-
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kliwoscig ontologiczng™” a takze socjologii krytycznej z STS 1 ANT. Proba, uzasadniana diagnoza

czgsciowej porazki wspodtczesnych nauk spotecznych i humanistycznych, ktore wedlug autora oka-

% Mentz, S. (2017). The Neologismcene. https://arcade.stanford.edu/blogs/neologismcene

9" Binczyk, E. (2018). Epoka czlowieka... s. 283.

Conway, P. R. (2018) http://circlingsquares.blogspot.com/2018/11/ocene-neologismsa-list.html

Hall¢, C., & Milon, A. S. (2020). The infinity of the Anthropocene: A (Hi) story with a thousand names. Critical
zones: The science and politics of landing on Earth, 44-49.

Berger, E. (2021) https://www.facebook.com/groups/bioartsociety/posts/3594098807372296/

Nowak, A. W. (2013). Wyobraznia ontologiczna—przekraczanie metodologicznego solipsyzmu a obietnica badan
interdyscyplinarnych. AVANT. Pismo Awangardy Filozoficzno-Naukowej, (2), 338-362.

Nowak, A. W. (2016). Wyobraznia ontologiczna. Filozoficzna (re) konstrukcja fronetycznych nauk spolecznych.
Wydawnictwo Naukowe UAM.

% Nowak, A. W. (2013). Wyobraznia ontologiczna... s. 339.
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zuja si¢ mie¢ problem z angazowaniem si¢ w ksztalttowanie i rozwigzywanie dzisiejszych proble-
moéw, a nawet z wlasciwym ich rozumieniem. Nowak przyczyn upatruje w dziedziczonej (czgsto
nieSwiadomie) ,,plasterkowej” modernistycznej ontologii spotecznej, w nadmiernym skupieniu na
epistemologii i odwrocie od ontologii. Postuluje wigc powro6t do niej, ale wazny jest dla niego
aspekt spoteczno-polityczny — stad tez bazowanie na wyobrazni socjologicznej C. W. Millsa. Na tej
podstawie Nowak personalizuje to pojecie méwiac o pewnej zdolnosci, dyspozycji poznawczej po-
legajacej na umiejgtnosci rozpoznania wlasnego usytuowania, jego uwarunkowan oraz mozliwosci
ich przekroczenia. To wspotgra z wskazang juz kulturoznawcza pozycja badawcza tutaj przyjeta.

Pojecie to ma trzy aspekty: metodologiczny, socjologiczno-historyczny i moralno-politycz-
ny. Ten pierwszy to wymog dostrzezenia ontologicznej ztozono$ci §wiata i tego, jacy aktorzy (i jak)
g0 wytwarzaja 1 sg przezen wytwarzani. Aspekt drugi to

,»odpowiedZ na wyzwania ze strony tak zwanej nowoczesnosci refleksyjnej i na lgki wywotywane przez
technonauk¢ (Nowak 2012). To nadzieja, ze upowszechnianie tego typu wrazliwosci i dyspozycji po-
znawczej pomoze upodmiotowié¢ grupy i jednostki w §wiecie technonauki”**.
Wedle aspektu trzeciego nie wystarczy tylko rozpoznaé¢ ontologicznej zloZzono$ci §wiata, nalezy za-
proponowac jakie§ metody nawigacji i, najlepiej, zmiany.

Cho¢ nie w rownych proporcjach, wszystkie te trzy aspekty sa w pracy obecne. Funkcje
nadawania antropocenowi (jako zjawisku 1 pojeciu) wymiaru spoleczno-historycznego petni pierw-
sza cz¢$¢ tej pracy: refleksja nad samym pojeciem 1 wskazanie alternatyw, ,,radykalne mnozenie

ram odniesienia””

. Ma to upodmiotawiajacy potencjal poprzez pokazanie mozliwos$ci: oporu przed
dominujacg narracjg i formutowania innych diagnoz (wskazujacych alternatywne miejsca oporu i
zmiany). Z kolei aspekt trzeci to punkt dojscia tej pracy — propozycja ontoepistemologii urbanoce-
nu. Okre$lam rezultat mianem ontoepistemologii po pierwsze dlatego, Ze jest to zarOwno propozy-
cja ontologiczna (stwierdzajaca, ze obecna epoka to, m.in., ubranocen, i czym 6w jest) jak i episte-
mologiczna: propozycja metod badania urbanocenu (zawierajgca si¢ w triangulacji infrastruktur,
praktyk i rozszerzen). Po drugie, podejscie Karen Barad® i jej spojrzenie na relacje pomiedzy tym
co badajace a tym co badane jako na wspotwytwarzanie jest mi bliskie. Gdzie indziej wskazywatem

wage i znaczenie pomiaru jako ksztaltujgcego m.in. mierzony $wiat spoteczny®’. W pracy tej propo-

nuje¢ wigc metody nawigacji, ktore zastosowane moga tez mie¢ potencjal przeksztatcajacy.

% Tamze, s. 340.

% Tamze, s. 342.

% Barad, K. (2007). Meeting the universe halfway: Quantum physics and the entanglement of matter and meaning.
duke university Press.

Chwalczyk, F. (2019). Miary jako modele posredniczqce miedzy gospodarkq a ekonomig, str. 255-286 [w:] T.
Kwarcinski, A. Wincewicz-Price (red.), ,,Metackonomia II: Zagadnienia z filozofii makroekonomii”, Copernicus
Center Press 2019
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Uktad tej pracy odpowiada modelowi Nowaka przejscia od pracy wyobrazni polegajacej na
dekonstrukeji podziatdéw dyscyplinarnych i zastanych poje¢ do pracy wyobrazni polegajacej na kon-
strukcji. Cho¢ trudno uznaé efekt w postaci propozycji ontologii 1 metody badawczej za wyjscie z
tradycyjnej pracy naukowej 1 ,wypelnienie obietnicy 1 powotania zaangazowanego
intelektualisty”®, to jednak jest ona jakim$ krokiem w te strong. Mozna w niej bowiem znalez¢ po-
tencjal do bycia uzyta jako metoda polowa, polityczna diagnoza — do rekonstrukcji rzeczywistosci
(to zreszta wazny komponent przynajmniej jednej, a nawet dwoch sktadowych powotywanej tu on-
toepistemologii — praktyk i infrastruktur). Jednak nawet jesli to potencjal tu eksplorowany niedosta-
tecznie, sam diagnostyczny wymiar tej pracy to warto§ciowy rezultat z tego punktu widzenia. Do-
ktada si¢ bowiem do rosnacej puli wskazan, ze to na poziomie miejskim kryje si¢ nie tylko odpo-
wiedz na to skad wziat si¢ antropocen (a wigc czemu to tez urbanocen), ale tez jak go prze(t)rwac —
mitygowac 1 adaptowac¢. Uzasadnieniu i rozwini¢ciu tego nalezaloby jednak poswigci¢ juz oddziel-
ng, kolejng prace i projekt, co czeSciowo robie”.

Przedmiotem tej pracy jest przestrzenny — miejski — aspekt zjawiska antropocenu, nazwany
tu urbanocenem — w ten sposéb to rozszerzenie pojecia antropocenu. Twierdze, ze do zrozumienia,
sledzenia 1 wyobrazenia sobie tego przedmiotu konieczne sg nastgpujace cztery, szerokie ramy od-
niesienia, elementy wyobrazni, ktérej potrzebe stwierdzitem wcze$niej. Pierwsze dwa elementy to
uzupetniajace si¢ ontologie, roznigce si¢ rozkladem akcentow w punkcie wyj$cia. Nowak, wytwa-
rzajac pojecie wyobrazni ontologicznej, taczy podejscia Millsa 1 Latoura. Ja podejscie tego ostatnie-
go pragne zestawi€ z podejéciem innego mysliciela, Petera Sloterdijka. Te dwie ontologie to akcen-
tujace laczno$¢ sieci Latoura oraz akcentujace rozdzielenia i przestrzen sfery Sloterdijka. Mniej
mnie interesuje tu ich diagnoza rzeczywistosci czy (nie)nowoczesnosci a bardziej metoda 1 ,,silnik”
lezacy u podstaw ich wizji. Trzeci element i rama to wspolne dla obu skale. Bez skal nie mozna
uwzgledni¢ istnienia bytéw jako sieci 1 sfery naraz, tylko ze w roéznych skalach, przy zachowaniu
pewnej ciggtosci. Skale maja te dwa nie tyle godzi¢, co pozwala¢ przechodzi¢ migdzy nimi i poka-
zywac jak si¢ uzupetniaja. Z kolei czwarta rama, czeSciowo wynikajaca z pozostatych, to rozszerze-
nia — sieci 1 kapsuty z przedluzeniami 1 porazeniami. Pozwala wlaczy¢ w ten obraz réznych agen-
tow, ich dzialania, sprawstwo lub bezradno$¢: gre ,,wolnej woli i deterministycznych praw”!®.

Wymienione koncepcje 1 pojecia sg przykladami i ttem. Nie sg to bowiem proste narzedzia
bezposrednio do badania urbanocenu (tych wcigz brakuje), lecz drogowskazy — osadzenie w pewne;j
wyobrazni, sposoby myslenia o Swiecie 1 jego widzenia. Sg to przyklady w jakim stylu nalezy my-

sle¢, aby w ogole dostrzec urbanocen. Z tego powodu nie skupiam si¢ tu na ich wiernej i doktadne;j

% Nowak, A. W. (2013). Wyobraznia ontologiczna... s. 340.
% Badajac przegrzewanie si¢ w miastach: https://www.emclic.com/pl/
1% Nowak, A. W. (2013). Wyobraznia ontologiczna... s. 342.
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rekonstrukcji, lecz jest to moja ich interpretacja. Wybieram z nich to, co uznaj¢ za przydatne do do-
strzezenia koncepcji urbanocenu. Jest to tez zgodne z opisang metoda tej pracy, gdzie czerpi¢ inspi-
racje z wielu teorii 1 podej$¢ a nie opieram si¢ na wybranym 1 rekonstruuje celem zastosowania.
Wynika to z przedmiotu tej pracy — ztozonego 1 wzglednie nowego (albo jego odstony w nowych
warunkach, zarbwno w sensie zmian w $§wiecie — katastrofy klimatycznej, antropocenu-zjawiska —
jak 1 kontekstu naukowego: antropocenu-pojecia i alternatyw). Dlatego jest to praca teoretyczna,
prébujaca zaproponowac metod¢ badania tego przedmiotu.

Prawdopodobnie mogtbym uzy¢ tutaj prac i uje¢ z zakresu STS mierzacych si¢ z nieporzad-
kiem'" czy z uprzestrzennieniem STS i jego obiektow, globalnoscig i uniwersalnoscia — zadajacych
pytanie ,,gdzie?”'*?. Zresztg czeSciowo, korzystajac z wyobrazni ontologicznej, korzystam i z owej
,,metodologii ontologicznej”'®”. Jednak procz tego bardzo ogdlnego poziomu pewne konkretne roz-

strzygnigcia — choéby przestrzenie ,,ptynne” i ,,ptongce” — nie wydajg mi si¢ tu aplikowalne'™,

Ontologiczne podstawy urbanocenu: sfery

Przechodzac juz do owych ram odniesienia warto zacza¢ od tego, ze wbrew geologicznej ra-
mie epokowosci podstawowym wymiarem tej pracy nie jest czas. Tym wymiarem dostatecznie zaj-
muje si¢ propozycja oryginalna, dyskusje wokot niej 1 wiele propozycji alternatywnych. Podstawo-
wym wymiarem jest tu przestrzen — jak zobaczymy, pomijana nie tylko w oryginalnej propozycji,
ale w wigkszosci alternatywnych uje¢. Nie oznacza to rugowania czy wykluczenia czasu, czasowo-
$ci lub historycznos$ci z tej pracy — jedynie zmiang akcentéw. Zgodnie z zajetym stanowiskiem,
ubranocen nie ma zastepowac antropocenu (i innych) — jest jego rozszerzeniem. Celem jest tu upo-

mnienie si¢ i dopracowanie aspektu przestrzennego obok, w relacji i uzupetniajac aspekt czasowy.

% Por. Law, J. (2004). After method: Mess in social science research. Routledge.

12 Law, J., & Mol, A. (2001). Situating technoscience: an inquiry into spatialities. Environment and planning D:
society and space, 19(5), 609-621.

1 Law, J. (2004). After method... za Nowak, A. W. (2016). Wyobraznia ontologiczna...

1% Za Lawem i Singleton (2005, Object lessons. Organization, 12(3), 331-355) zauwazy¢, ze niezmienno$¢ mobilnych
czynnikoéw stuzy budowaniu imperiow: czy tych politycznych, czy owego Nauki — czy, jakbym dodal, miejskich.
Tymczasem tworcy pomp z Zimbabwe, wydaje si¢, nie chca budowaé imperium — stad kazda pompa moze odbiegaé
od standardu. W powyzej przywotywanym tekscie (Law & Mol, 2001), o dziwo, prawie w ogodle nie jest poruszana
ta kwestia wladzy i jej dystrybucji (w tym kolejnym juz tak). Warunek stabilno$ci, wiernosci oryginatowi czy
wzorcowi wydaje si¢ wazniejszy z punktu widzenia kontroli, a wigc z powodu celu zachowania wladzy. Zaktadajac,
ze sieci nigdy nie byty tylko o transporcie i rozprzestrzenianiu si¢ wiedzy lecz wiedzy-wtadzy, mozna dostrzec w
przyktadzie pomp nie jedna, lecz raczej tyle sieci, ile jest wariantow pomp — kazdej ograniczone;j i stabej, bo nikomu
nie zalezalo (bo i czemu miatoby w tej sytuacji) na ich rozwijaniu jako narzg¢dzi kontroli i wpltywu. W tym, ze same
wynalazki, podobnie jak plotki, rozprzestrzeniaja si¢, sa modyfikowane oraz przystosowywane lokalnie w ramach
tych podrézy i réznie potem dziataja nie wydaje si¢ by¢ nic niezwyklego czy tajemniczego. Tymczasem w
przypadku potem przywotywanego McDonalda by¢ moze nalezatoby sprawdzi¢, co nie podlega (lub w malym
stopniu) lokalnemu réznicowaniu (albo zmienia si¢ w czasie w sposob centralnie lub czg§ciowo skoordynowany) — i
to prawdopodobnie bedzie czynnikiem kontroli. Innym przyktadem idealnym w tym kontekscie do zbadania bytyby
podrobki. Choé co prawda te opisy przestrzeni ,,ptynnych” i ,,ptongcych” oraz proby charakteryzacji pomp pasuja do
prob charakteryzacji miasta, miasta pozostaja w relacjach zaleznosci czy wtadzy jawnych lub nie, bezposrednich lub
nie wobec siebie nawzajem i innych przestrzeni.
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Zaréwno w uznawaniu przestrzeni za wazng, jak i w stosowaniu myslenia przestrzennego,
za sojusznika mozna uzna¢ Petera Sloterdijka. Podaje on nastgpujace przystugujace przestrzeni:

»ontologiczne wyznaczniki: ustanawianie dyskretnych sasiedztw, rozpraszanie czastek, rozdzielanie ciat,
pozycjonowanie agentdéw, oferowanie granic mi¢dzy rzeczami rozszerzonymi, utrudnianie powstawania
kiebowisk, absorbowanie eksplozji, sprowadzanie wielo$ci do jednosci [ ...] przewodnictwo™'®.
Probujac to sobie wyobrazi¢ i skonkretyzowa¢ mozna powiedzie¢, Zze to w przestrzeni nastgpuje
skupianie (np. ludno$ci w miastach, ciepta w ich centrach zasobéw na sktadach) jak i rozpraszanie
(czastek CO, w atmosferze, energii stonecznej na powierzchniach i w powietrzu, smogu na ulicach
czy zasobow kanalami dystrybucji). Przestrzen taczy (budynki, ludzi, sieci 1 infrastruktury w mia-
sto), ale 1 oddziela (miasta od siebie, dzielnice, jednostki w mie$cie od siebie — chronigc lub wiezac,
pozwalajac na prywatno$¢ i na spotkania). W przestrzeni nastgpuje umiejscowienie (jak ufundowa-
nie miasta w danej lokalizacji, skazujac na jej zalety i wady), ale i pozwala ona na mediacje i ruch
po niej (w przypadku transportu 1 handlu) a takze osadza w sieci relacji z otoczeniem 1 okolicami.
Byty istniejg w przestrzeni posiadajac swoje granice (jak organizm, miasto, panstwo...) i bedac tez
w niej jako$ skupionymi (czy majac jakos$ potaczone elementy).

Przestrzen umozliwia istnienie sfer, podziat na wngtrza i zewngtrza oraz relacje. Jak obrazo-
wo je przedstawia Sloterdijk piszac o narzedziach i globalizacji:

»W kazdym globusie ziemskim [...] uciele$nia si¢ nowa nauka o pierwszenstwie zewngtrznosci. Europej-

czycy wdzieraja si¢ w nig jako odkrywcy, handlarze i turysci, lecz ratuja dusze natychmiast wycofujac si¢

w swe wytapetowane wnetrza. Czymze jest salon, jesli nie miejscem, w ktorym plotkuje si¢ o strasznych

rzeczach z odlegltych stron? Poki jeszcze si¢ da, przestanie globuséw ziemskich dementujg stawiane row-

nolegle globusy nieba; nadal tudza $miertelnikow kosmicznym schronieniem pod firmamentem...”'”

To wlasnie przyktad jednego ze sposoboéw myslenia, ktore wydajg mi si¢ adekwatne w antropocenie
— mys$lenie bankami i ich zbiorem, piang; sferami, otoczeniami i barierami: znoszonymi i wWznoszo-
nymi; chronigcymi, oddzielajacymi, gromadzacymi; zawierajacymi si¢ jedne w drugich, bedacymi
obok lub zachodzacymi na siebie, itd... Sfery to pierwszy element koncepcji urbanocenu.

Przyktady sfer w przestrzeni miejskiej — a takze relacji sfer i sieci (oraz tego jak przedtuzajg

i porazajg zdolno$ci) bede czerpat od Richarda Sennetta'®’

. Analizujac relacje miasta i ciata w tzw.
cywilizacji Zachodu z perspektywy wspotczesnego problemu zubozenia doznan zmystowych pre-
zentuje on liczne historyczne przypadki ktore pokazuja, ze wcale nie jest to nowy problem, lecz ze

oddzielajace sfery, taczace sieci, przedtuzenia i porazenia zawsze byty czescig przestrzeni miejskie;j.

195 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac. Wydawnictwo Krytyki Politycznej, s. 309.
16 Tamze, s. 41.
197 Sennett, R. (2015). Cialo i kamien. Czlowiek i miasto w cywilizacji Zachodu. Aletheia, Warszawa
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Mury'® odgradzaja, zatrzymujg i przepuszczaja; tworza wspdlnote i porzadek spoteczny (np.
w dawnych Chinach'®) a wiec sfere spofeczng; bronig przez zagrozeniami z zewnatrz (czy z we-
wnatrz, jak w przypadku kwarantanny); umozliwiajg obserwacj¢ 1 nadzor zardwno zewngtrza, jak i
wnetrza. W dawnym $wiecie islamskim mury bronity wtadze przed ludem w czasach narastania po-
dziatlow spotecznych (w Bagdadzie za Fatymidow') i umozliwialy tez agitacje — byly pelne in-

"' Mozna powiedzie¢, ze tworzyly pierwsze banki informa-

skrypcji petnigcych role propagandowa
cyjne. Mozliwe, ze powstaly celem zarzadzania wodga — ochrony przed powodzig i naplywowym,
zyznym mutem'?, wiec tworzyly ,hydrosfery”. Dzieki ich konstrukcji przetrwaly dawne miasta
rzymskie: miasta w III wieku 1 pdzZniej charakteryzuje si¢ juz nie poprzez przestrzenie i obiekty pu-
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bliczne, lecz wlasnie przez mury °. Podobnie w $redniowiecznym Paryzu mury petnity wazng rolg
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w integracji miasta'*. Gdy Sennett za Maxem Weberem przypisuje zrodlo niezalezno$ci miast $re-

dniowiecza ich gospodarczym zdolno$ciom'"

, Lewis Mumford zwraca uwage na role muréw jako
uniezalezniajacych od ochrony i wladzy zamczysk''®. Wydawaloby si¢ ze dzi$, po dekonstrukeji XI-
X-wiecznych fortyfikacji i upadku muru berlinskiego w globalnej wiosce mury naleza do przeszto-
$ci — tak jednak nie jest'””, co pokazujg czy osiedla grodzone, czy Palestyna.

Wracajac jednak do perspektywy przestrzennej — czemu jeszcze to wazne dostrzec w kon-
tek$cie antropocenu przestrzeh i zwigzang z nig, badang przez Sloterdijka globalizacje''®? Nie byto-
by bowiem antropocenu-zjawiska bez globalizacji (a ta przeciez nie bylta jaka$ dziejowa czy gatun-
kowa koniecznoscig). Do watkow przestrzeni, globalizacji 1 antropocenu wroceg jeszcze w drugim
rozdziale. Teraz warto tylko zaznaczy¢, ze to zewngtrzne spojrzenie o ktorym pisali Bonneuil 1
Fressoz zostalo osiggnigte o wiele wczesniej niz przy wspomnianych ,Earthrise” czy ,,Blue

Marble”. Stalo ono u podstaw i wspotwytwarzalo si¢ wraz z globalizacja. Z kolei to dokonanie si¢

globalizacji umozliwito spojrzenie na planete i ludzko$¢ jako na cato$¢'’, a wiec umozliwito antro-

1% Korzystatem juz z tego przykladu w: Chwatczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze. Relacja miasta i srodowiska w

warunkach globalnej urbanizacji. Poznan: Archiwum Prac Dyplomowych UAM. To jednak rozbudowana wersja.

199" Farmer, E. L. (2000). 15. The Hierarchy of Ming City Walls [w:] Tracy, J. D. (red.). (2000). City Walls: The urban
enceinte in global perspective. Cambridge University Press, s. 461-487.

"% Bloom, J. M. (2000). 8. Walled Cities in Islamic North Africa and Egypt with Particular Reference to the Fatimids
(909-1171), s. 221 [w:] Tracy, J. D. (red.), dz. cyt, s. 219-46.

' Blair, S. S. (2000). 16. Decoration of City Walls in the Medieval Islamic World: The Epigraphic Message [w:] J.
Tracy (red.), dz. cyt., s. 488-529.

12 Bar-Yosef, O. (1986). The walls of Jericho: an alternative interpretation. Current Anthropology, 27(2), 157-162.

'3 Bachrach, B. S. (2000). 7. Imperial Walled Cities in the West: An Examination of Their Early Medieval Nachleben
[w:] J. Tracy (red.), dz. cyt., s. 192-218.

" Sennett, R. (2015). Cialo i kamien..., s. 227.

5 Tamze, s. 189.

16 Mumford, L. (1946). The culture of cities. Secker & Warburg, London, s. 16.

""" Ezechieli, C. (1998). Shifting boundaries: territories, networks and cities. NETCOM: Réseaux, communication et

territoires/Networks and communication studies, 12(1), 35-50.

Czyli m.in. uwewngtrznianie catego zewnetrza, utrat¢ peryferii oraz gestnienie.

Dla spojrzenia z zewnatrz i jako na cato$¢ por. Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy..., s. 10-11, 15, 30-31, 36, 183 itd.
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pocen-pojecie. Tymczasem nie byloby globalizacji — przynajmniej tej wspotczesnej — gdyby nie
podtrzymujacy jg szkielet utworzony z polagczen pomiedzy miastami'®’.

Wedtug Sloterdijka przestrzenig trzeciego, dopetniajacego etapu globalizacji jest atmosfera,
a w niej media bezprzewodowe, satelity i samoloty. To tez medium antropocenu jako zjawiska — w
koncu jego czgécig jest zmiana klimatu, a ta jest spowodowana koncentracjg gazow cieplarnianych
w atmosferze. Jest tez czeSciowo napedzana sieciami watpliwo$ci 1 negacjonizmem, istniejacym
m.in. dzigki owym mediom 1 satelitom. To zreszta sg tez media antropocenu-pojecia — zmiang kli-
matu diagnozuje si¢ m.in. w oparciu o pomiary atmosfery. Z kolei media, satelity i samoloty to
przestrzenie globalnego obiegu naukowego dotyczacego zmian klimatu 1 antropocenu.

Sloterdijk pyta o umiejscowienie tego ,,punktu widzenia znikad”, o usadzenie w przestrzeni
podmiotdéw owo spojrzenie rzucajacych, nie wskazujac konkretnej odpowiedzi. Warto wykorzystaé
te okazje 1 wskazac, ze zwykle byla to przestrzen w jakims$ stopniu miejska — przestrzen patacow w
stolicach, siedzib kompanii i gildii w portach, sal towarzystw w osrodkach akademickich'?!. Piszac
0 wytwarzaniu nowoczesnos$ci $wietnie pokazat to Pawel Urbanski na przyktadzie relacji filozofii
transcendentalizmu Immanuela Kanta z Krolewcem jako waznym XVIII-wiecznym portem'* (o
czym oczywiscie wspomina tez Sloterdijk).

Jest jeszcze pare powodow dla tej inspiracji i zbiezno$ci intencji badawczych. Po pierwsze,
Sloterdijk zywi bardzo podobne zastrzezenia do uprawiania filozofii co Nowak. Réwniez dostrzega
nieodzownos¢ 1 potrzebe konstruowania wielkich narracji ,,w barokowym stylu”. Gléwny problem
jaki w nich widzi to nie to, ze sg wielkie, ale ze sg nie do$¢ wielkie — i ze si¢ o tym zapomina'®.
Wiasnie $wiadomos$¢ asymptotycznosci ich mozliwo$ci opisu (tego, ze wielkie narracje zawsze
daza do opisu kompletnego, nigdy jednak go nie osiagajac) jest wedtug Sloterdijka korekta pozwa-
lajaca unika¢ zwigzanych z nimi pokusy totalizacji, ztudzenia uniwersalnosci i wynikajacych z nich
problemow. Zbiezno$ci u obu jest zresztg wigcej'**. Mozna rowniez dostrzec podobienstwo podej-

$cia Sloterdijka do dalej omawianej koncepcji kapitatocenu'”.

120 Taylor, P. J., & Derudder, B. (2004). World city network: a global urban analysis. Routledge.

12" Co sam stwierdza w kontekécie uczonych §rodkowoeuropejskich, wolgcych mury miejskie od morza — por.
Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy..., s. 114.

Urbanski, P. (2020). Wytwarzanie nowoczesnosci. Studium z pogranicza ontologii i teorii spolecznej, Rozprawa
Doktorska. Wydziat Filozoficzny, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, s. 46-58. Dostepne na:
https://filozofia.amu.edu.pl/wp-content/uploads/2020/11/Rozprawa-Doktorska-Pawe%c5%82-Urba%c5%84ski.pdf
Tamze, s. 8-9.

Od zainteresowania Kongo z okresu belgijskiej kolonizacji (tamze, s. 151 1 127, p. 7) — moze co$ jest na rzeczy w
propozycji Kongocenu — przez zarzut milczenia w filozofii na temat imperializmu, kolonializmu i ich zbrodni
(tamze, s. 86) po konstatacje braku w filozofii niezbednego zainteresowania mediami i wynikami medioznawstwa
(tamze, s. 68-69 1 310).

Por. cho¢by: tamze, s. 38 1 40. To tez bazowanie na Wallersteinie, diagnoza koniecznej ekskluzywnosci i potrzeby
Jadownego zewnetrza”, ktore si¢ konczy — tamze, s. 244.
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Po drugie, co kluczowe dla tej pracy, Sloterdijk Scisle taczy zarzadzanie psychika ludzka i
konstytuowanie si¢ podmiotow z przestrzenig — ustanawiajaca dyskretne sasiedztwa, rozdzielajaca
ciala 1 oferujacg granice. W wywiadzie ze sobg moéwi o ewolucji cztowieka jako tworzeniu
izolacji/wysp i o jego ,,samo-udomowieniu si¢ w inkubatorach weczesnych kultur”'?®, Yi-Fu Tuan
stwierdza co$ podobnego podajac nastepujaca, przyczyne (percepcyjna): ,.kres wielkosci obiektow,
ktore cztowiek jest w stanie postrzegac i do ktorych moze odnies¢ si¢ emocjonalnie jest ograniczo-
na; ludzkie istoty probujg dzieli¢ na segmenty kontinua czasu i przestrzeni”'*’. Diagnozujgc podob-
nie co poprzednicy, kolejnego wytlumaczenia (afektywnego) dostarcza Sennett: ,,zmyst dotyku
stwarza zagrozenie, ze co$ lub kogo$§ odczujemy jako ciato obce. Technika pozwala nam unikac
tego zagrozenia”'?. Dobrze to wida¢ na opisanym przez Sennetta przykladzie getta weneckiego'®.

W, Krysztatowym patacu” Sloterdijk stwierdza: ,,zmodernizowane zamieszkiwanie to waru-
nek dostepnego nam nowoczesnego poznania”’. Tymczasem mozna dodaé: $rodowiskiem tego
zmodernizowanego zamieszkiwania, przestrzenia je wspottworzaca i bedaca przez nie wspottwo-
rzong jest przestrzen miejska. Po pierwsze, to ona pozwala dzieli¢ rzeczywistos¢ na segmenty
umozliwiajgce postrzeganie 1 bezpieczne odnoszenie si¢ emocjonalne do obiektow poza bezposred-
nim ludzkim zasiggiem — przyblizajac lub oddalajac je. Po drugie, autor sam zauwaza: ,,Jesli nowe
osrodki wiedzy nie mogty usytuowac si¢ na statkach, to przysztosciowo musialy mie¢ przynajmniej
cechy miast portowych. [...] O$wiecenie zaczyna si¢ w dokach”'*'. Tymczasem wraz z postepem
modernizacji ,,wszystkie miasta w mi¢dzyczasie staly si¢ miastami portowymi, bo gdzie miasta nie
doszty do morza, tam morza dotarty do miast”"*?. Znéw mozna tu przywota¢ analiz¢ Urbanskiego.

Rowniez dla marazmu antropocenu, o ktorym pisze Binczyk, mozna odnalez¢ uzasadnienie
w tych ramach proponowanych przez Sloterdijka. Nalezaloby 6w marazm uznaé za wynik narcy-
stycznej, uwiklanej w rozne doradztwa (m.in. handel ztudzeniami, watpliwosciami) dyspozycji psy-
chofizycznej 1 towarzyszacych jej zahamowan, wynikajacych z gestosci panujacej w ,,wielkiej cie-

199133
plarni””.

126 Sloterdijk, P. (2009). Talking to Myself about the Poetics of Space. Harvard Design Magazine, 30(1).
http://www.harvarddesignmagazine.org/issues/30/talking-to-myself-about-the-poetics-of-space

Tuan, Y. F. (1990). Topophilia: A study of environmental perception, attitudes, and values. Columbia University
Press, s. 245-246

28 Sennett, R. (2015). Cialo i kamier..., s. 18.

129 Tamze, s. 255-302.

B0 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac.., s. 34.

Bl Tamze, s. 111.

Ma tu na mysli krazenie informacji — tamze, s. 174.

13 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac.., s. 224
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Po trzecie, Sloterdijk czyni zado$¢ apelowi Lewisa Mumforda by w historii 1 filozofii tech-
niki doceni¢ zwykle pomijane pojemniki '**. Opisuje ,.kontenerowe funkcje etniczno$ci”'*, ko-
nieczno$¢ zachowania ,,minimalnych stosunkéw endosferycznych”, ,,eksport baldachimow”, ,,prze-
no$ne mentalne okna” oraz stwierdza, ze ,histori¢ ziemskiej globalizacji nalezy opowiedzie¢ jako
[...] transport ochronnych pokrowcow”'. Inng jego konceptualizacjg pojemnikow, srodowisk i ich
relacji sg banki i piana, ktére z kolei bierze m.in. od Uexkiilla, wzorujac si¢ na tegoz Umwelt'cie, i
Le Corbusiera — powtarzajac za tym ostatnim, ze ,,zewnetrze jest produktem wnetrza”'*’. Mozna tu
mie¢ na mysli zarowno cate miasto, dzielnice, osiedla, jak i mieszkania, samochody czy omawiane
przez Sennetta, izolujace i dajace wytchnienie tazienke i fotel'*®,

Po czwarte, w obliczu zmian klimatu nie mozna odméwié trafnosci i aktualnosci tytutowej
metaforze — wbrew autorowi'’. , Krysztalowy palac” zostal wzniesiony z prefabrykatow w XIX
wieku przez Josepha Paxtona. Byla to ogromna, szklano-zeliwna przestrzen dla Wielkiej Wystawy.
Ta metafora jest aktualna nie tyle z powodu materializacji lub nie barier, lecz z powodu dostownego
nagrzewania si¢ wng¢trza metaforycznego patacu — ocieplania klimatu — i ogarnigcia przezen catego
globu. Jednoczesnie, tak jak realny patac splonat, tak i nam grozi podobny los. Jak przestrzennie
manifestuje si¢ wielka cieplarnia? Autor stwierdza, ze 6w interior i palac istniejg ,,zwykle w postaci
otwartych wielkich miast i jednolitych suburbiow”'*. Jeszcze to ukonkretniajgc (albo wrecz traktu-
jac dostownie) mozna wskaza¢ na miejska wyspe ciepta — zjawisko wyzszej temperatury w mia-
stach w porownaniu do okolicy (przy tej samej pogodzie).

Z tych wszystkich powoddéw Sloterdijk, mimo czgstego skupienia na detalu i sferach drob-
nych, jest w tej pracy przyktadem myslenia spod znaku makroanalizy i spojrzenia z zewnatrz — w
koncu zajmuje si¢ refleksja nad wytwarzaniem nowoczesnosci przez 500 lat globalizacji. Jest to
myslenie w kategoriach przestrzeni, pianowej struktury rzeczywistosci 1 efemerycznych atmosfer;
baniek, otoczen i sfer; zagniezdzen i zawierania si¢; granic 1 barier; gestosci i zahamowan; mediow-
osrodkow jak ptyny i gazy; a takze psychiki ludzkiej w przestrzennym $rodowisku — checi oddziela-
nia si¢, odlgczania; niechcianych sgsiadow; koniecznosci gniezdzenia si¢. Jak bowiem zauwaza au-

tor, przy narastajgcej gestosci stawia si¢ wigcej barier 1 Scian.

13 Mumford, L. (2012). Mit maszyny, tom 1. Warszawa: PWN, s. 15 i
Mumford, L. (2014), Mit maszyny, tom 2: pentagon wladzy, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa..., s. 222-3.
135 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 190.
136 Tamze, s. 152-152.
7 Sloterdijk, P. (2009). Talking to Myself about the Poetics of Space...
8 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien..., s. 408-410.
% Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 241.
140 Tamze, s. 243.
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Ontologiczne podstawy urbanocenu: sieci

To jednak zaledwie jedna perspektywa do$¢ panoramiczna, ktorej wymykac si¢ moze wiele.
Tymczasem warto zapyta¢ o t¢ szczegotowa i minimalng. Z tej strony mozna siegna¢ po mikroana-
liz¢ 1 wytwarzanie nowoczesnosci na konkretnych przyktadach — po sieci, po ontologi¢ sprawstwa i
polaczen, czyli po podejscie Bruno Latoura, ANT. Najogolniej rzecz biorgc to sposéb analizy rze-
czywistosci jako sktadajacej si¢ z aktorow-sieci. Mozna na nich patrze¢ jako na cze$¢ catej spraw-
czej struktury (wtedy wspottworza oni wigkszego aktora-sie¢, jako aktanci) lub jako na ztozonych z
pomniejszych aktorow (wtedy sa tym wigkszym aktorem-siecig — agentem). Sieci te sg zardOwno
materialne jak i znaczeniowe, wiaczaja zarowno ludzi jak i nie-ludzi. Jednak zapewniajaca spraw-
czos$¢ praca sieciowania (mediacji) 1 jej efekty, potaczenia 1 wpltyw, sg ukrywane poprzez kreacje
wizji klarownych podziatow (puryfikacja).

Nie poswiece tu wiecej uwagi ogolnie Latourowskiej perspektywie i jej ewolucjom — nie to
jest tematem tego podrozdziatu — lecz zestawi¢ ja od razu z podej$ciem Sloterdijka. Jak juz pisalem,
koncepcja ta nie jest tu tez narzedziem z ktérego bym korzystat, lecz przyktadem podejscia i sposo-
bu myslenia — dlatego nie wymaga tutaj tak doktadnego omdéwienia czy uzgadniania. Precyzujac za-
kres, bede korzysta¢ jedynie z wczesnych tekstow Latoura z lat 80. 1 90. — z dwoma wyjatkami, gdy
Latour bezposrednio wdaje si¢ w dyskusje ze Sloterdijkiem.

Pierwsze spotkanie, bardziej personalne i bezposrednio dotyczace przestrzeni, to ich interak-
cja skupiona wokot pytania jak w czasach globalizacji projektowac i czyni¢ §wiat zamieszkiwalnym
— zadanego w ramach dyskusji i na tamach Harvard Design Magazine. Znamienne, zZe juz na pozio-
mie narracji i stylistyki obaj uciele$niajg opisane tu i przypisane im podejs$cia. Sloterdijk wybiera
form¢ przeprowadzenia wywiadu z samym sobg, zamykajac si¢ w swoim wnetrzu i méwigc gtow-
nie o swojej koncepcji. Takie wrazenie poteguje wybor formy — pary pytanie-odpowiedz przypomi-
najg oddzielne banki dotyczace jakiej$ czesci piany jego koncepcji'*'. Latour z kolei otwiera zda-

niem ,,] was born Sloterdijkian™'*

i przez caty tekst odwotuje si¢ do Sloterdijka, sieciuje i taczy
znaczenia, pokazuje zbieznosci 1 szuka wspolnych ptaszczyzn. Swoje stanowisko z tego tekstu roz-

wija w ksigzce o Gali, a szczegOlnie w wykltadzie poswigconym pojeciu antropocenu'®.

41 Sloterdijk, P. (2009). Talking to Myself about the Poetics of Space...
42 Latour, B. (2009). Spheres and networks: Two ways to reinterpret globalization. Harvard Design Magazine, 30(1).

http://www.harvarddesignmagazine.org/issues/30/spheres-and-networks-two-ways-to-reinterpret-globalization
14 Latour, B. (2017). Facing Gaia..., s. 111-145.

36


http://www.harvarddesignmagazine.org/issues/30/spheres-and-networks-two-ways-to-reinterpret-globalization

Z tekstu Latoura ptynie pare kwestii do ktorych nalezatoby sie tu ustosunkowaé'*. Zesta-
wiajac swoja ontologig sieci z tg sfer zauwaza, ze sg to dwa sposoby opisu tego samego, czyli Leib-
nizowskich monad (do ktorych nawigzuje tez Sloterdijk w swoim wywiadzie). Oba podej$cia mia-
lyby tez by¢ odpowiedzig na podobny problem. Zostaly jakoby opracowane przeciwko poglebiaja-
cemu si¢ rozdziatlowi miedzy naturg a spoteczenstwem — a nawet maja pozwala¢ pozby¢ si¢ obu
tych pojec. Jednak ja tg kwestig zajme si¢ nie tu, lecz na poczatku rozdziatu trzeciego.

Przede wszystkim Latour stwierdza, ze u podstaw pytania o zamieszkiwalno$¢ stoi brak
przestrzeni, ktory jest zrodtem problemu. Przestrzen mozna rozumie¢ wedlug Latoura na dwa spo-
soby: jako to, w czym przedmioty i podmioty sg i znajduja si¢ (i co pozostaje po ich usunieciu) albo
jako to, co jest jeszcze jednym z wielu potaczen czynionych przez przedmioty i podmioty, jest przez
nie generowane. Zarowno swoje, jak i1 Sloterdijka rozumienie przypisuje tu do tego drugiego typu.
Robi to zresztag w kontekscie katastrofy klimatycznej i wyczerpania ,,zewnetrz” — przeformutowujac
diagnoze braku przestrzeni. Jak méwi za Sloterdijkiem: Ziemia w koncu jest okragla i konsekwen-
cje, wyparte (czy ,,hybrydy’) wracaja.

Jakkolwiek jest to po mysli argumentacji tej pracy, nalezatoby tu wskaza¢ co$, co pokazuje
wlasnie konieczno$¢ potaczenia obu perspektyw. Bowiem to przypisanie przez Latoura przestrzeni
w ujeciu Sloterdijka jest odrobing za szybkie i za proste. Tak, przestrzen Sloterdijka u swojej pod-
stawy ma potaczenia czynione przez przedmioty i podmioty, jest przez nie generowana. Jednak Slo-
terdijk bardziej pokazuje jak przestrzen jest tym, w czym przedmioty i podmioty sg 1 znajdujg sie,
jak ona je ksztaltuje. Co wynika z tego, ze przestrzen ta nie jest ,,jeszcze jednym z wielu potaczen”.
Jest siecig wyjatkowo mocno osadzong, ustabilizowang i zintegrowang z innymi — podstawowa.

Analogicznie do muru jako wytwarzajacego sfere, teraz za przyktad ilustrujacy te dwa po-
dejscia do przestrzeni postuza ulice tworzaca sie€. Jak zauwaza Sennett, ,,na §redniowiecznej ulicy
Paryza przestrzen sprowadzata sie wylgcznie do tego, co zostato po wybudowaniu domdow™'*. Jest
to wigc przestrzen w ktorej przedmioty i podmioty (ludzie, domy) sa i znajduja si¢ — i nie tyle co
zostaje po ich usunigciu, lecz co zostaje po ich pojawieniu sig.

Jednoczesnie, jest tez jednym z wielu potaczen czynionych przez przedmioty i podmioty i

jest przez nie generowana. Tutaj cho¢by owe budynki sg generatorami przestrzeni. Sennett porow -

144 Jest pare, z ktorymi trudno mi si¢ zgodzi¢ — w tekScie z Harvard Design Magazine to np. twierdzenie o

niezdolno$ci modernizmu i nowoczesnosci do (za)dbania, podtrzymywania, zamieszkiwania, troski, ochrony.
Zreszta, obaj autorzy maja watpliwosci do pewnych aspektow lub wersji tej drugiej ontologii — w ksiagzce
Facing Gaia... Latour wspomina o zamazywaniu wngtrz i zewngtrz oraz porzucaniu granic (s. 101-104) czy
twierdzi, ze ,,space is offspring of time” (s. 106).
Z kolei w wywiadzie z samym sobg Sloterdijk zauwaza, ze mys$lenie sieciami, tkanka (fabric) miejska ktore
wraz z postmodernizmem wyparto myslenie kapsutami ma zasadnicze wady — nie widzi objetosci, jest aprzestrzenne
i nie uwzglednia tego, ze w przestrzeni si¢ egzystuje. Jak to ujmuje: nie da si¢ zamieszkiwaé wezta.
% Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien..., s. 231.
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nuje tez chaotyczny uktad Paryza do uporzadkowanego rzymskiego lub Kairu. W tym przypadku
tymi innymi polaczeniami jest np. system symboliczny i religijny — ktory taczy si¢ i wzajemnie
wspiera z przestrzennym bardziej (Jak w dwoch wymienionych przypadkach) lub mniej (jak w Pa-
ryzu — gdzie z kolei to przemoc wydaje sie silniej powigzana)'.

Jednak przede wszystkim, gdy ta sie¢ juz istnieje, staje si¢ siecig wyjatkowo mocno osadzo-
ng, podstawowa i1 znaczgca. To budynki i ulice ksztaltuja wiele innych relacji, a gdy chce si¢ je
zmieni¢, to czesto burzy sie¢, przebudowuje cate miasto lub buduje nowe — czy to Kartagina, Rzym
po pozarze, XIX w. Paryz'¥’ czy miasta socjalistyczne. W przypadku Paryza rewolucyjnego prze-
strzen potrafila sabotowaé proby rezyserii $wiat i zjednoczenia'*. Innym przyktadem kluczowej roli
przestrzeni jest Wenecja. Jak stwierdza Sennett: ,,nadzor byt sitg napgdowa weneckiego portu, a fi-
zyczna forma miasta umozliwiata go...”'®.

Drugie spotkanie obu autorow, bardziej metaforyczne, to skupienie si¢ na odkryciach. Jedne
to odkrycia naukowe u Latoura. Te zachodza wewnatrz laboratorium, ostatecznie rozciagajac si¢ na
cale spoteczenstwo czy wciagajac je do srodka. W tym kontek$cie — uznajac miasta za laboratoria
nowoczesnosci — planetarna urbanizacja 1 rzeczywisto$¢ zurbanizowana jako efekt nie powinny dzi-
wi¢. Wyprzedzajac tylko troche bieg tej pracy mozna w takim razie zapyta¢ nie ,,kiedy” antropocen
si¢ zaczal, ale ,,gdzie”. Wtedy date poczatku antropocenu nalezy zlokalizowa¢ — gdzie indziej juz

byt w wieku XX, gdzie indziej w XIX, a moze gdzie$ byt o wiele dawniej '™

. Moze to wraz z pewng
konfiguracjg przestrzenng miasta powstat a duzo pdzniej wraz z nig si¢ rozpowszechnit.
Traktowanie miasta jako laboratorium moze oznacza¢ roézne rzeczy i ma dtuga histori¢: od
szkoty chicagowskiej po wspolczesne podejscia — zarowno te afirmujace, jak i krytyczne wobec
»smartyfikacji” miast. Dlatego teraz poswiece troche¢ uwagi temu, co w laboratoriach zachodzi —
odkryciom — aby potem, sposrod wielu zdolnosci, ktore przestrzen miejska przedtuza i1 poraza, sku-
pi¢ si¢ na tych poznawczych, kreatywnych i dysseminacyjnych. Bowiem to wlasnie dzigki tej
onto(epistemo)logii (a w szczegolnosci dzigki mozliwosci przekraczania skal 1 stwarzania lub pod-
trzymywania wewnetrznych sfer nieporzadku — co wyjasnie¢ w toku pracy) przestrzen miejska oka-
zuje si¢ przestrzenig odkrywania 1 stabilizacji, a stad jest glownym Zrodtem wiedzy 1 jej aplikacji,
innowacji i sprawczosci. Wytworem odkrycia w sferze miejskiej sa infrastruktury, praktyki i rozsze-

rzenia (i jak w przypadku inskrypcji czy niezmiennych mobilnych czynnikéw same potem stuza od-

146 Tamze, s. 228-236.

47 Por. tamze, s. 395-399.

148 Tamze, s. 369-370.

49 Tamze, s. 265.

150 Wydaje sig, ze co$ podobnego, cho¢ bardziej wyrafinowanego i w oparciu o topologi¢ proponuje Stallins, J. A.
(2021). The Anthropocene: The one, the many, and the topological. Annals of the American Association of
Geographers, 111(3), 638-646. Za ten trop dzickuje Przemystawowi Plucinskiemu.
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krywaniu). Powstaja w sferach aby potem rozchodzi¢ si¢ po sieciach i skalach, wtapia¢ w strukture
miejska, tworzac kolejne sfery i sieci i umozliwiajac kolejne odkrycia. Pokazywac to bede w kolej -
nych rozdziatach — cho¢by za pomocg badan z Santa Fe Institute.

Odkrycia u Latoura polegaja na zawieszeniu granicy mi¢dzy wnetrzem a zewnetrzem, na
manipulacji skalami 1 na produkcji inskrypcji — przeniesieniu §wiata do laboratorium i z powrotem,
najlepiej nigdy nie wychodzac na zewnatrz i czynigc laboratorium obowigzkowym weztem tranzy-

towym'!

. Z kolei odkrycia, o ktorych pisze Sloterdijk, to te geograficzne, zachodzace na zewnatrz.
Tutaj odwrotnie: w ochronnym $rodowisku statku (bedacym ,,zmobilizowanym gniazdem” oraz
,,magiczno-technosferycznym rozszerzeniem zatdg”"*?) pewien ekosystem (czy dostowny, jak rosli-

153

ny w tzw. skrzynce Warda'>’, czy metaforyczny: ,,semantyczne klony wlasnego swiata”, np. nazew-

nictwo) jest eksportowany aby zosta¢ zaszczepionym na zewnatrz i aby poswiadczenie tego (i praw,

np. wypelniona mapa) powrocito do centrum i wnetrza'*

. Mozna uogo6lni¢ moéwiac, ze u obu kon-
cepcjach odkrycia polegaja na przemieszczeniu i manipulacji obiektami za pomoca sieci, sfer i skal.

Obaj omawiani autorzy eksploruja relacje i przejscia miedzy wnetrzem i zewnetrzem oraz
uczestniczace w tym obiekty — globusy, mapy 1 dzienniki poktadowe (,,obrazy”) u Sloterdijka czyli
to, co Latour ogdlniej okres$la mianem inskrypcji i niezmiennych mobilnych czynnikow '>°. Wskazu-
ja tez analogiczne procesy — podobnie do Latoura, Sloterdijk pisze o negowaniu zewngtrznosci,
przetwarzaniu $wiata w obraz; czynieniu obiektow widocznymi, ale ukrywaniu odkrywcy; czynie-
niu obiektow mierzalnymi i1 przeno$nymi; koniecznosci zapewnienia powtarzalnos$ci, itd. Wtadza-
-wiedza odkrycia w obu ujeciach zostaje osiagni¢ta dzigki umozliwianiu (i stabilizacji tej mozliwo-
$ci) przemieszczania obiektow pomiedzy wnetrzami i zewnetrzami, dzigki manipulacji skalami. Jak
zauwazajg inni przedstawiciele STS, John Law i Annemarie Mol'*®, niezmienne mobilne czynniki —
jak statek — sg niezmienne w ramach (przestrzeni) sieci, zajmujg tam okreslong pozycje. Z kolei sg
mobilne w ramach przestrzeni (euklidesowej, geograficznej). W takim ujeciu miasto jest doktadng
odwrotnoscig statku. Pozostaje niemobilne w przestrzeni euklidesowej, niezdolne do zmiany poto-
zenia. Jest jednak mobilne na poziomie sieci i w nich — z czego bierze si¢ jego sila, wielkosc ludz-
kiego wplywu na planete 1 antropocen, czy raczej urbanocen. Takiego przeskoku dokonat chocby
Londyn w XIX wieku wyrywajac si¢ w swojej zaleznosci od reszty kraju 1 polegajac na sieci mig-

dzynarodowe;j. Jednocze$nie tego ,,nie mozna wyjasni¢ jedynie rozwojem przemystu i wolnego ryn-

151

Latour, B. (2009). Dajcie mi laboratorium a porusz¢ swiat (ttum. K. Arbiszewski; L. Afeltowicz). Teksty drugie, (1-

2), 163-192.

32 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 154.

133 Por. Hobhouse, H. (2010). Ziarna zmian. Szes¢ roslin, ktée zmienily oblicze swiata. MUZA, Warszawa, s. 55-56.

'3 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 121-137.

133 Por. Latour, B. (2012). Wizualizacja i poznanie: zrysowywanie rzeczy razem (przel. A. Derra, M. Frackowski).
AVANT. Pismo awangardy filozoficzno-naukowej, (3), 207-257.

1% Law, J., & Mol, A. (2001). Situating technoscience... s. 612.
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ku”"’. O tym — zaréwno o relacji z kapitalizmem jak i o pokonywaniu skal — wiecej w rozdziale
drugim.

Pewne réznice miedzy oboma autorami jednak sg obecne 1 gtdéwnie wynikaja z odmiennych
punktow widzenia tych komplementarnych perspektyw — co pokazuje, gdzie moga si¢ one uzupet-
nia¢. Gdy Latour opisuje odkrycie geograficzne — wyprawe Jean-Francoisa de La Pérouse'a celem
lepszego zmapowania Pacyfiku — skupia si¢ na mozliwos$ci pozyskania sojusznikow daleko w Wer-
salu oraz na staraniach utrwalenia 1 przywiezienia z powrotem mapy (aby ustabilizowa¢ potacze-
nie)"*®. Sloterdijk, piszac ogdlnie o odkryciach, robi to samo, ale dodaje szerszy kontekst — warunki
umozliwiajace odkrycia i globalizacje: dostanie si¢ gdzies, przetrwanie i powrot zaldg dzigki ,,euro-
pejskiemu eksportowi przestrzennemu”'®. Tu punktem skupienia nie jest odlegly sojusznik lecz
ochrona przed pobliskim zewnetrzem — uzyskiwana dzigki baldachimom globalizacji 1 przenosnym
mentalnym oknom, dzigki o wiele szerszemu thu i kontekstowi. Tu rowniez mozna dostrzec pewne
réznice w poréwnaniu do metrologicznych tancuchéw i sieci Latoura. Po pierwsze, sieci Latoura
stuza za szyny dla faktow i maszyn — sfery Sloterdijka sg bardziej korytarzami dla ludzi i bytow. Po
wtore za$, sieci Latoura bardziej oddzialujg na zewngtrze przetwarzajac je na wnetrze. Sfery Sloter-
dijka bardziej dotycza wnetrza 1 jego podtrzymywania. Maja tez separowac i pozwala¢ na wspotist-
nienie obu lub na przetrzymanie naporu zewngetrza (konieczne w infiltracji lub walce).

Wydawatoby si¢ wigc, ze Latourowskie ujecie jest bardziej skupione na aspekcie aktywnym,
dziatajacym, ekspansywnym, z kolei Sloterdijkowskie ujecie jest bardziej skupione na aspekcie pa-
sywnym, podtrzymywania, implozji. Cz¢$ciowo, ale nie do konca — chociazby: odkrycie u Latoura
to negocjacja i sojusze — u Sloterdijka to ekspansja, zawlaszczenie 1 podbdj. To jednak moze by¢
konsekwencja wybranych imaginaridw: przestrzen to zasob jednak skonczony, gdy sie¢ moze by¢
dowolnie rozbudowywana 1 rozszerzana o kolejne wezty.

Nalezy tu doda¢ jeszcze jedna rzecz, wartg podkreslenia szczegdlnie w kontekscie proble-
méw ANT'® (czy STS ogdlnie'®") z politycznoscia (takze w kontekscie antropocenu'®?). Sieci dys-
trybuuja wtadze — zarowno sprawczosc¢ jak 1 bezsilnos¢ — i podtrzymuja ja, a ich aktorzy i wezly za-
rowno jej podlegaja jak 1 ja reprodukuja. Wspomniana wiedza-wtadza nie jest tu tylko foucaultow-
skim wtragceniem. Ma podkresla¢, ze stosunki wtadzy przenikaja calg ludzka rzeczywistos¢, wypet-

niajg sfery i biegna po sieciach — czasem na zasadzie konsensusu a czg¢sto na zasadzie dominacji.

57 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien..., s. 383-384.

138 Latour, B. (2012). Wizualizacja i poznanie..., s. 215-216.

1% Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 152-153.

10 Wroblewski, M. (2015). Teoria aktora-sieci, zaangazowany program studidw nad naukg a problem polityczno$ci.
Prace Kulturoznawcze, 18, 143-161.

Nowak, A. W. (2016). Wyobraznia ontologiczna. Filozoficzna (re) konstrukcja...

12 Abriszewski, K. (2018). Czy Teoria Aktora-Sieci daje narzedzia do ekokrytyki?. teksty drugie, (2), 369-391.
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Moze to si¢ dzia¢ na rézne sposoby. Niektorzy aktorzy-sieci dominujg nad innymi. Niektore
sieci sktadaja si¢ z aktoréw dominujacych i podporzadkowanych — jak w kliencko-patronackiej sie-
ci tworzgcej wiekszo$¢ gospodarki starozytnego Rzymu'®. Poddawaé pod wladanie mozna nie tyl-
ko wlaczajac w swoja sie¢, ale 1 wytaczajac — zamykajac si¢ lub odgradzajac innych w odpowied-

nich sferach, jak w przypadku weneckiego getta'®!

. Aktorzy-sieci moga by¢ demokratyczni i wia-
czajacy (w réoznym stopniu) wobec swoich weztéw (jesli panuje odpowiedni uktad sit 1 warunki),
ale bezwzgledni wobec wszystkiego co peryferyjne lub potperyferyjne — na zewnatrz skonstruowa-
nej, chronigcej ich 1 wiaczajacej sfery. Mozna to zauwazy¢ na przyktadzie uznawanych za kolebke
demokracji starozytnych Aten, w podziale przestrzennym (np. oddzielajgcych murach'®) i spotecz-
nym — podziale na polis i obywateli (zamoznych me¢zczyzn) i reszte: inne poddane miasta, okolicz-
ne wsie, biedote, kobiety i niewolnikow'®.

Wtladza tutaj nie oznacza tylko tradycyjnie pojmowanej wladzy politycznej, rozciggajacej
si¢ na tradycyjnie pojmowang domeng¢ spoteczna, ale obejmuje mobilizacje 1 ujarzmianie sojuszni-
koéw ludzkich i nie-ludzkich (podkreslajac bio- w biowtadzy 1 biopolityce). By¢ moze na gruncie tej
pracy lepszym tlhumaczeniem stowa power w wiedza-wladza bytaby ,,moc” — mozliwo$¢ czynienia,
ksztaltowania i przetwarzania rzeczywistosci, pokonywania oporu (czy to ludzi, czy materii). Moz-
na tez si¢ zastanowic, czy z kolei ,,wiedz¢” nie nalezatoby zastapi¢ ,,informacja”. Moc-informacja,
cho¢ nie brzmi dobrze, sugeruje znaczaca rolg mocy obliczeniowej w jej wytwarzaniu i podtrzymy-
waniu. Tym bardziej wybrzmiewa w tym kontek$cie uwaga Latoura, ze powinniSmy poswigci¢
uwage przestrzeniom inskrypcji (i, uog6élnitbym, przestrzeniom produkcji i akumulacji niezmien-
nych mobilnych czynnikéw), czyli centrom kalkulacji'®” — ktorymi sg miasta, jak wskazujg inni ba-
dacze'® i czemu i ja poswiecam cze$¢ ostatniego rozdziatu.

W tak zarysowanej ramie technologie to sposoby implementowania i egzekwowania wie-
dzy-wladzy z jednej strony, a z drugiej ich emanacje, ,,utrwalone spoteczenstwo”'®’. Réznica mig-
dzy Sloterdijkiem a Latourem polega tu na tym, ze jeden widzi bardziej technologie konstruowania
wnetrz, delimitacji; pojemniki, ochronne lub wigzace bariery i obejmujace lub oddzielajace sfery.
Drugi z kolei skupia si¢ na technologiach Iaczenia i si¢gania (na zewnatrz lub do wewnatrz), na

wzmacniajacych lub wysysajacych sprawczo$¢ sieciach. Dlatego dopiero splatanie tych dwdch po-

' Por. np. Sennett, R. (2015). Cialo i kamien... s. 114.

1% Tamze, s. 255-302.

165 Tamze, s. 37

Tamze, s. 59.

17 Latour, B. (2012). Wizualizacja i poznanie... s. 250-251.

1% Jons, H. (2011). Centre of calculation. The SAGE handbook of geographical knowledge, 158-170.

Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge: From Gutenberg to Diderot. Cambridge: Polity Press, s. 75.
Latour, B. (2013). Technologia jako utrwalone spoteczenstwo. AVANT. Pismo awangardy filozoficzno-naukowej,
(1), 17-48.
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dejs¢ pozwala wihasciwie rozpozna¢ miasto (posrednio dzigki nauce, technologii itp.) jako zrodto
wladzy nad ,,naturg”, mocy przeobrazania $wiata i stabilizacji efektow tych procesow.
Potrzebe 1 uzyteczno$¢ taczenia tych uje¢ mozna dostrzec wracajac do przyktadu ulic:
,»W najmniej reprezentacyjnych, ubogich dzielnicach starozytnych miast greckich i rzymskich $ciany do-
moéw byly masywna barykada. Za sprawg gospodarki sredniowiecznej w tej barykadzie pojawily sie wy-
tomy. Na przyktad w [...] dzielnicy, w ktdrej wytwarzano 1 sprzedawano artykuly skoérzane, uliczni prze-
chodnie mogli teraz oglada¢ towar na wystawach dzicki nowemu wynalazkowi: drewniane okiennice

otwierano w taki sposob, aby stuzyty za kontuar. [..] Wykorzystujac uliczne mury, kupcy przyciaggali uwa-

ge klienta [...]. Przechodzieh uwaznie patrzyt na Sciany — teraz wielce aktywng strefe ekonomiczng™'™.

Trudno byloby to opisac teoretycznie tylko za pomocg sfer i1 barier albo sieci 1 aktoréw. Co innego
razem: na $redniowieczny Paryz jako aktora gospodarczego sktada si¢ tu sie¢ handlowa, ktorej cze-
$cig jest sie¢ sfer-korytarzy jakimi sag ulice. Te lacza inne sfery, jak domy, warsztaty i podworza,
ktore z kolei potaczone miedzy soba w sie¢ tworza mniejszych lub wigkszych aktorow gospodar-
czych — itd. W tej laboratoryjnej sieciosferze dochodzi do odkrycia, konstrukcji 1 rozprzestrzenienia
infrastruktury kontuaru (a takze powigzanych z nig praktyk handlowych), ktory utatwia przeptywy
nie znoszac catkowicie barier — pozwala przemieszczaé si¢ produktom i informacjom, ale nie lu-
dziom. Uwidacznia si¢ tu napi¢cie migdzy potrzeba odgradzania w pelnej przemocy tkance miej-
skiej sredniowiecznego Paryza a potrzebg taczenia ze wzgledu na potencjal wymiany. Podobnie
Sennett komentuje rolg getta weneckiego: ,,oddzielona przestrzen getta stala si¢ kompromisem mie-
dzy potrzebg ekonomiczng [...] a odrazg”'”". Innym przyktadem jaki mozna by przywolaé jest wy-

stawienie przez paryskie kawiarnie w XIX wieku stolikow na ulice'™.

Skalowalna architektura sieci i sfer
Kwestia odkry¢ 1 wladzy przenosi nas do trzeciego waznego aspektu, spinajacego pozostale
dwa — skal. Jak zauwaza Latour, to umozliwiona przez laboratorium zmiana skal pozwala na od-

1173

wrocenie stosunku sit' . Mozna doda¢, ze umiejetnos¢ 1 srodki do zmieniania skal pozwalajg tez na

utrzymywanie tego nowego stosunku. Z kolei w innym miejscu stwierdza, ze:

»skala nie jest osiagana poprzez osadzenie kolejno sfer r6znych rozmiardow — jak w przypadku rosyjskich

laleczek — lecz poprzez zdolno$¢ do nawigzywania mniejszej lub wickszej iloSci relacji, zwlaszcza wza-
jemnych. [...] nie ma powodu by myli¢ dobrze-polgczong lokalno$¢ z utopig Globu™'”*.
Znow, czgsciowo nalezy si¢ z tym zgodzi¢, ale po pierwsze, nalezy pamig¢ta¢ o wytwarzanych barie-

rach w nawigzywaniu potaczen. Przy aksjomacie symetrii, §ledzeniu rozrastajacych si¢ sieci (pozor-

70 Sennett, R. (2015). Cialo i kamien... s. 231.

7' Tamze, s. 259.

2 Tamze, s. 412-413.

' Latour, B. (2009). Dajcie mi laboratorium a porusz¢ $wiat... s. 170.
7 Latour, B. (2017). Facing Gaia..., s. 136.
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nie) pozbawionych centrow, przy mapowaniu sprawczos$ci sieci-no$nikow — rozpraszajacych spraw-
czo$¢ migdzy poszczegodlne wezty 1 przenoszacych jg na polaczenia — mozna zapomnie¢ o tym, co

podsumowuje nastepujgcymi stowami Sloterdijk: ,,zamieszkiwanie jest matkg asymetrii”'”

. Im
wieksza sie¢, tym wigkszy ruch, jednak w centrach wtadzy — czgsto graniczacych lub wydzielonych
z centréw przeplywoéw — ruch zamiera lub jest kontrolowany. Wiadza w tym wymiarze to zdolno$¢
podlaczania, podrywania, wykorzeniania, uptynniania — czynienia mobilnymi — innych osob i
miejsc, przy zachowywaniu wlasnego miejsca 1 nie ruszajac si¢ zen.

Tutaj przyktadu znowu dostarcza starozytny Rzym. Poprzez skalowanie i rzutowanie lokal-
nych relacji przestrzennych na inne miejsca oraz obrazu ciala na przestrzen Rzymianie poddawali ja
pod swoje wtadanie. To miasta podbitych prowincji byty przebudowywane aby przypomina¢ Rzym
1 wymazywac lokalng histori¢ 1 kulture. Tymczasem w centrum Rzymianie starali si¢ kontrolowac
ruch — na tyle rozbudowujac geometri¢ wtadzy, ze az doprowadzajac do zamarcia spontanicznej ak-
tywnosci na Forum Romanum i oddajac je ceremoniatowi'™. Co wigcej, poprzez modyfikacje prze-
strzeni i powtarzalno$¢ starali si¢ tez dokonywac projekcji i skalowania w czasie — terazniejszego
momentu na calg wieczno$¢: ,,ideat niezmiennego Rzymu byt konieczng fikcjg™'”".

Po drugie, co istotniejsze, nalezy zauwazy¢, ze platania sieci przy odpowiedniej sile 1 stabil-
nos$ci tworzy sfery na wyzszym poziomie. Wlasnie pouktadanie $wiata dzigki dysponowaniu moca
wielu relacji, przypisanie kolejnych przestrzeni i miejsc do danych sfer, zamknigcie w nich i osa-
dzenie ich w pewnym porzadku gwarantuje, ze gdy si¢ straci owa wysoka zdolno$¢ do nawigzywa-
nia potgczen mozna jeszcze dlugo zachowa¢ swoja pozycje. To nic innego jak ditugie trwanie po-
dziatow centra-peryferie czy wladzy miast, ktdre straciwszy swoje znaczenie warunkowane czynni-
kami zewnetrznymi potrafity odnalez¢ je w sobie (dzicki uzyskanej wielkosci) albo wytworzy¢
nowe. To jest wlasnie sytuacja owej umiejetnosci poruszania si¢/zachowania pozycji w sieci.

Skale to jednak temat nie tylko filozoficzny, lecz nurtujacy takze badaczy innych dyscyplin.
Ograniczam si¢ tutaj do przywotania refleksji najblizszych przedmiotowi tej pracy — zwigzanych z
miastem lub urbanizacja czy szeroko pojmowanym srodowiskiem. Geograf i socjolog Neil Brenner
czyni skale jednym z kluczowych wymiarow swoich badan i ksigzki'”™, ktora w wielu miejscach
okazuje si¢ przecina¢ z tg praca. Jest ona zlozeniem szeregu artykutow ktore publikowat juz weze-
$niej. Dalej to na nich bede si¢ opieral bardziej niz na samej ksigzce. Podstawowymi pojgciami-wy-

miarami swojej propozycji badania urbanizacji (a zwlaszcza nierownomiernego rozwoju przestrzen-

175 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 316.

176 Sennett, R. (2015). Cialo i kamien... s. 134, 138. Przynajmniej w epoce Hadriana. Najprawdopodobniej analogiczng
analize mozna by przeprowadzi¢ dla wielu miejskich centrow wtadzy — od Zakazanego Miasta przez Luksor,
Persepolis, Wersal po Kreml.

77" Tamze, s. 114.

178 Brenner, N. (2019). New urban spaces: Urban theory and the scale question. Oxford University Press.
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nego) czyni miejsce, terytorium, skale i sieci'”. To daje ciekawg rame, z ktorej tu jednak nie korzy-

stam — a doktadniejszego przedstawienia czg$ci tej ramy i polemiki dokonuje tam, gdzie to bardziej
adekwatne (przy planetarnej urbanizacji, w nastepnym rozdziale). Zauwazg tu tylko dwie kwestie:
po pierwsze, rama Brennera nie spetnia kluczowego dla mnie warunku skalowalnosci. Cho¢by sieci
W jego ujeciu, mimo zapewnien, wydaja si¢ by¢ tylko makroskalowe i jednostronnie powigzane ze
skalami'®® (cho¢ wcze$niej Brenner dopuszczat obustronne powigzania i dodatkowo niuansowat'®").
Brenner cze$ciowo rozwigzuje problem skalowalnosci piszac, ze te cztery wymiary:

,,$8 wzajemnie si¢ ksztaltujace 1 nierozerwalnie splecione. W zwigzku z tym rozréznienie pomigdzy miej-

scem, terytorium, skalg i sieciami musi by¢ rozumiane jako rozwigzanie czysto analityczne, majace shu-

zy¢ rozszyfrowywaniu misternie splecionych warstw [...]; nie jest to rozréznienie ontologiczne™ '™,

To jednak mnie, wychodzacego ze stanowiska ontoepistemologicznego, nie satysfakcjonuje. Szcze-
gdlnie, ze wlasnie to, jak sg one splecione i jak si¢ splataja uznaj¢ za najbardziej interesujace i wy-
magajace (wraz z samymi splotami) konceptualizacji — stad sploty ujete jako infrastruktury, prakty-
ki 1 rozszerzenia jako punkt dojscia tej pracy.

Po drugie, zalezy mi na analitycznym wykluczeniu kapitalizmu. Zdecydowanie nie odma-
wiam znaczenia zjawisku czy mocy wyjasniajacych jego teoriom. Jednak w konteks$cie urbanizacji i
miasta jest ono eksplorowane i sg one aplikowane wystarczajaco szeroko i doglebnie. Z kolei w
konteks$cie antropocenu zostato ono juz uwzglednione w ujeciu kapitatocenu — ktoremu poswiecam
uwage w kolejnym rozdziale. Jednoczes$nie uwazam, Ze miasto 1 urbanizacja, jakkolwiek réznorod-
ne potrafig by¢, maja jakas cze$¢ wspdlng i sg zjawiskami, ktore kapitalizm moze modyfikowac, ale
nie odbiera to sensu przygladaniu si¢ im rowniez poza jego kontekstem. Tak wigc cho¢ catosciowo
rama Brennera nie jest adekwatna dla tej pracy, jego podejscie do skal'® jest bliskie mojemu — z pa-
roma wyjatkami (i rozwinieciami'®).

Z kolei Kacper Pobtocki w oparciu o skale zastanawia si¢ nad reorientacja samej dyscypliny
antropologii'®. Twierdzi, ze to nie kultura, lecz wlasnie przestrzen — a dalej skale — mogg by¢ jej
glownym obiektem badawczym. Bazujac na jej historii widzi jg jako dyscypling okreslang poprzez
swoj przedmiot badan. Tym miatoby by¢ pewne terytorium w jego catosci i wszystko co w nim i z

nim istotnie powigzane — nie za$ wycigty podtug pewnej abstrakcji zuniwersalizowany aspekt, jak

' Tamze, s. 263-268.

180 Tamze, s. 103-104, zwlaszcza przypis 39 (s. 104)

Brenner, N. (2009). Restructuring, rescaling and the urban question. Critical Planning, 16(4), 61-79, s. 8-9,

zwlaszcza przypis 1. Wersja tu uzyta: http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?

doi=10.1.1.485.9921 &rep=rep 1 &type=pdf

82 Brenner, N. (2019). New urban spaces..., s. 267

'8 Brenner, N. (2009). Restructuring...

'8 Np. z nowg trescig w punkcie 7, gdy stara stat si¢ punktem 9. Por. Brenner, N. (2019). New urban spaces..., s. 106-
108 i Brenner, N. (2009). Restructuring... s. 10-11.

18 Pobtocki, K. (2013). Skala jako obickt badan antropologicznych [w:] Jacek Schmidt (red.), Regiony Etnografii,
Poznan: Wydawcnitwo Nauka i Innowacje, s. 181-200.
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spoteczenstwo w socjologii, umyst w psychologii, gospodarka w ekonomii czy wtasnie kultura. Za-
daniem, ktore stawia wspotczesnie przed tak pojeta dyscypling to, z jednej strony, uwolnienie si¢ od
zwrotu tekstualnego — przejscie ,,0od zagadnien natury epistemologicznej do pytah natury ontolo-
gicznej”'™. A z drugiej strony jest to wyzwanie powaznego potraktowania zwrotu przestrzennego —
uzycia termindOw zwigzanych z przestrzenia jako poje¢ o mocy wyjasniajacej a nie tylko jako opiso-
wych metafor. Sg to kierunki bliskie kulturoznawczej probie realizowanej w ramach tej pracy.

Poblocki zauwaza jeszcze jedng, wazng rzecz. Stwierdza, ze skale w geografii mozna trakto-
wac jako odpowiednik periodyzacji w historii a dyskusje o skalach przestrzennych i temporalnych
sa ze soba bardzo powigzane, czego poczatkow dopatruje si¢ u Fernanda Braudela (do ktorego ja
siggam w kolejnym rozdziale). Pobtocki stwierdza, ze ,,obranie nowej perspektywy skalowej w sen-
sie przestrzennym zaowocowalo pojawieniem sie nowego ujecia temporalnego™'®’. Ta praca jest
efektem czego$ doktadnie odwrotnego: nowe ujgcie temporalne (antropocen) 1 dyskusje wokot nie-
go wydaja si¢ wymagac¢ zwrdcenia uwagi na przestrzen i skale.

Przy wielu zbiezno$ciach jest jedna kwestia, z ktorg nie do konca zgadzam si¢ z oboma
przywotanymi autorami. Brenner deklaruje, ze nie istniejg skale jako takie, sg jedynie wytworem
spotecznym. Pobtocki niuansuje to bardziej i przyznaje skalom istnienie. Robi to jednak w sposéb
konstruktywistyczny: zauwazajac, ze s3 wytwarzane i podtrzymywane w codziennych praktykach,
co jest zbiezne z argumentacja tej pracy. Jednak Pobltocki ogranicza zrodto skal do wymiaru spo-
lecznego a ich sprawczo$¢ do bycia zaposredniczonym przez jednostki: ,,skala, aby moc istnie¢ w
przestrzeni [...] musi ,,by¢ w nas”. Skala, mimo Ze jest pojgciem zaczerpnigtym z geografii, nie jest
czym§ fizycznym. Stanowi ona swoisty horyzont przestrzennej dziatalnosci cztowieka™'™,

Odkryciem antropocenu i katastrofy klimatycznej jest to, ze jednak cze$¢ skal istniala lub
istnieje rowniez pozaspotecznie 1 pozaosobowo. Z kolei niektore procesy pokonujace stare skale 1
konstytuujace nowe, nawet jesli przez ,,nas” uruchomione, mogg trwac i1 postepowac réwniez gdy
lub jesli nas jako gatunku zabraknie. Sg tez skale, ktore cho¢ staty si¢ spoleczne, nie sg spotecznie
skonstruowane. Nie wytworzyli§my ich, tylko weszli§my w nie (jakkolwiek nasza ich konceptuali-
zacja na pewno nie jest idealnym ich oddaniem). Cata dyskusja wokot antropocenu 1 porozumien
klimatycznych jest m.in. wielkim uzgadnianiem 1 negocjowaniem skal, punktow odniesienia 1 miar
— spotecznych i ,,naturalnych”, wnetrza i zewngtrza. Negocjowaniem w obliczu zetknigcia si¢ ze
skalami nie do przekroczenia, jakimi sg np.: skala emisji gazéw cieplarnianych ponad zdolnosci ich
wchlonigcia przez atmosfere bez zmiany jej funkcjonowania, skala ingerencji w ekosystemy prze-

kraczajaca ich zdolno$ci do reprodukcji czy skale czasowe niezbedne do ich odtworzenia sig.

186 Tamze, s. 183.
87 Tamze, s. 185.
188 Tamze.
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Skale sa wiec spotecznie wspotkonstruowane w relacji ze srodowiskiem, za$ ich no$nikami
sg osoby, ich rozszerzenia, infrastruktury i praktyki oraz jeszcze dalsze elementy srodowiska az do
(wlacznie z) elementami zewnetrza. Jak pokazuje pod koniec nastgpnego rozdziatu, zasadnicza wia-
sciwoscig miast jest wlasnie zdolnos¢ wspotkonstruowania i splatania wielu skal 1 fenomenéw je
przebiegajacych. Dokonuj¢ tego przede wszystkim z pomoca wynikdw badan miasta 1 systemow
ztozonych zespotu z Santa Fe Institute (do ktorych z kolei Brenner wydaje si¢ odnosi¢ z dystan-
sem'®) faczac je z bardziej spoteczno-humanistycznym podejsciem do infrastruktur.

Prace jednego z gtownych badaczy tego zespotu — zajmujacego si¢ biologia i ztozonoscig fi-
zyka Geoffrey'a Westa — sg trzecim przykladem podejscia do skal jaki chee przywota¢. West okresla

swoje podejscie jako wlasnie spojrzenie przez soczewki ,,skali” z uzyciem ,,nauki”'*

— to podejscie
silnie scjentystyczne i ilo§ciowe. W kontrascie do przywotanych tu dwoch podejs¢, West widzi ska-
le jako pewien o wiele bardziej ciagly, staty i podstawowy wymiar rzeczywisto$ci niz jako kolejne,
emergentne 1 spolecznie produkowane poziomy organizacji. W swojej ksigzce poswigconej skalom
wskazuje raz za razem ciaglos¢ i stalos¢ relacji taczacych w wielu skalach bakterie, rosliny, zwie-
rzeta, ekosystemy 1 wszystko pomigdzy, na rozpigtosci trzydziestu rzedow wielkosci (a dalej nawet
miasta i korporacje — panstwa pomijajac). Bardziej niz same skale interesujg go skalujace si¢ relacje
(relacje zachowujace swoja statlos¢ w roznych skalach) i skalowanie (co dzieje si¢ z systemem, kt6-
rego rozmiar si¢ zmienia). Dostrzeganie tej tacznosci 1 przektadania si¢ na siebie kolejnych pozio-
mow, przy jednoczesnym ich wyréznianiu i odréznianiu (zgodnie z tym jak same si¢ wylaniajg) —
czyli znalezienie rownowagi miedzy pierwszym zestawem przeciwstawnych tendencji w opisanych
podejsciach — to pierwsze z zasadniczych wyzwan my$lenia skalami, ktore warto mie¢ na uwadze.
Drugim wyzwaniem, jak i drugim spektrum tendencji jest konstruktywistyczne ujecie skal
vs ich naturalizacja. W przeciwienstwie do poprzednich dwoch podejs¢, West skrajnie naturalizuje
skale widzac je jako wynik 1 cz¢$¢ rzeczywistosci fizycznej (a dalej biologicznej 1 spotecznej, deter-
minujac je — jest tu do$¢ redukcjonistyczny). Z kolei jako podstawy skalowania diagnozuje typ uni-
wersalnych sieci o czterech wlasciwosciach. To problematyczne tu stanowisko, cho¢by z racji onto-
epistemologicznego punktu wyjscia. Cho¢ West czyni wiele interesujacych obserwacji metodolo-
gicznych, w tym dotyczacych roli pomiaru, to jednak zatrzymuje si¢ o krok od refleksji o jego
sprawczej 1 kreacyjnej mocy. Tymczasem badacz z nauk spotecznych i humanistycznych moze mieé
duze, uzasadnione watpliwosci ile z tych odkrytych relacji moze by¢ artefaktami — pomiaru lub,

szerzej, teorii (operacjonalizacji 1 szerszej ramy) czy kultury (stojacego w tle 1 u podstaw sposobu
) (operacj ] j ramy) czy y (stojaceg p p

'8 Brenner, N. (2019). New urban spaces... s. 38, 325.
190 West, G. (2017). Scale: The universal laws of life, growth, and death in organisms, cities, and companies. Penguin
Press, New York. Loc 331.
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patrzenia na rzeczywisto$ci'”'). Skrajna naturalizacja, redukcjonizm i tego typu uniwersalizm sg tu
nie do obrony — co nie oznacza konieczno$ci odrzucenia catego podejscia i wynikow, jedynie zmia-
ny kwantyfikatorow 1 mys$lenia. Dla badacza zorientowanego bardziej konstruktywistycznie czy on-
toepistemologicznie te wnioski mowia co$ o rzeczywistosci — tylko nie o jakiej§ rzeczywisto$ci
podstawowej, pierwotnej, zewngtrznej czy dajacej si¢ oddzielié.

West sam podkresla, ze obraz, ktory maluje i ktdry go interesuje jest obrazem gruboziarni-

stym, wielkoskalowym'”

. Majac na uwadze skomplikowanie $wiata spotecznego trudno nie miec
obiekcji zwigzanych z poziomem ogolnos$ci stwierdzen 1 wnioskow. Jednoczesnie trudno je odrzu-
ci¢ 1 zlekcewazy¢, szczegolnie gdy bronig si¢ na wlasnym gruncie i, przy dazacej do uzgodnienia
interpretacji oraz uzupetnieniach, moga stanowi¢ argumentacyjne wsparcie dla tez tej pracy. Jakkol-
wiek wiec wyniki Westa 1 jego zespotu sg dla mnie interesujace i bede z nich korzystal, to mnie jed-
nak przede wszystkim interesuje ontoepistemologia miedzyskalowa — zdolna pokazywac¢ kluczowe
wezly 1 bariery pomigdzy, podrozowaé aparatem poznawczym pomie¢dzy réznymi skalami — a nie
gruboziarnista. Stad inspirowanie si¢ wymienionymi podejsciami, ale potrzeba wtasnego.

Cztery pola po ktorych si¢ teraz poruszalem omawiajac skale — filozoficzne, nauk spotecz-
nych (studia miejskie, socjologia, geografia, STSy) 1 humanistycznych (antropologia, kulturoznaw-
stwo) oraz nauk $cisto-przyrodniczych o systemach i ztoZzono$ci dobrze oddaja zaplecze z ktdrego
korzystam w tej pracy. Dotozy¢ nalezaloby nauki o poznaniu (kognitywistyka), jednak cho¢ w ko-
gnitywistyce skale to temat wazny i1 obecny, posrednio lub bezposrednio (por. np. poziomy Marra
czy kwestie emergencji), nie znalaztem adekwatnych dla uzycia tutaj konceptualizacji.

Majac na uwadze mozliwe podejécia do skal oraz usytuowanie tej pracy wobec nich nalezy
rozstrzygna¢ jedna rzecz. Jaka doktadnie rolg peinig skale w proponowanej tu ontepistemologii?
Ot6z nie nalezy da¢ si¢ zwies¢ prostemu mysleniu, ze sfery 1 piany to wyobrazenie kontekstu 1 §ro-
dowiska, a aktorzy-sieci to wyobrazenie dziatajacych w nich agentow. Rownie dobrze moze by¢ od-
wrotnie — np. cho¢by Latour pisze o torach (dla faktow i maszyn)'”, a z kolei Sloterdijk o lokomo-

tywach (jako odparowujgcych przestrzen ,,miejscoruchomych”)'**

. Wida¢, ze w przypadku tych me-
tafor to sfera jest przedmiotem sprawczym — banka, ktora dzieki izolowaniu oraz odpowiednim wej-
$ciom pozwala podtrzymywac proces spalania i ruch — a srodowiskiem jest sie¢ torow. Silnik loko-

motywy bez zewnetrznej powloki, podobnie jak zatoga statku bez ,,ochronnych pokrowcow” i

1 Cho¢ sam to czeSciowo dostrzega, cho¢by gdy opisuje odkrycie fraktalnosci przy mierzeniu brytyjskiego wybrzeza

i 0 tym jak wyobrazanie sobie §wiata w terminach geometrii euklidesowej jest inne niz w nieeuklidesowej, to jednak
wcigz ujmuje to mniej wiecej jako wynik oddalenia si¢ od §wiata natury i wejscie w Swiat spotecznie konstruowany,
a odkrycie jakby byto powrotem do a nie przejsciem od ,,katéw prostych” do ,,fraktali” — por. tamze, loc 2367-2388.

192 Tamze, loc 488, 590.

19 Latour, B. (2009). Dajcie mi laboratorium a porusz¢ $wiat..., s. 178

194 Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac..., s. 45.
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»mentalnych okien” czy kadluba, nie bytby w stanie uzyskaé i podtrzymac¢ swojej sprawczosci. W
tej sytuacji mozna zaczaé mie¢ wrazenie, ze wszystko jest tu wszystkim i moc wyjasniajagca — czy
bardziej adekwatnie na gruncie metodologii tej pracy: potencjal wyobrazeniowy — spadajg do zera.
Tu wlasnie kluczowg rol¢ pelnig skale. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze cho¢ sieci i sfery
wspotkonstytuuja sig, to dzieje si¢ to w réznych skalach. To, co w jednej skali i na jednym poziomie
jest sfera, moze mie¢ powloke utworzong ze splecionych sieci, by¢ nimi wypetnione (wtedy ich ko-
niec lub rozrzedzenie wyznacza granic¢ i zewnetrze) albo odwrotnie, by¢ przestrzenig wolng, oto-
czong sieciami. Z kolei to, co w jednej skali jest sieciag, w innej moze okazac si¢ rozciggnieta, roz-
galeziajacy si¢ sfera, kanatem, by¢ na tyle zbite by tworzy¢ porowatg przestrzen wewnetrzng albo
oplata¢ co$ na tyle gesto, by tworzy¢ sfere. Podobny trop rozwija Tim Ingold — w konfrontacji z
ANT pisze o sieci jako przeplatajacych si¢ liniach i §ciezkach (a nie polaczonych punktach) 1 o sieci
sieci — meshwork (koncepcie zapozyczonym zresztg od Lefebvre'a)'””. Aby to zilustrowaé warto po-
nownie przywota¢ przyktad z ulicami §redniowiecznego Paryza. Na jednym poziomie mamy agenta
sredniowieczne miasto Paryz, ktére na innym poziomie jest sferg utworzong przez sie¢ murow, ulic
1 kanatow. Ta sie¢ ulic to z kolei sfery-korytarze dla ludzi 1 débr poruszajacych si¢ miedzy weztami
targowisk a mniejszymi sieciami-aktorami wytworcow, ktorzy z kolei sami skladaja sie ze sfer
warsztatow, podworzy, domostw itd. OczywiScie agent sam w sobie moze by¢ bardziej ztozony.
Innym przyktadem — idacym w przeciwng strong niz przywotywany juz kontuar — jest ogrze-
wanie, kwestia ciepta, szczelnosci domow 1 wymiany powietrza. Domy dawniej byly stabo izolowa-
ne 1 wentylowane — byl to zasadniczy problem w §redniowiecznym Paryzu, prowadzacy do pijan-
stwa i przestepstw'*®. Jednak pod koniec XIX wieku, pracujac nad poprawg szczelno$ci domu i
przeptywem powietrza w nim, architekci i inzynierowie osiggneli pozadany efekt podiaczajac te
sfere do szeregu sieci (centralnego ogrzewania, klimatyzacji, nowoczesnego os§wietlenia, usuwania
odpadow) przy cenie izolacji od innych, od otoczenia i ulicy'’. Co warto zauwazy¢, to ze jest to
tworzenie pewnych sfer — w ktorych prad, gaz, ciepla woda (media) moga by¢ wytwarzane, pod-
trzymywane, przesytane i roztadowywane — oraz sieci, ktore beda te sfery taczy¢ ze soba. Sg one w
roznych zalezno$ciach wobec siebie — sie¢ wentylacyjna tworzy sfer¢ domu i jest wobec niej we-
wnetrzna (laczac z zewnetrzem, ale nie z innymi domami) gdy sie¢ cieplownicza lub elektryczna
potrafig by¢ zewnetrzne 1 taczy¢ szereg doméw oraz innych sfer. Jesli wezmiemy jeszcze pod uwa-
ge wspotczesny przyklad sieci elektrycznej i klimatyzacji, to ta sie¢ dodatkowo wytwarza sfere jaka

jest miejska wyspa ciepta — klimatyzacja bowiem ochtadza mieszkania, ale znaczaco nagrzewa

%5 Ingold, T. (2011). Being alive: Essays on movement, knowledge and description. Routledge, s. 84, 91-93.
19 Sennett, R. (2015). Ciato i kamiei... , s. 235.
T Tamze, s. 414-417.
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przestrzen miejska'*®

. Mozna by tu tez przypomnie¢ przyklad samochodoéw, smogu i elektrycznosci
przywotany we wstepie. Z kolei sieci kanalizacyjnej, jako przebiegajacej przez jeszcze wigcej skal,
poswiece wiecej uwagi w kolejnym rozdziale.

To sieci 1 sfery wyznaczaja, facza 1 oddzielaja wnetrza 1 zewngtrza (co z kolei umozliwia po-
rzadkowanie), wytwarzaja obiekty i sprawiaja, ze co$ jest bardziej interakcjg pomiedzy lub wspot-
wytwarzajacg intra-akcja. Wyobrazenie skalowalnej architektury sieci i sfer to jeden z efektow tej
pracy 1 duza cze$¢ postulowanej tu ontoepistemologii urbanocenu. Jak to uymuje Sennett:

,»CZystos¢ ogdtowi miasta miata zapewnié izolacja mniejszosci. Tak oto po raz pierwszy wylonita si¢ jed-

na z najbardziej typowych cech miasta wspotczesnego. Odtad ,,miasto” bedzie oznaczaé prawny, gospo-

darczy, spoteczny twor zbyt duzy i1 zbyt zr6znicowany, zeby zdotat polaczy¢ ludzi. ,,Wspolnota™|...] be-
dzie wymaga¢ podziatu miejskiej przestrzeni™'®.

Widac¢ tu tez porzadkowanie, o ktorym jednak dalej. Teraz nalezy jeszcze dopytaé o agentow. Kolej-
ne czgsci tej architektury — zwlaszcza jej bardziej namacalne przejawy i mozliwe operacjonalizacje:

triade infrastruktur, praktyk i rozszerzen — bed¢ przedstawiat dalej w toku pracy.

Agenci w architekturze oferujacej przedluzenia i porazenia

Ostatnia kwestia teoretyczna ktorej warto si¢ tu przyjrzec to perspektywa agentow. Podobng
strukture rzeczywistosci, ale w wersji odmiennej (bardziej zlokalizowanej, bez owej skalowalnos$ci
polegajacej na wspottworzeniu si¢ na roznych poziomach) i bardziej z perspektywy agentéw zary-
sowuje Lieven De Cauter®®, z ktorego teorii korzystalem juz gdzie indziej*"'. Zastanawiajgc sie nad
zwigzkami miasta 1 technologii informatycznych — 1 sposobem ich ujecia w roznych skalach, od cia-
fa po glob — czyni centralnymi pojeciami sieci i kapsuty (z naciskiem na te drugie). Pojecie kapsut,
obecne tez w architekturze®”, bierze od Marshalla McLuhana i odnosi do przeplywow oraz spofe-
czenstwa sieci, wpasowujac w prace Manuela Castellsa. De Cauter zauwaza (podobnie do Sloterdij-
ka), ze zyje si¢ nie w sieciach, lecz w kapsulach — i ze kapsuty sa niezbgdng cze¢scig sieci. Jak to uj-
muje jeden z interpretatorow Serresa: ,,gdy materia ma tendencje do rozprzestrzeniania si¢ wsze-

dzie, zycie zawsze zawiera sie¢ w faldach lub zaglebieniach lokalnosci™”,

1% Lundgren, K., & Kjellstrom, T. (2013). Sustainability challenges from climate change and air conditioning use in

urban areas. Sustainability, 5(7), 3116-3128.

1 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien... ,s. 274-275.
20 De Cauter, L. (2001). The capsule and the network: Preliminary notes for a general theory. OASE Journal for
Architecture, 54, 122-34.

De Cauter, L. (2004). The Capsule and the Network [w:] The Cybercities Reader (ss. 94-97). Routledge.
Chwalczyk, F. (2018). Hors-la Michela Serresa jako wspodtczesny sposdb bycia—interpretacja Horli Guy’a de
Maupassanta w kontekscie przestrzeni, sieci i kapsut. Sensus Historiae©, 31(2) i Chwalczyk, F. (2017). Whetrze...
Mozna tu przywota¢ cho¢by Nakagin Capsule Tower Kisho Kurokawy.
> Connor, S. (2004). Topologies: Michel Serres and the shapes of thought. Anglistik, 15(1), 105-117
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Kapsuty (czy, w terminologii tej pracy, sfery lub banki) istniejg i funkcjonujg wiaczone w
sieci relacji z innymi, odlegtymi kapsutami, bez ktérych sa pozbawione sensu. Jesli sie¢ w ktorej
funkcjonuja rozpadnie sig, stajg si¢ bezuzyteczne. Wedtug De Cautera powickszajaca si¢ ilo$¢ indy-
widualnie dostosowanych kapsut (,,inteligentne domy, osiedla grodzone, samochody, samoloty, tele-
fony komorkowe, ekrany i $rodowiska zwirtualizowane”**") jest powigzana z rosngcym tempem

przeptywow. Sennett tez zwraca uwagge na przyspieszenie i zaleznos¢ kapsut od sieci:

»dzisiaj przemieszczamy si¢ z wielka predkoscia, zwlaszcza na peryferiach, ktorych fragmenty tacza si¢ tylko

za posrednictwem samochodu. Strategia ruchu jednak odrywa ciato od pokonywanej przestrzeni”>®.

Wazne w tej teorii jest jeszcze inne stuszne rozpoznanie na gruncie mcluhanowskiej ramy — na ktore
zwraca tez uwage Sennett w przywotanym cytacie wspominajac o losie ciala. Wszelkie ekstensje
technologiczne sa wlasnie rozszerzeniami, przediuzaja, ale tez i odgradzaja lub porazajg (czy w in-
nej terminologii odkrywaja 1 zakrywaja). Przedtuzenia dajg bowiem np. wzrost szybkosci, ale 1 stad
mozliwy szok, przed ktérym trzeba chroni¢ kruche 1 wasko przystosowane ciata agentow. Stad koto,
silnik s3 z jednej strony, a gablota, kokpit — niezbedne egzoszkielety, pojemniki — z drugiej. Cena
jest jednak ograniczanie pasazerom swobody ruchow i postrzezen, filtrowanie. De Cauter zwraca
uwage na intensyfikacje tego procesu we wspotczesnych miastach, jego efekt — hiper-indywiduali-
zacje, poglebianie przestrzennej segmentacji i spoltecznej segregaciji — i ich silny zwigzek z trendami
urbanizacyjnymi (suburbanizacja, rozlewaniem si¢, powstawaniem obszardw metropolitalnych). Z
kolei Sennett ujmuje to nastgpujaco:

,hieskrepowany ruch przytepia wrazliwos¢ zmystowa [...] pomogt znieczulié¢ ciato. Te ogolng zasadg wi-

da¢ teraz w miastach dostosowanych do wymogow szybkosci, jazdy, jednostkowego pedu, w miastach o

neutralnych przestrzeniach, miastach, ktore podporzadkowaty si¢ nadrzednej warto$ci: krazeniu”?"

Przestrzenie, sieci tego zjawiska Sennett pokazuje na przyktadzie przemian XIX-wiecznego Paryza
i Londynu®”’ — zwlaszcza ruchu, planéw urbanistycznych i ulic. Tymczasem dalej omawia wygody i
wnetrza (wspomniany juz fotel, lazienka, pub i kawiarnia), ktére mozna interpretowac jako odpo-
wiedz na wyzwanie ruchu i jego przestrzeni — jako kapsuty. Jak to ujmuje: ,,Technika [...] stopnio-
wo przeobrazita ruch wlasnie w takie bierne doznanie cielesne. Im wygodniej czuto si¢ ciato w ru-
chu, tym bardziej odcinato sie od ludzkiej gromady”**.

To mcluhanowskie rozpoznanie i perspektywa agentow jest tu stosownym uzupelnieniem —

pamigtajac, ze mowa o agentach nie tylko ludzkich, ale r6znych aranzacjach w skalach mniejszych i

wiekszych. W jednym z podej$¢ tu prezentowanych, sloterdijkowskim, agenci sg na jakim§ danym

24 De Cauter, L. (2004). The Capsule and the Network..., s. 94.
205 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien... , s. 436-437.

26 Tamze, s. 306.

27 Tamze, s. 389-404.

28 Tamze, s. 405.
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poziomie ,,matrioszki” sfer (r6znym dla r6znych typow agentow). Z jednej strony niezbyt dysponu-
ja mozliwo$cig zajrzenia w sfery nizsze, wobec nich wewnetrzne (chyba ze poprzez ¢wiczenia®”,
bedace gtownymi narzedziami zmiany i dajacymi na wyzszych poziomach objawy tego, co nizej). Z
drugiej agenci sg sferami otoczeni, unikajac bezposredniego kontaktu z zewnetrzem i si¢ przed nim
zabezpieczajac — spotkanie z ktérg$ z warstw moze by¢ niebezpieczne. Wazne sg pozycja i otocze-
nie agentoéw, gdzie sa. W drugim podejsciu tu prezentowanym, latourowskim, agenci sg elementami
wiekszej sieci, ktéra jest sprawcza i sami sg sprawczg siecig mniejszych, potagczonych elementow.
Wazne s3 ich funkcja i aktywno$¢, co robig. Po polaczeniu obu tych perspektyw agenci wigc nie tyl-
ko sa w sieciach (i sg nimi), ale s3 w kapsutach (i sag nimi); sg w sferach krazacych w innych, wiek-
szych agentach i pomiedzy; w sferach tworzacych sieci (i wigksze sfery). Analogicznie funkcjonuja
srodowiska dla owych agentéw. Z kolei jedne zdolnosci sg przedtuzane a inne sg porazane, jako ze
sieci wymagaja powlok a agenci potrzebuja sfer.

Historycznym przyktadem takich sfer i sieci przedtuzajacych i porazajacych ciata znowu
moze by¢ architektura i urbanistyka starozytnego Rzymu (gtéwnie epoki Hadriana), rzymskich
miast, domostw 1 og6lnie przestrzeni cesarstwa z analiz Sennetta. W wielu miejscach wskazuje on,
jak system ten, tkwigcy w napieciu miedzy ukazywaniem a ukrywaniem, widzialnym i niewidzial -
nym, przedtuzat uniwersum symboliczne, zdolno$¢ sprawowania wtadzy cesarza i rzymskie ciato —
jego ideat oraz relacje z przestrzenia, jak w przypadku Panteonu czy ogdlnie miast. Wida¢ to w tym
jak miasta (czesto powstajac z wojskowych obozéw) byly zaktadane za pomocag uniwersalnego
przestrzenno-symbolicznego uktadu szachownicowego, jak potem obsesyjnie dzielono ziemie do-
okota w podobny sposob (aby przestrzen $wiata rzeczywiscie stata si¢ przestrzenig miasta) i jak ko-
piowano i przenoszono projekty z Rzymu do mniejszych, podlegtych miast. Z drugiej strony system
ten porazat ciata obywateli, chocby poprzez takg a nie inng architekture forow wymuszajacg ruch,
postuszenstwo i1 podziw. Byl to system architektoniczno-urbanistyczny majacy poprzez takie prze-
dtuzanie i wzmacnianie wzroku poraza¢ inne zmysty niz wzrok i zmystowe pozadanie'’.

Analogicznie system atenski, starajac si¢ odpowiada¢ tamtejszej kulturze i1 jej zmianom,
skupial si¢ na glosie 1 to jego potrafit przedtuza¢, ale 1 poraza¢-usadza¢ wczesniej mobilnych oby-
wateli*'!. Jak to obrazowo ujmuje Sennett: ,,Agora pobudzata fizycznie, zarazem uniemozliwiajgc
rozmowg; Pnyks stuzyl nieprzerwanej, logicznej wypowiedzi, lecz obezwladniat stuchaczy retory-
ka. Kamienie Agory i Pnyksu”*'?. Analizuje on rowniez relacje ciata i miasta w rewolucyjnym Pary-

7zu wskazujac pomysty na przedtuzenia (odruchéw wolnosci, partycypacji, ekspresji) 1 porazenia

209

Por. Sloterdijk, P. (2014). Musisz zycie swe odmieni¢. O antropotechnice. PWN.
219 Sennett, R. (2015). Cialo i kamie#... s. 103-141.

21 Tamze, s. 58-78.

212 Tamze, s. 444.
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(odruchow kontrrewolucyjnych) poprzez architekture i przestrzen konstatujac, ze ,,po czesci nie

»213 a | przestrzen wolno$ci obezwtadniata

spetnily swoich zadan rewolucyjne przestrzenie miasta
ciato rewolucjonisty”?'. Przyktad Londynu byl przed chwilg przywolywany.

Innym przyktadem zar6wno pewnego prototypu postulowanej tu wyobrazni i metody, jak i
jej potrzeby oraz brakow jej wczesnej, potowicznej (tylko ANT-owej) wersji jest projekt Bruno La-
toura i Emilie Hermant ,,Paris: Invisible City”*"*. Tym bardziej, ze ta ,,socjologiczna opera” ma za
sw0j przedmiot wlasnie miasto, jest wspottworzona przez jednego z autorow z ktorego prac tu ko-
rzystatem oraz dotyczy wspdlczesnej wersji miasta, ktore pojawito si¢ juz jako przyktad. Jest to tez
proba pokazania relacji migdzy tym, co czyni Paryz widzialnym a tym, co si¢ w nim kryje (ktora to
relacja byla wazna i juz wspominana w kontek$cie Rzymu); relacji miedzy miastem realnym 1 wir-
tualnym oraz migdzy tym, jak Paryz wspottworzy 1 jest wspotwytwarzany przez infrastruktury 1 kra-
zace inskrypcje. Nie bede¢ teraz omawiatl szerzej projektu — po§wigce uwage tylko wybranemu frag-
mentowi wskazujac mozliwe uzupetnienia mys$leniem sferami i bankami.

216 nastepuje przedstawienie systemu wyborczego jako narzedzia mier-

Na planie 28 projektu
niczego oraz zestawienie 1 pordwnanie pozycji agentow: Moniki, wyborczyni oraz pana Tiberi, kan-
dydata 1 burmistrza Paryza. W stylu ANT przesledzony zostaje ruch karty wyborczej 1 translacje
glosu; znaczenie odseparowania i ukrycia w budce do glosowania oraz przezroczystosci urny; wyta-
nianie si¢ kolektywu dzigki krazeniu obiektu (instrumentu mierniczego) itd.

Jednakze wydaje si¢ to perspektywa niedostateczna. Po pierwsze, brakuje jakiego$ osadze-
nia 1 usytuowania agentéw. Gtosujaca Alice jest przedstawiona jako czarna skrzynka. Nie ma w tym
wielkiej kontrowersji, w koncu gdzies trzeba cia¢ zlozono$¢. Jednak przy tym nawet nie wspomnia-
ne zostaja mozliwe motywacje i uwarunkowania, a przez to zdaje si¢ ona by¢ kreowang na catkowi-
cie autonomicznego agenta. Tymczasem warto bytoby przemysle¢ choc¢by jej potencjalne przediu-
zenia 1 porazenia. Oczywiscie jest ona pojedynczym przypadkiem i raczej nie mozna zrobi¢ takiej
poszerzonej analizy dla milionow wyborcéw oddzielnie. Tu jednak wkracza druga kwestia, brak i
uzupetnienie od strony sfer. Mozna bowiem probowac¢ mapowaé pewne atmosfery, w ktorych Alice
(lub inne osoby 1 grupy) mogg si¢ znajdowac¢ — i by¢ przez nie ksztaltowane lub pod ich wptywem.

Tymczasem podazanie za aktorami konczy si¢ w przywotanym projekcie na czytaniu przez Alice

213 Tamze, s. 339.

2% Tamze, s. 356.

215 Dostepne na: http://www.bruno-latour. fr/virtual/EN/index.html (jesien 2020). Niestety, w 31.12.2020 nastgpito
wylaczenie technologii Adobe Flash Player i projekt nie jest juz dostgpny. Trudno o lepszy komentarz na temat tego,
jak jak infrastruktury zapewniaja stabilizacje, sa osadzone w innych strukturach, wcielaja standardy oraz sa
transparentne (przynajmniej do czasu awarii). Wcigz dostepna jest wersja opisowa, narracja tekstowa projektu:
http://www.bruno-latour. fr/sites/default/files/downloads/PARIS-INVISIBLE-GB.pdf (07.11.2021). Latour, B., &
Hermant, E. (20006). Paris: invisible city. Paris: Bruno Latour.

216 Tamze, s. 47-51.
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czasopisma 1 ogltaszaniu wynikow w telewizji. Nie jest symetrycznie uwzgledniona obecnos¢ me-
diéw przed glosowaniem, rola w ksztalttowaniu opinii, czy — jak dzi$ powiedzielibySmy — po prostu
istnienie i dziatanie baniek filtrujacych?"’.

Zarysowana powyzej skalowalna architektura sieci 1 sfer oferujacych przedtuzenia i poraze-
nia jest podstawa, dzigki ktérej mozna zaczaé patrze¢ na antropocen jako na urbanocen. W kolej-
nych rozdziatach z jednej strony begdzie uzywana do pokazania urbanocenu na tle innych ,,-cenéw”
(miejskich ale tez np. kapitatocenu) 1 podobnych koncepcji (planetarna urbanizacja), a z drugiej
strony bedzie uzupetiania o uszczegotawiajace perspektywy i narzgdzia — onotepistemologie — po-
zwalajace urbanocen bada¢ majac na wzgledzie jaki$ jego konkretny aspekt (kulturowy, poznaw-

czy...).

27 Pariser, E. (2011). The filter bubble: How the new personalized web is changing what we read and how we think.
Penguin.
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1.3 Alternatywne nazwy i ujecia nowej epoki

O antropocenie jako pojeciu i jego alternatywach

Przedstawione tu juz zostaly zar6wno watpliwos$ci dotyczace samej propozycji nazwania no-
wej epoki antropoenem jak 1 podejscie oraz metody uzywane w tej pracy celem poradzenia sobie z
tymi watpliwo$ciami a takze z licznymi alternatywnymi propozycjami i z konstrukcja wtasnej pro-
pozycji. Teraz czas przej$¢ do pracy badawczej analizy samych tych alternatyw. Propozycji alterna-
tywnych uje¢ antropocenu jest ponad setka, wigc oczywiscie nie wszystkie bgda tu opisane lub
przypisane. Postanowitem je podzieli¢ w zaleznosci od ich przedmiotu na trzy naczelne kategorie.
Pierwsza 1 drugag omowie teraz, ale szczegdlnie interesowa¢ mnie bedzie trzecia, o ktorej dale;j.
Pierwsza z nich dotyczy uje¢ zajmujacych si¢ antropocenem jako propozycja — sa to ujecia ,,meta-",
skupiajace si¢ na dyskursie.

I tak Steve Mentz zauwaza, ze cho¢ nazwa antropocen z nami zostanie, tak humanisci $rodo-
wiskowi robig co w ich mocy by go spluralizowa¢ — by uczyni¢ jego nazwe i sens liczbg mnoga.
Sam formutuje trzy -ceny, o ktorych dalej*'®. Jak stwierdza, w historii humanistyki srodowiskowe;j
mogto nie by¢ momentu bardziej obfitujacego w proliferacje neologizméw — stad pierwsza jego
propozycja, neologismcene. Zadaje tez pytanie: co majag nam do powiedzenia te propozycje? Sam
wymienia okoto 20 krotko je opisujac®”. Pojmuje on te twory nie jako etykiety, lecz taktyki**. Czy
dowiemy si¢ jednak stad, jak te taktyki sg uruchamiane? Tutaj nie.

Troche inaczej do sprawy podchodzi Jamie Lorimer®', cho¢ tez wydaje si¢ pochwalaé¢ to
rozmnozenie. Daje temu wyraz poprzez specyficzng parafrazg — pisze: ,,niech rozkwitnie sto -ce-
now!”*2, Jego podejscie wydaje si¢ blizsze podejsciu Binczyk niz Mentza czy mojemu. Postuguje
si¢ on terminem antropo-sceny (anthroposcene), cho¢ jak zaznacza, nie jest wylaczonym jego auto-
rem (wskazuje m.in. na Noela Castree). Co wazne — w konteks$cie tego, co pisalem o przedmiocie
badan kulturoznawczych jak i dalszych czgsci pracy — rozpoznaje on antropocen jako Starowski
obiekt graniczny*.

Sytuujac si¢ na gruncie STS, wyrdznia pig¢ sposobdéw w jaki pojecie antropocenu jest mobi-
lizowane na tej scenie: jako kwestia naukowa, intelektualny zeitgeist, ideologiczna prowokacja,

nowa ontologia i science fiction. Mozna to uzna¢ za odpowiedz na zadane przy Mentzu pytanie o to,

28 Mentz, S. (2015). Shipwreck modernity: Ecologies of globalization, 1550—1719. University of Minnesota Press.

2% Mentz, S. (2017). The Neologismcene. https://arcade.stanford.edu/blogs/neologismcene

20 Mentz, S. (2015). Shipwreck modernity... s.Xix

2L Lorimer, JI. (2017). The Anthropo-scene: A guide for the perplexed. Social Studies of Science, 47(1), 117-142.

222 Tamze,s. 17.

Leigh Star, S. (2010). This is not a boundary object: Reflections on the origin of a concept. Science, Technology, &
Human Values, 35(5), 601-617.
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jak te taktyki sg uruchamiane. Lorimer wspomina o propozycjach alternatywnych nazw i wymienia
niektore w dziale ,,ideologiczne prowokacje”. Dowiadujemy si¢ tu wiec przede wszystkim jak samo
pojecie jest mobilizowane 1 wykorzystywane oraz jak toczy si¢ dyskusja wokoét. Jednak nie dowie-
my si¢ stad jak pojecie to 1 jego tre§¢ moga by¢ 1 sa przemysliwane od nowa. Co wiecej, Eric Swyn-
gedouw 1 Erik Ernstson zauwazaja, Ze te narracje stuza depolityzacji antropocenu i — sami proponu-
jac anthropo-obScene — usituja to pokaza¢ i temu przeciwdziata¢***. Wazne jest bowiem dla nich to,
co poza sceng 1 co jest ,,wspotkonstytuujagcym zewnetrzem”.

Lorimer, co jeszcze zbliza go do Binczyk, skupia si¢ na relacji Earth systems science do po-
zostalych obiegow wiedzy. Wnioskuje, ze geonauki utracity prawo wlasnosci do pojecia antropoce-
nu. Dodalbym, zZe nie tylko pojecia, ale i wylaczno$¢ na zajmowanie si¢ zjawiskiem. Stad ponizsze
propozycje (oraz wtasng) mniej traktowalbym jako odpowiedzi na ideologiczng prowokacje i kolej-
ne ideologiczne prowokacje (cho¢ czgs$¢ na pewno), a bardziej jako proby naukowego zaangazowa-
nia w wazny, ponad-dyscyplinarny problem. Naukowego, lecz nie abstrahujacego od innych pol.

Mentz pokazuje, jak antropocen-zjawisko jest roznorako konstruowany i reprezentowany.
Lorimer, jak antropocen-pojecie krazy 1 jest mobilizowane. Kate Raworth zwraca uwagg na jeszcze
jedna kwestie — kto to zjawisko 1 pojecie w pierwszej kolejnosci wyznacza. Poniekad watek ten po-
rusza Lorimer wskazujac na problematyczng pozycj¢ w jakiej znalezli si¢ naukowcy z AWG, gdy
antropocen zostal wydobyty z geologii i — juz catkowicie otwarcie — uwiktany politycznie i spotecz-
nie. Niektorym ta pozycja utrudnia prace nad naukowg argumentacjg rozstrzygajacg problem*. In-
nych z kolei wzmacnia, a przez to zaczynaja (nad)uzywac swojej pozycji i wypowiadac si¢ w kwe-
stiach, w ktérych niekoniecznie sg ekspertami — na przyktad nauk spotecznych.

Raworth ukula na tej podstawie dwa terminy: northropocene i manthropocene™®. Zwraca
nimi uwage na to, ze AWG sktada si¢ gtownie z mezczyzn z ,,globalnej potnocny” (Europy 1 USA),
co moze wptywac na sposdb ujmowania tego zjawiska i proponowane rozwigzania. Oczywiscie o
samym zjawisku nie méwi nam to wiele. Moze procz tego, ze diagnozuja je osoby ze spoleczenstw

1 warstw, ktore to zjawisko wywotaty oraz beda ostatnimi, ktdre przez nie ucierpia.

24 Swyngedouw, E., & Emstson, H. (2018). Interrupting the anthropo-obScene: Immuno-biopolitics and depoliticizing

ontologies in the anthropocene. Theory, Culture & Society, 35(6), 3-30.

Oczywiscie takie oddzielenie nauki, ktéra zawsze jest polityczna i zwigzana ze spoteczenstwem, jest symboliczne —
ale nie zmniejsza to jego realnosci czy funkcjonalnosci (szczegodlnie dla naukowcow, bowiem moze im to dawaé
dos¢ wygodna pozycje). Warto zauwazy¢, ze zndow, czesciowo jest to poklosie Zimnej Wojny. Wtedy (upraszczajac)
jedna strona deklarowata ideologiczne zaangazowanie nauki w budowe lepszego swiata (co czasem posuwalo si¢ za
daleko, jak pokazuje przyktad genetyki i podporzadkowania jej ideologii), druga za$ stawiata na obraz nauki jako
neutralnej i obiektywnej (co tez moglo utatwi¢ przetkniecie faktu przechwycenia i wspolpracy z bytymi
nazistowskimi naukowcami). Jednak nalezy pamigtac i rozpoznawaé, ze neutralno$¢ to tez strategia.

226 Raworth, K. (2014). Must the Anthropocene be a Manthropocene? The Guardian. Dostepne na:

https://www.theguardian.com/commentisfree/2014/oct/20/anthropocene-working-group-science-gender-bias
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Na co$ podobnego wskazuje Marisol de la Cadena, dla ktorej jest to z kolei anthropo-not-se-
en*”’. Okresla tak, na jednym poziomie, proces wytwarzania $wiata poprzez ktory réznorodne kultu-
ry nie oparte na podziale ludzkie-nieludzkie (i natura-kultura) sag w to rozrdznienie wttaczane. Za$
na drugim poziomie to efekt tego i kolonizacji — efekt w postaci ignorowania potem tych skolonizo-
wanych oraz wychodzacych na wierzch §wiatdw prekolonialnych. Te jednak bronig si¢ — co jest
druga strong anthropo-not-seen'u. Staraja si¢ dekolonizowac¢ dyskursy antropocenu, ukazywaé szko-
dy ekologiczne 1 broni¢ swoich srodowisk. Jak stwierdza autorka: ,, Ta wojna nie jest juz cicha (cho¢
wcigz toczy si¢ niewypowiedziana)”, co kieruje z powrotem do metafory wojny 1 cytatu z Serresa.

Dotychczasowe propozycje jednak nie mowiag wiele o szerszej recepcji spotecznej, szczegdl-
nie pod katem psychologicznym. Raj Patel przestrzega tu przed czyms, co nazwat misanthropoce-
nem*®. Bazujgc na pojeciu ,,idealnej katastrofy” (takiej, ktora mobilizuje: da si¢ z nig co$ zrobi,
jest odpowiednio odlegta w czasie, poddaje si¢ narracji jako katastrofa) wskazuje, ze antropocen ta-
kowa nie jest. To moze przerodzi¢ si¢ w oczekiwanie konca i wlasnie w mizantropi¢ — budzi¢ jedy -
nie nieche¢ 1 rozczarowanie ludzkos$cia, a przez to by¢ narracja chybiong, demobilizujacg. Tu wra-
camy do Mentza — jego druga propozycja to naufragocene. W tym ujeciu modelem dla wspodicze-
snosci sg reprezentacje wraku, statku-widmo®”, katastrofy morskiej, jej efektow i sposobow radze-
nia sobie z nig. Tu sytuacja §wiata to nie efekt dziatania poteznego, ludzkiego aktora zbiorowego,

lecz przypadku i losu, katastrofy wtasnie.

O antropocenie jako przyszlosci

Przeciwienstwem mizantropocenu i naufragocenu sg propozycje z drugiej kategorii, jaka tu
wyrdzniam, czyli ujgcia postulatywne — akcentujace, ze obecny moment to poczatek nowej epoki
geologicznej a jej ksztalt nie zostat jeszcze przesadzony. Sugerujg one jaka ta nowa epoka by¢ po-
winna i raczej nie diagnozuja jaka juz jest czy bedzie w oparciu o obecne trajektorie.

Upraszczajac, mozna wyr6zni¢ dwie gtowne $ciezki — o rodowodzie humanistycznym, wy-
chodzacg ku innym i ku rozmywaniu dotychczas obowigzujacych podzialow oraz wywodzaca si¢ z
nauk Scistych 1 przyrodniczych, promujaca pewien rodzaj ,,ucieczki do przodu” 1 dalszego antropo-
centryzmu. Lorimer opisuje podobne rozrdéznienie w sekcji poswigconej mobilizacji antropocenu

jako nowych ontologii**’. Pisze, ze mimo rdzni¢, obie $ciezki taczy ,,rozumienie $wiata jako nieli-

27 De la Cadena, M. (2015). Uncommoning nature. E-flux Journal, 65, 1-8. Dostepne na: http://supercommunity.e-
flux.com/texts/uncommoning-nature/

28 Patel, R. (2013). The Misanthropocene?. Earth Island Journal, 28(1), 21-21.

% Interesujgco gra to z owg figurg statku kosmicznego ziemi (Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc
92), ale i statku jako heterotopia par excellence (Foucault, M. (1967), Inne przestrzenie... s. 134).

3% Lorimer, J. (2017). The Anthropo-scene...:
,,howe ontologie w naukach przyrodniczych dazg do wpasowania cztowiecka w zmodyfikowang nature, identyfikujac
nantrosfere” lub ,technosfere” jako systemy sprze¢zone ,,analogiczne do” (Williams i in., 2015: 16), bardziej
ugruntowanych geologicznych paradygmatow jak litosfera lub atmosfera (np. Ellis, 2015b). Nowe ontologie w
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niowego 1 ludzi jako materialnie osadzonych w ekologicznych i1 geologicznych asamblazach”. Cho¢
z ta nieliniowo$cig, np. w przypadku Nordhausa i ,,dobrego” antropocenu, nalezaloby polemizo-
wacé?!. Procz tego nalezatoby tu tez zakwalifikowac to, co Lorimer ujmuje jako mobilizacje science
fiction, cho¢ oczywiScie z pewnymi krytycznymi zastrzezeniami*?.

W tym pierwszym rodzaju uje¢ postulatywnych mozna ulokowa¢ wspominany juz anthro-
po-not-seen — w jego aspekcie przechowywanych, kultywowanych i bronionych mozliwych innych
ontologii, kulturowych konstrukcji, obrazow $wiata. Inng propozycja jest filozoficzno-neomateriali-
styczny planthropocene®’ (por. tez phytocene’’*) Natashy Myers, ktory jest skupiony wokot roslin
(,,z ktorych jesteSmy™) i fotosyntezy. Podobnie symbiocene’, czyli postulat Glenna Albrectha wy-
pracowania razem z innymi aktorami (wspdt)zycia, z wzajemnymi korzyS$ciami. Bazuje on na pojg¢-
ciach mimikry, mutualizmu, symbiozy 1 biofilii podkreslajac znaczenie miejsca 1 bliskosci.

Z kolei bardziej nakierowany na aspekty spoteczno-polityczne jest cosmopolocene Gerarda
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Delanty 1 Aure'y Moty~°. Antropocen to dla nich byt przede wszystkim kulturowy, kategoria inter-
pretacyjna poprzez ktora wspotczesne spotecznosci usensawniajg siebie $wiat, swoje w nim miejsce
1 na nowo uktadajg swoje relacje ze Srodowiskami. Kosmopolicen ma oznacza¢ nowe sposoby za-
rzadzania w tej nowej rzeczywistosci — raczej kosmopolityzacje rzeczywistosci niz geologizacje
tego, co spoteczne. Kosmopolityzm rozumiany jest tutaj jako przemiana siebie w spotkaniu z innym
i podejmowaniem z nim dialogu, konieczno$¢ rozpoznania praw obcych oraz renegocjowania gra-
nic, do czego autorzy dodaja mgtawice poje¢, m.in. demokracje deliberatywng, Gdyby chcie¢ po-
szuka¢ przykladu to moga zan postuzy¢ granice ekonomiczno-spoteczne — alternatywa 1 uzupetnie-

nie granic planetarnych — zaproponowane przez Raworth w ramach tzw. ,,paczka”’.

naukach humanistycznych i spotecznych maja tendencj¢ do podtrzymywania cztowieka jako waznego
ontologicznego, politycznego, prawnego i etycznego pojemnika, ale kwestionuja jego wyjatkowos¢ zwigzang z
nowoczesnymi, antropocentrycznymi modelami zarzadzania zasobami. Oferuja politycznie zrdéznicowany model
geologicznych podmiotéw antropocenu, ktére wylaniaja si¢ jako znacznie bardziej wrazliwe, materialne i
asymetrycznie uwiklane w pozaludzkie i nieludzkie sily krnabrnej planety. [...] Mowa tu o powrocie wypartego,
zdolnosci nieludzkiej natury do wytracenia planety z fagodnej niszy klimatycznej holocenu, usuwajac kluczowe
fundamenty na ktorych wyrosty nowoczesne (i nie tylko) cywilizacje...”.

Jak pokazuje Steve Keen, wyciagajac konsekwencje z modeli Nordhausa, jesli Srednia temperatura Ziemi spadnie
do 0 stopni, to wedlug tego modelu utracimy zaledwie 40% cywilizacji (funkcja szkdod). Przy wzroscie o 6 stopni,
do poziomu z czaséw wymierania permskiego, model wskazuje utrate 9% cywilizacji. Wynika to wlasnie z
liniowosci, przyjecia prostej funkcji kwadratowej do modelowania szkdd oraz braku wzigcia pod uwage istnienia
punktow krytycznych (tipping points). Dostepne na: https://www.youtube.com/watch?v=BSrwRjyQaEo

Por. Swyngedouw, E. (2013). Apocalypse now! Fear and doomsday pleasures. Capitalism Nature Socialism, 24(1),
9-18.

Myers, N. (2016). Photosynthesis. Theorizing the Contemporary. Cultural Anthropology. Dostgpne na:
https://culanth.org/fieldsights/790-photosynthesis
4 Marder, M. (2014). For a Phytocentrism to come. Environmental Philosophy, 11(2), 237-252.

25 Albrecht, G. A. (2016). Exiting the anthropocene and entering the symbiocene. Minding Nature, 2(9).

Delanty, G., & Mota, A. (2017). Governing the Anthropocene: Agency, governance, knowledge. European Journal
of Social Theory, 20(1), 9-38.

Raworth, K. (2017). Doughnut economics. seven ways to think like a 21st-century economist. Chelsea Green.
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Wreszcie nalezy wymieni¢ chyba najwazniejszy, a na pewno najpopularniejszy w tej katego-

rii chthulucene Haraway>®

. Nazwa propozycja ta nawigzuje do bostw chtonicznych, podziemi i od-
rodzenia, pajaka ,,Pimoa cthulhu” oraz proliferujacych i splatajacych si¢ wzajemnie macek. Cho¢
podobna do Cthulhu, to autorka zaprzecza aby inspirowata si¢ tu H. P. Lovecraftem. Procz tego Ha-

#9 — od humusu, prochnicy, kompostu; rozktadu,

raway proponuje zamiast humanistyki humunistyke
dekompozycji i ponownego sktadania — a takze wspottworzenie, sympoiesis (razem-) zamiast auto-
poiesis (samo-). Takim haslem tego podejScia i nowej epoki jest ,,Make Kin Not Babies!”*®.

Propozycja ta to raczej okreslenie tego co 1 jak robi¢ niz samej epoki, ktora jest lub ma na-
dejs¢. Na wyzwanie wspolczesnosci i przysztosci odpowiedzig ma by¢ wtasnie kosmopolityzm, ale
réwniez miedzygatunkowy — wilaczajacy wszystkich, ktérych nowe problemy i ich rozwigzania
beda dotykac. O czym nalezy tu wspomnie¢, to ze wlasnie za taki przyktad problemu, (wspot)roz-
wigzania 1 przejScia stuzg autorce golebie w miescie: historia ich zadomowienia si¢ oraz to, jak s3
traktowane, jakie wypelniaja role, jakie moga wypetnia¢ az wreszcie jakie sieci relacji tworza z in-
nymi — a jakie mogtyby.

Przechodzac do drugiego rodzaju uje¢ postulatywnych, mozna wymieni¢ np. sustainocene
Bryana Furnassa. To pomyst ,,sztucznego li§cia” — technokratyczna wizja i propozycja zmniejszenia
i personalizacji zrodel energii przez oparcie ich o fotosynteze dzigki nanotechnologii**'. Jednak
przede wszystkim nalezy tu wymieni¢ juz wspomniany ,,dobry” antropocen®??, wywodzacy sig
gtownie ze srodowiska Breakthrough Institute 1 np. od niektorych cztonkow AWG, jak Erle Ellis.

*3_Nie twierdzi on jak w po-

Warto jeszcze wspomnie¢ o dobrym i ztym antropocenie Jana Kunnasa
przedniej propozycji, Ze ten antropocen jest dobry, bo jesteSmy w epoce wladzy cztowieka i1 sobie
poradzimy. Raczej wskazuje na potege narracji rysujacych pewne spektrum mozliwosci, odpowie-
dzialnos$ci 1 wyboru. Inaczej: przyszto$¢ moze by¢ ztym antropocenem, jesli dalej bedziemy robi¢ to
co robimy lub dobrym, gdy si¢ postaramy. Jesli oba antropoceny opisa¢ i pokazac, to staje si¢ moz-
liwy wybor migdzy nimi i podjecie dziatah. Mozna to potraktowa¢ jako powrdt do i odpowiedz na
mizantropocen Patela oraz uzasadnienie podejmowania wysitku formutowania tych alternatywnych

ujec.

2% Haraway, D. (2015). Anthropocene, capitalocene, plantationocene, chthulucene...

Por. Domanska, E. (2017). Nekros. Wprowadzenie do ontologii martwego ciata. Warszawa: PWN.

Haraway, D. (2015). Anthropocene, capitalocene, plantationocene, chthulucene...s. 161.

Nocera, D. (2013). The Sustainocene: era of personalized energy; TEDxCaFoscariU. Dostepne na:
https://www.youtube.com/watch?v=u9208L SkezY

Faunce, T. A. (red.). (2014). Nanotechnology toward the Sustainocene. Jenny Stanford Publishing.

22 Asafu-Adjaye, J., Blomquist, L., Brand, S., Brook, B. W., DeFries, R., Ellis, E., ... & Nordhaus, T. (2015). An
ecomodernist manifesto.

Kunnas, J. (2017). Storytelling: From the early Anthropocene to the good or the bad Anthropocene. The
Anthropocene Review, 4(2), 136-150.
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Na podstawie powyzszej, pierwsze] polowy przegladu uje¢ antropocenu mozna wyciagnaé
nastepujace wnioski. Jak juz mozna byto zauwazy¢ wczesniej, lecz zostato to teraz wzmocnione,
antropocen to zjawisko wielowymiarowe, ktore bada¢ powinny rowniez nauki humanistyczne i spo-
teczne w swoich zakresach. Pluralizacja, formutowanie w tych ramach kolejnych propozycji (-ce-
ndéw) jest poznawczym dziataniem pozadanym i pozytecznym, przy zachowaniu pewnych warun-
kéw. Nalezy jednak by¢ swiadomym ustytuowania — zarowno swojej propozycji jak i swojego jako
badacza. Szczegdlnie, ze zadna propozycja nie obejmie wszystkiego, a wypowiadajac swojg zajmu-
je si¢ uwage 1 mozliwe, ze odbiera si¢ komus glos. Stad tak wazne jest dla mnie osadzenie swojej
propozycji wsérdd innych, jako nawzajem si¢ uzupetniajacych (zgodnie z perspektywa i zatozeniami
jakie przyjatem i opisatem**). Tylko wtedy formutowanie wiasnej ma sens i pozwala nie zagtuszaé¢
innych. Mam tez nadzieje¢, ze utrudni to uniwersalistyczny i totalizujacy odbior twierdzen tej pracy.
Dodatkowo nalezy mie¢ §wiadomo$¢ oddziatywania propozycji, by¢ odpowiedzialnym za wiedze,
ktorg si¢ wspottworzy i puszcza w obieg. Dobrze tez bytoby, aby nowe ujgcie przekraczato podziat
tu zarysowany. Przebiega on mi¢dzy technofixami i scjentystycznymi usitowaniami wtloczenia no-
wej sytuacji w od$wiezone ramy a humanistycznymi doglebnymi rekonceptualizacjami, ktére odby-
waja sie na wysokich poziomach abstrakcji 1 z nich nie schodzg.

Powyzsze propozycje pokazywaly jak antropocen-pojecie jest odmieniany i mobilizowany, a
takze jak — jako przyszta epoka — moze lub powinien wyglada¢. Jednak nie mowity nic o tym, czym
jest jako zjawisko, co si¢ w nim dzieje 1 jak do tego doszto. Nowa propozycja powinna mie¢ w So-
bie taki aspekt diagnostyczny, jak i1 potencjat projektujacy. Te powyzej wspomniane propozycje za-
wieraly potencjal projektujacy lecz byly pozbawione aspektu diagnostycznego. Odwrotnie jest z po-
nizszymi. Aby wnie$¢ co$ nowego przy formutowaniu wtasnej propozycji chce najpierw ustalic ja-
kie aspekty antropocenu sg niedoreprezentowane lub niedostatecznie satysfakcjonujgco opisane —
szczegolnie w zakresie diagnozy. Temu stuzy druga czes¢ przegladu. Terminu ,,diagnoza” uzywam
tu w domys$lnym sensie — szczego6lnie, ze wigkszo$¢ propozycji dalej omdéwionych stara si¢ wtasnie
diagnozowac przyczyne i to, co si¢ dzieje, wychodzac poza opis, ale niekoniecznie dostarczajac re-
konstrukcji zachodzacych mechanizméw czy modelu zjawisk. Upraszczajac, czas przejs¢ od dysku-

sji nad antropocenem jako pojeciem do dyskusji nad antropoenem jako zjawiskiem.

2 Oczywiscie sg miedzy tymi propozycjami sprzecznoéci. To jednak nie jest tu zasadniczy problem. Przy tak duzym,
ztozonym przedmiocie wspottworzonym przez odrgbne byty o odrgbnych ontologiach trudno liczy¢ na obejmujaca
cato$¢ teorig. Na ten zbidr propozycji patrze w duchu zaangazowanego pluralizmu, bardziej jak na strefe wymiany
czy skrzynke z narzedziami (narracjami, wyjasnieniami), do ktérej mam nadzieje¢ dotozy¢ co$ od siebie niz jakis$
formalny system aksjomatyczno-dedukcyjny.

59



O antropocenie jako diagnozie — szeS¢ pytan do antropocenu

Teraz przejde do trzeciej, najliczniejszej kategorii. Grupuje ona te alternatywne ujecia antro-
pocenu, ktére skupiaja si¢ na diagnozie, czyli na wskazaniu przyczyn lub najbardziej charaktery-
stycznych 1 dystynktywnych cech nowej epoki. Jak juz wczes$niej wspominatem, uwazam za klu-
czowe w miar¢ dokladne przedstawienie tego pola, po ktorym si¢ poruszam. Moim zdaniem takie
zorientowanie (i jego prezentacja lub przynajmniej jej zarysowanie) odrdznia uczciwg probe zaan-
gazowania si¢ w dyskurs od cynicznego podchwycenia pewnej mody czy dorzucenia swojego gltosu
nie biorac pod uwage co i jak maja do powiedzenia inni dyskutanci.

Za rame dla tych uje¢ ponownie*” przyjatem tzw. heurystyke pigciu (czy tutaj szeSciu) py-
tan. To dosy¢ prosta i podstawowa, ale przydatna metoda z zakresu gromadzenia i porzagdkowania
informacji. Sktada si¢ ona z nastepujacych pytan: kto, co, kiedy, gdzie, dlaczego, jak (,,5W-+H” od
angielskich odpowiednikow: what, who, when, where, why, how). Niekoniecznie beda tu one pre-
zentowane w tej kolejnosci lub proporcjonalnie. Pytaniu ,,co?” potaczonemu z ,,;jak?” pos§wigcam
kolejny, trzeci podrozdziat. Z kolei pytan ,,dlaczego?” i ,,gdzie?” dotycza dwa podrozdzialy — kolej-
nego, drugiego rozdziatu. Jednocze$nie juz na tym etapie bede wskazywac, w ktorej propozycji po-
jawi sie element urbanocenu takiego, jakim ja go tu postuluje.

Na poczatek pytanie ,,kiedy?” — podstawowe w przypadku tego, czego dotyczy antropocen,
czyli jednostki czasu. R6zne mozliwe dolne granice czasowe antropocenu zostaly juz wymienione
na poczatku tego rozdzialu. Jednak nie jest to tylko dyskusja na kiedy wyznaczy¢ poczatek — czy,
jak chciatby Crutzen, na rewolucj¢ przemystowa czy, jak sktania si¢ AWG, na koniec II Wojny
Swiatowej i Wielkie Przyspieszenie, czy, za Williamem Ruddimanem, na rewolucje neolityczna®*.
To tez pytanie czy nie podzieli¢ go wewngtrznie. To robi Kunnas, tu warto tez przywota¢ propozy-

'u**’. Miatby on opisywa¢ okres miedzy pierwszymi, ledwo rozpoznawalny-

cje paleoanthropocene
mi, antropogenicznymi zmianami klimatu a rewolucja przemystowa. U Kunnasa jest jednak dodat-
kowy, wazny wymiar — czg$¢ antropocenu jest juz w przesztosci, ale reszta przechodzi przez teraz-
niejszos¢ 1 jest w przysziosci. Poruszamy si¢ po pewnej trajektorii, ale mamy szanse na jej zmiane.
To tez ciekawa sytuacja dla geologow, ktorzy do tej pory brali pod uwage ustabilizowang prze-
sztos¢, a teraz musza skupiac si¢ na terazniejszosci i wyobraza¢ sobie bedaca w ruchu przyszioscé.
Oprocz tego, wszystkie omawiane tu terminy odnosza si¢ do czasu o tyle, o ile aspiruja do

bycia wariantem jego oryginalnie zaproponowanej jednostki — antropocenu. Sg tez utworzone z

2 Chwalczyk, F. (2018), Antropocen, kapitatocen... a moze urbanocen? Czyli nie tylko ,.kto” oraz ,,jak”, ale i

»gdzie”, Kultura i Historia 34(2), s. 90-121.

Ruddiman, W. F. (2003). The anthropogenic greenhouse era began thousands of years ago. Climatic change, 61(3),

261-293.

7 Foley, S. F., Gronenborn, D., Andreae, M. O., Kadereit, J. W., Esper, J., Scholz, D., ... & Vétt, A. (2013). The
Palacoanthropocene—The beginnings of anthropogenic environmental change. Anthropocene, 3, 83-88.
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koncowki charakterystycznej dla nazw epok geologicznych w kenzoiku i stowa wskazujacego na to,
co wedtug ich autoréw jest znaczace.

Drugie, kluczowe pytanie, to ,,kto?”. Kto jest odpowiedzialny? Kto jest powodem, dla ktére-
go nowg epoke nalezy wyrdzni¢? Oryginalna propozycja sama sobie na nie odpowiada: cztowiek —
jako zbiorowo$¢ jednostek, jako abstrakcyjna ,Jludzko$¢”, jako gatunek Homo Sapiens... Krytyke
tego podejscia omoéwitem juz na poczatku tego rozdziatu opierajac si¢ gldwnie na pracy Bonneuila i
Fressoza. Teraz oméwie koncepcje troche inaczej wskazujace sprawcow tego globalno-geologicz-
no-ekologicznego wptywu zwanego antropocenem.

Wspomniani dwaj autorzy pozwalaja sobie zreszta doprecyzowac antropocen proponujac

248

anglocene””. W ten sposob wskazuja na Wielkg Brytani¢ i Stany Zjednoczone Ameryki (P6tnocnej)
jako na dazace do dominacji nad $wiatem potegi XIX 1 XX wieku, odpowiedzialne za wigkszos¢
emisji CO,. Wegiel i ropa to tu nie tylko paliwo dominacji, ale rowniez jej narzgdzia — poprzez eks-
port standardu i uzaleznianie w ten sposob od siebie*”. Jako jeden z przyktadoéw autorzy podajg cie-
kawe uzasadnienie przej$cia od wegla do ropy jako podyktowanego wzgledami spoteczno-politycz-
nymi, nie za$§ wydajnoscig energetyczng. Ropa byta o wiele tatwiejsza do kontroli pod wzgledem
sity roboczej, zwigzkoéw zawodowych i proletariatu®°. Mozna by pomysleé, ze ta propozycja to od-
powiedz na pytanie ,,gdzie?”. Jednak bardziej jest to opis (euro-atlantyckiej) kultury, najwyzej po-
$rednio i odlegle powigzany z przestrzenig. Podobng propozycja jest eurocene Petera Sloterdijka®'.
Jednak czy mozemy si¢ do tego ograniczy¢ i uzna¢ za wspotodpowiedzialnych wszystkich Europe;j-
czykoéw lub Anglosasow, zwlaszcza biednych lub stawiajacych opor? Albo cala tak ujeta kulture,
ktora przeciez jest dos¢ niekoherentna wewnetrznie i potrafita wydawac bardzo rézne owoce?
Grupg ,,podejrzanych” mozna zawezi¢ jeszcze bardziej. Szereg autorow przeformutowuje
antropocen poprzez wskazanie na role¢ dominujgcej formy rzadéw typowej dla m.in.: kapitalizmu,

kolonializmu i industrialnego modernizmu. Sg to propozycje oligarchocene'v’”, oliganthrocene'u*”

u?*. W odroznieniu od geologii i pochodzgcej z niej propozycji antropocenu,

lub oliganthropocene
gdzie znaczenie ma stratyfikacja kolejnych warstw skalnych, w tych propozycjach z nauk humani-

stycznych 1 spotecznych kluczowa jest stratyfikacja spoteczna. Bowiem wtadza 1 mozliwo$¢ wpty-

28 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 2057

2 Autorzy podobnie ujmujg green revolution (tamze, loc 2102) — dzi§ w ten sposob (i wydaje sie, ze bylaby to jedna z
niewielu zasadnych krytyk) mozna zapyta¢ o GMO.

20 Tamze, loc 2087.

»1 - Sloterdijk, P. (2015). The Anthropocene: a process-state at the edge of geohistory? [w:] Davis, H., & Turpin, E.
(2015). Art in the Anthropocene: Encounters among aesthetics, politics, environments and epistemologies. Open
Humanities Press, s. 327-340.

2 Biello, D. (2016). The Unnatural World: The Race to Remake Civilization in Earth's Newest Age. Simon and

Schuster, s. 266.

Mentz, S. (2017). The Neologismcene. https://arcade.stanford.edu/blogs/neologismcene

Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 1246 — autorstwo przypisuja Ericowi Swyngedouwi
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wu na §rodowisko nie rozktadaja si¢ w spoleczenstwie rownomiernie. W koncu to 100 firm jest od-
powiedzialne za 71% emisji gazow cieplarnianych?*. Co wiecej, mozna wskaza¢ konkretne osoby
odpowiedzialne za polityke tych firm*® lub waskie grona akcjonariuszy-decydentow wymuszaja-
cych utrzymywanie tego kursu. Wydaje si¢, ze sa to grupy bardziej ograniczone i pozbawione
zwierzchno$ci spotecznej niz rzady wigkszosci panstw Zachodu.

Te niejednorodno$¢ ludzkos$ci zauwazaja réwniez Bonneuil i Fressoz proponujac polemoce-
ne. To odpowiedz nie na pytanie ,,kto?”, lecz ,.kto nie?”. W ten sposéb autorzy kresla histori¢ oporu,
ostrzezen, alternatyw wobec powstawania antropocenu. Warto tu za autorami zauwazy¢, ze nie cho-
dzi o jaki$ og6lny opér wobec technologii czy technofobie. Zresztg taka etykieta jest do$¢ sprytnym
uproszczeniem sprawy i sposobem na stereotypizacje oraz osmieszanie. Byt to raczej opor wobec
pewnych konkretnych technologii 1 alternatywnych systemow produkcji, podejmowany z wnetrza
juz obecnych®’. Opor spowodowany tym, ze te alternatywne systemy niekoniecznie byty ,,lepsze”,
wydajniejsze, za to zwykle grozily zmiang ukfadu sit — jak we wspomnianym przypadku wegla i
ropy. Polemocen jest podobng propozycja do anthropo-not-seenu. Rdznice stanowi umiejscowienie
1 zdolno$¢ do oporu, ktorg klasy ludowe Europy (czy zorganizowany m.in. wokét walki o lasy ruch
niepodlegtosciowy Indii) miaty o wiele wigkszg niz ludy tubylcze kolonii.

Jednoczes$nie dzi$ polemocen wcigz trwa i nabiera sil, jak dowodzi internetowy atlas walk o

28 Co wiecej, to wiasnie ludom tubylczym dzi$ przypisuje si¢ w tej

sprawiedliwo$¢ srodowiskowa
walce wielkie znaczenie, duzg role 1 znaczacg sprawczos¢. Jak zauwaza Linda Etchart: ,, Terytoria
nalezace do ludow tubylczych liczacych w sumie 370 milionow os6b zajmuja 24% powierzchni 1g-
dow i zawierajg 80% biordznorodno$éi”*. Jednocze$nie ludzie ci zaciekle walczg i odnoszg zwy-
cigstwa za pomoca narzedzi, ktore kiedys$ stuzyty ich podporzadkowaniu. W maju 2019 w Ekwado-
rze sad wydat wyrok na korzys¢ ludu Waorani stwierdzajac, ze rzad Ekwadoru nie moze sprzedac
ich ziemi pod poszukiwania ropy bez ich zgody*®.

Trudno wigc mowi¢ o antropocenie, skoro 6w wymaga jakiego§ uogolnionego anthroposa
ktoéry kolektywnie i po rdwno przyjmie wing. Po pierwsze, wielkoskalowy wptyw i globalne zmia-

ny nie sg spowodowane prostym namnozeniem si¢ ludzi i ich metabolizmow, jak w przypadku si-

25 Griffin, P., & Heede, R. (2017). The carbon majors database: CDP carbon majors report 2017. CDP Report.
Dostepne na: https://b8f65cb373b1b7b15feb-

c70d8ead6ced550b4d987d7c03fedd1d.ssl.cf3.rackedn.com/cms/reports/documents/000/002/327/original/Carbon-
Majors-Report-2017.pdf
Por. mapg sporzadzong przez Jordana Engela: https://decolonialatlas.wordpress.com/2019/04/27/names-and-

locations-of-the-top-100-people-killing-the-planet/
7 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 4794

2% https://ejatlas.org/
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Etchart, L. (2017). The role of indigenous peoples in combating climate change. Palgrave Commun 3, 17085.

Dostepne na: https://www.nature.com/articles/palcomms201785
Riederer, R. (2019). An Uncommon Victory for an Indigenous Tribe in the Amazon. The New Yorker. Dostepne na:

https://www.newyorker.com/news/news-desk/an-uncommon-victory-for-an-indigenous-tribe-in-the-amazon
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https://ejatlas.org/
https://decolonialatlas.wordpress.com/2019/04/27/names-and-locations-of-the-top-100-people-killing-the-planet/
https://decolonialatlas.wordpress.com/2019/04/27/names-and-locations-of-the-top-100-people-killing-the-planet/
https://b8f65cb373b1b7b15feb-c70d8ead6ced550b4d987d7c03fcdd1d.ssl.cf3.rackcdn.com/cms/reports/documents/000/002/327/original/Carbon-Majors-Report-2017.pdf
https://b8f65cb373b1b7b15feb-c70d8ead6ced550b4d987d7c03fcdd1d.ssl.cf3.rackcdn.com/cms/reports/documents/000/002/327/original/Carbon-Majors-Report-2017.pdf
https://b8f65cb373b1b7b15feb-c70d8ead6ced550b4d987d7c03fcdd1d.ssl.cf3.rackcdn.com/cms/reports/documents/000/002/327/original/Carbon-Majors-Report-2017.pdf

nic. Po drugie, nie wszyscy homo sapiens sktadajg si¢ na te zmiany po réwno, nie wszyscy czerpig z
nich korzysci, nie wszyscy maja na nie wptyw. Co wiecej, niektore osoby ludzkie stawiajg aktywny
opor, czasem w sojuszu z osobami nieludzkimi w ramach innych kultur nie myslac o ,,naturze”, lecz
inaczej i roznorodnie konceptualizujac Srodowiska. Po trzecie, nie wszyscy homo w (pre)historii si¢
na to sktadali. Trudno wskazywac jako odpowiedzialnych ludzi sprzed XV wieku, nawet jesli wybi-
li megafaung w plejstocenie — to jednak inna skala i tylko jeden wymiar. A po czwarte, nie wszyscy
tez do tego dazyli. Historia to nie jednokierunkowa o$ — mogta potoczy¢ sie inaczej, mogliSmy
tkwi¢ kolejne setki lat w kolejnych cyklach réznych cywilizacji nigdy nie przechodzac rewolucji
przemystowej lub wielkiego przyspieszenia. Przyjrzyjmy si¢ w takim razie r6znym osiom, ktore do

obecnej sytuacji nas doprowadzily — i na czym ona sama polega.

(1) Hipersprawczo$¢: wojna z natura i bioroznorodnosé

Gdy juz przywolane zostaly rézne propozycje dotyczace zakresu czasowego jak i podmio-
tow sprawczych lub stawiajacych opdr nalezaloby zapytaé, co wtasciwie si¢ dzieje? To jest pytanie
o to, czym antropocen jest jako zjawisko. Rezultatem odpowiedzi na nie sg propozycje alternatyw-
nej nazwy, wskazujace na jaki$ aspekt, proces sktadowy. Wstepnie ujatem antropocen w tej pracy
jako przekraczanie planetarnych granic i inne gigazdarzenia. To jednak mozna rozwing¢ lub ujaé
inaczej zyskujac dodatkowa perspektywe — temu stuzg ponizsze propozycje.

Koncepcje odpowiadajace na pytanie ,,co? zwykle odpowiadajg rowniez na pytanie ,,jak?”.
Homogenocen i tanatocen, okreslajace to, co obecnie dzieje si¢ jako homogenizacja i wymieranie,
wskazuja tez procesy do tego prowadzace: ,, columbian exhange” — Wymiang Kolumbijska i role
wojny w naszej cywilizacji. W dodatku odpowiedzi na te dwa pytania sg najliczniejsze. Dlatego
omowie je facznie. Jednak w trakcie ich wspolnego opracowywania wytonitem dodatkowy porza-
dek watkow, ktory bedzie tez widoczny w dalszych rozdziatach tej pracy. Jest on inspirowany para-
doksem, jaki dostrzegli m.in. Bonneuil i Fressoz. Wskazuja oni, ze ta konieczno$¢ wyrdznienia no-
wej epoki to z jednej strony $wiadectwo hipersprawczo$ci gatunku ludzkiego (wptyw na skalg geo-
logiczng), ale z drugiej jego bezradnosci czy bezsilnosci (dazenie ku samounicestwieniu, mimo

$wiadomosci i starah zmiany kierunku)®*!

. Stad, dla zlaczonych odpowiedzi na pytania ,,co?” i
,»jak?” sa trzy zgrupowania: cz¢$¢ z tych propozycji skupia si¢ na hipersprawczos$ci, oddziatywaniu
i efektach w tzw. ,,naturze” (linii styku z zewnetrzem), druga czes$¢ na bezradnosci 1 wewnetrznych
procesach spotecznych, a trzecia wyroznia dodatkowg ptaszczyzne nosnikéw i infrastruktur tych

dwoch.

261 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... s. xii 24.
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Teraz skupig si¢ na tych pierwszych. Jedna ze sktadowych antropocenu w tej pracy, jedng z
przekroczonych granic jest utrata bioréznorodno$ci. Poniewaz szereg propozycji alternatywnych
skupia si¢ wokot tego aspektu, to te wlasnie omowie. Utrate t¢ mozna ujac np. jako homogenocene,
ktory to termin zaproponowal Michael Samways w 1999 roku®®*, a rozwingt Charles C. Mann w
swojej ksigzce®”. Kladzie tam nacisk na ekologiczne przeptywy, fizyczna, biologiczng oraz kulturo-
wa homogenizacje, gtéwnie skutek tzw. Wymiany Kolumbijskiej. Wraz z podbojem i kolonizacja
Ameryk doszto do ogromnych przeptywdw roslin 1 zwierzat pomiedzy srodowiskami bardzo dtugo

odseparowanymi. Wida¢ to cho¢by na przyktadzie homogenizacji diety i upraw>*

. Mann pisze o
rozpowszechnieniu si¢ i dominacji tytoniu, malarii, kukurydzy, batatow, ziemniaka i kauczukowca.
Warto zauwazy¢, ze Europejczycy Amerykom przywiezli précz nowych gatunkéw roslin i zwierzat
gtownie choroby — ostatecznie dziesigtkujagc populacje podbity Ameryki za nich, co az odbilo si¢

ma klimacie*®’

. Nawigzujac do ustanowionej juz ontoepistemologii nalezatoby powiedzie¢, ze byto
to polaczenie dwdch sfer, czy wchioniecie jednej przez drugg dzieki zawigzaniu nowych i przeska-
lowaniu lokalnych sieci na poziom globalny — sieci bazujacych na fizyczno-psychicznych sferach,
jakimi byty choc¢by okrety, co Sloterdijk pokazuje 1 byto tu juz wskazywane.

Utrata biordéznorodnosci to z jednej strony homogenizacja, ale z drugiej wymieranie — czy
raczej wybijanie. Dlatego wedlug Bonneuila i Fressoza epokg, w ktdrej zyjemy, mozna nazwac tha-
natocenem. To epoka $mierci i zabijania — wedlug autorow wynik wptywu wojny, jej silnego zwigz-
ku 1 znacznego wplywu na najwazniejsze ludzkie instytucje. Pierwsza taka instytucja jest produkcja
— szczegblnie uruchamianie alternatywnej na potrzeby wojny a potem gospodarowanie nig w czasie
pokoju i budowa infrastruktur. Logistyka floty Imperium brytyjskiego byta kluczowym czynnikiem
w procesie globalizacji wegla — sprawne funkcjonowanie floty wymagalo paliwa, czyli sieci kopaln
1 tancucha dostaw. Kolejng instytucja jest nauka 1 przeptyw wynalazkow typu nylon, radar, sonar,
GPS do rybotowstwa, obecnie prowadzonego na skale przemystowa. Podobnie odkrycie uwodor-
niania, potem kluczowego dla produkcji nawozow sztucznych, najpierw byto proba zabezpieczenia
podazy sktadnikéw materiatéw wybuchowych. Kolejne instytucje i owoce ich zwigzkéw z wojna to
transport (konteneryzacja, autostrady, Volkswagen, samoloty) czy nawet urbanizacja (suburbaniza-

cja i rozproszenie jako odpowiedZ na zagrozenie nuklearne). Jak podsumowujg autorzy: ,,uczac si¢

2 Samways, M. (1999). Translocating fauna to foreign lands: here comes the Homogenocene. Journal of Insect
Conservation, 3(2), 65-66.

23 Mann, C. C. (2011). 1493: Uncovering the new world Columbus created. Vintage.

%4 Khoury, C. K., Bjorkman, A. D., Dempewolf, H., Ramirez-Villegas, J., Guarino, L., Jarvis, A, ... & Struik, P. C.
(2014). Increasing homogeneity in global food supplies and the implications for food security. Proceedings of the
National Academy of Sciences, 111(11), 4001-4006.

%5 Koch, A., Brierley, C., Maslin, M. M., & Lewis, S. L. (2019). Earth system impacts of the European arrival and
Great Dying in the Americas after 1492. Quaternary Science Reviews, 207, 13-36.
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efektywnie zabija¢ ludzi, wojsko posiadto umiejetno$é ogolnie zabijania zywych stworzen*®. Po-
nownie wracajac do Serresa nalezy potwierdzié: jesteSmy na wojnie z naturg, a w ramach tego roz-
wijamy przemocowy stosunek do natury 1 samych siebie w catym spektrum — od przemocy fizycz-
nej po symboliczng.

Jako kolejng nalezy tu przywota¢ propozycje eremocene'u z eseju Edwarda O. Wilsona®”,
Tu wskazuje si¢ na subiektywne skutki tanatocenu — samotno$¢ gatunku ludzkiego wobec nieobec-
no$ci innych stworzen. Przypomina si¢ tu przywolywana przez Bonneuila i Fressoza oraz Renate
Tanczuk®® Silent Spring Rachel Carson, gdzie tytutowa cicha wiosna to wynik wyginiecia ptakéw z
powodu DDT. Bonneuil i Fressoz tez skupiaja si¢ na przemysle chemicznym (Monsanto 1 ‘Agent
Orange', DuPont i napalm) i p6zniejszej wojnie przeciw insektom. A takze, dalej w kontekscie tana-
tocenu, na II-go-wojennej zmianie w postrzeganiu srodowiska. Miatoby ono sta¢ si¢ mozliwe do
opanowania 1 utrzymania w higienicznym porzadku dzigki chemii — czy to w USA, czy w III Rze-
SZy.

Ostatecznie prowadzi to do propozycji necrocene'u Justina McBriena®®. Podobnie jak ho-
mogenocen, ta propozycja swoj poczatek wyznacza w rozpoczeciu podboju Ameryk. To propozycja
wskazujaca na masowe wymieranie czy wybijanie jako na celowg strategi¢. To zamienianie zycia w
$mier¢, a tej w kapital, czego produktem ubocznym jest powstawanie ,,martwicy” (wyniku trauma-
tycznego urazu). Akumulacja kapitatu réwna si¢ tu akumulacji potencjalnych wymieran (nie tylko
biologicznych gatunk6éw) 1 uznaniu ryzyka za co$ nieodzownego, nie do uniknigcia — a jego skut-
koéw za akceptowalne. Ujecie to duzy nacisk ktadzie na kapitalizm jako przyczyne antropocenu, za$
autor uznaje nekrocen za sktadowa kapitatocenu®”.

Z powyzszych propozycji wylania si¢ obraz epoki, w ktorej pewien gatunek zwierzat zdomi-
nowat caly ekosystem. Stat si¢ hipersprawczy nieustajaco przystosowujac srodowisko do swoich
potrzeb 1 dazac do catkowitego podporzadkowania go sobie. Gatunek ten podbija kolejne pograni-
cza, zdobywajac dla siebie przestrzen zyciowa. Pomnaza i wykorzystuje biomas¢ mu uzyteczna,
tepi te wroga (bezposrednio) lub t¢ obojetng (posrednio). To prowadzi do owej homogenizacji i wy-
mierania. Jednocze$nie stojgca za tym logika wojny 1 ekstrakcji wymaga odpowiednich mechani-

zmow psychologicznych, takich jak chocby hybris czy mnie tu bardziej interesujace podziat na

266 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 2324.
7 Wilson, E. O. (2015). The meaning of human existence. New York, London: Liveright, loc 1039.
8 Taficzuk, R. (2018). Ustysze¢ antropocen. O dzwiekowych reprezentacjach zmiany klimatu. Prace Kulturoznawcze,

22(1-2), 69-82.

McBrien, J. (2016). Accumulating extinction: Planetary catastrophism in the Necrocene [w:] Jason W. Moore (red.),
Anthropocene or Capitalocene?, s. 116-137. Inng wersje proponuje Clark, J. (2019). Between Earth and Empire:
From the Necrocene to the Beloved Community. PM Press.

Nekrocen taczy jeszcze watki kompleksu militarno-industrialnego, katastrofy, plantacji i ruchu sustainability,
kluczowe dla innych uje¢ (tanatocen, naufragocen, plantacjocen, sustainocene).
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,my” i ,0ni” lub , wnetrze” i ,,zewnetrze”, doprowadzajace do roztamu (metabolic rif¥’’"). Nie bez
powodu ostatnia wymieniona propozycja doprowadza do innego ujgcia, zwigzanego z krytyka kapi-
talizmu. Tym zajme si¢ w kolejnym rozdziale — relacjami z zewnetrzem, hipersprawczoscia, kapita-
focenem.

Przewija si¢ tu jeszcze jeden znaczacy aktor, przestrzenny. Bonneuil 1 Fressoz pisza, ze ,,za-
pas¢ bior6znorodnosci jest powigzana z ogdlnym ruchem symplifikacji (poprzez rolnictwo i urbani-
zacje)...”*”*. Cho¢ bowiem biordéznorodno$¢ w miastach jest duza, czasem wigksza niz rejondw ota-
czajgcych, tak urbanizacja jest jedng z gtdéwnych przyczyn jej zanikania w skali $wiata®”. Trzeba
pamigtac, ze ta bior6znorodno$¢ miejska to bioréznorodnos¢ na gruncie srodowiska miejskiego, nie
za$ r6znych srodowisk. To ich kosztem powstaje ta miejska. Ujmuja to Swyngedouw i Maria Kaika:

,»Wiele subtropikalnych ogrodéw w na okraglo nawadnianych podmiejskich osiedlach grodzonych wyka-

zuje roznorodnos¢ genetyczng i taczng pule genow, ktorej sa w stanie doréwnaé tylko lasy deszczowe

(Archer 1998)” gdy ,.tetnigce zycie miasta moze by¢ podtrzymane tylko kosztem niezrownowazonej de-

gradacji $srodowiska w innych czesciach $wiata”?,

Zobaczmy wigc, czy pozostale dwa zgrupowania propozycji odpowiadajacych na pytania ,,c0?” i
,Jak?” doprowadza nas do podobnych punktéw — kapitalizmu i kapitatocenu, a po drodze wspomi-
najac o przestrzeni, miescie 1 urbanizacji, podpowiadajgc w ten sposob trase dla kolejnego rozdzia-

hu.

(2) Bezradnos$¢: wytwarzanie potrzeb i watpliwosci, pacyfikacja wnetrza

Takie ujecie wskazujace na retoryke wojenng pokazuje tylko cze$¢ obrazu. A nawet w przy-
padku wojny istniejg wewngtrzne podziaty — dowddztwo 1 migso armatnie, armia i cywile oraz roz-
ne stosunki do wojny, motywacje do walki lub stawiania jej oporu. Jednak ta perspektywa wojenna
to spojrzenie z lotu ptaka na linie frontu. Ponizsze propozycje skupiajg si¢ na ,,tytach” — lub fron-
tach mniejszych 1 pomocnicznych, jesli uznamy, ze front jest wszedzie: na sposobach mobilizacji
lub pacyfikacji spoteczenstwa i na wymiarach kulturowo-psychicznych. Zaczyna si¢ tu takze brac¢
pod uwagg skale mikro — pojedynczych osob i grup. Z kolei ta perspektywa bedzie bardziej obecna
w rozdziale czwartym.

Zacza¢ nalezy od motywacji, czyli glodu — dostownego i1 pierwotnego oraz symbolicznego i

pobudzanego. Phagocene mialoby by¢ nazwa epoki, w ktorej cztowiek ,,zjadl” swojg planetg. To

' Dla krotkiego podsumowania uzycia i aktualnoci terminu por. Napoletano, B. M., Foster, J. B., Clark, B., Urquijo,

P. S., McCall, M. K., & Paneque-Galvez, J. (2019). Making Space in Critical Environmental Geography for the
Metabolic Rift. Annals of the American Association of Geographers, 1-18.

22 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 180.

23 McKinney, M. L. (2006). Urbanization as a major cause of biotic homogenization. Biological conservation, 127(3),
247-260.

7 Swyngedouw, E., & Kaika, M. (2000). The environment of the city... or the urbanization of nature, s. 575 [w:]
Bridge, G., & Watson, S. (red.). A Companion to the City (Vol. 9). John Wiley & Sons, s. 567-580.
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propozycja skupiona na zjawisku kulturowym: konsumeryzmie i zmianach spotecznych, ktére go
umozliwily. Bonneuil i Fressoz jego podstawy widzg w naturalizacji przez Adama Smitha instynktu
bogacenia si¢ oraz w rozmyciu si¢ podziatow klasowych, prowadzacym do wyr6zniania si¢ poprzez
konsumpcj¢ (za Thorsteinem Veblenem). Dalej to odkrycie pragnienia i jego inzynierii w postaci re-
klamy, co wywraca klasyczna koncepcje rynku. A takze zmiana organizacji pracy w zakresie czasu i
samego podejscia don czy, w przypadku USA, ideologiczne potaczenie konsumpcji z oporem wo-
bec komunizmu. Autorzy wskazuja tez infrastruktur¢ umozliwiajaca produkcje 1 konsumpcje na
takg skale: tayloryzm, fordyzm, trademarking, modg, postarzanie, kredyt konsumencki czy zmiane
w stosunku do odpadéw (od recyklingu do throw-away culture). Wymieniaja jednak trzy gléwne
przemiany jako kluczowe: uabstrakcyjnienie dobr, zdyscyplinowany hedonizm?”® oraz narodziny i

276

naturalizacj¢ idei wzrostu”®. Zauwazajg tez, ze ,,duza cz¢s¢ tej dynamiki gospodarczej [sktadajacej

sie na fagocen — przyp. F.Ch.] bazowata na rozwoju suburbiow i motoryzacji”*"’ czyli sfer-kapsut.
Wedtug nich, to wlasnie ta dwojka ksztattuje cialo w antropocenie.

Krytyka konsumeryzmu odbywa si¢ od dawna. Jak zauwazaja Bonneuil i Fressoz, analizuja-
ce 1 krytykujace go ksigzki od lat 50. sg bestsellerami, lecz niewiele to zmienia. Jak si¢ okazuje, to
nie apetyt 1 brak §wiadomosci ekologicznej spoleczenstwa jest problemem. Do tego odnosza si¢
dwie kolejne propozycje. Phronocene to gtownie propozycja ,,meta-”, omawiajaca sze$¢ dyskur-
sow?™ za pomocg ktorych pisano, moéwiono i mys$lano dawniej o tym, co dzi$ nazywa si¢ Srodowi-
skiem, ekologig 1 antropocenem-zjawiskiem. Jednakze znajduje si¢ ona tutaj, a nie w sekcji o uj¢-
ciach ,,meta- z dwoch powodoéw. Pierwszym jest to, ze nie dotyczy ona w ogodle antorpocenu-poje-
cia 1 dyskusji wokot. Drugim jest to, co twierdza Bonneuil i Fressoz pod koniec omawiania tej pro-
pozycji, a co jest tu dla mnie kluczowe. Wnioskuja, ze skoro takie dyskusje i dziatania byly obecne,
to przeczy dominujacej dzi$ wizji ,,odkrycia”. Nie jest tak, ze ekologi¢, sSrodowisko, granice 1 limity
odkryto w XX wieku. Swiadomos¢ istniata wezesniej. Jednak mimo to $wiat jest w takiej kondycji
w jakiej jest — srodowisko niszczono z petng §wiadomoscig. Oczywiscie tu pojawia si¢ pytanie o
podmioty sprawcze i za to odpowiedzialne — kto niszczyl, a kto si¢ temu opierat (6w polemocen).

Bonneuil 1 Fressoz przy tej okazji wskazuja na przyktadzie politycznych dyskusji o zaso-
bach postepujace w toku historii kurczenie si¢ perspektywy czasowej — zakresu wybiegania troska

w przyszio$¢. Stawiajg problem: ,,zrozumienia schizofrenicznej natury nowoczesnosci, w ktorej ro-

> Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 2813.

276 Tamze, loc 2873.

27 Tamze. Loc 2904.

2% Tych sze$é figur czy “gramatyk” my$lenia o $rodowisku to: circumfusa i $srodowisko (Herbert Spencer w XIX w.,
OECD w 1970 r.; opinia o i do$wiadczanie zanieczyszczen od XVIII w.), klimat (kolonizacja, wielka dyskusja od
1770 r. o deforestacji), metabolizm i obiegi (Liebig i nawozy, urbanizacja), ekonomia natury (kwestie towisk w
XVIII w.), termodynamika (energia, entropia, degrowth), skonczonos$¢ zasobow (od pytania teologicznego w XVII
w. do tego o wegiel w XIX i rope) — tamze, loc 3459.
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zumieniu cztowiek jest produktem $rodowiska, a jednoczes$nie owo pozwala sie niszczy¢”*"”. Pew-
nego wyjasnienia, stosujac psychologiczng metaforg uzaleznienia i wyparcia, dostarcza Andrzej W.
Nowak?**’ czy Catherine Malabou®' — temu jednak po$wigce uwage na koncu tej pracy.

Gdy wiadomo juz, ze cho¢ apetyt byt rozbudzany, to jednak $wiadomo$¢ problemu, samo-
kontrola 1 opdr istniaty, pozostaje jeszcze pytanie, dlaczego niewiele to dalo. Agnotocene to proba
odpowiedzi 1 wyjasnienia powyzszego problemu przez Bonneuila i Fressoza. Wychodzi ona od
agnotologii*** — nauki badajgcej produkcje sfer ignorancji i niewiedzy czy sieci siania watpliwo-
$ci®®. W ramach tej odpowiedzi twierdzi sig, ze u zrodel antropocenu nie byto zadnych wielkich de-
terminant, lecz wziat si¢ on z wspotczesnych sobie i1 do dzi§ aktywnych narzedzi ideologiczno-kul-
turowych. Te mozna za$ uja¢ jako produkcja modernizujacej nieSwiadomosci. To uproszczenie
$wiata 1 odcigcie jego czesci z pola widzenia — ukrycie, przy dalszym uzyciu.

Wsrod skutkow mozna wymieni¢ zastgpienie wizji cztowieka jako réznorodnego homo sa-
piens ,racjonalnym” homo oeconomicusem. Innym efektem, za ktérego przyktad znéw mozna po-
da¢ Nordhausa™, jest dematerializacja (w sensie utraty zainteresowania materig, zasobami) i auto-
nomizacja ekonomii zar6wno jako nauki, jak 1 bytu przez nig badanego. Dzigki temu wzrost z mate-
rialnego powickszania stat si¢ intensyfikacja wymiany. Teoretycznie nieograniczony juz materig
moégt dzia¢ sie pozornie w nieskonczonos$¢ osiagajac zasieg globalny. Oczywiscie do momentu po-
wrotu tego, co ukryte — ograniczen w ilo$ci zasobdw i probleméw $rodowiskowych.

Te jednak dzi$ sg przez ten porzadek internalizowane, pakowane do innych sfer — to handel
kontraktami emisji, prywatyzacja i monetyzacja ochrony srodowiska i zanieczyszczen, ,,sekurytyza-
cja biosfery”, wycena ,,ustug ekosystemowych”. Takie podejscie wydaje si¢ zapewnia¢ realng moz-
liwos¢ nieskonczonego wzrostu — o ile nie dojdzie do powazniejszej destabilizacji systemu. Jak wi-
da¢, znow wkrada si¢ tu tematyka krytyki kapitalizmu. Obecny tez jest stownik kierujacy ku propo-
zycji kapitatocenu. Zreszta, w podobnych do powyzszych terminach dotyczacych psychiki i wiedzy

2 Tamze, loc 3469.

20 Nowak, A. W. (2011). Europejska nowoczesnos$¢ i jej wyparte konstytuujace ,,zewnetrze”. Nowa Krytyka, 26, 27.
21 Malabou, C. (2017). The Brain of History, or, The Mentality of the Anthropocene. South Atlantic Quarterly, 116(1),
39-53.

Proctor, R. N., & Schiebinger, L. (2008). Agnotology: The making and unmaking of ignorance. Stanford University
Press, California.

2 Por. Oreskes, N., & Conway, E. M. (2011). Merchants of doubt: How a handful of scientists obscured the truth on
issues from tobacco smoke to global warming. Bloomsbury Publishing USA.

Jak juz wspominalem: Steve Keen pokazuje, ze wyciagajac konsekwencje z modeli Nordhausa, jesli srednia
temperatura Ziemi spadnie do 0 stopni, to wedtug tego modelu utracimy zaledwie 40% cywilizacji (funkcja szkod).
Przy wzro$cie o 6 stopni, do poziomu z czaséw wymierania permskiego, model wskazuje utrate 9% cywilizacji.
Gdyby Nordhaus wziagt pod uwage jak modeluja i co biorg pod uwagg badacze zajmujacy si¢ materialng podstawa
gospodarki i ekonomii, czyli Srodowiskiem i1 ludZzmi w nim, to musiatby uwzgledni¢ albo punkty krytyczne (tipping
points) albo to, ze zaden wzrost i cywilizacja nie przetrwa w warunkach wielkiego wymierania i braku mozliwosci
naturalnego schladzania si¢ przez cieplne silniki tego wzrostu jakimi sa kapitalistyczne homo sapiens. Dostepne na:
https://www.youtube.com/watch?v=BSrwRjyQaEo
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Elmer Altvater opisuje kapitatocen, kluczowg dlan racjonalizacje oraz geoinzynierie**

. We wszyst-
kich tych propozycjach wida¢ duze uwiktanie spoteczenstwa w swoje naczelne narracje (jak ta o
wzroscie), style zycia, nawyki konsumenckie, infrastruktury czy sieci intereséw §wiadomie niszczg-
ce srodowisko 1 prowadzace akcje dezinformacyjne. W tym przypadku istnieje, uobecnia si¢ i czyni
waznym tylko ,,wnetrze”. ,,Zewnetrze” si¢ zastania i pomija — dopoki jest i stuzy.

Jednej z przyczyn Bonneuil i Fressoz szukaja w przej$ciu na nowe zrédlo energii i zwigza-
nym z tym przyspieszeniem, ktore spowodowaly jeszcze wigkszy rozziew miedzy czasowoscig Zie-
mi a ludzkiej historii. To mialo umozliwi¢ patrzenie na nature jako na co$ zewnetrznego — nieskon-
czenie starego i zasobnego. Analogiczny mechanizm wyobcowania widziatbym w przestrzeni: to
wytworzenie przez urbanizacje nowego srodowiska — miasta — o dostatecznej ztozonosci dla pozoru
autonomii. To pozwala na oddalenie grup i podmiotow od poprzedniego srodowiska 1 zanurzenie
tylko w tym spotecznym. Pokaze to w rozdziale czwartym m.in. za pomoca psychologii §rodowi-
skowej 1 badan z obszaru kognitywistyki wskazujacych, jak bardzo srodowisko wspotksztattuje czy
wrecz wspotkonstytuuje nasze poznanie. W tym przestrzennym kontekscie interesujaca tez jest
uwaga Bonneuila 1 Fressoza o specyfice silnika parowego: to zrédto energii nie uwigzane do miej-

2 286

sca, homogenizujace przestrzen . Ten watek nowej infrastruktury energetycznej prowadzi nas do

trzeciego, ostatniego juz zgrupowania.

(3) Infrastruktury wplywu, laczen i uwiklan

Poziomy makro 1 mikro oczywiscie sa ze sobg powigzane i od siebie zalezg. Kluczowe jest
jednak rozstrzygniecie w jaki sposob oraz jak wygladaja i gdzie leza te potaczenia. Na tym skupiaja
si¢ propozycje z tego trzeciego zgrupowania.

Podobnie do ostatnich propozycji, Jussi Parikka przy okazji swojej (anthrobscene) stwier-
dza, ze cztowiek, czy raczej korporacje i panstwa narodowe wiedziaty, ze swiat zdaza w kierunku
szOstego wymierania. Jednak wolano to przed sobg samymi ukry¢, wyprze¢®’. ,,Obsceniczne” w
propozycji nazwy jest tego wartosciowaniem etycznym, jak i zdiagnozowanym sposobem eksplo-

8 Ta propozycja jednak kladzie nacisk przede wszystkim na co$ innego

atacji oraz ramg poznawczg
— co0$, co pomaga zrozumie¢ agnotocen i to, jak jest on mozliwy. Ot6z Parikka skupia si¢ m.in. na
mediach, szczegolnie na elektronicznych i ich materialnosci — stad tez propozycja geologii mediow.

Autor pokazuje, jak z efemerycznych i ekologicznych (,,chmura”) media okazujg si¢ by¢ jak najbar-

25 Altvater, E. (2016). The capitalocene, or, geoengineering against capitalism’s planetary boundaries. [w:] Jason W.

Moore (red.), Anthropocene or Capitalocene?, s. 138-152.
2 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 3657-3674.
7 Parikka, J. (2014). The anthrobscene. Minneapolis: University of Minnesota Press, s. 9.
a takze nawigzaniem do Jeana Baudrillarda — Parikka, J. (2015). 4 geology of media (Vol. 46). Minneapolis:
University of Minnesota Press, s.16-25 1 159-60.
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dziej materialne — jak obcigzaja Srodowisko oraz potrzebuja specyficznego srodowiska dla samych
siebie, aby mdc funkcjonowac.

Ten §lad ekologiczny mozna zilustrowa¢ chocby przyktadem tancucha produkcji 1 funkcjo-
nowania elektroniki, sieci oddzielonych sfer: zaczyna si¢ od kopaln , krwawego” koltanu w Kon-
go™® i chifisko-amerykanskich fabryk samobdjcow®”. Dalej przechodzi on przez utrzymywane w
samozadowoleniu i spokoju dzieki bankom filtrujagcym panstwa centrum — osrodki miejskie miesz-
czace serwerownie 1 dzialy R&D czy miasta same w sobie naszpikowane elektronika, a przez to
smart. A konczy w zorganizowanych wokot recyklingu toksycznego i cennego e-wasten miasta-
ch-slumsach w Chinach, Pakistanie i Indiach®'. Bardziej anegdotycznym przyktadem niech bedzie
ilo$¢ energii pochtanianej przez wirtualne kopalnie — bitcoindw i innych kryptowalut®?,

Jednoczes$nie, media te potrzebujg wiasnych srodowisk o $cisle okreslonych warunkach. Nie
bez powodu umieszcza si¢ dzi§ serwerownie w bunkrach 1 bytych silosach na mi¢dzykontynentalne

rakiety balistyczne®”

. Znow wida¢ tu pewne wnetrza, zewnetrza i transfery miedzy nimi na korzysé
jednych, kosztem drugich. Co jednak tu kluczowe, media, a szczegoélnie dzi§ media elektrownicze,
bardzo silnie przyczyniajg si¢ do takich podzialéw i do agnotocenu — dzigki bankom filtrujagcym, al-

gorytmom ,,masowego razenia”** i profilowaniu (jak w przypadku Cambridge Analytica

295-

To przyktad infrastruktury odpowiedzialnej za owa kolektywng bezsilnos$¢. Jednak jak wi-
da¢, sprawa jest wewnetrznie troch¢ bardziej ztozona — infrastruktura ta z jednej strony utrzymuje
masy spoteczne w bezradnosci, z drugiej strony pozwala na hipersprawczo$¢ w ich kontrolowaniu 1
w samopodtrzymywaniu si¢. Oczywiscie kto inny jest tu przedmiotem porazania a czyje$ inne zdol-
nos$ci sg przedtuzane. Jednak nawet w tym ostatnim wypadku, nie jest tak, ze jest to przedtuzenie
bezkosztowe. Jak pokazuja historie zwigzane z uczeniem maszynowym, algorytmami i przede

wszystkim danymi®*®, technologie te potrafig znacznie przedtuzac nasze zdolno$ci poznawcze, ale i
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Nowak, A. W. (2010). Czy mozna filozofowa¢ po Kongu Belgijskim? Putapki krytykéw nowoczesnosci. [w]: L.
Musial, M. Ratajczak, K. Szadkowski, A. Zychlifski (red.). W sprawie Agambena. Konteksty krytyki, Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie.

20 Merchant, B. (2017). Life and death in Apple’s forbidden city, The Guardian. Dostgpne na:
https://www.theguardian.com/technology/2017/jun/18/foxconn-life-death-forbidden-city-longhua-suicide-apple-

iphone-brian-merchant-one-device-extract

Pellow, D. N. (2006). Transnational alliances and global politics New geographies of urban environmental justice
struggles: Urban Political Ecology and the Politics of Urban Metabolism [w:] Heynen, N., Kaika, M., &
Swyngedouw, E. (red.). In the Nature of Cities, Routledge, s. 216-233.
2 Stoll, C., KlaaBen, L., & Gallersdorfer, U. (2019). The Carbon Footprint of Bitcoin. Joule.
2 Graham, S. (2004). Excavating the Material Geographies of Cybercities [w:] S. Graham (red.), The Cybercities
Reader, Urban Reader Series, Routledge, Londyn i Nowy Jork, s. 138-42.

O'Neil, C. (2017). Bron matematycznej zagtady: jak algorytmy zwigkszajq nierownosci i zagrazajqg demokracji.
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe PWN.

Gonzalez, R. J. (2017). Hacking the citizenry?: Personality profiling, big data’and the election of Donald Trump.
Anthropology Today, 33(3), 9-12.
2% Chwalczyk, F. (2019). Miary jako modele...
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https://www.theguardian.com/technology/2017/jun/18/foxconn-life-death-forbidden-city-longhua-suicide-apple-iphone-brian-merchant-one-device-extract

je poraza¢. Teraz jednak przywotam inny przyklad, tym razem bardziej odpowiedzialny za kolek-
tywng hipersprawczos¢.

Te Bonneuil i Fressoz opisujg pod pozycja thermocene®’. Sama propozycja skupia sie na
postulacie doktadnej historii krzywej wzrostu temperatur oraz emisji gazow cieplarnianych. To
wazne w obliczu oskarzen o bycie glownym sprawca wobec kapitalizmu lub nowoczesnosci z jed-
nej strony, a ,,letnich” politycznie narracji o wzro$cie ekonomicznym lub demograficznym z dru-
giej. Ta propozycja to przede wszystkim zastanowienie nad odpowiedzialnos$cig roznych technologii
1 pytanie o instytucje, ktore wprowadzaty te technologie oraz nas na dang droge rozwoju.

W tych ramach autorzy demaskuja wizje prostego nastepstwa historycznego technologii —
zwlaszcza tych energetycznych. Jest to raczej nadbudowywanie si¢, co niesie za sobg skutki dzie-
dziczenia pewnych cech bazy 1 bezwtadnos$ci danej trajektorii rozwoju. Bonneuil 1 Fressoz pokazuja
tu tez falszywos$¢ zalozenia, ze ,,nowsza” jest ,lepsza”. Okazuje si¢, ze wigkszos¢ tych rewolucyj-
nych technologii byta na poczatku mniej wydajna niz system w danym momencie obecny — nieko-
niecznie kiedykolwiek stajac si¢ optymalnymi. Czesto tez wymagaly one wsparcia publicznego.

Jak wiec dochodzito do zmiany? Nowe rozwigzania byly 1 sg instalowane z powodow bar-
dziej kulturowych (polityki, zysku lub ideologii) niz potocznie pojmowanej ,,logiki rozwoju” czy
»racjonalnosci alokacji”. Autorzy poswigcaja duzo miejsca poréwnaniu uzyskiwania energii z roz-
nych zrdédetl 1 wydajnosci oraz zmian tychze, aby to pokazaé. Dochodzi tu do pewnego przesuniecia
w interpretacji: instalacja, wzrost 1 rozw0j danych infrastruktur nie jest funkcja postepu historii 1
rozwoju w czasie, lecz raczej polityczno-geograficznego usytuowania w przestrzeni — sfery. Wegiel
nie jest kolejnym wydajniejszym etapem historycznym mig¢dzy drewnem czy miynami wodnymi a
ropa, lecz paliwem marynarki Imperium Brytyjskiego, ktorego centrami sg brytyjskie miasta.

Za kolejny przyktad moze postuzy¢ przejscie od przemystéw napedzanych woda do wegla i
pary, co dokladniej opisuje Andreas Malm®®. Jak pokazuje, rewolucje przemystowg umozliwity
mtyny wodne 1 to od nich si¢ ona zaczg¢ta, nie od silnika parowego. Wegiel stwarzat wtedy proble-
my logistyczne, nie byt dostatecznie tani a silniki dostatecznie udoskonalone. Co zdecydowato o
zmianie? Jednymi z czynnikéw bylo uwigzanie mtynow wodnych do lokalizacji oraz konieczno$¢
wykwalifikowanej sity roboczej (w przypadku tkactwa, ktérego to dotyczylo). To dawato duzg site
w rece robotnikoéw a trudno byto w takich warunkach znalez¢ zastgpczych. Co wigcej — a co kluczo-
we w przypadku kapitalizmu — ciek wodny nie moze zosta¢ sprywatyzowany.

Tymczasem wegiel, silnik parowy umozliwia relatywng swobode przestrzenng. Po pierwsze,

dziala wszedzie. Po drugie, paliwo mozna dowiez¢ za pomocg tego samego silnika i odpowiednie;j

7 Jak widnieje u nich w przypisie, termin zapozyczyli od Thierry'ego Sallantina, za$ o ,,termo-industrialnej
cywilizacji” pisali Jacques Grinevald i Alain Gras.
2% Por. Malm, A. (2016). Fossil capital: The rise of steam power and the roots of global warming. Verso Books.
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infrastruktury. Stad fabryke mozna przenies$¢ z gluszy i znad rzeki w poblize lub do miasta, czyli
ciaggle odnawiajacego si¢ rezerwuaru taniej sity roboczej sptywajacej ze wsi. Jednoczesnie, gdy nad
rzekg to kapitalista musial inwestowa¢ w dobrostan i reprodukcje sity roboczej by przyciagnac¢ pra-
cownikdw, w miescie przychodzi na gotowe 1 wspolne — obecna juz mniej lub bardziej gesta siec re-
lacji i1 infrastruktur. A poza tym ztoza mozna cz¢$ciowo sprywatyzowaé — a w kazdym razie jest to
natura tatwiejsza do przechwycenia niz woda. Dlatego zreszta Malm sktania si¢ raczej ku kapitalo-
cenowi. Tymczasem w terminach tej pracy nalezatoby powiedzie¢, ze wegiel okazal si¢ o wiele po-
datniejszy na usferowienie i usieciowanie — dzieki kottom, wagonikom, torom, skupiskom ludzkim
itp. — 1 dzigki temu na skalowanie (od lokalnosci po glob i siec stacji floty brytyjskiej, od paru pie-
c6w do molochow hutniczych i dzielnic przemystowych).

Laczacym 1 w pewien sposdb nadrzednym ujeciem dla tego zgrupowania jest technocene za-
proponowany przez antropologa Alfa Hornborga. Wychodzi on od bliskich dociekaniom tej pracy
pytan: ,jak globalne relacje wladzy zostaly oddelegowane, i1 sa podtrzymywane, przez

b

technologi¢...” i postuluje aby .,...przyjrze¢ si¢ socjo-technicznym sieciom po ktérych tu

dotarli$my?”*°. Propozycja tej nazwy wynika z dostrzezenia, ze technologiczne sieci wiadzy dzia-

tajg silnie zarowno w sferze natury, jak i kultury — i tgczg je**

. Zastanawiajac si¢ nad zrodtami tech-
nologii autor przenosi akcent z ,,geniuszu” na spoteczno-rynkowe konteksty. Zauwaza tez, ze to nie-
rownosci sg warunkiem istnienia i rozwoju innowacji*’'. Przez to ich pozytywne obietnice, np. uni-
wersalnej modernizacji, to iluzje — czy, wedlug innych, fetyszyzm?**”. Znéw dochodzimy do krytyki
kapitalizmu 1 kapitalocenu — autor zreszta sympatyzuje z ta propozycja i uznaje ja za nadrzedna.
Aby najlepiej odda¢ ujgcie Hornborga warto powiedzie¢ — szczegdlnie w konteks$cie rozpo-
czynajacych rozdziat watkow postsekularnych — ze charakteryzuje on technologie jako magie. Jest
to perspektywa funkcjonalna (jak to dziata w §wiadomosci spolecznej 1 poza nig), nie esencjalna
(przypisujaca jakie$ nadnaturalne sprawstwo lub pochodzenie). Ta magia to tu rodzaj spolecznej
perswazji, zaposredniczonej przez ludzkie postrzeganie, ale reprezentowanej jako niezalezna od
ludzkiej $wiadomosci. Jest to mozliwe dzigki zdolnosci do mobilizacji artefaktow jako agentdw na
odlegtos¢, bez widocznych, jasnych czy oczywistych przyczyn animacji. Co wigcej, krazac wokot
pienigdza i poje¢ wartosci, energii i wladzy, Hornborg wskazuje*® jak technologia to nie zastgpie-

nie, zniesienie (replacement) obcigzen, lecz ich przeniesienie (displacement) na kogo$ lub co$ inne-

¥ Hornborg, A. (2015). The political ecology of the Technocene: uncovering ecologically unequal exchange in the

world-system, s. 59 [w:] Hamilton, C., Gemenne, F., & Bonneuil, C. (red.). (2015). The Anthropocene and the

global environmental crisis: Rethinking modernity in a new epoch. Routledge, s. 57-69.

Hornborg, A. (2016). Global magic: technologies of appropriation from ancient Rome to Wall Street. Springer, s. 34

3 co zauwaza tez Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature, s. 92.

302 Por. Kaika, M., & Swyngedouw, E. (2000). Fetishizing the modern city: the phantasmagoria of urban technological
networks. International journal of urban and regional research, 24(1), 120-138.

3% Hornborg, A. (2016). Global magic... s. 25.
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go 1 gdzie indziej. Nalezy wigc pytaé, skad przenosi si¢ obcigzenia a dokad korzysci — gdzie leza
,wnetrza”, a gdzie ,,zewnetrza”.

Obrazuje on to nast¢pujaco: przyktadem ,,lokalnej technologii” jest klucz. Nie potrzebuje on
wiekszego zaposredniczenia w ludzkim postrzeganiu, dziata z powoddéw prozaicznych. Z kolei
przyktadem ,,lokalnej magii” jest moneta. Ta potrzebuje tego zaposredniczenia, ,,wiary” w jej sku-
tecznos¢. Wreszcie ,,globalng technologia” sg np. te oparte na paliwach kopalnych. Nie wymagaja
one zaposredniczenia lokalnie, za to w skali globalnej juz owszem. To magia o tyle, o ile roztacza
wladze¢ nad ludzmi, zatajajac jak ta wladza zalezna jest od ludzkiej percepcji. Jednocze$nie obcigze-
nie jest tu przeniesione na martwe organizmy i miliony lat kompresji oraz na pojemnos¢ atmosfery.

Te magi¢ widzieliSmy juz na przyktadzie wyniku rywalizacji energii wodnej z energia we-
glowg 1 widzimy to dzi$, w dalszej dominacji paliw kopalnych — trudnej do uzasadnienia racjonal -
nie w obliczu katastrofy klimatycznej. Jak wielokrotnie pokazata historia, a szczeg6lnie historia naj-
nowsza, trwatos$¢ i cigzar faktoéw migkkich bywaja wigksze oraz decydujace wobec faktow twar-
dych. Koncepcja Hornborga jest krokiem we wiasciwg strong i jest jedng z blizszych mi sposrod tu
przytaczanych. Szczegdlnie, ze dostrzega ona skale 1 przechodzi pomiedzy nimi. Jednak procz
aspektu antropologiczno-psychologicznego, ktoremu poswigcam uwage w drugiej potowie pracy,
kluczowa jest dla mnie materialno$¢ tych przekonan. Trudno utrzymac taka perswazje i jej sfer bez

99 199
1

jakichs$ ,,08rodkow kultu” i” wielkich $wigtyn” a takze sieci praktyk i ich rekwizytow. Na wskaza-
niu 1 teoretycznym opracowaniu tych sieci 1 sfer mi zalezy. Te zas, jak wigkszos¢ infrastruktur 1 ich
weztow, koncentrujg si¢ w miescie. Jak to ujmuje Mumford, piszac o zaraniu cywilizacji technicz-
nej:
,»Otoczony symboliczng piecza swego boga, ktdory mieszkal w ogromnej $wiatyni, [...] krél zdobyt wia-
dz¢ do jakiej nigdy nie o$mielitby si¢ aspirowaé jako zwykty naczelnik hordy. Podobnie i miasto, ktore
przedtem byto jedynie rozbudowang osada, stato si¢ miejscem $wigtym — swego rodzaju nadprzyrodzo-
nym transformatorem, ktory obnizat §miertelnie wysokie napiecie mysli boga, tak aby byty przyswajalne
dla ludzi. Owo potaczenie wladzy swietej i doczesnej wyzwolito [...] ogromne zasoby energii. Jednocze-

$nie potaczenie to stworzylo nowa forme instytucjonalna, ktérej sladow nie znajdujemy wsrod pozostato-

$ci zadnej wiejskiej osady neolitycznej ani w zadnej paleolitycznej jaskini — [...] enklawe wiadzy...”*".

Z powyzszego rozdzialu wiadomo juz, jak wyglada dyskurs wokot antropocenu, owa antro-
po-scena, a takze jak powinna wyglada¢ nowa propozycja i czego potrzeba by ja sobie wyobrazic.
Wiadomo juz, kto mégt antropocen wywotaé, czym 6w antropocen-zjawisko moze by¢ i jak te jego
roézne sktadowe mogly przebiegaé. Otrzymalem tu pewien ogolny, lecz ztozony i peten r6znych per-

spektyw model antropocenu-zjawiska, ktorego kolejne aspekty zostaly nazwane i opisana zostalta

3% Mumford, L. (2012). Mit maszyny, tom 1..., s. 252-253.
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ich rola. Dzigki temu moge wpisa¢ wen wlasng propozycje (co juz czesciowo na biezaco robilem).
Propozycje, ktorej cze$¢ ontoepistemologii w postaci skalowalnej architektury sieci i sfer oferuja-
cych przedtuzenia 1 porazenia roOwniez zostata juz skonstruowana i pokazana.

Interesujgco, zarysowat si¢ tu pewien wtorny porzadek, dzielacy te diagnozy na trzy typy: te
dotyczace relacji z zewnetrzem i skali globalnej, te o zarzadzaniu wnetrzem 1 skali lokalnej oraz te
o mediujacych infrastrukturach wptywu i wiktania — wewnatrz, na zewnatrz i pomigdzy. Porzadek
ten przebiega tez kolejne rozdzialy tej pracy i mozna w niego wpisa¢ wigkszo$¢ watkow. Przy czym
jasna dla mnie jest sztuczno$¢ takiego podziatu — wida¢ to bylo w powyzej omawianych propozy-
cjach, w wigkszo$ci dotyczacych makroskali (relacji z zewngtrzem), ale 1 czasem tej mikro (relacji
wewnatrz) czy witasnie przej$¢ pomiedzy i tego, co je umozliwia (np. ,,magia” technocenu).

Czego brakuje? Oto6z pozostalty dwa pytania, na ktore odpowiedzi poswigecam kolejny roz-
dzial. To pytanie podstawowe o przyczyny lub mechanizmy naczelne: dlaczego? Do tego przejde w
nastgpnym podrozdziale. Drugie pytanie, jakie pozostato bez odpowiedzi, to pytanie: ,,gdzie?”.

Odpowiedzi na nie pojawialy si¢ juz w wymienionych propozycjach — w dwojaki sposob,
lecz za kazdym razem niewystarczajgco. Po pierwsze, bywaly wskazane wprost — jak urbanizacja —
1 szybko przechodzono nad nimi dalej. Po drugie, odpowiedzi nie byly wskazane, lecz obecne nie-
-wprost — jako dopetnienia tego, co obecne. Przy homogenizacji to pytanie i odpowiedz w ramach
jakich bioméw ona zachodzi. To pytanie i odpowiedz o przebieg linii frontu tanatocenu i jakie sg
jego strategiczne punkty. O granice baniek informacyjnych agnotocenu czy o to, gdzie potozone sg
serwerownie 1 koncentrujg si¢ elektroniczne systemy a gdzie ekstrahuje si¢ paliwo 1 zasoby na pod-
trzymywanie i funkcjonowanie ich oraz antro-obscenu. O gtowne miejsca konsumpcji fagocenu i
gdzie sg miejsca na jego odpadki. O strategiczne usytuowanie w termocenie portow z magazynami
wegla floty brytyjskiej — lub tego, co jest jej wspdiczesnym odpowiednikiem. O to gdzie paliwa sg
wydobywane, energia wytwarzana, rzeczy produkowane, a gdzie nastepuje tego konsumpcja i skad
to jest zarzadzane. O mapy infrastruktur, punkty ich zageszczenia i strategiczne wezty. Jednym sto-
wem, to pytanie: skad wzial si¢, gdzie jest i gdzie dzieje si¢ antropocen?

Zaczng jednak 1 przejde teraz do tego pierwszego pytania. Jak mozna bylo zauwazy¢, propo-
zycje w ramach trzech wyrdznionych watkéw mniej lub bardziej widocznie zbiegaty ku propozycji
kapitalocenu jako nadrzgdnemu ujeciu. Pozostaje pytanie, czy jest ono wystarczajace. A jednocze-
$nie, po analizie odpowiedzi na pytanie ,,dlaczego?” bedzie mozna zdecydowac, czy pytanie o miej-
sce 1 odpowiedzi na nie sg tylko drugorzednym uzupehieniem, czy jednak stanowig wazny, w miarg

samodzielny element wyjasniajacy.
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2. Dlaczego urbanocen?

Kapitalocen a urbanizacja, urbanizacje a urbanoceny

2.1 Kapitalocen i jego miejskie wymiary

Od systemow-Swiatéw do ekologii-Swiata

Zgodnie z zapowiedzig, skieruj¢ teraz uwage na zbiér propozycji odpowiadajacych na
przedostatnie pytanie o aspekt wyjasniajacy 1 charakteryzujacy antropocen — pytanie ,,dlaczego?”.
Zbidr odpowiedzi na to pytanie jest zarezerwowany dla koncepcji usitujacych wyjasni¢ stan rzeczy,
wskazujacych przyczyny i mechanizmy zjawisk zbiorczo zwanych antropocenem, cato$ciowo i w
miare¢ samodzielnie. W toku moich poszukiwan jedna koncepcja najbardziej wypetnita te wymogi.
Byta tez regularnie przywolywana przez innych autorow jako punkt odniesienia lub jako szersza
rama, w ktorag wpasowuja si¢ oni ze swoimi koncepcjami. Jak tez mozna bylo zauwazy¢, propozy-
cje pogrupowane powyzej w ramach trzech wyroznionych watkéw za kazdym razem zbiegaty sie
ku tej jednej. Ta koncepcja jest kapitatocen. Jednoczesnie, po jej analizie, bedzie mozna zdecydo-
wac czy propozycja ta jest wystarczajaca, czy urbanocen jest tylko jej uzupelieniem, czy jednak
stanowi propozycje z wlasng mocg wyjasniajacg oraz spojrzenie z innej perspektywy, wnoszace co$
nowego i swojego — czego jestem zwolennikiem.

Warto najpierw jeszcze wspomnie¢ o dwoch innych propozycjach — podobnych do kapitato-
cenu, cho¢ nie tak rozwinietych. Pierwsza, econocene™, u zrodet wspolczesnej sytuacji widzi eko-
nomizm i imperializm ekonomii**, czyli sprowadzenie i podporzadkowanie wszystkich relacji spo-
tecznych logice rynkowej. Ow ekonomizm ma wrecz znamiona systemu religijnego i wydaje sie ba-
zowaé na wierze, co przypomina technocen i watki postsekularne. Druga propozycja, growthoce-
ne’”, to propozycja wywodzaca sie z ruchu degrowth. Wskazuje ona na wszechobecny imperatyw
wzrostu gospodarczego i przeliczania wszystkiego na PKB — na co uwage zwracali Bonneuil i Fres-
s0z piszac o agnotocenie.

Przechodzac do kapitalocenu — sam termin i pomyst wydaja si¢ pochodzi¢ z paru zrodet: w

2011 postuzyt si¢ nim na blogu David Ruccio, w 2012 uzywata go Donna Haraway w swoich wy-

35 Norgaard, R. (2015). The Church of Economism and Its Discontents, Great Transition Initiative. Dostepne na:
https.//greattransition.org/publication/the-church-of-economism-and-its-discontents

306 Miki, U. (2009). Economics imperialism: Concept and constraints. Philosophy of the social sciences, 39(3), 351-
380.

37 Chertkovskaya, E., & Paulsson, A. (2016). The growthocene: Thinking through what degrowth is criticising.

Entitleblog.org. Dostepne na: https://undisciplinedenvironments.org/2016/02/19/the-growthocene-thinking-through-
what-degrowth-is-criticising/
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ktadach, wtedy tez Jason W. Moore dyskutowal go z Tonym Weisem, a w 2009 roku ustyszat go w
rozmowie od Andreasa Malma®®. Jednak za glownego proponenta tego terminu nalezy uznaé Jaso-
na W. Moore'a. Propozycja ta bazuje na trzech nurtach badawczych: przede wszystkim na marksi-
zmie 1 analizie systemow-swiatow — powigzanych tez migdzy sobg — a takze, posrednio, szkole 4An-
nales. Aby przedstawi¢ te propozycje, zaczng od tego drugiego nurtu jako wprowadzenia i podsta-
wy myslenia Moore'a. Trzeci nurt z kolei postuzy mi do krytyki i ukazania roli kultury oraz miasta i
urbanizacji. Marksizm, jak juz zaznaczatem, nie jest dla mnie kluczowg perspektywa w tej pracy, a
ujecie Moore'a zostato juz opisane z tej perspektywy gdzie indziej — razem ze skupieniem si¢ na po-
jeciu oikeios™. Jednak po$wigce troche uwagi angazowanemu przez bardzo rézne nurty, w tym
Moore'a i marksizm, pojeciu metabolizmu. Razem z koncepcja Braudela i analizg jednego przykta-
du metabolizmu postuzg mi one do pokazania ujecia alternatywnego, skupiajacego si¢ na kulturze,
miescie 1 urbanizacji.

Analizg systemow-swiatow (jak i szkote Annales), ze swoim postulatem unidyscyplinarnosci
i rozleglym polem badawczym, mozna uzna¢ za pokrewna ambicjom Earth system science. Jednak
realizuje je ona na gruncie nauk humanistycznych 1 spotecznych. Przyblizajac jej zalozZenia i sens
nalezy zauwazy¢, ze wychodzi ona od pewnej reorientacji’'’. Po pierwsze, w ramach Annales wy-
réznione zostaly trzy ramy czasowe — czas krotki, cykli i1 intercykli oraz tendencji sekularnych — i
trzy odpowiadajace temu podej$cia badawcze, historie: wydarzen, koniunktur i struktur (dtugich
trwan). Tymczasem analiza systemoéw-§wiatOw pragnie zwrdci¢ wigksza uwage na przestrzen. W
relacji do powyzszych sg to przestrzenie: geopolityczna, ideologiczna (np. Wschod-Zachod) 1 syste-
my-$wiaty. Po drugie, gdy wigkszo$¢ danych i analiz naukowych bierze za podstawowe jednostki
panstwa, tak tutaj operuje si¢ na systemach-swiatach. To catosci spoleczno-gospodarcze — nieko-
niecznie za$ kulturowe, etniczne badz polityczne — ktére formujg si¢ historycznie. Nie muszg by¢
ogolnoswiatowe, lecz stanowig pewien $wiat sam w sobie. Sg to catosci wzglednie autonomiczne, z
granicami przestrzennymi i czasowymi. Charakteryzuja je $ciste strukturalne powigzania wewnetrz-
ne, cyrkulacja wewnetrzna oraz — kluczowy — osiowy podziat pracy.

W ramach takiego $wiata wymiana i specjalizacja z istoty nie sg rowne i1 obopdlnie korzyst-
ne. Inwestycje to czgsto eksternalizacja i ekstrakcja. Nie ma ewolucyjnych etapéw postepu i nie jest
tak, ze kazdy $ciga si¢ tylko ze soba samym. ,,Niedorozw0j” to nie zacofanie, lecz efekt relacji, na

ktorych ktos korzysta bardziej, a ktos mniej (lub traci). Co jednak wyrdznia to ujecie choc¢by na tle

3% Moore, J. W. (2016), Anthropocene or Capitalocene?..., s. xii 5.

3% Wiecej o ujeciu Moore'a na tym tle, jak i dyskusji o ,,wielkim rozwidleniu” w recenzji Andrzeja W. Nowaka (2015).
Ontologia oikeios — w strong globalnej ekologii i ekonomii politycznej, Praktyka Teoretyczna. Dostgpne na:
http://www.praktykateoretyczna.pl/andrzej-w-nowak-ontologia-oikeios-w-strone-globalnej-ekologii-i-ekonomii-

politycznej/
319 Wallerstein, 1. M. (2007). Analiza systemow-Swiatéw: wprowadzenie. Dialog.
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teorii zaleznosci, to wlasnie owa metodologiczna denacjonalizacja. Centra, pot-peryferie i peryferie
sa historyczne, relacyjne i wyznaczane przez zachodzace procesy (centralne i peryferyjne). Zreszta
moga znajdowac si¢ obok siebie, np. w jednym panstwie czy regionie. Pod egida centréw odbywa
si¢ produkcja oraz przechwytywanie wartosci dodatkowej 1 akumulacja kapitatu, gdy peryferie do-

starczajg sity roboczej i zasobow z jednej, a rynkow zbytu z drugiej strony.

Kapitalocen, tania natura i plastik
Gdy Immanuel Wallerstein pisze o systemach-§wiatach i patrzy ,,wszerz”, tak Jason W. Mo-
ore dodaje wymiar ,,w glagb” i pisze o ekologii-Swiecie®'!. Bonneuil i Fressoz zauwazajg tez za
Hornborgiem, ze pojgcie systemu-§wiata czy ekologii-§wiata ma zalet¢ bycia nie tylko historycz-
nym i dynamicznym, ale i systemowym oraz globalnym, umozliwiajac konstruktywny dialog z na-
ukami o Ziemi®’'?. Przyjrzyjmy sie wiec kluczowym pojeciom i ich relacjom u Moore'a.
Odpowiednikiem peryferii sa u Moore'a pogranicza. Jak to ujmuje sam autor w konteks$cie
jednego z rozwojowych kryzysow ekologii-Swiata po 1763 roku:
,»Rozwigzaniem okazato si¢ utworzenie dwoch wielkich obszaréw pogranicza, pozwalajace uzyska¢ dwa
znaczne zrodta nadzwyczajnych zyskow. Pierwsze pogranicze bylo wertykalne, wyruszono w glab Ziemi,
aby wydobywa¢ wegiel. Drugie bylo horyzontalne, ruszono poprzez Ziemig, aby produkowaé zboze,
szczegblnie w Ameryce Pétnocnej. Gdy wybucht kolejny ,,wielki kryzys” w 1870 roku, szybkie uprzemy-
stowienie bylto juz mozliwe dzieki taniej Zzywnosci, dostarczonej dzigki wspotdzielonej pracy obu pogra-

niczy, majac z drugiej strony jako cywilizacyjny kontrapunkt masowy gtdéd w Azji Potudniowo-Wschod-

niej i Chinach oraz ludobojstwo w Ameryce Potocnej™".

Mozna tu dostrzec mechanizmy charakterystyczne dla omawianego w poprzednim podrozdziale ta-
natocenu, nekrocenu i — og6lnie — pierwszego zgrupowania propozycji: tych dotyczacych hiper-
sprawczo$ci, pomnazania zasiegu wplywu oraz wojny z naturg (i przenoszenia obcigzen — w tech-
nocenie).

Skoro w analizie systemow-§wiatow tak kluczowa jest praca i jej podziat, za Moorem moz-
na zapytac: co z pracg natury? To jednak pytanie problematyczne, dopoki nie poczyni si¢ pewnych
rozstrzygnie¢ metodologicznych. Moore moze zadawac to pytanie, poniewaz w swoich pracach
konstruuje pozwalajaca na to propozycj¢. Dystansuje si¢ w ten sposéb od ujmowania rozwoju no-
woczesnos$ci jako podboju przyrody oraz od dualizmu natura - kultura czy pozornych jego przeta-

man. Nawet klasyczne ,,rozdarcie metaboliczne” (metabolic rift) przeformutowuje jako ,,przesunie-

311

Thumaczenie pojgcia za: Moore, J. W. (2014). Kryzys: ekologiczny czy ekologicznie-Swiatowy? Praktyka
teoretyczna, (14), 259-267. Dostgpne na:

http://numery.praktykateoretyczna.pl/PT nr14 2014 Polityki_popkultury/13.Moore.pdf

312 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 4078.

313 Moore, J. W. (2014). Kryzys..., s. 265.
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cie metaboliczne” (metabolic shift)*"*. Jak argumentuje, optyka rozdarcia pokazuje to, co spoleczne
jako zakldcajace to, co naturalne, a nie jak splatajg si¢ one wytwarzajac pewne calosci.

Stad historia kapitalizmu to dla Moore'a historia kapitalu, wladzy, pracy, energii i natury
jako organicznej, powigzanej calo$ci — a nie rozdziatu miasto-wies czy spalania paliw kopalnych w
Europie. Takie ujecie miatoby przekracza¢ podstawowy problem pojecia antropocenu, czyli obecny
w nim wcigz podziat na ,,Cztowieka” (ktory oddziatuje) i ,,Naturg” (pod wptywem, dopiero wspot-
cze$nie zaczynajaca powoli odpowiadac). Podzial, ktory stoi u Zrédet potegi kapitalizmu, bowiem
w jego ramach Natura to wolny czynnik produkeji, ktory z jednej strony jest upozorowany na dzie-
wiczy, nieskonczony i niczyj zasobnik; ,,darmowy prezent”; srodowisko bez Cztowieka, cho¢ cze-
sto z ludzmi — tubylcami, niewolnikami. Z drugiej strony natomiast, tak ujeta Natura jest juz wyr6z-
nionym kulturowo 1 wydzielonym mentalnie kawatkiem $wiata. ,, Hic sunt leones” to nie tylko
oznaczenie niewiadomej (dla jednych, dla innych moze to by¢ ich dom) oraz pogranicza i pola do
ekspansji, ale 1 juz obecnego Zrédta Iwich skor. Tak skonstruowana opozycja cztowiek-natura po-
zwala na eksternalizacje, uprzedmiotowienie i poznawanie z dystansu celem wykorzystania. To za$,
jak widzielismy, kluczowy watek w zgrupowaniu propozycji skupiajacych si¢ na mentalnosci, za-
rzadzaniu wnetrzem i1 produkceji bezradnosci. Doktadniej opisujg to Bonneuil 1 Fressoz przy okazji
agnotocenu.

W ujeciu Moore'a, tak jak srodowiska tworza gatunki, a gatunki tworza §rodowiska, tak sys-
tem spoteczno-ekonomiczny wytwarza swojg nature®” i vice versa. Ujmuje to Andrzej W. Nowak:

»-..podwojna internalizacja, kapitalizmu-w-naturze i natury-w-kapitalizmie, wynika z faktu, ze kapitalizm

musi ,,otwiera¢” pogranicza, aby moc zawlaszczac, ale czyniac to, przesuwa obszar tego, co poddane jest

kapitalistycznej eksploatacji. Natura jest pograniczem, zostaje jako taka wytworzona, a nastepnie wyeks-

ploatowana™'®.

Pojecie, jakie wykorzystuje Moore, zeby to pokazacé to ,,sie¢ zycia”, poprzez ktora rozwija si¢ i ope-
ruje nowoczesnos¢ 1 kapitalizm. Jednak rozwijajac si¢ w jej ramach, modyfikuje on 1 wspottworzy
te sie¢ — wzmacnia pewne wezty, ostabia inne; tworzy potaczenia, przecina inne. Czasem tnie zto-
zono$¢ sieci 1 wielo§¢ powigzan w prostote linii produkcyjnej. Kiedy indziej ja komplikuje, namna-
zajac wezly spotecznej hierarchii. Stad kapitalizm to sposob (czy jeden ze sposoboéw) organizacji
natury. A do tej organizacji stuzg odpowiednie infrastruktury, technologie i1 techniki — tu autor od-
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wotuje si¢ do Mumforda’'’, np. uznajac za nim zegar mechaniczny za wazniejszy od maszyny paro-

3

* Moore, J. W. (2017). Metabolic rift or metabolic shift? dialectics, nature, and the world-historical method. Theory
and Society, 46(4), 285-318.

To rozrdznienie jest tu oczywiscie zabiegiem retorycznym, bez ktorego trudno bytoby zwigzle ujaé t¢ mysl, a ktore
to rozroznienie w praktyce bytoby trudne do przeprowadzenia.

5 Nowak, A. W. (2015). Ontologia oikeios...

7 Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature... s. 98.
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wej. Tu widaé trzeci watek, na ktérym skupialo si¢ trzecie zgrupowanie propozycji dotyczacych in-
frastruktur tacznos$ci 1 uwiktan — i ktérym zajmuje sie pod koniec tego rozdziatu i dalej w pracy.
Kluczowym dla kapitalizmu sposobem organizowania i wspotwytwarzania natury jest wy-
dzielanie jej 1 czynienie jej ,.tanig”. Tania, to znaczy tatwiejsza do wyzysku 1 zawlaszczenia, o po-
mniejszonej cenie 1 warto$ci czy wreszcie zdegradowana wskutek eksploatacji. Zobaczmy to na
przyktadzie plastiku. To tworzywo, ktdre powstato m.in. wskutek rosngcego zapotrzebowania na al-
ternatywne materiaty wobec malejacej podazy dobr kolonialnych takich jak ko$¢ stoniowa, szelak,

szylkret i gutaperka®®

. W szczegolnosci warto zwrdci¢ uwage na opakowanie po lodach Carte
D’Or*”. W ciagu 22 dni wydobywa si¢ z glebokosci 5 km pod Morzem Kaspijskim rope — byt ma-
jacy 3,4-5,3 miliona lat i ktérego zasoby sa skonczone. Aby ropa w ogoéle zaistniata, najpierw mu-
siato doj$¢ do okoto 4 miliardow lat ewolucji, a potem kolejne pokolenia organizméw musialy w
danym miejscu zy¢, umrze¢ i si¢ zakumulowaé. W czasie tych 22 dni ropa trafia do zakltadow
Munchmunster i w ciaggu kolejnych 40 dni przeksztalca si¢ w produkt masowego, jednorazowego
uzytku — zwykle blahego: raczej wtasnie owe kubeczki po lodach niz strzykawki z ratujacymi zycie
substancjami. Nastepnie, w ciggu paru minut lub godzin te lody sg spozywane 1 natychmiast po zje-
dzeniu wyrzuca si¢ opakowanie. Proces rozktadu takiego opakowania i powrotu wegla do natural-
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nego obiegu wynosi okoto 10 tysigcy lat>*. Najpierw jednak takie opakowanie, jesli trafia do oce-
anu, rozpada si¢ pod wptywem czasu i sit rozktadu na malte czasteczki, mikroplastik, ktore wchodzg
w interakcje z organizmami w morzu i nie tylko.

Plastik jest tani, poniewaz ropa jest tanig naturg — przepastne otchtanie czasu i energii nie-
zbedne do jej powstania sa pomijane, a uwzglednia si¢ jedynie prace ludzi i infrastruktur zarzadza-
jacych tym pograniczem otchtani czasu i dna morskiego. Pod uwage bierze si¢ jedynie tych 62 dni
od wydobycia do wyrzucenia. Reszta, wycieta z obrazka, ginie w mrokach dziejow.

Nie uwzglednia si¢ nawet wszystkich ludzi, ktérych to bezposrednio dotyczy. Czes¢ jest po-
traktowana jak element krajobrazu. Pomijam tu o wiele wazniejsze z punktu widzenia omawianej
koncepcji, ale zbyt liczne 1 skomplikowane watki i koszty geopolityczne. To o nich gtownie jest
caty tekst Jamesa Marriotta 1 Miki Minio-Paluello sledzacy drogg plastikowego opakowania do lo-

dow. Na podobne kwestie zwraca uwage Gay Hawkins w przypadku PET zastanawiajac sie, jak i

jakg warto$¢ generuje plastik®'. Stwierdza on, ze warto$¢ plastiku jest bardziej zalezna nie od jego

318 Meikle, J. L. (1995). American plastic: a cultural history. Rutgers University Press, s. 26.

319 Marriott, J., & Minio-Paluello, M. (2013). Where does this stuff come from? Oil, plastic and the distribution of

violence. [w:] Gabrys, J., Hawkins, G., & Michael, M. (red.). (2013). Accumulation: The material politics of plastic.

Routledge, s. 185-197.

Choc¢ tu akurat szacunki bywaja bardzo rézne.

321 Hawkins, G. (2013). Made to be wasted: PET and topologies of disposability. [w:] Gabrys, J., Hawkins, G., &
Michael, M. (red.). (2013). Accumulation: The material politics of plastic. Routledge, s. 63-81.
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wlasciwosci, lecz wylania si¢ w splocie jego produkcji, uzycia i obiegu — np. umieszczania bardzo
pracochlonnego i niebezpiecznego recyklingu w krajach taniej sily roboczej. Sedno tkwi w tym, ze
w wycenie plastiku ,,odcina si¢” calg sie¢ zycia — spolecznego i1 naturalnego — na rzecz prostego ru-
rociggu z poczatkiem pod powierzchnig morza i koncem w postaci opakowania (wyrzuconego do
morza). Gdyby jednak jako$ wyceni¢ to odcigte, cena owego opakowania bylaby inna.

W pierwotnym ujeciu Moore'a sg cztery takie tanie natury: praca, zywnos$¢, energia i zasoby.
W pdzniejszej ksigzce napisanej z Rajem Patelem dochodzi do ich rozbicia i rozbudowania do sied-
miu: natury, pieniedzy, pracy, opieki, zywnosci, energii i zycia*®. Jak mozna zauwazy¢, sg tu prze-
mieszane elementy z tradycyjnie rozumianego $wiata natury i kultury — obowigzuje tu bowiem po-
stulowana przez Moore'a nieroztacznos¢. Najlepiej widaé to chyba na przyktadzie zwykle nieod-
platnej pracy reprodukcyjnej i opiekunczej. W ktorym miejscu w przypadku wychowywania dzieci
konczy si¢ natura, a zaczyna kultura? Decydujg o tym relacje ekologiczno-ekonomiczno-spoteczne
— o tym, kto i co znajduje si¢ na jakim pigtrze ,,wiezowca**, ktory rozcigga sie nieprzerwanie od
atmosfery nad dachem po litg skale pod fundamentami. Tak jest w przypadku niewolnikow, kobiet,
proletariatu, ludéw tubylczych czy zwierzat hodowlanych. Tymczasem w owym wiezowcu, w 0gol-
no$wiatowej hierarchii spotecznej zwierzeta towarzyszace potrafig by¢ nawet wyzej od innych ludzi
z dalekich miejsc. Dla kazdego, kto nie jest dostatecznie wysoko i wpada pod kreske, ta epoka to

nie antropocen, tylko wtasnie wspominany juz anthropo-not-seen.

Metabolizm kapitalocenu i jego kulturowy oraz miejski wymiar

Propozycja kapitatocenu nie jest jednak wolna od problemow i spotkata si¢ rowniez z kryty-
ka. Poruszg tu dwa jej watki. Pierwszym jest kwestia dualizmu przeciwstawionego monizmowi. To
problem podobny i pochodny wobec problemu wyznaczania granic systemow-$wiatow>*. Moore
zarzuca dualizm zaréwno antropocenologom jak i eko-marksistom. Ci ostatni z kolei stawiajg dos¢
znaczny odpor tym zarzutom®?. Nie jest celem tej pracy wdawac si¢ w ten spér. Krotko to podsu-
mowujac, z mojej z perspektywy — jak i Johna Bellamy Fostera — nie ma tak wielkiej roznicy mig-

dzy obiema stronami. Upraszczajac, jedna widzi taczenia i catosci, inna brzegi i zerwania®*.

322 Patel, R., & Moore, J. W. (2017). A History of the World in Seven Cheap Things: A Guide to Capitalism, Nature,
and the Future of the Planet. Univeristy of California Press.
333 Horkheimer, M. (1978). Dawn & Decline: Notes 1926-1931 and 1950-1969. Seabury Press, s. 66 — The Skyscraper.
Dzigkuje Filipowi Lubinskiemu za przypomnienie.
Chase-Dunn, C., & Hall, T. D. (1993). Comparing world-systems: concepts and working hypotheses. Social forces,
71(4), 851-886.
Najlepiej chyba widac ten spor jak w pigutce w wywiadzie z Johnem Bellamym Fosterem:
https://climateandcapitalism.com/2016/06/06/in-defense-of-ecological-marxism-john-bellamy-foster-responds-to-a-
critic/
Jak to ujmuje John Bellamy Foster (tamze):
,»We focus on the separation of humanity and nature, on the degradation of natural processes and life, because
that is the concrete reality of society, life and nature under the current alienated system of production, capitalism.
This is the whole point of the Marxian ecological critique. Dialectics is always about appearance and essence,
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https://climateandcapitalism.com/2016/06/06/in-defense-of-ecological-marxism-john-bellamy-foster-responds-to-a-critic/

Ujecie kapitalocenu, ktadace nacisk na holizm, wydaje si¢ jednak tez uwzglednia¢ widzenie
zerwan. A to cho¢by w postaci iluzji, pozornych zerwan majacych maskowa¢ wprzegnigcie natury i
utatwia¢ zarzadzanie nig. Samo dyskursywne ustanowienie czego$ ,,naturalnym” jest produkcjg ta-
kiego zerwania. Co$ znika z bezposredniego, okolicznego pola widzenia, a tak naprawdg jest eks-
ploatowane jako zrédto tanich surowcow lub przestrzen na odpady. Pokazuja to tez propozycje
agnotocenu i antrobscenu.

Jednak zerwania potrafig si¢ga¢ dalej niz tylko w te uwzgledniong swiadomos$¢ spoteczng i
nalezy to bra¢ pod uwage. Naturokulturowe sploty, tworzac si¢, nie s3 w stanie ogarnag¢ wszystkie-
go. Poza swoim zasiggiem pozostawiajg inne naturokulturowe sploty — tak jak przybywajacy do ob-
cego interioru wystannik jednego, np. europejskiego splotu nie jest w stanie poradzi¢ sobie z choro-
bami nie znajac lokalnych roslin 1 ich wtasciwosci leczniczych, a przedstawiciele innego, lokalnego
splotu potrafiag. Poza swoim zasiegiem pozostawiajg tez inne natury, istniejace poza naszym doste-
pem i $wiadomoscig (indywidualnymi i zbiorowg). Coraz to nowsze odkrywamy i docieramy do ich
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granic — jak choc¢by ,,gleboka biosfere””*’ 1 odkryty w niej autonomiczny, jednoorganizmowy, za-
mkniety ekosystem (Candidatus Desulforudis audaxviator). Te inne byty 1 srodowiska rzadko sg tak
catkowicie oddzielne jak to wymienione przed chwila. Zwykle sg potaczone z reszta, ale mniej lub
bardziej posrednio. Czy jednak odkrywanie ich jest od razu odkrywaniem-ich-dla-kapitatu®*® oraz
czy wszystko da si¢ w 0w system wprzegnaé? To nie sg pytania prosto rozstrzygalne.

Troche innym przypadkiem jest kwestia separacji celem zyskania autonomii 1 wtadzy z jed-
nej strony, a rafinacji 1 ekstrakcji czego$ z drugiej. Wtedy wazne sg pytania o momenty wiaczania i
wylaczania. Jednak trzeba zaznaczy¢, ze tak jak w przypadku glebokiej biosfery, separacje bywaja
tez catkowite i nie pozorne. By¢ moze juz istnieja lub istnialy ludzko-nieludzkie praktyki oporu,
ktorych nie udato si¢ inkorporowac 1 nie zostaty zniszczone, lecz wtasnie odciete, uniewidocznione
(jak w anthropo-not-seenie). W kazdym razie kwestie te wymagaja uwzglednienia. Jak mozna za-
uwazy¢ wizja, ze tworzace i splatajace si¢ nowe catosci nie moga wszystkiego inkorporowac, lecz
muszg rowniez separowac si¢ od niektérych elementow i pozostawia¢ zewngtrze pasuje do skon-

struowanej tu ontoepistemologii urbanocenu w postaci skalowalnej architektury sieci i zabezpiecza-

jacych sfer.

identity in difference, the interpenetration of opposites, and the negation of the negation. It is never a choice, as
Moore seems to think, between crude dualism and crude monism. There is no contradiction in seeing society as both
separate from and irreducible to the Earth system as a whole, and simultaneously as a fundamental part of it. To call
that approach “dualist” is comparable to denying that your heart is both an integral part of your body and a distinct
organ with unique features and functions”.

327 Leigh Mascarelli, A. (2009). Geomicrobiology: low life. Nature News, 459(7248), 770-773. Dostepne na:
https://www.nature.com/articles/459770a

328 Moore, J. W. (2015). Capitalism in the Web of Life: Ecology and the Accumulation of Capital. Verso Books, s. 205-
206.

81


https://www.nature.com/articles/459770a

Drugi, wazniejszy watek krytyki dotyczy stosunkowej mtodosci kapitalizmu wobec wieko-
wosci ludzkiego wptywu na ekosystemy. Zwracajg na to uwage cho¢by Dipesh Chakrabarty*”, Ha-
raway™’ czy Hornborg™' — bedacy mniejszymi lub wiekszymi zwolennikami kapitatocenu. To samo
zresztg Moore zarzuca antropocenowi w wersji z poczatkiem w Wielkim Przyspieszeniu®?. To do$¢
wazna krytyka i kapitalocenu, i antropocenu — z ktéra si¢ zgadzam. M.in. dlatego jestem zwolenni-
kiem wczesnego antropocenu Ruddimana. Wskazuje on na stabilizacj¢ klimatu i zatrzymanie zbli-
zajacej si¢ kolejnej epoki lodowcowej spowodowane rozprzestrzenieniem si¢ rolnictwa i1 deforesta-
cjg okoto o$miu tysiecy lat temu®*’. Nawet jesli w sensie geologiczno-klimatycznym teza ta nie jest
znaczaca, to w tych okolicach pojawit si¢ w zaczatku inny byt, wazny dla nauk spotecznych i huma-
nistycznych oraz kluczowy dla tej pracy — miasta. Cho¢ kapitatocen to propozycja bliska tej pracy,
jedna z najszerszych 1 najbardziej dopracowanych, to uznaj¢ ja za niewystarczajacg. Jednoczesnie
dalej bedg¢ sie na niej skupia¢ ukazujac dwa kolejne krytyczne watki — konieczno$¢ 1 mozliwos¢
uwzglednienia kontekstu miejskiego i kulturowego.

Po pierwsze, wazne jest zauwazenie roli miast w powstaniu i funkcjonowaniu stojacego u
podstaw kapitatocenu kapitalizmu. To wielokrotnie pokazywal w swoich badaniach Fernand Brau-
del, do ktoérego odwotuje si¢ zar6wno Moore jak 1 Wallerstein. Nie jest to miejsce na doktadng re-
konstrukcje pogladéw Braudela na relacje kapitalizm-miasto®**. Szkicowo rzecz ujmujac, wychodzi
on od kluczowego podziatu pracy migdzy zajeciami wiejsko-rolnymi a miejskimi. Podzialu, bez
ktorego nie ma miasta, ale 1 podziatu, ktory miasto wymusza 1 pilnuje, wytwarzajac ,,wies” 1 ,,mia-
sto”. Czy bez miast podziat ten by zaistniat 1 si¢ utrzymat — a za tym kapitalizm? Watpliwe. Szcze-
gdlnie, Ze tak jak nie istnieje miasto bez rynku obslugujacego ten podziat, tak nie istniejg rynki re-
gionalne lub krajowe bez miast. A na ich istnienie pozwala skalowalna architektura sieci i sfer.

Jak zauwaza Braudel, nawet najbiedniejsi miastowi muszg zaopatrywac si¢ na rynku, co
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upowszechnia stosunki rynkowe’””. Marina Fischer-Kowalski twierdzi wrgcz, ze mieszkancy miast

egzystujacy na granicy utrzymania maja wiecej wspdlnego z innymi miastowymi niz z tradycyjny-

mi rolnikami lub robotnikami wiejskimi***, Mumford za Sorre zwraca uwage, ze 4/5 ludzkosci zyja-

329 Chakrabarty, D. (2009). The climate of history: Four theses. Critical inquiry, 35(2), 197-222.

330 Haraway, D. (2015). Anthropocene, capitalocene, plantationocene, chthulucene: Making kin. Environmental
humanities, 6(1), 159-165.

31 Hornborg, A. (2016). Global magic... s. 166.

332 Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature... s. 90-91.

333 Ruddiman, W. F. (2003). The anthropogenic greenhouse era began thousands of years ago...

Syntetyczne ujgcie miasta jest w rozdziale VIII (s. 379-439) w Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka
i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 1, Struktury codziennosci, M. Ochab, P. Graff [przet.], Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa. Cato$ciowe ujg¢cie miasta i jego roli dla kapitalizmu jest rozproszone w trzech tomach.
Diachroniczne studium dwoch przypadkow (Wenecji i Amsterdamu) Braudel przeprowadza w tomie trzecim.

Oczywiscie, istnieja bogate gospodarki nieformalne, jednak sa one dodatkiem, nawet jesli znaczacym.

336 Fischer-Kowalski, M., Krausmann, F., & Pallua, 1. (2014). A sociometabolic reading of the Anthropocene: Modes of
subsistence, population size and human impact on Earth. The Anthropocene Review, 1(1), 8-33.
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ce poza miastami w latach 30. zylo w warunkach podobnych tym neolitycznym: wykorzystujac
podstawowe zrodta energii, rosliny i zwierzeta; polegajac na lokalnych zrodtach wody pitnej; upra-
wiajgc ziemi¢ w sposob ciagly, w odleglosci ,,pieszej”’; uzywajac jako nawozu zwierzecych 1 ludz-
kich ekskrementow; z niska koncentracja nieorganicznych $mieci takich jak szklo lub metal i bez
zanieczyszczenia powietrza™’.

Miasto to tez o$rodek wiadzy — w nim i poza nim. Nigdy nie wystgpuje ono pojedynczo,
lecz w pewnym systemie innych miast, miasteczek™® i niezbednych dla jego istnienia wsi (i pogra-
nicz). Wystepuje w systemie z rdznymi relacjami wtadzy, konkurencji lub wspotpracy, ktory organi-
zuje przeptywy pomigdzy jego elementami i ich miejsce, przez to wyznaczajac czym dane elementy
sa. W koncu ,,miasto jako takie istnieje tylko w przeciwstawieniu do nizszych form zycia niz jego
wlasne. W ramach tego przeciwienstwa musi sie¢ odgradza¢ konstruujgc odpowiednie sfery i
trzymac je w kontroli dzigki odpowiednim sieciom.

Gdy Moore z Patelem pisza o tanich: pracy, Zywnosci, pieniadzu, opiece czy zyciu, u Brau-
dela wida¢, jak czynienie lub bycie tych elementéw tanimi jest kluczowe dla istnienia miast — kapi-
talistycznych lub nie. Jak ujmuje przenoszenie obcigzen: ,,miasta kosztujg ogromnie drogo, a ich
gospodarke zrownowazy¢ moga tylko wplywy z zewnatrz, gdyz inni musza ptaci¢ za miejski luk-
sus™*, Dla duzej czg$ci Moore'owskich ,.tanizn” mozna stwierdzi¢, ze miasta od nich zalezaty lub
same je ustanawialy:

1. tani pienigdz — miasta ustanawialy wtasne waluty 1 np. wynalazty dtug publiczny (,,Pie-
nigdz, czyli mowiac inaczej — miasta™*").

2. tanie zycie — przed XIX wiekiem wiecej ludzi w mie$cie umierato niz si¢ rodzito, wiec za-

lezato ono od imigracji: miasto ,,nie utrzymatoby si¢ przy zyciu, gdyby nie wspomagaly go
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nowe positki ludzkie™* a takze ,,potrzebuje proletariatu, ktory szybko si¢ zuzywa 1 musi

szybko si¢ odnawia¢™**,

3. tania praca — gdy monopol przemystowych miast XI i XII wieku we Flandrii stabnie i ,,0d
XV 1 XVI w. wzbiera wielka fala wsteczna przemyshu na pograniczu wsi 1 miast, gdzie sita
robocza jest tansza [...] [m]iasto nic na tym nie traci, skoro kontroluje na zewnatrz swych

murdw nieszczesnych chloporobotnikdw i robi z nimi co chee™*,

37 Sorre, M. (1952), Les Fondements de la géographie humaine [za:] Mumford, L. (1956). The Natural History of
Urbanization [w:] W. L. Thomas (red.), Man's Role in Changing the Face of the Earth, Chicago: University of
Chicago Press oraz Mumford, L. (2012), Mit maszyny, tom 1, s. 236.

338 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien... s. 189.

339 Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 380.

30 Tamze, s. 417.

31 Tamze, s. 404.

32 Tamze, s. 387.

3 Tamze, s. 388.

3 Tamze, s. 386.
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4. tania opieka — w przypadku miasta moze to by¢ koniecznosci publicznych polityk zdrowot-
nych cho¢by ze wzgledu na ryzyko epidemiologiczne wynikajace z zageszczenia, ale to tez
akwedukty czy kanalizacja. Moze to tez by¢ tanie bezpieczenstwo czy metody segregacji
oraz ochrony i nadzoru za pomocg murow (co bylo juz omawiane w rozdziale pierwszym);

5. tania energia — o tej bedzie troche dalej na podstawie badan Mariny Fischer-Kowalski.

Warto tu doda¢ jeszcze jeden aspekt — tanig przestrzen. Miasto czyni przestrzen zewngtrzng tansza.
Co wigcej (1 by¢ moze jedna z najwazniejszych kwestii), miasto w ogole umozliwia akumulacje —
zardwno pi$miennictwa, a przez to wiedzy i historii, jak 1 bogactwa. Wymienia¢ kolejne wymiary,
poglebia¢ uzasadnienia i namnaza¢ przyklady mozna by dalej. Ogranicze si¢ jednak do omowienia
przyktadu taniej zywnosci w konteks$cie miejskim.

Urbanizacja pojawia si¢ u Moore'a, lecz nie jako znaczacy aktor — np. jako synonim proleta-
ryzacji**® lub w kontekscie ,.taniej pracy”. Z drugiej strony inni marksi$ci twierdzg dzi$, ze to me-
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tropolia przejeta role fabryki***. W tym wypadku miejskie gospodarki wobec tych wiejskich stano-
wig drugi koniec fancucha taczacego globalne farmy z globalnymi fabrykami. Moore zaznacza jed-
nak, ze to na wsi doszto do rewolucji przemystowej, nie w miastach*’. W swoim wywodzie kladzie
wiekszy nacisk na przestrzenie produkcji. Tymczasem nie istniejg one bez przestrzeni cyrkulacji i
konsumpcji — miast. Cho¢, jak wida¢, autor o miastach wspomina — czasem nawet uznaje ich klu-
czowy role, np. w geograficznej relacji miasto-wies (,,naktadajace;j si¢, cho¢ innej od centrum-pery-
ferie”**) — to wcigz nie nadaje im dostatecznego znaczenia. Tymczasem to miasta generujg zapo-
trzebowanie i1 to do nich spltywajg dobra z kopaln, z plantacji w koloniach przez miasta portowe
oraz z pol, pastwisk i1 wsi przez miasteczka targowe. Dopiero w pdzniejszych swoich tekstach, m.in.
za pracami Brennera i Schmida, Moore rozpoznaje np. rol¢ miasta jako nowego pogranicza®*’.
Analogiczny podziat i problem funkcjonuje we wspotczesnej dyskusji na temat odpowie-
dzialnosci za katastrofe klimatyczng. Gdy jedni wskazuja na Chiny jako najwigkszego emitenta CO,
inni przypominaja, ze niekoniecznie s to emisje na chinskie potrzeby, z chinskiej inicjatywy i pod
chinska kontrolg. Gdy spojrze¢ na bilans emisji zawartych w handlu, Chiny maja ujemny — ich eks-
port netto CO, odpowiada 14% krajowych emisji. Emisje liczone z konsumpcji w Chinach sg o
14% nizsze niz ich emisje z produkcji. Z kolei USA maja dodatni — ich import netto CO, odpowiada

7,7% krajowych emisji. Oznacza to, ze emisje obliczone na podstawie konsumpcji sg o 7,7% wyz-

35 Moore, J. W. (2015), Capitalism..., s. 250.

6 Juskowiak, P. (2011). Wstep do thumaczenia fragmentu Commonwealth M. Hardta i H. Negiego, s. 97 [w:]
Metropolia, M. Hardt, H. Negi, ,,Praktyka teoretyczna: biopolityka”, 2-3/2011, s. 97-106. Dost¢pna na:
http://praktykateoretyczna.pl/PTnr2-3Biopolityka.pdf

37 Tamze, s. 150.

38 Tamze, s. 162.

3 Moore, J. W. (2018). The Capitalocene Part II: accumulation by appropriation and the centrality of unpaid
work/energy. The Journal of Peasant Studies, 45(2), s. 22, przypis 12.
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sze niz ich emisje z produkcji. Do tego dochodza tez wewngtrzne podzialy w ramach krajow — bo-
gaci a biedni, wsie a miasta. Co ciekawe, gdy r6znice pomigdzy krajami maleja, tak te wewnetrzne
rosng®’. Stad konieczno$¢ wigkszego uwzgledniania przestrzeni konsumpcji.

Moore przeciwstawia ,,wytwarzanie-Srodowiska” przez kapitalizm ,,przerzucaniu ziemi, czy-
li: urbanizacji, ekspansji rolnictwa, gornictwa itd.”**'. Nie powinien jednak tak prosto klasyfikowaé¢
i zbywac urbanizacji. Zrozumiate jest, ze robi to w ramach krytyki ujecia antropocenu. Problema-
tyczne jest dla niego nadmierne skupienie na biofizycznych konsekwencjach 1 z nich wnioskowanie
o ich przyczynach. W jego ocenie nastepuje przez to homogenizacja skomplikowania spotecznego i
sprowadzenie przyczyn do ,,0gélnikowych kategorii deskryptywnych — «czarnych skrzynek» indu-
strializacji, urbanizacji, populacji...”***. Nie nalezy jednak tej czarnej skrzynki urbanizacji tak prosto
odrzucac, lecz jg rozpakowac — co jest jednym z celow tej pracy.

Jak to uyymuje Braudel: ,,[p]ytanie o to, czy miasta sg przyczyng i zrodlem rozwoju, jest rtownie bezu-
zyteczne, jak pytanie, czy kapitalizm byt odpowiedzialny za rozkwit ekonomiczny w XVIII wieku lub za
rewolucje przemystowa. [...] Miasto tylez tworzy ekspansje, co jest przez nig stwarzane”>>.
W tym cytacie zawiera si¢ wskazowka bliska mi, a ktora z kolei, jak si¢ wydaje, Moore ignoruje
ktadac nacisk na kapitalizm 1 ignorujac miasto. Tymczasem to uzupetnianie si¢ spojrzen z réznych
perspektyw na mniej wigcej ten sam obiekt®, ktdre tu podkreslatem w przypadku roznych ujeé an-
tropocenu. To samo dotyczy relacji kapitatocenu i urbanocenu — w tej pracy zajmuje si¢ i skupiam
na tym drugim. Jednak nie ignoruje pierwszego nazywajac procesy, ktore diagnozuje Moore ,,prze-
rzucaniem kapitalu”, ale uznaje za jedno z wazniejszych wyjasnien.

Braudel stwierdza: ,,Na Zachodzie kapitalizm i miasta byly w gruncie rzeczy tym samym”**’
(warto podkresli¢ to ,,na Zachodzie” i pami¢ta¢ o tym ograniczeniu). Podsumowuje tak wywod uza-
sadniajacy, ze to wlasnie miasta byly Zrédlem potggi Europy. A staé si¢ tak miato dzigki autonomii,
jaka owe miasta dysponowaty. W pewnym momencie — jak rzadko w historii, wedtug Braudela —
szala w rywalizacji z panstwem przechylila si¢ na ich korzy$¢. Jednoczesnie sprzyjaty one wy-
ksztalceniu si¢ pewnej mentalno$ci. Dlatego obok watku miejskiego nalezy zajac¢ si¢ tu druga kwe-

stig. T¢ organizacj¢ natury, o ktdrej moéwi Moore, mozna rozumie¢ jako kulture. Chocby te przesu-

nigcia we wilasnym obregbie, wkluczajace oraz wykluczajace i etykietujace to, co poza, jako

350 Ritchie, H., & Roser, M. (2019), CO: and Greenhouse Gas... A szczegdlnie: https://ourworldindata.org/co2-and-
other-greenhouse-gas-emissions#consumption-based-trade-adjusted-co2-emissions

31 Moore, J. W. (2015), Capitalism..., s. 87.

32 Moore, J. W. (2016), Rise of Cheap Nature... s. 82 oraz
por. Moore, J. W. (2015), Capitaism..., s. 174.

3% Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 379.

3% Oczywiscie obiekt badan jest cze$ciowo wspotkonstytuowany przez procedury badawcze, to jednak nie jest miejsce

na dyskusje z zakresu filozofii nauki.
5 Tamze, s. 406.
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»hatura”, to jeden z jej podstawowych mechanizméw. A to, co wykluczone, znajduje si¢ na ze-
wnatrz tylko pozornie, jest bowiem obecne przez dopelienie lub negacje. Bedzie to bardziej wi-
doczne w trzecim rozdziale, w ktérym doktadniej zajme si¢ pojeciem i mechanizmami kultury.
Moore tak tego nie ujmuje, bowiem zaweza kulture do relacji zachodzacych pomiedzy ludz-
mi i zrownuje jg z ,,political power™*. Jednoczesnie, trudno nie mie¢ wrazenia, ze chodzi o kulturg,
gdy pisze:
,Natura-jako-oikeios nie jest postulowana jako dodatkowy czynnik do umieszczenia obok kultury, spote-

czenstwa czy ekonomii. Natura ta, za to, staje si¢ matrycg w ramach ktorej realizuje si¢ ludzka aktywnosé

i polem, w ramach ktorego operuje historyczna sprawczo$¢”.

Précz tego Moore wskazuje na tzw. ,,culture fix”, mieszanke kultury, ideologii i hegemonii jako
umozliwiajgcych zawlaszczanie (appropriation)™®. Przy tej okazji zauwaza, ze (jednak) wychodzg
one poza relacje ludzko-ludzkie. Stwierdza, ze dzisiejszy kompleks migsno-industrialny byltby nie

do pomyslenia dla ludzi dawniej z ich stosunkiem do zwierzat — symbolicznie i materialnie bliz-

359 99360

szym 1 bardziej zazytym™”. Wreszcie Moore uzywa terminu ,,wiedza/kultura”>*, jak wida¢ zroéwnu-
jac oba. Jednak, jak przekonamy si¢ dalej, to zbytnie przechylenie, nadmierne uproszczenie i reduk-
cja. Kultura ma tez wymiar materialny, ,,praktykujacy”, dziataniowy i poza-osobowy/,,poza glowg”.
Rozumienie organizacji natury jako kultury mozna poprze¢ tez tym, ze kluczowy fenomen z
ujecia Moore'a, kapitalizm, jest przede wszystkim fenomenem kulturowym — na co wskazuje autor
jednej z koncepcji 1 inspiracji dla Moore'a wyjsciowych. Jak to uyjmuje Krzysztof Moraczewski:
,»Probujac najkrocej zrekonstruowaé pojecie kapitalizmu, ktorego uzywa, choé nigdzie $cile nie definiuje
Braudel, mozna by je wyrazi¢ nastgpujaco: kapitalizm jest to okre§lony system warto$ci hierarchicznie

podporzadkowanych jednej wartoSci naczelnej, jakg jest maksymalizacja zysku. [...] Kapitalizm jest wigc

pewnym systemem warto$ci, a wigc pewng kulturg, nie bedac identycznym z rynkiem, ani nawet z tzw.

wolnym rynkiem™¢'.

Braudel pokazywal, Ze rynek jest inherentnie miejski. Jednak rynek, rowniez tzw. ,,wolny
rynek” nie oznacza kapitalizmu. Analogiczna mozliwos$¢ istnieje w sferze metabolizmu (i jego roz-
darcia czy przesunigcia). Tak jak rynek, tak metabolizm miejski bywa bardzo rdzny, ale jest czyms
stwarzajacym miasto jako takie 1 czym$ przez nie wytwarzanym. Moze by¢ to miasto 1 metabolizm

kapitalistyczny, ale nie musi. | to wlasnie w miescie 1 miejskim metabolizmie kryje si¢ potencjal,

%6 Moore, J. W. (2015), Capitalism..., s. 36.

37 Tamze, s. 46.

3% Tamze, s. 201-202.

39 Dalej za$ twierdzi, ze owe fixy shuzg tylko naturalizacji czy normalizacji, akceptacji powstalych relacji i rezimu
zawlaszczenia. A jednoczes$nie, gdy te fixy naturalizujg kolejne przejscia, ,,produkcja abstrakcyjnych natur
spotecznych czyni te przej$cia mozliwymi”. Znowu brzmi to bardzo kulturowo.

30 Tamze, s. 205.

%1 Moraczewski, K. (2019). Kapitalizm jako forma kultury: Na marginesie rozwazan Fernanda Braudela. Praktyka

Teoretyczna. Dostepne na: www.praktykateoretyczna.pl/kapitalizm-jako-forma-kultury-na-marginesie-rozwazan-
fernanda-braudela/
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ktéry umozliwia globalng skal¢ wptywu homo sapiens, a ktéry to potencjal zostat uruchomiony i
zaprzegniety przez kapitalizm.

Owszem, to rézne uwarunkowania i gry interesOw decydowatly np. o tym, jak formowaty sie
systemy-$wiaty, kiedy powstat ten globalny czy dlaczego w XII-XIII w. Europa poszta $ciezka eks-
pansji wewnetrznej, a w XVI w. zewnetrznej. Jednak nie bytoby kapitalizmu ani globalnego wpty-
wu bez miast. Za to mozliwe — ale nie konieczne — ze mieliby§my antropocen bez kapitalizmu. Jak
to yymuje Braudel, uzywajac tej samej analogii co pod koniec poprzedniego rozdziatu Mumford:
»Miasta sg jak transformatory elektryczne: zwigkszaja napigcie, przyspieszaja wymiang, poddajag lu-
dzi statej presji™*®.

Metabolizm miejski, tania energia i tania Zywnos¢

Pojecia, ktorymi mys$limy 1 badamy to wazna i trudna materia. Jak juz wspominalem, nie
bede tu korzystat z pojecia metabolizmu z powodéw metodologicznych. Jednak ustosunkowujac sie
do kapitalocenu musze si¢ do niego odnies¢ w kontekscie miejskim. To znaczace pojecie na gruncie
marksowskim, ale nie tylko. Myslenie pojeciem metabolizmu (i cyrkulacji) doprowadzilo mnie do

363

pierwszego sformulowania propozycji urbanocenu w 2017 roku”” — doktadnie tak samo Geoffrey'a

Westa™, Pisalem tez juz o nim gdzie indziej w ramach omawiania organicyzmu i neo-organicyzmu
na gruncie miejskim, z czego bede tu korzysta¢**>. Metabolizm to pojecie o bogatej historii w na-
ukach spotecznych®®, jak i tych o mie$cie’”’. Swyngedouw zwraca uwage na rozne mozliwe uzycia
metabolizmu: w formie organicznej analogii dla porzadku spotecznego (w stylu Comte'a lub Spen-
cera) lub jako metafory natoZzonej na spoleczenstwo; albo ontologicznie, bardziej dostownie — rozu-
mianego jako ekologiczno-historyczny proces, podstawa i trwaly warunek tego, co spoleczne (w
stylu Marksa za Liebigiem). Cho¢, jak zauwaza, w pdzniejszym ,,spotecznym” marksizmie (i w so-
cjologii), dochodzi do wydestylowania natury i podzialu na to, co spoteczne i to, co naturalne oraz
do pominigcia tego ostatniego, wbrew materializmowi.

Matthew Gandy*® rowniez uczula na pochodzenie pojecia metabolizmu z tych dwodch, cze-

sto sprzecznych zrodet: tradycji biofizycznej (zaadaptowanej po drodze przez socjologi¢) 1 ekono-

362 Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 379.

36 Chwalczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze...

3% West, G. (2017). Scale... loc 1525-1535.

365 Chwatczyk, F. (2018). Miasto jako cialo, miasto jako tkanka nerwowa — od organicyzmu w historii do
neoorganicyzmu w badaniach Santa Fe Institute. Studia Kulturoznawcze 14(1), 117-132.

Fischer-Kowalski, M. (1998). Society's metabolism: the intellectual history of materials flow analysis, Part I, 1860—
1970. Journal of industrial ecology, 2(1), 61-78.

Fischer-Kowalski, M., & Hiittler, W. (1998). Society's Metabolism: The Intellectual History of Materials Flow
Analysis, Part I1, 1970-1 998. Journal of industrial ecology, 2(4), 107-136.

Swyngedouw, E. (2006). Metabolic urbanization. The making of cyborg cities, (w:) N. Heynen, M. Kaika, E.
Swyngedouw (red.), In the Nature of Cities, Routledge, London and New York 2006, s. 20-39.

368 Gandy, M. (2004). Rethinking urban metabolism: water, space and the modern city. City, 8(3), 363-379.
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mii politycznej. Zauwaza, ze w opozycji do metabolizmu wedlug Swyngedouwa znajduja si¢ orga-
nicyzmy wspotczesnie dominujgce w urbanistyce i architekturze, znéw oparte na inspiracjach biofi-
zycznych, a ktore zaniedbuja catkowicie wymiar historyczny produkcji przestrzeni miejskiej. W do-
datku ujmuja miasta jako homeostatyczne, samo-regulujace si¢ calosci, co trudno uzna¢ za trafne.
Szczegolnie, ze zakrywa wewngtrzne podzialy, konflikty, niejednorodno$ci miast.

Wydaje sig, ze Swyngedouw tez o tym wspomina. Na koncu swojego artykutu, na przykta-
dzie tabeli z danymi dla Londynu (dane o imporcie 1 zuzyciu surowcoéw, eksporcie odpadow, itd.),
wskazuje na analizy miejskiego metabolizmu oparte na modelu wejscie-wyjscie. Jako ich problem
diagnozuje reifikacj¢ jakie$ ,,natury” i ,,miasta” oraz niezdolno$¢ do pokazania co dzieje si¢ w §rod-
ku. Czynig one z miasta homogeniczng ,,czarng skrzynke”.

39 Zauwa-

Podobne problemy widzi Moore, nazywajac metabolizm uwodzicielskg metaforg
za jednak, ze mimo jej popularno$ci w latach dwutysiecznych i podkreslania konieczno$ci wypraco-
wania historycznej perspektywy na to, jak globalny kapitalizm lub spoteczenstwo industrialne taczy
si¢ z globalnymi zmianami klimatu, cel ten nie zostat osiagniety. Deklarowano relacyjno$¢ a w
praktyce mierzono przeptywy miedzy jednym oddzielnym bytem a drugim — ,,naturg” 1 ,,spoteczen-
stwem”. Wedtug Moore'a, studia nad metabolizmem stajg w obliczu tej sprzecznosci.

Jego ujecie miatoby zaradzacé tej sprzeczno$ci. Ma ono umozliwiaé realng zmiang perspekty-
wy — od metabolizmu jako przeptywow ,,pomigdzy” do przeptywow ,,poprzez”. Miatoby to byc
przejscie od otoczenia, sSrodowiska jako obiektu do otaczania (,,envirnment-making”). Zgadzajac si¢
z tym ujeciem, spogladam z jeszcze innej strony. Bowiem kluczowe jest nie tylko to, jak si¢ wytwa-
rza wlasne Srodowiska, otacza, ale 1 jak jesteSmy otaczani — jak te srodowiska zwrotnie nas ksztaltu-
ja 1 wspoltkonstytuuja. Jak (i co) jest przedtuzane lub porazane przez sieci, w ktore jesteSmy uwikta-
ni 1 podigczeni oraz przez sfery, ktore nas otaczajg i w ktorych funkcjonujemy. Szczegdlnie, ze to te
srodowiska, sfery i sieci stabilizuja 1 podtrzymuja rozne inne sfery i sieci umozliwiajace wytwarza-
nie srodowisk.

Zanim jednak oddale si¢ od tej metafory, chee tu przywotac jeszcze wyniki badan wskazuja-
ce na miejskie zrodla antropocenu, a wigc na urbanocen. Jest to artykul klasyczki badan nad meta-
bolizmem spotecznym, Mariny Fischer-Kowalski 1 wspotautorow, dotyczacy tegoz w antropoce-
nie’”. Celem, jaki sobie w nim wyznaczono, jest adekwatny i kwantytatywny opis jak i kiedy ludz-

ko$¢ uzyskata owo globalne sprawstwo. Skupia si¢ on jednak nie na emisjach (stronie analogiczne;j

do wczesniej opisywanej produkcji) a na zapotrzebowaniu energetycznym (konsumpcji). Podobnie

3% Moore, J. W. (2015), Capitalism..., Chapter 3: Towards a Singular Metabolism: From Dualism to Dialectics in the
Capitalist World-Ecology.
30 Fischer-Kowalski, M., Krausmann, F., & Pallua, 1. (2014). A sociometabolic reading of the Anthropocene...
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jak w przypadku propozycji kapitatocenu i tu wskazywane sa okolice 1500 roku jako poczatek zja-
wiska 1 znaczacych zmian. Jednak przede wszystkim w paru miejscach wskazana jest urbanizacja:
,Funkcjonalne wzajemne powigzanie z miejskim wzrostem jest widoczne od samego poczatku: bez zr6-
dta zapewniajacego ciepto dla szybko rosngcej liczby miejskich gospodarstw domowych i rzemiosta nie
nastgpitaby zadna proto-industrializacja. A nawet wigcej: na poziomie globalnym istnieje prawie idealne
dopasowanie mi¢dzy liczbg ludnosci miejskiej a iloécig paliw kopalnych zuzywanych na calym $wiecie w
ciaggu nastepnych 500 lat (patrz rysunek 1)
We wnioskach za$§ czytamy, ze od 1500 roku istnieje bardzo bliski zwigzek mi¢dzy miastami a pali-
wami kopalnymi. To z kolei przyktad zalezno$ci miasta od taniej energii, wczesniej wspomniane;.
Tyle ujecie populacyjno-ilosciowe. Tymczasem, jak wskazuje historyk srodowiskowy John
L. Brooke: ,,Sprawozdawanie z rewolucji energetycznej we wczesnej nowozytnej Anglii mozna do-
brze rozpocza¢ od mikroklimatow gospodarstw domowych i 0s6b”*”2. Opisuje on miejski niedobor
opalu w Anglii XVI wieku (ochlodzenie klimatu, spadek podazy drewna, wzrost popytu — wegiel
drzewny dla przemystu, okrety ale i budownictwo, ulepszanie miejskich domostw, urbanizacja) i
nastepujacy potem wzrost znaczenia wegla jako paliwa domowego:
»Cena drewna opatowego byla szczegdlnym problemem w miastach, zwlaszcza w Londynie, ktory wy-
rost z malenkiego 55 000 w 1520 r. do 200 000 w 1600 r. i ponad p6t miliona do 1700 r., najwickszego
miasta w Europie. Jedyne, co pozwalato na taki wzrost w kontekscie Maltej Epoki Lodowcowej, to wegiel
[...]. Produkcja i konsumpcja wegla wzrosta od skromnych poczatkoéw na poczatku XVI wieku do milio-
na ton w roku 1600 i prawie 4 milionéw ton w roku 1700. W poréwnaniu z catkowita populacja wzrost
produkcji wegla wydaje si¢ by¢ powolny i staly az do konca wieku XIX (zob. ryc. IV.2). Ale inny obraz
wylania sig¢, jesli porownamy go z populacjg miast, gdzie byt on gtownie spalany na potrzeby ogrzewania
gospodarstw domowych (i gdzie prawdopodobnie napgdzat produkcje duzej czesci produkcji z palenisk
przemystowych) oraz z szacunkami Angusa Maddisona dotyczacymi Produktu Narodowego Brutto. Za-
miast powolnego i statego wzrostu, zuzycie wegla w przeliczeniu na populacj¢ miejska i PNB skacze naj-
pierw miedzy 1550 a 1600 rokiem, a nastgpnie zaczyna ponownie rosng¢ od polowy do konca XVIII wie-
ku. [...] Poniewaz Londyn i prowincjonalne miasta satelickie napedzaly angielska gospodarke w XVII i
XVIII wieku, ogrzewanie miast dostownie napedzato gospodarke, a ciepto to pochodzito z energii, ktora
byta ,,darmowym” dodatkiem do produkcji organicznej powierzchni ziemi, ktora dotychczas byta podsta-
wowym ograniczeniem wzrostu™>”*,
By¢ moze rewolucja przemyslowa zdarzyla si¢ w Anglii m.in. dlatego, ze wcze$niej Londyn potrze-
bowal zrédta opatu, zaadaptowal do tego wegiel i Ow byl potem pod reka. A jak stwierdza dale;j:
»dugerowatbym, ze zgdania rosngcej zurbanizowanej populacji dookota potnocnego Atlantyku, czerpanie

zasobow z formalnych i nieformalnych imperiow oraz napg¢dzanie rosnacej fali handlu i produkcji byty

3 Tamze, s. 20.

312 Brooke, J. L. (2014). Climate change and the course of global history: A rough journey. Cambridge University
Press, s. 445.

33 Tamze, s. 446-447.
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glownymi dynamicznymi sitami globalnej transformacji ostatniego pottora wieku. Ale ich prosty wzrost
stanowit kryzys sam w sobie. Sposoby, w jakie rozwijajace si¢, uprzemystowione miasto stawito czota

tradycyjnym zagrozeniom dla zdrowia i dobrobytu, sa odpowiednim miejscem do rozpoczecia rozwazan

nad naszym wspoétczesnym §wiatem™

Brooke podaza tym wyznaczonym szlakiem. Podobnie tutaj, w celu szczegotowego ukazania me-
chanizmu mogacego sta¢ za omawianymi procesami, rOwniez skupie si¢ teraz na zapotrzebowaniu
energetycznym (i poniekad higienie oraz gospodarce wodnej), ale w innej formie — na przyktadzie,
ktorego uzywatem juz gdzie indziej (w mniej rozbudowanej wersji i inaczej go interpretujac®”).
Podstawowym przyktadem rozdarcia metabolicznego u Marksa jest zaktdcenie krazenia
waznych dla rolnictwa pierwiastkow oraz odpadéw miejskich?’. Dzi$ jedng z czterech najbardzie;j
przekroczonych granic planetarnych jest wlasnie ta dotyczaca cyrkulacji azotu i fosforu, sktadnikoéw
nawozow mineralnych. Bonneuil i Fressoz uwazaja wrecz, ze ,,synteza amoniaku to na pewno klu-
czowy kawatek historycznej uktadanki antropocenu: nawozy sztuczne gieboko zaburzyly naturalny
biogeochemiczny obieg azotu w przyrodzie na skale globalng...”*””. Z kolei relacje rolnictwa i kapi-
talizmu Moore sam i z Patelem ukazuja w rozdziatach o taniej zywnosci, uwzgledniajac kwesti¢ na-

378 Zwracajg tez oni uwage na odwieczne polgczenie miast i pol — konieczno$¢ taniej zywno-

wozOW
sci dla utrzymywania ,,miejskiej biedoty” w spokoju. W kapitalocenie natomiast pojawia si¢ jeszcze
konieczno$¢ wyzywienia taniej sity roboczej*”. Czy mozna jednak inaczej rozmieSci¢ akcenty i
spojrze¢ na to bardziej z perspektywy dostrzegajacej glownego aktora w miescie i urbanizacji, nie
kapitalizmie?

Oczywiscie, jak wielokrotnie zauwazalem, majg to by¢ perspektywy raczej uzupeiniajace
si¢, nie wykluczajace. Autorzy, ktorych dalej przywotuj¢ — Gandy, Swyngedouw — sami piszg o ka-
pitalistycznej urbanizacji lub staraja si¢ stosowa¢ pojecia metabolizmu i metabolicznego roztamu
mniej lub bardziej biorac pod uwage kontekst marksistowski. Inaczej Mumford, ale dlatego tez jego
linia argumentacji ma tu dla mnie duze znaczenie.

Udzielenie pozytywnej odpowiedzi na pytanie konczace przedostatni akapit wydaje si¢ moz-
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liwe dzigki pomocy teoretycznych modeli™ Lewisa Mumforda i Matthew Gandy'ego. Cho¢ obu

37 Tamze, s. 488.

3% Chwalczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze...

Chwalczyk, F. (2018). Antropocen, kapitatocen... a moze urbanocen?...

376 Napoletano i inni (2019), Making Space in Critical Environmental Geography for the Metabolic Rift..., s. 1820.
Foster, J. B. (1999). Marx's theory of metabolic rift: Classical foundations for environmental sociology. American
Jjournal of sociology, 105(2), 366-405.

77 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 2413

3 Moore, J. W. (2015), Capitalism..., rozdziat 10 oraz
Moore, J., & Patel, R. (2017). A History of the World in Seven Cheap Things..., rozdziat 5 i fragment szostego.

37 Tamze, s. 133 1 140.

3% Konstrukcje myslowg Mumforda mozna uznaé¢ za model o tyle, o ile jest to proba wyodrebnienia i izolacji istotnych
czynnikdw sprawczych oraz przedstawienia relacji miedzy nimi. Model nie musi ujmowac tych relacji w jezyku
matematyki. Cho¢ gdyby poswigci¢ wigcej czasu na dokladniejsza rekonstrukcje tego modelu oraz doprecyzowaé
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tych badaczy dzieli pewien dystans czasowy i teoretyczny, wyniki ich namystu w tym przypadku s3
bardzo zbiezne i dobrze si¢ uzupetniajg. Zaczynam od tego pierwszego i jego pracy o historii natu-

ralnej urbanizacji**!

. Mumford stara si¢ tam uja¢ urbanizacje, relacj¢ miasta ze srodowiskiem i ich
przemiany. Jest to podejscie w wielu miejscach bardzo podobne do Braudela, jednak bardziej sku-
pione na watkach waznych z punktu widzenia tej pracy i tego przykladu. Mumford zaznacza, ze
wie$ 1 miasto — zwykle opozycyjnie uyymowane — sg wlasciwie tym samym. Tej pierwszej brakuje
wielkosci 1 ztozonoS$ci tego drugiego. Ale to, co w miar¢ wzrostu realnie si¢ zmienia i ostatecznie
oba byty rozni — w perspektywie zewnetrznej — to relacje osady ze srodowiskiem. Do tego dochodzi
jeszcze perspektywa wewnetrzna, ktora okresla obecno$¢ zorganizowanego spotecznego rdzenia,
poluzowanie wie¢zi taczacych mieszkancéw z naturg oraz przenosiny do i stworzenie nowego srodo-
wiska (1 kolejnych) — umiejetno$¢ wytwarzania wnetrz 1 sfer (np. ognio- 1 pogodo-odpornych). Wy-
brzmiewa to — w kontrze do Moore'owskiego ,,przerzucania ziemi” — w tym, co pisze Swyngedouw:

»polityczno-ekologiczng histori¢ wielu miast mozna napisa¢ z perspektywy potrzeby urbanizacji i udomo-

wienia natury oraz rownolegtej koniecznosci poszerzania ekologicznej strefy wptywow na zewnatrz, wraz

z rozwojem miasta [...] co produkuje zarGwno nowe miejskie, jak i wiejskie socjo-natury”*2,

W obu przypadkach wida¢ dwa kierunki dziatan: do wewnatrz i na zewnatrz. W rozdziale
pierwszym wskazalem, ze za wytwarzanie wnetrz 1 zewngtrz odpowiada skalowalna architektura
sieci 1 sfer oferujacych przedluzenia i porazenia. Co w tej architekturze umozliwia podejmowanie
tych dziatan, sprawstwo 1 przeksztatcanie srodowisk? Jak tez wskazywalem, stoi za tym zdolnos¢
do odpowiedniego taczenia i izolowania — siebie i elementéw — w przestrzeni i w roznych skalach.
W tym rozdziale jako odpowiedzialne za to wskaze infrastruktury.

Procz tego w tym rozdziale chce pokaza¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, jak wyglada relacja z
zewngetrzem — pokonywanie skal 1 wywieranie hiperwplywu. Na tym si¢ teraz skupie analizujac stu-
dium przypadku taniej Zywnosci, nawozow 1 kanalizacji. Po drugie pytam, jak i co dzieje si¢ we-
wnatrz, ze owa hipersprawczos¢ umozliwia. To z jednej strony kwestia pewnych skalujacych si¢
wlasciwosci miejskiego metabolizmu, ktore sg badane w Santa Fe Institute (SFI) w ramach ich ujg-
cia urbanocenu. Z drugiej strony to wytwarzanie przez urbanizacj¢ $rodowisk, ktore zwrotnie
ksztattuja 1 wspotkonstytuuja czlowieka oferujagc pewne przedtuzenia i porazenia, kumulujace si¢ na

innym poziomie i umozliwiajace owe skalujace si¢ wtasciwosci i efekty diagnozowane przez SFI.

pewne kwestie, prawdopodobnie bytoby to mozliwe. Dla rozwazan nad modelami por. Chwalczyk, F. (2019). Miary
Jjako modele posredniczqce miedzy gospodarkq a ekonomig...

31 Mumford, L. (1956). The Natural History of Urbanization [w:] W. L. Thomas (red.), Man's Role in Changing the
Face of the Earth, Chicago: University of Chicago Press.

%2 Swyngedouw, E.; 2006, Metabolic urbanization. The making of cyborg cities, s. 35 [w:] Heynen, N., Kaika, M., &
Swyngedouw, E. (red.). In the Nature of Cities, Routledge, s. 20—39.
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W uyjeciu Mumforda, wraz ze zmiang i wzrostem, miasto coraz bardziej uniezaleznia si¢, od-
rywa od swojego otoczenia — czy raczej je po prostu poszerza do momentu, w ktoérym to najblizsze
nie jest juz tak wazne 1 potrzebne. Do momentu przekroczenia lokalnych limitow wzrostu — oczywi-
$cie wspotwyznaczanych przez logike tego wzrostu — miasta rozwijajg si¢ ekstensyfikujac. Mum-
ford ujmuje to jako wzrost poprzez kolonizacj¢. Po przekroczeniu tych limitéw rozwoj nastepuje z
jednej strony poprzez intensyfikacje, zas z drugiej strony poprzez wdzieranie si¢ w przestrzen poza-
lokalng lub w przestrzen innych miast, np. podporzadkowujac je sobie. Jak wida¢ byto w pierw-
szym rozdziale, takie ekstensje umozliwiaja wilasnie sieci i sfery. Mumford ilustruje ten proces
przyktadem starozytnej deforestacji okolic Rzymu czy ubozZenia okolicznych gleb przez polaczenie
toalet kanalizacja z Tybrem, co rozpoczyna cykl powigkszajacej si¢ nierownowagi. Wazny w tym
przejsciu jest rosnacy zasieg wplywoOw — rosngcy m.in. dzigki sieci drog i1 kanatow, dzieki infra-
strukturom.

Mumford pracuje gtownie na przyktadzie relacji miasta z ziemig uprawng. Wskazuje, jak
przez dtugi czas w miastach uprawia si¢ ziemi¢ dookota, konsumuje jej owoce i nawozi jg efektami
przemiany materii dokonujacej si¢ w miescie. Stad najintensywniej uprawiane, najlepsze ku temu
tereny np. w Chinach byly tuz pod murami, w okolicach miasta — i to jeszcze do niedawna. Pisze o
tym tez Braudel: ,,Podobna symbioza panuje w Chinach, gdzie wie§ kwitnie dzigki odpadkom i nie-
czystosciom miasta™®. Gandy z kolei opisuje calg instytucje tzw. night soil collectors™* — ludzi, do
ktorych nalezato niebezpieczne zadanie oprozniania nocnikow, szamb 1 kloak (zwykle w nocy) 1
wywozenia produktéw przemiany materii na okoliczne pola.

Dhugo ptodnos¢ ziemi i zasobno$¢ okolicy w wode byla warunkiem rozwoju miast i urbani-
zacji. Braudel przytacza wyliczenia, wedlug ktérych ,,0od XI wieku osrodek miejski liczacy 3000
mieszkancoéw musial dysponowac [...] dziesigtkiem wiosek, czyli obszarem okoto 85km*”%. Jed-
nak spehianie tego warunku, osiedlanie si¢ w miejscach zyznych doprowadzato do kluczowego pa-
radoksu. W miar¢ wzrostu miasta przykrywato ono owa ziemi¢. Zwickszaly si¢ tez jego potrzeby
zywnosciowe. Jak podaje Mumford, w Wielkiej Brytanii w latach 50. miasta zajmowaly zaledwie
2,2% powierzchni, ale byta to ponad potowa ziem rolniczych pierwszej klasy i jedna dziesiata ziem
,dobrych”. W takim uktadzie, zdane na siebie, miasta musiatyby przesta¢ rosng¢ lub dozna¢ przero-
stu 1 upasc.

Jednak twarde, trwale ziarna zb6dz (ktorych zapasy byty formag kapitatu, walutg i zrodtem

energii do czasow wegla®™), naczynia oraz inne narzedzia, technologie i infrastruktury umozliwiaty

3% Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 385.

3% Gandy, M. (1999). The Paris sewers and the rationalization of urban space. Transactions of the Institute of British
Geographers, 24(1), 23-44.

%5 Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 385.

3% Mumford, L. (2012). Mit maszyny, tom 1..., s. 196.
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miastu $cigganie zywnosci z daleka. Fischer-Kowalski z wspétautorami modeluje zalezno$¢ rozwo-
ju miast tego okresu od $rodkéw transportu i dostepnosci zywnosci®’. Te srodki pozwalaty dalej ro-
sng¢ 1 zajmowac ziemi¢ uprawng dookota oraz dawaty nadmiarowy czas i energi¢ do zagospodaro-
wania. Dodatkowo, u zarania dziejow, wraz z metalurgia pojawia si¢ specjalizacja, wzmozone moz-
liwo$ci agresji 1 w sumie z pozostalymi czynnikami (dalekobiezny handel; narodziny pieniadza,
kalkulacji) zaowocowato to mozliwoscig uniezaleznienia si¢ miasta od najblizszego otoczenia.
Dzigki licznym sferom — od pojemnikow przez wozy i statki po §wiatopoglady, waluty 1 kontrakty —
mozliwe bylo ustanowienie dalekosi¢znych sieci oraz odlegtych sfer produkcji Zywnosci.
Ostatecznym tego efektem sg ,,widmowe akry”, o ktorych pisza Bonneuil i Fressoz omawia-

jac kapitatocen®™®

. To — przy wyczerpaniu wtasnego terytorium lub jego wydajnosci — niezbedne po-
tegom europejskim tereny bezposrednio lub posrednio zajete, dzigki ktoérych pracy funkcjonujg. Co
wiecej, Sciagane sg nie tylko owoce tych akréw, ale 1 paliwo dla akrow rodzimych. Bonneuil i Fres-
soz opisuja zalezno$¢ krajow centrum od kopaln guana w Peru, Boliwii, Chile czy fosforytéw w Tu-
nezji, Maroku i Algierii*. Tak samo zwracajg na to uwage Brett Clark i J. B. Foster*”. Jednak jak
bylo wida¢ w powyzszej rekonstrukcji, mechanizm ten mozna zrekonstruowa¢ na poziomie miej-
skim, sieci 1 sfer — nizszym niz (ponad)panstwowy, cho¢ wciaz o globalnym zasiegu. Tak wigc do
handlu transatlantyckiego, globalizacji i kapitalizmu oraz tezy, ze bez imperium rewolucja przemy-
stowa nie bylaby mozliwa*' nalezatoby doda¢ miasta (a takze poza/ponadpanstwowe infrastruktu-
ry). Szczegolnie, gdy Braudel wskazuje na kluczowg panstwo- i imperiotworczg role miast™?.

Z kolei owe nadmiary i uwolnienia bedace efektem tych przemian byty kluczowe dla rozwo-
ju techniki, dla ktérego miasta petnig rolg centralng. Wskazuje to Mumford oraz omawiane dalej ba-
dania SFI. Jednocze$nie owoce tego rozwoju dalej umozliwiaty kolejne nadmiary, uwolnienia i
przemiany. Pozwalaty one np. na intensyfikacj¢ zamiast albo uzupetiajac ekstensyfikacje uprawy
ziemi — cho¢by poprzez nawozy ,,naturalne” 1 ,,sztuczne”. Wida¢ tu tez ten sam sposob myslenia,
ktérym Moore charakteryzuje kapitalizm — nie tylko organizuje on dang kulturonaturg, ale 1 wspot-
konstytuuje jej limity, ktore przekracza w ramach przezwyci¢zania kryzyséw rozwojowych. Podob-
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nie o miescie pisze Brooke, chocby w przywotanym wcze$niej cytacie™”. Oczywiscie nalezy pamig-

ta¢ o wnioskach z refleksji nad technocenem, ze uwolnienia te to tak naprawde przeniesienie obcig-

%7 Fischer-Kowalski, M., Krausmann, F., & Smetschka, B. (2013). Modelling transport as a key constraint to
urbanisation in pre-industrial societies. In Long Term Socio-Ecological Research (pp. 77-101). Springer, Dordrecht.

% Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 4206, 4256 i 4505.

3% Tamze, loc 4250.

3% Clark, B., & Foster, J. B. (2009). Ecological imperialism and the global metabolic rift: Unequal exchange and the
guano/nitrates trade. International Journal of Comparative Sociology, 50(3-4), 311-334.

¥ Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 4213.

32 Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 417.

3% Brooke, J. L. (2014). Climate change and the course of global history: A rough journey. Cambridge University
Press, s. 488.
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zen na kogo$ czy co$ innego i gdzie$ lub kiedy$ indziej (np. na skompresowane organizmy czy
przyszte pokolenia).

Mumford jednak nie jest deterministg technologicznym. Zauwaza chociazby, ze zasadnicza
fala urbanizacji nie byla spowodowana wynalezieniem i wdrozeniem w gospodarke silnika parowe-
go (cho¢ jej dalsze losy si¢ z nim wigzaty). W Europie miasta o liczbie mieszkancow powyzej stu
tysigcy zaczely sie¢ mnozy¢ juz w wieku XVIIL. Splot wielu czynnikéw spowodowat, ze niektore
miasta przestaly wtedy obowigzywac dotychczasowe limity wzrostu: lokalnego wyzywienia i na-
wodnienia, ale i1 bezpieczenstwa za murami, wolnego 1 mato wydajnego transportu, miejsc dostar-
czajacych moc (np. dla mlynéw wodnych) i kaprysnos$ci oraz stabosci konia i sity wiatru. Jednak za
gléwny, ogdlny czynnik uznatbym tu wiasnie t¢ zdolno$¢ do oderwania si¢ od swoich lokalnych
warunkow 1 do przenoszenia warunkow, srodowisk czy ich skutkéw (oraz podtaczania ich u siebie
czy siebie pod nie) mozliwg dzigki konstrukcji taczacych sieci 1 sfer izolujacych (lokalnie 1 od lo-
kalno$ci izolujacych jak i tych izolujacych co§ w danym miejscu celem transportu).

Za wspodlczesny wyraz tego ruchu na zewnatrz, wdzierania w pozalokalng przestrzen, eks-
tensyfikacji czy pozyskiwania ,,widmowych akréw” mozna uzna¢ powstaly i postgpujacy po 2007
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roku (po kryzysie finansowym, paliwowym i zywnosciowym) global land grab>”. To masowe wy-

wlaszczenia 1 wykupy gruntu na globalng skale pod uprawy zywnosci, biopaliw, roslin wtoknistych,

oleju palmowego, soi, pszenicy, ryzu*”’

. Z kolei gtowni kupcy ziemi to starajace si¢ o globalng he-
gemoni¢ Chiny oraz panstwa silnie zurbanizowane (Japonia, Zjednoczone Emiraty Arabskie, Arabia
Saudyjska, Korea Potudniowa). Celem tych wykupow jest kontrola zasobow (ziemi, wody) 1 ptyna-
cych z nich pozytkdw — podporzadkowania ich, wciggnigcia w orbitg cyrkulacji globalnej, wielko-
skalowej. Ma to ,,potgczy¢ wydobywcze pogranicza z obszarami metropolitalnymi”*® — czy, jakby
to ujat Moore, globalne farmy z globalnymi fabrykami.

Z drugiej strony mamy intensyfikacje™’, a w tych modelach, o ktorych tu mowa to kwestia
nawozow naturalnych i sztucznych, ktorej przyjrze¢ si¢ teraz blizej. Bonneuil i Fressoz rowniez eks-
plorujg ten watek™®. Opisujg relacje wnetrz i zewnetrz (cho¢ inaczej ujetych), zerwanie metabolicz-
ne itd., jednak brakuje tam odpowiedzi na pytanie o to jak przebiega zerwanie, jak do niego i do se-

paracji dochodzi, jakimi §rodkami. Co wigcej, omawiajac 1 taczagc zmiany w cyrkulacji azotu 1 fos-

3% Transnational Institute (2013), The Global Land Grab: A Primer. Dostepne na:
https://www.tni.org/files/download/landgrabbingprimer-feb2013.pdf

% Hall, D. (2015). The Political Ecology of International Agri-Food Systems [w:] Perreault, T., Bridge, G., &
McCarthy, J. (red). The Routledge handbook of political ecology. Routledge, s. 406—17.

3% Transnational Institute (2013), The Global Land Grab... s. 4.

37 Albo, w zalezno$ci od punktu widzenia ekstensyfikacji w czasie, a nie przestrzeni — jak widaé¢ byto na przyktadzie
plastiku

3% Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock..., loc 3297-3373 — Cycles and metabolisms: the chemistry of
nature-society relations
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foru z zastgpieniem ekskrementdw jako nawozu przez nawozy sztuczne, autorzy pisza o urbanizacji
jako o waznym, ale raczej pobocznym lub wtérnym procesie. W dodatku ujmujg ja problematycz-
nie, w duchu upraszczajacego urban age thesis: ,,Urbanizacja, innymi stowy koncentracja ludnosci 1
ich fekaliow...”*”. To spojrzenie na miasto jako na ,,tylko” koncentracje ludnosci i efektow ich me-
tabolizmu, bez wzigcia pod uwage sieci i sfer w jakich to si¢ dzieje oraz emergentnych proceséw,
ktére moga wynika¢ z roztozenia w przestrzeni lub owej koncentracji. Tymczasem, jak juz widaé
cho¢by na podstawie prac Mumforda i Gandy'ego, urbanizacj¢ mozna przedstawi¢ jako naczelnego
lub jednego z naczelnych aktorow tego procesu. Zresztg autorzy gdzie indziej w jednym akapicie*®”
trafnie rekonstruuja — uzasadniajac kryzys recycling economy w XIX wieku — to, co bylo i jest tu
dalej analizowane. Jednak nie wyciagaja z tej rekonstrukcji konsekwencji.

Roéwnolegle do Mumforda, celem opisu wngtrza warto tu teraz w szerszym zakresie przywo-
fa¢ podobny model i badania Gandy'ego. Zajmuje si¢ on miejskimi politykami zdrowia publiczne-
g0, zrodzonymi z potrzeby utrzymywania zarzadzanych ciat w zdrowiu i gaszenia ognisk chorob*"'.
Gandy analizuje zmiany modeli, zestawdw norm, praktyk i ich infrastruktur — przemiany kultury.
Wszystko to jednak w szerszych ramach kapitalistycznej urbanizacji.

Najpierw wyrdznia oparte na cyklicznych obiegach, kompaktowe, pre-industrialne miasto
organiczne, takie, jak opisywal Mumford — w ktérym ,,natura” jest tuz za murami, ktore wymienia
si¢ ze swoim otoczeniem 1 ma tego zbiorowa $wiadomos¢é. W pewnym momencie jednak — tam,
gdzie sprzyja szereg warunkow — przeradza sic ono w miasto ,,bakteriologiczne”*"*: roznicujace i
rozlewajace sie. W jego powstawaniu 1 istnieniu wazng role pelni ,,techniczna racjonalizacja prze-
strzeni” — postrzeganie przestrzeni miejskiej (i nie tylko) jako homogenicznej i spdjnej*”. Mozna
powiedzie¢, ze ta zmiana w postrzeganiu przestrzeni pozwala na nowo powyznacza¢ granice roz-
nych sfer. Procz tego miasto bakteriologiczne powstaje dzigki wielu czynnikom:

»postepowi w epidemiologii, a pdzniej mikrobiologii, ktore stopniowo wyparty miazmatyczne koncepcje

choroby; pojawieniu si¢ nowych form ekspertyz technicznych i kierowniczych w zarzadzaniu miejskim;

innowacyjnemu wykorzystaniu instrumentéw finansowych, takich jak obligacje municypalne w celu
umozliwienia zakonczenia ambitnych projektow inzynieryjnych; tworzeniu nowych instrumentéw poli-
tycznych — takich jak wywlaszczenie — i innych mechanizmoéw planistycznych, ktére umozliwity narzuce-

nie strategicznej wizji urbanistycznej w obliczu wielorakich interesow prywatnych; politycznej marginali-

3 Tamze, loc 3297.
40 Tamze, loc 2832.
1 Gandy, M. (2006). Zones of indistinction: bio-political contestations in the urban arena. cultural geographies,
13(4), 497-516, s. 503

Jakkolwiek jest to nazwa troche ahistoryczna.

Gandy, M. (2008). Landscapes of disaster: water, modernity, and urban fragmentation in Mumbai. Environment and
planning A, 40(1), 108-130, s. 126.
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zacji elit agrarnych i ziemianskich tak, aby przemystowa burzuazja, propagatorzy zdrowia publicznego i
inne glosy mogty wywiera¢ wiekszy wptyw na sprawy miejskie” ™,
Biopolityczny charakter tego nowoczesnego miasta jest zwigzany z upowszechnianiem si¢

hybrydycznych relacji ciala, natury i przestrzeni miejskiej, fizjologii i infrastruktury*”

. Gandy sku-
pia si¢ na przyktadzie cyrkulacji wody jako glownie ukazujacej stopien inkorporacji cztowieka w
miasto i jego rezimy. Jednoczesnie owa racjonalizacja nie oznaczala przemiany tylko fizycznej
struktury miasta 1 terenéw daleko poza nim, ale i tej mentalnej (rozdzielajac czysto na potrzeby wy-
wodu): znaczenia oraz uzycia przestrzeni publicznej 1 prywatnej. To nastanie reziméw higieny, my-
cia si¢ 1 tego ewolucja — np. zmiana stosunku do publicznych miejsc mycia wraz z pojawieniem si¢
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fazienki i nowych standardow*”. Wtedy tez ludzkie odchody z ,,nocnej ziemi”, czego§ waznego dla

rolnictwa 1 zwyczajnego w miescie organicznym zmienily si¢ w fekalia — co$ obrzydliwego 1 ukry-
wanego. Jak z kolei ujmuje to Sennett: ,,lek przed ekskrementami byt typowo miejski”*"’.

Nalezy tu wreszcie doda¢ watek technologiczny 1 miejski, catkowicie pominigty przez Mo-
ore'a i prawie catkiem przez Bonneuila i Fressoza*®, a kluczowy z punktu widzenia Mumforda,
Gandy'ego 1 wazny tez dla mnie. To wynalezienie 1 implementacja technicznej infrastruktury jaka
jest kanalizacja 1 przebudowa za jej pomocg kulturonatury, przezwyci¢zenie jednych limitow 1 wy-
tworzenie innych. Ujmujac rzecz inaczej, zmiany w sferach miejskich wymagaly zar6wno nowych
sfer, ktore izolowatyby czynniki niepozadane, jak i nowych sieci, ktore by si¢ ich pozbywatly.

Powstanie kanalizacji byto bezposrednim wynikiem rozrostu miast i problemow z tym zwig-
zanych. Jednak nie byta to odpowiedz na problem z ekskrementami. Gdy miasto ro$nie, ro$nie ilo$¢
wody padajacej na nie w trakcie deszczu. Jednocze$nie zmniejszajg si¢ mozliwosci wchlaniania (te-
ren zabudowany) oraz odprowadzania (w miar¢ wzrostu szerokos$¢ ulic pozostaje stala, w pewnym
zakresie). W sytuacji intensywnych opadow ulice duzego miasta pozbawionego kanalizacji zamie-
niajg si¢ w rwace rzeki. Kanalizacja pierwotnie powstata z mys$la o odprowadzaniu wody burzowe;.

Co wigcej, nigdy nie miala stuzy¢ odprowadzaniu fekaliow. Na przyktadzie Paryza Gandy
pokazuje*®, jak podlaczeniu i splukiwaniu efektow ludzkiego metabolizmu sprzeciwiano si¢ z
dwoch pozycji. Baron Hausmann nie wyobrazatl sobie wpuszczania ich w jego kanat — cud I1-go Ce-
sarstwa Francuskiego, uznawany za osiggni¢cie na miar¢ Rzymu. Z drugiej strony kwitly obawy

ekologiczno-ekonomiczne: rozcienczenia i utraty azotu, tak waznego dla rolnictwa i wojska. Podob-

4% Gandy, M. (2004). Rethinking urban metabolism..., s. 365.

45 Gandy, M. (2005). Cyborg urbanization: complexity and monstrosity in the contemporary city. International
journal of urban and regional research, 29(1), 26-49.

4% Gandy, M. (2006). Zones of indistinction..., s. 505.

47 Sennett, R. (2015). Ciato i kamie... s. 313.

4% Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock...: Cycles and metabolisms... oraz loc 31351 3745

49 Gandy, M. (1999), The Paris sewers and the rationalization of urban space...
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nie zresztg obawy sg wspomniane przez Bonneuila i Fressoza*’. Jednak, znéw, z powodu rozrostu
miast drastycznie spada wydajno$¢ night soil collectors. Trudno wywiez¢ na odlegle juz pola
wszystkie nieczystosci z miasta przed switem. Tymczasem, na skutek rozwoju nauki, techniki, han-
dlu czy imperialnej polityki poszukiwane i zapewniane sg alternatywne zroédta zywnos$ci i nawozu.

Jednak, jak zauwaza Gandy, pojawienie si¢ tych oporow wskazywato na dalsza obecno$¢
myslenia cyklicznego, przednowoczesnego w (niby) skrajnie racjonalistycznym porzadku. To wia-
$nie kanalizacja 1 nawozy sztuczne mialy ostatecznie zmieni¢, wraz z szeregiem innych fizycznych
manifestacji rekonstrukcji przestrzeni miejskiej w bardziej ,,racjonalng”, sprzyjajaca zarzadzaniu i
kontroli. Mozliwe dzieki oddzielajacym sferom i1 niosagcym co niezbedne sieciom miejskie zdystan-
sowanie pozwala na nowy, metropolitalny stosunek do ,,natury”: z bezposredniego partnera w cyklu
odpady-nawozy-produkty, materialnej koniecznosci, srodowiska, zmienia si¢ ona w krajobraz, od-
dalone zrdédlo przyjemnosci i wypoczynku. A z drugiej strony wcigz pozostaje ona materialnym za-
pleczem, tylko ze ukrytym — aczkolwiek eksploatowanym nawet bardziej. Rolnictwo znika z oczu
centrow na prowingcji lub w koloniach — podobnie, jak znikaja nocniki a ich zawarto$¢ pod ziemia.
Porazona zostaje zdolno$¢ obserwacji 1 dostrzegania tych zaleznosci, za$ rolnictwo, dzigki daleko-
sieznym sieciom, moze zosta¢ odizolowane i wyrzucone na peryferia.

Co wigcej, z powodu naglego rozrostu i ekspansji zaplecza miejskiego na skale globalng i
poza wyobrazalne granice, wydaje si¢ ono potencjalnie nieskonczone. Inaczej rzecz nazywajac, sa
to (opisane tu juz, w ujeciu Mumforda) zmiany relacji osady ze §rodowiskiem i poluzowanie wigzi
faczacych mieszkancow z ich srodowiskiem wraz z wytworzeniem nowego. Kanalizacja, higiena i
krazenie nieczysto$ci oraz nawozow uruchamiaja powigkszanie si¢ nierdwnowagi, poprzez spadek
$miertelnosci, wzrost ludnosci i potrzeb zywnosciowych; spadek dostepnosci nawozéw natural-
nych, wzrost produkcji sztucznych 1 ich odktadania si¢ w srodowisku. Niektorzy uznaliby, ze to in-
gerencja w nature, zaburzanie porzadku lub co$ podobnego. Warto tu jednak podkresli¢, aby dodat-
kowo ukazaé nieprzydatno$¢ pojecia ,,natury” dla tej analizy, Ze to jest proces naturalny — bowiem
rownowaga nie jest jaka$ kluczowg czy dystynktywng cechg natury*'’.

Efektem tej kulturowej zmiany mentalno-materialnej jest mozliwo$¢ nieograniczonego
wzrostu miast. Przy zalozeniu, ze zachowajg one zdolno$¢ podtrzymywania linii logistycznych oraz
otwierania kolejnych pogranicz — zdolno$ci pokonywania skal i kreacji kolejnych sieci i sfer (a
wraz z nimi przedtuzen i porazen). Moga to by¢ pogranicza przestrzenne, w postaci nowych ziem

do upraw lub czasowo-technologiczne. Takg role moga pelni¢ nowe techniki, areaty czy sposoby

49 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock...: Cycles and metabolisms... oraz loc 3339

41 Por. Kricher, J. (2009). The balance of nature: ecology's enduring myth. Princeton University Press,
Pimm, S. L. (1991). The balance of nature?: ecological issues in the conservation of species and communities.
University of Chicago Press,
model Lotki-Volterry czy dokument A. Curtis, A/l Watched Over By Machines of Lovin Grace, part 2, BBC, 2011.
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korzystania z energii lub materii nagromadzonej w czasie — jak w przypadku paliw kopalnych czy
wlasnie nawozow. Sa to kopalnie guana na pacyficznych wyspach, superfosfaty stworzone przez
traktowanie kosci kwasem siarkowym czy kopalnie fosforytow, o ograniczonej i malejacej ilosci. Z
kolei dla azotu, inaczej niz dla fosforu, mozna wyznaczy¢ szczytowy punkt a zarazem triumf tej lo-
giki, odkrycie ,,nieskonczonego” Zrédla — metody Habera-Boscha: pozyskiwania azotu dostownie z
powietrza. Azot i fosfor nie krazg juz wigc migdzy miastem i jego polami. Jedno jest wykopywane z
ziemi, drugie wyciaggane z powietrza. Nastepnie w nadmiernych ilo$ciach sg one uzywane na glo-
balnych polach majacych wykarmi¢ metropolie. Na koncu za$§ sptywaja do oceanow, ktore nie sg w
stanie przyswoi¢ tych ilosci. Moze w nich przez to dochodzi¢ do nadmiernej eutrofizacji i zakwita-
nia i rozktadu ekosystemow. To juz jednak nowy limit wytworzony przez nowy splot.

W swiadomosci jest to przejscie od lokalnej cyklicznosci do globalnej liniowosci — zerwanie
(,, epistemic rift”’). W sensie faktycznym, to przejs$cie od lokalnej do globalnej cyklicznosci (,,meta-
bolic shift”), przeniesienie lub odtozenie limitu. Nagromadzenie azotu i fosforu w oceanach i prze-
kroczenie granicy stabilno$ci planetarnego ekosystemu predzej czy pozniej wplynie zwrotnie na
reszte Swiatowej biosfery. Przy danych grupach ludzi (antropcen) lub wielkich metropoliach (urba-
nocen) o tak dalekim zasiggu sfer i sieci, wielkiej skali sprawstwa i1 uwiktania, trudno aby bylo ina-
czej — mimo wszystkich izolujacych sfer i sieci rozpraszajacych efekty. Mozna tego nie dostrzegaé
z wnetrza 1 z centrum ze wzgledu na porazenia pewnych zmystéw i1 zdolnosci (wynikajace z prze-
dtuzenia innych). Jednak ignorowanie lub zaprzeczanie temu oraz specyficzny podzial wynikajg-
cych z tego szkod 1 korzysci to juz specjalno$¢ agnotocenu 1 kapitatocenu.

Jak widaé, nie jest konieczne uruchomienie tu kapitalizmu i jego procesOw by potaczyé
przynajmniej cze$¢ spoleczno-kulturowo-ekonomicznych przyczyn z globalnymi, ekologicznymi
skutkami oraz pokazad, jak ta rama jest w ogole wytwarzana. Dlatego tez Mumford moze przepro-
wadza¢ podobna analize dla starozytnego Rzymu — oczywisScie w troche innej, bardziej lokalne;j
skali. Dlatego tez mozna w tych kategoriach bada¢ miasta bytych i obecnych krajow socjalistycz-
nych i komunistycznych. Nie jest konieczne, ale jest przydatne, jako wzajemnie si¢ uzupetniajace.
Bowiem, powtdrze, zadna z tych analiz nie jest samodzielnie wystarczajaca.

Wydaje si¢ tez, ze nie ma tu sprzecznos$ci, podziatu natura-kultura. W zaleznosci od etapu
gdzie indziej lezg wnetrza 1 zewnetrza, co innego jest przetwarzane celem reprodukcji czego$ inne-
go. Sad w miescie Sredniowiecznym to zewnetrze i natura, w miescie (post)o§wieceniowym to wng-
trze, park. Fekalia w tym pierwszym to codzienno$¢, w tym drugim to co$ ukrywanego. Dodatko-
wo, taka analiza dostarcza wiedzy o rozlozeniu przestrzennym — nie tylko na mapie globu ziemskie-
go, ale i lokalnie. A takze, co najwazniejsze, wskazuje konkretne infrastruktury w ich usytuowaniu,

odpowiedzialne za realizacj¢ 1 podtrzymywanie wytwarzanych sieci 1 sfer.

98



2.2 Splatajac czas i przestrzen

Przestrzenno$¢ i miejsko$¢ antropocenu

Sposrod zadanych pod koniec pierwszego rozdziatu pytan o rézne aspekty antropocenu zo-
stalo jedno bez odpowiedzi — gdzie to si¢ stalo? To pytanie o przestrzen i przestrzenno$¢. Dlaczego
jednak w ogoéle rozwazac antropocen w konteks$cie przestrzennym? W pierwszym rozdziale zacza-
fem juz odpowiada¢ na to pytanie z pomoca filozofii Sloterdijka. Z kolei podsumowujac ostatnie 20
lat prac w ramach zwrotu przestrzennego Nigel Thrift, interpretujac prace artystki Julie Mehretu

przypomina, ze wszystko ,,ma swoje miejsce” — jest jako$ rozmieszczone przestrzennie*'?

. Takie po-
stawienie sprawy ma przywracac przestrzeni nie tyle wage (ktéra od zawsze miata), lecz namacal -
nos$¢. Przestrzen to nie produkt uboczny, ale sam surowiec, materiat samego zycia. Stad wynika py-
tanie o przestrzenno$¢ i przestrzenie globalnego wptywu — antrpocenu, kapitatocenu i innych — o
form¢ organizacji przestrzeni 1, poprzez nia, zycia. Bonneuil i Fressoz sami zauwazaja, ze gdy mia-
sta, pastwiska 1 pola zajmowaly okolo 5% ladow Ziemi w roku 1750, dzi$ to prawie 30%. A dola-
czajac do tego biomy tylko czesciowo poddane wptywowi cztowieka, to 84% ziemi nie pokrytej lo-
dem jest dzi$ pod bezposrednim wptywem homo sapiens, zas 90% fotosyntezy na Ziemi odbywa si¢
w biomach pod jego (czy jego waskiej podgrupy) kontrolg*'?.

Wymiar przestrzenny nie jest szczegdlnie intensywnie eksplorowany w ramach omawianego
spektrum ,,-cendw”. Pojawia si¢ czasem, jak w przypadku dalej omawianych alternatywnych ujec.
Pierwsze dwie propozycje przestrzenne, plantationocene 1 euclideocene, zostalty sformutowane w
ramach wydarzenia ,,Antropolodzy rozmawiaja” — tym razem o antropocenie — z udziatem m.in.
Donny Haraway, Anny Tsing i Scotta Gilberta**. Odnoszg si¢ one bezposrednio do kwestii prze-
strzeni, ale malo satysfakcjonujaco. Przede wszystkim wskazuja jak w antropocenie przestrzen i
sposob jej postrzegania zmienialy i zmieniajg si¢ oraz jak te aspekty sa wzajemnie powigzane. Jed-
nak nie lokujg w przestrzeni czy sposobie jej zorganizowania zasadniczych czynnikéw sprawczych.

W plantacjocenie jako zasadnicze wskazuje si¢ nie fabryke, a plantacje 1 nie wegiel, lecz rol-
nictwo-niewolnictwo — ludzi, ale i zwierzat, a nawet roslin oraz mikrobow. Kwestig kluczowg jest
tu przemieszczanie genomow, abstrahowanie organizméw czy catych srodowisk, sity wytworczej z

ich srodowisk i1 implementacja tychze gdzie indziej — relokacja dla ekstrakeji. Jednak wedtug wspo-

mnianych autordw na pytanie co tworzy plantacje i jej warunki (alienacja roslin, zwierzat, organi-

412 Thrift, N. (2006). Space. Theory, Culture & Society. Vol. 23(2-3), s. 139-155

43 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 220

414 Haraway, D., Ishikawa, N., Gilbert, S. F., Olwig, K., Tsing, A. L., & Bubandt, N. (2016). Anthropologists are
talking—about the Anthropocene. Ethnos, 81(3), 555-560.
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zmow) oraz umozliwia dalekodystansowe symplifikacje krajobrazow odpowiedzi dostarcza ujgcie
kapitatocenu.

Niezbedne jest tez — m.in. dla stworzenia wtasnosci — natozenie siatki na §wiat, zamknigcie
przestrzeni w ramach 1 kategoriach oraz wydzielenie 1 wyabstrahowanie ze §wiata 1 sieci jego rela-
cji. To z kolei wlasnie 6w euklidocen, umozliwiajacy ekspansj¢ i podboj §wiata — na co, piszac o ra-
cjonalizacji przestrzeni, zwracat tez uwage Gandy. Jednak obie te propozycje sa szczatkowe. Wokot
plantacjocenu zaczeto sie koncentrowac troche uwagi w roku 2019*", jednak to poczatek.

Inng propozycja powiazang z przestrzenig jest thalassocene ukuty przez Mentza w jego
ksiazce Shipwreck Modernity — w duchu i przedmiocie pokrewnej szkole Annales. Zainspirowaty go
badania przednowoczesnego Morza Sroédziemnego. Jego przedsigwzigcie to z kolei ,,pisanie historii
ludzkosci poprzez i na Swiatowym Oceanie, ktorego prady i burze ksztaltuja wymiany kulturowe,
produktow, stworzen i opowiesci”*'°. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Sloterdijk moglby podpisaé sie

7 Ocean to rzeczywiscie do$¢ wazna plaszczyzna biorac pod uwage, ze to na

pod ta propozycja
nim odbywat si¢ handel transatlantycki — podstawa kapitalocenu i rewolucji przemystowej. Jednak
znOw: to przestrzen w ktorej si¢ co$ dzieje, a nie ktora dziata. Propozycji morskich 1 oceanicznych
jest zreszta jeszcze wigeej — por. Tabela 1, Aneks.

Tymczasem w cytacie, ktéry wspominatem na poczatku tej pracy, Serres piszac o ,.gestych

99418

ptytach tektonicznych ludzkosci”*'® oddziatujacych na §wiat zwraca uwage na co$ jeszcze: na mega-
lopolis jako na nosnik tych obcigzen. Jako przyktad wskazuje europejski obszar zurbanizowany —
widoczny z kosmosu pas §wiatet rozciagajacy sie¢ od Mediolanu, przez Szwajcari¢ 1 Niemcy wzdhuz
Renu, po Niderlandy, Angli¢ i Dublin. To dla niego zbiornik populacji wptywajacy na cyrkulacje
wody i mediang temperatur, porownywalny w wielkosci, homogenicznos$ci tekstury i skali wpltywu
do gestych ptyt tektonicznych, Wielkich Jezior czy czap lodowcowych. Co wigcej, to na tyle rozle-
gle srodowisko zycia, Ze staje si¢ rowniez srodowiskiem ewolucji wielu gatunkow. Stad intuicja, ze
z perspektywy przestrzennej warto przyjrzec¢ si¢ srodowisku miejskiemu i urbanizacji.

Lektura ksigzki Bonneuila i Fressoza nasila t¢ intuicje. W poprzek kolejnych proponowa-
nych 1 omawianych uje¢ biegnie wlasnie watek urbanizacji — lub z nim powigzane kwestie wyzy-
wienia, zanieczyszczen i odpadow miejskich, industrializacji, samochoddéw, transportu miejskiego,
suburbanizacji. Z tych rozsianych i podporzadkowanych innym propozycjom fragmentéw mozna
by utworzy¢ potowe oddzielnego rozdziatu. Z kolei jego druga potlowa wypekiona bylaby nowymi

tresciami, zwigzanymi bezposrednio z kwestiami miejskimi, a posrednio z innymi juz opisanymi.

45 Seminaria na University of Wisconsin — Madison (https://humanities.wisc.edu/research/plantationocene) oraz seria
artykotow na Edge Effects (https://edgeeffects.net/plantationocene-series-plantation-worlds/).

Mentz, S. (2017). The Neologismcene. https://arcade.stanford.edu/blogs/neologismcene

47 Por. Sloterdijk, P. (2011). Krysztatowy patac...

418 Serres, M. (1995). The natural contract... s. 16.
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Bowiem to temat zawierajacy w sobie zasadnicze watki ich ksigzki. Takim watkiem jest np. relacja
pewnej ,,banki” z jej srodowiskiem a zarazem bycie przez nig srodowiskiem. Podwdjna relacja za-
wierania si¢ cztowieka/spoleczenstwa w naturze, natury w cztowieku/spoteczenstwie, jak ta w uje-
ciu kapitatocenu*”. Jednak cho¢ Bonneuil i Fressoz zaproponowali az sze$¢ roznych ,,-cendw”, za-
den nie byl miejski. Podjeli si¢ tego inni badacze, o czym — i trzech ,,-cenach” miejskich — w tym
podrozdziale.

Czemu jednak rozwaza¢ antropocen w kontek$cie miejskim? Skoro ma to by¢ epoka geolo-
giczna, to warto spojrze¢ na miasto poza niedaleka przesztoscig i terazniejszoscia, a w gleboka
przyszto$¢. Mozna przypuscié, ze w tej perspektywie dlugoterminowej (czy po wyginieciu homo
sapiens) to po miastach pozostanie trwaty $lad. Beda nowa warstwa geologiczng, niezwykle zr6ézni-
cowang sktadem, zawierajac koltan, plastik 1 inne egzotyczne materiaty z catego $wiata 1 wszelkich
czasOw, wydobyte 1 przetworzone. Miasta to przyszie skamieliny, na co wskazuje Jan Zalasie-
420

wicz™”". W tym kontek$cie gwattowna (w perspektywie geologicznej, ale i nawet historycznej) urba-

nizacja, ktorej doswiadczyt i doswiadcza §wiat, to kolejna w historii zycia ,,nagta mineralizacja” o

421

ktorej pisze Manuel De Landa™'. Miasta to nic innego, jak ludzki egzoszkielet, system podtrzymy-

wania zycia, jak ujmuje to Gandy**

. Wéwczas, podobnie jak niegdys po dinozaurach, po cztowieku
réwniez zostatyby jego wielki kosciec — miejskie struktury. To jednak do$¢ egzotyczna i odlegta
perspektywa. Nie dziwi jednak, ze — jak twierdzi Jeremy Davies — powojenny wyktadniczy wzrost
megamiast rozwazano jako Ow ,,zloty gw6zdz” dla antropocenu*®.

Wracajac do terazniejszos$ci, Eric Swyngedouw przytacza nastepujace dane: za 80% emisji
gazOw cieplarnianych i produkcje wigkszosci odpadow odpowiada obecny miejski sposob zycia**.
Z drugiej strony, cho¢ tez §wiadczac o niebagatelnym wplywie na klimat, to miejska i przemystowa
emisja dwutlenku siarki odrobine ograniczyla ogrzewanie si¢ planety w ostatnich latach*?. Gdzie
indziej mozna wyczytaé, ze miasta pochlaniaja ponad 66% S$wiatowej energii 1 odpowiadaja za 70%
wspomnianych emisji**®. Poza tym istnieje wiele innych danych ilosciowych pokazujacych wpltyw i

428

znaczenie miasta i urbanizacji**’, w tym rozdzial w raporcie IPCC z 2014 roku*® a takze w ostatecz-

49 Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature..., s. 79 i
Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 620

420 Zalasiewicz, J. (1998). Buried treasure. New Scientist, 158(2140), 26-30.

1 DeLanda, M. (1997). 4 thousand years of nonlinear history, New York: Swerve, s. 26-7

2 Gandy, M. (2005). Cyborg urbanization..., s. 29.

43 Davies, J. (2016). The birth of the Anthropocene. University of California Press, s. 102.

4 Swyngedouw, E. (2015). Urbanization and environmental futures: Politicizing urban political ecologies [w:]
Perreault, T., Bridge, G., & McCarthy, J. (red.). The Routledge handbook of political ecology. Routledge, s. 609-619.

43 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 475

46 Fragkias, M., Lobo, J., Strumsky, D., & Seto, K. C. (2013). Does size matter? Scaling of CO2 emissions and US
urban areas. PLoS One, 8(6).

427 Steffen, W., Sanderson, R. A., Tyson, P. D., Jiger, J., Matson, P. A., Moore 11, B., ... & Wasson, R. I. (2006).
Global change and the earth system: a planet under pressure. Springer Science & Business Media, s. 124-5
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nym szkicu najnowszego (2022)**

. Co wigcej, raporty te wskazuja rowniez, ze to migdzy innymi
miasta najbardziej odczuja katastrofe klimatyczng. Chocby nawet z tego powodu, Ze to tam migruja
ofiary zmiany klimatu ze wsi. Tymczasem to miasta wydajg si¢ mie¢ najwigksze szanse przygoto-
wac si¢ na te zmiany i im przeciwdziatac.

Cho¢ jednocze$nie nierozstrzygnigta pozostaje kwestia czy wieksze osrodki radzg sobie z

%% — czy gorzej®'. Ist-

emisjami gazow cieplarnianych lepiej, wydajniej — jak twierdzg badacze z SF
niejg rowniez wyniki salomonowe, ukazujace oszczednos$¢ 1 wydajnos¢ centrow miast (czy miast
skupionych) a suburbia jako je po tym wzgledem obcigzajgce — czy wrecz pograzajgce™?.

Bardzo mozliwe, Ze jest to jedna z tych rzeczy, ktére zaleza od politycznych, ekonomicz-
nych i kulturowych uwarunkowan danego miasta. Mozliwa jest tez inna odpowiedz, wskazujaca na
metodologi¢ mierzenia, sposob operacjonalizacji miasta. Nie wykluczajg si¢ one. Badacze z SFI ko-
rzystaja w swoich badaniach z Metropolitan Statistical Areas (lub odpowiednikdéw) definiowanych
przez Office of Management and Budget. Sa to obszary o wysokiej gestosci zaludnienia 1 wigziach
ekonomicznych, niepokrywajace si¢ jednak z municypalnymi jednostkami i granicami. Ma to swoje
zalety (ilos¢, jakos¢ 1 dostepnos¢ danych; sg one — wedtug korzystajacych z nich — sensownie skon-
struowane) jak i wady (podstawy definicji — ta konstrukcja, ,,ontologia” — jest poza zasiggiem bada-
czy). Wedlug autorow Large cities are less green MSA obejmuja zbyt wiele pustych przestrzeni i
nieuzytkdw — uznanych za nie do$¢ miejskie elementy w miescie. Stworzyli oni wigc wtasng, ktora
prowadzi oczywiscie do innych wynikow*”. Jednak nieuzytki mozna postrzega¢ jako co$ miastu
nieodzownego, sfery lub pola alternatyw, eksperymentoéw, mozliwosci, potencjalnosci, jego dopel-

nienie — do czego jeszcze wroce.

Solecki, 2014: Urban areas. [w:] Field, C.B., V.R. Barros, D.J. Dokken, K.J. Mach, M.D. Mastrandrea, T.E. Bilir, M.
Chatterjee, K.L. Ebi, Y.O. Estrada, R.C. Genova, B. Girma, E.S. Kissel, A.N. Levy, S. MacCracken, P.R.
Mastrandrea, and L.L. White (red.). Climate Change 2014: Impacts, Adaptation, and Vulnerability. Part A:Global
and Sectoral Aspects. Contribution of Working Group II to the Fifth Assessment Report of the Intergovernmental
Panel on Climate Change, Cambridge University Press, Cambridge, United Kingdom and NewYork, NY, USA, ss.
535-612.

9 Por.: https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg2/downloads/report/IPCC_AR6_WGII FinalDraft Chapter06.pdf

40 Bettencourt, L., & West, G. (2010). A unified theory of urban living. Nature, 467(7318), 912-913.

1 Qliveira, E. A., Andrade, J. S., & Makse, H. A. (2014). Large cities are less green. Scientific reports, 4(1), 1-13
Stone, B., Vargo, J., & Habeeb, D. (2012). Managing climate change in cities: will climate action plans work?.
Landscape and Urban Planning, 107(3), 263-271.

2 Jones, C., & Kammen, D. M. (2014). Spatial distribution of US household carbon footprints reveals
suburbanization undermines greenhouse gas benefits of urban population density. Environmental science &
technology, 48(2), 895-902, oraz

Stone Jr, B. (2008). Urban sprawl and air quality in large US cities. Journal of environmental management, 86(4),
688-698 i
Stone, B., Hess, J. J., & Frumkin, H. (2010). Urban form and extreme heat events: are sprawling cities more
vulnerable to climate change than compact cities?. Environmental health perspectives, 118(10), 1425-1428.
43 Tuhus-Dubrow, R. (2014), Large Cities Are Less Green: True or False? Dostgpne na:

https://nextcity.org/daily/entry/what-is-a-city-definition
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Dostatecznie duzo przytoczen danych pojawilo si¢ juz w tej pracy i powyzszy przyktad po-
kazuje, ze konieczne jest odniesienie si¢ tu do tej kwestii. Cho¢ wywodzg si¢ z nauk humanistycz-
nych, to ceni¢ empiryczno-statystyczne podejscie naukowe oraz jego owoce — nawet w egzotycz-
nych aplikacjach®* — ale nie bezkrytycznie. Statystyki czesto sg przywotywane i stuzg jako argu-
mentacja w tematach zmian klimatycznych, urbanizacji itp. — i, jak czgsto w nauce 1 réznych staty-
stykach, kryje si¢ w nich rownie duzo pytan co odpowiedzi**. Z jednej strony to pytanie o to jak
wlasciwie mierzg te miary. To znaczy, usilujgc ,,reprezentowac rzeczywisto$¢” jakie byty, media
performujg 1 powotuja do istnienia, ile w nich szumu, ile zgodno$ci miedzy jednymi a drugimi itd.
Z drugiej strony to pytanie o to, co mierzg; o operacjonalizacje — co wlasciwie znaczy w tych mia-
rach miasto, miejsko$¢, urbanizacja.

Nie jestem w stanie tu i teraz jednoznacznie opowiedzie¢ na oba te pytania. OdpowiedZ na
oba wymagatoby zakrojonych na szeroka skale rekonstrukcji 1 obszernych metaanaliz. Tez nie wy-
daje mi si¢ to kluczowym celem tej pracy. Na tym etapie zaktadam, Zze w strefie wymiany, ktorg si¢
tu zajmuj¢ 1 w ktorej sam uczestnicze, obiekt taki jak miasto i proces jak urbanizacja istniejg lub sg
skutecznie wytwarzane, konstruowane. A kazde z uje¢, ktore uznaj¢ za przydatne 1 zbiezne z pode;j-
$ciem tej pracy, usiluje pokazac jak byty te sa powotywane, dzialaja, uzyskuja sprawczos¢ lub usi-
luje jakos te istniejace byty reprezentatywnie odda¢ skupiajac si¢ na réznych aspektach. Stad rozni-
ce w warto$ciach, ale niekoniecznie w trendach i mozliwo$¢ niesprzecznych interpretacji bez wigk-
szej ekwilibrystyki — szczegdlnie wychodzac z pozycji zaangazowanego pluralizmu. Jednak dlatego
tez wszelkie statystyki jakie przywoluje w tym teks$cie stuza raczej jako wskazanie intuicji, kierun-
koéw, poszlaki lub dowody pomocnicze niz jako koronne argumenty.

Dlatego tez odpowiedzi na pytanie drugie, o owo ,,urban”, podawatem i podawac bede dalej
na biezagco — w zakresie, w jakim jest to niezbedne. Niestety, na poziomie makro 1 globalnym nie
moge¢ sobie pozwoli¢ na udzielenie obszerniejszej odpowiedzi w postaci przegladu takiego, jak w
przypadku antropocenu i jego alternatyw. Tutaj pole jest zbyt rozbudowane. Dlatego przytaczam
ujecia kluczowe dla tej pracy i mniej lub bardziej (a czasem na zasadzie opozycji) budujace propo-
zycje urbanocenu. Jedno co moge stwierdzi¢, to ze miasto 1 urbanizacje wigze ze skalowalng archi-
tekturg sieci 1 sfer oraz z infrastrukturami.

Z dziewigciu wymiardw planetarnego ekosystemu i utrzymujacych go w stabilno$ci granic
cztery sg znaczaco przekroczone: poziom CO, i gazéw cieplarnianych, deforestacja, bior6znorodno-

$ci oraz uwalnianie azotu i fosforu®®. Jak pokazywatem dokladniej na przykladzie tej ostatniej, a na

4% Por. dalej urbanocen SFI czy Chwalczyk, F. (2015). Nauka wobec wyzwanh wilasnego wzrostu. Czas Kultury,
31(02), 48-59.

5 Por. Chwalczyk, F. (2019). Miary jako modele posredniczqce miedzy gospodarkg a ekonomig...

46 Steffen, W., Richardson, K., Rockstrom, J., ... & Folke, C. (2015). Planetary boundaries...
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dwach innych pobieznie (CO, powyzej, bioréznorodno$¢ w sekcji o hipersprawczosci i wojnie z na-
turg) granice te mozna powigza¢ z miastem i urbanizacja. Takze deforestacje®’, jednak nie jest to
kluczowe dla tej pracy. Stad rodza si¢ trzy, centralne pytania, dla tego i1 nastgpnego podrozdziatu.
Pierwsze: czy znaczaca rola urbanizacji i jej ekspansja sg wspotczesnie rozpoznawane? Drugie, or-
ganizujace nastgpny podrodziat: czy w dyskusji wokot antropocenu i propozycji alternatywnych
bierze si¢ pod uwage miasto i urbanizacj¢ — w sposéb bardziej powazny niz tylko ,,przerzucanie zie-
mi” lub wymienienie jej jednym tchem po przecinku bez rozwinigcia, obok innych czynnikow? I
wreszcie, pytanie pochodne, dotyczace obu: czy ujecia te sg wystarczajace? Zacznijmy od pierwsze-

go pytania.

Urban age thesis a antropocen

Jak podaje serwis Organizacji Narodow Zjednoczonych wspotczesnie ponad potowa ludzko-
$ci zyje w miastach, za$ do 2050 roku ma to by¢ 66%**. Takie zestawienie faktow i poje¢ to sedno
czegos$, co Neil Brenner i Christian Schmid okre$lajg jako urban age thesis*™”. Jak wskazujg autorzy,
to od dawna 1 wcigz dominujace ujecie gdy mowa o urbanizacji, populacji i powierzchni planety
Ziemi. Porownuja je do pojecia nowoczesnosci czy modernizacji w latach 60. i1 globalizacji w 80.,

podobnie jak Moore poréwnuje status antropocenu dzi$ do globalizacji w latach 90*

. W tym ujeciu
urbanizacja ludzkos$ci — to, ze wigcej ludzi zyje w miastach niz na wsiach — jest waznym 1 donio-
stym wydarzeniem.

Podobnie jak antropocenowi, dostatecznie duzo uwagi poswigcono juz ,.tezie” w jej rdznych
formach. Ja jednak chcialbym mniej skupi¢ si¢ na niej samej, a raczej wskaza¢ na analogie migdzy
ujeciem antropocenu a ,teza” — szczegolnie te dotyczace ich problemow i koniecznos$ci uzupetnien.
Poniewaz jest ona dla mnie istota tylko o tyle, o ile podobna jest w swoich problemach do antropo-
cenu i dotyka przedmiotu tej pracy, to podobnie jak antropocen, przedstawie ja tu gtdéwnie nie-w-
prost, poprzez jej krytyki i alternatywne ujgcia jej przedmiotu.

Zrédet ,, urban age thesis”, znéw podobnie jak w przypadku antropocenu, nalezy szukaé w
okresie Zimnej Wojny 1 probach dokladniejszego zmierzenia swiatowej miejskiej populacji. A, jak

argumentujg Brenner i Schmid, cho¢ dzi$§ badacze uzywaja aktualnych danych, to orientacja poje¢-

7 DeFries, R. S., Rudel, T., Uriarte, M., & Hansen, M. (2010). Deforestation driven by urban population growth and
agricultural trade in the twenty-first century. Nature Geoscience, 3(3), 178-181.

Carr, D. L., Lopez, A. C., & Bilsborrow, R. E. (2009). The population, agriculture, and environment nexus in Latin
America: country-level evidence from the latter half of the twentieth century. Population and environment, 30(6),
222-246.

Serwis Organizacji Narodéw Zjednoczonych, World's population increasingly urban with more than half living in
urban area, 10.07.14. Dostgpne na: http://www.un.org/en/development/desa/news/
population/world-urbanization-prospects-2014.html
49 Brenner, N., & Schmid, C. (2014). The ‘urban age’in question. International journal of urban and regional

research, 38(3), 731-755.
#0° Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature..., s. 80.
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ciowa, wyobraznia geograficzna i strategie reprezentacji (owa ,,wykresonologia”) pozostaly podob-
ne od lat 60. Znow tez sg one panstwo-centryczne w filozofii oraz metodzie (zrodta danych) — sg to
owe ,, state-istics .

Brenner i Schmid wyrdzniajg oni w ,,tezie” problemy statystyczne i teoretyczne. Jesli chodzi
o te pierwsze, to — podobnie jak w przypadku antropocenu — problem z operacjonalizacja: z okresle-
niem i policzeniem co jest, a co nie jest miastem (i, analogicznie kto miasta mieszkancem). Egzem-
plifikuje to arbitralnos¢ 1 ahsitorycznos¢ UPT, czyli urban population thresholds. Odpowiadajg one
na pytanie ile 0s6b musi zamieszkiwa¢ wcze$niej wyznaczong jednostke administracyjno-terytorial-
ng by uzna¢ ja za miejska. Tymczasem dzi§ dysponujemy juz innymi mozliwosciami. Gdy Serres
diagnozowat europejskie megalopolis ,,z kosmosu na oko”, tak dzi§ — dzigki zaawansowanym tech-
nikom pozyskiwania oraz cyfrowej 1 ilosciowej obrobki obrazoéw — mozna tworzy¢ takie dokladne

reprezentacje*®?

. Wciaz jednak nie s3 one wystarczajace bez przemyslenia sprawy na nowo od stro-
ny teoretycznej.

Z kolei zasadnicze problemy teoretyczne tkwigce w ,.tezie”, to z jednej strony metodologicz-
ny terytorializm, czyli postrzeganie procesOw spotecznych jako zamknigtych 1 ograniczonych, prze-
biegajacych w $cisle wyznaczonych, nie pokrywajacych si¢ sferach. Z drugiej strony to ujmowanie
urbanizacji jako po prostu koncentracji ludno$ci na danym terytorium. Miasto jest tu jednorodnym,
spojnym, dyskretnym, niezmiennym, ponadczasowym pojemnikiem, oderwanym od procesow glo-
balnych. Granice si¢ tu raczej zaktada na wstegpie niz uzyskuje ich obraz wskutek badan. To ma trzy
efekty: (1) fetyszyzacje typow osadnictwa — kazda przestrzen na $wiecie zostaje zaklasyfikowana
jako jakis$ typ; (2) opozycyjne ujmowanie wsi i miasta — gdzie kazda przestrzen nalezy do ktorego$
z tych dwoch (lub wigcej) typoéw 1 nie istnieje nic pomigdzy; (3) ,,przelewowy” model zmiany —
zmiany w przestrzeni nastepuja poprzez przelewanie si¢ ludnosci ze wsi do miasta (lub odwrotnie,
jak to w ostatnich latach bywa, np. w Polsce). Tymczasem wie§ w ramach tego podejscia pozostaje
czarng skrzynka a miasto jest wrecz nadmiernie scharakteryzowane — jednak czesto réznie i
sprzecznie.

Gdy tu problemem jest m.in. zbytnia terytorializacja, w przypadku antropocenu jest jej za
mato — w sensie zwrdcenia uwagi na przestrzen. Jednoczesnie tak ujeta urbanizacja jest podobnie
ahistoryczna, apolityczna i aspoteczna jak antropocen. Wida¢ tu tez analogiczny problem z samym
ontologicznym statusem przedmiotu (miasta czy anthroposa), przy ujmowaniu ktérego nalezy brac

pod uwage wigcej niz wymiar empiryczny 1 terytorialny oraz przemyslec¢ ujecie teoretycznie.

“1 Brenner, N., & Schmid, C. (2014), The ‘urban age’in question..., s. 740-742.
2 Np. Global Rural-Urban Mapping Project (GRUMP): https://sedac.ciesin.columbia.edu/data/collection/grump-vl

105


https://sedac.ciesin.columbia.edu/data/collection/grump-v1

Efektami takiego reifikujacego i pozornie odpolitycznionego myslenia sg rozwigzania, z kto-
rych polityke wycina si¢ i zastepuje technonauka. Tak jak Bonneuil i Fressoz wymieniajg sustaina-
ble development jako starg i standardowg reakcja na kryzysy srodowiskowe a dzi§ na antropocen,
tak przestrzenny jej odpowiednik — i jego przemocowos¢ — opisuje Swynegouw*”. To wigkszos¢. Z
jednej strony to kolejne inwestycje stuzace akumulacji kapitatu, z drugiej rozwigzuja one problem
tylko lokalnie, a powigkszaja go w skali globalnej. Za prawie kazdym inteligentnym budynkiem
stoi krwawy koltan z Kongo czy emisje CO, zwigzane z wytwarzaniem cementu. Praktyki te trudno
ocenia¢ inaczej niz jako tzw. ,,ekoscieme” (greenwashing) oraz dalsze wytwarzanie 1 powickszanie
rozdarcia metabolicznego 1 podziatu (cho¢by epistemologicznego) miasto-wies. Co wigcej, podob-
nie jak geoinzynieria, sg to rozwigzania trudno negocjowalne — mozna albo je przyja¢ w catosci i
odda¢ wszelkg wladzg w rece specjalistow 1 technologii, albo odrzuci¢. Nie ma tu miejsca na wizje
danej wspolnoty, jej wyobrazenia, poglady, preferencje i negocjacje tychze. Projekty te powstaja w
separacji 1 na stolach kreslarskich bez mozliwosci realnych konsultacji czy konfrontacji z srodowi-
skiem spotecznym.

Na gruncie studiéw miejskich podejmowano rézne proby zaradzenia tym problemom ,,tezy”
1 formutowano w tym celu rozne podej$cia. Cho¢ nie jest to bezposrednio odpowiedz na ,,tez¢”, to
Urban Political Ecology mozna uzna¢ za nurt radzacy sobie z tymi problemami wymiaru teoretycz-
nego. Wywodzi si¢ ono bezposrednio z marksizmu 1 jest reprezentowane przez takich badaczy jak
Nik Heynen, Maria Kaika, Roger Keil czy Eric Swyngedouw. To podejscie eksplorujace urbaniza-
cje jako proces globalny 1 naturokulturowy np. za pomoca poje¢ cyrkulacji i metabolizmu. W jego
ramach badacze ci starajg si¢ takze przelamywac proste dualizmy miasto-wies. Krytycy jednak do-
strzegaja w nim co$, co okreslajag mianem ,,metodologicznego mieScizmu” (methodological city-
ism)**. To znaczy, w ramach tego podej$cia wcigz glownym polem badan pozostaje miasto (i to w
dos¢ tradycyjnej formie), niekoniecznie za$ wies$ czy tez relacje pomiedzy.

Rozwazatem to podejscie oraz metabolizm i cyrkulacje jako gtowne pojecia dla tej pracy,

> i artykulu*® doszedtem do wniosku, ze nie

jednak po eksploracji w ramach poprzedniej pracy*
beda tu one najbardziej pozyteczne. Po pierwsze, jak zauwaza Gandy, metabolizm stanie si¢ meta-
forg uzyteczng dopiero wtedy, gdy wyplacze sie go z kontekstow jego organicystycznych poprzed-

nikow, analogii anatomicznych i funkcjonalnych. Cho¢ zaznacza, ze marksistowsko inspirowane

43 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock... loc 422-443 i 3845-3940 oraz
Swyngedouw, E. (2014). The violence of sustainable urbanity. Harvard Design Magazine, 37, 24-29.
444 Angelo, H., & Wachsmuth, D. (2014). Urbanizing political ecology: a critique of methodological cityism.
International Journal of Urban and Regional Research, 1-14.
5 Chwaltczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze...
#6  Chwatczyk, F. (2018). Miasto jako ciato, miasto jako tkanka nerwowa...
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uzycie Swyngedouwa a takze Latoura zmierzajag we wlasciwym kierunku*¥’, to jednak wciaz nie sg
na miejscu. Tymczasem uj¢cie infrastruktur, z ktérego korzystam i przystosowuje na swoj uzytek na
koncu tego rozdziatu 1 do ktérego zmierzam poprzez Latourowskie sieci 1 Sloterdijkowskie sfery,
jest o wiele mniej uwiktane, a rOwnie uzyteczne, poreczne, krytyczne i czute. W dodatku, poprze-
dzenie infrastruktur analizag metafor skupionych oddzielnie na splataniu i na separowaniu daje mi
mozliwo$¢ uniknigcia problemu obecnego czasem np. w posthumanizmie lub nowym materiali-
zmie. To znaczy zaczynania analizy od tego, jak wszystko si¢ ze sobg 1aczy 1 konczeniu na tym sa-
mym, bez roztozenia tego na czynniki, pokazania gdzie si¢ faczy a gdzie dzieli 1 przesledzenia roz-
nych nitek danego wezla.

Po drugie, Swyngedouw twierdzi, ze metafory cyrkulacji i metabolizmu sg lepsze od reszty
»obecnie modnych™: sieci (networks), splecen, zrzeszen czy asamblazy (assemblages), ktaczy (rhi-
zomes) lub innych (imbroglios, collectives)*®. Jednak przy uzyciu cyrkulacji i metabolizmu, podob-
nie jak przy wykorzystaniu wigkszos$ci tych do$¢ abstrakcyjnych koncepcji o pochodzeniu giownie
filozoficznym, duza czg$¢ tej pracy polegataby na operowaniu na wysoce abstrakcyjnym poziomie.
To samo w sobie jest i przyjemne, 1 pozyteczne, ale w wypadku takiego tematu konieczne jest jed-
nak utrzymanie blisko$ci przedmiotu. Szczegdlnie, ze sam pracuj¢ tu czgsto na przedmiocie (co naj-
mniej) juz raz zaposredniczonym — albo przez dane, albo inne ujgcia. Infrastruktury sa bardziej
przyziemne a jednocze$nie dostatecznie abstrakcyjne. Sg takze osadzone juz w spolecznych stu-
diach nad nauka 1 technikg, etnografii jak i w studiach miejskich — zaréwno teoretycznie, jak 1 empi-
rycznie. Procz tego, w metabolizmie 1 cyrkulacji wciaz kryje si¢ pokusa zeslizgiwania si¢ w mysle-
nie organicystyczne. Pokusa, na ktorg kto$ jak ja, z predylekcja ku uymowaniu rzeczywistosci w ten

sposob, moze by¢ szczegdlnie podatny.

Planetarna urbanizacja i ontologiczna krytyka ujecia

Inng odpowiedzig na problemy ,tezy” jest podejscie planetarnej urbanizacji Brennera i
Schmida, inspirowane pracami Henriego Lefebvra i pojgciami kreatywnej destrukcji oraz implozji-
-eksplozji. Dla autoréw kluczowe wspotczesnie nie jest miasto, lecz proces urbanizacji — a wigc nie
pojemnik, lecz to, co go tworzy; relacje (w przestrzeni i nie tylko) i ich gestniejaca sie¢. Za Wir-
them mowig o urbanizmie jako stylu zycia, dzi$§ juz globalnym. Urbanizacja to wedtug nich global-
na kondycja, proces nieréwnomierny, dynamiczny, zmienny, zréznicowany i roznicujacy.

Starajg si¢ oni w ten sposOb rozwija¢ rame teoretyczng niezbedng wspotczesnym studiom

miejskim. Wedtug ich diagnozy, studia te przezywaja kryzys. Z jednej strony, wraz z ekspansjg i na-

#“7 Gandy, M. (2004). Rethinking urban metabolism..., 8(3), s. 374.
8 Swyngedouw, E. (2006). Metabolic urbanization: the making of cyborg cities. s. 21 [w:] N. Heynen, M. Kaika, E.
Swyngedouw (red.), In the Nature of Cities, Routledge, Londyn i Nowy Jork 2006, s. 20-39.
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bieraniem coraz wigkszego znaczenia, ich przedmiot staje si¢ coraz trudniej uchwytny 1 coraz bar-
dziej réznorodny. Nie wystarcza juz podej$cie populacyjne czy Wirthowska triada wielko$¢-gesto-
$¢-roznorodnos¢, trudno dalej mowi¢ o miescie jako miejscu czy sprowadza¢ do srodowiska zabu-
dowanego. Z drugiej strony, za Lefebvrem, Brenner pisze o nadmiernej specjalizacji oraz braku na-
myshu teoretycznego nad tym co si¢ mierzy i bada.

Dla niektdérych rozwigzaniem jest zwrot ku ujgciom zorientowanym na kontekst, opis gesty i
lokalnos$¢, odrzucajacym narracje makrostrukturalne a wykorzystujacym np. Deleuzjanskie asam-
blaze czy Latourowskich aktoréw-sieci. Cho¢ czasem i1 na pewnych polach owocne (uwzglednianie
aktorow nie-ludzkich) to nie rozwigzuja one probleméw podstawowych pola. Tu te bazowe pojgcia
znow sa zbyt rozmyte. Zbyt czesto, wedlug Brennera, bezrefleksyjnie zamienia si¢ na kategorie
analityczne pojecia zwigzane z codziennymi praktykami czy z nich si¢ wywodzace. A po takim
mocnym sprowadzeniu i redukcji do kontekstu zawsze pozostaje pytanie o szerszy ,,kontekst tego
kontekstu™**’. Ten jednak zostaje ,,zapuszkowany do czarnej skrzynki”*’. Podobne problemy Bren-
ner i Schmid wypominaja anty-uniwersalizujacym ujeciom postkolonialnym. Tutaj z kolei tym
wspolnym mianownikiem 1 wspotksztattujacym kontekstem pozwalajagcym na pewng uniwersaliza-
cje mialby by¢ kapitalizm™®'.

Brenner formutuje dziewie¢ tez, ktore pdzniej ze Schmidem przeformutowuje i ogranicza do

43 Tezy te dotyczg urbanizacji jako zjawiska,

siedmiu®? a potem objasnia w odpowiedzi na krytyke
cho¢ bardziej jako przedmiotu studiéw miejskich — i traktujg tez o tych ostatnich. Cho¢ mowa o te-
zach, ma to by¢ jednak podejscie otwarte — w duchu Lefebvre'a eksploracyjnej ,,metafilozofii urba-
nizacji”. Ma si¢ tu miesci¢ zarowno podejscie ilosciowe jak i jakosciowe. Nie ma ono narzucac i
przesadzac ksztattu dociekan i zalozen z gory. Tak tez traktuje te tezy tutaj — jako wskazoéwki. Z
wiekszoscig si¢ zgadzam, ale niekoniecznie do konca, co oméwie¢ przedstawiajac je.

Gdy urbanizacja zwykle byla postrzegana przez pryzmat aglomeracji — koncentracji ludzi,

infrastruktur 1 inwestycji w jakim$ miejscu na tle wigkszej przestrzeni — tak tu pojawia si¢ pytanie i

9 Wydaje sie, ze Brenner nie inspirowat si¢ tu Galisonem, cho¢ 6w identycznie tytutuje jeden swoj podrozdziat.

40 Brenner, N. (2013). Theses on urbanization. Public culture, 25(1 (69)), 85-114; s. 93
1 Brenner, N., & Schmid, C. (2015). Towards a new epistemology of the urban?. City, 19(2-3), 151-182., s. 161.
2 Tamze:

1. ,Miejskos$¢ i urbanizacja to kategorie teoretyczne, nie empiryczne obiekty. [...]

2. Miejsko$¢ to proces, nie uniwersalna forma, typ osady lub jednostka z jej granicami. [...]

3. Urbanizacja obejmuje trzy wzajemnie konstytutywne momenty — urbanizacji koncentrujacej, rozszerzajacej
réznicujacej. [...]
Materia urbanizacji jest wielowymiarowa. [...]
Urbanizacja stala si¢ planetarna. [...]
Urbanizacja rozwija si¢ poprzez réoznorodne modele i §ciezki nierownego rozwoju przestrzennego.|...]
Miejskosc jest projektem zbiorowym w ktorym potencjaty generowane poprzez urbanizacje sa zawlaszczane i
kontestowane”.
43 Brenner, N. (2018). Debating planetary urbanization: For an engaged pluralism. Environment and Planning D:

Society and Space, 36(3), 570-590.
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ktadzie si¢ nacisk na inne skale i dalsze tereny. Jak pisze Brenner:
»-..takie przeksztalcenia — materializujgce si¢ w gesto splatanych przeptywach pracy, towarow, form kul-
turowych, energii, surowcow i sktadnikow odzywczych — jednoczesnie promieniujg na zewnatrz z bezpo-
sredniej strefy aglomeracji 1 implodujg z powrotem w nig w miar¢ rozwijania si¢ procesu urbanizacji. W
ramach tego rozszerzajacego si¢, coraz bardziej ogdlno§wiatowego pola rozwoju miejskiego, aglomeracje
tworzg, rozszerzaja si¢, kurczg i przeksztalcaja w sposob ciagly, ale zawsze poprzez geste sieci relacji z
innymi miejscami, terytoriami i skalami, w tym z obszarami tradycyjnie klasyfikowanymi jako znajduja-
ce si¢ poza miastem. Do tych ostatnich nalezg na przyktad male i $rednie miasta i wsie w peryferyjnych
regionach i strefach rolno-przemystowych, miedzykontynentalne korytarze transportowe, transoceaniczne

szlaki zeglugowe, duze obwody energetyczne i infrastruktura komunikacyjna, podziemne krajobrazy wy-

dobycia zasobow, orbity satelitarne oraz nawet sama biosfera.”**

To co$, z czym si¢ zgadzam, szczegolnie na tle tego, co pisat Braudel i Sennett np. o wystepowaniu
miast nie samodzielnie, a w systemach. Dlatego tez ujecie to, cho¢ potrzebne i przydatne, wcale nie
wydaje si¢ szczegbdlnie nowe czy odkrywcze. Ta zbiezno$¢ dobrze rokuje, teraz jednak przyjrze si¢
tezom Brennera by wyrobi¢ sobie stosunek do jego ujecia i samego przedmiotu.

Wedtug Brennera po pierwsze, miejskos$¢ jest konstruktem teoretycznym, powstajacym na
drodze teoretycznej abstrakcji — nie empirycznym, wcze$niej istniejgcym obiektem, miejscem czy
przestrzenia. Zgadzam si¢ z wynikajaca z tego ostrozno$cig metodologiczng — Brenner podkresla
jak wazna jest Swiadomos¢ zaplecza teoretycznego i1 jego wptywu na operacjonalizacje oraz wyniki.
Jednak to zadeklarowane podejScie nominalistyczne 1 idgce za tym tak radykalne odcigcie rzeczywi-
stosci jest dla mnie problematyczne. O wiele blizej mi tu do dwdch innych typdéw pozycji, cho¢ r6z-
nych, to z podobnymi konsekwencjami w tym przypadku. Do tradycyjnych uje¢ realistycznych (na-
wet spod znaku ,.tezy”), w ktorych istnieje miasto i jakas miejsko$¢ a studia miejskie usiluja ja
probkowac, mapowac i reprezentowac. Albo do konstruktywistycznych, w ktorych splot material-
no-dyskursywnych praktyk, ich stabilizacji i reprezentacji stwarza taki roznorodny, zmienny i histo-
rycznie kontyngentny obiekt. Albo nie stwarza, lecz pojawia si¢ on wtdrnie wobec sprawowanej
sprawczosci (posiadajac cechy, ktorymi albo zostal obdarzony, albo ktére umozliwiaja dziatanie).

Podobne zastrzezenia zglaszajg inni autorzy*”® wskazujgc, ze to skoncentrowanie czy wrecz
ograniczenie si¢ do epistemologii nie wystarcza. Planetarna urbanizacja nie widzi przez to ,,ontolo-
gicznej szarpaniny”, czyli zmagan z codziennoscig i wokot niej oraz produkcji wiedzy na tym po-

ziomie — czynnikoéw zdolnych do wyplywania na powierzchni¢ zdarzen i inicjowania zmian global -

#4 Brenner, N. (2013). Theses on urbanization..., s. 103.
45 Ruddick, S., Peake, L., Tanyildiz, G. S., & Patrick, D. (2018). Planetary urbanization: An urban theory for our
time?. Environment and Planning D: Society and Space, 36(3), 387-404.
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nych. Dla mnie 6w aspekt ontologiczny oraz niewidzialnej pracy podtrzymywania (maintenance)
jest kluczowy. Nie jest on jednak prosto dostrzegalny — wymaga pewnej juz przywotywanej wy-
obrazni**® a takze omawianej pod koniec rozdziatu, infrastrukturalnej inwersji.

Autorzy krytycznego odczytania eksplorujg trzy obszary problematyczne dla tej koncepc;ji:
(1) miejskosci jako pola réznicowania sie, centralno$ci i codziennosci; (2) przeoczenie podmiotow i
subiektywnosci oraz (3) pomini¢cie konstytutywnego zewngtrza (czy potraktowanie go czysto epi-
stemologicznie) 1 tkwigcych w nim politycznych potencjatow odmiany tego, co miejskie. Podziela-
jac te uwagi, obszarami pierwszym i drugim zajmuj¢ si¢ w kolejnych rozdziatach. W kontekscie
ostatniej uwagi zarzuca sie tez temu ujeciu — niekoniecznie stusznie*’ — wcigz niewyrugowane,
mimo intencji i deklaracji: eurocentryzm, problem z ujmowaniem rézni¢ i par¢ podobnych proble-
moéw (z serii ,,bolagczki wszelkich wielkich narracji”). A takze wynikajacg z catosci perspektywe na
dzialanie polityczne, ktora da si¢ stresci¢ nastepujaco: ,,polityke najlepiej pojmowac poprzez logicz-
ne i analityczne rozumowania, z perspektywy obiektywnej i nieusytuowanej™**.

Wiazacy si¢ z tym ostatnim, Brennerowski postulat oddzielania ,,categories of practice” i
»categories of analysis” nie wydaje mi si¢ realizowalnym 1 wlasciwym. Jak to byt widoczne w
przypadku antropocenu, poj¢cia naukowe moga i czgsto bywaja ideologiczne oraz koncza jako te
codzienne. Duza cz¢$¢ walki 1 odpowiedzialnos$ci nauki i naukowcoéw to w sferach wymiany takie
ich skonstruowanie, nasycenie i introdukcja, aby ,,wylagdowaty” w spoteczenstwie w sposob jak naj-
bardziej odpowiedzialny. Taka walka o dyskurs w nauce i1 poza nig ma znaczenie szczegodlnie, gdy —
po drugie wedlug Brennera — miejsce 1 przedmiot badan miejskich sa nieustajaco kwestionowane
oraz gdy — po trzecie — glowne nurty studidéw miejskich nie radza sobie z demarkacja swoich miejsc
i przedmiotéw oraz z formutowaniem dostatecznie §wiadomych terminologii i zatozen. Nic dziwne-
go tedy, ze sg silnie, cho¢ niekoniecznie $wiadomie, potagczone krwiobiegiem terminologicznym z
pozostatymi obiegami. Nie musi to jednak by¢ nic ztego, a wrgcz moze by¢ pozyteczne — znow jak
w przypadku antropocenu i probie oraz potrzebie generowania zbiorowego podmiotu politycznego i
sprawczego. Mozna mie¢ tylko nadzieje¢, ze tam te obiegi sg i beda na tyle polaczone, ze jako$
uwzglednione zostang roznorodne krytyki omawiane wczesniej w tej pracy.

Po czwarte, studia miejskie zwykle definiowaty to, co miejskie w opozycji do jakiego$ ,,in-
nego”, konstytutywnego zewngtrza. Miat to by¢ typ osadnictwa jakosciowo odmienny od reszty ty-
pow 1 krajobrazu. Brenner jednak wylacza tu swoje podejscie spod wiasnej krytyki. Twierdzi, ze de-

baty nad kwestig miejska jako kwestig skali, cho¢ tez wykorzystujg jakies$ ,,zewnetrze”, to umiesz-

46 Nowak, A. W. (2016), Wyobraznia ontologiczna...

7 Brenner, N. (2018), Debating planetary urbanization...

4% Derickson, K. D. (2015). Urban geography I: Locating urban theory in the ‘urban age’. Progress in Human
Geography, 39(5), 647-657.

110



czaja je jednak w innych skalach (wymiar wertykalny) nie za§ w jakich§ pozamiejskich przestrze-
niach (horyzontalnie). P6zniej przeformutowuje to jako nowa tez¢ czwarta: materia urbanizacji jest
wielowymiarowa. To intuicja, ktérg podzielam — dlatego skale sg jednym z podstawowych elemen-
tow ontoepistemologii urbanocenu.

Zbiegaja si¢ tu jeszcze dwa watki. Jako przyktad podejscia, ktoére dobrze radzi sobie z tym
binaryzmem, Brenner wskazuje prac¢ Williama Cornnona o Chicago. Jest ona gldéwnym przykta-
dem omawianego dalej metropocenu — miejskiego ujecia antropocenu przez Marka Whiteheada. Po-
dobne co Brenner'owskich wnioskéw dotyczacych skali prezentuje West z SFI, cho¢ bazuje on na
typowo populacyjnym ujeciu miejskosci, bedacym tak nie w smak Brennerowi.

Po piate, Brenner postuluje rezygnacj¢ ze skupienia na typologii osad i szukaniu tego, co od-
roznia miasto od reszty (,,nominal essences”). Proponuje zwroci¢ uwage na procesy spoleczno-prze-
strzenne (,,constitutive essences’), ciagle przetwarzajace i wytwarzajace réznorodne (w tym miej-
skie) krajobrazy wspoétczesnego kapitalizmu. Wymaga to jednak, po szoste, nowego leksykonu,
gdyz dzi$ juz nie mozna mowic¢ o podziale miasto/wies. W konsekwencji, po siddme, efekty miej-
skie pojawiajg si¢ 1 trwajg dzi§ w bardzo zroznicowanych krajobrazach spoleczno-przestrzennych,
nie tylko tych miejskich.

W tym punkcie Brenner pisze rowniez o sferze swiadomosciowej. Typologizacja, ktorej jest
tak przeciwny, wymaga mentalnych zabiegéw wydzielania i podtrzymywania podziatéw. Dzieki
temu zostaje wykazana czy skonstruowana wyjatkowos$¢ 1 istota danej diagnozowanej formy prze-
strzenno-spotecznej. To jednak nie jest proces tylko naukowy, ale i spoteczno-kulturowy — nie tylko
dlatego, Ze nauka jest czg¢scig kultury, ale i dlatego, ze (mniej lub bardziej) pojecia 1 wyobrazenia z
nauki przesigkaja do innych, szerszych obiegow a klasyfikacje 1 standardy wypracowywane z
udziatem nauki bywajg potem podstawg infrastruktur. Dlatego Brenner namawia rowniez do analizy
rozpowszechnionych miejskich ideologii, poprzez ktore dostrzegamy co$ takiego jak miasto — od-
dzielng 1 ograniczong jednostk¢ miejska, owoc 1 silnik postepu — w opozycji do wsi czy natury uj-
mowanej jako samoregulujacy si¢, zamkniety, dziewiczy i cykliczny system.

Dostrzegajac je — reprodukujemy je i1 stwarzamy, dlatego podziaty te 1 obiekty sg jak najbar-
dziej realne. Tutaj widze kolejng zbiezno$¢ z antropocenem i jego alternatywami. Gdy dla kapitato-
cenu niezbedny jest antroobscen i agnotocen, tak i planetarnej urbanizacji towarzyszy zastanianie
jej realiow 1 warunkéw podstawowych. Potrzebne do tego sa miejskie ideologie. Nie sg one jednak
tylko symboliczne, znakowe, efemeryczne, niematerialne. Brenner wydaje si¢ nie do konca
uwzglednia¢ ich moc performatywna, sprawcza i1 kreacyjng. Potrzeba tu odrobiny wyobrazni kon-
struktywistycznej. Te ideologie i ich efekty sg trwate, materialne i sprawcze. Bywaja wcielone w in-

frastruktury. Gdyby nie sfera kulturowa i obecne w niej byty — owo wyobrazenie miasta i jego opo-
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zycji do $wiata — opisywane tu relacje i przeplywy w takiej formie bytyby nie do podtrzymania. Za-
rowno akumulacja i eksternalizacja kapitatocenu, jak i planetarna urbanizacja koncentrujaca i roz-
szerzona nie bytyby mozliwe.

Podobnie utrzymanie tych wyobrazen i ideologii nie bytoby mozliwe bez wysitku i1 odpo-
wiedniej sceny, rekwizytow, calej materializacji miejskiej — muréw, ogrodow, fontann, panoram i
np. portretdéw zbiorowych strazy sasiedzkiej z XVII wieku. Te miejskie mity i ich infrastruktury, je-
den z efektow urbanizacji 1 cecha miejskosci, to cos, co studia miejskie od zawsze mialy za zadanie
dekonstruowaé. Zadanie to jednak nabiera ,,pilnosci w dobie planetarnej urbanizacji, gdy powieksza
si¢ rozziew migdzy codziennymi mapami poznawczymi [termin Fredrica Jamesona — przyp. F.Ch.]
a $wiatowymi krajobrazami kreatywnej destrukcji”*”. Analogiczna diagnoza pewnego ,,rozziewu”
pojawi si¢ w kolejnych rozdziatach — zwlaszcza ostatnim.

Po 6sme, Brenner stwierdza konieczno$¢ przeformulowania, systematycznego wymyslenia
na nowo pojecia urbanizacji. Nie moze ono juz by¢ tylko miastocentryczne, demograficzne i teryto-
rialne. Miatoby si¢ z kolei skupia¢ na kreatywnej destrukcji, radykalnej reorganizacji krajobrazow.
Brenner dodalby tu, ze to cecha urbanizacji w systemie kapitalistycznym — ja nie jestem pewien,
czy tylko. Sktaniatbym si¢ raczej ku rozpoznaniu jej jako zasadniczej cechy urbanizacji — uwolnio-
nej 1 umozliwionej na takg skal¢ przez oparty na zbieznych mechanizmach system spoteczno-go-
spodarczy.

Wreszcie, po dziewigte, w ramach owego przemyslenia na nowo Brenner twierdzi, ze urba-
nizacja sklada si¢ z trzech przeplatajacych si¢ momentow: koncentracji, rozszerzania i roznicowania
(implozji-eksplozji). Mozna je rozumie¢ analogicznie do przytaczanych tu juz kategorii wzrostu do
wewnatrz i na zewnatrz — z tg réznica, ze te przemiany wewngtrzne w ujeciu Brennera i Schmida
wydaja si¢ okrojone ze sfery kulturowej, wiedzy 1 praktyk. W pdzniejszej pracy Brenner 1 Schmid
dodatkowo rzutuja te trzy momenty (koncentracja, rozszerzanie, roznicowanie...) na trzy wymiary
(praktyki przestrzenne, zrzadzanie terytorium, zycie codzienne), inspirowane ujgciem przestrzeni u
Lefebvre’a. Stawiaja tez zadanie wypracowania ramy ,,ktoéra zwrotnie laczy trzy momenty urbaniza-
cji tu rozdzielone, moze zaoferowa¢ nowa, owocng interpretacyjnie perspektywe nie tylko na |[...]
geografie kapitalistycznego rozwoju przemystowego, ale i na czg¢$¢ ekologiczno-spoltecznych wa-

runkow, powszechnie dzi$ utozsamianych z antropocenem™*,

Whnetrza, zewnetrza i media planetarnej urbanizacji
Sa to dobre wskazdwki i1 kierunki. Tymczasem jednak warto znowu zauwazyc, ze np. to pul-

sowanie (implozja-eksplozja, koncentracja i rozszerzanie), procesualnos¢, nieprzystawalnos¢ pew-

4% Brenner, N. (2013). Theses on urbanization..., s. 101.
40 Brenner, N., & Schmid, C. (2015). Towards a new epistemology of the urban..., s. 169.
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nych uje¢ 1 konieczno$¢ patrzenia dalej, ktore tak podkreslajg Brenner i Schmid, zauwazal juz m.in.

Braudel:
»Zycie miejskie zwigzane jest z réznymi jednostkami przestrzennymi, ktore tylko czgsciowo si¢ pokrywa-
ja. Najpotezniejsze miasta szybko poczng wywiera¢ wptyw (na pewno juz od XV w.) na wielkie obszary,
stajac si¢ oSrodkami stosunkow nawigzywanych na dalekie dystanse, az do granic ozywianych przez nie i
przysparzajacych im korzysci gospodarek-§wiatow. [...] Z biegiem czasu miasto oddziatuje na rozne
przestrzenie zaleznie od swej wielko$ci, raz rosnac, to zndw pustoszejac wedle wlasnego rytmu. [...]
Miasta te sa ,,bardziej rynkami niz miastami”, albo tez bardziej targami niz miastami, ale to w istocie
wszystko jedno: chodzi o cykle koncentracji i rozproszenia, bez ktérych nie mogloby pojawi¢ si¢ ozywie-
nie gospodarcze zarowno w Wietnamie, jak i na Zachodzie™*'.
Nie zgadzam si¢ tu z krytykami, ktorzy nie widzg sensu w mowieniu o urbanizacji planety, a
dalej o urbanizacji koncentrujacej zamiast o miescie 1 o0 rozszerzajacej zamiast o catej reszcie, w

tym o wsi*®”. Dla mnie sens jest do$¢ jasny — analogicznie jak w przypadku potrzeby alternatywne-
g0 nazywania antropocenu. Jezeli w jakim§ miejscu zachodzg jakie$ procesy i przeksztalcenia, to
pyta si¢ o ich przyczyne i mechanizm. Jesli tych upatruje si¢ w podziale pracy lub kulturowo-eko-
nomicznym systemie, to moéwi si¢ o gospodarce-$§wiecie, systemie-§wiecie, osiowym podziale pra-
cy, centrach i1 peryferiach. Jesli w miescie, to mowi si¢ o urbanizacji. A wreszcie, jesli podobnie jak
Wallerstein, przyznaje si¢ prymat procesom nad formy czy obiekty, to nadaje si¢ nazwy procesual -
ne, na to wskazujace. Tam procesy centralne i peryferyjne wytwarzaty wtdrne centra, pot-peryferie i
peryferie, tutaj trzy rodzaje urbanizacji wytwarzaja r6zne krajobrazy.

Krytycy twierdza, Ze rownie dobrze mozna to nazwac planetarnym kapitalizmem czy ,,glo-
bal space-economy %, Tak, ale tylko pod warunkiem, ze nie postrzega si¢ aspektu miejskiego jako
waznego 1 oddzielnego od kapitalizmu — a wigc wbrew Brennerowi i Schmidowi. Ci bowiem pisza:

»Nalegaliby$my jednak na odroznienie urbanizacji od bardziej ogolnych proceséw kapitalistycznej indu-

strializacji i ekspansji rynku $wiatowego, ktore zostaly zbadane przez historykéw ekonomicznych i histo-

rycznych socjologéw rozwoju kapitalistycznego (np. Wallerstein 1974; Braudel 1984; Arrighi 1994).

Urbanizacja, tak jak jest tu rozumiana, taczy si¢ z tymi procesami, jednak jej specyfika polega wlasnie na

materializacji tych ostatnich w miejscach, terytoriach i krajobrazach oraz na osadzaniu ich w konkret-

nych, tymczasowo ustabilizowanych konfiguracjach zycia spoteczno-gospodarczego, organizacji spotecz-
no-$rodowiskowej [...] Kapitalistyczny rozwoj przemystowy nie powoduje rozwoju miast [...], on stale

zderza si¢ 1 reorganizuje odziedziczone konfiguracje spoteczno-przestrzenne [...]. Urbanizacja jest wila-

$nie medium 1 ekspresja tych kolizji/transformacji...”***

4! Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 398.

42 Storper, M., & Scott, A. J. (2016). Current debates in urban theory: A critical assessment. Urban studies, s. 15-16.
Tamze, s. 20, przypis 6.

Brenner, N., & Schmid, C. (2015). Towards a new epistemology of the urban..., s. 172.
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Znow wida¢ tu wyraznie Braudela — odrdznienie kapitalizmu od miast, przy jednoczesnym pokaza-
niu ich tozsamosci w roznych wymiarach; bezsens pytania o zrodla rozwoju — kapitalizm czy mia-
sta. Pojawia si¢ on tez dostownie wspomniany*®.

Problem, jaki widze w tym cytacie, jak i w catej koncepcji planetarnej urbanizacji, to sposob
patrzenia na i myslenia o medium. Szczegdlnie w polaczeniu z ,,ekspresja” wydaje si¢ ono by¢ tu
postrzegane jako niewinne, zaledwie no$nik. W pelni zgadzam si¢ z ujeciem urbanizacji czy ,,mia-

sta jako medium”, jednak bardziej za Friedrichem Kittlerem**

. A za jego nastgpcag, Marshallem
McLuhanem, warto zauwazy¢, ze to ,,medium is the message”. Miasto jest nie tylko ekspresja, po-
niewaz bedac medium moze by¢ wzmacniaczem, ale i opornikiem — i to niekoniecznie tylko w ka-
pitalizmie. Media maja to do siebie, ze bywaja niewidocznie juz nasycone — co wplywa na przekaz.

Pozostaje na koniec jeszcze pare poruszonych juz i potaczonych kwestii krytycznych do do-
mknigcia. Zarzuca si¢ Brennerowi i Schmidowi catkowitg rezygnacj¢ z miasta — kategorii i obiektu.
To zarzut czgs$ciowo zrozumiaty 1 uzasadniony, cho¢ przesadny (istnieje ono u nich w postaci efek-
tow urbanizacji koncentrujacej). Wydaje si¢, ze po prostu chcieli oni bardziej zwroci¢ uwage na
urbanizacj¢ poza tradycyjnie rozumianymi granicami miasta. Jednak wraz z calg ich retoryka to
miasto rzeczywiscie rozplywa si¢ w powietrzu. Mozna odnie$¢ takie wrazenie gdy czyta sig, ze:
,»Pozornie ustabilizowane obszary miejskie sg w rzeczywistosci jedynie tymczasowymi materializa-
cjami trwajgcych przemian spoteczno-przestrzennych™*’.

Nasuwa si¢ tu pytanie o skale czasowg tego pozoru i t¢ tymczasowos¢. Jednak nawet przy
nie-geologicznej skali takie postawienie sprawy wydaje si¢ zwodnicze. Miasta nie sg tylko pozornie
ustabilizowane a ta tymczasowos$¢ potrafi, jak to prowizorka, by¢ nad wyraz trwata. Pytanie, co
podlega zmianom. Nawet przy duzej zmienno$ci moze przeciez pozostawac struktura, jak w statku
Tezeusza. Pewnie z perspektywy badacza z USA norma jest ciggle transformowanie si¢ miast. Sen-
nett co$ podobnego pokazuje jako specyficzne dla Nowego Jorku*®. Jednak czy jest to $wiatowa
norma (poza okresami hoomu czy kryzysu)? Mozna si¢ zastanowi¢ czy stabilno$¢ krajobrazu miej-
skiego lub jej brak nie jest raczej wyznacznikiem miejsko$ci centralnej lub peryferyjnej. Bowiem
cho¢ urbanizacja byla kiedy$ procesem centralnym i wyznacznikiem centrum, tak dzi§ — 1 tu nie
sposob si¢ z Brennerem 1 Schmidem nie zgodzi¢ — jest cechg powszechna, planetarng. Wcigz jednak
istniejg miasta centrum ze swoimi 1000-letnimi murami, kanatami i drzewami z jednej strony oraz,
z drugiej, wyrastajace przy kopalniach miasteczka gornicze lub przy wysypiskach miasta odzyski-

wania metali rzadkich.

Cho¢ w sposob dziwny — jakby zajmowat si¢ tylko kapitalizmem i ekspansja rynkow, miastem zas$ nie...
46 Kittler, F. A., (1996). The city is a medium. New Literary History, 27(4), 717-729.

Brenner, N., & Schmid, C. (2015). Towards a new epistemology of the urban..., s. 165.

48 Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien... s. 431
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Tym niemniej ta stabilno$¢, miasto jako zabezpieczone $rodowisko stabilizacji, jako sfera 1
zbidr sfer, jest moim zdaniem w tym ujg¢ciu zaniedbane i pominigte. Znoéw, uzywajac przyktadu
elektroniki: liczy si¢ nie tyko jej zmiennos¢ 1 efemerycznos$¢ ,,chmury”. Trzeba tez pamigtac o fi-
zycznej lokalizacji serwerow — np. w bytych silosach na balistyczne rakiety miedzykontynentalne*®
—1ich potrzebie stabilnego mikrosrodowiska oraz bezpieczenstwa. Podobng potrzebe wykazuja zto-
zone materialno-symboliczne, ludzko-nieludzkie, umystowo-cielesno-pozacielesne infrastruktury
kulturowe. Nie rezygnowatbym tak tatwo z perspektywy ,,pojemnika”, ,,obudowy” czy wtasnie sfe-
ry. Co wigcej, miasto to przestrzen i konstrukt przede wszystkim kulturowy — to srodowisko mental-
ne 1 materialne zycia. Trzymajac si¢ kontekstow medialno-elektronicznych: to nasza, kazdego z ko-
lei, wlasna, spersonalizowana banka informacyjna. Réwnie materialnie osadzona co efemeryczna,
rownie wspodlna co personalna i1 prywatna, rownie autonomiczna i sprawcza co wspotksztattowana.

Miasto odréznia si¢ tez od reszty swojego srodowiska, czymkolwiek by ono nie bylo. Za-
chowuje i1 buduje pewna autonomie, oddzielno$¢, wsobnos$¢, co pozwala na stabilizacje. Krytykujac
obsesj¢ na punkcie odgraniczania miejskiego od nie-miejskiego Brenner i Schmid popadli w druga
skrajno$¢ twierdzac, ze tych granic nie ma. Tymczasem moga one by¢ po prostu stopniowalne, roz-
myte, rozproszone i nieuchwytne. To jednak nie sprawia, ze ich nie ma — nie wspiera tez tezy, ze nie
istniejg rdznice. Moge one po prostu by¢ gradualne i trudne do uchwycenia czy odgraniczenia. Co
wigcej, czasami te granice wyznaczaja sami zainteresowani — jak w przypadku pojawiajacych si¢
przypadkow niezgody gmin podmiejskich na wiaczenie w granice miasta (z powoddw politycznych,
redystrybucji i wysokosci podatkow, praktycznych réznic administracyjnych itp.).

Dla mnie konstytutywnymi momentami, procesami urbanizacji jest nie tylko koncentracja,
rozszerzanie 1 réznicowanie/restrukturyzacja, ale rowniez procesy nie tylko przemieniajace krajo-
brazy, ale nimi zarzadzajace. Procesy, ktore mozna przyblizy¢ okreslajac je jako oddzielanie sie,
wydzielanie (ktore Brenner i Schmid podpinaja pod rozszerzanie), zabezpieczanie, stabilizacja,
osiadanie, osadzanie. Czg$¢ tych procesow pewnie podpadalaby w klasyfikacji Brennera i Schmida
pod wyrdznione przez nich wymiary, szczego6lnie wymiar praktyk przestrzennych (uzupetionych o
wymiar regulacji 1 codziennosci).

To oddzielanie jest szczegdlnie wazne w paradoksalnej sytuacji, o ktorej pisza autorzy. W
przypadku urbanizacji catego globu moze nie by¢ lub brakowac juz jakiegos ,,zewnetrza”. Dlatego
musi by¢ wytwarzane. Nie jest ono bowiem jedno, ustalone (zgodnie z intencjami autoréw, ich po-
stulatem historycznosci), to nie wies$ czy co$ innego — nie istniato tez wczesniej. Mozna si¢ zastano-
wi¢, czy procesy dezurbanizacji, kurczenia si¢ miast, ubytku ludnosci, wyludniania centrow, wpro-

wadzania rolnictwa do miast nie bywaja takim tworzeniem zewngtrza wewnatrz (co bedg jeszcze

9 Graham, S. (2004). Excavating the Material Geographies of Cybercities...
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rozwaza¢ dalej). To, co miejskie zawsze ma jakie$ ,,zewnetrze” przez nie wyznaczane — zalezy od
niego 1 to wregcz jeden z podstawowych proceséw wiasnie jego (za)istnienia. W tym widaé podo-
bienstwo urbanizacji do kapitatocenu — 1 dlatego tez racje ma Swyngedouw podsumowujac: ,,Antro-

pocen juz nastat [...] a planetarna urbanizacja jest jego geograficzng formg™*™.

40 Swyngedouw, E. (2014), The violence of sustainable urbanity...
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2.3 Miejskie ujecia antropocenu

Astycen i metropocen

Skoro wida¢ juz, ze znaczaca rola urbanizacji i jej ekspansja sg wspotcze$nie rozpoznawane
nalezy zapytac, czy w dyskusji wokot antropocenu 1 propozycji alternatywnych bierze si¢ pod uwa-
ge miasto 1 urbanizacje¢? Sa trzy propozycje, ktore wskazuja na sposob miasta lub urbanizacj¢ jako
zasadniczy czynnik umozliwiajagcy pomnozenie ludzkiej sprawczosci do rozmiard6w pozwalajacych
na wptyw w skali geologicznej i, w konsekwencji, nastanie oraz nazwanie nowej epoki.

Pierwsza z nich to astycene, propozycja ktora zostala zaproponowana w 2010 roku przez
Karen C. Seto, Roberto Sanchez-Rodrigueza i Michaila Fragkiasa na lamach czasopisma ,,Annual
Review of Environment and Resources”'. Autorzy skupiaja si¢ na skali, tempie, zasiegu geogra-
ficznym, formie i funkcji wspotczesnej urbanizacji oraz zmianach w sposobie uzytkowania ziemi.
Zauwazaja, ze cho¢ urbanizacja jest procesem réznorodnym, to obecnie dominuje i rozprzestrzenia
si¢ jej typ amerykanski — rozlegly 1 rozlewajacy si¢. Jednoznacznie to wlasnie w urbanizacji, ale w
innym stylu, widza najlepsza odpowiedZ na wyzwania globalnego ocieplenia.

Jest to propozycja z jednej strony bardzo interesujaca, gdyz — bedac przegladem wiedzy na
temat urbanizacji w kontek$cie zmian klimatu i antropocenu — dostarcza catej baterii argumentow
empirycznych i statystycznych na rzecz reorientacji z anthroposa na ,,mieszczucha”. Przytaczaé tu
wszystkich liczb, odno$nikéw i1 cytowan nie ma sensu. Z drugiej jednak strony nie oferuje zadnego
wyjasnienia czy mechanizmu dlaczego wtasciwie to miasta i cztowiek miejski sg tak sprawcze. W
zasadzie, w kluczowym momencie*’? autorzy powolujg sie na zwigkszanie stopy zwrotu i korzysci
skali — o ktorych dalej, przy propozycji urbanocenu z SFI. Jednocze$nie zauwazaja koniecznosé
uwzglednienia innych czynnikéw — takich jak instytucje, sposoby zarzadzania i planowania — procz
wzordéw zabudowy oraz fizyki wzrostu populacji i jej rozktadu przestrzennego.

Druga z propozycji, metropocene, pochodzi z 2014 roku z ksigzki geografa spoteczno-huma-
nistycznego Marka Whiteheada ,,Environmental Transformations: A Geography of the Anthropoce-
ne”*?. W zamysle i realizacji jest to jedno z przedsiewzigé¢ najblizszych zamiarom tej pracy. White -
head zreszta konczy doktadnie w miejscu, w ktory wielu, w tym ja, swoja prace nad tymi zagadnie-
niami zaczyna — na planetarnych granicach i pytaniu o stojace za ich przekraczaniem relacje ludzie-
srodowiska. Cel, jaki stawia sobie autor, to pokazanie konieczno$ci uwzgledniania w badaniu antro-

pocenu nie tylko ,,przysztej przeszto$ci”’; wymiaru geologicznego, w glab; ekstrapolacji tego, jak

471

Seto, K. C., Sanchez-Rodriguez, R., & Fragkias, M. (2010). The new geography of contemporary urbanization and
the environment. Annual review of environment and resources, 35, 167-194.

42 Tamze, s. 187.

43 Whitehead, M. (2014). Environmental transformations: A geography of the Anthropocene. Routledge.
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jest. Chciatby on, aby uwzgledniana byla réwniez terazniejszo$¢ i spojrzenie wszerz — geograficz-
nie, ale i w sensie badania ludzi, $srodowisk 1 ich relacji, a takze mozliwe zmiany i mozliwe przy-
sztosci — nie tylko skutki, ale 1 przyczyny, mechanizmy oraz alternatywy.

Whitehead w swojej ksigzce skupia si¢ na tym, w jakich miejscach srodowiskowy wpltyw
czlowieka byl i jest najbardziej odczuwalny, skad 1 gdzie procesy napgdzajace przemiany Srodowisk
zostaty zorganizowane i co zrobi¢ z tym, jak r6zni si¢ ten wptyw w zalezno$ci od miejsca. Pierwsza
cze$¢ poswigca przemianom srodowiskowym zwigzanym z zasobami, ziemig, powietrzem, lasami i
wlasnie miastami. Druga cze$¢ ksiazki dotyczy wymiaru kulturowo-spolecznego: zarzadzania $ro-
dowiskiem, psychologicznych i kulturowych Zrédel obecnego podejscia.

W ,,miejskim”, ostatnim rozdziale pierwszej czg¢$ci, autor wysnuwa przypuszczenie, ze ,,by¢
moze pomocnym bedzie rozwaza¢ nasz obecny okres geologiczny nie jako antropocen, lecz jako
metropocen: okres zdefiniowany przez dynamike i potrzeby urbanizacji”*™*. Argumentacje zaczyna
od dwoch statystyk — jednej wskazujacej, ze za 80% antropogenicznych emisji CO, odpowiadaja
aktywnos$ci miejskie i drugiej, jakoby okoto 50% publicznych naktadow na ochrong §rodowiska w
krajach rozwinigtych byto wydawane na poziomie miejskim. Dalej, siegajac do historii urbanizacji,
Whitehead przytacza wnioski Mumforda z ,,The City in History”. Po pierwsze, o specjalnej roli
miasta 1 nadwyzki Zywno$ci w umozliwieniu specjalizacji, ktdra z kolei prowadzi do rozwoju tech-
nologii, co w og6le umozliwia antropocen. To pierwsze pokazywatem juz na przyktadzie w podroz-
dziale poswigconym kapitatocenowi. Z kolei kwestia technologii bedzie omowiona dalej. Po drugie,
o stworzeniu przez miasto nowego, ,,sztucznego” srodowiska, co umozliwia zdystansowane pode;j-
$cie do srodowiska ,,naturalnego” i zarzadzanie nim z dystansu za pomocg uzyskanych narzedzi.

To dobry punkt wyj$cia, sam z podobnego zaczynatem*”. Jednak prace Mumforda od wcze-
snych — o technice — po pdzne, syntezujace zataczajg coraz szersze kregi, dochodzac do pewnej
ogolnej ramy, filozofii techniki jaka jest mit maszyny i megamaszyna. Tymczasem interesujace by-
toby jednak przesledzi¢ jak to dziata w mniejszej skali — czy raczej pomiedzy réznymi skalami, spo-
rzadzi¢ przekroj. To zapytanie o sktadowe mumfordowskiej wszechwtadnej 1 wszechogarniajace;j
techniki 1 jej technologii. A z drugiej strony to pytanie o ,,czarng skrzynke” jaka jest w tym ujgciu
(jak 1 u Brennera i1 Schmida) cztowiek. Brakuje tu wtasnie pewnego wymiaru psychologicznego czy
zniuansowanego ukazania ludzkiego uwiktania w technologie i przestrzen. Podejscie, ktorego do-
starcza Mumford — cho¢ atrakcyjne i przydatne — w tym zakresie jest jednak niewystarczajace.

Nastepnie, podobnie jak poprzedni autorzy, ale dalej bazujac na Mumfordzie, Whitehead za-

znacza, ze istnieje wiele typodw urbanizacji. Wérod nich wskazuje amerykanski typ rozlewajacej si¢

474 Tamze, s. 100.
45 Cze$ciowo w: Chwalczyk, F. (2019). Techniczna konstrukcja/odkrywanie prawd, Humaniora, Nr 2 (26), ss. 37-74.
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(sub)urbanizacji jako zasadniczy. Ta roznorodno$¢ urbanizacji stuzy mu tez jako uzasadnienie dla-
czego dalej, teoretyzujac miasto, nie przechodzi do szkoty Chicagowskiej — skupionej na urbaniza-
cji jako konsekwencji wewnetrznych wtasciwosci zamknietego uktadu miejskiego. Przechodzi od
razu do Davida Harveya (z ktérym wielokrotnie dyskutuje rowniez Moore w ramach kapitatocenu) 1
do ujecia miasta procesualnego — wiazki interesoOw politycznych, spotecznych, ekonomicznych i w
relacji z kapitalizmem. Ten dualizm i jednostronno$¢ w podejséciach, ktora widaé i tu — wskazywa-
nie jako przyczyny miejskiego antropocenu albo czynnikow wewnetrznych, miasta 1 jakis jego wia-
sciwosci, albo czynnikow zewnetrznych i relacji z zewnetrzem, urbanizacji 1 kontekstu — sg dosé
czeste. To np. model miejski SFI, skupiony na cato§ciowo ujetym wnetrzu i jego efektach (ale bez
zagladania) versus planetarna urbanizacja, skupiona na zewnetrzu. Préba jego przekroczenia — uka-
zania zaleznos$ci wnetrza 1 zewngetrza od siebie, jak w roznych skalach sg stabilizowane 1 pokazania
ich w postaci skalowalnej architektury sieci i sfer — jest ta praca.

Przechodzac wreszcie do relacji urbanizacji ze Srodowiskiem Whitehead omawia bardzo cie-
kawy przyktad (,,Nature's Metropolis: Chicago and the Great West” Williama Cronnona), czgscio-
wo rowniez skupiony na zywnosci. Proponuje tez mozliwy model dla tych relacji: ekologiczng

476

krzywa Kuznetsa®®. To przypominajaca dzwon czy odwrocone ,,U” krzywa. W tym przypadku re-
prezentuje ona relacj¢ migdzy degradacja srodowiska (pionowa 0§ y) a ekonomicznym wzrostem
miasta (pozioma 0§ x). Gdy miasto ro$nie (szczegdlnie w epoce industrialnej), zanieczyszcza swoje
otoczenie — az do momentu, w ktorym nastgpuje zwrot i zaczyna o swoje srodowisko dbac, a zanie-
czyszczenia spadaja (szczegdlnie w epoce postindustrialnej). Ta przemiana moze by¢ zwigzana z
wzmocnieniem si¢ samorzadow i regulacjami, z wzbogaceniem si¢ mieszkancoéw i niezgoda na zy-
cie w danych warunkach albo z post¢epem technologicznym. W tej wersji krzywa ta wlasciwie ni-
czym si¢ nie r6zni od klasycznej krzywej Kuznetsa. Zaré6wno ta oryginalna, jak 1 w wydaniu ekolo-
gicznym, byta Zywo i1 doglebnie dyskutowana. Oceniono j3, szczegdlnie w tym ostatnim kontekscie,
dos¢ negatywnie. Jak zauwazajg proponenci astycenu:

»-..0statnie prace empiryczne sugeruja, ze czynniki inne niz przychdd [czy ekonomiczny wzrost miasta —

przyp. F.Ch.], a takie jak sposob zarzadzania, skuteczno$¢ regulacji i rozpowszechnianie si¢ technologii

moga by¢ powigzane z jako$cig Srodowiska™"".

Jednak u Whiteheada i w zrodle, za ktorym wykres reprodukuje®™

, krzywa ta jest podpisana
jako ,,skala lokalna/metropolitalna”. Pojawia si¢ tam bowiem jeszcze jedna krzywa, ktora si¢ nie za-

tamuje. Wrecz przeciwnie: wraz z zalamaniem tej pierwej, ta druga rosnie bardziej. To krzywa za-

476 Whitehead, M. (2014). Environmental transformations...,s. 112.

477 Seto, K. C., Sanchez-Rodriguez, R., & Fragkias, M. (2010). The new geography of..., s. 169

478 McGranahan, G. (2012). Urban transitions and the spatial displacement of environmental burdens. [w:] Scaling
Urban Environmental Challenges, Routledge, s. 35-61
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nieczyszczen w skali globalnej, ,,zewnetrza”. I tu dochodzi jeszcze jedno, mozliwe (i chyba najbar-
dziej prawdopodobne) wyjasnienie ksztaltu tej pierwszej krzywej. W pewnym momencie bardziej
optacalne staje si¢ wyeksportowanie zrodet zanieczyszczen (cigzkiego przemystu itp.) na zewnatrz,
do innych, czesto tanszych lokalizacji a pozostawienie u siebie prac biurowych i zarzagdczych. Wte-
dy nadal dane miasto jest odpowiedzialne za te emisje, bo to na jego potrzeby s3a one emitowane —
jak juz wspominatem przy okazji rozrdznienia emisji z konsumpcji i produkcji. Tylko ze emitowane
sg one gdzie indziej. Dalej jednak mamy tu obraz zaledwie dwuwymiarowy, cho¢ juz niezty i mo-
wigcy o dwoch skalach.

Na przyktadzie tych dwoch krzywych Whitehead rozpoznaje tez dwie mozliwe prognozy
dotyczace kwestii miejskiej w antropocenie. Optymistyczng, ktora widzi miasta jako rozwigzanie
(to wedlug niego podejscie Petera Halla czy nurtow smart 1 new urbanism) 1 pesymistyczng, szcze-
gblnie w kontekscie globalnej dominacji kapitalizmu. Sam jednak dodaje — znéw podobnie jak zwo-
lennicy astycenu — ze sprawa jest bardziej skomplikowana i r6zne typy urbanizacji r6znie oddziatu-
ja. Dodatkowo zauwaza jeszcze jedng odpowiedz na wyzwania zmian klimatu, za Hodsonem i Ma-

4
t79

rvinem — mozliwo$¢ zbrojenia i zabezpieczania si¢ miast*”. To cho¢by przypadek Tokio 1 jego pod-

ziemnej infrastruktury przeciw-zalewowej* . W kontek$cie tego i katastrofy klimatycznej warto
przypomnie¢ pytanie, ktore w swoim klasycznym tekscie zadaje Mike Davies: ,kto zbuduje
arke?”*!. Mnie jednak bardziej interesuja tu dwa inne pytania. Po pierwsze, co gdy ,,zewnetrze” si¢
konczy — albo wskutek wyczerpania jego limitow, albo wskutek planetarnej urbanizacji (internaliza-
cji catego $wiata)? A po drugie: co te krzywe — czy procesy za nimi stojace — konstytuuje, wykonuje

1 podtrzymuje? Prozno szuka¢ na nie odpowiedzi w ramach metropocenu.

Porzadek i nieporzadek

Mozna te kwestie analizowac nie za pomocg wykresu i ekonomicznej krzywej wzrostu, lecz
na przypadkach zlokalizowanych i w kategoriach przestrzennych. To na przyktad poj¢cia uzywane
juz tu przy okazji taniej zywnos$ci, nawozow i kanalizacji — ,,wnetrza” 1 ,,zewnetrza”. Mozna jednak
wzbogaci¢ je o dodatkowy wymiar: ,,porzadku” i ,,nieporzadku”. Podejscie to wstepnie rozwijalem
gdzie indziej skupiajgc si¢ na relacji miasta z jego zewnetrzem** i przyblizam je bardziej w kole;j-
nym rozdziale. Ta druga para inspirowana jest miejskim odczytaniem termodynamiczno-informa-

cyjnej filozofii Michela Serresa*®’ i odnosi sie do dwoch imaginariow zarazem. Po pierwsze, do sfe-

¥ Hodson, M., & Marvin, S. (2010). Urbanism in the anthropocene: Ecological urbanism or premium ecological
enclaves?. City, 14(3), 298-313.

0 Tabuchi, H. (2017). Tokyo Is Preparing for Floods ‘Beyond Anything We’ve Seen’, The New York Times,
06.10.2017. Dostepne na: https://www.nytimes.com/2017/10/06/climate/tokyo-floods.html

1 Mike, D. (2010). Who Will Build the Atk?. New Left Review, (61), 29-46.

2 Chwalczyk, F. (2017). Wnetrze — zewnetrze...

43 Hénaff, M. (1997). Of stones, angels and humans: Michel Serres and the global city. SubStance, 26(2), 59-80.
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ry spotecznej — dominacji jakiego$ porzadku, strefy jego jurysdykcji albo strefy autonomicznej,
wolnej od danego porzadku (postrzeganej jako nieuporzadkowana). Nieporzadek to wtedy cos, cze-
go porzadek nie rozpoznaje jako siebie — to moze by¢ po prostu inny porzadek. Po drugie, to imagi-
narium informacyjno-termodynamiczne — tak ujety nieporzadek to zardGwno material jak i efekt me-
tabolizowania, niezbedny dla istnienia i przetwarzania w porzadek. Konieczne jest bowiem istnienie
réznicy miedzy dwoma osrodkami, a i zaden nie moze by¢ totalny (absolutny porzadek jest szu-
mem). Nieporzadek oznacza zarowno zasoby 1 odpady — to, co pokonuje droge do wewnatrz i na ze-
wnatrz. Porzadek to to, co zostaje wewnatrz skonstruowane i jest tam podtrzymywane.

Jak to opisuje Serres: ,,W systemie szum i wiadomo$¢ zamieniajg si¢ rolami w zalezno$ci od pozycji
obserwatora i1 dziatania aktora, ale przeksztalcaja si¢ one w siebie wzajemnie zgodnie z funkcjg czasu i
systemu. Tworza porzadek Iub nieporzadek [...]. Szum jest oznaka wzrostu ztozonosci. Wydawatoby sie,
ze rozdziat miasta i wsi byl decydujacy w historii: potem byly proste szczury i ztoZzone szczury. Hatas to
trickster. Ma co najmniej dwie wartosci, podobnie jak posrednik: warto§¢ zniszczenia i warto$¢ konstruk -
cji. Musi by¢ wlgczany i wylgczany™**.

Tak jak wnetrza 1 zewnetrza sa wyznaczane przez sieci 1 sfery, tak i te nowa pare pojec¢ nale-
zy odnies$¢ do tych juz tu ustanowionych: sieci i sfer. Sfery pozwalaja porzadkowi i nieporzadkowi
istnie¢ przestrzennie, miescic¢ si¢ w nich — izoluja je od siebie, mieszaja w danych proporcjach. Sie-
ci stuzg transportowi lub przeksztatcaniu jednego w drugi. Skalowalna architektura sieci 1 sfer sama
jest elementem jakiego$ porzadku lub jego realizacja. Laczace rdzne sieci i sfery uktady czy syste-
my przeksztatcajace to infrastruktury. Uzywajac przyktadu wielokrotnie pojawiajacego si¢ u Sloter-
dijka, potegi kolonizatorskie potrzebowaty statkow-sfer, sieci marynistycznej w ktorej owe sfery
funkcjonowaty i catej infrastruktury handlowo-militarnej aby swoj porzadek moc eksportowac i na-
rzucaé a cudzy (nie)porzadek przetwarzaé na swoj.

Objasni¢ teraz te dwa nowe pojecia w kontekscie dotychczasowych rozwazan miejskich i
przyktadow zwigzanych z ziemig uprawng i zywnoscig. W koncu jak to ujmuje Serres:

»Przecina przestrzen. Wyznacza granice: w $rodku, sacrum; na zewnatrz, profanum; [...]. W $rodku mia-

sto, otoczone murami, na zewnatrz wies. Plug stworzyt miasto [...]. Wynalezienie pustej przestrzeni, jej

odkrycie pod wodg zalewowa lub jej ukonstytuowanie w pocie czola, otwierajg wyrwe w tkance $wiata,
powoduja katastrofe, dystans, [...]. Zalozenie nagiego, pustego pola, ponownie dziewiczego, jest najstar-
szym dzietem ludzkiego $wiata. Pierwszy, ktory ogrodziwszy pole lub skrawek ziemi, postanowit wszyst-
ko stamtagd wykluczy¢, byt prawdziwym zatozycielem nastepujacej epoki historycznej™*.

Miasto przez wigkszo$¢ czasu swojego istnienia miato zewngtrze i nieporzadek tuz za murami (czy

pod stopami rolnika). Granice 1 odlegto$¢ migdzy tymi sferami nie byta duza, a sieci liczne, lecz re-

latywnie proste. Nieporzadek (przestrzen, materia — elementy mineralne, woda, powietrze, biomasa)

4 Serres, M. (2007). The Parasite. Univeristy Of Minnesota Press, s. 66-67.
5 Tamze, s. 177-178.
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byly z owego zewngtrza pobierane, przekuwane na styku i we wnetrzu w porzadek. Nieporzadek z
wnetrza, ten niepozadany — efekty metabolizmu, funkcjonowania porzadku; nie do ponownego uzy-
cia czy utylizacji wewnatrz — byt wydalany na zewnatrz (dym, popiot, ekskrementy). Byl to obieg
wlasciwie lokalnie zamknigty (cho¢ nie izolowany). Pewne przestrzenie zostaly zurbanizowane,
metabolizmy i cyrkulacje ustanowione. Pole, nasiona, odchody byly granica: interfejsem znanego,
wlaczonego w porzadek z nieznanym, poza porzadkiem.

Byty takze obiektem inicjujgcym przeksztatcanie — granicg przesuwajacg si¢ coraz dalej, ze
wzgledu na koniecznos$¢ ciaglej triadycznej urbanizacji. Od momentu zetkniecia z czymkolwiek to
powolne, coraz bardziej kompletne wlaczanie w dany, miejski porzadek — dzigki wytwarzaniu od-
powiednich sieci i sfer. Sie¢ kanalizacji i $cieki sg tu taka infrastrukturg (wspot)tworzaca kulturona-
ture albo inaczej krazacym obiektem granicznym (czy Serresowskim quasi-obiektem). Ich ,,kraze-
nie” (wraz ze sztucznymi nawozami) byto jednym z kluczowych krokoéw podtaczania do porzadku,
a to przez uruchamianie kolejnych cyrkulacji powigkszajacych nierownowage: spadek $miertelno-
$ci, wzrost ludnosci i potrzeb zywnosciowych; spadek dostepnosci nawozdéw naturalnych, wzrost
produkcji sztucznych 1 ich odktadania si¢ w srodowisku. A zarazem to wylgczenie nieporzadku po-
przez zamiang ,,natury” z partnera w cyklu w tto, krajobraz, zrodto pigkna i wypoczynku (staje si¢
on ,,wlaczony wytaczony”).

To doprowadza w pewnym momencie do granic, trudnych juz do przekroczenia za pomoca
tandemu rozwoju techniki 1 powigkszania strefy wptywow. Takie ujecie pozwala odpowiedzie¢ na
wczesniej zadane pytanie: co w sytuacji takiej jak dzi§, w ktorej koncza si¢ zewnetrza jako zrodta
nieporzadku 1 miejsca do jego wydalania? Pokazuje ono bowiem mozliwo$¢ tworzenia sfer niepo-
rzadku (zwykle tozsamego z zewnetrzem) we wnetrzu, wrod 1 w innych sferach — moment pozor-
nej czy czesciowej de-urbanizacji (w ramach urbanizacji roznicujacej, de-koncentrujacej).

Do takiego tworzenia sfer nieporzadku we wnetrzach moze dojs$¢ tez np. w postaci tworze-
nia stref nierozrdznialnosci, o ktorych pisze Gandy*¢ lub w postaci ,,wlgczonych wylgczonych”, o
ktorych pisze Andrzej W. Nowak*” — obaj bazujacy krytycznie na filozofii Giorgio Agambena. We-
dtug Gandy'ego miasto wyrosto na takie centrum strategii kontroli, dyscypliny 1 ksztattowania — po-
rzagdkowania. Wydaje si¢, ze zgodzitby si¢ z tym Sennett, jak byto wida¢ cho¢by w przywolanym w
potowie poprzedniego rozdzialu cytacie o czysto$ci i koniecznosci podziatu miejskiej przestrzeni*®.
Gandy zwraca uwagge, ze: ,,suwerenna wtadza pociagga za soba skomplikowany zestaw relacji prze-
strzennych miedzy «zewnetrzem 1 wnetrzem, normalng sytuacja a chaosem» tak, ze chaos zostaje

inkorporowany «do porzadku prawnego poprzez utworzenie stref nierozrdznialnosci miedzy wne-

4% Gandy, M. (2006). Zones of indistinction...
7 Nowak, A. W. (2011). Europejska nowoczesnos¢... i Nowak, A. W. (2010). Czy mozna filozofowaé po Kongu...
488 Por. Sennett, R. (2015). Cialo i kamien... ,s. 274-275.
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trzem a zewnetrzem»”**’, Sfery te napedzane sg rolg suwerennego wyjatku, poprzez ktory prawo i
wladza sg ustanawiane z abstrakcyjnego zewngtrza. Oprocz tego istnieje materialne zewngtrze (we-
wnatrz), przestrzen radykalnego wykluczenia (ob6z). Wyjatek (czy stan wyjatkowy) okazujg si¢ by¢
kluczowe dla dzialania systemu jako cato$ci:

»Jawny porzadek widoczny w nowoczesnych spoteczenstwach spoczywa na swojej antynomii, czy to zlo-

kalizowanej na podupadajacych suburbiach pétnocnego Paryza, czy zanieczyszczonych polach naftowych

Zachodniej Afryki [...]. Nowoczesne miasto skonstruowane jest wokot szeregu odréznien na «wngtrzey i

«zewnetrze», co ilustruje rozgraniczenie przestrzeni «publicznej» i «prywatnej»...”*",

Jak zauwaza Gandy, w tzw. ,, Trzecim Swiecie” odnalez¢ mozna rdzne przestrzenie nierozroznialno-

$ci powstale w wyniku marginalizacji ekonomicznej, wyzysku surowcowego i militarnej kontroli.
W tym kontekscie i w stosunku do modeli miejskich polityk zdrowia publicznego, procz

dwodch modeli o ktérych byla tu juz mowa — organicznego i1 bakteriologicznego — Gandy wyroznia

trzeci, dzi§ dominujgcy: antybiotyczny*”!

. Tego tez najbardziej dotycza powyzsze ustalenia. Mialby
to by¢ zindywidualizowany rezim zdrowotny — zamiast budowy odpornosci zbiorowej, biopolitycz-
nego ,,dbania” o ciala i cate organizmy, to indywidualne (antybiotyko)terapie. Mozna tu pomysle¢ i
o inngj ilustracji: zamiast muréw wokot miasta i stuzb w nim — osiedla grodzone. Gandy omawia to
glebiej na przyktadzie wody — to powstanie migdzynarodowych korporacji zarzadzajacych nig i wo-
dociggami, ksztaltowanie si¢ rynku oligopolu, woda przestajagca by¢ prawem obywatelskim. To tez
powszechny odwroét od ,.kranéwy” w strone wody butelkowane;.

Jako konkretny i umiejscowiony przyktad tego antybiotycznego urbanizmu podaje nigeryj-
ski Lagos. Pod koniec lat 70. przewidywano tam, ze w ciggu 20 lat uda si¢ zapewni¢ wszystkim do-
step do kanalizacji 1 biezacej wody. Wtedy tez trwal tam boom zwigzany z pieniedzmi z przemyshu
naftowego. Obecnie 6w dostep ma mniej niz 5%, a zdezelowana, starzejaca si¢ infrastruktura zosta-
fa wlasciwie stratowana przez gwattowna ekspansje miasta. Kazda sie¢ infrastrukturalna taczac tez
dzieli — tak samo ta wodociggowa. Dlatego w wielu miejscach powstato brutalne rozgraniczenie na
»obywateli” oraz przestrzenie, ktorzy i ktore maja dostep do wody 1 jej sieci, oraz ,,podmioty”, ktore

muszg sobie radzi¢ jak umiejg*”

. Do tego przyktadu powrdce jeszcze w rozdziale czwartym.

W tej niedokonczonej modernizacji wida¢ tez jej przyszto$§¢ — odwrdcenie tego paradygma-
tu. To jest peryferyjna terazniejszos¢, ktora jest przysztoscig centrum. Jak parafrazuje Koolhasa
Gandy (inaczej to jednak oceniajac): ,,raczej zamiast Lagos dogania¢ Zachod, to Zachdd moze go-

ni¢ Lagos™”. Zaczyna brakowac zewnetrz, z ktorych nieporzadek pochodzit i gdzie z powrotem

4 Gandy, M. (2006). Zones of indistinction..., s. 501.

40 Tamze, s. 502.

1 Gandy, M. (2004). Rethinking urban metabolism...

2 Mamdani, M. (1996). Citizen and subject: contemporary Afvica and the legacy of late colonialism, Princeton
University Press, za: tamze.

4 Gandy, M. (2004). Rethinking... oraz
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trafial — nie sposob juz traktowaé tak nawet warstw geologicznych, atmosfery czy oceandow. Brak
mozliwosci odprowadzania nieporzadku sprawia, ze Ow ro$nie wewnatrz. Szczegdlnie odkad
uwewngtrzniona zostata cata planeta. Stad poczatki wigkszej dezorganizacji 1 pojawienie, rozszerza-
nie si¢ stref nierozroznialnos$ci.

Rozwigzaniem ratujagcym panujacy porzadek jest tworzenie nowych przestrzeni nieporzad-
ku. Dzigki temu miejskos¢ (dla ktorej zewnetrza 1 wngtrza to zasadnicze, kluczowe wymiary) nie-
powstrzymana przez brak zewnetrza, bedzie si¢ dalej upowszechnia¢, zwrotnie je produkujac. W
przypadku konca zewng¢trz trzeba na nie wydzieli¢ miejsce wewnatrz. Jednak wydaje si¢, Zze nie
beda to jak dotychczas obozy nieporzadku (wlaczeni wylaczeni) pomagajace zarzadzaé porzadkiem
wokotl (wlaczeni wiaczeni) 1 nieporzadkiem importowanym z zewnatrz (wytaczeni wylgczeni). Ra-
czej mozna si¢ spodziewac juz wystepujacego wydzielenia enklaw, wnetrz, w ktorych porzadek zo-
stanie utrzymany oraz zamiany calej reszty w strefy nierozrdznialnosci, wlaczania i wylaczania w
zalezno$ci od potrzeb wnetrz.

Jako ilustracja, kontynuujac parokrotnie juz w réznych formach przywotywany przykiad,
nasuwa si¢ rolnictwo miejskie. Konieczno$¢ wewngetrznego wyzywienia przestaje by¢ juz tylko
wspomnieniem wojen i okupacji**, brakow i dziatek pracowniczych lub lokalnej postapokalipsy,
jak w przypadku Detroit*”’ — staje si¢ wizja przyszto$ci. Przychodzi tu na mysl cate spektrum przy-
ktadow: od hodowli na balkonach (podejmowanej jako aktywny wypoczynek i wyraz stylu zycia*®
lub ekonomiczna konieczno$¢*’), przez zielone dachy (green roofs) czy ogrody na nich (roof gar-

498

dens), po miejskie szklarnie 1 uprawy wertykalne™*. By¢ moze w przysztosci Nowy Jork rzeczywi-

$cie bedzie w stanie (lub musial) samodzielnie sie wyzywi¢*” i oczy$cic¢™®

Gandy, M. (2005). Learning from Lagos. New Left Review, 33, 37-53. Gandy uwaza, ze taki zachwyt nad
urbanizacjag na globalnym potudniu to ,traktowanie miasta jak zyjacej instalacji artystycznej albo neutralnej
przestrzeni laboratorium — to depolityzacja i abstrahowanie od historii. Owa celebrowana przez Harvard nieformalna
gospodarka biedy to rezultat specyficznej polityki dyktatury militarnej Nigerii pod przewodnictwem MFW i Banku
Swiatowego” (s. 42).
44 Maas, W., Pasquinelli, M. (2009). The City Devouring Itself: Urbanibalism in Times of World Wars, Insurgent
Communes and Biopolitical Sieges, Open, nr 18.

Mogk, J. E., Wiatkowski, S., & Weindorf, M. J. (2010). Promoting urban agriculture as an alternative land use for
vacant properties in the city of Detroit: Benefits, problems and proposals for a regulatory framework for successful
land use integration. Wayne L. Rev., 56, 1521.

4% Vanheems, B. (2014), How to live the hipster Good Life, The Guardian. Dostgpne na:
https://www.theguardian.com/commentisfree/2015/apr/16/how-to-live-hipster-good-life

Vazhacharickal, P. J., & Buerkert, A. (2012). Sustainable cities: an overview of the urban and peri-urban agricultural
production in Mumbai Metropolitan Region (MMR). Leituras de Economia Politica, (19).

Krishnamurthy, R. (2014). Vertical Farming: Singapore’s Solution to Feed the Local Urban Population.
Permaculture Research Institute i por. hasto Vertical farming, ,Vertical farming Glossary”, https://vertical-
farming.net/vertical-farming/glossary-for-vertical-farming/

9 Schultz, C. (2014)  New York Could Grow All Its Own Food Smithsonian.com. Dostepne na:
// ith: m/ 48/
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3% Rowe, D. B (2011). Green roofs as a means of pollution abatement. Environmental pollution, 159(8-9), 2100-2110.
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Za przyktad takiego zarzadzania wnetrzem, zewnetrzem, nieporzadkiem i porzadkiem (oraz
doktadnej realizacji opisu Serresa®') moze poshuzy¢ tu tez Singapur — miasto, ktorego 2/3 obejmuje
system odzyskiwania wody, ktore odzyskato 1/5 terenow w ciggu 50 lat z morza, ktére rozwija rol-
nictwo wertykalne, ktore jest globalnym centrum logistyki, finansow, handlu (ropg i elektronika),
rozwoju i wdrazania technologii oraz panstwo z jedna partia rzadzaca od 47 lat, jednym premierem
przez 25, silnymi nierowno$ciami ekonomicznymi oraz dominacjg dyskursu przetrwania, niedobo-
row 1 lojalnos$ci za dobrobyt. Skupie si¢ jednak na polu wspominanej juz biordznorodnosci 1 walki,
konfliktéw o nig. Dzi$§ Singapur ma ogrody zawierajgce 220,000 gatunkow roslin z calego $wiata’®.
Zanim jednak pojawit si¢ ten zielony cud, najpierw nastgpita zwigzana z rozwojem i industrializacja
95% deforestacja i katastrofa ekologiczna, wyginigcie 35-87% taksondéw motyli, ryb, ptakow i ssa-

kow. W konsekwencji wydzielono pozostate 0,25% terendéw na rezerwaty”

, zaczeto projektowac i
wdraza¢ Green Plan'y, powigkszac te tereny, odtwarza¢ gatunki. Zaplanowano Singapur jako Gar-
den City, czy City in a Garden. Jednak historia tych zmian i to, ze 6w stuhektarowy ogrdd utworzo-
no na terenie odzyskanym z morza (oraz jego ,,kolekcjonerski”, nielokalny sktad), dobrze oddaja
priorytety 1 panujacy porzadek. Najpierw biordznorodnos¢ (nieporzadek na zewnatrz) zostata zin-
ternalizowana 1 przetworzona w wewnetrzny porzadek. Nastepnie, gdy zaczyna spada¢ w skali
$wiata i stawac si¢ pozadana, jest odtwarzana we wngtrzu w odpowiednich sferach (uwewnetrznio-
ny nieporzadek) — kosztem innych.

Bowiem z owym odzyskiwaniem lagdu wigzg si¢ napigcia polityczne z sgsiadami oraz szereg
embargo na eksport 1 sprzedaz piasku (Malezja w 1997, Indonezja w 2007, Kambodza — ktéra miata
by¢ kolejnym zrodtem — 2009). To wlasnie z pozyskiwaniem tej podstawy globalny Singapur ma
problem. W duzej mierze te dwa pierwsze kraje stuza mu jako zewnetrze: jako ,,zaré6wno sktadowi-

ska odpadow jak i destynacje eko-turyzmu>*

— zrodio nieporzadku (biordéznorodnosci w stanie
wolnym) i1 miejsce jego wydalania. Oczywiscie owe resorty eko-turyzmu sa ogrodzone — oferuja
piasek w formie plazy tylko Singapurczykom. Jednak jest to przede wszystkim chwilowe zewng-
trze, konczace si¢ — stad szykowanie sobie wiasnego zapasu bior6znorodnosci.

Zdarzato si¢ juz w historii, ze zewngetrze miejskie znikato na jaki$ czas — np. w trakcie oble-

zeh. Znaczace 1 bardzo ciekawe jest, Ze rozwazajac sytuacje miasta w antropocenie interdyscypli-

% Por. Serres, M. (2007). The Parasite. Univeristy Of Minnesota Press, s. 177.

2 Goh, K. (2013). Global garden city: Trans-territorial ecologies in Singapore. ACSA 101: New Constellations / New
Ecologies, s. 563-572 oraz
Myers, N. (2015). Edenic apocalypse: Singapore’s end-of-time botanical tourism. [w:] Davis, H., & Turpin, E.
(2015). Art in the Anthropocene: Encounters among aesthetics, politics, environments and epistemologies. Open
Humanities Press, s. 31-42.

3% Brook, B. W., Sodhi, N. S., & Ng, P. K. (2003). Catastrophic extinctions follow deforestation in Singapore. Nature,
424(6947), 420-423.

% Goh, K. (2013). Global garden city..., s. 568.
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narny zespot badaczy — majac na uwadze podobne kwestie — wzigl sobie na warsztat Konstantyno-

I°®. Argumentuja oni, ze miasto to przetrwalto 2000 lat i wiele plag, kryzysdw oraz oblezen (w

po
tym najdluzsze o$mioletnie) dzigki organizacji, sposobom zarzadzania i wtasnie mozliwosciom ta-
kiej internalizacji zewnetrza — to np. duza przestrzen po wewngtrznej stronie muréw dla mozliwych
upraw. Co wigcej, wedlug autorow, w czasach swojej $wietnosci, we wczesnym Sredniowieczu
przypominato ono pod wieloma wzgledami miasta wspotczesne. To wlasnie wcze$niejsze zatamy-
wanie si¢ globalnej logistyki sprawilo, ze musiato ono odnalez¢ si¢ w nowej sytuacji. Autorzy suge-
ruja, ze Konstantynopol moze by¢ Zrddtem inspiracji, wiedzy 1 dos§wiadczen na przysztosc.

Taka wydaje si¢ by¢ sytuacja dzisiejszego $wiata i jego kierunek: w skali globalnej wzrasta-
jacego opanowania przez porzadek i objecie jego sieciami, w skali lokalnej wydzielania stref owego
porzadku, a pozostawianie reszty nieporzadkowi i traktowanie jako zaplecza 1 zasobu dla tych
pierwszych. Zamykanie si¢ i Zycie z tego, co za murami na czas oblezenia, wychodzenie 1 korzysta-
nie z odradzajacego si¢ po pladrowaniu zewnetrza w czasie sprzyjajacym. Z jednej strony umozli-
wia to gesto oplatajgca $wiat sie¢ infrastrukturalna — chocby ta logistyczno-militarna. Z drugiej to
kwestia uwewnetrznienia sfer 1 barier: gdy dawniej mury miejskie dzielity miasto od wsi 1 ,,przyro-
dy”, teraz mury osiedli grodzonych czy catych miast oddzielg je od slumsow i ,,miastoprzyrody”.

Innym przyktadem, ktérego dostarcza Whitehead — waznym szczegdlnie w kontekscie smart
cities, arek i twierdz — jest e-waste, ktory pojawit si¢ tu juz w rozdziale pierwszym. Z pomocg tej
ramy mniej jednak wida¢ roznice w oddziatywaniu réznych typdéw urbanizacji a bardziej podpo-
rzagdkowywanie sobie 1 hierarchi¢ r6znych typoéw — relacje, sieci je taczace 1 wlasnie owe ,,zakorze-
nione emisje” (embedded emissions). W przypadku elektroniki mamy bowiem dwie strony tancucha
powiazan. Z jednej, na peryferiach mamy goérnicze miasteczka wokoét rejonéw kopania koltanu w
DR Konga. Z drugiej, miasta skupione wokot recyklingu e-waste'u w Chinach 1 Indiach. W srodku
— smart cities z inteligentnymi systemami obiegu 1 odzyskiwania wody. To sytuacja jednego zurba-
nizowanego §wiata, planetarnej urbanizacji, jednak o réznych standardach. Kazde z tych miast jest
jako$ wnetrzem i1 zewnetrzem, sfera porzadku i nieporzadku — skomplikowanie si¢ one tu przeplata-
ja. A konstytuujace je sfery 1 sieci wytwarzajg (1 zarzadzaja nimi) lokalne 1 globalne infrastruktury.
W tej optyce znéw to raczej nie miasta-twierdze beda odpowiedzig na kryzys klimatyczny, lecz —
juz przeciez znane i obecne — np. osiedla grodzone, infrastruktury lokalnego nadzoru i1 indywidual-

ne hydrauliczne podnosniki dla domow™".

5 Ljungkvist, J., Barthel, S., Finnveden, G., & Sorlin, S. (2010). The urban Anthropocene: lessons for sustainability
from the environmental history of Constantinople [w:] Sinclair, P., Nordquist, G., Herschend, F., & Isendahl, C.
(red.). The urban mind: Cultural and environmental dynamics. Department of Archaeology and Ancient History,
Uppsala University.

%6 Harris, E. A. (2013). Going Up a Few Feet, and Hoping to Avoid a Storm’s Path, The New York Times

https://www.nytimes.com/2013/04/16/nyregion/after-hurricane-sandy-homeowners-elevate-property.html
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Takie ujecie pozwala z wigkszym zniuansowaniem niz dwie krzywe pokaza¢, jak geogra-
ficznie r6znorodnie rozkladajg si¢ wnetrza i zewngtrza, strefy porzadku i nieporzadku — czasem od-
dalone, globalne, czasem oddzielone i tuz obok siebie, lokalne. Jednak to inspirowane wieloma lek-
turami podejscie na tym etapie jest dla mnie wcigz za mato satysfakcjonujace. Nie pokazuje ono do-
statecznie, jak odbywaja si¢ te podzialy, jak sa podtrzymywane 1 — w konsekwencji tych informacji
— jak mozna je zmieni¢. Nie pokazuje tez bardziej wnetrza — co dzieje si¢ tam, jak nastepuja przej -
$cia, jak granice sg r6znie roztozone 1 porowate oraz dlaczego tak si¢ w ogole dzieje. Stad decyduje
si¢ pod koniec tego rozdziatu na zwrot w strong infrastruktur i ich badania — inspirujac si¢ m.in. ba-

daniami Gandy'ego®”’, Swyngedouwa i Kaiki*®®

, ale kierujac swoja uwage ku innym podejsciom.
Swyngedouw i Kaika skupiajg si¢ w jednym miejscu na infrastrukturze, porzadku i niepo-
rzagdku w kontekscie wspotczesnego miasta. W swoim artykule o miejskich infrastrukturach $ledza
oni 1 interpretujg losy infrastruktur jako najpierw eksponowanych, obiecujacych lepsza przysztos¢;
potem pomylonych z jej realizacja; az wreszcie ukrytych pod ziemia, gdyz juz nie ma mitu postgpu
a przysztos¢ zdaje si¢ stracona. Zauwazaja: ,,caty ten batagan, ktéry jest zawsze niezbgdnie zatrud-
niany celem produkcji jakiejkolwiek czystosci 1 utopii typu garden city zostat dostownie zamiecio-
ny pod dywan, oddelegowany do podziemi”". Stanowi on ,,przypomnienie materialno$ci sieciowe-

go miasta, jednoczes$nie zagrazajac jego istnieniu™"

, a dzi§ wraca, zwlaszcza w postaci problemow
srodowiskowych. Biorac analogiczne do wnetrza i zewnetrza kategorie Waltera Benjamina (ktory
miat identyfikowa¢ miejskie podziemia z piektem) podsumowujg:
»-..wida¢ Niebo potrzebuje swojego Piekta by moc istnie¢ (Merrifield, 1998). Mimo prob zarzgdzania i
kontroli miasta, pozostaje ono krdlestwem wykutym z dialektyki czystosci i1 brudu [...] Piekla i Nieba.

Wiasciwie, Niebo moze ustanowi¢ si¢ jako takie tylko w kontrascie do pewnego Piekta. Miejski raj musi

eksploatowac organiczny i nieorganiczny, ludzki i nie-ludzki, miejski nieporzadek celem samopodtrzyma-

nia, a miejski nieporzadek umozliwia istnienie miejskosci™'".

Tym, co wykuwa owg dialektyke i zarzadza owymi skrajami sg wlasnie infrastruktury.

Urbanocen Santa Fe Institute — efekt skali
Jest jeszcze trzecia propozycja innego nazwania antropocenu a biorgca pod uwage urbaniza-
cje. To urbanocene Geoffreya Westa, zaproponowany w 2017 roku w jego juz przywolywanej

ksigzce o skalach®'?. Teraz przedstawi¢ podstawowy mechanizm, ktéry autor wraz z innymi bada-

7 Gandy, M. (2005). Cyborg urbanization: complexity and monstrosity in the contemporary city. International
journal of urban and regional research, 29(1), 26-49.

% Kaika, M., & Swyngedouw, E. (2000). Fetishizing the modern city: the phantasmagoria of urban technological

networks. International journal of urban and regional research, 24(1), 120-138.

Tamze, s. 135.

519 Tamze, s. 136.

1 Tamze.

West, G. B. (2017). Scale: the universal laws of growth, innovation, sustainability, and the pace of life in
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czami z Santa Fe Institute widzi jako stojacy za miastem i urbanizacja. Ujmujac miasto jako pojem-
nik sprzyjajacy czestym i réznorodnym interakcjom spotecznym, stwierdzaja oni wystepowanie w
nim efektu skali. Sktadajg si¢ nan zwigkszanie stopy zwrotu i1 korzysci skali, na ktére powotywali
si¢ autorzy astycenu. Szczeg6ty tych poje¢ 1 mechanizmu zostang tu zaraz wytlumaczone, najpierw
jednak parg kwestii porzadkujacych.

Brenner i Schmid, w duzej mierze stusznie, zaliczaja to podejscie jako podtyp ,.tezy” (urban
age thesis) okre$lony przez nich jako urbanizm technonaukowy (technoscientific urbanism)’". Ko-
rzystam jednak z niego tutaj poniewaz, po pierwsze, dotyka ono bezposrednio dyskusji o antropoce-
nie. Po drugie, jest w nim troch¢ warto§ciowych wskazowek, intuicji i wiedzy dotyczacych wlasci-
wosci miast — przekraczajacych putapki ,,tezy”. Po trzecie za$, jak juz wspominatem, nie jestem na-
stawiony tak negatywnie do uje¢ populacyjnych i miasta jako miejsca/pojemnika/jako$§ okreslonej
przestrzeni jak proponenci planetarnej urbanizacji. Jest mi bliski 6w duch ,,zaangazowanego plurali-
zmu”, do ktorego tak namawiajg i ktérym si¢ postuguje.

W artykule opublikowanym w ,,Science” w 2013 roku Luis M. A. Bettencourt przedstawia
gtowne wnioski ilosciowe 1 jakosciowe z 40 lat empirycznych badan nad zlozonoscig w kontekscie
miasta (globalnego — o czym pisze powolujgc si¢ na prace Saskii Sassen)'*. W drugim artykule’", z
ktorego tez bede tu korzystal, Bettencourt, West 1 wspdtautorzy zauwazaja, ze miasta od dawna sa
uznawane za dominujacy motor innowacji i produkcji dobr — powotuja si¢ znéw na ,, The City in Hi-
story” Lewisa Mumforda, ,,Cities in Civilization” Petera Halla czy pomyst klasy kreatywnej Ri-
charda Floridy. Uznaja to za dostatecznie potwierdzone historycznie — problemem jest ujecie tego w
ilosciowa teorie, najlepiej zdolng do predyke;ji.

Jak zauwaza Bettencourt, miasta trudno ujaé naukowo ze wzgledu na ilos¢ wspoétzaleznych
aspektow — ,,systemow ztozonych, ktore istniejg w podobnych, lecz zmieniajgcych si¢ formach na
szerokim zakresie skal”. Mimo to autor deklaruje: ,,...tu pokazuje, ze wszystkie miasta mogg rozwi-
ja¢ sie podlug matego zestawu podstawowych regut operujgcych lokalnie”*'. To oczywiscie dosy¢
$miata teza. W innych badaniach grupa, w sktad ktorej wchodzil Bettencourt, diagnozuje czgsé
praktycznie tych samych wtasciwosci dla miast przednowoczesnych m.in. na podstawie zapisOw ar-

cheologicznych’"’. Skupig si¢ na ich mniej problematycznych badaniach wspétczesnych miast.

organisms, cities, economies, and companies. Penguin.

* Brenner, N., & Schmid, C. (2015), dz. cyt., s. 156-157.

4 Bettencourt, L. M. (2013). The origins of scaling in cities. science, 340(6139), 1438-1441.

> Bettencourt, L. M., Lobo, J., Helbing, D., Kiihnert, C., & West, G. B. (2007). Growth, innovation, scaling, and the
pace of life in cities. Proceedings of the national academy of sciences, 104(17), 7301-7306.

>16 Bettencourt, L. M. (2013). The origins of scaling in cities..., s. 1438

37 Lobo, J., Bettencourt, L. M., Smith, M. E., & Ortman, S. (2020). Settlement scaling theory: Bridging the study of

ancient and contemporary urban systems. Urban Studies, 57(4), 731-747.
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Swoje wnioski badacze ci wyciagaja na podstawie danych uzyskanych z bardzo wielu
osrodkow metropolitalnych Chin, Japonii, Europy i USA. Zasadno$¢ generalizacji to rozlegty te-
mat, nie do udzwignigcia tutaj. Powiedzmy jednak, ze z perspektywy tej pracy i na potrzeby global -
nego 1 makroskalowego ujgcia, jest ona zasadna. Po pierwsze dlatego, ze dazg¢ tutaj do ukazania klu-
czowej roli miasta i urbanizacji w antropocenie, ale uwzgledniajac, ze to tez eurocen, anglocen, ka-
pitatocen, technocen... (i, co kluczowe, analogiczne zastrzezenie tyczy si¢ miast). Nie chodzi tu tez
tylko o miasta globalne — male miasta tez maja swojg wage w tym obiegu, bowiem te wielkie nie
istniejg w prozni 1 sg przez te mate w systemowych tancuchach podtrzymywane, co juz parokrotnie
zaznaczatem za Braudelem.

Poréwnawczo, to moje podejécie do miasta, jego cech/istoty i jego roli mozna zobrazowaé
przyktadem biologiczno-antropologicznym z kontekstu antropocenu. Rodzina naczelnych jest sze-
roka i réznorodna. Jako antropocenologa interesuje mnie jednak homo sapiens sapiens 1 jego
wplyw. Dlaczego? Poniewaz on ten wptyw wywarl — nie caty gatunek, nie kazdy osobnik, ale widaé
tkwit w nim jaki$ potencjat, ktory si¢ rozwinal i dat takie efekty. Oczywiscie przy udziale innych
kluczowych czynnikow 1 katalizatorow, emergencji 1 przypadkéw, ktoérych nie wolno zaniedbywac.
Bez ich uwzglednienia to przeciez tylko jeden z hominidow. Z drugiej strony, biorac pod uwage do-
robek antropocenologii i antropologii, oczywista jest dla mnie znaczaca réznorodno$¢ kulturowa
wsrod tego gatunku i réznorodny wplyw (czy jego mozliwosci) rédznych jego przedstawicieli i ich
kultur. W koncu, jak tu uyymuje Mumford ,,chociaz dla wygody mozna méwi¢ o »cztowieku, jest to
zabieg czysto jezykowy, poniewaz w zadnym innym sensie z wyjatkiem statystycznego tego rodza-
ju stworzenie nie istnieje”'®. Daze jednak do rozpoznania i badania pewnych najbardziej podziela-
nych (cho¢ tez nie uniwersalnie i powszechnie) cech, okreslajacych pewne waskie gardto mozliwo-
$ci tej roznorodnosci 1 wptywu. Moze to by¢ struktura mézgu, plastycznos¢ umystu, moga by¢ pew-
ne behawioralne korzenie ewolucyjne, gramatyka generatywna, uniwersalia kulturowe, systemy po-
znawcze czy jakiekolwiek inne cechy.

Z kolei ujmujac to podejscie abstrakcyjnie i juz w odniesieniu do miasta: ujecie miasta w tej
pracy to nie idealizacja, ktorej konkretyzacje przynaleza hierarchicznie, bo wszystkie dzielg jakies
cechy, w mniejszym lub wigkszym stopniu. To raczej idealizacja w postaci konstrukcji przestrzeni
podobienstwa, gdzie obok siebie leza egzemplarze podzielajace cechg lub cechy (w réznym stop-
niu), a wigc podobne. Jednak egzemplarzy zaliczajacych si¢ do tej przestrzeni, a odleglych od sie-
bie, moze nie taczy¢ zadna cecha w zadnym stopniu, procz oczywiscie wigkszego podobienstwa do

swoich najblizszych sgsiadow niz do czegos innego (ktérzy z kolei sg bardziej podobni do swoich

518

Mumford, L. (2014), Mit maszyny, tom 2: pentagon wiadzy, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, s. 427.
Por. tez tegoz, Mit maszyny, tom 1, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 75-6.
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sasiadow itd.). Znowu odwotujac si¢ do Mumforda: tak samo jak z cztowiekiem ,,jest z innym nie-
odzownym pojeciem, kategorig miasta, ktora — odnoszac si¢ do pewnego konglomeratu tylko po-
wierzchownie podobnych struktur materialnych — ogarnia wielo$¢ roznych funkcji miejskich 1 po-
trzeb spotecznych™". Czy w ten sposob mozna powiedzie¢, ze wszystko jest miastem i miasto jest
wszystkim? Owszem, mozna. Szczegdlnie w czasach planetarnej urbanizacji. Tylko takie stwierdze-
nie nie jest problemem formutowanym w ramach tej pracy — bowiem celem tutaj nie jest dostarczac
narzedzia do delimitacji miast od nie-miast.

Tym niemniej, jak widaé, podobnie jak w przypadku urban age thesis czy antropocenu, w
urbanocenie SFI kryja si¢ wyzwania metodologiczne i teoretyczne. Konkretniej, to chocby zalety i
wady Metropolitan Statistical Areas, o ktérych wspominatem w poprzednim podrozdziale. Dlatego
warto zacza¢ od szeregu zastrzezen, od ktorych zaczynajg tez sami autorzy. Porownan miast doko-
nuja oni wewnatrz tego samego systemu urbanistycznego (zwykle panstwa), ale zasada dziata dla
réznych systemoéw. W badaniach nie uwzgledniono wptywu lokalizacji, Srodowiska czy kultury na
wielko$¢ czy forme osady czy miasta. Aby moc poczyni¢ owe obliczenia i modelowania przyjete
zostaty cztery zatozenia, na ktore warto zwroci¢ uwagg.

Po pierwsze, (1) miasta mieszaja populacj¢. To, jak zaznacza Bettencourt, koncept wziety z
biologii populacyjnej oraz sluzacy wyznaczaniu obszardw metropolitalnych w USA. To sensowne
zatozenie. Nawet jesli wezmiemy pod uwage sferowa podstawe urbanocenu, zjawiska segregacji i
gettoizacji, miasto zwigksza szanse 1 mozliwos$ci styku czy przemieszania w wigkszym stopniu niz
wie§ — nawet jesli w sposob ograniczony i tylko na styku dzielnic lub kanatéw przeptywu ludnosci.
Co wigcej, Bettencourt dodaje, Ze mieszanie zalezne jest od $rodkéw, ktorymi dysponuje dany
mieszkaniec. Po drugie, (2) sie¢ infrastrukturalna jest stopniowo rozbudowywana by taczy¢ przyby-
wajacych ludzi, co prowadzi do sieci zdecentrowanych. Jesli stosujemy to do wnetrza miasta, to
rzeczywiscie, nie wydaje si¢ by¢ problematycznym zatozeniem. Po trzecie, (3) koszty (psychiczne,
fizyczne) dla jednostki by pozosta¢ spotecznie ,,podtaczong” sa relatywnie niezalezne od wielkos$ci
miasta (scale invariancy). Cho¢, jak zauwaza autor, nauki spoteczne od dawna martwig si¢ i sugeru-
ja, ze nowoczesne miasta wymagaja od swoich mieszkancow coraz wiecej, to jednak nie mozna
tego uzalezni¢ od populacyjnej wielkosci miasta. Po czwarte, (4) socjoekonomiczne efekty sg pro-
porcjonalne do lokalnych interakcji spotecznych. Tu jak na dtoni wida¢ kompletne pominigcie rela-
cji z 1 roli zewngtrza w tym podejSciu.

Stad tez twierdzenie, ktore miato by¢ wczesniej wyrazane — lecz nie udowodnione ilosciowo

— przez Jane Jacobs 1 Alfreda Marshalla, Ze ,,miasta sg koncentracja nie tylko ludzi, ale raczej spo-

Y% Mumford, L. (2014), Mit maszyny, tom 1..., s. 108.
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tecznych interakcji™**. Oczywiscie zatozenia te to idealizacje nad ktorych mniejszg lub wiekszg za-
sadno$cig mozna debatowacd, jednak sg niezbedne w naukach szczegoétowych i tego typu modelowa-
niach. Tym niemniej nalezy o nich pamigta¢ — jak 1 o mozliwosci doprecyzowania wynikajacych z
nadmiernej symplifikacji uogoélnien wiedza socjologiczna, antropologiczng 1 kulturoznawcza.

Ow zdiagnozowany przez badaczy SFI efekt skali polega na tym, ze warto$ci wielu réznych
mierzalnych wiasciwosci miasta (produkcja patentéw, dochdd na osobe czy taczna dlugosé kabli
elektrycznych) podlega potegowej funkcji (power law function). Na funkcje te sktada sie wielkosé
populacji z skalujacymi wyktadnikami (scaling exponents) oznaczonymi jako B. Te daje si¢ zaklasy-
fikowa¢ do pewnych okreslonych, uniwersalnych klas, np. wigcej lub mniej niz jeden. W formie
wzoru to*': Y (¢)=Y,N(t) gdzie N(t) to populacja w danym czasie, Y(t) to miara infrastruktury
lub aktywnosci spotecznej a Y to stata normujaca (normalization constant).

Z modelowan wynika, ze dla wielkosci odzwierciedlajacych produkcje dobr i1 innowacji,
efektow aktywnosci spotecznej, Ow parametr  przyjmuje wartosci, ktore w przyblizeniu wynosza
1,2 (wigcej niz 1, co oznacza zwickszanie stopy zwrotu). Za$ dla wielkosci odzwierciedlajacych
kwestie zwigzane z (materialng, tradycyjnie pojmowang) infrastruktura, surowcami, 6w parametr 3
przyjmuje wartosci, ktore w przyblizeniu wynosza 0,8 (mniej niz 1, co oznacza korzysci skali). Ilu-
strujgc to w bardzo duzym uproszczeniu, ale uzywajac wyktadnikow dostarczonych przez SFI°* —
w miescie o populacji 100 os6b zostanie: zarobione 173 jednostek pensji, wypracowane 331 jedno-
stek PKB, dojdzie do 208 przestepstw, zuzyte zostanie 126 jednostek pradu, a potrzeba begdzie 55
km kabli, 46 km drog, 35 stacji benzynowych. Przy dwukrotnie wigkszej populacji (200 osob) to
bedzie 377 pensji, 793 PKB, 467 przestepstw, 260 pradu ( > 1, zwigkszenie stopy zwrotu) oraz
100 km kabli, 81 km drég 1 59 stacji (B < 1, korzysci skali). Upraszczajac, przy podwojeniu popula-
cji efektow spolecznych jest troche wiecej niz wynikaloby z konsekwencji prostego podwojenia, a
zuzycie surowcow 1 infrastruktury zwigksza si¢ troche mniej, niz powinno.

Interesujace jest zwlaszcza to, ze jedne z najwyzszych wartosci — od 1,15 do 1,34 — parametr
B osiagga dla kategorii takich jak zatrudnienie w Research and Developmnet (w Chinach w 2002
roku w 295 miastach) oraz ilo§¢ nowych patentow, wynalazcow, zatrudnienie w prywatnym sekto-
rze R&D, zatrudnienie w sektorze ,,superkreatywnym”, ilo$¢ instytucji R&D (w USA w okolicach
roku 2000 w okoto 300 miastach). Znajduje tu potwierdzenie wielokrotnie stawiana teza, cho¢by

przez Mumforda, o wyjatkowym zwigzku miasta i techniki.

20 Bettencourt, L. M. (2013). The origins of scaling in cities..., s. 1439
21 Bettencourt, L. M. i inni (2007). Growth, innovation, scaling, and the pace of life in cities..., s. 7302.
522 Por. tamze, s. 7303 — tabela.
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Oczywiscie infrastruktura, o ktorej tu mowa, to tak naprawde jej ,,potowa” — infrastruktury
sktadajg si¢ zar6wno z tej wasko pojetej, materialnej infrastruktury (np. powyzej: kable) jak i z
owych efektéw aktywnosci spotecznej i jej elementéw (np. powyzej: jednostki pradu — nie wspomi-
najac juz o elektrykach). Ten podziat — czy nawet do$¢ brutalne i upraszczajace rozplatanie — na ma-
terialne 1 spoteczne wydaje si¢ jednak uzyteczny w tym miejscu. Tu nie ma by¢ prze§ledzona i po-
kazana relacja migdzy konkretnymi elementami — pracownikami, materiatami a produktami infra-
struktury energetycznej czy miedzy nig a innymi infrastrukturami — w catej jej subtelnosci. W tym
celu shuzy etnografia infrastruktur — dlatego to ja przywotuje w kolejnym podrozdziale 1 uznaje za
jedna z trzech ontoepistemologii urbanocenu. Ten podziat tu, w ujeciu SFI, stuzy temu, aby pokazad
(kwantyfikowalnie) stosunek miedzy dwoma typami (zagregowanych) elementow i jak wytwarzaja
zaobserwowany efekt. Tymczasem etnografia infrastruktur — badajac te catosci jako catosci, rekon-
struujac 1 poruszajac si¢ po sieci, §ledzac wewnatrz — moze pokazaé jak to dziata, wzajemne relacje

migdzy cze$ciami i skad ten efekt moze si¢ brac.

Urbanocen fizykow w kontekscie biologicznym i spolecznym

A jak ma si¢ ten czysto techniczny model do innych uje¢? Autorzy czg¢sciowo utatwiaja pra-
c¢, bowiem sami ustanawiaja w swoich badaniach pewna strefe wymiany. Po pierwsze, to bibliogra-
fia 1 liczne lektury spoteczne i humanistyczne do ktérych si¢ odwotuja. Po drugie jednak, i przede
wszystkim, sami pochylaja si¢ nad kwestig termindw, metaforyzacji 1 porownan. Bettencourt, po-
wotujac sie na bogatg literature ukazuje jak i z czym miasto byto zwykle porownywane — z: siecig
rzeczng, organizmami biologicznymi, koloniami insektow, ekosystemami. Jednak od razu dystansu-
je si¢ od tych poroéwnan i zarzuca im nietrafhos¢. Wedtug niego ich problem lezy w skupianiu si¢ na
podobienstwie w formie, nie za§ w sposobach funkcjonowania.

To rozpoznanie niekoniecznie jest trathe. Gandy wskazuje, ze zrodtem XIX-wiecznego or-
ganicyzmu byta wlaénie analogia funkcjonalna, poklosie postepu nauk medycznych®*. Gandy zwro-
citby tu uwage na jeszcze dwa problemy. Po pierwsze, organicyzmy wspodtczesnie dominujace w
urbanistyce 1 architekturze — oparte na inspiracjach biofizycznych, w intencjach i wykonaniu po-
krewne ujeciu SFI — czesto ujmujg miasta jako homeostatyczne, samo-regulujace si¢ catosci. Zno-
wu, trudno to uzna¢ za trafne,szczeg6lnie ze zakrywa wewngetrzne podzialy, konflikty, niejednorod-
no$ci miast. Gandy wrecz twierdzi, ze takie inspiracje 1 podejscia utrudniaja zrozumienie wspotcze-
snego miasta i urbanizacji**. Po drugie, preferowane przez Bettencourta ujecia funkcjonalne czesto

prowadzg do pomijania faktu, ze (i tego, jak) przestrzen miejska jest historycznie produkowana’*.

3 Gandy wskazuje, ze zrodlem XIX-wiecznego organicyzmu byta wiasnie analogia funkcjonalna, poklosie postepu
nauk medycznych — Cyborg Urbanization..., s. 28-9.

% Gandy, M. (2004). Rethinking..., s. 373.

% Tamze.
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To, wedtug Gandy'ego, moze ukazywac stosowane przez niego podejscie dialektyczne, §ledzace dy-
namiczny przebieg sporow politycznych i spotecznych. Wtedy, gdy juz spoglada si¢ z perspektywy
funkcji, mozna unikngé¢ ahistoryczno$ci**®. Bettencourt wydaje si¢ mie¢ $wiadomos¢ tej drugiej
kwestii, bowiem jak zaznacza:

»-..teoria ta nie ma przewidywac [...] socjoekonomicznych réznic w miescie, lecz skalowalnos$¢ dla mia-

sta jako catosci. Zadna z tych lokalnosci nie istnieje w absolutnej izolacji; sa one tylko mniej lub bardziej

podiaczone, wige musza by¢ rozumiane w odniesieniu do cato$ci miasta™

Te inne aspekty mozna uzupehnié¢ analiza z innego poziomu oraz odrgbnej metodologii czy dyscy-
pliny, jak to juz wspominatem przy zastrzezeniach i zatozeniach. Mityguje to problem drugi — po-
minigcia historycznosci produkcji przestrzeni miejskiej. Z kolei jesli chodzi o problem pierwszy —
postrzegania miasta jako samoregulujacego si¢ lub homeostatycznego — to nie jest to problem tej
teorii, co zostanie teraz pokazane.

Bettencourt podkresla roznicg w funkcjonowaniu miast i innych ztozonych systemow, np.
organizmow biologicznych lub sieci rzek. Te rozwijaja si¢ w taki sposob, ze adaptacyjnie korzystnie
minimalizuja rozpraszanie energii, co dla miast wyglada inaczej. Tymczasem, jak byto widaé, dla
wielu mierzalnych wtasciwos$ci miasta parametr B osigga warto$ci wyzsze niz jeden. Dla $wiata bio-
logii sa one zwykle rowne lub nizsze niz jeden. Przektada si¢ to tez na pewne wazne konsekwencje.
Dla systeméw wykazujacych skalowanie w tempie zuzycia surowcow — gdy B < 1, jak w organi-
zmach biologicznych — tempo zycia maleje wobec wzrostu wielko$ci. Im wiekszy organizm, tym
wolniejszy metabolizm — i odwrotnie. Jednak dla systemow napedzanych innowacja, gdy > 1, jest
inaczej — wraz ze wzrostem wielkosci przyspiesza tempo zycia. To przyktad miasta, co — jak wska-
zujg autorzy — juz dawno temu zauwazyli Georg Simmel, Louis Wirth czy Stanley Milgram. Wida¢
to na przykladach wskaznikdéw przestgpczo$ci, rozprzestrzeniania si¢ chorob zakaznych (np. AIDS),
czy cho¢by predkosci chodu przechodniow — im wigksze miasto, tym szybciej. Na tej podstawie au-
torzy zwracaja uwage na dwa czynniki, dynamiczne procesy wspotksztattujace i napgdzajace roz-
woj miast: korzysci skali zwigzane ze zuzyciem surowcow 1 infrastruktury oraz zwigkszajaca sie¢
stope zwrotu przy produkcji dobr 1 innowacji wynikajacych z interakcji spotecznych.

Z kolejnych obliczen i modelowan badacze wyciagaja wnioski, ze gdyby miasta czy inne
twory spoleczne, tak jak te biologiczne, kierowaty si¢ i zalezaty tylko od korzysci skali (B < 1) w
wykorzystaniu infrastruktury i surowcow, to w koncu musialyby osiagna¢ putap i przesta¢ rosnac.
Jednakze wzrost tych spotecznych twordéw napedzany jest rowniez spoteczng produkcja dobr i1 inno-

wacji (B > 1), ktorych wzrost sam si¢ wzmacnia i napgdza. Teoretycznie prowadzi to do nieskon-

526

Gandy, M. (2006), Urban nature and the ecological imaginary, s. 66, (w:) N. Heynen, M. Kaika, E. Swyngedouw
(red.), In the Nature of Cities..., s. 62—72.
77 Bettencourt, L. M. (2013). The origins of scaling in cities..., s. 1441
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czonej wielko$ci populacji w skonczonym czasie. Tego oczywiscie zadna materialna rzeczywistos¢
nie udzwignie, bowiem ilo$¢ surowcdw, infrastruktura jest ograniczona. Taki proces, bez zmiany
warunkow, ostatecznie prowadzi do przerostu, stagnacji i potem do upadku czesciowego lub catko-
witego. Jak to ujmuje Braudel: ,,Miasta sg tu przyktadem gtebokiego braku réwnowagi wzrostu asy-
metrycznego™*. Co prawda podpina to pod ogdlniejszy problem wzrostu gospodarczego w epoce
przedrewolucyjnej, jednak jak widzimy po stanie dzisiejszego $wiata i wnioskach oraz koniecznosci
degrowth’”, stosuje sie to tez dla $wiata porewolucyjnego.

Aby unikng¢ tego przerostu, stagnacji i upadku, niezb¢dne sg znaczace jakosciowe, fazowe
przemiany. Dodatkowo, jesli miasto ma dalej rosng¢, zmiany te muszg by¢ innowacyjne, by jako
glowny powdd, czynnik wzrostu utrzymac spoteczne interakcje, produkcje dobr i innowacji (B > 1).
W ten sposob inicjowane sg kolejne cykle wzrostu odsuwajace w czasie widmo upadku miasta. SFI
zbiega si¢ tu we wnioskach z myslg Brennera i Schmida:

»Kapitalistyczna urbanizacja moze by¢ najlepiej pomyslana jako proces ciaglych, ale i kwestionowanych

innowacji w produkowaniu uktadéw spoteczno-przestrzennych — aczkolwiek takich, ktore zawsze jedno-

czesnie koliduja, a tym samym przeksztalcajg odziedziczone formacje praktyki przestrzennej, uzgodnien

regulacyjnych i zycia codziennego™.

Juz przy okazji wynikoéw wskazujacych na najwigksza produkcje w sferze innowacji (czy jej
kapitalizacji 1 patentyzacji) bylo widoczne, tutaj jednak objawia si¢ w calo$ci miasto jako laborato-
rium™'. Zalezy ono od ciaglego wymyslania siebie na nowo, przebudowywania sie, eksperymento-
wania ze sposobami zycia i produkcji przestrzeni. Jest ono ,,szczepione” aby zapobiec upadkowi lub
aby rozwijato si¢ lepiej 1 szybciej, albo bywa w catosci lub fragmentach zaktadane na nowo, zgod-
nie z nowg wiedzg i trendami. A takze, co czesto niedoceniane zardowno w filozofii nauki, jak i na
gruncie studiow miejskich (tych bardziej socjologicznych i pozytywistycznych), innowacje 1 roz-
wigzania rodzg si¢ w nim oddolnie, przypadkiem, wytaniajg si¢ z zycia codziennego. Mieszkancy,
jak i komary>*?, miewaja glos i co$ ciekawego do powiedzenia — reagujg na innowacje, przystoso-
wuja odgornie narzucone infrastruktury. Co ucieka jednak ujeciu SFI, to wtasnie wewngetrzne prze-
ksztatcenia — zarowno w miescie, jak i w jednostkach. Ujmujac miasto jako laboratorium nalezato-

by powiedzie¢, ze potrzeba tu swoistej etnografii laboratorium. Jak juz wspominalem, jako petniaca

te funkcje proponuje¢ w tej pracy etnografi¢ infrastruktur.

% Braudel, F. (2019), dz. cyt., s. 438.

¥ Hickel, I. (2021). Mniej znaczy lepiej. O tym jak odejscie od wzrostu gospodarczego ocali swiat. Karakter.
Brenner, N., & Schmid, C. (2015). Towards a new epistemology of the urban..., s. 175.

Rewers, E. (2014). ,,Migjska przestrzen kulturowa: od laboratorium do warsztatu” [w:] tejze (red.) Kulturowe
studia miejskie: wprowadzenie. Narodowe Centrum Kultury.

Por. Mitchell, T. (2002). Can the Mosquito Speak? [w:] tegoz. Rule of experts: Egypt, techno-politics, modernity.
University of California Press, s. 19-53.
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Ujecie SFI i dane z niego wynikajace pokazuja i wzmacniaja dalej intuicje 1 wnioski juz tu
omawiane. Dlaczego miasto potrzebuje tych innowacyjnych przepoczwarzen? Z jednej strony, aby
unies¢ ciezar swojego wzrostu — jak widzieliSmy w przypadku wody deszczowej, kanalizacji 1 kul-
turowych programow ich wdrazania, obshugi, uzycia. Z drugiej, co wiadomo z uje¢¢ kapitalocenu i
metropocenu, aby powigksza¢ swoje przestrzenie wptywu zapewniajace mu utrzymanie. Ten proces
siggania rozumie¢ mozna jako urbanizacj¢ rozszerzajacg, odwotujac si¢ do terminologii Brennera i
Schmida. Urbanizacja koncentrujaca z kolei wytwarza srodowisko miejskie 1 jego infrastruktury.
Miasto za$ to przestrzen wewngtrzna, ktora zwrotnie wspotwytwarza i podtrzymuje te urbanizacje.

Z obliczen wynika, ze owe innowacje musza pojawiac si¢ coraz szybciej by miasto mogto
dalej trwac i si¢ rozwijaé. To budzi wiele pytan, jest jednak jedno gtowne, ktore si¢ tu nasuwa i kto-
re warto byloby zada¢, a ktore badacze z SFI kompletnie pomijaja — najprawdopodobniej z powodu
wlasnego usytuowania. Brzmi ono: czy nie jest to przypadkiem wiasciwos$¢ kapitalizmu, w ktérego
warunkach miasta w wigkszo$ci powstaty 1 funkcjonuja? Albo odwrotnie — czy to nie kapitalizm
jest ,,miejski”, jest wytworem tego uktadu spoteczno-przestrzennego, ktory to uktad go podtrzymuje
1 w ogole umozliwia? By¢ moze — nie jest to jednak kluczowe pytanie w tej pracy a i nie wydaje si¢
ono mie¢ tu wigkszego sensu, jak juz to zostato zauwazone za Braudelem.

Jak wida¢, ujecie SFI, cho¢ w pewnych kwestiach r6zni si¢ od ramy Brennera i Schmida,
daje wyniki bardzo ciekawe, zgodne z nimi i ogolnie pewnymi punktami widzenia na kapitalizm 1
kapitalistyczng urbanizacje. Jednoczes$nie nie jest ono tak problematyczne jak spora cze$¢ analo-
gicznych uje¢: nie ma tu nic o samoregulacji (wrecz przeciwnie), co jest zarzutem w stosunku do
wiekszosci koncepcji tego typu. Podobnie jak Brenner i Schmid, badacze z SFI starajg si¢ réwno-
wazy¢ globalno$¢ 1 uniwersalizm swoich teorii. Maja swoje zastrzezenia lokalizujace (w danym
panstwie/systemie urbanistycznym), rozwazania dotyczace pozyskanych danych (przestrzenie pu-
ste) itd. Rozumiem rdznice ideologiczne oraz oczywiscie ich wptyw na teorie, praktyke i wyniki,
ale procz uczciwego tego dostrzezenia (czy zaznaczenia swojego usytuowania, czego jednak auto-
rzy nie robig) nie zostaje wiele poza rozpoznaniem, ze zadne narzg¢dzie nie jest idealne i ré6zne na-
rzgdzia majg swoje rozne ograniczenia, ale 1 uzytecznosci. Tymczasem, szczegdlnie w duchu zaan-
gazowanego pluralizmu, warto uzywac réznych podejs¢ i narzedzi — i w miar¢ mozliwosci prze-
chwytywac je.

Bettencourt konczy swoj artykut z Science stwierdzajac, ze miasta moga przypomina¢ rézne
inne obiekty o wywiedzionych w artykule wlasciwosciach:

»Najbardziej znanymi sposrod nich sg gwiazdy [...]. Tak wiec, chociaz forma miast moze przypominaé

uktad naczyniowy sieci rzecznych lub organizmy biologiczne, ich podstawowg funkcjg jest bycie otwar-

tymi reaktorami spolecznymi. Jest to podejscie do miast jako do wielu potaczonych ze soba sieci, ktore
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staja si¢ gestsze wraz ze wzrostem skali (32), co moze rowniez przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia funkcji in-

nych systeméw o podobnych wlasciwosciach, od ekosystemdéw po technologiczne sieci informacyjne, po-

mimo ich réznych relacji z przestrzenia fizyczng™>*.

Jest to perspektywa dobrze wsparta empirycznie i zgodna z réznymi dotychczas wyrazanymi
intuicjami. Potwierdza te dotyczace relacji miasta i techniki oraz specyfiki jego metabolizmu, a
wiec status miasta jako zrodia srodkow i1 bytu umozliwiajacych antropocen, jego przestrzeni. Tym
niemniej ujecie to posiada dwie zasadnicze wady. Miasta sg tu rozwazane w prozni, bez relacji z in-
nymi miastami i ze swoim $rodowiskiem. Jednocze$nie same w sobie sg ,,ptaskie”, potraktowane
jak ,,czarne skrzynki”. Po pierwsze, jest tak w wymiarze ontologii, przez zalozenia i wyobrazenie
homogenicznosci. Sg tu jak owa gwiazda, sktadajgca si¢ z paru warstw: gtéwnie wodoru oraz helu.
Po drugie, jest tak w wymiarze metodologicznym, przez badanie danych na wejsciu i wyj$ciu zato-
zonego bytu — tak samo, jak we wczesnych ujeciach metabolizmu miejskiego. Ta perspektywa sku-
pia si¢ i opisuje wngtrze, ale catosciowo ujete, na styku z zewnetrzem. Zupetnie, jakby opisywano
czarng dziurg, za ktorej horyzont zdarzen nie mozna zajrze¢ czy ktorg traktuje si¢ jako byt dwuwy-
miarowy, dlatego badana jest jej powierzchnia i §wiadczy ona o tym, co dzieje si¢ we wnetrzu. Na
szczgscie to, co dla jednych jest czarng dziura, dla innych jest jadrem ciemnosci do ktorego zajrzec
si¢ da — stad w kolejnym podrozdziale zwrot ku etnografii (infrastruktur).

Oczywi$cie nie powinien réwniez dziwi¢ fakt, ze fizykom zabierajgcym si¢ za tematy spo-
feczne wychodzi, Zze miasto podobne jest do gwiazdy. Uzywajac dalej metafor Bettencourta, ale jed-
nak lekko zmieniajac kurs, blizsza i mniej problematyczna jest ta metafora/rzeczywisto$¢ reaktora.
Ten bowiem zdecydowanie nie ma homogenicznej struktury, lecz jest ztozonym techno-naukowym
bytem o wielu roznych podsystemach. Z tej perspektywy podejscie badaczy z SFI skupia si¢ na sa-
mej fizyce. Za$ tym, czym zajmuje si¢ ta praca, jest wlasnie (o)budowa takiego reaktora, jego bliz-
sze 1 dalsze spoteczno-techniczne srodowisko, prety i zrodla paliwa, skomplikowane sieci rur tacza-
cych rézne sfery, warstwy 1 faldy izolacji, oddzielajacej kolejne poziomy — a takze katastrofy i pro-
mieniowanie.

Urbanocen SFI modeluje wnetrze, ale nie w skali jednostkowej, grupowej, struktur czy su-
perstruktur, sieci i sfer, lecz na powierzchni. Pokazuje, Ze miasto wytwarza naciski i w czym lezy
jego specyfika. Jednak nie pokazuje ani: (1) jakie sg jego relacje z najblizszym i szerszym otocze-
niem, ani (2) co dzieje si¢ w jego wnetrzu (i dlaczego), ani (3) jak nastgpuje przej$cie 1 wzmocnie-
nia lub blokady i ostabienia na stykach i pozostatych poziomach. Tym pierwszym — jak w makro-
skali miasto i1 urbanizacja przeplata si¢ z innymi makrobytami (klimatem i emisjami, utratg bior6dz-

norodnos$ci, produkcja zywnosci, systemem kapitalistycznym) — zajatem si¢ juz dostatecznie. To

3 Bettencourt, L. M. (2013). The origins of scaling in cities..., s. 1441
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wlasnie 6w dostrzega(l)ny urbanocen, w réznych blizszych i dalszych relacjach z antropocenem,
kapitalocenem i resztg antropo-sceny neologizmcenu. Pozostate dwa zostang ukazane w kolejnych
rozdziatach. Po pierwsze, w analizie relacji porzadku i nieporzadku w kontekscie kultury — co bar-
dziej taczy si¢ z punktem drugim: tym, co dzieje si¢ we wnetrzu 1 dlaczego. Po drugie, poprzez roz-
poczynang w kolejnym podrozdziale, konstrukcje¢ triady infrastruktury-praktyki-rozszerzenia, maja-
cg odpowiada¢ bardziej na punkt trzeci — na pytanie o przejscia i wzmocnienia lub blokady i osta-
bienia. Ujecie SFI to minimalna skala zewnetrza 1 maksymalna skala wnetrza. Adekwatnie wiec, ze
konczy rozdzial poswiecony tej pierwszej 1 zaczyna ten po$wiecony tej drugiej. Jednak jeszcze za-
nim rozpocznie si¢ kolejny rozdzial, konieczne jest blizsze przyjrzenie si¢ infrastrukturalnemu
sworzniowi spinajgcemu zarOwno t¢ prace jak i sam urbanocen.

Trzeba tez doprecyzowac jaki konkretnie aspekt wnetrza mnie tu najbardziej interesuje.
Gandy, badajac wspotczesne wersje organicyzmu w studiach miejskich, rozréznia dwa neo-organi-
cyzmy>*. Pierwszy, ,homeostatyczny”, jest zakorzeniony w naukach biofizycznych (szczegodlnie
mysleniu ekologicznym i biologii ewolucyjnej) 1 przedstawia miasto jako ztozony, lecz uporzadko-
wany, do$¢ misterny system. Dla Gandy'ego — zainteresowanego cyborgami i cyborgizacja miejska
oraz relacjg miast i cial, a nie pordwnaniami miasta do ciata — jest on mniej interesujacy. Jak gdzie
indziej argumentowatem™”, z zastrzezeniami i nie w calosci, to tu przynalezy ujecie SFI.

Drugie podejscie Gandy uznaje za bardziej znaczace intelektualnie i interesujace. Jak za-
uwaza, mozna pomysle¢ o sieci, skrzyzowaniu miasto-cialo jako o ,,myslacej maszynie”. Stawia
wtedy pytanie o identyfikacj¢ krytycznych sieci, ,,szlakow neuronowych” podtrzymujacych relacje
miasto-ciato — przewoddow 1 sieci, poprzez ktdére mobilizowani sa agenci, odbywa si¢ urbanizacja.
To podejscie ktadace nacisk na rozproszenie poznania w przestrzeni (oraz role¢ niezbg¢dnego juz, a
nie niepozadanego chaosu, nieporzadku). To jest cos, czym zadne dotychczasowe ujecie si¢ nie za-
jeto 1 jest to wilasnie aspekt wnetrza najbardziej mnie interesujacy. Tymi szlakami, jak bede argu-
mentowac w kolejnym rozdziale, sg rozszerzenia, ktore bede laczy¢ z wprowadzanym teraz ujeciem

infrastruktur.

34 Gandy, M. (2005). Cyborg urbanization...
5 Chwalczyk, F. (2018). Miasto jako ciato, miasto jako tkanka nerwowa...
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2.4 Ontoepistemologia urbanocenu I: infrastruktury

Badania infrastruktur w kontekscie miasta i antropocenu

Zgodnie z parokrotnie juz padajacymi zapowiedziami, zajm¢ si¢ teraz infrastrukturami. Sg
one kluczowe dla urbanocenu zaréwno z perspektywy ontologicznej jak i epistemologicznej. Infra-
struktury stanowia zarowno efekt porzadkowania oraz jego narze¢dzie jak i obiekt badawczy oraz
jego operacjonalizacje. To infrastruktury zaréwno bazuja na jak i konstruuja oraz podtrzymuja ska-
lowalng architekturg sieci i sfer (oraz przedtuzen i porazen) wspdttworzac miasta i miejskosé.

Infrastruktury sg wieloznacznym pojeciem oraz szerokim i zywym polem badawczym — na
tyle, ze niektorzy uznaja ostatnig dekade lub dwie za ,,zwrot infrastrukturalny”>*. Zanim przejde do
tego jak s3 rozumiane na gruncie tej pracy przywotam inne podejscia, ktére mogtyby postuzy¢ tutaj
lub stuza juz gdzie indziej eksploracji podobnych tematdéw. Ograniczg si¢ tylko do infrastruktur i
ich uje¢ w dwoch kontekstach — miasta i antropocenu. Jedynie w paru przypadkach albo pokrotce
opisze¢ co wazniejsze aspekty tych ujec albo uzasadni¢ czemu ich tu nie uzywam.

W swoim klasycznym tekscie Langdon Winner zadaje pytanie ,,Czy artefakty majg
polityke?” w duzej mierze w kontekscie miejskim. Definiuje tam technologie jako ,,sposoby wbu-

dowywania porzadku w nasz §wiat™>¥’

— sposoby umozliwiajace réznorakie uporzadkowania, ale tez
réznie do réznych si¢ nadajace. Winner przywotuje przyktady miejskie — od ,,dyskryminujacych”
mostow 1 innych infrastruktur Nowego Jorku przez ,,pacyfikujace” paryskie bulwary i miasteczka
akademickie USA, po kwestie dostepnosci architektury dla 0so6b z niepelnosprawnoscia. Jest to jed-
nak tekst raczej eksploracyjny i spekulatywny, gdy tymczasem wspotczesnie mamy juz teorie i stu-
dia przypadkow zajmujace si¢ konkretnymi miejskimi infrastrukturami. W nich pytaniem juz nie
jest ,,czy?” artefakty lub infrastruktury maja polityke lecz ,,dlaczego/jak?”” moga ja mie¢ lub ,,jaka?”

polityke. Analizowane sg w nich klasyczne infrastruktury miejskie, np. wodne (jak w przywolywa-

nych tu wielokrotnie analizach Gandy'iego, Kaiki, Swyngedouwa czy innych>*®) jak i te mniej kla-

3% Graham, S., & Marvin, S. (2022). Splintering Urbanism at 20 and the “Infrastructural Turn”. Journal of Urban
Technology, 29(1), 169-175.

Addie, J. P. D., Glass, M. R., & Nelles, J. (2020). Regionalizing the infrastructure turn: A research agenda. Regional
studies, regional science, 7(1), 10-26.

Dodson, J. (2017). The global infrastructure turn and urban practice. Urban policy and research, 35(1), 87-92.
Poniekad: Peters, J. D. (2015). The marvelous clouds: Toward a philosophy of elemental media . University of
Chicago Press, s. 33.

37 Winner, L. (1980). Do Artifacts Have Politics? Daedalus, 109(1), Modern Technology: Problem or Opportunity?, s.
127.

3% Graham, S., & McFarlane, C. (red.). (2014). Infrastructural Lives: Urban Infrastructure in Context. Routledge.
Tiwale, S., Rusca, M., & Zwarteveen, M. (2018). The power of pipes: Mapping urban water inequities through the
material properties of networked water infrastructures-The case of Lilongwe, Malawi. Water Alternatives, 11(2),
314-335.
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syczne, np. medialne — albo oba te typy**’

. W koncu media to tez infrastruktury — jak stwierdza John
Durham Peters pochylajac si¢ nad kwestig relacji mediéw i natury: ,,Media to nie tylko nos$niki in-
formacji; sa one rowniez organami porzadku™>*’. Wsrdd analiz miejskich infrastruktur medialnych
mozna wyr6zni¢ zardwno analizy mediéw wspodtczesnych i elektronicznych®', jak i tych analogo-
wych na przestrzeni dziejow, jak robi to Shannon Mattern™*,

Do miejskich infrastruktur mozna tez zaliczy¢ te poza/ponadpanstwowe, ktore bada Keller
Easterling. Wygtasza ona stwierdzenie podobne do jednej z glownych tez tej pracy®”: ,,Wspotcze-
sna przestrzen infrastrukturalna jest tajng bronig najpotezniejszych ludzi na §wiecie wiasnie dlatego,
ze koordynuje dziatania, ktore mogg pozostaé unstated, ale mimo to majg konsekwencje”*. W tym
kontekscie stowo ,,unstated” mozna rozumie¢ na trzy sposoby. Po pierwsze — moim zdaniem naj-
blizsze rozumieniu Easterling z racji jej tematu badawczego (,,extrastatecraft’”) — jest znaczenie
,odpanstwowione”. Infrastruktury poza- czy ponadpanstwowe nie sg jednak zawieszone w prozni —
pisze ona o ich ,,przestrzeni”. Mozna argumentowac, ze to glownie przestrzen miejska — to pewien
typ urbanizacji autorka uwaza za kluczowy dla ponadpanstwowych infrastruktur (i to jeden z jej
gléwnych przyktadow 1 obiektow badawczych):

»-..5wiat ma dominujgce oprogramowanie do tworzenia przestrzeni miejskiej: wolng strefe — formute,

ktora generuje Shenzheny i Dubaje na catym $wiecie. [...] Dziatajgc pod wladzami niezaleznymi od pra-

wa kraju-gospodarza, strefa zazwyczaj zapewnia media premium i zestaw zachgt - zwolnienia podatkowe,
zagraniczna wlasno$¢, usprawniona odprawa celna, tania sita robocza oraz deregulacja prawa pracy lub
ochrony $rodowiska - aby zacheci¢ biznes. Swiat uzaleznit sie od zachetowej urbanistyki i jest to miejsce

glownych siedzib i schronienie wigkszos$ci globalnych graczy. Ta technologia przestrzenna jest tak zaraz-

liwa, ze kazdy kraj na $wiecie chce mie¢ wlasng wolng sfere z jej panoramg™*.

Na marginesie warto doda¢, ze owa ,,wolna strega” wydaje si¢ podobna do stref nierozréznialnosci,
o ktorych pisatem tu juz na podstawie Gandy'iego.

Owo ,unstated” moze jednak oznacza¢ jeszcze dwie inne cechy. W tym znaczeniu infra-
struktury moga by¢ ,,niejawne” lub ,.,ciche” (infrastruktury zwykle zlewaja si¢ z ttem) jak i ,,niedo-
okreslone”. Tymczasem posiadanie pewnej elastycznosci i wytwarzanie przestrzeni swobody jest

kluczowa cechg infrastruktur, o czym dale;.

% Coutard, O., Hanley, R. E., & Zimmermann, R. (red.). (2005). Sustaining urban networks. The diffusion of large
technical systems, Routledge.

30 Peters, J. D. (2015). The Marvelous Clouds.... s. 1.

1 Mitchell, W. J. (1996). City of bits: space, place, and the infobahn. MIT press.

Graham, S. (red.). (2004), The Cybercities Reader...

Mattern, S. (2017). Code and clay, data and dirt: Five thousand years of urban media. University of Minnesota

Press.

Innym podobienstwem jest stosowanie pojecia ,,dyspozycji”, ktore wydaje si¢ analogiczne do afordancji.

Easterling, K. (2014). Extrastatecraft: The power of infrastructure space. Verso Books.

Tamze.
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Bardzo bliskim tej pracy przedsigwzigciem poswigconym infrastrukturom w kontekscie
miejskim jest obszerna i bogata praca Stephena Grahama i Simona Marvina na temat ,,rozprysko-

wego urbanizmu” (splinering urbanism)>*

. Dlaczego jednak na niej nie bazuje? Po pierwsze, podej-
$cie Grahama 1 Marvina do infrastruktur jest waskie — to gtownie ,,duze”, technologiczne, materiale
(lub komunikacyjne) sieci-infrastruktury publiczne (lub prywatne). Po drugie, skupiaja si¢ oni na
pewnym konkretnym momencie i zjawisku: okresie od wzrostu i ztotego wieku infrastruktur pu-
blicznych (okres po II Wojnie Swiatowej) do wspotczesnej rekonfiguracii, wrecz rozbicia i upadku
— owej rozpryskowosci. W tej pracy mniej interesuje mnie historyczny przebieg tego procesu a bar-
dziej pewien wyabstrahowany mechanizm. Po trzecie, ze wzglgdu na nieréwny rozwdj infrastruktur
i ich zdolnos¢ do taczenia miejsc odleglych, autorzy poddaja w watpliwos¢ zarowno zdolnos¢ infra-
struktur do stabilizowania, wytwarzania i taczenia miasta w przestrzeni lokalnej jak i to, ze miasta
posiadaja jaka$ wewnetrzng, przestrzenng spojnos¢ — co jest mi odlegle. Wydaje si¢ to by¢ konse-
kwencja ponownie uprzywilejowania spojrzenia przez pryzmat sieci, niedostatecznie uwzgledniajac
sfery oraz spojrzenia w takim a nie innym momencie (rozpadu sfer na sieci i splatania ich na nowo).
Co jednak najwazniejsze, Graham i Marvin malo uwagi poswiegcajg relacji miasta czy urba-
nizacji z naturg, srodowiskiem lub zewnetrzem — a to jest zasadniczy temat tu podejmowany. W tek-
$cie napisanym z okazji 20-lecia wydania ksigzki to zadanie autorzy stawiaja jako jedno z aktual-
nych wyzwan do podjecia. Tam tez sami przyznaja, ze ich koncepcja skupia si¢ na stronie ,,nadaw-
czej” infrastruktur, zaniedbujac te ,,odbiorcza™>¥. Tymczasem w tej pracy obie strony oraz perspek-
tywa wspotwytwarzania 1 wspotpodtrzymywania sg kluczowe. Dlatego korzystam z uwzgledniaja-
cego to etnograficznego podejscia do infrastruktur — o ktérym dalej. Jest to tez rozumienie szersze
w poréwnaniu do tego Grahama i Marvina, wychodzace poza klasycznie pomyslane infrastruktury.
Z tego samego powodu nie korzystam tu z popularnego na gruncie studiow miejskich pode;j-

$cia do infrastruktur autorstwa AbdouMaliq Simone>*®

. Mimo ze poprzez nacisk na wymiar i kom-
ponent spoteczny infrastruktur (,,ludzie jako infrastruktura”) jest ono bardzo bliskie przywotywane;j
przeze mnie dalej etnografii infrastruktur (takze kwestie niewidzialno$ci) oraz tej pracy ogolnie —
jesli nie jest wrecz roéwnolegte. Wsrdd wielu zbieznosci jest chocby dostrzeganie obecnosci 1 duzej
roli (kreatywnej oraz kreacyjnej) nieporzadku w miescie czy nacisk na znaczenie roznych ,,posred-
nikow” 1 tricksterow (bedacych wrecz bytem lub formg bycia podstawowa dla opisywanego przezen
Johannesburga). Pojawiajg si¢ tam tez podobnie rozumiane wnetrza i zewnetrza czy praktyki. Moz-

na tez dostrzec skale, sieci 1 sfery oraz, w wielu miejscach, kwestie stref nierozroznialnosci. Jednak-

6 Graham, S., & Marvin, S. (2002). Splintering urbanism: networked infrastructures, technological mobilities and
the urban condition. Routledge.

37 Graham, S., & Marvin, S. (2022). Splintering Urbanism at 20 and the “Infrastructural Turn”...

> Simone, A. (2004). People as infrastructure: Intersecting fragments in Johannesburg. Public culture, 16(3), 407-29;
Simone, A. (2014). Relational infrastructures in postcolonial urban worlds, s. 17-38 [w:] Infrastructural lives...
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ze procz braku kwestii srodowiskowych sg 1 inne powody dla ktérego z niego tu nie korzystam.
Cho¢ podejscie to w najnowszym ujeciu zahacza o kwestie poznawcze™® to jednak mato dotyczy
poznania lub wiedzy (a bedzie mnie to dalej mocno zajmowac), opiera si¢ na innej bazie teoretycz-
nej niz ta praca i samo w sobie jest mato skonceptualizowane.

Drugim kontekstem, ktory prowadzi do watkow ,,naturalnych” i §rodowiskowych, w jakim
infrastruktury w tej pracy mnie interesuja jest antropocen. Tu infrastruktury petnig wazng role w
koncepcjach takich jak wspomniany juz technocen Hornborga lub technosfera®® (rowniez w kon-
tek$cie miejskim®' czy filozofii Sloterdijka i Stieglera®™?) i w r6znych studiach przypadkow?*. Sa
tez przedstawiane jako rozwigzanie, jak cho¢by przez wspominanego tu juz przy okazji ,,dobrego
antropocenu” Ellisa®** lub okre$lane jako ,,diabelnie” ztozone technicznie i spotecznie, zwlaszcza w
kontek$cie zmiany>>.

Wydaje sie, ze tutaj mozna tez zaliczy¢ koncepcje ,,stosu” Benjamina Brattona®® — choéby
ze wzgledu na zajmowanie si¢ skalg planetarng 1 geologiczng, ale wspomina on tez bezposrednio o
antropocenie. Perspektywa ta zreszta wlacza w kontekst antropocenu ten miejski, gdyz czyni on

»337 0 interfejsu” i ,,uzyt-

,miasto” jedng z warstw swojego stosu (obok ,,ziemi”, ,,chmury”, ,,adresu
kownika”). W kontek$cie miejskim Bratton réwniez operuje figurami jako$§ korespondujacymi z
sieciami 1 sferami (,,urbanizmy grodzenia i urbanizmy mobilno$ci”), wlaczeniami i wylagczeniami
(,,otwiera i zamyka przestrzenie miejskie dla r6znych Uzytkownikdw na rézne sposoby” ) i porzad-
kowaniem (,, Warstwa miejska to chyba przede wszystkim platforma do sortowania Uzytkownikoéw
w tranzycie, ktorzy z kolei przeprogramowujg platforme miejska i za jej posrednictwem ponownie
sortujg si¢ nawzajem”). Jest to koncepcja rownolegta do tej uzywanej i budowanej w tej pracy i
prawdopodobnie mozna by ja z powodzeniem zastosowa¢ do analogicznych celéow. Jednakze jej in-
formatyczne imaginarium, pewien niedostatek materialno$ci oraz znaczna teoretyczna predetermi-

nacja struktury stosu/infrastruktur, jej pozioméw i sposobu funkcjonowania nie pozwalaja mi jej tu

wlaczy¢, wejs¢ z nig w dialog lub uczyni¢ z niej uzytek.

> Simone, A. (2021). Ritornello:“people as infrastructure”. Urban Geography, 42(9), 1341-1343.
>0 Haff, P. K. (2014). Technology as a geological phenomenon: Implications for human well-being. Geological
Society, London, Special Publications, 395(1), 301-309.
Haff, P. (2014). Humans and technology in the Anthropocene: Six rules. The Anthropocene Review, 1(2), 126-136.
31 Otter, C. (2017). The technosphere: a new concept for urban studies. Urban History, 44(1), 145-154.
2 Lemmens, P., & Hui, Y. (2017). Reframing the technosphere: Peter Sloterdijk and Bernard Stiegler’s
anthropotechnological diagnoses of the anthropocene. Krisis.
Hetherington, K. (red.). (2018). Infrastructure, environment, and life in the Anthropocene. Duke University Press.
4 Ellis, E. C. (2014). Ecologies of the Anthropocene. Global Upscaling of Social-Ecological Infrastructures. New
Geographies, 6,20-27.
Chester, M. V., & Allenby, B. (2019). Infrastructure as a wicked complex process. Elementa: Science of the
Anthropocene, 7.
36 Bratton, B. H. (2016). The stack: On software and sovereignty. MIT press.
7 O adresach, obok technologii, sieci, grafow, skrzyzowan, stolic, mediéw, danych i rozkazéw w ramach nie tak
réznego zestawienia pisze Kittler w tegoz. (1996). The city is a medium...
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Trzecim, rownolegtym do tej pracy i najblizszym jej przedsiewzigciem jest propozycja Asha
Amina i Nigela Thrifta. Laczy ona oba zasadnicze watki tej czesci i1 calej pracy — watek antropoce-
nu i miejski. Autorzy otwieraja jeden z rozdzialéw nastepujagcym stwierdzeniem majgcym ilustro-
wac jego temat: ,,infrastruktura zrodzita cyrkulacje, [cyrkulacja] zrodzila miasto, [miasto] zrodzito
antropocen”®, To znow stwierdzenie podobne do jednej z glownych tez tej pracy. Jednak w wersji
Amina i Thrifta s3 dwa problemy. Cho¢ dostarczaja oni do§¢ duzo uje¢ i danych majacych ja po-
twierdza¢, to jednak nie oferujg (dostatecznego) wyjasnienia, nie pokazujg modelu czy mechanizmu

dlaczego tak si¢ dzieje — co ja staram si¢ zaoferowaé w tej pracy ™

. Z kolei, cho¢ autorzy powotuja
si¢ potem na sfery i Sloterdijka, to jednak to motto dobrze pokazuje ich ogdlny stosunek — uprzywi-
lejowanie sieci i przeptywow. Sfery, bariery i ich rola znikajg im z pola widzenia.

Innym podobienstwem do przedsigwzigcia podejmowanego w tej pracy jest to, ze Amin i
Thrift stusznie zwracaja dos¢ duzo uwagi na aspekt mentalny, jego powigzanie z tym materialnym
oraz na powigzanie umystu ze srodowiskiem. Uzywaja pojecia plastycznosci (a nawet przelotnie
odwotuja si¢ do Catherine Malabou), co czyni¢ w ostatnim rozdziale. Cho¢ nie piszg o rozszerze-
niach — czy, bardziej szczegdtowo, o przedtuzeniach i porazeniach (zreszta ta dualna natura rozsze-
rzen wydaje im si¢ umykac) — to pisza o protezach, wigc ogolny sens jest podobny. Jednak trudno
zrozumie¢, dlaczego w tych kwestiach nie si¢gaja do McLuhana (lub Stieglera, jesli nie starszych,
klasycznych autorow) co pomogloby zwroci¢ uwage na media i technologie jako na farmakon —
co$, co ma zarazem przedtuzajacy i1 porazajacy charakter. Dziwi tez brak odniesien do klasycznych
lub wspotczesnych prac z kognitywistyki, antropologii kognitywnej czy filozofii umystu. Dodatko-
wym problemem jest, ze w tym aspekcie mentalnym miasta autorzy wydajg si¢ faworyzowac tech-
nologie wspoélczesne i przyszie — gdy tymczasem Mattern pisze i pokazuje pie¢ tysigcy lat mediow
miejskich i miejskiej inteligencji*®.

By¢ moze wynika to z tego, ze autorzy wydajg si¢ koncentrowac¢ na aspekcie mentalnym
krazac wokot pojecia ,,sentient city” — uzywanego doj$¢ niejednoznacznie, bo wydajacego si¢ mie-
$ci¢ spektrum znaczen od ,,czujace” do ,,§wiadome”. I cho¢ Amin i Thrift robig pewna woltg dekla-
rujac w jakims$ stopniu iluzorycznos¢ §wiadomosci (za Thomasem Metzingerem) to jednak ciagle
do tego pojecia wracaja. Tymczasem $wiadomos$¢ czy ,,czuto$¢” (czy ,,obejscie reprezentacji”’) nie-
koniecznie sg kluczowymi troskami 1 pojeciami w kontek$cie sprawczosci cztowieka i infrastruk-

tur’®'. O wiele bardziej podstawowe i uzasadnione w tej sferze wydajg sie troski o utrate umiejetno-

% Amin, A., & Thrift, N. (2017). Seeing like a city. John Wiley & Sons.

9 Opis mechanizmu czy modelu oferowanego przeze mnie mozna znalez¢é w wersji syntetycznej, skroconej i
uproszczonej w ostatniej czesci pracy — w Podsumowaniu, podrozdziale: Czym jest urbanocen?

30 Mattern, S. (2017). Code and clay, data and dirt... s. xi-xii.

! Autorzy w pewnym momencie odwotujg sie do powiesci hard s-f ,,Echopraksja” Petera Wattsa, biologa morskiego.
Pozwole sobie analogicznie odwola¢ si¢ do jej prequela, ,,Slepowidzenia” (2008), ktory pokazuje istoty
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$ci 1 autonomii czy o automatyzacj¢ lub ograniczenie afordancji — o czym pisz¢ w ostatnim rozdzia-
le. Niestety tez, z punktu widzenia kognitywistyki, antropologii kognitywnej czy filozofii umystu
poziom tych rozwazan w wykonaniu Amina i Thrifta — czy to o §wiadomosci, czy o poznaniu poza
ciatem czltowieka 1 w przestrzeni (miejskiej) — jest niesatysfakcjonujacy 1 poprzestajacy na ogolni-
kach.

Dodatkowa réznicg uniemozliwiajacg korzystanie tutaj z koncepcji Amina i Thrifta jest on-
tologia. Cho¢ bazujg na Serresie, Sloterdijku 1 Latourze, to jednak postulowana tu skalowalna archi-
tektura sieci 1 sfer jest czyms$ innymi niz ich ujg¢cie miasta jako ztozonych adaptatywnych asambla-
zy (,,complex adaptive assemblage’) zarzadzanych przez rownowage sit miedzy réznymi struktura-
mi wladzy. Niebezpiecznie blisko temu mysleniu do krytykowanych w tym rozdziale uje¢ home-
ostatycznych.

Amin 1 Thrift odwotujg si¢ tez do Mortonowskich hiperobiektéw, Object Oriented Ontology
1 ogolnie wydaja si¢ cigzy¢ w strone dyskursu posthumanistycznnego i nowego materializmu, mod-
nego we wspodlczesnej humanistyce i dyskusjach wokot antropocenu. Bywa to jednak kontrskutecz-
ne — co pokazuje wlasnie kwestia ich podej$cia do mentalnosci. Trudno dyskutowac z czyims po-
dejsciem lub prowadzi¢ na jego podstawie badania, gdy myslenie miesza si¢ z poznaniem, czuciem,
reagowaniem, inteligencja, emocjami, afektami, j¢zykiem, pragnieniami, pamigcig i $wiadomoscia.
Oczywiscie, wszystkie wymienione aspekty si¢ 1acza — jednak dla celow badawczych niezbedne
jest ich analityczne odseparowanie w mniejszym lub wigkszym stopniu. Jeszcze trudniej, gdy kto$
punktem wyjscia czyni ,,Whiteheadowskie ogloszenie panpsychicznej immanencji mysli we
wszystkim: mentalno$¢ jest wlasciwoscig materii”, a potem stwierdza, ze ,,jesli uznac te teze¢ za po-
prawng (a jedyng opcja jest eliminatywizm, ktory implikuje ze byt jest pozbawiony mysli)”**. Tym-
czasem jest to zabieg retoryczny dajacy falszywy obraz. Jak pokazuje w kolejnych rozdziatach, ist-
nieje szereg podejs¢, ktore w roznym stopniu 1 na rézny sposob nasycajg Swiat czy srodowisko ze-
wnetrzne cztowieka mysla lub zdolno$ciami poznawczymi. Panpsychizm lub kompletny eliminaty-
wizm to fatszywa alternatywa.

Sposrod wielu propozycji wybieram zatem podejs$cie nie powigzane bezposrednio ani z an-
tropocenem (cho¢ czasem przywolywane w kontekscie Srodowiskowym®®), ani z miastem (cho¢
bywalo pobieznie przymierzane jako narzedzie do badania rzeczywisto$ci miejskiej™**). Jak jednak

staram si¢ pokaza¢ i uzasadni¢, wydaje mi si¢ ono najbardziej adekwatne i uzyteczne — m.in. przez

nieswiadome a réwnie rozwinigte i skuteczne co ,,my” w manipulacji srodowiskiem i poskramianiu natury.

2 Amin, A., & Thrift, N. (2017). Seeing like a city...

33 Carse, A., & Lewis, J. A. (2017). Toward a political ecology of infrastructure standards: Or, how to think about
ships, waterways, sediment, and communities together. Environment and Planning A: Economy and Space, 49(1), 9-
28.

%4 Steele, W., & Legacy, C. (2017). Critical urban infrastructure. Urban policy and research, 35(1), 1-6.
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skupienie na réwnie waznym w infrastrukturach komponencie ludzkim, poznania i praktykowania
(nie zaniedbujac materialnego i sprz¢towego) oraz na pewnym niedookresleniu, napigciu miedzy
porzadkiem a nieporzadkiem jako czyms niezbywalnym (jesli nie wrecz pozadanym).

Przywotywalem juz tu parokrotnie dwa hasta — tytut tekstu®® Kittlera ,,city is a medium”
oraz slogan McLuhana ,,medium is the message” — jako jeden z mozliwych sposobdéw powiedzenia
0 czym jest ta praca. W tym pierwszym Kittler analizuje miasto jako medium — czg¢sto w kontekscie
historii technologii wojskowych i skupiajac si¢ na miescie-stolicy — 1 wskazuje jak to media, sposo-
by komunikacji ksztattowaty miejskos¢ 1 byly przez nie ksztattowane. Podobnym tropem — jedno-
czesnie aktualizujgc wiele watkow — idzie Mattern piszac o archeologii miejskich mediow i o infra-
strukturach odwotujac si¢ m.in. do Mumforda. Jak stwierdza ,,Miasta i media historycznie stuzyty
sobie wzajemnie jako infrastruktury”>®.

Tym razem jednak podejscie Kittlera bedzie mi stuzy¢ nie jako haslo i ilustracja, lecz punkt
odbicia. Mattern zauwaza, ze archeolodzy mediéw w swoich analizach czesto biorag w nawias ludzi
i srodowiska. Kittler jest tu wyjatkiem w drugim przypadku, bo wzial pod uwage miasto, ale nie w
pierwszym. W przypisie Mattern zauwaza, ze to samo dotyczy Brattonowskiego stosu — z czym
mozna si¢ zgodzi¢. Skupienie na stronie technologicznej 1 zaniedbywanie ludzkiej wydaje si¢ by¢

567

tez mankamentem wielu miejskich uje¢ infrastruktury>’. Mattern cytuje Johna Durhama Petersa

stwierdzajacego, ze Kittler ,,daje nam medioznawstwo bez ludzi. W pewnym sensie, Kittler to Pan

Anty-kulturoznawstwo’*%

. Tymczasem jako kulturoznawca, w celu badania wspottworzonego
przez ludzi (i czynienia zamieszkiwalnym dla ludzi) urbanocenu, zwracam si¢ w stron¢ etnografii
infrastruktur (wzbogacanej o inne podejscia) — cho¢ w tej pracy jest to jeszcze zwrot teoretyczno-
-postulatywny. Jak to bowiem ujmuja Geoffrey Bowker i Susan Leigh Star: ,,Gdy pole Studiow nad
Nauka 1 Technika przeszto do przecinania bezszwowej sieci natury, kultury i dyskursu, my pragnie-

my doda¢ tu czwarte widkno: infrastrukturg”®.

Etnografia infrastruktur
Sposrod wielu mozliwych podejs¢ teoretycznych 1 badan empirycznych nad infrastrukturami

wybieram tu podejscie zaproponowane przez Susan Leigh Star z Karen Ruhleder w latach 1996°"°—

%5 Kittler, F. A., (1996). The city is a medium...

366 Mattern, S. (2017). Code and clay, data and dirt... s. xxv.

7 Larkin, B. (2013). The politics and poetics of infrastructure. Annual review of anthropology, 42, 327-343.

%8 Mattern, S. (2017). Code and clay, data and dirt... s. xvii.
Pomijam tu — zasadna — dyskusj¢ na ile polskie, zwlaszcza poznanskie kulturoznawstwo to Cultural Studies.

9 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out: Classification and its consequences. MIT press, s. 165.

70 Star, S. L., & Ruhleder, K. (1996). Steps toward an ecology of infrastructure: Design and access for large
information spaces. Information systems research, 7(1), 111-134.
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1999°"" i rozwinigte potem w roku 2000 z Geoffreyem Bowkerem w kontekscie klasyfikacji i stan-
daryzacji’™® oraz w roku 2010 przez samg Star w kontekscie koncepcji ,,obiektu granicznego™ .
Szczegolnie dobrze pokazuje czym sg infrastruktury dla tej pracy ksigzka napisana przez
Star wespot z Bowkerem. Na podstawie badan nad historycznym rozwojem i wspotczesnym funk-
cjonowaniem systemow klasyfikacji medycznych (jak np. rejestr interwencji pielegniarskich 1 jego
wzajemne relacje z praca, klasyfikacje chorob ICD czy DSM i ich wptyw na biografie pacjentow,
rasowe klasyfikacje apartheidu™...) autorzy czynig gtéwnym tematem ksigzki klasyfikacje i stan-
dardy. Infrastruktury pojawiaja si¢ tam jednak roéwnie czgsto, jako ze ,klasyfikacje sg integralng
cze$cig kazdej dziatajacej infrastruktury”®”™. Autorzy zauwazajg tez m.in., ze ,,standardy, kategorie,
technologie i fenomenologia coraz bardziej zbiegaja si¢ w wielkoskalowych infrastrukturach infor-
macyjnych™. Co jednak najwazniejsze, ,klasyfikacja jest przestrzenng, czasowg lub czasoprze-

strzenng segmentacjg $wiata™"’

— na tej podstawie mozna j3 uzna¢ wrecz za rdzen infrastruktur w
tym sensie na jakim skupiam si¢ w tej pracy. Te¢ (czaso)przestrzenng segmentacj¢ mozna rozumie¢
jako wyznaczanie wnetrz i zewnetrz oraz porzadkowanie, co wpasowuje klasyfikacje i infrastruktu-
ry w zaproponowang tu skalowalng architekture sieci 1 sfer.

Cho¢ w jednym z ostatnich cytatéw mowa o infrastrukturach informacyjnych, koncepcja ta
nie ogranicza si¢ do nich. Jednakze komponent informacyjny w infrastrukturach réznego typu —
tych, w ktorych jest rdzeniem, jak i w tych, gdzie jest tylko przy okazji lub wytania si¢ przypadkiem
— jest tutaj wazny. Ogromne mozliwosci wptywu w réznych skalach antropocen czy urbanocen za-
wdzigczaja wlasnie zdolnosci taczenia, zwigzywania 1 przektadu mysli 1 materii na siebie wzajem-
nie’’®. W pierwszym rozdziale, przy okazji przedstawiania sieci i sfer, pisalem o odkryciach u Lato-
ura i Sloterdijka oraz o wiedzy-wtadzy/mocy-informacji. Okreslitem tam przestrzenh miejska jako
przestrzen odkrywania 1 stabilizacji, gtowne zrédto wiedzy 1 jej aplikacji, innowacji 1 sprawczosci.
W tym rozdziale przywotatem badania SFI na potwierdzenie tego. To dzieje si¢ wtasnie dzigki in-
frastrukturom i one (wraz z praktykami i rozszerzeniami) w wyniku tego procesu powstaja, co jesz-

cze omowie.

1 Star, S. L. (1999). The ethnography of infrastructure. American behavioral scientist 43.3: 377-391
2 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out: Classification and its consequences. MIT press.

Star, S. L. (2010). This is not a boundary object: Reflections on the origin of a concept. Science, Technology, &

Human Values, 35(5), 601-617.

Por. Simone, A. (2004). People as infrastructure...

% Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 16.
57 Tamze, s. 47.

Tamze, s. 10.

Oczywiscie mys$l sama w sobie jest materialna (czy to jako impulsy elektromagnetyczne w médzgu lub urzadzeniach
elektronicznych, czy jako fale dzwigkowe niosgce stowo méwione, czy Swiatto, tusz i papier, itd.). Jest jednak
pewne waskie gardto miedzy srodowiskiem mysli w ciele a §wiatem zewnetrznym i innymi cialami — i to o jego
rozszerzanie, pokonywanie mi tu chodzi.
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Dlatego uzytecznym w tej pracy i w tego typu badaniach wydaje mi si¢ podejscie, ktore kta-
dzie na to nacisk albo pozwala na takie akcentowanie. W omawianych w poprzednim podrozdziale
w tym kontekscie badaniach SFI, jednymi z wazniejszych zmiennych 1 wykazujaca najwyzsze efek-
ty skali byly te powigzane wlasnie z infrastrukturami, klasyfikacjami i standardami informacyjny-
mi: zatrudnienie w sektorze R&D lub ,,superkreatywnym?”, ilos¢ instytucji R&D, wynalazcow lub
nowych patentéw (bytu, ktory w sam raz nadaje si¢ na (graniczny) obiekt badawczy w ramach po-
dejscia Star). Z kolei w kolejnym rozdziale porusze¢ watki poznawcze 1 postaram si¢ zwigza¢ infra-
struktury 1 poznanie jeszcze konkretnie;j.

Procz tego, ze koncepcja ta dostarcza szerokiego obrazu infrastruktur w dziataniu oraz w ba-
daniach to tez je charakteryzuje — w sposob bardziej ogélny i szczegdtowy. Zaczng od rekonstrukeji
tej bardziej ogdlnej charakteryzacji, bowiem dostarcza ona kolejnych uzasadnien dla umieszczenia
tej koncepcji infrastruktur w centrum pracy. Podzielitem jg na trzy zasadnicze watki.

Po pierwsze, materialno$¢ i miejskos¢. Bowker 1 Star wielokrotnie podkreslaja nie tylko ma-
terialno$¢ klasyfikacji, standardow i infrastruktur, ale ich wszycie w $rodowisko zabudowane oraz
dualny charakter — materialny 1 symboliczny (mozna skomentowac: czyli kulturowy lub hybrydycz-
ny”” nawigzujac do Latoura, do ktorego ustosunkowujg sie tez autorzy). Zauwazajg, ze cho¢ tatwo
spojrze¢ na kategorie i1 standardy jako na wtasciwo$ci umystu, to maja one zar6wno wptyw na $§wiat
materialny jak i s3 w nim osadzone, bedac wbudowanymi w kazdg strukturg srodowiska zabudowa-
nego (a takze w pogranicza natury 1 kultury, jak dodajg). To samo mozna stwierdzi¢ w drugg strong
— pozornie czysto materialne infrastruktury, z ktérymi obcujemy, maja wptyw na nasze postrzega-
nie. Ukazaniu i uargumentowaniu tej tezy poswigce uwage w ostatnim rozdziale.

Z kolei przyklady jakie przywotuja Bowker i Star czgsto tacza si¢ z miastem — zaczynaja
cho¢by od opisu domu 1 obecnej w nim kanalizacji, przewodow, kabli oraz stojacych za nim zezwo-
len 1 innych dokumentow, a dalej porownuja swoja prace do historyka miejskosci lub urbanisty. W
innym miejscu przywotuja sygnalizacj¢ $wietlng, nazewnictwo paryskich ulic 1 narzedzia budowy

sredniowiecznych katedr™™

. Gdzie indziej pisza, ze jesli nie jest si¢ elektrykiem lub inspektorem bu-
dowlanym to rzadko mysli si¢ o zlozonosci obiektow takich jak lampa i o ich technologicznym za-
pleczu, a co dopiero mowi¢ o infrastrukturach takich jak sie¢ elektryczna. Na koncu piszg o tym,
jak budynki w réwnym stopniu jak na desce kreslarskiej architekta sa projektowane przez uzycie.
Wskazuja tez, ze wigkszo$¢ aktywnos$ci zwigzanych z systemami klasyfikacji ,,bezglo$nie wtapia

si¢ [became silently emodied — przyp. F.Ch.] w $rodowisko zabudowane 1 wyobrazenie dobrych

™ Por. Latour, B. (2011). Nigdy...
%0 Cho¢ to jako antyprzyktady dla klasyfikacji i standardow — ale to niekoniecznie antyprzyklady dla infrastruktur.
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praktyk™®!. Tu zresztg widoczne sg dwie kolejne wazne i pokrewne kwestie: niewidzialno$ci i prak-
tyk (jako czesci skalowalnej architektury sieci i sfer oraz jedna z ontoepistemologii urbanocenu).

Druga kwestia to wlasnie niewidzialnos¢ infrastruktur i koniecznos$ci ich wydobywania (tak-
ze w celu uzyskania mozliwos$ci ich rozmontowania). Infrastruktury sg wpuszczone w $ciany i grze-
bane w ziemi, a uzywane sg odruchowo. Korzysta si¢ z nich, cho¢ si¢ o nich zapomina lub widzi si¢
tylko interfejs. Niewidzialnos¢ 1 jej rola w pracy jaka wykonujg klasyfikacje i infrastruktury jest dla
autorow jednym z podstawowych problemow badawczych: niewidzialne sg infrastruktury, ich pra-
ca, a co wiecej, niewidzialno$¢ te prace umozliwia — ,,dobre, uzyteczne systemy znikajg prawie z
definicji”**. To samo tyczy sie infrastrukur urbanocenu — systemy, kable i rury podtrzymujace zycie
indywidualne i spoteczne wspotczesnego miasta sg dzi§ zwykle niewidoczne — ukryte lub po prostu
niedostrzegane. Na niewidoczno$¢ zwracajg uwage Kaika i Swyngedouw opisujgc przemiany wi-
docznosci miejskich infrastruktur wodnych®® (i to jak bywaty one bardziej wyeksponowane*), pi-
szac tez o tym, jak ujawniaja si¢ one w razie awarii. Z kolei Latour umieszcza ,,niewidzialno$¢” w
tytule pracy o Paryzu i jego infrastrukturach (przywotywanej w pierwszym rozdziale).

Czasami to tworcy danej infrastruktury lub klasyfikacji decyduja co bedzie widzialne a co
nie, czasami wynika to samodzielnie z dzialania i wzrostu systemu. Jednakze do takiego rozstrzy-
gnigcia w koncu dochodzi a potem ono stabilizuje si¢ 1 znika, gdy dana infrastruktura staje si¢ stan-
dardowa lub uniwersalna. Rozstrzygnigciu potrafig towarzyszy¢ konflikty i negocjacje (czasem roz-
wigzywane silg) a takze opor — to jednak tez potrafi zosta¢ uczynione niewidocznym.

Geoffrey Bowker w kontek$cie niewidzialno$ci pisze o konieczno$ci ,,infrastrukturalnej in-
wersji” — wydobycia infrastruktur na wierzch (czy, znowu przektadajac to po Latourowsku, rozpa-
kowania czarnych skrzynek). Wskazuje szereg aspektow infrastruktur, standardow i klasyfikacji na
ktore warto przy okazji takiej proby zwroci¢ uwage: wszechobecnos$¢, materialnos¢ i tekstura; nie-
okreslenie przesztosci; praktykowane i1 praktyczne polityki; zbieganie si¢ przedmiotu badan, infra-
struktur, z metoda; opor. Inwersja polega m.in. na rozpoznaniu glebokiej wspotzaleznosci technicz-
nych sieci i standardéw z jednej strony, a z drugiej ,,prawdziwej pracy polityki” i produkcji wiedzy.
Ta sama trudno$¢ (niewidoczno$¢ antropocenu, urbanocenu i ich infrastruktur, cho¢ tu wynikajgca
tez ze skal: czasowej 1 geograficznej) jest centralna dla tej pracy.

Wspotzalezno$¢ ta jest maskowana przez same infrastruktury — jak zauwazaja autorzy, kla-

syfikacje 1 infrastruktury mozna ,,rozumie¢ jako wykonujace zawsze lokalng, zawsze cze$ciowa

1 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 17.

82 Tamze, s. 33.

8 Kaika, M., & Swyngedouw, E. (2000). Fetishizing the modern city...

3% Cho¢ tez moze to by¢ los kolejnych fal infrastrukturyzaciji z jednej strony, a z drugiej pytanie jakie elementy byty
pokazywane — potega pary i stali — a co ukrywane — praca niewolnicza w koloniach albo bieda robotniczych
slumsow, ktére oba mozna uzna¢ za cze$¢ infrastruktur tamtego okresu
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prac¢ polegajaca na sprawianiu wrazenia, ze nauka opisuje przyrode (i tylko przyrodg), a polityka
dotyczy wiladzy spotecznej (i tylko wiadzy spotecznej)”*® . Konstytuujgc odniesienia Latourowskie
mozna tu dostrzec analogi¢ do pracy puryfikacji.

Jednakze niekoniecznie juz same przedmioty klasyfikacji czy to, co infrastruktury
(wspobkonstruuja jest niewidzialne — wrecz przeciwnie, systemy te potrafig je wydoby¢ na wierzch
i unaocznié¢. Tu mocniej juz rysuje si¢ politycznos¢ 1 ztozona gra miedzy zwigkszaniem widzialno-
sci a zwiekszaniem nadzoru. Autorzy pokazuja to na przyktadzie klasyfikacji interwencji pielegniar-
skich, utworzonej z inicjatywy samych zainteresowanych oséb wykonujacych zawod. Z jednej stro-
ny pozwala on na pokazanie co, ile i jak jest robione — gdy wcze$niej byto to niewidoczne (i niedo-
ceniane). Z drugiej strony umozliwia doktadniejszy nadzér, formutowanie wymagan i1 optymaliza-
cje — niekoniecznie majgcg na wzgledzie dobro oséb wykonujacych prace.

Jak stwierdzaja Bowker 1 Star w kontekscie niewidzialnos$ci, ale tez (raczej nieSwiadomie)
wpisujac si¢ w Sloterdijkowskie sfery i wnetrza, w samo sedno propozycji urbanocenu oraz w dal-
sze rozwazania tej pracy na temat wptywu srodowiska na zachowanie i poznanie jednostek:

,»W ciagu ostatnich 100 lat ludzie wszystkich zawodow wspdlnie stworzyli niesamowity, zazebiajacy si¢

zestaw kategorii, standardéw i1 §rodkéw dla wspotdziatajacych technologii infrastrukturalnych. Ledwo

znamy to, co zbudowali$my. Nikt nie ma kontroli nad infrastruktura; nikt nie ma wtadzy by centralnie ja

zmieni¢. Do granic w jakich zyjemy w tej nowej infrastrukturze, na niej i wokot niej, pomaga ona ksztat-

towa¢ nasze moralne, naukowe i estetyczne wybory. Infrastruktura jest teraz wielka przestrzenia we-

wnetrzng >

Tu pojawia si¢ trzecia kwestia: infrastruktury jako materiat na ontoepistemologi¢ urbanoce-
nu. Jak juz bylo tu wspomniane, kazda infrastruktura faczac tez dzieli. Star i Ruhleder podkreslaja,
ze to, co dla jednej osoby jest infrastruktura, dla innej jest barierag — co wpasowuje si¢ w zarysowang
w poprzednim rozdziale skalowalng sferowo-sieciowg architekturg. Takze w kwestii porzadku i nie-
porzadku, ich relacji, Bowker i Star wychodzg z podobnych zatozen™’ do tych, ktore przedstawia-
fem tu za Serresem. Jednoczes$nie stwierdzajg tez, ze to klasytikacje, standardy 1 infrastruktury stuza
porzadkowaniu $wiata i ludzkich interakcji.

Piszac o ich wszechobecno$ci i nasyceniu nimi rzeczywisto$ci zauwazaja roéznice migdzy
podejsciem systemowym, ktére zwykle skupia si¢ na wspodtzaleznos$ci, integracji i zdolnosci infra-
struktur do wspotdziatania a swoim. Wedlug Bowkera 1 Star nasycenie, ztozono$¢ 1 wielorakos¢ in-

frastruktur powoduje, ze nalezatoby raczej moéwi¢ o ekosystemie infrastruktur (,,ecology”). Ekosys-

% Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 46.
8 Tamze, s. 319.
87 Tamze, s. 231, 290-291.
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temie, w ktorym istniejg przestrzenie pomigdzy réznymi klasyfikacjami i infrastrukturami, te nie-
standardowe, ktére sg rownie wazne dla analizy.

Jak bede dalej argumentowal, niestandardowe kategorie sg wazne nie tylko dla analizy. Sami
autorzy w kontekscie kategorii rezydualnych stwierdzaja: ,,'Inne' s3 wszedzie, strukturyzujac porza-
dek spoteczny”*™. Gdy wigczy¢ i podkresli¢ ,,miejski” w ,,spoteczny”, fraza ta zbiega si¢ z tezami
tej pracy. Z kolei w innym miejscu pisza o niejednoznaczno$ci i niepewnosci jako zasobie™ i o
tym, ze nikt nie jest przecietny, standardowy lub czysty 1 podkreslaja znaczenie oraz powszechnos¢
marginaliow, pogranicz, cyborgdw, monstrow™"".

W takich stabilnych przestrzeniach swobody, pomiedzy r6znymi klasyfikacjami i infrastruk-
turami moze powstawac co$ na ksztalt ,,ustabilizowanej niestabilnosci”. Jest to termin, ktory ukut
Marcin Zar6d w swoim studium hacker-space'ow:

»Ustabilizowana niestabilno$¢ to odmiana czarnej skrzynki. Jest powtarzalng i dobrze zdefiniowang nie-

ciggloscia, ktora moze by¢ uzyta do modyfikowania innych czarnych skrzynek. Jesli powtérzymy i opi-

szemy sposoOb destabilizowania réznych aktoréw, rozkladania ich na sktadowe i przerywania ich translacji

wewnetrznych, to stworzymy jednoczesnie luke i nowego aktanta™'

Oczywiscie w warunkach miejskich niekoniecznie sg one tak powtarzalne i dobrze zdefiniowane,
tym niemniej chodzi o zdolno$¢ do eksperymentowania, modyfikacji, innowacji, przechwytywania 1
przeksztatcania otaczajacej rzeczywistosci. Zbliza to znowu miasto do laboratorium. Zardd zwraca
uwage, ze najwieksze i najtrwalsze grupy hakeréw powstawaty w duzych miastach akademickich™>?
a do wytwarzania niestabilno$ci potrzebne sg stabilne warunki. Zapewnianie takich mozliwosci i
przestrzeni na nie to jedna z kluczowych wlasciwosci infrastruktur w przestrzeni miejskiej — cho¢
niekoniecznie planowana przez tworcow, lecz raczej wylaniajaca si¢ ze skomplikowania i naktada-
nia si¢ na siebie wielu infrastruktur. Im bardziej skomplikowana architektura sieci i sfer, tym wigk-
sza szansa, ze jakie$ sfery beda wolne a sieci do przejecia przy jednoczesnej (dynamicznej) stabil-
nos$ci catosci. To wlasnie pozwala przestrzeni miejskiej by¢ przestrzenig odkrywania 1 stabilizacji,
zrédtem wiedzy 1 jej aplikacji, innowacji. Nad szerszym kontekstem tej wtasciwosci 1 z czego moze
wynika¢ ona 1 jej znaczenie zastanowi¢ si¢ na poczatku kolejnego rozdzialu skupiajac si¢ na poje-
ciach kultury, porzadku, nieporzadku, relacji i tego, co miedzy nimi.

Dwa pozostate filary ontoepistemologii urbanocenu i tematy nastepnych dwoch rozdziatow

— praktyki i1 rozszerzenia (umystu) — rdwniez znajduja swoje miejsce lub punkt zaczepienia w tej

% Tamze, s. 39.

% Tamze, s. 154, 157.

3 Tamze, s. 300-305.

¥ Zardd, M. (2018). Aktorzy-Sieci w kolektywach hakerskich. Rozprawa doktorska. Uniwersytet Warszawski, Wydziat
Filozofii i Socjologii, Instytut Socjologii, s. 246. Patrz tez: 292-294, 363-365. Dostepne na:

https://depotuw.ceon.pl/bitstream/handle/item/2909/3502-DR-SOC-264571.pdf?sequence=1 (30.01.2023).

2 Tamze, s. 361.
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koncepcji. Infrastruktury, klasyfikacje i standardy zawdzigczajg istnienie i bycie podtrzymywanymi
wlasdnie praktykom’”, a za Latourem autorzy widzg bliska relacje miedzy inskrypcjami, praktykami

i standardami®**

. Z kolei w innym miejscu Bowker 1 Star osadzajg si¢ na tle wysitkow czynionych w
antropologii, psychologii i socjologii nauki konca XX wieku zrozumienia materialnych, spotecz-
nych i ekologicznych aspektdw poznania — przywotujg tu choéby Edwina Hutchinsa®”, do ktorego i

99596

ja krotko dalej nawiaze. Gdzie indziej pisza o ,,rozproszonej pracy i poznaniu”>° czy badaja jak we-

wnetrzna struktura pewnej klasyfikacji ,,aforduje”>’

— co mozna odczyta¢ jako nawigzanie do kon-
cepcji Gibsona, od ktérej zaczynam jeden z podrozdziatdow ostatniego rozdziatu. Troch¢ dalej
stwierdzaja, ze to jak ludzie klasyfikuja rzeczy 1 jaki to ma zwigzek z organizacjg spolecznosci byto
i jest jednym z centralnych tematdéw antropologii kognitywnej i kognitywistyki. Jak wida¢ aspekt
poznawczy 1 kognitywistyczny jest tu rowniez obecny. Potgczeniem ujgcia infrastruktur Star z ade-
kwatnym ujeciem praktyk, kultury i podejsciem kognitywnym zajme si¢ w kolejnym 1 ostatnim roz-
dziale.

Jak podsumowuja swoje wysitki Bowker i Star:,,uznanie zasadniczej roli infrastruktury w ,,moral-
nym $rodowisku zabudowanym” jest politycznie i etycznie kluczowe. Pozornie czysto techniczne kwestie
[...] w rzeczywistosci w duzej mierze tworzg interakcje migdzyludzkie i wiele z tego, co uznajemy jako
naturalne. Argumentowalismy, ze kluczem do przysztosci jest tworzenie elastycznych klasyfikacji, ktd-
rych uzytkownicy sa §wiadomi ich politycznego i organizacyjnego wymiaru i ktére wyraznie zachowuja
Slady swojej konstrukcji. W najlepszym z mozliwych $wiatdw, w dowolnym momencie, przeszto$¢ mo-
glaby zosta¢ na nowo uporzadkowana tak, aby lepiej oddawaé wielo$¢ interesariuszy wspoétczesnych i
przesztych™,

W konkluzji tej jest bardzo wazna i fundamentalna intuicja dla tej pracy. Po pierwsze wskazuje, jak
antropocen lub urbanocen zostaly przez infrastruktury stworzone — poprzez delegowanie w $rodo-
wisko zabudowane réznych ludzkich zdan, budowanie sfer i sieci itd. Po drugie, jak w to §rodowi-
sko 1 infrastruktury wpisane sa rdwniez wartosci. A po trzecie, jak konieczne jest rozmontowanie
lub przynajmniej doglebna analiza wielu infrastruktur tworzacych wspotczesny swiat aby moc wy-

doby¢ te wartosci na wierzch 1 przebudowac te infrastruktury celem zmiany kursu lub ogoélnie zmia-

ny obecnej sytuacji.

%3 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 5.
%4 Tamze, s. 240.

%5 Tamze, s. 288-289.

5% Tamze, s. 135.

7 Tamze, s. 51, 108.

% Tamze, s. 326.
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Charakterystyka infrastruktur urbanocenu i przyklad czasu

Przechodzac do bardziej szczegdtowej charakterystyki pytam — czym sg 1 jak rozpoznac in-

frastruktury? W ujeciu Star i Ruhleder, infrastruktury charakteryzuje nastgpujacych 9 cech:

1.

»Wbudowanie. Infrastruktura jest zatopiona, obecna wewnatrz innych struktur, uktadow spo-
tecznych i technologii;

Przezroczystos¢. Infrastruktura jest przezroczysta w uzyciu, w tym sensie, ze nie musi by¢
za kazdym razem wynajdywana na nowo albo sktadana na potrzeby kazdego zadania, lecz
niewidzialnie wspiera te zadania;

Zasieg lub zakres. Moze by¢ przestrzenny lub czasowy — infrastruktura si¢ga poza pojedyn-
cze wydarzenie lub praktyke jednego miejsca;

Opanowywana w ramach cztonkostwa. Branie za pewnik artefaktow 1 urzadzen organizacyj-
nych jest warunkiem koniecznym przynalezno$ci do spoteczno$ci praktykow. Obcy i1 osoby
z zewnatrz napotykaja infrastrukture jako obiekt docelowy o ktérym lub ktérego nalezy sie
nauczy¢. Nowi uczestnicy nabywajg naturalng zazytos¢ ze swoimi obiektami w trakcie jak
stajg si¢ cztonkami.

Lgczy sie ze zwyczajami dziatania. Infrastruktura zarowno ksztattuje jak 1 jest ksztattowana
przez sposoby dziatania spotecznosci praktykow [...J;

Ucielesnianie standardow. Infrastruktury, modyfikowane przez zakres i czg¢sto przez kon-
wencje pozostajagce w konflikcie, nabierajg transparentnosci poprzez podpinanie si¢ pod
inne infrastruktury 1 narzedzia w znormalizowany sposob;

Bazowanie na juz istniejqcej podstawie. Infrastruktura nie ro$nie de novo; zmaga si¢ z iner-
cja juz obecnej bazy oraz dziedziczy jej silne strony i ograniczenia [...]; nie sprostanie tym
ograniczeniom moze by¢ zgubne lub wypaczy¢ proces rozwoju,

Staje si¢ widzialna przy awarii. Normalnie niedostrzegane wlasciwosci dzialajacej infra-
struktury staja si¢ widoczne gdy ta si¢ popsuje [...].

Jest zmieniana etapami, nie wszedzie naraz. Poniewaz infrastruktura jest ztozona i wielo-
warstwowa, a lokalnie oznacza rozne rzeczy, nigdy nie jest zmieniana odgornie. Zmiany

wymagajg czasu, negocjacji i uzgodnienia z resztg systemu.”*”

Osadzajac to glebiej w konteks$cie tej pracy nalezaloby powiedzie¢, Ze infrastruktury urbanocenu sa

realizacjami sferowo-sieciowej architektury: w réznych skalach lacza, przystosowuja i wykorzystu-

ja juz obecne sfery 1 sieci, ale tez wytwarzaja kolejne. To poprzez nie, po pierwsze, zachodzi prze-

kraczanie skal, osigganie sprawstwa na skale wiekszg niz domyslne ekstrapolacje (efekt skali)®®”. A

% Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
590 O skalowaniu w gore, od obiektow granicznych i systeméw klasyfikacji do infrastruktury granicznej Bowker i Star
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po drugie, poprzez nie zachodzi ksztattowanie 1 utrzymywanie sfer porzadku i nieporzadku we wne-
trzu i na zewnatrz. Umozliwia to ich zdolno$¢ do negocjacji i dopasowywania — ale tylko na tyle, ile
trzeba, nie muszac uzgadnia¢ czy czyni¢ kompatybilnym innych infrastruktur, sieci czy sfer w calo-
$ci. Infrastruktury pozwalaja maksymalnie zbliza¢ do siebie jednoczes$nie zachowujac separacje i
negocjujac stopien bliskosci. To stwarza mozliwos¢ stabilizacji oraz istnienia 1 wspolpracy wielu
odmiennych (czy niezgodnych) bytéw w duzym skupisku na matej przestrzeni — mozliwo$¢ miasta.
Miasta bowiem sg koncentracjg nie tylko ludzi, ani nie tylko spotecznych interakcji, ale tez wtasnie
infrastruktur — umozliwiajacych réznym bytom wchodzenie 1 nie wchodzenie w interakcje.

Z kolei przestrzen miejska to wtasnie ,,naturalne” srodowisko takich zmaterializowanych 1
utrwalonych, ale pozostajacych elastycznymi i mogacych si¢ zmienia¢ czy ewoluowa¢ infrastruktur.
Jest ono nasycone infrastrukturami, wigc kolejne majg bazg, ktéra je wspiera i ogranicza, maja pod
co si¢ podpina¢ i w co wtapia¢. W ramach miasta infrastruktury wchodza w interakcje, renegocjacje
1 zazgbiaja si¢ — stad tez tak znaczne zdolno$ci miasta do skupiania i przekraczania réznych skal,
pozornie bez wysitku lub niewidocznie. Jednoczesnie przynaleznos$¢ i wspottworzenie wnetrza za-
pewnia pewng ochrong i mozliwo$¢ korzystania, podigczania si¢ pod inne infrastruktury obecne w
srodku i go wspottworzace.

Oddzielnych badah wymagataby dogl¢bna analiza jakiego$ przypadku podtug podanej wy-
zej charakterystyki, w kontek$cie miejskim i srodowiskowym. Jednak aby pokaza¢ o jakiego typu
infrastrukturach mowa, w tym podrozdziale wskaze teraz jedng przyktadowa infrastrukturge w kon-
tek$cie miejskim: czas®'. Okazuje sie, ze w ostatnich latach podejscie do czasu jako do infrastruktu-
ry miejskiej kwitnie. Powstat caly tom badan poswigconych infrastrukturze w kontekscie czasu (a
takze miasta, antropocenu i z odwolaniami do Bowkera i Star)*” czy numer czasopisma City z arty-

kutami ujmujgcymi czas jako infrastrukture w kontekscie urbanizacji®”

. Artykuly w nim zawarte
moéwig choéby o celowej de-regulacji czasu Palestynczykéw w Jerozolimie poprzez ich wlaczanie
oraz wylaczanie — zarzadzanie dostgpem do réznych sfer miasta za pomoca infrastruktury Muru
Bezpieczenstwa i zmniejszania mobilnosci, a z drugiej strony jej zwickszania za pomocg sieci prze-
woznikow autobusowych®. Powstajg tez podejscia teoretyczne, zwracajgce uwage m.in. na porzad-

kowanie temporalne dokonywane przez miejskie infrastruktury®”. Ja jednak nie bede tu korzystat z

pisza w rozdziale 9 (zwlaszcza s. 312-314), skupiajac si¢ jednak na infrastrukturze informacyjne;j.

Dla infrastruktur czasu patrz cho¢by rozdziat 5 o klasyfikowaniu medycznym gruzlicy w Bowker, G. C., & Star, S.
L. (2000). Sorting things out...

52 Anand, N., Gupta, A., & Appel, H. (red.). (2018). The promise of infrastructure. Duke University Press.

603 Besedovsky, N., Grafe, F. J., Hilbrandt, H., & Langguth, H. (2019). Time as infrastructure: For an analysis of
contemporary urbanization. City, 23(4-5), 580-588.

Baumann, H. (2019). Disrupting movements, synchronising schedules: Time as an infrastructure of control in East
Jerusalem. City, 23(4-5), 589-605.

Monstadt, J. (2022). Urban and infrastructural rhythms and the politics of temporal alignment. Journal of urban
technology, 29(1), 69-717.
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tych badan, lecz bazowal na dotychczas przywolanych autorach i literaturze lub innych badaniach
skupiajacych sie na infrastrukturach czasu aby to na ich podstawie wydoby¢ aspekt miejski na po-
wierzchnig.

Mumford stwierdza, ze ,,to w mieScie czas staje si¢ widzialny” %

— majac na mysli czas w
wiekszej, historycznej skali, ale mozna to tez rozciggnaé na t¢ mniejszg. Czy nie jest to sprzeczne z
wlasciwos$cig niewidzialnosci infrastruktur? Wregcz przeciwnie — widzialny bowiem staje si¢ czas,
nie jego infrastruktura. Jak w przypadku klasyfikacji chorob czy interwencji pielegniarskich, te sys-
temy wydobywaja na wierzch 1 unaoczniajg sam przedmiot klasyfikacji, same bedac przezroczysty-
mi i nikngc w tle (o ile rzeczywiscie wspieraja, zadania do ktorych sg uzywane).
Oczywiscie infrastruktura czasu nie jest ani oryginalnie wytworzona przez miasto ani tylko
w nim obecna. Mysle jednak, ze mozna zaryzykowac hipoteze, ze przestrzen miejska szczeg6lnie
sprzyjata rozwojowi infrastruktury czasu oraz wiaczaniu (si¢) w nig populacji. Kittler stwierdza, Ze:
,»czas w miescie jest funkcjg przesytow, wiaczen i wylaczen”®’ podajac przyktad Wiednia i au-
striackiej kolei. Dzi$ mozna to rozwing¢ za pomocg innych badan przywotywanego tu juz Galisona:
,»We Francji, podobnie jak w wielu innych krajach, kazdy system kolejowy uzywat czasu gldwnego mia-
sta, ktore obstugiwat. Kawalek po kawatku, gdy linie z Paryza wzynatly si¢ coraz glebiej w glab ladu,
przeganiaty lokalne czasy, az do 1888 roku Paryz ustalit czas kolejowy w catym kraju. Tarcze zegaréw na
dziedzincach i w poczekalniach wskazywaly doktadny czas uniwersalny Paryza, podczas gdy zegary pe-
ronowe spdznialy si¢ o trzy, a czasem o pie¢ minut, aby da¢ podrézujacym margines btgdu. Tak wigc, gdy
pasazerowie czekali na stacjach kolejowych poza Paryzem — na przyktad w Brzesciu lub Nicei — do-

$wiadczali trzech czaséw: lokalnego czasu ich miasta, czasu paryskiego (w poczekalni) i czasu przesunig-

tego na obszarze torow™*%

We fragmencie tym widzimy, jak w miastach koncentrowatl si¢ czas 1 z nich wychodzit (oczywiscie,
jednym z nich byt Paryz-stolica, stad tez jego ostateczna dominacja). Jednoczesnie widac tu:

1. jak infrastruktura czasu zmieniana jest etapami i nie wszg¢dzie naraz;

2. zasieg i zakres roznych infrastruktur czasu;

3. jak paryska infrastruktura czasu, instalujac si¢ poza Paryzem, zmaga si¢ z istniejgca
juz baza w postaci infrastruktur czasu innych miast;

4. w jaki sposob paryska infrastruktura czasu, pozostajac z innymi w konflikcie, nabie-
ra transparentnosci podpinajac si¢ pod infrastrukture kolejowa i w ten sposob stajac
si¢ standardem;

5. azdrugiej strony jak paryska infrastruktura czasu jest wbudowana w t¢ kolejowa be-

dac jedna z podstaw funkcjonowania kolei;

896 Mumford, L. (1946). The culture of cities... s. 4.
97 Kittler, F. A., (1996). The city is a medium..., s. 720
598 Galison, P. (2003). Einstein's clocks, Poincaré's maps: Empires of time. WW Norton & Company.
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6. w jaki sposob kolejowa infrastruktura czasu niewidzialnie wspiera zadanie koordy-
nacji czasowej — choéby poprzez dawanie tego parominutowego marginesu czasu,

7. zdolnos¢ infrastruktur do negocjacji 1 dopasowywania (ale tylko tyle, ile trzeba) po-
przez tworzenie stref buforowych miedzy ré6znymi strefami czasowymi, pozwalajac
funkcjonowac ré6znym czasom tuz obok siebie;

8. zdolnos¢ do przekraczania skal — czas paryski z miejskiego stal si¢ panstwowo-fran-
cuski;

9. jak infrastruktura czasu zsynchronizowanego, uniwersalnego dzi$ jest przezroczysta.

Innego przyktadu dostarcza Peters:

,»Czymkolwiek jest czas, kalendarze i zegary mierza go, kontroluja i konstytuuja. Z kolei wieze i dzwony

s heroldami czasu, ktorzy za pomoca wzroku i dzwieku roszcza sobie panowanie nad przestrzenia i ogla-

szaja jego wage. Te media logistyczne — tak fundamentalne, ze czasami w ogole nie sg postrzegane jako

media — negocjuja niebo i ziemig, nature i kulture, organizacje kosmiczng i spoteczng oraz okreslaja na-
sza podstawowa orientacje w czasie, a takze w przestrzeni. Czyniac to, uwalniaja nas roéwniez od ci¢zaru
myslenia o tym, czym jest czas i co robi. [...] Wymagaja ogromnej przepustowosci umystowej do projek-
towania (chociaz popularne uzycie jest szybko rutynizowane)”*”.
Tutaj z kolei pojawiaja si¢ trzy gldwne kwestie. Po pierwsze, negocjowanie i utrzymywanie sfer po-
rzadku 1 nieporzadku — organizacji kosmicznej i spolecznej, podstawowej orientacji czasoprze-
strzennej. Po drugie, wida¢ jak miejska infrastruktura czasu bazuje na i podpinana si¢ pod inne in-
frastruktury 1 narzedzia — wieze 1 dzwony (a jak te s3 w nig wbudowane). R6zne bywaja tu zrédto 1
baza — w przypadku $redniowiecznej Europy to byla to kwestia religijna i1 potrzeby klasztorow, w
przypadku Chin polityczna, wladzy cesarskiej i potwierdzenia mandatu niebios®. Widaé tu tez
,uwalniajace od ci¢zaru” niewidzialnos¢ i przezroczysto$¢ miejskich infrastruktur czasu uzyskiwa-
ne dzieki owym podpigciom.

Po trzecie, wida¢ jak uczestnicy spotecznos$ci praktykow uczasowionego zycia miejskiego
nabywaja naturalng zazyto$¢ ze swoimi obiektami w trakcie stawania si¢ cztonkami. W kontekscie
,,opanowywania w ramach czlonkostwa” i wiez warto przypomnie¢ jak Moore®"' za Mumfordem®'?
uznaje zegar mechaniczny za wazniejszy od maszyny parowej wynalazek u podstaw rewolucji prze-
mystowej czy kapitalocenu. Tymczasem gdzie indziej®”® mozna przeczytac o roli przejscia ,,0d pod-
porzadkowania godzinom wybijanym na wiezy do stworzenia wewnetrznej dyscypliny

czasowej ", Infrastruktura czasu jest w tym przypadku opanowywana w ramach cztonkostwa w

609

Peters, J. D. (2015). The marvelous clouds... s. 176. Czym sg media logistyczne pisze na s. 37.

61 Tamze, s. 218-219.

11 Moore, J. W. (2016), The Rise of Cheap Nature... s. 98.

812 Por. cho¢by Mumford, L. (2012), Mit maszyny, tom I, s. 412-416.

513 Thompson, E. P. (2017). Time, work-discipline, and industrial capitalism. Class: The Anthology, 27-40.
614 Adam, B. (2010). Czas. Wydawnictwo Sic!, s. 133.
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miejskiej sile roboczej, gdzie zegar i czas stajg si¢ branymi za pewnik urzadzeniami organizacyjny-
mi.

Siggajac w czasie wstecz, w innym miejscu Peters barwnie opisuje znaczenie miejskiej in-
frastruktury czasu dla miasta oraz no$niki jego komunikowania:

,»Czas wybrzmiewat z europejskich wiez zegarowych, poczawszy od bardzo p6znego wieku XII,
ale zdobywajac stabilng pozycje przez calty XIV wiek, tworzac dluga akustyczng lini¢ chronometrow, kto-
ra obejmuje zegary z kukutka, dzwonki, pozytywki, organy i alarmy. Dzwony ukazuja pierwotna jedno$¢
dzwigku i czasu. Dzwony nie byly zwyktymi straznikami czasu; byly jednymi z centralnych mediow zy-
cia religijnego i obywatelskiego™*".

Wiaze tez infrastruktury czasu z wtadzg i walka o nig poprzez walke o te infrastruktury:

»Iwierdzenie, ze deklaracja czasu jest aktem wladzy, z pewnoscig znajduje odbicie w historii bi-
tew miedzy ko$ciotem, panstwem i rynkiem o opieke nad dzwonami we Francji, opowiedzianej przez Ja-
cquesa Le Goffa, ktory pokazuje kontrast migdzy $wietym czasem kosciota, ktory wyznaczat $wieta, i co-
dziennym czasem rynku, ktory byl ramg dla zycia miejskiego w XIV-wiecznej Francji. Humanisci i kupcy
w miastach zaczeli wydziera¢ klasztorom funkcje mierzenia czasu i ustanowili dzieh podzielony regular-
nie na dwadzies$cia cztery godziny wskazywane przez mechaniczne zegary, jakkolwiek zawodne i kapry-
$ne by nie byty, czego kulminacjg bylo wspomniane przej¢cie wladzy przez Karola V w 1370 r. ustawia-
jac wszystkie zegary Paryza zgodnie z czasem palacowym. Od tego momentu w historii Europy dzwony
znajdowatly si¢ pod wspdlng opieka kosciota i miasta, z duzymi tarciami. Wczesne mechaniczne zegary
dzwonkowe czesto wymagaly pelnoetatowego wsparcia technicznego i byly bardzo drogie w budowie,
ale koszt byt takze rodzajem konsumpcji na pokaz: zegary byly przedmiotem zacieklej dumy miejskiej.
Podobnie jak wieze cis$nien, ktore dzi$ rozsiane sg po wielkich rowninach Stanéw Zjednoczonych, wieze
zegarowe byly centralnymi punktami lokalnej tozsamos$ci miejskiej w Europie: kazde godne uwagi mia-
sto musialo je mie¢. Celem mniej byta doktadno$¢ chronometryczna niz blichtr, motyw, ktory nadal inspi-
ruje do budowy zegaréw i innych miejskich punktéw orientacyjnych, az do gigantycznej wiezy zegarowe;j
Mecca Royal Hotel wspolczesnie™®®.

Jest to dobry przyktad proby stanowienia standardu przez rozne infrastruktury czasu (krolewska,
miejska, koscielng) pozostajace w konflikcie, a starajace si¢ nabra¢ transparentnosci poprzez pod-
piecie pod infrastruktury dzwonow lub zegaréw mechanicznych. Jest tu tez zasygnalizowana mozli-
wos$¢ awarii, a wigc 1 uwidocznienia si¢ infrastruktury. W innym miejscu Peters bezposrednio

stwierdza: ,,do potowy dziewigtnastego wieku mieszanka lokalnych czasow w krajach uprzemysta-

wiajacych sig, takich jak Anglia 1 Stany Zjednoczone, powodowata powazne, czasem katastrofalne

29617

problemy w ruchu kolejowym

815 Peters, J. D. (2015). The marvelous clouds..., s. 227.
616 Tamze.
817 Tamze, s. 223.
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Miejska infrastruktura czasu byla i1 jest mocno réznorodna — nie ogranicza si¢ to do dzwo-
néw 1 zegarow. Bazuje, ,,podpina” si¢ pod lub wbudowane w nig sg lub byty rézne inne infrastruk-
tury: wspomniane kolej czy wieze, ale tez Sredniowieczne cechy®®, domy, $wiatta elektryczne czy

»619 _ do oczeki-

podziat pracy. Wedlug Sloterdijka ,,domy pierwotnie to maszyny do zabijania czasu
wania na wzrost plonéw. Jak jednak stwierdza, temu wyczekujacemu trybowi ,,bycia-w-domu”
pierwszy raz rzucito wyzwanie odrodzenie kultury miejskiej w Sredniowiecznej Europie. Z kolei na
swiatta elektryczne i podzial pracy zwracaja uwage Amin i Thirft podajac, ze ,,twierdzi si¢ nawet,
ze [miasta — przyp. F.Ch] stworzyly czas umozliwiajacy abstrakcyjne myslenie takie jak matematy-
ka”620.

Kontynuujac ten watek, na podstawie badan Galisona mozna si¢ zastanawia¢ na ile to mia-
sto Brno przyczynilo si¢ do odkry¢ Alberta Einsteina. Autor wskazuje jak realny problem synchro-
nizacji czasu miedzy ré6znymi stacjami kolejowymi byt inspiracjg dla Einsteina i jego teorii (a nie
tylko przyktadem lub eksperymentem myslowym). Jak jednak zaznacza Galison, nie pisze on o
»proroczym, §wiatowej stawy 1 uzdolnionym matematycznie Einsteinie z 1933 lub 1953 roku”, ale
o ,,Einsteinie majsterkowiczu, przygotowujacym wiasnorecznie zbudowane instrumenty w swoim
mieszkaniu na Kramgasse” i o Einsteinie jako cze¢$ci ,,catkowicie zaangazowanej Bernenskiej mio-
dziezy 1905 roku”. W nastepujacy sposob Galison rysuje sceneri¢ i umieszcza w niej Einsteina:

,»Chociaz infrastruktura technologiczna przyszta p6zno, kiedy Szwajcaria zainaugurowala swoja sie¢ ko-

lejowa, telegraficzng i zegarowsa, synchronizacja czasu byta bardzo publiczng sprawg - a Berno byto jej

centrum. Od Berna czas elektryczny promieniowat na zewnatrz, do przemyshu zegarowego regionu Jura,
do publicznych pokazéw zegarow miejskich, do kolei i, oczywiscie, do opatentowania zsynchronizowa-
nych zegaréw. Einstein byt w tego samym $rodku.”

Dzi$§ oczywiscie czas juz nie jest tak widocznie infrastrukturg miejska, jednak wcigz nig po-
zostaje — np. gdy widzi si¢ w siedzibach migedzynarodowych korporacji zegary z réznych sfer cza-
sowych podpisane nazwami miast ktore w tych sferach si¢ mieszcza lub gdy czyta si¢ o konieczno-
$ci polozenia nowego podmorskiego §wiattowodu taczacego Nowy Jork i Londyn aby przyspieszy¢
transakcje pomiedzy tymi miastami o 5 milisekund®'. Albo gdy diagnozuje si¢ wptyw sektora fi-
nansowego 1 jego czasowos$ci na miejskie zycie 1 wymiar czasowy wspolczesnych miast na podsta-
wie badan wielkoskalowego projektu infrastrukturalnego (Thames Tideway Tunnel) majacego by¢
,,super-Sciekiem”*?,

61 Por. Sennett, R. (2015). Ciafo i kamien..., s. 246-247.

89 Sloterdijk, P. (2009). Talking to Myself about the Poetics of Space

620 Amin, A., & Thrift, N. (2017). Seeing like a city. John Wiley & Sons.

621 Pappalardo, J. (2011). New Transatlantic Cable Built to Shave 5 Milliseconds off Stock Trades. Popular Mechnics.
Dostepne na: https://www.popularmechanics.com/technology/infrastructure/a7274/a-transatlantic-cable-to-shave-5-
milliseconds-off-stock-trades/

62 Grafe, F. J., & Hilbrandt, H. (2019). The temporalities of financialization: infrastructures, dominations and openings
in the Thames Tideway Tunnel. City, 23(4-5), 606-618.
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Do tego momentu praca ta zawiera diagnoze problemoéw z antropocenem z jednej strony a
urbanizacja z drugiej (pojeciami i zjawiskami), analiz¢ oraz rozwigzanie w postaci propozycji alter-
natywnej (urbanocenu), jej uzasadnienia, odniesienia do wazniejszych ,,-cendOw” 1 wstepnej opera-
cjonalizacji (infrastruktury).

Mozna tu zapytaé, czym rozni si¢ i jakie korzysci daje etnografia infrastruktur wobec do-
tychczas przywotywanych podejs¢ badawczych (historycznych, socjologicznych, ekologii politycz-
nej...)? Otdz etnografia ta schodzi na poziom badania ludzi 1 infrastruktur, a to na tym poziomie an-
tropocen operuje i si¢ wydarza. Pozwala na rekonstrukcje taczacych rézne skale infrastruktur w
dzialaniu i1 bezposrednio, uwzgledniajac punkt widzenia oséb wspottworzacych dane infrastruktury.
Ma to znaczenie jako wstep do zmiany, bowiem plany musza te osoby uwzglednia¢. Jednoczes$nie,
poniewaz infrastruktury 1acza rézne poziomy i skale, znika problem 1 czgsto stawiana opozycja
zmian oddolnych lub odgornych/systemowych albo indywidualnych a zbiorowych.

Czy to w antropocenie, czy w urbanocenie, paradoksalnie nie potrzebujemy posthumanizmu
lub zwrotu ku rzeczom lub innym bytom, ale ku ludziom w otoczeniu tychze rzeczy i bytow/kon-
tekscie innych agentow. Kazdy cztowiek jest podtaczony do wielu infrastruktur, kazdg infrastruktu-
re wspottworzy 1 otacza wielu ludzi. Potrzebuja one ludzkiej obstugi i tez bez cztowieka po prostu
nie istnieja. To ludzie robig rzeczy za pomoca swoich narzedzi lub za posrednictwem swoich petno-
mocnikow i tylko ludzie mogg ,,0dczynia¢” rzeczywistos¢ — czy aktywnie, demontujac rézne infra-
struktury, czy wstrzymujac si¢ od dziatania. Nalezy pogodzi¢ si¢ z nieprzekraczalno$cig i centralno-
Scig perspektywy ludzkiej z calg jednak $wiadomoscia otoczenia, glebokiej podstawy biosystemo-
wej na jakiej cztowiek stoi i jego zalezno$ci od innych bytow. Te perspektywe (w uwiktaniu) nalezy
poznawac, bo to w niej kryja si¢ mozliwosci i moce zmiany. W koncu to jednak jest antropocen.

Standardowym tokiem nalezatoby teraz przej$s¢ do badan empirycznych z wykorzystaniem
zarysowanego podejscia. Bede jednak w kolejnych rozdziatach kontynuowac podejscie teoretyczne,
gdyz uwazam dotychczas wypracowane podejécie 1 jego pojecia za jeszcze niewystarczajace. Po
pierwsze wcigz brakuje odpowiedzi na pytanie czym wiasciwie sg porzadek i porzadkowanie postu-
lowane tu jako organizujace urbanocen. Po drugie, Zadna z powyzej rozwazanych propozycji (takze
ta przyjeta) albo nie wilacza kultury jako znaczacego czynnika albo nie precyzuje dostatecznie co
owa ,kultura” znaczy. Po trzecie, aspekt poznawczy nie jest dostatecznie zglebiony i skonceptuali-
zowany. Po czwarte, zwigzany z nim ale nie tozsamy aspekt kreatywny i zrédet miejskiej innowacji
tez nie jest dostatecznie wyjasniony. Po pigte brakuje wyjasnienia dlaczego wtasciwie infrastruktury
urbanocenu (zwtaszcza te — w catosci lub czesciowo — poznawcze) sg w stanie tyle zdziata¢ i jaka
jest ich relacja z jednostkami. Po szdste wreszcie, antropocen i urbanocen to byty zbyt ztozone, aby

traktowac je jednym narzedziem — nawet interdyscyplinarnym (zaktadajac, ze STSy z ktérych wy-
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wodzi si¢ etnografia infrastruktur sg interdyscyplinarne). Dlatego w kolejnych rozdziatach uzupet-
niam powyzsze podej$cie o dwie perspektywy. Obie skupiajg si¢ na tym, co stanowi czgs¢ funda-
mentéw urbanocenu, a co nie jest dostatecznie poglebione w powyzszej propozycji. Po pierwsze,
konieczne jest skupienie na miescie, ludziach i ich wspolwytwarzaniu tej przestrzeni oraz réznych
(nie)porzadkow poprzez praktyki w ramach kultury. Po drugie, nalezy zgtebi¢ aspekt umystowy i
doktadniej pokaza¢ sprzg¢zenie ludzkiego umystu z jego otoczeniem i artefaktami w nim — z infra-

strukturami.
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3. Kulturowa podstawa urbanocenu:

porzadkowanie, predykcja i praktyki

3.1 Kultura miedzy porzadkiem a nieporzadkiem

Dlaczego kultura i zastrzezenia do kulturonatury

W pierwszym rozdziale zostaty osiggnigte trzy cele. Przedstawitem tam metody oraz wska-
zatem 1 opracowatem pierwsze elementy ontoepistemologii ubranocenu (sfery, sieci, przedtuzenia i
porazenia). Omoéwilem tez rézne ujecia 1 nazwy procesOw zbiorczo nazywanych antropocenem.
Wyrdznione tam zostaty trzy jego wymiary — hipersprawczos$ci (szczegdlnie w postgpowaniu z ze-
wnetrzem), bezradno$ci (stuzacej m.in. pacyfikacji wnetrza) i infrastruktur (scalajacych i zarzadza-
jacych oboma). W drugim rozdziale eksplorowatem gtoéwnie ten pierwszy wymiar, hipersprawczo-
$ci. Idac za przywotanymi ujeciami zostat przedstawiony metaforycznie jako wojna z naturg — pro-
wadzona poprzez system kapitalistyczny dzigki zerwaniom (metabolic rift) czy raczej przesunig-
ciom metabolicznym (shift). Jednak eksplorowany byt rowniez wymiar trzeci. Pokazywatem w toku
rozdziatu roézne infrastruktury wptywu, taczen i uwiktan umozliwiajace antropocen 1 urbanocen. Z
kolei pod koniec rozdzialu wskazatem infrastruktury jako centralny element ontoepistemologii
urbanocenu, czyli — upraszczajac — jako odpowiedz na pytania co go tworzy i jak go bada¢. Wtedy
tez wyrazniej zarysowaly si¢ dwa kolejne watki — kulturowy i poznawczy.

Jak pokazatem, ilustrujac to gldwnie kwestig taniej zywnosci 1 interpretacja réznych danych,
wyjasni¢ antropocen-zjawisko mozna inaczej niz w ramach kapitatlocenu oraz mozna wskaza¢ inne
przyczyny jako zasadnicze. Bazujac na tych samych rozpoznaniach, na przyktadzie rolnictwa (i kra-
zenia elementéw z nim zwigzanych) zrekonstruowatem inny mechanizm prowadzacy do tych sa-
mych skutkow. Postuzytem si¢ tu dwoma zbieznymi modelami: ogolniejszym autorstwa Mumforda
1 drugim, bardziej zwigzanym z wnetrzem, autorstwa Gandy'ego. Opis w ten sposob uzyskany po-
zwala wskaza¢ jako gtéwny czynnik juz nie kapitalizm, lecz urbanizacj¢ oraz relacje i procesy za-
chodzace w 1 miedzy przestrzeniami ujgtymi jako ,,wnetrza” oraz ,,zewnetrza” — przestrzeniami be-
dacymi pochodng skalowalnej architektury sieci i sfer. Przy tej okazji argumentowalem za miejskim
(1 kulturowym) charakterem samego kapitalizmu (czy jego genezy) a takze przywotatem liczne
dane i ujecia wskazujace na miejskie przyczyny samego zjawiska antropocenu. Oczywiscie, jak juz
podkreslatem, celem tu nie jest zastagpienie jednego wyjasnienia drugim, lecz wskazanie i wzmoc-

nienie perspektywy stabiej uwzglednionej. To wynika z przyjetych metod i zatozen — mniejszego
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lub wigkszego wzajemnego uzupetniania si¢ roznych wyjasnien w ramach zaangazowanego plurali-
zmu.

Ten alternatywny opis, po konfrontacji z innymi ujeciami akcentujgcymi miejskie przyczyny
antropocenu (astycen, metropocen, urbanocen) wzbogacitem o wymiar i kategorie teoretyczne ,,po-
rzadku” 1 ,,nieporzadku”. Stalo si¢ to z trzech powodow. Pierwszym byty wskazane braki przywota-
nych dotychczasowych propozycji i og6lnie ich niedostatecznosci. Oczywiscie, przy takim przed-
miocie luki sg nie do uniknigcia — co jednak znaczace, byly to braki nie tylko na polu antropocenu
(co potwierdza rozpoznanie potrzeby wielu ujgc), ale i miejskim (co jest zrozumiate z racji rowniez
wielkiej rozlegtosci tego pola). Drugim powodem bylo rozwazenie przypadku ,.konca zewnetrz”,
wynikajacego z przyjetej ramy teoretycznej oraz konfrontacji z wnioskami z ré6znych badan empi-
rycznych 1 innych analiz teoretycznych. Trzecim bylo dostrzezenie jak wazne w ramach tego opisu
infrastruktury sg zwykle pomijane (przyktad kanalizacji) a ich porzadkujaca rola nie zostata tu jesz-
cze dostatecznie teoretycznie opracowana.

Rodzi si¢ pytanie: gdy ,,wnetrza” i ,,zewnetrza” przynalezg do plaszczyzny przestrzeni i sg
konsekwencja ontepistemologii sieci i sfer, to do jakiej przynaleza kolejne kategorie — ,,porzadku” i
»hieporzadku”? Jaka to jest ptaszczyzna ontologiczna? Jak i dlaczego jej obiekty, funkcje, relacje
istniejg 1 sg sprawcze? Odpowiedzia, jakiej ja tutaj udzielam, jest — najprosciej i najkrocej mowigc —
kultura. Dlatego pierwsza perspektywa po jaka siggam tutaj celem wzmocnienia etnograficzno-ST-
S-owego podejscia infrastrukturalnego jest kulturoznawstwo 1 antropologia kulturowa.

W poprzednim rozdziale — wychodzacym z i w wiekszosci poswigconemu makroskali — dys-
kusje o miescie i miejskosci konczylo spojrzenie na minimalny poziom makroskali, miasta potrak-
towanego cato$ciowo (w badaniach SFI, w przedostatnim podrozdziale)***. Obecnie, zaczynajgc ten
rozdzial, pozostaj¢ na tym samym poziomie, zmieniajac jednak perspektywe. Teraz jest to maksy-
malny poziom mikroskali (czyli pewna mezoskala) — poziom kultury jako ludzkiego srodowiska po-
znawczego 1 przestrzeni miejskiej jako ludzkiego srodowiska fizycznego (splecionych w infrastruk-
turach). Nie oznacza to jednak, ze np. kulture przypisuje do poziomu mikro. Decyduje by w tej skali
mowic o kulturze, poniewaz to w rozpigtosci mezo-mikro wida¢ jednostki. Tymczasem trudno mi
sobie wyobrazi¢ sensowne mowienie o kulturze, nawet dos¢ abstrakcyjnie pojetej, bez uwzglednie-
nia jednostek.

Zaczng jednak od rozwazenia dlaczego chce i uzywam w tej pracy pojecia ,.kultura”, a nie
zadnego z pojawiajacych si¢ tu dotychczas 1 modnych obecnie: ,kulturonatura” lub podobnego.

Uwazam bowiem, Ze na tym etapie mozna juz pokazac, ze ztozenia te sa problematyczne na gruncie

623 Qstatni podrozdziat i infrastruktury sg tu troche z innego porzadku, bowiem one same stuzg wilasnie przekraczaniu
r6éznych skal i poruszaniu si¢ mi¢dzy nimi.
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zatozen tej pracy i zbedne. Po pierwsze, terminy takie w najlepszym wypadku tylko podkreslaja, w
najgorszym replikuja dualizm — cho¢ sugeruja jego przezwyci¢zenie poprzez polaczenie dwoch
stow 1 dwoch sfer. A jak juz wspominatem w rozdziale pierwszym, podziat ten stoi u samych zrodet
antropocenu

Po drugie, terminy te ten dualizm umozliwiaja — w ogole ustanawiajac obydwie strefy. Gdy
»kultura” jest pojeciem potrzebnym i posiadajagcym moc wyjasniajaca (w odpowiednich
warunkach), tak trudniej powiedzie¢ co$ takiego o ,,naturze”. Jednak czesto w tej zbitce pozostawia
si¢ nature¢ jako samo-oczywista, skupiajac na definiowaniu kultury. Tymczasem to wieloznaczny
konstrukt 1 nawet je$li mozna znaczenia i rozumienia ,,natury” pogrupowaé w jakie$ szersze sche-
maty na wyzszym poziomie, to sg one historycznie i geograficznie rozne®** a czasem wrecz sprzecz-
ne. To wida¢ cho¢by w roznych sposobach zycia, organizowania si¢ nawet podobnych spotecznosci
w podobnych warunkach ,,naturalnych”®. W sensowno$¢ istnienia i stosowalno$¢ tego pojecia po-

watpiewaja sami ekolodzy®*

. Z powodow strategicznych w dyskusji wokot tego pojecia zaleca sig¢
jego dalsze stosowanie w ekologii, aktywizmie, dyskursie strategii i polityk ochrony i konserwacji —
jednak rozsadnie 1 z uwzglednieniem zaplecza. Dla tej pracy pojecie to jednak nie jest uzyteczne.

Terminy te nie tylko ustanawiaja owe dwie sfery, ale takze ich relacje. Jako sfer, ktore si¢
mieszaja, ale jednak sg obok czy naprzeciw siebie, lub w bazie i nadbudowie — co sprzyja reproduk-
cji dualizmu. Mnie jest o wiele blizej do podej$cia Moore'a — ludzko$ci-w-naturze i lustrzanej natu-
rze-w-ludzkosci, rozumianych catosciowo. Bowiem, po trzecie, w kulturze od zawsze natura si¢
miesci 1 nie ma sensu wprowadzac jej na nowo. Cho¢ moze warto to przypomnieé, gdy po zwrocie
tekstualnym 1 dominacji filozofii postmodernistycznej aspekt materialny zostat mniej lub bardziej
utracony z 0Czu — CZy Wr¢cz wyparty.

Oczywiscie, tak samo jak natura miesci si¢ w kulturze, tak kultura miesci si¢ w naturze. Po-

t628

kazujg to badania nad jej granicami i protokulturami®’ czy kulturg u zwierzgt®®, wskazujace raczej

na pewne kontinuum niz ostre zerwanie i przeciwienstwo. Przywolywany w poprzednim rozdziale
Peters, piszac o mediach, naturze i znaczeniu, wydaje si¢ witasnie to twierdzié:
»Media moga by¢ bogate w tresci semiotyczne, nie bedac wylaczng wlasnoscig ludzi; w istocie, jak rozu-
miat to Peirce, semiotyka byta badaniem wszelkiej znaczacej aktywnosci, od protoplazmy do Boga. Nie
wszystko, co ma znaczenie, pochodzi z umystow; i nie wszystko, co pochodzi od istot obdarzonych umy-

stem, jest intencjonalne, jak pokazujg badania komunikacji niewerbalnej migdzy ludZzmi i innymi zwie-

624 Ducarme, F., & Couvet, D. (2020). What does ‘nature’mean?. Palgrave Communications, 6(1), 1-8

625 Descola, P. (1992). Societies of nature and the nature of society [w:] Adam Kuper (red.), Conceptualizing society,
London and New York: Routledge, ss. 107—126.

626 Johnson, D. L., Ambrose, S. H., Bassett, T. J., Bowen, M. L., Crummey, D. E., Isaacson, J. S., ... & Winter-Nelson,
A. E. (1997). Meanings of environmental terms. Journal of environmental quality, 26(3), 581-589.

527 Price, J. A. (1973). The superorganic fringe: Protoculture, idioculture, and material culture. Ethos, 1(2), 201-218.

62 Laland, K. N., & Janik, V. M. (2006). The animal cultures debate. Trends in ecology & evolution, 21(10), 542-547.
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rz¢tami. [...] Obecnie niewerbalne oznacza reszte, ktdra pozostaje, gdy usunie si¢ jezyk z komunikacji
miedzyludzkiej, ale ignoruje pelne spektrum znaczen, ktére mozna odnalezé w pozaludzkiej naturze. Ja-
kie to dziwne, opisywac te cze$¢ komunikacji, ktora najbardziej wigze nas z naturg, jako wybrakowang!
Prywatywne pojecie tego, co niewerbalne, podtrzymuje panowanie kultury jako Zrédla znaczen. [...] Bez
wzgledu na to, czym moze by¢ komunikacja niewerbalna, jest ona z pewnoscig bogatsza niz wskazowki i
gesty naszego ciata, cho¢ sa one bogate. Niewielu moze chcie¢ pdj$¢ za mng tak daleko, ale co by bytlo,
gdyby$smy potraktowali nature jako uosobienie znaczenia, a nie umysi? [...] Natura obfituje w znaczenia,
z ktorych wigkszo$ci nie mamy pojecia, jak je odczytaé, a nawet przyznaé, ze one istniejg”*®.
Cho¢by w tym fragmencie to bardziej kultura jest w naturze lub wrecz zastepuje 1 sprowadza jedna
do drugiej. Peters pewnie predzej pozbyt by si¢ stowa , kultura”, jednakze to juz kwestia perspekty -
wy. Na szczg$cie zarbwno w jedna, jak 1 w drugg stron¢ do pewnego momentu mozna argumento-
wac uzywajac podobnych argumentéw — dlatego pozwalam sobie tu Petersa dalej przywotywaé. W
powyzszym cytacie splecione sg tez watki, ktore beda dalej przywolywane: cho¢by obecnosci zna-
czen w srodowisku i wagi niewerbalnej komunikacji nie-tylko-migdzyludzkie;j.

Jednak z perspektywy tej pracy to natura miesci si¢ w kulturze — zard6wno symbolicznie jak i

przede wszystkim materialnie. W wymiarze symbolicznym moze przybiera¢ znang nam forme od-

dzielnego krolestwa, np. na skutek nowoczesnej konstytucji i pracy puryfikacji®’. Bywa tez w in-

nych relacjach i inaczej wydzielona (jesli w og6le)®!

. Co ciekawe, niektorzy antropolodzy sugeruja,
ze jednak mozna dostrzec pewng uniwersalno§¢ w wymiarze poznawczym w tym jak ujmuje si¢
»hature” i konstruuja na tej podstawie pewien trdjosiowy model. Ujecia te wykazujg si¢ indukcyjno-
$cig (pierwsza o$) i esencjalizmem (druga o§) — w réznych wersjach i stopniach. Procz tego, wszyst-
kie emiczne modele i uj¢cia natury sg wedtug tego modelu definicjami przestrzennymi (trzecia o$),

ujmujgcymi sfere poza bezposrednim (kulturowym) obszarem zycia ludzi®?

. Wydaje si¢ to bezpo-
srednio i1 prosto przektadalne na terminy tej pracy: natura to zewnetrze poza (danym) porzadkiem —
nieporzadek. Nawet jesli, to i tak wole operowa¢ tymi dwoma, dla mnie precyzyjniejszymi i bar-
dziej niuansujagcymi parami termindw niz wieloznacznym, mogacym myli¢ pojeciem-parasolem
,hatury”. Szczegdlnie, ze jak pokazujg wyniki innych badan empirycznych, wcale tej ,,natury” nie
mozna tak fatwo przypisa¢ zgodnie z tg regutg®.

Z kolei w wymiarze materialnym kazda kultura, chcac tego czy nie, konceptualizujac to ja-

ko$ lub nie, wytwarza $rodowiska zycia. Srodowiska dla samej siebie jak i te wokot nich, wokot

629 Peters, J. D. (2015). The Marvelous Clouds.... s. 380.

830 Tatour, B. (2011). Nigdy nie bylismy nowoczesni: studium z antropologii symetrycznej. Oficyna Naukowa.

Por. Descola, P. (1992). Societies of nature and the nature of society ... s. 121 czy

Descola, P., & Palsson, G. (red.). (1996). Nature and society: anthropological perspectives. Taylor & Francis.
Ellen, R. F. (1996). The cognitive geometry of nature [w:] tamze.

Howell, S. (1996). Nature in culture or culture in nature? Chewong ideas of ‘humans’ and other species, s. 142 [w:]
tamze.
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kultur (ktére mogliby$Smy nazwac ,,natura”), z ktorymi wchodzi w r6zne relacje. Bowiem tak samo
jak nie ma nic nienaturalnego w Nowym Jorku, nie ma nic naturalnego w ,,dziewiczej”, dzikiej
dzungli — przynajmniej od 50-200 tysigcy lat. Moze to juz by¢ pogranicze; mogt to by¢ kiedys teren
towiecki jakich$ grup, ktére w ten sposob zmienity jego sktad; wczesniej mogt tam zadomowié si¢
jaki$ udomowiony gatunek wedrujacy z ludzkos$cig lub jej przodkami; albo jakie§ gatunki megafau-
ny mogty znikna¢ pod presja zmian klimatu i intensywnego polowania; mogty to by¢ tereny inten-
sywnie uzytkowane, ktére po wymarciu ludnosci zdziczaty do czasu przybycia kolonizatoréw;
wreszcie za pomocg odleglych powigzan 1 translacji miedzy skalami wplywy ludzko$ci mogty do-
trze¢ na te tereny o wiele wczesniej niz jej gatunkowi przedstawiciele. To samo tyczy si¢ natury
,wewnetrznej”, ludzkiej, co pokazuje choéby kwestia trawienia laktozy®** czy percepcii.

To mieszczenie si¢ natury w kulturze (symbolicznie 1 materialnie) to pewna podstawa moje-
go argumentu — dlatego antropocen, czy urbanocen, jest zjawiskiem kulturowym. I to podwdjnie: po
pierwsze, ta transformacja ekosystemow na skale planetarng to efekt kultury — pojmowanej jako po-
rzadkowanie, a wskutek tego jako organizacja srodowisk, czemu poswigce tu wigkszo$¢ uwagi. Po
drugie, uzyskujac nazwe (i to nie jedng) antropocen okazuje si¢ refleksyjny — posiada te ceche dys-
tynktywng dla przedmiotow nauk spolecznych i humanistycznych (oraz dla samych tych nauk)®”.
Refleksywno$¢, zbiorowa samoswiadomos$¢ i autoreferencyjno$¢ — a takze ich paralizowanie, za-
ciemnianie, dzielenie i handel watpliwo$ciami — to tez czgSciowo zrédlo potegi tego zjawiska (po-
dobnie w jak w przypadku miasta, narodu i1 panstwa). Bauman wspomina o nazywaniu XVIII wieku
,»epoka przeleczy” poniewaz:

,»t0 Swieze spojrzenie na czlowieka stanowito zbiorowe dzielo nowej filozofii, ktéra postrzegata $wiat

jako przede wszystkim wytwor czlowieka i poligon doswiadczalny dla jego mozliwosci. [...] nagle przy-

szto$¢ 'odlgczyta si¢' od przesziosci, ludzie zdali sobie sprawe, ze przysztos¢, dla ktorej punkt wyjscia sta-

nowi spoteczenstwo ludzkie, nie jest pochodng przesztosci”®.

Mozna powiedzie¢, ze Bauman wskazuje tu kolejny mozliwy poczatek antropocenu — ze wzgledu
na 6w parametr kulturowy i (samo)$wiadomosciowy.

Tymczasem w konteks$cie relacji kultura-natura i na metapoziomie, poziomie dyskusji o sa-
mym pojeciu kultury, Bauman zwraca uwage na przejscie od XIX-wiecznej tendencji do ,,naturali-
zacji” kultury — pokazywania 1 udowadniania jak bedac wytworem czlowieka staje si¢ nieustgpliwa
1 nieposkromiona jak natura — do tendencji w drugiej potowie XX wieku do , kulturalizacji” natury.

Powyzszy cytat z Petersa wydaje si¢ takg kulturalizacja.

634 Laland, K. N., Odling-Smee, J., & Myles, S. (2010). How culture shaped the human genome: bringing genetics and
the human sciences together. Nature Reviews Genetics, 11(2), 137-148.

635 Giddens, A. (2008). Konsekwencje nowoczesnosci. Wydawnictwo UJ, Eidos: Krakow.

636 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis. Wydawnictwo Naukowe PWN, s. 13-14,
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Jak podsumowuje Bauman: ,,nadeszty czasy, gdy natur¢ niemal catkowicie przestonita gruba
warstwa ludzkich wytwordéw [...]. Wznoszone przez czlowieka fundamenty ludzkiej egzystencji
siegnety na tyle gleboko, Ze zbedna stata si¢ troska o jakiekolwiek solidniejsze podstawy”®’. Jest to
znowu trafne ujgcie nastawienia tej pracy. Jesli tylko zastanawiamy si¢ nad nazywaniem, mowie-
niem i mysleniem o obecnej epoce jako o antropocenie (lub innym -cenie z pierwszym cztonem ak-
centujacym jakis$ efekt ludzkiej dziatalnosci), nie ma tu juz miejsca na natur¢ — na pewno nie w tym

638

najbardziej powszechnym i tradycyjnym rozumieniu®®. Zostaje nam wiec kultura, czy kultury 1 ich

relacje z wspotwytwarzanymi srodowiskami.

Ujecia kultury i wyzwania z nimi zwiazane

Czym jednak jest ta kultura, o ktorej tu mowa? Wedlug Ingolda ujecia kultury odpowiadaja
na wyzwania czasow, w jakich sg formulowane, co do$¢ jasno uzasadnia potrzeb¢ wykonania tu
pewnej pracy wokoét tego pojecia — szczegdlnie, ze zmienialo si¢ ono w czasie i moze oznaczaé
do$¢ rozne rzeczy®. Ingold wskazuje, jak zmienialo sie ono z jednego pojecia wypelionymi kon-
kretnymi treSciami 1 w ten sposob bedacego miernikiem postepu cywilizacyjnego w inne. Najpierw
w wiele pojeé, ktore moéwig o rdéznych kulturach jako sposobach zycia. Potem w metapojecie sku-
piajace si¢ na lezacej u podstaw, postulowanej strukturze wypeltnianej réznymi znaczeniami, warto-
$ciami, wzorcami i generujacej zachowania. Az doszlo do oddalenia si¢ od sfery abstrakcyjnej i
mentalnej, nadawaniu $wiatu znaczen, na rzecz przejscia i skupienia si¢ na praktykach — dziataniu
w nim. Z kolei Bauman, przygladajac si¢ kulturze z bardzo szerokiej perspektywy, wyrdznia trzy
(niemozliwe do pogodzenia wedlug niego) porzadki dyskursywne w ktoérych mowi si¢ o kulturze:
jako pojeciu, jako strukturze i jako praxis. Szczeg6lnie blisko mi do tego drugiego rozumienia z
ktérym sympatyzuje Bauman, i trzeciego, ktore formutuje — jednak uwidocznig si¢ pewne roznice.

Na tych roznicach i1 na krytyce juz nie kulturonatury, lecz tradycyjnych uje¢ kultury cheiat-
bym si¢ teraz chwile skupi¢. Problemy z wigkszoscig uje¢ kultury z bliskiej mi perspektywy wska-
zuje John A. Price starajac si¢ przenie$¢ uwage i dowartosciowac protokultury, idiokultury i kulture

materialng®

. Autor, za Kroeberem 1 Kluckhohnem zauwaza, ze wigkszo$¢ definicji kultury uznaje
ja za: wyuczone zachowanie (1) zalezace od czy bazujace na symbolizowaniu i symbolach (2) po-
wszechnie podzielane w danej grupie spolecznej (3) raczej dotyczace bezposrednio ludzkiego dzia-

lania niz jego materialnych produktéw. Dla Price'a tak ujeta kultura nie obejmuje wielu ,,superorga-

87 Tamze, s. 12

...cho¢ wciaz moga by¢ inne — esencjalistyczne, dynamiczne i procesualne czy wszechogarniajace w opozycji do
nadprzyrodzonego — Ducarme, F., & Couvet, D. (2020). What does ‘nature’mean?... s. 4.

Ingold, T., Introdution to culture [w:] Ingold, T. (red.). (2003). Companion Encyclopedia of Anthropology:
Humanity, Culture and Social Life. Londyn i Nowy Jork: Routledge, s. 329-349.

Price, J. A. (1973). The superorganic fringe...
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nicznych” zjawisk (jak je okresla inspirujac si¢ Herbertem Spencerem). Przede wszystkim brak tu
form jednostkowych, niesymbolicznych i materialnych — dwa ostatnie aspekty sg tu dla mnie cen-
tralne. Problem ten dostrzega rowniez Ingold®' a Hutchins dopomina sie o szerszy kontekst symboli
i ich przetwarzania, w tym uciele$nienie (ale tez wyj$cie poza cialo)**.

Z kolei Bryan Pfaffenberger piszac o spotecznej antropologii technologii stwierdza, ze po-
dejmowane projekty usitujagce zrozumie¢ ludzka ewolucje poprzez skomplikowang gre narzedzi, je-
zyka 1 inteligencji sg chybione — przeceniajg te aspekty 1 nie doceniajg wtasnie tego, co niewerbalne
oraz spoteczno-technicznych systeméw®®. To niedaleka krytyka do tych powyzej i bardzo bliska za-
cytowanego Petersa, podkreslajacego niedocenienie komunikacji niewerbalnej. Tymczasem niestety
to w strong jezyka i narzedzi kieruje swoje rozwazania Ingold®*. Dlatego cho¢ wychodze z podob-
nej do jego perspektywy, inspiruje si¢ 1 korzystam z jego prac, tak konieczne okazato si¢ opracowa-
nie specyficznego uj¢cia na potrzeby tej pracy — bazujacego na krytycznym odniesieniu si¢ do kon-
cepcji Ingolda i innych, dalej przywolywanych. Podobnie ujecie kultury jako struktury u Baumana
— ze wzgledu na swoje strukturalistyczne korzenie — skupia si¢ na komunikacji i jezyku, cho¢ Bau-
man takie skupienie poddaje krytyce i pokazuje czemu jest ono niewlasciwe®”. Jednak jego ujecie
kultury jako praxis niestety nie odchodzi od tego dostatecznie daleko.

Warto tu za Pricem zauwazy¢ jeszcze jedng rzecz — uzywanie je¢zyka czasem myli si¢ z sym-
bolizowaniem. A cho¢ jezyk jest kluczowy w podtrzymaniu kultury, to jest raczej systemem komu-
nikowania si¢ niz uczenia (i wydaje si¢ by¢ pochodng wiasnie ludzkich zdolnosci do uczenia sig¢).
Tymczasem Price, jak i ja za nim, ktadziemy nacisk na uczenie sig.

Price zauwaza tez, ze wigkszo$¢ koncepcji kultury odcina si¢ lub pomija biologi¢ — nauke 1
jej przedmiot. Jest to zrozumiate w kontekscie historycznym, ale za autorem warto uznac to za prze-
starzate. To samo twierdzi Bauman®*® i pokazuje to konstruujgc uzasadnienie dla dyfuzjonizmu:

»twierdzenie mowiace, ze kilka kultur moze niezaleznie od siebie dojs¢ do identycznego rozwigzania, by-

loby rownie nieprawdopodobne jak to, ze w kilku oddzielnych, homogenicznych genetycznie populacjach

moglyby si¢ spontanicznie pojawi¢ identyczne mutacje skutkujagce zbieznymi tendencjami
ewolucyjnymi”®.
Pomijajac niezbyt fortunng biologiczng operacjonalizacje innowacji kulturowej (bo to raczej zmia-

ny w fenotypie powinny by¢, nie w genotypie), gtdbwny problem z tym argumentem jest taki, ze w

4 Ingold, T., Introdution to culture... s. 330-331

52 Por. Wachowski, W. (2019). Interakcje w rozproszonych systemach poznawczych a indywidualizm metodologiczny.
Rozprawa doktorska. Uniwersytet Warszawski, Wydzial Filozofii i Socjologii Instytut Filozofii, s. 90.
Pfaffenberger, B. (1992). Social anthropology of technology. Annual review of Anthropology, 21(1), 491-516.
Ingold, T. (2000). The perception of the environment: essays on livelihood, dwelling and skill. Routledge, s. 5.
Ingold, T. (1992). Culture and the perception of the environment... s. 52.

5 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 204-227.

64 Tamze, s. 166.

Tamze, s. 117.
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ewolucji takie procesy zachodza — nosza miano konwergencji i wskazuja pot¢zne znaczenie $rodo-
wiska (i obecnos¢ w nim znaczen czy przynajmniej afordancji). Choéby tu widaé koniecznos$¢ aktu-
alizacji podejscia powigzanego z biologia, ewolucjonizmem 1 psychologia, gdyz dos¢ si¢ w tych na-
ukach wydarzyto od zwrotu antypozytywistycznego, antynaturalizmu czy postmodernizmu.

Price zwraca tez uwage na silny nacisk na wyuczone zachowania i zaniedbywanie kultury
materialnej — szczegdlnie, ze t¢ zwykle lokuje si¢ dos¢ daleko od zagadnienia uczenia si¢. Twierdzi
tez, ze ze wzgledu na biologiczne zdolnosci cztowieka, kultury oscylujg wokdt podobnego poziomu
ztozonos$ci — z punkt widzenia jednostki. Tworzenie instytucji to jedyny sposéb obchodzenia tych
ograniczen. Argumentujac w tym kierunku dalej mozna si¢ zastanawiaé, ze jesli kultury rozwijaja i
komplikujg si¢ dzigki tworzeniu instytucji a ludzki organizm jest ograniczonym nosnikiem, to co
tym nos$nikiem jest i gdzie owe instytucje si¢ znajduja, dzigki czemu mogg si¢ komplikowac? Na
mysl przychodzi srodowisko 1 whasnie kultura materialna, eksternalizacje i budowa rusztowan (pro-
blem no$nika bedzie obszerniej poruszany w konteks$cie umystu w kolejnym rozdziale).

Cos podobnego widzi Bauman, akcentujac uczenie si¢ i ,,wzrastajacg zdolno$¢ utrzymywa-
nia $rodowiska” jako sktadniki ,,porzadkujacej praxis”®*®. Ujecie kultury w tej pracy — ze wzgledu
na przedmiot, inspiracje (Baumanem, Pricem, Ingoldem 1 innymi), ale i intuicje badawcze — musi
wejs¢ w jaka$ sensowng relacje z biologig®™ a takze pokazaé, ze kultura materialna oraz Srodowisko
sa znaczacym skladnikiem wyuczonych zachowan, uczenia si¢ czy szerzej: umyshu. Analogiczne in-
tuicje sg dzi$ wyrazane w interdyscyplinarnych badaniach na przecigciu archeologii, antropologii 1
kognitywistyki (rozwijanych zreszta w kontekscie antropocenu) a badajacych role kultury material-
nej w rozwoju intersubiektywnosci i dtugookresowych przeksztatcen skal interakeji spotecznych®.

Warto tu jeszcze dodaé, ze Price zalicza do kultury materialnej m.in. miasta i zmienione $ro-
dowiska, zauwazajac ogrom i trwato$¢ tych zmian oraz zachodzenie ich poprzez i dzigki kulturze.
Twierdzi tez, bardzo po linii tej pracy, ze kultura materialna petni aktywna role w ksztattowaniu
ludzkich zachowan, co jest ,,szczegdlnie widoczne w nowoczesnych, zindustrializowanych, miej-
skich kulturach gdzie modyfikacje srodowiskowe sg tak rozlegle. Wydaje si¢ nawet, ze w zyciu
miejskim kultura materialna zaczyna stawac si¢ wazniejszg sitg ksztaltujaca niz ideacyjny czy spo-

teczny wymiar kultury”®',

88 Tamze, s. 273-274.

9 Rozumiang tu bardziej jako przedmiot niz nauka. Z kolei naukg zajmujacg si¢ pewnym aspektem tego przedmiotu w
tej pracy jest kognitywistyka.

Coward, F. (2016). Scaling up: material culture as scaffold for the social brain. Quaternary International, 405, 78-
90.

Aston, A. (2019). Metaplasticity and the boundaries of social cognition: Exploring scalar transformations in social
interaction and intersubjectivity. Phenomenology and the Cognitive Sciences, 18(1), 65-89.

Price, J. A. (1973). The superorganic fringe... s. 216.
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W ten sposob, akcentujac materialno$¢ 1 wymiar niesymboliczny, kulturze o ktorej tu mowa
blisko do uje¢ protokultury (czy gatunkowego pojecia kultury, za Baumanem, jako majacego prze-
zwyciezy¢ opozycje mysli i materii, ciala i umystu ktadgc nacisk na struktury®?). Warto za Pricem
zaznaczy¢, ze jest to termin wcigz aktualny i stosowany nie tylko do §wiata zwierzat — dotyczy tez
ludzi (szczegélnie na wczesnym etapie rozwoju, zaréwno filogenetycznego jak i
ontogenetycznego). W ujeciu Price'a to powszechne w grupie zachowanie, ktérego uczy si¢ poprzez
znaki, a ktore reguluje zachowania w grupie wyznaczajac pewne wzorce. Jednoczes$nie, jak zazna-
cza autor 1 si¢ z nim zgadzam, opozycja znak-symbol jest zwykle przerysowywana. Takie opozycyj-
ne ujecie nie jest wlasciwe, bowiem jest to raczej kontinuum. W kulturze czesto zachodzi taka stabi-
lizacja symboli, Ze zamieniajg si¢ w znaki. Z kolei u zwierzat mozna dopatrywacé si¢ symbolizowa-
nia. Ta opozycja i jaki$ szczegdlny status symboli i symbolizowania nie wydaja si¢ wiec adekwatne.

Price pozostawia ciekawy trop piszac, ze protokulutra i protokulturowe uczenie si¢ dziata
poprzez i jest o wiele blizej bezposrednich doswiadczen zmystowych, gdy to symboliczne od nich
uwalnia — jak 1 od konkretnego fizycznego kontekstu. Wedlug Price'a to dzigki temu kultura tak roz-
przestrzenia si¢ w czasie 1 przestrzeni. Tymczasem mozna doda¢, Ze ten ,,nizszy” poziom, bezpo-
$redni, zmystowy, zwrotnie (ale tylko w parze z symbolicznym) zapewnia trwalo$¢ i stabilizacje,
jest punktem odniesienia i utrwalania kultury, w §rodowisku i materii.

Z kolei Bauman pisze o trzech sposobach porzadkowania, tworzenia struktury poprzez
,»a) TéZnicowanie znaczen przypisywanych réznym czgsciom srodowiska; b) wprowadzanie regularnosci
do zmiennego i mniej przewidywalnego srodowiska; ¢) zmian¢ prawdopodobienstw przez 'nagigcie' oko-

licznosci na korzysc¢ jednej ze stron interakcji. Wszystkie trzy sa podstawowymi i uniwersalnymi procesa-

mi — faktyczng istotg ludzkiej kultury”®,

Pierwszy mozna powigza¢ z owa latwoS$cig rozprzestrzeniania si¢, drugi ze stabilizacjg. Zarowno
drugi i trzeci, na ktore potozytbym nacisk, wigzg si¢ z proponowang tu dalej podstawa kultury —
predykcja. Jednoczesnie oba mozna tez uzna¢ za kluczowe sktadowe urbanizacji.

Ta stabilizacja ma tez swoja druga stron¢ — utrudnia zmiany, sprawia ze przetasowania sg
pozorne lub infekuje potencjalne przemiany. Ten aspekt zmystowy, stabilizujacy, bezposredni, ma-
terialny jest dla mnie interesujacy. Nie wszystko bowiem co stale i zakrzepte rozpltywa si¢ w powie-
trzu — albo raczej dzieje si¢ to, ale w twardym ,,garnku nowoczesno$ci” lub komorze do sublimacji,
ogrzewanej do$¢ statymi i trwalymi stosunkami centrum-peryferie. Pedzace pociagi musza miec
tory, a chmury serwery — 1 zdecydowanie nie jest to prosty podziat: ekonomiczna baza a kulturowa

nadbudowa, lecz rozne poziomy kultury (w tym np. protokultura). Tak wigc gdy Bauman swoje ro-

62 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 162
653 Tamze, s. 160
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zumienie kultury przypasowuje do wyobrazni socjologicznej Millsa®*, ja swoje moge przypasowaé
do jej m.in. materialistycznej korekty — wspomnianej juz wyobrazni ontologicznej®>.

Te napigcia w stabilizacji, wielorako$¢ kultury to co$, co juz si¢ tu pojawiato — chocby w
koncepcji infrastruktur czy przy pojeciach wnetrz 1 zewnetrz — oraz co bedzie tu wracaé: czy to
przez wykorzystane teorie (przetwarzania predykcyjnego, Gibsona afordancji), czy przez przed-
miot, jakim jest obcowanie w §rodowisku i to, co dzieje si¢ na styku. Zreszta, jednym z gtéwnych
przyktadow protokultury u Price'a jest wlasnie budowanie gniazd przez naczelne. Zardwno one, jak
my, jesteSmy 1 bytujemy w $wiecie 1 w sSrodowisku bardzo bezposrednio, w dodatku raczej budujac
na tym co juz jest. Zatem, gdy pyta si¢ o relacje ze srodowiskami, z takiej perspektywy nalezy pa-
trze¢. Teraz jednak, w tak zarysowang rame ujecia kultury nalezatoby wiaczy¢ kategorie wprowa-

dzone w poprzednim rozdziale — porzadek i1 nieporzadek.

Kultura jako podmiot nieporzadku i narzedzie porzadku

W swojej ksigzce poswigconej ujeciu kultury®® Bauman zwraca uwage na napiecie pomie-
dzy ,,umozliwiajagcym” a ,,ograniczajagcym” charakterem kultury. Odpowiadajg im dwa sposoby jej
rozumienia — te skupiajace si¢ na strukturze, ciggtosci 1 korekeji, reprodukeji 1 ustawianiu pod wzo-
rzec oraz te nastawione na kreatywnosc¢, potencjalno$¢, zerwania, skoki, wprowadzanie nowego, in-
wencje, samokrytyke. Pierwotnie celem jego projektu byto usunigcie tej ambiwalencji, ktorg uzna-
wat za wynik btedu lub niedopatrzenia. Ostatecznie jednak uznat te¢ ceche za niezbywalng 1 czynig-
ca to pojecie tak istotnym 1 uzytecznym. Jak podsumowuje:

»Kultura — w najbardziej rozpowszechnionym obecnie rozumieniu — jest w réwnym stopniu sprawczym

podmiotem nieporzadku, jak i narzedziem porzadku; [...]. Dziatanie kultury polega nie tyle na samoutr-

walaniu, co na zapewnianiu warunkéw do dalszego eksperymentowania i zmiany. Doktadniej méwiac,

kultura ,,samoutrwala si¢” nie dzigki ZywotnoSci i pr¢znosci wzorca, ale gotowosci do jego modyfikacji,

zmiany i zastgpienia nowym”*’.

64 Tamze, s. 242

65 Nowak, A. W. (2016). Wyobraznia ontologiczna...

6% Mam tu na mysli ,,Kulture i praxis”. By¢ moze adekwatniejsze bytyby ,,Szkice z teorii kultury” — wydany po raz
pierwszy w 2017 ,,zaginiony” manuskrypt z 1967 roku, rowniez w cato$ci ale w wigkszym detalu poswigcony teorii
kultury. Jednak w krétkim postowiu do niego z 2016 Bauman zauwaza zmienno$¢ swojej koncepcji w czasie (w
stron¢ procesualnego ujecia kultury i jako ,,porzadkowania” wtasnie), ktora dostrzegaja takze komentatorzy
(Brzezinski, D. (2017). List w butelce O ocalonym dziele Zygmunta Baumana [w:] Bauman, Z. (2017). Szkice z
teorii kultury, Scholar). Tymczasem ,,Kultura i praxis” z 1973 roku po pierwsze porusza bardzo wiele tych samych
watkow w sposob podobny co ,,Szkice...” (wydajac si¢ czasem proba napisania ,,Szkicow...” na nowo). A po drugie
jej jedna czwarta, okoto 90 stron, to aktualizacja i komentarz Baumana z 1999 roku. Jest to dzigki temu pewna
synteza starej wyktadni uzupetniona dostatecznie obszerna nowa wyktadnig — i1 dlatego wydaje mi si¢ najlepsza
podstawg tu dla mnie. Zwlaszcza, ze moim celem nie jest rekonstrukcja teorii kultury Baumana a raczej —
zauwazywszy podobienstwo do mysli Baumana swojej propozycji ujecia kultury wyltaniajacej si¢ tu i konstruowane;j
ad hoc na potrzeby koncepcji urbanocenu — poréwnuje je, czerpi¢ i wskazuje inspiracje.

7 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 29
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To trafne, ale i do$¢ ogdlne ujecie kultury, przyjmuje jako wyjsciowe w tej pracy. Szczesli-
wie zawiera ono kategorie porzadku i nieporzadku rozumiane w catkiem podobny sposéb. Choé
samo w sobie jeszcze nie jest procesualne, skadingd wiadomo, ze w te¢ strone zmierzato®®. Nie ze
wszystkim jednak mozna si¢ tu tatwo zgodzi¢ (cho¢by kultura potrafi utrwala¢ si¢ dzigki zywotno-
$ci 1 preznos$ci wzorca, czy dzigki jego osadzeniu, sile, trwatos$ci i relacjom wiladzy).

Przede wszystkim mozna i nalezy tu zrobi¢ dwa kroki dalej. Nalezy rozpoznaé, ze nie tylko

199

. struktura' jest zasadniczo przeciwienstwem 'nieporzadku'’ a kultura jest ,,zdolnoscig do naktadania

nowych struktur na $wiat”*>

ale ze 1) zardwno porzadek jak i nieporzadek sa surowcami i produk-
tami tego samego procesu: porzadkowania jak i ze 2) $wiat dostarcza znaczen owym strukturom.
Dlatego w tej pracy kultura jest rozumiana jako porzadkowanie — jak si¢ okazuje, wpisuje si¢ to w
czesto obecnie wystepujacy czasownikowy sposob rozumienia kultury®® czy ,kulture jako czyn-
nos$¢”e!,

Te rozpoznania sprawiaja, ze — po pierwsze — jakkolwiek trafnie przypisane lecz niemozliwe
do pogodzenia dla Baumana atrybuty kultury znajduja wspo6lng podstawe a przez to mieszczg si¢ w
jednym ujeciu, nie potrzebujac juz dwoch. Po drugie, gdy Bauman stwierdza, ze ,,interesuje nas kul-

tura jako narzedzie walki z entropig”®®

w tej sytuacji nalezy poprawi¢ na: kultura jako narzg¢dzie za-
rzadzania entropig — pomniejszania jej w jednym miejscu i konieczne powigkszanie w innym. Bau-
man wydaje si¢ mie¢ tego swiadomos$¢, bowiem w teoretycznych rekonstrukcjach pojecia entropii
podkresla jej relacyjny i sSrodowiskowy charakter — nie wycigga jednak z tego dostatecznych wnio-
skow. Tymczasem takie ujecie — porzadkowania jako produkujacego zaréwno porzadek, jak i niepo-
rzadek oraz jako negocjacji znaczen ze $wiatem — bedzie juz wymaga¢ dodatkowego wsparcia teo-
retycznego.

Bauman jednak nie robi tego kroku dalej — wydaje sie, ze z paru powodow. Postrzega porza-
dek i1 nieporzadek jako przeciwienstwa a ich tworzenie si¢, reprodukcje i rozprzestrzenianie jako

przeciwstawne procesy — tymczasem sg to raczej odwrotno$ci. Nie dostrzega dlatego (poza jednym

miejscem, ale bez konsekwencji dla cato$ci®™) bezposredniej zaleznosci porzadku od nieporzadku,

6% W ,,Kulturze jako praxis” wcigz porzadkowanie jest ujmowane jako narzedzie (przytoczona definicja, z
wprowadzenia z 1999 roku) lub funkcja (np. s. 195, 213 z oryginalnej cze¢sci) kultury a nie jako ona sama. Podobnie
w ,,Szkicach...” wcigz mowa raczej o systemie lub strukturze. Z kolei w postowiu z 2016 roku w ,,Szkicach” pada:
,,odkrycie kultury jako procesu” (374) i ,,p¢d do strukturyzacji (porzadkowania [...]) [...] jawil si¢ mi odtad jako
sposob bycia zjawisk kulturowych [...]. Pytaé, czym zajmuje si¢ kultura, gdy nie strukturyzuje, brzmiato dla mnie
[...]jak rownie paradoksalne zapytania 'co robi wiatr gdy nie wieje' lub 'co robi rzeka gdy nie ptynie'.” (375-376).
Nie jest to tak bezposrednio uj¢te w tych tekstach jak w retrospekcjach do nich, ale jak wida¢ byt to zarowno punkt
wyjscia jak i dojscia.

59 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s.159.

80 Nycz, R. (2017). Kultura jako czasownik: Sondowanie nowej humanistyki. Warszawa: Instytut Badan Literackich

PAN Wydawnictwo.

Skorzynska, A. (2017). Praxis i miasto. Cwiczenie z kulturowych badar angazujgcych. IBL PAN, s. 435.
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ich obecnosci na zamykajacym si¢ kontinuum. To problem uniemozliwiajacy wlasciwe spojrzenie
na sprawe. Jak pisze (co dotyka tez kwestii $wiata 1 znaczen na zewnatrz): ,,posiadanie 'nadanej
struktury' jest jedyna cecha, ktora odroznia uporzadkowang, usystematyzowang czes$¢ rzeczywisto-
$ci od chaotycznego i niezorganizowanego $wiata zewnetrznego”***.

Skoro juz operujemy takimi metaforami i przywotujemy pewne rozumienia, warto siegna¢
do oryginalnego imaginarium i zrodet — teorii informacji, termodynamiki i biologii. Nalezy tu jed-
nak zachowa¢ ostrozno$¢ — nie bez powodu unikam tu pojecia entropia ani niekoniecznie utozsa-
miam j3 z nieporzagdkiem (czy uznaj¢ za jego miare)°®,

Cho¢ organizm metabolizujac zwigksza swoje uporzadkowanie, to jednoczes$nie zwigksza
dezorganizacje srodowiska, bowiem to co robi to nie kreacja porzadku ex nihilo, lecz eksport entro-
pii — cho¢by w postaci ciepta. Jak zauwaza inny autor:

,»zdolnosé¢ uktadu termodynamiczonego do wykonania pracy zalezy nie tyle od samego ciepta, ile od r6z-

nicy temperatur [...] Niezaleznie od tego, ile energii zawiera zamkniegty uktad, jesli wszystkie jego ele-

menty majg takg samg temperature, nie zostanie wykonana zadna praca”®®,

Porzadek i nieporzadek zaleza od siebie a ich wzajemne proporcje i stosunki majg znaczenie. Dlate-
go tez tak wazne jest ich przestrzenne roztozenie, odgradzajace i koncentrujace lub mieszajace je
sfery oraz transportujace lub rozdzielajace sieci — i to, jak oba sg splecione w infrastrukturach (be-
dacych zarowno ustabilizowanymi jak 1 elastycznymi). Kluczowe jest tu wiasnie patrzenie na kon-
tekst, sSrodowisko, wymiane 1 wspoldeterminacj¢. Przeciez sednem antropocenu i problemu ze zmia-
nami klimatycznymi jest to, ze Ziemia w calosci jest w przyblizeniu ukladem zamknig¢tym (ale nie
izolowanym, jako ze z mniej wiecej statym doplywem energii stonecznej) a skala ludzkiej spraw-
czosci siegneta catosci tego uktadu. Co wigcej, zaczeta rozciggac sie w czasie, czerpiagc z przeszio-
$ci 1 wplywajac na coraz dalszg przysztosc.

Podobnie w teorii informacji, obecno$¢ informacji rowniez zalezy od kontekstu/§rodowiska
— od obecnosci roznicy: wobec tla, losowosci, szumu czy dotychczasowego ciggu symboli; dokona-
nego wyboru wobec puli mozliwosci. Zerowa wieloznaczno$¢, jednoznacznosé, to sytuacja catko-
witej jasno$ci miedzy nadawcg a odbiorcg, tozsamosci ich rozumien wiadomos$ci. Mozliwa jest tyl-
ko wtedy, gdy sa oni identyczni i w jednym $rodowisku. A w takiej sytuacji nie sposob mowic¢ o
przesyle jakiejkolwiek informacji: ,,«Informacja jest $cisle powigzana z niepewnoscia». Te z kolei

da si¢ zmierzy¢ poprzez policzenie mozliwych wiadomos$ci. Gdyby mozliwa byta tylko jedna wia-

64 Tamze, s. 170.

Por.: Brostow, W. (1972). Between laws of thermodynamics and coding of information. Science, 178(4057), 123-6 i
Styer, D. F. (2000). Insight into entropy. American Journal of Physics, 68(12), 1090-1096.

W wielu, ale nie we wszystkich aspektach zgadzajac si¢: Corning, P. A., & Kline, S. J. (1998). Thermodynamics,
information and life revisited, Part I:“To be or entropy’. Systems Research and Behavioral Science, 15(4), 273-295;
566 Gleick, J. (2012). Informacja. Bit. Wszechswiat. Rewolucja. Znak, s. 250.
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domos¢, nie bytoby niepewnos$ci, a zatem i informacji”®’. Z drugiej strony maksymalna wielo-
znacznos$¢ powoduje, ze zadna wiadomo$¢ nie moze nawet zostaé wykryta z powodu zaklocen, czy
braku wskazowek jak ja odczyta¢. Znow brak informacji — nie sposob jej odrozni¢ od szumu tla.
Przywotywani w poprzednim rozdziale i dajacy podstawy do uj¢cia infrastruktur Bowker 1 Star wy -
daja si¢ mie¢ tego swiadomos$¢ i rozumie¢ to podobnie:
»[iJnformacja jest informacjg tylko wtedy, gdy istnieje wiele interpretacji. To, co jest hatasem dla jedne;j
osoby moze by¢ sygnatem dla drugiej albo dwie osoby moga zgodzi¢ si¢ zaja¢ czyms, jednak to napiecie
migdzy kontekstami faktycznie tworzy reprezentacj¢. Co staje si¢ problematyczne w tych okoliczno$ciach
to relacje miedzy ludzmi a rzeczami lub przedmiotami, relacje, ktore tworza reprezentacje, a nie tylko
szum. Podejscie ekologiczne, ktore przyjeliSmy w tym tomie, dodaje ludzi jako aktywnych interpretato -

row informacji, ktorzy sami zamieszkujg wiele kontekstow uzytkowania i praktyki (Star 1991b). Ta wie-

108¢ jest pierwotna, nie jest wypadkiem ani przypadkiem”*®,

Co ciekawe, w jedynym chyba miejscu, w ktorym Bauman zauwaza te zaleznos$ci porzadku 1
nieporzadku — ale bez konsekwencji dla cato$ci — piszac tak:

»k]azda 'grupa skupiajaca my' potrzebuje 'ich', bedacych dla niej nieodtacznym dopehieniem i zrédltem

tozsamosci. 'Oni' na swoj szczegodlny sposob sg uzyteczni, funkcjonalni, a przez to tolerowani czy wrecz

pozadani. Nie sposob jednak wskazaé jakiejkolwiek korzysci jaka 'grupa skupiajagca my' mogtaby odniesé

z obecnosci 'insiderow-outsiderow', ludzi z pogranicza, nieprzynalezacych ani 'tu', ani 'tam™®,
Tymczasem dodatkowe wsparcie teoretyczne po ktére chcialbym tu siegnaé pokazuje co innego.
Nie tylko potwierdza tu wspotzalezno$¢ i wspotprodukcje porzadku i nieporzadku, ktéore Bauman tu
wyjatkowo zauwaza na przyktadzie grup i tozsamosci, ale rOwniez zwraca uwage na fundamentalng
role tych tacznikdw 1 0sob, bytéw z pomiedzy.

Przyktadem myslenia o bytach (z) pogranicza, insiderach-utsiderach, ludziach zamieszkuja-
cych wiele kontekstow uzytkowania i1 praktyk jako podstawowym sposobie bycia jest figura tytuto-

wego ,,Pasozyta” o ktorym pisze Michel Serres®”

. Ma on wiele funkcji i znaczen — to: umozliwiaja-
cy komunikacje¢ szum, a z drugiej strony zakldcajacy hatas; co§ obok (para-site — ten kontekst prze-
strzenny powraca tu wielokrotnie) ale i to, co pomiedzy; co$ podtrzymujacego komunikacje oraz
przenoszacego komunikat, ale 1 wprowadzajacego (drobne) zmiany; stworzenie biorace, ale nie da-
jace nic w zamian albo go$¢ wymieniajacy jedzenie i goscing na pochlebstwa, nowiny i plotki;
cieplny pobudzacz i1 zaburzacz rownowagi; wzmacniacz lub selektor; byt egzystujacy tylko w in-
nym bycie, zagniezdzony w swojej niszy, zalezny od niej 1 wyspecjalizowany; to, czego wypedza-

nie pozwala na konsolidacjg, ale czego do konca nie mozna si¢ pozbyc¢.

%7 Tamze, s. 203.

8 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 291.
5 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 256.
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Serres konfrontuje i godzi (lub nie) ze soba te rozne znaczenia. Chocby branie bez wzajem-
nos$ci kontruje obserwacjami, ze pasozyty wprowadzaja w system zakldcenia i stwarzaja w ten spo-
sOb przestrzen niepewnosci oraz swobody, okazj¢ dla skomplikowania systemu. Nie odptacajg wiec
tym samym ani w sposob jasny czy jawny — wymieniaja, wrecz mimowolnie, podkradang materi¢
na informacje, pochodng samej ich obecnosci i pasozytowania.

Wedlug Serresa jestesmy uniwersalnymi pasozytami czynigcymi ,,wszystko i wszystkich
wokol gos$cinng przestrzenig”®’'. Pasozytujemy na sobie i innych, zyjemy posrod pasozytow, ktore
tworza nasze §rodowisko. To mozliwe, bowiem wedlug niego to najczestszy typ stosunkow. Pro-
dukcja czy podstawowe relacje wytwarzajace cos sa rzadkie — z kolei pasozyty i pochodne relacje z
nimi zwigzane sg czg¢ste 1 namnazajg si¢. Serres podaje przyktad rolnika ktéry nie produkuje, lecz
pasozytuje na produkcji roslin 1 zwierzat a potem odziewa si¢, zakopuje swoja wrazliwg fizjonomig
pod ich skérami i1 splecionymi tkankami.

Wazne dla pasozytnictwa jest znalezienie si¢ na odpowiedniej, centralnej pozycji — cho¢
mniej wladzy czerpig one z okupowania tej pozycji niz z tego, ze wypetniaja srodowisko. Kontrola
nad Srodowiskiem, mozliwosci jego zmiany sg wedlug Serresa kluczowe — cho¢by dla propagacji
wladzy z centrum®”. Jest to podobne konceptualne przeniesienie akcentéw jak u Braudela, z pro-
dukcji na wymiang; z maszyn i fabryk na sieci dystrybucji i rynki.

Stawiajac sobie relacje jako ontologiczng podstawe Serres zauwaza, ze tam gdzie pojawiajg
si¢ dwa byty 1 zawigzuje si¢ migdzy nimi relacja, konieczny jest trzeci — pasozytujacy na tej relacji i
albo relacje poprzedzajacy 1 ja umozliwiajacy, albo powstaty przez nig. Tymczasem proby jego re-
dukcji, wykluczenia (cho¢ tez nigdy nie jest do konca wlaczony), klaryfikacji wiaza si¢ z powoty-
waniem kolejnych bytow i kolejnych relacji, co stwarza okazje dla kolejnych pasozytéw w innych
miejscach. Te za§ wprowadzaja halas, nieporzadek ktory zmienia to co jest przekazywane i krazy
albo wprowadza w systemie dezorganizacje pozwalajaca na reorganizacje w nowy porzadek. Jak to
ujmuje jeden z interpretatorOw mys$li Serresa: ,,porzadek jest stopniowo tworzony poprzez serie
transformacji nieporzadku potgczone ze sobg”®”. Nieporzadku, halasu obecnego i wytwarzanego
zardbwno w $wiecie, na zewnatrz, jak i wewnatrz®’.

Z inspiracji tym podejsciem wylania si¢ nastgpujaca rama, ktéra postuzy do reorientacji i
adekwatnego ujecia kultury na potrzeby tej pracy. Komunikujac si¢, wchodzac w interakcje, uczac
czy po prostu przeksztalcajac materig, jednostki 1 kolektywy wytwarzaja zar6wno porzadek jak i

nieporzadek — a nie jeden lub drugi. Nie ma tu ambiwalencji. Oba sg konieczne, sg efektami tego

71 Tamze, s. 24.

72 Tamze, s. 95

7 Brown, S. D. (2002). Michel Serres: Science, translation and the logic of the parasite. Theory, culture & society,
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7 Serres, M. (2007). The Parasite, s. 126

172



samego procesu, cho¢ w réznych proporcjach i stosunku. Jedno sprzyja cigglo$ci, drugie zerwaniom
1 innowacji. Wytwarzaja rowniez srodowisko, sie¢ relacji i sfery kanatow, wraz z pasozytami lub sa-
memu zajmujac te pozycje. To, jak mozliwa jest ta wspotprodukeja (nie)porzadku i1 z czego wynika,
wskazuje w nastepnej sekcji positkujac si¢ koncepcja przetwarzania predykcyjnego.

Porzadek jest jednoczesnie ciagle podtrzymywany i zaburzany. Liczby pojedynczej uzywam
tu dla analitycznego uproszenia, gdyz to porzadek w ujeciu abstrakcyjnym. Zwykle jest oczywiscie
wiecej niz jeden, raczej jest to pewna wigzka mniej lub bardziej powigzanych ze sobg porzadkow,
jak 1 odpowiadajacych im nieporzadkéw. Z kolei to, czy co$ jest porzadkiem, czy nieporzadkiem
zalezy od danej kultury (danego uporzadkowania), jej elementéw i historii — cho¢by technicznej
mozliwo$ci obrobki czy semiotycznej mozliwo$ci usensownienia — oraz stojacych za nimi infra-
struktur, praktyk i rozszerzen. Nieporzadek to tez cos, czego porzadek nie rozpoznaje jako siebie —
to moga by¢ po prostu inne porzadki.

Opozycja porzadku i nieporzadku w kontek$cie kulturowym i pokrewienstwie z naturg jest o
wiele starsza. Grecy physis, najblizsze znaczeniowo naturze, stosowali wtasnie raczej w kontekscie
urbanistycznym, nie wiejskim. Tymczasem cztowieka postrzegali jako cze$¢ natury a naturze beda-
cej porzadkiem przeciwstawiali chaos — stad cztowiek cywilizowany jest bardziej naturalny niz bar-
barzyncy. To Rzymianie wypracowuja podobne do wspolczesnego znaczenie i opozycje, jednocze-

$nie majgc odmienny wobec greckiego stosunek do miast — negatywny®”

. Z perspektywy tej pracy
nie ma problemu z pogodzeniem obu spojrzen — to po prostu rozne porzadki, widzace siebie wza-
jemnie jako nieporzadek

Jednoczeénie porzadek i nieporzadek powstaja i sg relegowane w odpowiednie dla siebie
przestrzenie, co umozliwia owa sieciowo-sferowa konstrukcja rzeczywistosci. To relegowanie na-
stepuje w roznym stopniu, bowiem np. nie caly nieporzadek jest wydalany na zewnatrz. Jak to uj-
muje Serres: ,,JesteSmy otoczeni szumem. I ten szum jest nie do stlumienia. Jest na zewnatrz — to

676 oraz ,,Miasto two-

Swiat sam w sobie — i1 jest wewnatrz, produkowany przez nasze wlasne ciata
rzy szum [noise — przyp. F.Ch.], ale to szum tworzy miasto”®"’. Nieporzadek oznacza zaréwno su-
rowce 1 odpady — to, co pokonuje droge do wewnatrz i na zewnatrz, jest przetwarzane, wytwarzane
jako produkt uboczny, wydalane. Porzadek to to, co zostaje wewnatrz skonstruowane i jest tam pod-
trzymywane.

Cze$¢ nieporzadku jest importowana do wewnatrz celem przerobienia na porzadek (surow-
ce, ludzie). Czg$¢ jest tam trzymana na zapas lub z koniecznos$ci (dzielnice robotnicze) albo z po-

wodu braku mozliwosci czy potrzeby wiekszego wydzielenia, wydalenia lub uporzadkowania

% Ducarme, F., & Couvet, D. (2020). What does ‘nature’mean?... s. 2.
676 Serres, M. (2007). The Parasite, s. 126
77 Tamze, s. 14.
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(slumsy 1 wigzienia). Czg$¢ jest specjalnie wewnatrz kreowana lub skladowana — choéby muzea, bi-
blioteki moga by¢, ale przede wszystkim laboratoria s3g uwewnetrznionym zewnetrzem zawieraja-
cym nieporzadek®”®. Nie bez powodu to wlasnie w takich przestrzeniach mamy do czynienia z roz-
budowanymi infrastrukturami oraz systemami klasyfikacji, jak pokazuje w swoich badaniach Bow-
ker i Star®”. Systemy te i infrastruktury stuzg wlasnie porzadkowaniu, zarzadzaniu porzadkiem i
nieporzadkiem. Z kolei wspomniane przestrzenie sg przestrzeniami kontrolowanego braku kontroli:
to heterotopie®’, przestrzenie-,,lustra” w ktorych odbija si¢ porzadek pokazujac swoje drugie obli-
cze, nieporzadku, jednoczesnie bedac namiastky, mirazem realnego zewnetrza.

Od razu wynika stad znaczenie i waga Srodowiska dla tego ujecia. Ujawnia si¢ tu tez jeden z
zasadniczych efektow tak rozumianej kultury — organizacja $§rodowisk. W takim ujeciu miesci si¢
ujecie Moore'a — kapitalizmu jako organizacji natury. Wtedy kapitalizm to kultura organizujaca $ro-
dowiska w rozne ,,natury” (zwlaszcza ,,tanie’) oraz w sfery centréw i peryferii/pogranicz potaczo-
nych odpowiednimi sieciami. Ujecie Moore'a obejmuje jednak tylko kapitalizm i1 tylko w dos¢ ogol-
nej i globalnej skali (kapitalizm-natury i centra-pogranicza), jak juz to bylo tu omawiane.

Ujecie kultury jako porzadkowania skutkujacego organizacjg srodowisk generuje jednak pe-
wien problem. Czym rozni si¢ w takim razie kultura od tego, co robig ze swoimi niszami zwierzeta?
Procz wymienionych odpowiedzi, Ingold dostarcza jeszcze jednej: ,,w przeciwienstwie do innych
zwierzat, ludzie nie tylko konstruuja swoje srodowiska, ale sg tez autorami swoich wtasnych pla-
now konstrukcji. Bobr buduje tame, jednak plan dla tej tamy powstal wraz z bobrem — wyewolu-
owat [...]. Inaczej z ludzkim inzynierem, ktory nie tylko buduje tamy, ale i sam je projektuje”®'. To
jedna sprawa, ale jest jeszcze jedna. Cztowiek jako jedyny (a na pewno na taka skale) potrafi na
trwate ksztaltowac z jednej strony swoje mozgi (i przekazywac to uksztaltowanie z pokolenia na
pokolenie transmisja pozagenetyczng), a z drugiej srodowisko, aby zyskiwato na state afordancje
(oferty dzialania) i cale ich powigzane, ztozone kompleksy. To kwestia kluczowa, gdyz mozna to
uzna¢ za mechanizm osadzania idei, znaczen i bodzcéw dla zachowan na zewnatrz, eksternalizacje
tresci umystowych (i elementdéw jego samego, jak zobaczymy dalej) oraz mechanizm ksztaltowania
innych poprzez srodowisko (niekoniecznie za pomocg klasycznych symboli czy mediow).

Tymczasem w ujeciu kultury jako organizacji rodowisk pojawia si¢ pytanie o najnizszy po-
ziom organizacji oraz podstawowa przyczyne zachodzenia zjawiska porzadkowania. Wydaje sig, ze

mozna wyrdzni¢ tu dwa czy dwie takie poziomy-przyczyny. Pierwsza zwigzana jest z indywidual -

%% Latour, B. (2009). Dajcie mi laboratorium...

7 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out...
Star, S. L., & Griesemer, J. R. (1989). Institutional ecology,translations' and boundary objects: Amateurs and
professionals in Berkeley's Museum of Vertebrate Zoology, 1907-39. Social studies of science, 19(3), 387-420.
580 Por. Dehaene, M., & De Cauter, L. (red.) (2008). Heterotopia and the City. Routledge.
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nym kontekstem funkcjonowania organizmu w $srodowisku (o czym zaraz), a druga z bardziej spo-
fecznym wymiarem tegoz (praktykami, o ktorych w kolejnym podrozdziale). Jesli chodzi o t¢
pierwsza, to gdy Bauman wprost uznaje porzadkowanie za manipulowanie prawdopodobienstwami
zdarzen® i kieruje ku spoteczefstwu ryzyka Ulricha Becka lub niepewno$ci wytworzonej Anthony-
'ego Giddensa, tak ja chciatbym sie skierowa¢ w inng strong i zej$¢ na nizszy poziom, cho¢ tez ta-

czac porzadek z kwestiami przewidywalnosci.

U podstaw porzadkowania: przetwarzanie predykcyjne

Co lezy u podstaw owego porzadkowania? Co sprawia, ze do niego dochodzi? Co je wymu-
sza? Mozliwg odpowiedzig jest tu jedno z duzo obiecujacych (choé¢ nie bez probleméw i moze bez
pokrycia®), nowych (cho¢ przypisuje si¢ mu rodowdd m.in. kantowski) podejs¢ do badan umystu i
niego samego — koncepcja przetwarzania predykcyjnego®. Pretenduje ona do miana ramy unifiku-
jacej ro6znorodna kognitywistyke a takze ujecia dziatania z percepcja i rowniez §rodowiskiem. Jest
to propozycja aby patrze¢ na umyst jako na organ predykcyjny. W jej sktad zwykle wchodzi tez
twierdzenie Bayesa 1 modele na nim oparte, uzywane takze do modelowania uczenia si¢ 1 kategory-
zowania w naturalnych sieciach neuronowych jak i implementacji tej umiejetnosci w sieciach
sztucznych. U podstaw tej propozycji i jako pewnag bardziej ogdlng rame dla niej postuluje si¢ zasa-

de swobodnej energii — do niej jednak nie bede si¢ tu odwotywat z roznych powodow®™.

582 Bauman, Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 19

68 Litwin, P., & Mitkowski, M. (2020). Unification by fiat: arrested development of predictive processing. Cognitive
Science, 44(7), €12867.

Por.: Clark, A. (2013). Whatever next? Predictive brains, situated agents, and the future of cognitive science.
Behavioral and brain sciences, 36(3), 181-204.

Wiese, W. & Metzinger T. (2017). Vanilla PP for Philosophers: A Primer on Predictive Processing [w:] T. Metzinger
& W. Wiese (red.). Philosophy and Predictive Processing: 1. Frankfurt am Main: MIND Group.

Hohwy, J. (2020). New directions in predictive processing. Mind & Language, 35(2), 209-223.

Zasada swobodnej energii (free energy principle) wydaje si¢ bardzo na miejscu w kontekScie tej pracy z jej
naciskiem na: samoorganizacj¢ i samopodtrzymanie, redukcje swobodnej energii (nieporzadku?) jako podstawowa
zasade dziatania i istnienia, tkwienie i przemieszczanie si¢ na pewnym spektrum stanéw stabilnej nierbwnowagi —
czy z postawieniem w centrum poje¢ (swobodnej) energii, entropii oraz zaskoczenia; uwzglgdnianiem $rodowiska i
nisz; taczeniem biologii, kognitywistyki, teorii informacji, poznania i zycia — por.: Friston, K. (2010). The free-
energy principle: a unified brain theory?. Nature reviews neuroscience, 11(2), 127-138.

Szczegoblnie obiecujace wydaje sig, ze dotaczona do przetwarzania predykcyjnego czyni je o wiele bardziej
ekologicznym i od razu taczy z szerszym kontekstem, biologig i sSrodowiskiem — por.: Bruineberg, J., Kiverstein, J.,
& Rietveld, E. (2018). The anticipating brain is not a scientist: the free-energy principle from an ecological-enactive
perspective. Synthese, 195(6), 2417-2444.

Jednak ta zbytnia blisko$¢ i syntetyczno$é moze budzi¢ pewne obawy — choéby o nadmierny redukcjonizm
ontologiczny z jednej strony (sprowadzenia wszystkiego do swobodnej energii i jej minimalizacji) albo nadmierny
redukcjonizm epistemologiczny na skutek ktdrego pozostalo by si¢ na poziomie zbytniej ogdlnosci (wyobrazanie
sobie wszystkiego i modelowane za pomoca parunastu roéwnan i zalezno$ci), Pojawia si¢ tu takze obawa — w
sytuacji jednej teorii zamiast wielu — o zniknigcie punktéw styku, niezgody, tar¢, ktore pozwalajg na wzajemne
uzgadnianie, ale i pozostawiajg miejsce dla r6znych teorii roznych pozioméw kierujacych si¢ odrobing odmiennymi
ontologiami, epistemologiami i aksjologiami — na ,,zaangazowany/angazujacy (si¢) pluralizm”. Jednoczes$nie mi
jako autorowi brak w momencie pisania tych stow kompetencji i zasobéw aby na gruncie tej pracy rozstrzygnac, czy
rzeczywiscie tak jest/byloby lub czy moze ta koncepcja bytaby tu odpowiednia — wymaga to dalszych glebszych
badan w przysztosci (podobnie jak na pierwszy rzut oka wiele mogace tu wnie$¢ a dotyczace granic wnetrza i
zewnetrza Markov blankets).
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Wedtug koncepcji przetwarzania predykcyjnego organizm dysponuje pewnym roztozonym
na wielu poziomach, hierarchicznym modelem, ktorego zadaniem jest generowanie przewidywan —
nie tyle co moze si¢ dzia¢ w $wiecie, lecz jakie bodzce z tego $§wiata moga przyby¢. Na roznych po-
ziomach 1 etapach idace z ,,gory” przewidywania sg zderzane 1 poréwnywane z danymi z ,,dotu”, co
koryguje model i wytwarza kolejne przewidywania na temat nowych danych i dalej potem je wery-
fikuje, dazac do jak najmniejszej rozbieznosci, minimalizacji btedu predykcyjnego. W gore hierar-
chii sg transmitowane informacje o btedzie wynikajacym z tych konfrontacji, o rozbieznosci, a w
dot przewidywania do weryfikacji.

Warstwowos$¢ sprawia, ze zmienia si¢ charakter tego, co jest transmitowane ku goérze — nie
sa to dane na temat czy ze srodowiska, zapisy pobudzen, sensepty, lecz dane na temat trafnosci wy-
stanych wczesniej 1 skonfrontowanych przewidywan. Te na najnizszych poziomach majg przewidy-
wac bodzce i dane zmystowe, ale te na wyzszych maja juz przewidywa¢ wyniki zgodnosci ze zde-
rzen na nizszych poziomach i wskazniki trafnosci ich przewidywan. To zauwazenie w tym podej-
$ciu bledu (asymptotycznosci jego minimalizacji) oraz rozpoznanie jak niepewnos$¢, szum i niejed-
noznacznos$¢ stanowig podstawowa materi¢ poznania s3 dla mnie wazne 1 s3 jednymi z powodow
dla ktorych odwotuje sie do tej koncepcji.

Pozwalajac sobie na upraszczajacg ilustracje i uosobienie: umyst jest zwrdcony ku przyszto-
$ci. Nie czeka, lecz ciggle antycypuje i wymys$la co mu srodowisko ,,powie” — co mu powie, a nie-
koniecznie co si¢ w nim zdarzy czy jakie ono jest. To si¢ nie wyklucza, a wrecz uzupehia — gdyz
rzeczywiscie najlepiej przewidywac bodzce wydaje si¢ jaki§ przyczynowo-skutkowy model $wiata,
a nie tylko korelacyjny. Jednak nie jest to tozsame — dobrych przewidywan moze dostarczaé tez mo-
del tylko korelacyjny albo niewlasciwie rozpoznajacy relacje przyczynowo-skutkowe. Nastepnie
umyst aktywnie sprawdza czy dobrze przewidziat — i na tej podstawie weryfikuje swoje zatozenia i
przewidywania oraz przewiduje i konfrontuje dalej, aby si¢ zgadzato. Dotyczy to zaréwno terazniej-
szo$ci 1 przysztosci, bodZzcow zewnetrznych jak i wewnetrznych. To ta podstawowa konstrukcja
umystu pozwala wspottworzonej przezen kulturze by¢ owym ,,— by sparafrazowaé Santayane — no-
zem, ktdrego ostrze pozostaje nieustannie zwrdcone ku przysztosci” jak to ujmuje Bauman®®.

Jest to koncepcja, ktora jednoczy ujecia percepcji 1 dziatania. Idealizujac, mozna je tu przed-
stawi¢ w opozycji na spektrum, gdzie pozycja zalezy od tego jak nastgpuje redukcja btedu. Gdy
czynno$¢ jest bardziej percepcyjna, blad stuzy zmianie modelu tak, aby wygenerowane przewidy-
wania zaczely sie zgadza¢ z bodzcami — minimalizuje si¢ btagd zmieniajac wewnetrzne oczekiwania.

Gdy czynnoscig jest bardziej ruch i dzialanie, btad stuzy kierowaniu zachowaniem majacym zmie-

Sa tez inne watpliwosci wobec samej koncepcji — por. Colombo, M., & Wright, C. (2018). First principles in
the life sciences: the free-energy principle, organicism, and mechanism. Synthese, 1-26.
5% Bauman, Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 314
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ni¢ naptywajace bodzce 1 w ten sposob zredukowa¢ btad — czy poprzez prosta zmiang polozenia,
miejsca, perspektywy, czy poprzez zmian¢ w otoczeniu, zmian¢ zrddta bodzcow.

Wazne sg tu dla mnie jeszcze dwie powigzane kwestie: aktywna percepcja, czyli pozyskiwa-
nie zamiast biernej recepcji bodzcow (ich selekcja 1 ksztattowanie) oraz nastawienie nie na wierne
reprezentowanie rzeczywistosci, lecz na adaptacje do dziatania i poprzez nie do $rodowiska (czemu
to pierwsze oczywiscie sprzyja, ale ta hierarchia ma tu znaczenie). Dzieki temu, cho¢ na poczatku
koncepcja ta rysuje si¢ jako dos$¢ internalistyczna 1 nastawiona na wnioskowania, po takich uzupet-
nieniach okazuje si¢ uwzglednia¢ ekologicznos$¢ 1 bezposrednia relacje, sprzgzenie poznawcze ze
srodowiskiem. Ponizszy fragment autorstwa Petersa mozna uzna¢ za bardziej poetyckie podsumo-
wanie i uogolnienie powyzszych rozwazan:

»Przyczynowos¢ i korelacje tez sg znaczace. W planetarnych, fizjologicznych i genetycznych petlach

sprz¢zenia zwrotnego wystepuje pewnego rodzaju wyrazna inteligencja. Nie musimy postulowac¢ istnienia

jakiego$ nadzorujagcego umystu, ktory utrzymuje akcje w ruchu, ale raczej powinnismy rozumie¢ inteli-
gencje we wszystkich skalach, jako dynamiczny, niespokojny, nieartykutlowany geniusz form zycia ewo-

luujacych w ich $rodowiskach. [...] Podobnie jak pragmatysci, na ktérych si¢ opieram, uwazam umyst i

ewolucje za aspekty tego samego procesu eksperymentowania i adaptacji (,,abdukcji” w terminologii Pe-

irce'a). Zarowno umyst, jak i1 natura siggaja w przysztosé, inteligentnie sortujac opcje i sprawdzajac, co
dziata™"

Przedstawianie w naukach o kulturze mozgdéw 1 umystow jako narzadéw porzadkowania,
kategoryzowania nie jest niczym nowym czy oryginalnym — choéby Levi-Strauss przedstawiatl je
jako urzadzenie filtrujace, dekodujgce zestawy przeciwienstw obecne w naturze®, podobnie Bau-
man®’. Jednak w $wietle tego ujecia owo porzadkowanie okazuje si¢ by¢ konsekwencjg nastawienia
na przewidywanie a nie odwrotnie. Nie jest wigc celem podziat czy porzadek (albo jego zaburzanie)
same w sobie, lecz zdolnos$¢ radzenia sobie w/ze §rodowiskiem. Miedzy innymi dlatego ujmuje w
tej pracy kulturg procesualnie, jako porzadkowanie a nie porzadek.

Jednoczeénie nie jest to porzadkowanie majace odzwierciedla¢ srodowisko i jego cechy. To
robi wtornie — bo to daje najlepsze przewidywania. Ma to by¢ porzadkowanie majace by¢ pomoc-
nym w przewidywaniu bodzcéw i w reagowaniu na nie. Nie dekoduje zestawdw przeciwienstw
obecnych w naturze (co nie oznacza, ze ich tam nie ma) lecz w zalezno$ci od wspotwystepowania
kojarzy (trafnie lub nie, zalezy z czym porownywac) elementy srodowiska pojawiajace si¢ razem

lub osobno, w takich lub innych kontekstach. Jesli te przeciwienstwa tam sa, moze je wychwyci¢ —

ale moze 1 nie, 1 nie musi to mie¢ fundamentalnego znaczenia. Moze tez rozpoznac¢ jaki$ inny porza-

887 Peters, J. D. (2015). The Marvelous Clouds.... s. 381.

588 Descola, P. (1996) Constructing natures. Symbolic ecology and social practice, s. 84 [w:] Descola, P., & Pélsson, G.
(red.). (1996). Nature and society: anthropological perspectives. Taylor & Francis.

5% Bauman, Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 272-273

177



dek — mniej lub bardziej prawdopodobnie pasujacy do, porzadkujacy czy wyjasniajacy rzeczywi-
stos¢, ale funkcjonalnie wystarczajacy. Nie musi tez owego srodowiska odzwierciedlaé, bo jest z
nim w ciagtej weryfikujacej interakcji.

W jaki sposob wiec to predykcyjne nastawienie miatoby sta¢ u podstaw kultury jako porzad-
kowania? W przypadku cztowieka i kultury mozna powiedzie¢, ze zachodzi podwojne porzadkowa-
nie — rozdzielone tu tylko chwilowo i sztucznie celem ilustracji. Jest to z jednej strony porzadkowa-
nie ,,glowy” — tworzenie modelu rzeczywistosci, ktory najlepiej bedzie pasowa¢ do komunikatow,
odpowiedzi i reakcji srodowiska oraz pozwala¢ na najlepsze tego predykcje, 1 dziatania, i kolejne
petle. To wlasnie pomaga wyjasni¢ koncepcja przetwarzania predykcyjnego.

A z drugiej strony jest to porzadkowanie ,,poza glowa” (i ciatem) — czynienie $rodowiska
bardziej przewidywalnym, czego sens tez wynika bezposrednio z koncepcji predykcyjnej (a posred-
nio z teorii ewolucji). Bowiem szczytem zdolno$¢ radzenia sobie ze srodowiskiem jest mozliwos¢
jego ksztaltowania. Przewidywanie dziala lepiej w srodowisku kontrolowanym czy modyfikowa-
nym ze wzgledu na siebie (czy swoje modele siebie). Nic dziwnego wiec, ze w toku ewolucji pole-
gajace] w duzej mierze na weryfikowaniu kolejnych pokolen przez srodowisko, zaczeta by¢ fawo-
ryzowana zdolnos$¢ jego modyfikacji — w takg strong, aby bylo przewidywalne lub nieprzewidywal-
ne w optymalnych granicach: w bezpieczny, ale i np. tez w pobudzajacy sposob. Szczytowym osig-
gnigciem jest tu wiasnie miasto — przestrzen manipulacji przewidywalno$cig i przestrzen przewidy-
walna w bardzo réznym stopniu (cho¢ zwykle w pewnym optymalnym zakresie) ale tez potrafigca
rownie mocno zaskakiwaé, bedac w ten sposob tworczo odzywcza. Zawsze to czas ksztattowat
przestrzen — tymczasem w urbanocenie to przestrzen kontroluje czas i ksztaltuje przysztos¢.

Kluczowe by poja¢ rolg tej dwustronno$ci i wzajemnosci dla ujecia kultury jest zauwazenie,
ze te modele powstajace na podstawie interakcji ze Srodowiskiem niekoniecznie sg super adekwatne
czy dokladne — tymczasem stuzg potem do dzialania w tym s$rodowisku i1 jego przeksztatceniu.
Dziataniu, ktére z kolei znowu nie jest dokladng realizacja jakiego$ wzoru czy jego wcielaniem,
lecz negocjacja ksztattu i efektow prowadzong na styku i w interakcji. Stad mozna powiedzieé, ze
kultura jest ciggtym niezdarnym czynieniem wyobrazonego namacalnym i namacalnego wyobrazo-
nym, wraz z — co kluczowe — cata dysharmonia, stratno$cig, mutacjami i szumami w obustronnych
translacjach, ktore powoduja lub pozostawiaja miejsce na zmiany, mutacje i innowacje.

To jeden z najwazniejszych i najciekawszych elementow, poniewaz to dostosowywanie obu-
stronne (w przypadku dtugofalowego dziatania 1 wlaczenia tego wymiaru kulturowego organizowa-
nia $rodowisk) z powodu dtugofalowosci i zmiennos$ci niekoniecznie skutkuje coraz lepszym dosto-
sowaniem — realizacja celow czy zwigkszeniem przewidywalnos$ci. Porzadkowanie nie jest idealnie

skuteczne czy neutralne oraz pozostawia i produkuje efekty uboczne i nieporzadek. W tak zaryso-
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wanym uj¢ciu nie mozna nie doceni¢ tworczej roli bledow 1 roznic. Tworzg si¢ one np. z drobnych
odchylen majacych poprawia¢ synchronizacje, a pogarszajacych ja. Dlaczego pogarszajacych? Bo
zmieniajg ktora$ ze stron 1 jej przewidywalnos¢ — a wtedy z kolei druga musi si¢ dostosowac, zno-
wu wprowadzajac drobne odchylenie, itd. Tu znajduje si¢ odpowiedZ na ambiwalencje, o ktorej pi-
sal Bauman oraz wspolne zrodto owej symetrycznosci (cho¢ w réznych proporcjach) porzadku i
nieporzadku jako efektow porzadkowania.

Oczywiscie dostrzegam 1 doceniam ogromng skutecznos¢ tych doskonalgcych si¢ na prze-
strzeni milionéw lat ewolucji uktadéw organizm-srodowisko w minimalizowaniu btedu, przewidy-
waniu i dzialaniu, dostrajaniu modelu aby wiernie reprezentowat prawdopodobienstwa zdarzen i za-
leznosci przyczynowo-skutkowe w $wiecie. To na tym w koncu polega przetwarzanie predykcyjne i
w tym odnosi sukcesy. Jednak interesuje mnie tu wlasnie owa powstajaca przestrzen na nieporozu-
mienia, dostosowania paradoksalne, wielorakie, nieoptymalne, rézne w realizacji — nie pokrywajace
si¢ tak dobrze w ztozZeniach czy rekonstrukcjach ciaggdéw przyczynowo-skutkowych, ale niezle w
wynikach. Bowiem z drugiej strony kryje si¢ tu mozliwo$¢ dzialania na tej podstawie i dostosowy-
wania $wiata az niedoktadny model stanie si¢ adekwatny. Jednak osiagnigcie tego nastgpitoby po-
przez zmiane $wiata a nie modelu®”.

W tym ujeciu potencjalnie obecne jest pewne napigcie — powstajace m.in. na tle moich do-
tychczasowych deklaracji metodologicznych. Ujmuje je Ingold zauwazajac, ze i Levi-Strauss i Ba-
teson ,,dazyli do zniesienia rozréznienia mi¢dzy umystem a naturg, jednak gdy dla Levi-Straussa
umyst pozyskuje informacje z otoczenia poprzez proces dekodowania, dla Batesona otwiera si¢ on
na $wiat w procesie objawienia”®'. Z kolei w samej kognitywistyce, szczego6lnie na polu teorii per-
cepcji, jest to podobny spor internalizmu (percepcji jako niebezposredniej relacji ze §wiatem pole-
gajacej bardziej na wewnetrznych rekonstrukcjach, zasobach 1 wnioskowaniach na ich podstawie) 1
ekologizmu (faworyzujacego bezposredni dostep do $wiata 1 pojmujacego aktywnos$¢ neuronalng
nie jako wnioskowania, ale raczej ,,dostrajanie si¢” do $wiata)®>. Mieéci si¢ w tym kwestia ustosun-
kowania si¢ do reprezentacji, zwykle obecnych w tym pierwszym nurcie a nie w drugim — np. eko-
logiczna teoria afordancji Gibsona jest uznawana za antyreprezentacjonistyczng.

Parokrotnie deklarowatem wynikajaca z przedmiotu jak i z przyjetego podejécia sktonnosé
ku stanowisku Batesona, Gibsona i podobnym, bardziej 4E czy ekologicznym (cho¢ z drugiej stro-
ny nie porzucajac latwo barier migdzy organizmem i srodowiskiem) czy odzegnywatem si¢ za Pri-

cem od fundamentalnego znaczenia symboli 1 $cistego odrdznienia od znakéw. Jak jednak w tym

0 To tez pewna rdznica miedzy podstawowym ujeciem przetwarzania predykcyjnego, gdzie organizm nie ma zbyt
wielkiego wptyw na $rodowisko (cho¢ aktywnie w nim dziata), a wlaczeniem w to kultury.

%! Ingold, T. (2000). The perception of the environment, s. 9.

52 Orlandi, N. (2016). Bayesian perception is ecological perception. Philosophical Topics, 44(2), 327-352,s. 17

(preprint).
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kontekscie sytuuje si¢ przetwarzanie predykcyjne? Roznorodnie, bowiem nie jest to pole jednorod-
ne. Z jednej strony wydaje sie, ze mozna je uznaé za oparte na reprezentacjach®’. Wedlug innych

niekoniecznie, za to warto je rozwazac i wpisa¢ w tradycje ekologiczng**

. Z kolei jeszcze inni tacza
afordancje z reprezentacjami (ale nie tymi kodujgcymi, lecz interakcyjnymi)®”>.

Nawet jesli uzna¢ przetwarzanie predykcyjne za oparte na reprezentacjach, nie stawia to
tego ujecia automatycznie naprzeciw tych ,,antyreprezentacjonistycznych” czy ekologicznych. Pyta-
nie przede wszystkim, co ma si¢ na mysli moéwigc o reprezentacjach. Mozna uzna¢, ze nie sg to
wierne obrazy na podobienstwo czy zastepniki, kodujace lub skupiajace si¢ na znaczeniu lub sensie,
posiadajace intencjonalno$¢ czy wiasciwos$ci semantyczne lub prawdziwo$¢ tradycyjnie rozumiane.
Raczej, ze sa one reprezentacjami rozproszonymi i roztozonymi na sieci, kodujagcymi prawdopodo-
biefstwa®® — sg czym$ w rodzaju ,,wspotwystepnikow”: zapisami krajobrazéw pobudzen oraz kon-
figuracji polaczen przy akcji lub w reakcji na dane (rdwniez wewngtrzne, na pobudzone inne zapisy
krajobrazow), generujacymi lub dostarczajacymi zasoboéw do generowania przewidywan, wydesty-
lowanymi mniej lub bardziej adekwatnie z wielu iteracji konfrontacji przewidywan i danych — gdzie
to, co si¢ powtarza i1 okazuje si¢ jako$ stale przektada si¢ ostatecznie na to, co jest
»reprezentowane”, to co zmienne na kontekst. Jednocze$nie same mogg si¢ sktada¢ z elementéw in-
nych reprezentacji lub z nich catych; dziata¢ i reprezentowa¢ pod nieobecno$¢ catosci lub czgsci;
zmienia¢ si¢, podiaczac 1 odlagczaé generujac nowe reprezentacje; wptywac 1 generowaé zachowa-
nie; weryfikowac zrodio a nie tylko korygowac si¢; zle kojarzy¢. Przez ten nacisk jaki jest tu jednak
polozony na wspotwystgpowanie, kontekst srodowiskowy, interakcje, weryfikacje 1 sprzg¢zenie,
trudno uzna¢ t¢ koncepcje za internalistyczng, Wydaje si¢ o wiele bardziej ekologiczna.

Jednoczesnie, cho¢ takie ujecie wskazuje na oparcie na interakcjach ze srodowiskiem, moz-
liwe tu tez jest pewnego rodzaju zamknigcie si¢ w glowie 1 operowanie w oderwaniu, tylko na re-
prezentacjach. To jednak wymaga odpowiedniego nastawienia (np. skupienie i zwrot ku wnetrzu) i,
paradoksalnie, odpowiedniego srodowiska. W stanie deprywacji sensorycznej nie osiggamy idealne-
go skupienia i kontroli nad umystem tylko zaczynamy mie¢ halucynacje i gonitwy mysli, ktore si¢
dezorganizuja. Moze si¢ wydawac, ze taki stan daje idealng przewidywalno$¢ — tak jednak nie jest.
Organizmy sa przyzwyczajone do otrzymywania jakich$ bodZzcéw, to dla nas domyslne i przewidy-
walne (nadmierna cisza potrafi wrecz obudzi¢ ze snu). W dalszej czesci pracy bede konkretyzowac

te intuicje, wskazywac takie srodowiska, ich role i wagge tej gry o autonomi¢ bez alienacji, podta-

3 Gtladziejewski, P. (2016). Predictive coding and representationalism. Synthese, 193(2), 559-582.

4 QOrlandi, N. (2016)., dz. cyt.

5 Bickhard, M. H., & Richie, D. M. (1983). On the nature of representation: A case study of James Gibson's theory of
perception. New York: Praeger.

5% To ujecie opieram glownie na: Clark, A. (2013)., dz. cyt. i Gtadziejewski, P. (2016)., dz. cyt.
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czenie bez rozptynigcia, porazanie dla wybranych przedtuzen, przedtuzanie ze §wiadomoscia pora-
zen (lub wrecz przedtuzanie celem selektywnego porazania).
Podobnie w tym ujeciu wyglada sprawa z rozstrzygnigciem (nie)bezposredniosci percepcji

— zalezy jak jg pojmowac, wiec pozostaje otwarta®’

. Na szcze$cie zdaje si¢, ze nie musze si¢ tu de-
cydowac w tej sprawie na ktdore$ konkretne rozumienie reprezentacji albo ich odrzucenie — taki brak
konkretyzacji nie jest tu problemem®®. Szczegolnie, ze nie jest to kluczowe pojecie w ramach tej
pracy. Wydaje si¢ wystarczajgce zaznaczenie, ze jesli juz, to na pewno reprezentacje nie sg tu rozu-
miane w sensie klasycznym, lecz raczej w sposéb podobny do tych powyzej — nie ktocacy si¢ z
przetwarzaniem predykcyjnym, bezposrednio$cia percepcji, kontinuum a nie ostrym podziatem zna-
k-symbol oraz zwrdceniem raczej w stron¢ znakdéw. To ostatnie, w jezyku kognitywistyki mozna
ujac jako zwrot ku reprezentacjom analogowym/strukturalnym, nie symbolicznym (cho¢ na ile do-
ktadnie si¢ to pokrywa nalezaloby jeszcze zbadac).

Oczywiscie powyzsze potaczenia wymagalby glebszego uzasadnienia i oddzielnego procesu
badawczego. Szczegdlnie, aby uniknaé czestego w nauce wpychania wszystkiego w najnowsza po-
pularng rame¢ noszacg znamig $cistosci czy empirii — jak niedawno neuronoéw lustrzanych®’. Cho¢ z
punktu widzenia kognitywisty to raczej do$¢ ogolnie nakreslony punkt wyjscia, praca ta jest przede
wszystkim kulturoznawcza, wigc jako pewna wiedza pomocnicza na ten moment powinna wystar-
czy¢. Warto tez zauwazy¢, ze w takim kontekscie tak ujete nastawienie predykcyjne moze stanowié

odpowiedz na pytanie Serresa’

. Pyta on o tworzace zycie krzyzowanie si¢ trzech roznych czaséw
w ktorych funkcjonuje organizm i ktore na siebie wymienia™' — dwoch nieodwracalnych (filogene-
zy i ontogenezy) oraz jednego odwracalnego, czasu cyklow swiata, wspottworzacego nisze. Predyk-
cja pozwalataby zamienia¢ tamte dwa na ten jeden, wigzac linearnosci zycia jednostki czy gatunku
(cho¢by poprzez udomowienie) w stabilne, przewidywalne cykle 1 podcykle. Nie na czasie jednak
koncentruje si¢ ta praca.

Zaprezentowana tu perspektywa skupiona byla bardziej na relacji uogélnionej jednostki z jej
srodowiskiem, a kultura to jednak kwestia zbiorowa — dlatego potem przejde do praktyk. Tymcza-

sem problemy tu omowione majg swoje odpowiedniki w naukach o kulturze — tak wiec do tej per-

spektywy warto i nalezy teraz wrocic.

%7 Por. Drayson, Z. (2018). Direct perception and the predictive mind. Philosophical Studies, 175(12), 3145-3164.

8% Por. Orlandi, N. (2016)., dz. cyt., s. 22.

9 Hickok, G. (2014). The myth of mirror neurons: The real neuroscience of communication and cognition. WW
Norton & Company.

0 Serres, M. (2007). The Parasite..., s. 186.

' Serres, M. (1982). The origin of language: Biology, information theory and thermodynamics. Oxford Literary
Review, 5(1\2), 113-124.
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3.2 Kultura w Srodowisku — w Swiecie i wSrod innych pojeé

Znaczenia obecne w §wiecie a Swiat zanurzony w znaczeniach

Przy takim ujeciu kultury jako porzadkowania oraz uwzglednieniu roli stojacego u jej pod-
staw nastawienia predykcyjnego i1 tego konsekwencji (modelowanie wewnatrz, modelowanie ze-
wnetrza, aktywne poznanie-dziatanie w sprzezeniu i w odniesieniu do $rodowiska oraz waga dys-
harmonii) pozostaje jeszcze co najmniej jedna kwestia i wymiar. Gdy przetwarzanie predykcyjne
pomaga poradzi¢ sobie z kwestig symultanicznego wytwarzania porzadku i nieporzadku i wskazac
dla tego przyczyne, pozostaje pytanie: jaka jest relacja tak ujetej kultury (ale juz nie jednostki) ze
srodowiskiem — tym, ktdre juz ,,tam” jest i znaczeniami w nim obecnymi, zastanymi?

Ponownie, moje podejscie i stanowisko calo$ciowo najblizsze jest temu, ktore prezentuje In-
gold przy pewnych znacznych r6znicach. Bazuj¢ tu gtownie na przywolywanej juz ksigzce ,,Percep-

702 "ale teraz korzystac¢ bede z jednego starszego tekstu™” — w nim bowiem

tion of the Environment
szczegblnie duzo uwagi poswigca kulturze. Jednak ostatecznie proponuje jej porzucenie w tym kon-
teks$cie — kompletnie odwrotnie do tego co argumentowalem na poczatku poprzedniego podrozdzia-
hu. Dlatego mimo duzej zgodnosci, ponownie skupiam si¢ tu na réznicach w naszych podejsciach.

U zarania antropologii srodowiskowej Ingold wykrywa i stawia nastgpujacy problem: jesli —
jak si¢ powszechnie przyjmuje w tej dziedzinie — kultura jest narzedziem adaptacji do srodowiska
naturalnego’ i mediuje relacje z nim, to znaczy, ze srodowisko naturalne obfituje w znaczenia, kto-
re oferuje. Jednak z drugiej strony istnieje przekonanie, ze wszelkie znaczenia sg kulturowo wytwa-
rzane, a kultura (czy kultury) sg systemami symboli, ktore cztowiek wytwarza i naktada na §wiat —
bezposrednio lub poprzez ukierunkowane symbolami ksztaltowanie jego elementéw. W tym ujeciu
srodowisko naturalne jest pozbawione znaczen, puste. Jednak jesli kultura to $rodek adaptacji do
srodowiska naturalnego, a to jest puste i podatne na ksztattowanie, to do czego mieliby$my si¢ ad-
aptowac? To problem podobny do tego z poprzedniej czgsci, jednak tam perspektywa wychodzita
bardziej od strony jednostki i skupiona na relacji umyst-bodzce, na styku ze srodowiskiem. Tu jest
to spojrzenie bardziej od strony §rodowiska (a takze od strony zbiorowosci) i pyta o obecnos¢ w
nim znaczen czy porzadkow.

Ingold rozwiazuje to definiujac jednostke jako byt, ktory trwa poprzez ciggte obcowanie, in-
terakcje 1 wymiane z otoczeniem — gdzie oba si¢ wspotkonstytuuja — co jest bliskie mojemu pode;j-

$ciu. Problem widzi w ortodoksyjnym rozdzieleniu $wiata wewngtrznego i zewngtrznego oraz zato-

2 Ingold, T. (2000). The perception of the environment...

3 TIngold, T. (1992). Culture and the perception of the environment [w:] Croll, E., & Parkin, D. (Eds.). (1992). Bush
base, forest farm: Culture, environment, and development. Routledge, s. 39-56.

O takie tu Ingoldowi chodzi i za nim je tu tak okreslam za kazdym razem gdy pada 6w zestaw z ,,naturalne”.
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zeniu, ze cztowiek moze znaé i oddziatywac¢ na $wiat (a ten to odwzajemniac) tylko posrednio, po-
przez kulturowe reprezentacje. W pdzniejszej pracy ujmuje ten problem jako roztaczno$é organi-
zmu 1 osoby a sojusznikow w radzeniu sobie z nim znajduje w teoriach bezposredniej percepcji 1
bycia w §wiecie, jak Umwelt von Uexkiilla 1 afordancje Gibsona. Jednocze$nie Ingold zauwaza klu-
czowe roznice mi¢dzy podejsciem von Uexkiilla a Gibsona. W tym drugim znaczenia sg w $wiecie,
a nie tylko organizm je nan projektuje, za§ srodowisko jest podzielane, a nie tylko subiektywne. Do
tej perspektywy, cho¢ zniuansowanej o skutecznos¢ i1 zakres tego podzielania, jest mi blizej, tym ra-
zem wbrew Baumanowi (piszacemu o nadawaniu ,,znaczenia §wiatu, ktory jest go ze swej natury
pozbawiony”’?). Dlatego to z niej skorzystam w kolejnym podrozdziale. M6j punkt wyjscia, prze-
myslenia, sojusznicy i wnioski sg bardzo podobne do tych Ingolda. Widzg tu jednak pare¢ roznic.

Po pierwsze, nie do konca zgadzam si¢ z wyjsciowg konceptualizacja dualizmu — podobnie
jak u Baumana. Te znaczenia zarowno sg w $wiecie, jak i czlowiek je konstruuje oraz nadaje — po-
przez modelowanie w gtowie i potem w $wiecie. Nie ma tu sprzeczno$ci. Ingold wydaje si¢ pomijac
z jednej strony mozliwo$¢ wchodzenia znaczen w konflikt, a z drugiej ich prze/znieksztatcen i me-
diacji (wspominana dysharmonia). Porzadek i porzadkowanie wymagaja re/dekonstrukc;ji istnieja-
cego na zewnatrz nieporzadku albo innych porzadkow. Kazda strukturyzacja $wiata jest jakim$ po-
rzadkiem i przez to ma juz jakie$ znaczenie — ktore moze zosta¢ mniej lub bardziej trafnie rozpo-
znane lub nie. W $rodowisku sg porzadki i znaczenia, na roznych poziomach — cho¢ dany byt moze
ich nie dostrzega¢ (moze mu je przestania¢ jego wtasny obraz, konstruowany na biezagco w interak-
cji). Te porzadki jednak czasem si¢ ujawniaja, np. gdy predykcje si¢ nie sprawdzaja, docierajg inne
bodZce, rzeczy ida nie tak, stawiajg opor. W koncu nawet oferty (afordancje) sa odpowiedzig — od-
powiedzig na potrzeby.

Te¢ luke obecna u Ingolda wypetnilem tu dzigki inspiracji koncepcja przetwarzania predyk-
cyjnego. Umyst na skutek i w interakcji posrednio odtwarza relacje istniejace w §wiecie (cho¢ nie to
jest jego celem — celem jest skuteczne dzialanie i przewidywalnos¢): poznaje owe znaczenia w $ro-
dowisku, adaptuje si¢ do nich. Co do$¢ jasne, nie jest w stanie tego zrobi¢ jeden do jednego — szcze-
goblnie, ze adaptuje si¢ do bodzcow i to je poznaje oraz to je uczy si¢ przewidywac. Dlatego produ-
kuje wlasne 1 konfrontuje je ze srodowiskiem — jednak dos¢ powierzchownie. Bowiem, co kluczo-
we, te znaczenia w $wiecie i te nadawane nie muszg si¢ pokrywac. Moga wrecz by¢ w sprzecznosci
1 si¢ nie zgadza¢ — a i tak nie musi to by¢ problemem, konfrontacja moze si¢ udawac. Ludzie przez
tysigce lat skutecznie funkcjonowali w $rodowiskach bez pomocy nauki — ktérg przywotuje tu ja

dzialalnos¢ najbardziej zblizajaca do znaczen w §wiecie, poznania ich i reprezentowania.

5 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 216
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Niekoniecznie sprzeczno$¢ musi si¢ w ogole ujawni¢ czy zosta¢ dostrzezona. Po pierwsze
dlatego, ze zgodnos¢ ta nie ma tak wielkiego znaczenia. Wazne jest, czy modele dziataja a zachowa-
nie na ich podstawie jest dostatecznie skuteczne — nie najskuteczniejsze. Liczy si¢ zbieznos¢ efek-
tow na wejSciu 1 wyjsciu, nie rekonstrukcja przyczyn i rzeczywistych zaleznos$ci przyczynowo-skut-
kowych. Po drugie, proces odkrywania i nadawania znaczen nie jest neutralny. Te w $rodowisku
podlegaja zmianom pod wplywem tych wewngtrznych — i odwrotnie. Kultura shuzy nie tyle nakta-
daniu na srodowisko znaczen lub adaptacji do nich (i do niego), co stuzy przetwarzaniu — sygnatow
1 ofert (afordancji) z niego, jego samego jak i jednostek — oraz negocjowaniu, translacji i zmigkcza-
niu lub rozwigzywaniu niezgodnosci (poprzez uzgodnienie lub oddzielenie) migdzy réznymi ele-
mentami, modelowaniami, interpretacjami.

Intrygujace, ze — co wida¢ w badaniach Galisona nad strefami wymiany — podobna elastycz-
no$¢ co do zgodnosci 1 odpowiednio$ci zachodzi w praktycznej wspdlpracy na styku réznych nauk
Scistych 1 nie stanowi tam problemu, a wrecz t¢ kooperacje umozliwia. Co wigcej, mozna powie-
dzie¢, ze nie powinna dziwi¢ niesamowita skuteczno$¢ okreslonych dzialdéw nauk eksperymental-
nych 1 przyrodniczych w poroéwnaniu do reszty ludzkiej aktywnosci — to sg jedyne, w ktorych rze-
czywiscie nacisk jest potozony na rekonstrukcj¢ przyczynowo-sutkowa, a nie zgodno$ci wejscie-
-wyjscie (,,biate” vs ,,czarne” skrzynki’®).

Po drugie, Ingold wydaje si¢ gtéwnie spoglada¢ z wewnatrz, z perspektywy osob/organi-
zmoOw — mniej niz przetwarzanie predykcyjne, ale nadal. Ja staram si¢ jednak przyjmowac perspek-
tywe pomiedzy. Interesuje mnie to, co otacza (nie tylko jednostki — interesujg mnie tez ,,Srodowiska
srodowisk™) 1 to, co (i jak) otaczane. Stad tez r6znica miedzy mng a Ingoldem w stosunku do poje-
cia niszy. Ingold krytykuje je, mowigc o kawalku §wiata (czym$ w rodzaju worka) w ktore orga-
nizm wpasowuje si¢ poprzez adaptacje — jak waza w nisze¢. Usunigcie obiektu pozostawia obiektyw-
ng i niezmienng przestrzen na inny organizm czy waze. Stusznie zauwaza, ze organizmy w §rodowi-
sku nie tylko w nim sa, ale je takze postrzegaja i dziatajag w nim.

Z mojej perspektywy jego krytyka i ujecie terminu ,,nisza” wydaja si¢ nieadekwatne i nie-
zyczliwe. W ramach obrony 1 przekierowania interpretacji wyjatkowo odwotam si¢ do etymologii 1
zauwazg, ze nisza — czy w polskim czy angielskim — pochodzi od francuskiego niche. To z kolei po-
chodzi od tacinskiego nidus — gniazda. To co$, co si¢ sobie uwija w praktykach i podtrzymuje (co
jest o wiele blizsze docelowym twierdzeniom Ingolda a takze cofa nas do przyktadu uzytego przez
Price'a). Mozliwe tez jest pochodzenie od wloskiego nicchio dotyczacego morskich muszli — obiek-

tu, ktory jest wytworem zwierzecia, ale bywa przezen porzucany czy adaptowany przez inne, ktore

% Boumans M. (2012), Measurement in Economics, s. 420 [w:] Handbook of the Philosophy of Science, vol. 13:
Philosophy of Economics, ed. U. Miki, Elsevier, Amsterdam 2012, s. 395-424.
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go nie wytworzyly. Mam silne wrazenie, Ze biologom bliZzej do myslenia o niszy jako o gniezdzie i
muszli niz o niszy z wazga, o ktérych pisze Ingold (nie oferujac wigcej uzasadnien, odniesien czy
przyktadow takiego uzycia terminu o ktorym mowi).

Rozumiem, ze cze$ciowo chodzi mu o krytyke powszechnego rozumienia, pewnie wynika-
jacego z jakiej$ standardowej ewolucyjnej biologii populacyjnej, a zaktadajacego statos¢ nisz w po-
réwnaniu do organizmow czy populacji (a to pewnie ze wzgledu na skale i roznice czasowe oraz na
potrzeby modelowania). Jednak w samej biologii zaczynano si¢ juz dopomina¢ o nisze 1 ich kon-

struowanie przed powstaniem tekstu Ingolda™’

a w Perception... tez porzuca to pojecie. Mnie tym-
czasem blisko do jego wyjsciowego stanowiska, jak i do postulatow Price'a o koniecznosci
uwzgledniania biologii oraz do biologicznych teorii kultury, np. tych zwigzanych z przestrzenia,
mowigcych o podwodjnym dziedziczeniu, koewolucji genetyczno-kulturowej 1 wtasnie konstrukcji
nisz.

Nisze mogtyby by¢ kolejnym kluczowym pojeciem tej pracy i ontoepistemologia urbanoce-
nu — zard6wno w sensie i uzyciu bardziej ogdlnym, jak i wezszym: odpowiadajagcym na zagadnienia i
pytania o wymiar umystowy i partycypacje srodowiska w poznaniu. Temu pierwszemu sprzyja bio-
logiczne 1 ekologiczne pochodzenie tego pojecia oraz bogata historia uzycia w badaniach miejskich
(poczynajac od szkoty chicagowskiej) w podwojnym znaczeniu — wytwarzania Srodowiska oraz
przestrzeni spoteczno-kulturowych. W tym takze pewna taczno$¢ z omawianym wczesniej ,,pasozy-
tem” 1 ,,cztowiekiem z pogranicza”. Jak bowiem zauwaza Bauman:

»Socjologowie ze szkoly chicagowskiej wpadali w niemalze samozachwyt nad wlasnym projektem "po-

granicznego typu osobowosciowego'. Cztowiek z pogranicza — jak opowiadat Robert Park (1928) — 'zyje

199

w dwoch $wiatach i w kazdym jest do pewnego stopnia obcym'. Wytwarza si¢ u niego osobowo$¢ sprzy -

jajaca 'chwiejnosci duchowej, zwigkszonej samoswiadomosci, niepokojowi i apatii™’,
Bauman dalej przywotuje rézne rozwazania na temat wlasciwosci cztowieka z pogranicza — nega-
tywnych 1 pozytywnych, w tym kulturotwodrczych 1 sprzyjajacych innowacjom. O niszach wspomi-

na tez Peters™” czy przywotywany juz Stallins w kontekscie skal””

. Tymczasem we wspotczesnych
badaniach nad konstrukcjg nisz ekologicznych w biologii”"' formutuje si¢ tez pojecie nisz kulturo-

wych’2,

7 Qdling-Smee, F. J. (1988). Niche constructing phenotypes [w:] Plotkin, H. C. (red.). (1988). The Role of Behavior in
Evolution, MIT Press, ss. 73—132.

"% Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 260.

"9 Peters, J. D. (2015). The Marvelous Clouds.... s. 120.

0 Stallins, J. A. (2012). Scale, causality, and the new organism—environment interaction. Geoforum, 43(3), 427-441.

' Feldman, M. W, Laland, K. N., & Odling-Smee, F. I. (2003). Niche Construction: The Neglected Process in
Evolution. Princeton University Press.
Laland, K. N., & Sterelny, K. (2006). Perspective: seven reasons (not) to neglect niche construction. Evolution,
60(9), 1751-1762.

"2 Laland, K. N., Odling-Smee, J., & Feldman, M. W. (2000). Niche construction, biological evolution, and cultural
change. Behavioral and brain sciences, 23(1), 131-146.
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Z kolei realizacjg tego drugiego uzycia méglby by¢ wariant i konkretyzacja tego pojecia w
postaci pojecia nisz poznawczych’. Pisze si¢ o nich i bada je cho¢by w kontekscie przetwarzania
predykcyjnego i poznania rozszerzonego’'* czy w kontekscie historycznym, kultury i poznania roz-
proszonego’". To pierwsze jednak wymagaloby kolejnego podrozdziatu lub dwéch, a by wypemié
cele powigzane z tym drugim wybralem inne podej$cie — co argumentuj¢ w kolejnym podrozdziale.

Wracajac do Ingolda — po trzecie, ze swojej perspektywy skoncentrowanej wokot osoby i or-
ganizmu Ingold widzi jako konieczne rozdzielenie 1 nie rezygnowanie z dwoch pojec. Pierwsze to
»hatura” — realia §wiata fizycznego i neutralnych obiektéw widoczne tylko dla oderwanego, odreb-
nego obserwatora”. Drugie to ,,Srodowisko” — ,realia dla $wiata konstytuowanego w relacji do or-
ganizmu lub osoby ktorej jest to srodowisko”’*®. To w $rodowisku, w obcowaniu, zaangazowaniu i
interakcji dzieje si¢ zycie a, jak juz bylo wspomniane, osoba 1 srodowisko wzajemnie si¢ wytwarza-
ja w interakcji. Ingold stwierdza tez, Zze zdolnos¢ do tej pierwszej perspektywy to m.in. to, co odrdz-
nia ludzi od zwierzat. Tylko czlowiek jest w stanie dostrzec kamien jako kamief, czysty materiat,
obiekt neutralny — cho¢ zwykle tkwimy jednak w tej drugiej perspektywie.

Zgadzajac si¢ z tymi wnioskami muszg zauwazy¢, ze owa ,,natura” jako perspektywa tez jest
»Srodowiskiem” (cho¢by nowoczesnego czy naukowego $wiatopogladu) w znaczeniu Ingolda. In-
gold zdaje sobie z tego sprawe, ale nie skupia si¢ na tym z racji przyjetej optyki. Co wigcej, o czym
Ingold juz nie wspomina, w tym pierwszym trybie tez dzieje si¢ zycie, ale w zaposredniczeniu. Co
W ten sposob ,,zyje” 1 czyim srodowiskiem jest owa ,,natura”? Wydaje sig¢, ze jest sSrodowiskiem zy-
cia 1 wytworem pewnej zbiorowosci. A to srodowisko — pewien agregat be¢dacych w powigzaniu i
interakcjach $rodowisk, sfer indywidualnych (mozliwy dzigki relatywnemu podzielaniu przez jed-
nostki przestrzennej i kulturowej bliskosci) — jest efektem porzadkowania, kultury. Jednoczesnie 6w
dystans pozwalajacy dostrzec ,,natur¢” nie jest zadnym wyjsciem ze srodowiska jak twierdzi Ingold
— jest wkroczeniem w inne §rodowisko. Tylko istnienie odpowiednich sfer/srodowisk i obecno$¢ w
nich pozwala na to wykroczenie, dystans, na stan refleksji i obserwacji z zewnatrz. To np. $rodowi-
sko biblioteki, laboratorium lub patacu, zanurzone w jeszcze innym $rodowisku, np. miasta porto-
wego. Dzietem kultury jest stworzenie takiego srodowiska 1 perspektywy ,,natury”, ktérg potem

mozna warto§ciowac jako tanig; albo stworzenie srodowiska umozliwiajacego wytwarzanie dystan-

Laland, K. N., Odling-Smee, J., & Feldman, M. W. (2001). Cultural niche construction and human evolution.

Journal of evolutionary biology, 14(1), 22-33.

Clark, A. (2006). Language, embodiment, and the cognitive niche. Trends in cognitive sciences, 10(8), 370-374.
Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?. Phenomenology and the Cognitive Sciences, 9(4), 465-481.

* Constant, A., Clark, A., Kirchhoff, M., & Friston, K. J. (2022). Extended active inference: constructing predictive

cognition beyond skulls. Mind & Language, 37(3), 373-394.

Aston, A. (2017). Cognition and the city: cognitive ecology and the Paris commune of 1871 [w:] Cognition Beyond

the Brain (s. 215-231). Springer, Cham.

Ingold, T. (1992). Culture and the perception of the environment... s. 44.
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sujacych lecz pozwalajacych na manipulacje na odleglo$¢ inskrypcji; czy stworzenie ,,neutralnych
obiektow” fatwo przemienialnych w dostawialne zasoby itd. Umozliwiaja one antropocen, a zdarza-
ja sie 1 majg miejsce w miescie.

Po czwarte, krytykujac perspektywe kulturowej konstrukeji srodowiska/naktadania znaczen
Ingold wskazuje na retoryke robienia ze $srodowiska naturalnego chaosu pozbawionego struktur,
ktory dopiero kultura jako$ porzadkuje. Z pomoca teorii Gibsona przedstawia alternatywe, gdzie to
srodowisko jest bogate w znaczenia 1 ich dostarcza. Zgoda, jednak to wcigz nie wyklucza kulturo-
wej konstrukcji/naktadania znaczen. Po pierwsze, rzeczywiscie, nie ma tam chaosu, ale jest niepo-
rzadek — czyli nie ten porzadek z ktdrego perspektywy si¢ patrzy, lecz taki, ktory moze by¢ w kon-
flikcie 1 ktory by¢ moze najpierw trzeba bedzie roztozy¢ na czynniki pierwsze. Kwestia dostrzeze-
nia konfliktu byla juz tu poruszana. Po drugie, wystarczy w tym konstruowaniu/naktadaniu odwro-
ci¢ kierunek — z zewnatrz do wewnatrz. Nie jest to jednoznaczne opowiedzenie si¢ za jedng strong
wspomnianego tu problemu — uznanie, ze kultura jest adaptacja do petnego znaczen srodowiska na-
turalnego. Raczej mam tu na mysli sSrodowisko, ktére juz zostato przez kulture czesciowo uporzad-
kowane 1 przeksztatcone — w epoce antropocenu trudno znalez¢ inne.

Kluczowym jest tu spostrzezenie, ze wiecej kulturowych elementéw mamy poza glowa niz
w niej — od artefaktéw kultury materialnej, przez fale dZzwigkowe odpowiadajace mowie po uciele-
$nione umysty innych osob. A do tego nalezy doda¢ — co Ingold robi, ale nie wydaje si¢ wyciagac z
tego dostatecznych wnioskéw — ze inni ludzie tez sg czgscig srodowiska. I to oni, jak 1 obiekty, sg
no$nikami kultury — od nich si¢ jej uczymy, w interakcji z nimi antycypujemy i weryfikujemy.

Czy jednak ta kultura jest w gtlowach, w mézgach tych ludzi? Cze$ciowo, ale niewystarcza-
jaco, wiec nalezy odpowiedzie¢: nie. Owszem, mamy znaczenia w gtowach, wynikajace z opisa-
nych wczes$niej prob modelowania 1 predykcji. Jednak sg takze znaczenia w $wiecie, obecne w jego
strukturach, nadane i wytworzone w interakcjach z cztowiekiem, jak i starsze. Oba Zrddta znaczen
sa ze sobg powiazane. Wspottworza si¢ oraz dekodujg czy wzajemnie naprowadzajg si¢ w interak-
cjach, ale tez nie sg sobie odpowiadajace i tozsame. Porzadkowanie w glowie zachodzi przez inte-
rakcje ze srodowiskiem. Porzadkowanie §rodowiska zachodzi w odpowiedzi na model z glowy. Do-
datkowo srodowiskiem jednostki sa tez inne jednostki. Gdzie jest wiec kultura? Nie tylko ,.kultura

99717

funkcjonuje w miejscu spotkania jednostki ludzkiej ze §wiatem”’"’ jak zauwaza Bauman czy ,,w

praktykach kultura jest produkowana i reprodukowana”’"® jak z kolei stwierdza antropolog i kogni-
tywista Edwin Hutchins, ale jest ona w przestrzeni pomiedzy, na powierzchni i w momentach styku

porzadku z nieporzadkiem (w sferach czy sieciach) lub réznych sfer, wnetrz i zewnetrz — osoéb, or-

"7 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 242
"8 Hutchins, E. (1995). Cognition in the Wild. Cambridge, Londyn: MIT Press, s. xiv.
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ganizmow, instytucji czy obiektow. To w interakcji r6znych catosci (od osoby po instytucje) ze §ro-
dowiskami ona dzieje si¢, ujawnia i trwa. Nie widac¢ i nie do§wiadcza si¢ jej od wewnatrz, tylko wi-
dzi w 1 na innych. Jest pod tym wzgledem odwroceniem qualiéw 1 $wiadomosci. Tymczasem wia-
$nie przestrzen miejska, jako przestrzen ogromnej koncentracji sfer i sieci a takze ich wytwarzania
(od czego zalezy istnienie miasta), obfituje w najwigcej roznych powierzchni styku na ktorych dzie-

je sie kultura (porzadkowanie).

Kultura jako porzadkowanie skutkujace organizacjq Srodowisk

Podsumowujac 1 zbierajac w jednym miejscu rozwazania na temat kultury, w ujeciu tej pra-
cy kultura to porzadkowanie’”. Jednak — doprecyzowujac to, co juz zostato powiedziane — jest to
nie tyle podwdjne porzadkowanie (,,sSrodowiska spotecznego i zachowania ludzkiego zachodzacego

»720 jak pisze Bauman zauwazajac to samo), zachodzgce w glowie i w $rodowi-

w tym $rodowisku
sku, lecz obustronne. To proces, ktory tworzy porzadki, wyznacza w ten sposéb nieporzadki i prze-
ksztaltca te drugie (czy inne porzadki) w te pierwsze.

Z jednej strony dziata on od srodowiska (ktore obfituje w znaczenia, wtasne porzadki, nada-
ne przez ludzi lub procesy w roznych czasach i1 sytuacjach, bedace konsekwencjami interakcji lub
ich braku) do wewnatrz jednostki (ksztattujac ja i dostrajajac jej model). Jednak jednostka, m.in. po-
przez niedoskonatos$¢ i nie-totalno$¢ modelowania, sama potrafi by¢ zwrotnym zrédlem nieporzad-
ku, innowacji. Z drugiej strony dziata on od jednostki (ktéra dziatajac wedlug wlasnych modeli i
porzadkoéw dostosowuje do nich srodowisko i1 porzadkuje je) do srodowiska (obfitujacego we wia-
sne porzadki czy nieporzadek). Mozna to uzna¢ za rozwinigcie mysli Baumana, ktory pisze, ze
wspomniane tu wczesniej trzy sposoby tworzenia si¢ struktury

»sugerujg istnienie dwoch wzordw [...]: a) taczacych okreslone stany Srodowiska z konkretnymi "nastep-

stwami' w ludzkich organizmach (stany $rodowiska sg danymi wejSciowymi, a 'nastepstwa' w organi-

zmach danymi wyjSciowymi; cztowiek jest tu cybernetyczng 'czarng skrzynkg'); b) wigzacych okreslone
stany ludzkiego organizmu z konkretnymi ,,nastepstwami” w $rodowisku (dane wejSciowe 1 wyjsciowe
zamieniajg si¢ miejscami, a §rodowisko peini funkcje 'czarnej skrzynki') Kulturowy proces strukturyzo-

wania $wiata [...] dzieli si¢ zatem na wzajemnie powiazane strukturyzacje: ludzkiego zachowania oraz

$rodowiska cztowieka!.

9 Jak wiekszo$¢ rzeczy, ktore si¢ formuluje i wymysla samodzielnie bazujac na szerszych koncepcjach, po
wymysleniu, napisaniu i czasie okazuje si¢, ze juz zostaty wczes$niej pomyslane i opisane — bazujac na czyms$
podobnym lub innym, ale z podobnym rezultatem. W tym przypadku o kulturze jako porzadkowaniu pisali juz —
bazujac na pracy Johna Lawa z 1994 roku — Gavin Kendall i Gary Wickham. Cho¢ nawigzujg do termodynamiki,
haussmannizacji Paryza, prac Baumana, Serresa, Latoura, Goulda, Foucaulta i Susan Leigh Star, piszg oni o
porzadkowaniu bardziej w kontekscie polityki, okreslajac je jako ,,proby kontroli i zarzgdzania” (s. 27) — Kendall,
G., & Wickham, G. (2001). Understanding culture: Cultural studies, order, ordering. Sage.

0 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 195.

I Tamze, s. 160
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Jednak i uporzadkowane §rodowiska — te wewnetrzne i te zewngtrzne, ze wzgledu na straty
w translacji — procz porzadku beda produkowac rowniez nieporzadek. Z powodu tej obustronnosci i
jej cech, to proces nigdy nie kompletny i podatny na kolejne znieksztalcenia.

Proces ten zachodzi na stykach: porzadkéw 1 nieporzadkéw, obejmujacych je sieci 1 sfer,
wytwarzanych 1 wyznaczanych prze nie wnetrz i zewngetrz czy, ogolniej patrzac, na styku réznych
bytow i ich srodowisk.

Wszystko to mozna opisac jako efekt m.in., z jednej strony, nastawienia predykcyjnego po-
jedynczych organizmow, a z drugiej podwdjnego dziedziczenia, koewolucji genowo-kulturowe;j,
obecno$ci 1 wytwarzania nisz. Tak rozumiana kultura zachodzi, reprodukuje si¢, uobecnia, zmienia
czy trwa w 1 poprzez praktyki, infrastruktury i rozszerzenia umystu. Szkicowo mozna teraz zazna-
czy¢, ze wszystkie trzy sg ze sobg blisko powigzane, cho¢ wychodzac z rd6znych perspektyw zwra-
€aja uwage na co innego, a co innego pomijaja. Praktyki dotycza bardziej dynamicznego aspektu i
wylaniania si¢, tymczasowosci, dziatania oraz perspektywy grupowej i kulturowej; infrastruktury —
stabilizacji, materialnosci, wiedzy oraz perspektywy srodowiskowej i miejskiej, za$ rozszerzenia
tego, co umystowe i1 znaczeniowe oraz perspektywy jednostkowej. Wszystkie trzy s3 w miarg usta-
bilizowanymi, ale 1 elastycznymi stykami przebiegajacymi rdzne skale.

Z rozwazan tego rozdziatlu wynika, Ze jedng z gtownych funkcji i1 efektow kultury, procz
do$¢ oczywistego ksztattowania jednostek i zachowan, jest organizacja srodowisk: wewnetrznych,
tworzacych 1 wypehiajacych jakie$ byty, tych zewnetrznych wobec nich jak 1 mieszanych; na roz-
nych poziomach — od jednostkowych po zbiorowe (jak owa Ingoldowska ,,natura’); w réznych ska-
lach — od moézgu po planetg. Umozliwia to skalowalna architektura sieci i sfer. Kultura (porzadko-
wanie) wykorzystuje sieci i sfery, ktore pozwalaja na rozgraniczanie wngtrz i zewngtrz do zarzadza-
nia (nie)porzadkiem oraz podtrzymywanie tego efektow. Tak ksztaltuje si¢ (nieostry) podzial na
uporzadkowane wnetrza i nieuporzagdkowane zewnetrza, gdzie na styku i w tych pierwszych naste-
puje porzadkowanie. Jednoczes$nie, jak bylo to juz pokazane, mozliwe s3 1 inne kombinacje. Szcze-
goblnie, ze porzadkowanie, procz przestrzeni bezpieczenstwa i stabilizacji jakim jest wnetrze, wyma-
ga nieporzadku — rowniez wewnatrz (np. jako pewnej rezerwy swobody 1 nieprzewidywalnosci).

Tak jak zapowiadatem, tutaj jest to bardziej perspektywa relacji kultury i srodowiska. Rela-
cja jednostki lub agenta i kultury byta omoéwiona w poprzednim podrozdziale, ale wroce do niej
jeszcze w kolejnych. Wiekszos$¢ poje¢ jakie zostaty w tym ujeciu kultury uzyte, zostalo wyprowa-
dzone albo z analiz teoretycznych i1 przyktadow w dwodch pierwszych rozdziatach, albo na bazie
rozwazan przeprowadzonych w tym. Tam, gdzie jest inaczej i np. dopiero do tego dojdzie, zostato

to zaznaczone. Jest jednak jedno kluczowe pojecie — porzadku — ktore moze si¢ weigz wymykac, a
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na ktérym opieraja si¢ pozostate. To pojecie pierwotne tej pracy, trudno wigc je zdefiniowac¢ na tym
samym gruncie — jednak przynajmniej mozna sprébowac dostarczy¢ opisu.

Mozna powiedzie¢, ze porzadek to dyskursywno-materialno-dziataniowa kompozycja, ktora
powstaje poprzez powtarzalne wspotwystgpowanie, ktdrego sita i koniecznos$¢ sa oczywiscie rozne i
stopniowalne. Dochodzi do interakcji na styku réznych bytow 1 w nich samych, odpalajg si¢ neuro-
ny, uwalniajg neuroprzekazniki, dokonuja rozumowania, powstaja znaczenia, odczuwaja emocje,
poruszaja konczyny, poruszaja obiekty, przeptywaja komunikaty — w jednym lub wigcej organi-
zmow — 1 tak wielokrotnie. A wszystko to zostawia w pozostatych $lady. Spora czg$¢ z wymienio-
nych zdarzen to swoje przyblizone korelaty na roznych, krzyzujacych si¢ plaszczyznach. Porzadko-
wanie to zarowno odkrywanie tych wspolwystepowan jak i wprowadzanie ich w $rodowisku oraz
ich stabilizacja (czy destabilizacja). Cho¢ nalezy tu dodaé, ze odkrywanie to nic innego jak po pro-
stu synchronizowanie roznych porzadkow, dodawanie kolejnych elementéw umystowo-praktyczno-
infrastrukturalnych. Jak wida¢, jest to koncept relacyjny. Mowiac jednak o relacyjnosci czesto ak-
centuje si¢ polaczenia, za$ bariery i zerwania oraz ich wage niekoniecznie. Nieporzadek to z kolei
to, co niepodlaczone, niezsynchronizowane z danym porzadkiem (ale mozliwe, ze w swoich ra-
mach, w innej strukturze owszem). Stad mozna tu ogdlnie méwic¢ o szerokiej sieci, o roznych cen-
trach 1 silniejszych lub stabszych powigzaniach oraz o barierach i tym, co oddzielane — zgodnie z
zaproponowang tu ontoepistemologia.

Poziom ogolnosci tego ujecia, zakorzenienia w dos¢ abstrakcyjnych terminach oraz r6znych
dyscyplinach kaze zada¢ pytanie: czym tak ujeta kultura rozni si¢ od Zycia? Szczegdlnie, ze nie tyl-
ko kultura porzadkuje czy organizuje srodowiska, ale réwniez wlasnie zycie czy ewolucja. A tak

opisanemu porzgdkowaniu blisko do koncepcji zycia wedtug Erwina Schrodingera’

. Réznic jest
jednak sporo.

Po pierwsze, w kwestii reprodukcji i rozprzestrzeniania si¢ do$¢ oczywistg rdznicg jest brak
konkretnego nos$nika wraz z materialnym korelatem, odpowiednika kwaséw nukleinowych. To
kwestia, o ktorg rozbita si¢ memetyka. By doszto do przekazu informacji w reprodukcji biologicz-
nej musi doj$¢ do replikacji kodu genetycznego — co wiec jest genami kultury, owymi memami?
Mozna probowa¢ argumentowac, ze takim i1 jedynym nos$nikiem sa uktady neuronéw. Jednak gdy
kwestie komunikacji niewerbalnej i werbalnej pomiedzy jednostkami mozna jeszcze rozwazaé w

tych kategoriach, tak zapisy znaczen w artefaktach czy umiarkowane sukcesy w odczytywaniu zapi-

skow dawno wymartych kultur pokazujg, ze znaczenia moga by¢ kodowane tez poza neuronami.

™2 Schrodinger, E. (1998). Czym jest zycie?: fizyczne aspekty zywej komorki; Umyst i materia, Szkice
autobiograficzne. Proszynski i S-ka.
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Szukanie meméw jest skazane na porazke, gdyz kultura wydaje sie mie¢ nie tylko jeden $rodek
transmisji.

Po drugie, a co wigze si¢ z poprzednim i poniekad z kwestig r6znorodnosci kodow, przemia-
ny zycia opisuje proces ewolucji, rozgrywajacy si¢ przede wszystkim w skali pokolen. Przemianom
kultury 1 jej porzadkow trudno nadaé jakie$ ramy tego typu. Akt komunikacji jest o wiele bardziej
ztozony i o wiele mniej poznany (i trudniej poznawalny) niz akt prokreacji — szczegdlnie pod
wzgledem mechanizmow transmisji. Idac dalej nalezy zauwazy¢, ze jest to tez inna skala relacji ze
srodowiskiem. Dla kazdego pokolenia jest ono selektorem, a jednocze$nie kazde kolejne pokolenie
moze inaczej je uksztattowaé. W przypadku kultury tempo i blisko$¢ relacji i1 reakcji sa o wiele
wigksze. Dochodzi tu jeszcze kwestia konkurencji i tancuchow pokarmowych — jak konkretnie ele-
menty kulturowe mialyby ze sobg konkurowac (i o co? Uwage? Pamig¢? Bycie powielanymi 1 ko-
munikowanymi?) oraz co od czego miatoby zaleze¢, ,,zywic¢ si¢” na czym... Te pytania mozna mno-
zyC.

Po trzecie, zycie wytwarza wnetrza i zewnetrza, ale o ograniczonym stopniu zlozonosci w
porownaniu do tych kulturowych. Oczywiscie, zdarzaja si¢ rowniez uklady zagniezdzone 1 bardziej
skomplikowane, na co wskazuje prawdopodobna historia powstania organizméw eukariotycznych
sformutowana przez Lynn Margulis, ale i gniazda oraz (super)organizmy owadow spolecznych ba-
dan przez Edwarda Osborne'a Wilsona. Jednak to niewiele w poréwnaniu z kulturowymi sposobami
wytwarzania wnetrz 1 zewnetrz oraz zarzgdzania nimi. Z tym wigze si¢ czwarta sprawa: pozyskiwa-
nie nowych zewnetrz nie tylko wszerz, poprzez zajecie kolejnych terenéw lub namnozenie, ale i w
glab, poprzez przemiany spoteczno-technologiczne. Oczywiscie, organizmy ewoluuja dostosowujac
si¢ do srodowiska i zajmujagc nowe — jednak jak juz wspomniatem, w poréwnaniu do tempa oraz
skutecznos$ci na tym polu proceséw kulturowych (nie wiedzionych §lepa losowoscig 1 selekcja) jest
to zaniedbywalne.

Wreszcie, dwie ostatnie uwagi. Pierwsza: porzadek i nieporzadek nie sa tu wlasciwosciami
absolutnymi, jak cho¢by te w fizyce (cho¢ si¢ z nimi f3czg). Tam bowiem mamy do czynienia z jed-
nym przadkiem i nieporzadkiem. Z kolei w biologii sytuacja jest odrobing bardziej skomplikowana
— upraszczajac mozemy uznac, ze wszystkie byty organiczne sg uporzadkowane 1 sg to konkurujace
ze soba porzadki, z kolei nieorganiczne sg nieuporzadkowane. Dlatego mozemy rozréznia¢ grupy
organizmdw na podstawie tego, czy przeksztatcajg nieporzadek w porzadek (producenci), porzadek
w nieporzadek (reducenci) czy moze rekonstruujg istniejgce porzadki na wtasne (konsumenci).

Tutaj porzadek i nieporzadek zaleza od przyjetej perspektywy i zdolnosci jednych porzad-
kéw do rozpoznawania innych jako porzadki blizsze (do wchionigcia), dalsze (do rozktadu) lub nie-

porzadki. Ta zdolno$¢ w relatywnie krotkim czasie zmiany perspektywy na to, co jest porzadkiem a
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co nie (lub moze by¢/si¢ stac), zdolno§¢ odkrywania elementow §wiata jako zasob i przetwarzania
ich, to zrodto potegi kulturowej obrobki swiata. Druga uwaga: bardzo wazng i ciekawg ro6znica jest
ta dotyczaca mozliwosci 1 zdolnosci eksternalizowania 1 przedtuzania nie tylko cial, ale 1 umystow —
1 to nie tylko tresci umystowych, ale i jego czesci. Tym zajme si¢ w kolejnym podrozdziale.

Wydaje sig, ze sg to wszystko roznice w skali i zakresie, nie w istocie. Zarowno zycie jak i
kultura porzadkuja i organizuja srodowiska. Jednak to jest wtasnie imponujace 1 znaczace i co rze-
czywiscie kulture wyrdznia — to, Ze istnieje ona jako czynnik porzadkujacy i organizujacy srodowi-
ska inny niz ewolucja, ktérego nosnikiem nie sa geny a czestotliwoscig operowania pokolenia. A

jednoczesnie jest to czynnik — jak w dobie antropocenu wida¢ — réwnie potezny.

Entropocen i negantropocen

Nalezy odnotowa¢, ze obok Baumana i Serresa, prace co najmniej jeszcze jednego filozofa
sensownie 1 w sposob interesujacy wykorzystuja termodynamiczno-informacyjne imaginarium po-
rzadkow, nieporzadkdw i pojecia entropii, w dodatku za gtéwny kontekst majgc antropocen’. Ber-
nard Stiegler postuluje konieczno$¢ wyjscia z antropocenu, czy — wedtug niego — entropocenu, epo-
ki rozkladu i narastajacej entropii (i jej podtypu, antropii — entropii zwigzanej z ludzka dziatalno-

). Wyj$cia ku lub poprzez negantropocen — epoke z nowym modelem ekonomiczno-spotecz-

Scig
no-techniczno-psychicznym, skupionym na wytwarzaniu negentropii i sprzyjajacych temu bifurka-
¢ji (spontanicznych samouporzadkowan, nieprawdopodobienstw — generowanych przez wiedze).

Przy czym rozwazania na styku entropii i antropocenu rozwijat on nie sam, lecz w interdyscyplinar-
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nym kolektywie Internacja’®, ktory obecnie kontynuuje prace w tym kierunku’*. Mozna tez zauwa-
zy¢ wiele punktow wspolnych w podejsciu rozwijanym tutaj oraz Stieglera. Z tych powodow chce
poswieci¢ odrobine wigcej uwagi tej propozycji, podobnie jak to si¢ statlo w przypadku innych miej-
skich ,,-cenow” 1 kapitatocenu (a wigc w tonie sojuszniczo-polemicznym). By wymieni¢ par¢ zbiez-
nosci, to chocby:

1. rozpoznanie refleksywnoS$ci antropocenu oraz konieczno$ci innego jego nazwania,

2. skupienie si¢ nad jaka$ wersja relacji porzadek-nieporzadek czy entropia-negentropia oraz

rozumienie wspolzaleznosci jednego od drugiego;
3. akcentowanie skalowalnosci oraz wymiarow takich jak wnetrze i zewnetrze, lokalno$¢ — re-

lacji miedzy nimi, wyznaczania przez nie (i bycia wyznaczanymi) systemow 1 srodowisk;

4. dostrzeganie obecnosci umystu poza mozgiem i ciatem’’

723

Stiegler, B. (2018). The neganthropocene. Open Humanities Press.

24 Tamze, s. 51-52.

> https://internation.world/

Stiegler, B., Internation Collective (red.) (2021). Bifurcate: There is no alternative . Open Humanities Press.
7 Stiegler, B. (2018). The neganthropocene, s. 256.
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5. ujecie kultury”™® wydajace sie by¢ dos¢ podobnym do tego zaproponowanego tutaj.
Stiegler dostrzega tez znaczenie wymiaru przestrzennego (np. znaczenia terytorialnej akumulacji i
osadzania si¢ retencji i protencji dla indywiduacji’™’) i miast™". Te ostatnie stusznie uznaje za zrodto
rzadéw we wspotczesnym ich znaczeniu, za ,,egzo-organiczne procesy w ktorych formy zycia sg
produkowane, procesy psychicznej, kolektywnej i technicznej indywiduacji mniej lub bardziej usta-

B! oraz za miejsca wiedzy i jej powstawania.

nawiajace ducha miejsca

Sa tez inne punkty wspolne, jednak mniej lub bardziej roznigce si¢ w szczegotach. To choc-
by dostrzezenie znaczenia czynnikoOw (u Stieglera to m.in. automatyzacja) wptywajacych na antycy-
pacje przysztosci — u Stieglera uymowanej za pomoca pojecia i teorii protencji, tu przetwarzania
predykcyjnego.

Innym przypadkiem jest podobny sposob ,,rozcinania” rzeczywistosci, cho¢ troche pod inny-
mi katami. U Stieglera mowa o egzosomatyzacji oraz negocjacjach migdzy psychosomatycznymi
organizmami (psychiczne osoby), sztucznymi organami (techniczne osoby) i spotecznymi organiza-
cjami (kolektywne osoby)™?. Ja skupiam si¢ na tym, co podtrzymuje krazenie i taczy lub oddziela te
byty, a zaleznie od punktu widzenia sg to infrastruktury, praktyki lub rozszerzenia umystu. Podob-
nie podkres§lana przez Stieglera dwuznacznos$¢ technologicznego farmakonu jako umozliwiajacego i
ograniczajacego tutaj ujeta jest za De Cauterem 1 McLuhanem z pomoca kategorii przedtuzen, pora-
zen 1 enkapsulacji.

Z kolei Stieglerowskie ujecie pracy jako egzosomatyzacji odbijajacej (bifurcates) czy odbie-
gajacej od oczekiwan — jako realizacji zwrotnie zaskakujgcej zrodto wizji”™ — jest (jednostronnie)
bliskie proponowanemu tu uj¢ciu kultury jako ciggtego niezdarnego czynienia tego, co wyobrazone
namacalnym (i tego, co namacalne, wyobrazonym) oraz podkreslania roli dysharmonii, stratnosci,
szumow pozostawiajacych miejsce na zmiany i innowacje;

Natomiast tak akcentowane przez Stieglera bifurkacje — jako spontanicznie, wbrew entropii
generujace struktury oraz nowe $ciezki sposobnosci wyjscia z entropocenu — wydajg si¢ bardzo po-
dobne do innego poj¢cia tu uzywanego. Mam na mysli Zrodlowe dla tej pracy pojecie Serresowkich
pasozytoéw z ich funkcja rzadkiej mozliwosci kreacji nowego — funkcja wynikajaca z zaklocen. Ser-
res zresztg rowniez uzywa pojecia bifurkacji w odniesieniu do efektu pasozytow. Cho¢ istnieje tu

interesujgca roéznica miedzy podejsciem obu filozofoéw. Pasozyty funkcjonuja, zyja w ramach syste-

28 Tamze.

2 Tamze, s. 193.

3% Tamze, s. 119-128.
! Tamze, s. 125-126.
32 Tamze, s. 55.

33 Tamze, s. 98.
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mu, porzadku (wprowadzaja dezorganizacje tworzaca swobode dla reorganizacji systemu lub jego
elementow by wylonilo si¢ co$ nowego). Bifurkacje z kolei dziejg si¢ w entropii, w nieporzadku’*.
Z kolei 6w nacisk na wage negentropii podzielat juz Bauman, zauwazajac:
»jezeli 'bycie ustrukturyzowanym' oznacza przede wszystkim opor przeciwko entropicznej tendencji do

osiggania stanu postepujacego nieuporzadkowania, to kluczowe znaczenie ma zdolno§¢ wybranych ob-

szar6w $wiata do tworzenia nowych struktur, do 'negentropizowania', a nie wylacznie utrzymywania ist-

niejgcej 'ustrukturyzowanej' struktury w nienaruszonym i niezmiennym stanie”’>’.

Nie widze potrzeby dokonywania teraz dalszej, obszerniejszej i doktadniejszej rekonstrukeji
roznic i1 podobienstw. Warto zauwazy¢ dwie kwestie, ktore sprawily, ze cho¢ to pozycja bliska tej
pracy — szczegolnie w interpretacji Michata Krzykawskiego™® — to jednak nie zastepujgca urbano-
cen. Pierwsza kwestia jest dos¢ prozaiczna cho¢ fundamentalna: realizuj¢ inne cele i bazuje tutaj na
innych autorach i innych rozpoznaniach. Moim celem jest zwrocenie uwagi na przestrzenny wymiar
antropocenu 1 role kultury, urbanizacji 1 przestrzeni miejskiej; w nim, czemu podporzadkowane sa
podejscia tu uzywane. Do tego stuzag mi m.in. prace 1 badania z zakresu kognitywistyki, do ktorej
Stiegler odnosi si¢ bardzo krytycznie™ i niekoniecznie sprawiedliwie™®. Podobnie z Catherine Ma-
labou™. Inaczej tez rozumiemy zamyst Bonneuila i Fressoza. Wedtug Stieglera autorzy ci ,,wyroz-
niajg rozne okresy w Antropocenie”™’. Wedtug mnie sg to mozliwe alternatywne nazwy dla antro-
pocenu, dla mniej lub bardziej podobnego zakresu czasu.

Na przecigciu kwestii biologii, kultury i umystu zdarzaja si¢ wspdlne inspiracje, jak Berg-
son, Sterelny, Tomasello™!. Jednak jesli chodzi juz o samg o kulture, to cho¢ Stiegler sam korzysta z

prac antropologdw, to podobnie jak Moore unika tego pojecia’?

. A raczej odmawia mu znaczacej
roli wyjasniajacej — cho¢ wydaje si¢, ze bardzo czgsto pisze wlasnie o niej (cho¢by czesto wspomi-
najac o wartos$ciach, ich splaszczaniu i koniecznosci ich przewartosciowania).

Z kolei obszar badan nad miastem i przestrzenig jest w ogole nieobecny — cho¢ juz nie w ra-

mach prac kolektywu. Do niego naleza m.in. Richard Sennett’® i Saskia Sassen oraz jest podejmo-

3% Tamze, s. 60.

5 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis... s. 170

36 Krzykawski, M. (2020). Wyj$¢ z nedzy entropocenu. Propozycja Internacji, Wakat Notoria, 1-2,
http://wakat.sdk.pl/wyjsc-nedzy-entropocenu-propozycja-internacji/

37 Stiegler, B. (2018). The neganthropocene, s. 651 69.

3% Por. tamze s. 143 i p. 285 na s. 293. Trudno jednak uzna¢ za sprawiedliwe wrzucenie w takim sposob do jednego
worka wszystkie wymienione w przypisie 285 nurty.

3 Tamze, s. 255-256.

0 Tamze, s. 234.

I Tamze, s. 86.

Por. tamze chocby s. 222

Nie korzystam tu z prac Sennetta dotyczacych systemow otwartych i miast gdyz, z do$¢ pobieznego zapoznania si¢

z nimi, nie zgadzam si¢ w zatozeniach. Miasta nie sg i nie moga by¢é homeostatyczne (a ztozonos$¢ tego nie

zapewnia) ani osigga¢ rownowagi — takimi si¢ wydajg, jesli nie bierze si¢ pod uwage zewngtrz i patrzy w

perspektywie aczasowe;j. Jak juz pisatem w rozdziale drugim, mi blisko do spojrzenia na miasta za modelem SFI, ale

uwzgledniajac pominiety tam konflikt (za to uwzgledniany przez Sennetta).
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wana refleksja nad ,,prawdziwie inteligentnymi miastami”™*. A sam efekt wspotpracy Kolektywu
mozna uzna¢ za silnie skupiony na miastach i przestrzeni — w kategorii nowej lokalnosci™. Jednak
uwzglednienie efektu pracy Kolektywu i odniesienie si¢ do niego w tej pracy wymagatoby o wiele
wiegcej niz jestem w stanie w tym momencie dostarczy¢.

Druga kwestia to podejscie do entropii i negentropii. Preferuj¢ pojecia porzadku i nieporzad-
ku. S3 one mniej uwiklane w konkretne rozumienia nauk fizycznych, chemicznych i o informacji —
o czym juz tu pisalem. Dla Stieglera negentropia jest relacyjna, definiowana w ramach lokalnej wie-
dzy w odniesieniu do obserwatora i ,,lokalno$ci ktorg wytwarza, jako ze réznicuje mniej lub bar-
dziej homogeniczng przestrzen”* co jest bliskie rozumieniu porzadku w tej pracy. Jednak identyfi-
kujac antropocen jako entropocen z powodu produkcji entropii na masow3 skale, Stiegler wiaze po-
jecie entropii 1 jej produkcji z uptynnieniem 1 automatyzacjg wiedzy — zamiang jej w szereg za-
mknigtych, entropicznych systemow. Sa one entropiczne ze wzgledu na brak otwarcia na przy-
sztos¢, zmiang, utrate potencjatu kreatywnej bifurkacji. Z mojej perspektywy jednak jest to konco-
wy efekt negentropii, los kazdego rozrosnigtego uporzadkowania i czg$¢ dualnej natury porzadko-
wania — nie to czyni nieuporzadkowanym lub entropijnym. Kazda wiedza, kazde porzadkowanie —
nawet ustawicznie otwarte na transformacj¢ dzigki namnazajacym si¢ wewnatrz i na ztgczach paso-
zytom sktonnym do innowacji i rozktadu — begdzie generowac i eksternalizowac¢ nieporzadek, a jed-
noczes$nie przez porzadkowanie otoczenia coraz bardziej si¢ wzmacnia¢, utwierdza¢, zamykac. To
nawet nie jest kwestia roznic w rozumieniu. Stiegler sam wspomina o eksporcie entropii jako spo-
sobie zycia na podtrzymanie si¢ i oddalanie poddaniu si¢ jej czy o wiedzy i organach egzosoma-
tycznych jako o farmakonie, lekarstwie 1 truciznie. To réznica w perspektywie. Podobna roznica
kryje si¢ w podej$ciu do umystu. Dla Stieglera to ,,organ dezorganizacji”™’ — tak, ale dla mnie to
jednak przede wszystkim organ porzadkowania, a owa dezorganizacja to pierwszy krok w (re)orga-
nizacji w nowy porzadek. Prdocz tego historia zycia wskazuje, ze wytwarzajac 1 koncentrujac negen-
tropi¢ jest ono sktonne wiasnie do przerostu i katastrof™®. Jakkolwiek paradoksalnie by to nie
brzmiato, entropia jest o wiele stabilniejsza.

Stiegler deklaruje potrzebe szeroko zakrojonych dziatan negentropijnych — tymczasem nale-

zatoby dopytaé¢: doktadnie dla kogo negentropijnych?’® Konstruujacych nowy porzadek (a wcze-

™ Gilmozzi, G., Landau, O., Stiegler, B., Berry, D., Baranzoni, S., Clergue, P., Alombert, A. 2. Localities, territories
and urbanities in the age of platforms and confronted to the challenges of the Anthropocene era.
https://internation.world/arguments-on-transition/chapter-2/

™5 Stiegler, B., Internation Collective (red.) (2021). Bifurcate...

™6 Stiegler, B. (2018). The neganthropocene, s. 54.

7 Tamze, s. 258.

™8 Por. juz tu wspominane w rozdziale drugim Kricher, J. (2009). The balance of nature: ecology's enduring myth.

Princeton University Press, model Lotki-Volterry czy dokument A. Curtis, All Watched Over By Machines of Lovin

Grace, part 2, BBC, 2011.

Doprecyzowuje to i wprowadza (hiper)politycznos¢ Krzykawski, M. (2020). Wyjs¢ z nedzy entropocenu...:
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$niej dekonstruujacy stary — 1 w jakim stopniu, w jakich skalach) czy konserwujacych lub reformu-
jacych obecny? Nie chodzi przeciez chyba o wytwarzanie stref lokalnie negentropijnych (ale nie
kosztem innych) i moze nawet eksportujacych tylko minimum entropii, ktére jednak beda tylko nie-
skalowalng ciekawostkg bez znaczenia dla funkcjonowania reszty systemu (albo ktory owoce tej lo-
kalnos$ci przechwyci).

Podzielam przekonanie o potrzebie wytwarzania laboratoriéw nowych porzadkéw — albo
odkopywania 1 re-przystosowywania starych, mniej lub bardziej udanych lecz czgsto zapomnia-
nych, przegranych lub porzuconych takich jak socjalizm, kooperatywizm, cybersyn”’ czy Warszaw-
ska Spoldzielnia Mieszkaniowa™ (co argumentuje gdzie indziej”™?). Jednak gtéownym wyzwaniem
wydaje mi si¢ nie wynajdowanie ich, lecz implementacja ich owocow, skalowanie i upowszechnie-
nie — szczegolnie w obliczu oporu tego, co juz jest (oraz tegoz demontaz chyba przede wszystkim).
Cho¢ to brzmi troch¢ wbrew Stieglerowskim deklaracjom o tym, ze wynajdowanie i produkcja ne-
gentropii s mozliwe jedyne lokalnie i wypracowane w ramach tej danej lokalno$ci. Nie chodzi mi
jednak o prosta uniwersalizacj¢ czy odgdrne zastgpowanie jednego dominujacego systemu drugim.

Intencje Stieglera wydaja si¢ jasne, ale brak takich doprecyzowan i deklaracje lokalnosci
kontrastuja z generalnym ujeciem entropia vs negentropia (oba w liczbie pojedynczej). Negentropia
jednego (eko)systemu, organizmu lub porzadku moze by¢ entropig innego i odwrotnie — jak w przy-
padku wspomnianych we wstepie sinic, jak w przypadku destruentow, czy jak w przypadku ekspan-
sji kapitalizmu (czgsto potrzebujacego roztozy¢ lokalne struktury aby moc je przebudowac 1 wig-

czy¢ w swoj globalnym obieg). Do tego dochodzi szereg mozliwych skomplikowan tych relacji,

»Zajmowane przez Internacje stanowisko, ktore jednoznacznie potgpia dominujacy model makroekonomiczny,
nie jest wszelako teoretyczng proba obalania kapitalizmu. Zmieni¢ model makroekonomiczny i obala¢ kapitalizm to
dwie rozne rzeczy i dwa rozne stany ducha. [...]. Jezeli nasze stanowisko mozna czyta¢ jako sprzeciw wobec
obecnego modelu kapitalizmu, to dlatego, ze wyptywa ono z przekonania, ze jest on nie do utrzymania w $wietle
ustalen wspoétczesnych nauk i dlatego nie daje nam zadnych szans na przetrwanie, rozumiane jako mozliwos$¢
wspolistnienia biosfery i ludzkiej cywilizacji. To jest kwestia faktow, a nie §wiatopogladu, politycznych preferencji
czy ideologicznych zapatrywan na gospodarke. Dlatego tez proponowany przez nas model ekonomii wspottworczej
[économie contributive] bylby sita rzeczy radykalng zmiang kapitalizmu, przy czym bylaby to zmiana w
kapitalizmie, a nie poza nim.”

Jakkolwiek obecny model rzeczywiscie wydaje si¢ nie do utrzymania, to kolejny, nawet w taki sposob
wypracowany, tez nie daje gwarancji (a wreez nie rokuje, z racji istoty systemu kapitalistycznego — czy to w ujeciu
Marksa, czy Braudela, czy Moore'a, czy — wydaje mi si¢ rowniez — Stieglera) na realizacje wartosci bliskich
Internacji a nie ich komodyfikacj¢. Moze tez okazaé si¢ rownie destrukcyjny, lecz na mniejsza skalg. Z drugiej
strony troch¢ dalej deklarowane przez Krzykawskiego zmiany w zakresie warto$ciowania pracy, bogactwa,
umiejetnosci, fachu i wiedzy wydaja mi si¢ niemozliwe do pogodzenia z istotg kapitalizmu (w skali wyzszej niz
lokalna — to jednak tez w tej wyzszej potrzebujemy zmian, by i tu nie popas¢ w problem indywidualizowania win i
przeceniania sprawczo$ci konsumentow). W kazdym wypadku pozadane przemiany wymagaja zmian w uktadzie sit
i relacjach wiadzy — i tu chyba nie wystarczg wysitki pokojowe czy wzrastajaca globalna sie¢ tkana lokalnymi
alternatywami.

Medina, E. (2011). Cybernetic revolutionaries: technology and politics in Allende’s Chile. Mit Press.
Matysek-Imielinska, M. (2018). Miasto w dziataniu: Warszawska Spotdzielnia Mieszkaniowa-dobro wspolne w
epoce nowoczesnej. Bgc Zmiana.

2 Chwatczyk F. Book review: Warsaw Housing Cooperative: City in Action. Thesis Eleven. 2022;168(1):128-133.
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wlacznie z konfliktem — porzadki spoteczne sa bowiem rdézne i wielorakie w przeciwienstwie do po-
rzadku rozumianego fizycznie. Jesli juz wigc, to antropie i negantropie, nie antropia i negantropia.

Mozna tez argumentowac, ze wcale nie zyjemy w entropocenie, epoce wyjatkowego wzro-
stu, masowej produkcji i przewagi entropii, ale (jesli juz trzymac sig¢ stricte tej metaforyki fizykal-
nej) w epoce negentropii, wyjatkowo silnego uporzadkowania i akumulacji energii (potencjalnej).
Mozliwym dzigki piankowo-sferycznej i aktor-sieciowej strukturze rzeczywistosci (troche jak z
eksperymentu myslowego z demonem Maxwella), pozwalajacym na porzadkowanie i oddzielanie w
przestrzeni, gromadzenie negentropii 1 eksportowanie entropii. Cale ostatnie dekady, jesli juz nie
setki lat, polegaty na spalaniu paliw i1 przeksztalcaniu ich najpierw w energie¢ fizyczng a potem spo-
teczng. Ta za$ nie rozproszyla si¢, lecz obecnie albo lezy w cyfrowej formie zer i jedynek skoncen-
trowana na kontach rajow podatkowych albo ucieles$nita si¢ w wyjatkowo ztozone organizmy, wie-
loskalowe instytucje-ekosystemy jak miasta, panstwa czy korporacje. Za pomocg tych pierwszych i
poprzez te drugie mozna by i jest wykonywane mnostwo pracy. To jest zrodtem ogromnej wladzy
waskiej grupy osob i stabilnosci obecnego porzadku. A to, ze w ramach tego porzadku preferowana
jest akumulacja tego bogactwa 1 wtadzy, a nie wprawianie ich w ruch celem realizacji jakich$ in-
nych wartosci, to juz kwestia wlasciwosci danego porzadku. I by¢ moze to wlasnie tu trzeba dzia-
1a¢, przechwytujac 1 wykorzystujac te nagromadzong energi¢ i negentropi¢, nie za$ oddolnie ma mi-
kroskalg produkujac nowa i wlasng. Tym niemniej patrzac na Ziemi¢ jako na uktad termodynamicz-
no-spoteczny mozna stwierdzi¢, ze jak nigdy jest on zdolny do wykonywania ogromnej pracy i to
na wielka skale (a wiec daleko mu do entropijnego — dlatego tez skutecznie si¢ dalej podtrzymuje i
reprodukuje). Zreszta efekty tej hipersprawczosci wtasnie dyskutujemy — czy jako katastrofe klima-
tyczng, czy antropocen.

Problemem jest nie tyle masowo rosngca entropia, ile wlasnie owa praca (co Stiegler sam
akcentuje): jaki porzadek, gdzie, w jakim stopniu i skali wytwarzamy 1 reprodukujemy za cen¢ tej
entropii 1 co z nig robimy, gdzie ona trafia. Dzi$ to porzadek ktorego kontrola i owoce skoncentro-
wane sg w rekach niewielu i nieporzadek, ktory dostaje si¢ reszcie i nie jest odpowiednio sktadowa-
ny ani utylizowany. A przede wszystkim jest to porzadek, ktorego trwatos¢ uzalezniona jest od eks-
pansji i wzrostu w skali globu, co — przy obecnie znanych i raczej nierozwigzywalnych ogranicze-
niach — jest nie do utrzymania w dalszej perspektywie.

To, co ma znaczenie, to nie $wiatowy bilans entropii 1 negentropii, tylko, po pierwsze, prze-
strzenny rozktad tychze. A po drugie to, ze dzi§ koncentracja negentropii pozwala akumulowac jej
jeszcze wiecej 1 przez to zwigkszaé entropi¢ reszty uktadu — nie biorac pod uwage perspektywy
skonczono$ci zasobdw 1 zamknigto$ci uktadu. W tym sensie jest to entropocen, lecz takze wlasnie

urbanocen — z miastami jako koncentracjami negentropii kosztem reszty $wiata, ale i z wewngtrzny-
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mi wyspami entropii (niezbednymi jako miejsca jej relegacji przed wyrzuceniem, przetworzeniem
lub miejsca jej sktadowania gdy nie ma jej gdzie relegowac na zewnatrz, ale i1 jako miejsca pozwa-

lajace na swobodne bifurkacje).

Ontoepistemologia urbanocenu II: praktyki

Trudno jednak bada¢ konkretne przejawy urbanocenu za pomocg tak abstrakcyjnych pojec
jak entropia i1 negentropia czy porzadkowanie, porzadek 1 nieporzadek. Wydaje si¢, ze najlepszym
sposobem konkretyzacji zaproponowanego tu ujecia kultury sg praktyki. Ingold wskazuje ,,praktyki
jako generator kultury — praktyki usytuowane w relacyjnym kontek$cie wzajemnego angazowania
sie ludzi w $wiat”™. Edwin Hutchins, antropolog-kognitywista, zauwaza podobnie. Nawigzujac do
struktury klasycznych definicji uyymuje kulture nie jako ,,zbior rzeczy (namacalnych lub abstrakcyj-
nych), lecz proces zachodzacy zarowno wewnatrz jak i poza ludzkimi umystami. Proces, w ramach
ktérego codzienne praktyki sg realizowane”, proces ,,adaptacyjny [...] akumulujacy cze$ciowe roz-
wigzania dla czesto napotykanych probleméw”’*. Jednak przede wszystkim, wedlug niego ,,w
praktykach kultura jest produkowana i reprodukowana””™. Z kolei dla Bowkera i Star praktyki to
wlasciwie drugie poj¢cie po infrastrukturach.

Twierdze, ze opisana tu kultura jako porzadkowanie odbywa si¢ m.in. za pomocga praktyk —
opierajac si¢ na, wytwarzajac lub podwazajac zastane infrastruktury, ktore z kolei moga powstawac
wskutek praktyk, jak 1 sg ich rusztowaniem (elementem znaczaco pomocnym, ale nie niezbednym).
Nie jest to jednak relacja bazy lub nadbudowy ani przekazu i przekaznika. Pojecia te — podobnie jak
roézne ,,-ceny” — s3 ze soba w zlozonej relacji, zwracaja uwage na troche co innego i patrzg z troche
innej perspektywy na mniej wigcej ten sam przedmiot.

Co jednak mam na mysli, piszac tu o praktykach? Najbardziej odpowiada mi tu ujecie Agaty
Skorzynskiej — bazujace na obszernej znajomosci pola, jednak nie bedace rekonstrukcja, lecz wy-
pracowanym na wlasne potrzeby ujeciem. Jest to ujecie praktyk w kontek$cie miasta — czy raczej

rzeczywisto$ci zurbanizowanej — i kultury, a wigc w sam raz dla tej pracy:

,Praktyki to ,,silnik” lub ,,naped” (engine) dzigki ktoremu urzeczywistniaja si¢ i aktualizuja tymczaso-
we ,,aranzacje ludzi, artefaktow i rzeczy”. Praktyki wylaniajg si¢, utrwalaja i znikaja w czasie, a rozwijaja dzig-
ki specyficznym konfiguracjom tego, co materialne i mentalne. Przekonania — wiedza, stany mentalne, z ktory-
mi powigzane sg okreslone dziatania — nie maja charakteru pierwotnego wzglgdem praktyk, ani nie stanowig
ich zwienczenia. Ich artykulacje to proces synchroniczny do dziatan, sa wigc uczasowione i ucielesnione.

Przede wszystkim jednak myslenie powigzane z dzialaniem, wytwarzanie wiedzy w praktykach to

proces, a to powoduje, ze nie mozna wyrdzni¢ systemoéw przekonaniowych, ustabilizowanych 1 odr¢bnych,

3 Ingold, T. (red.). (2003). Companion Encyclopedia of Anthropology: Humanity, Culture and Social Life. Londyn i
Nowy Jork: Routledge, s. 329.

4 Hutchins, E. (1995). Cognition in the Wild. Cambridge, Londyn: MIT Press, s. 354.

55 Tamze, s. XiVv.
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przypisanych okreslonym typom praktyki. Praktyki przekraczajg wigc granice subsysteméw kulturowych (czy
inaczej, trudno w ich wypadku wysledzi¢ granice takich subsysteméw: symbolicznego, materialnego, spotecz-
nego). Powoduje to, ze mozliwe sg takie praktyki i konstelacje praktyk, ktorych nie da si¢ przypisa¢ do zadne-
go ze znanych z teorii uktadow, obiegow czy dziedzin kultury.

Praktyki maja jednak takze zdolno$¢ do przekraczania kultur pojetych antropologicznie — sg translo-
kalne — praktyka powstata w bardzo konkretnym kontekscie lokalnym moze dzi§ niezwykle szybko osiggnac
szeroki zasigg, cho¢ rownie szybko zdezaktualizowac¢ si¢ i zniknac.

Praktyki maja charakter codzienny. Codzienno$¢ jednak to wlasciwos¢ ich dynamiki — okresla staty
charakter ich zachodzenia, a nie status ontologiczny. Nie jest wigc ,,rzeczywistoscia elementarng” lub ,,bazo-
wa”, nad ktorg nadbudowuja si¢ jakiekolwiek inne pigtra — semiosfera, systemy aksjo-normatywne, ideologie —
ideacyjnie pojeta kultura. W tej perspektywie ,.instytucje”, ,,wladza”, ,,narodowos¢”, ,,ptec¢”, ,,miejskosc”, ,,je-
zyk” powinny by¢ analizowane przez pryzmat tego, w jaki sposob sg praktykowane.

W koncepcjach praktyk uwzglednia si¢ udziat czynnikéw emergentnych w pojawianiu si¢ zjawisk
spotecznych (a wigc podobnie jak we wspotczesnych nowych ontologiach), ale nacisk kladzie si¢ rowniez na
regularnosci, iterowalno$¢ i ciagly charakter zmiany, wynikajacy ze specyfiki dziatan ludzkich (cho¢ nie tylko)
i ich wlasciwosci, jaka jest reprodukowanie i modyfikowanie wzorcow.

W réznych wariantach — przede wszystkim postmarksowskiego rozumienia praxis — uwzglednia si¢
rowniez czynnik konfliktowy, a nie tylko kompozycyjna site aranzacji wytwarzanych w toku praktyk, a to
oznacza, ze ich ,,fadotworczy” charakter, bliski Foucaultowskego rozumieniu ,,urzadzania”, synchronizacji ha-
bituséw w polach spotecznych u Bourdieu czy maszyn odpowiedzialnych za powstawanie asamblazy w propo-
zycji Deleuze'a i Guattariego, pozwala pokaza¢ nie tylko sprawczos¢, ale i konfliktowo$¢ oraz negocjowalnosce
ludzkiej interwencji w $wiat oraz odpowiedzialno$¢ ktora z tego wynika.

Myslenie w kategoriach praktyk nie sytuuje si¢ wigc ani po stronie indywidualizmu, ani po stronie ko-
lektywizmu/holizmu metodologicznego czy spotecznego. W tym sensie liczne teorie, opracowujgce w XX wie-
ku rozumienie praxis, antycypowaly teoretycznie myslenie w kategoriach strukturyzacji. Teorie praktyki nie
wykluczaja catkowicie mozliwo$ci konceptualizowania systemowych/strukturalnych czynnikow, ale zdolnosé
do ich wychwytywania jest wlasciwo$cia naszego codziennego myslenia i dzialania, i nie zachodzi poza bez-
posrednim kontekstem codziennos$ci, w ktorej odnajdujemy material do generalizacji i abstrakcji. Nie jest przy

tym tylko domeng my$lenia naukowego i wytwarzanych przez nie teorii.””

Z kolei w innym miejscu’”’ Skorzynska,za Stephenem Turnerem, definiuje praktyki, a raczej prakty-
kowanie, przez negacj¢ — co jest dos¢ bliskie metodologicznie pierwszej czesci tej pracy.
Tymczasem, jak juz pokazatem, w wyniku kultury pojmowanej jako porzadkowanie organi-
zujace srodowiska powstaje m.in. porzadek. Czy mozna uznaé porzadek za efekt praktyk? Czy po-
rzagdkowanie 1 praktyki jako dziatania dzielg podobne kluczowe charakterystyki? Porzadek rozumia-
ny jako dyskursywno-materialno-dzialaniowa kompozycja mozna uzna¢ za odpowiadajacy aranza-

cji ludzi, artefaktéw 1 rzeczy, efektu praktyk — rdznica jest tu w perspektywie, w tym pod jakim ka-

75 Skorzynska, A. (2017). Praxis i miasto. Cwiczenia z kulturowych badan angazujacych. Warszawa: Wydawnictwo
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tem przekroi si¢ ten splot. T¢ odpowiednio$¢ jak i emergentnos$¢ porzadku dobrze wida¢ w dokona-
nym wczesniej krotkim opisie majagcym obrazowaé porzadek. Opis ten tez pokazuje, ze tak jak w
przypadku praktyk przekonania, wiedza, stany mentalne nie majg ani charakteru pierwotnego
wzgledem praktyk ani nie stanowig ich zwienczenia, tak samo jest w przypadku porzadku. Inng ce-
cha wspdlng jest procesualnos¢ — podobnie jak kultura to proces (porzadkowania) tak mys$lenie po-
wigzane z dziataniem, wytwarzanie wiedzy w praktykach tez jest okre§lone jako proces.

Procz tego porzadek powstaje poprzez powtarzalne wspotwystepowanie. W ujeciu praktyk
takze kladzie si¢ nacisk na regularno$ci, iterowalno$¢ i ciagly charakter zmiany, a i1 praktyki rozwi-
jaja si¢ dzieki wspotwystepowaniu materialnego i mentalnego (co, znowu, oddaje opis towarzysza-
cy probie ujecia porzadku). Wreszcie, aspekt konfliktowosci oraz negocjowalnos$ci dostrzezony w
praktykach obok charakteru fadotwodrzczego mozna interpretowa¢ analogicznie do produkcji przez
porzadkowanie zarowno porzadku jak i1 nieporzadku oraz do ujecia porzadkowania jako negocjacji
znaczen czy ksztaltu i efektow dziatah prowadzonej w interakcji i na styku porzadku i nieporzadku.
Tymczasem uznanie reprodukowania i modyfikowania wzorcéw za jedna z podstaw, specyfike
dziatan (ludzkich i nie tylko) w praktykach kieruje ku podobnym watkom co wskazanie przetwarza-
nia predykcyjnego jako podstawy porzadkowania — reprodukowania i modyfikowania wzorcow w
wnetrzu i na zewnatrz. Do tego mozna tez doda¢ inne podobienstwa, jak podkreslana niekomplet-
no$¢ i podatno$¢ na znieksztalcenia procesu porzadkowania, ktore z kolei moga wynika¢ z tymcza-
sowosci efektow praktyk jak i ich ,,szybkiej” translokalnosci czy ogdlnie czasowosci (akcentujacej
raczej krotkie trwanie). Wydaje mi si¢ to wystarczajace aby moc juz uznaé, ze porzadkowanie, kul-
tura odbywa si¢ m.in. za pomocg praktyk

Jak jednak majg sie tak ujete praktyki jako element ontoepistemologii urbanocenu do wcze-
$niej zaproponowanego analogicznego elementu — infrastruktur? Wydaje sie, ze sg catkiem komple-
mentarne. Ponizej przywotuje dziewie¢ wyrdéznikow infrastruktur oméwionych w poprzednim roz-
dziale i w kazdym punkcie wskazuje zbieznosci 1 zwigzki z praktykami (a czasem réznice):

1. ,,Wbudowanie. Infrastruktura jest zatopiona, obecna wewnatrz innych struktur, uktadéw spo-
tecznych i technologii;””*

Praktyki wydaja sie by¢ w podobnym stosunku do innych bytow bedac silnikiem stojacym za aran-

zacjami ludzi, artefaktow i1 rzeczy oraz przekraczajac granice subsystemow kulturowych 1 nie dajac

si¢ przypisa¢ do zadnego z uktadow, obiegdéw czy dziedzin kultury.

™% Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
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2. ,,Przezroczystosé¢. Infrastruktura jest przezroczysta w uzyciu, w tym sensie, ze nie musi by¢
za kazdym razem wynajdywana na nowo albo sktadana na potrzeby kazdego zadania, lecz
niewidzialnie wspiera te zadania;”””

W przypadku praktyk czym$ podobnym jest codziennos$¢ jako ich dynamika. Po pierwsze znaczy

to, ze zachodzg one stale. Po drugie, Ze cho¢ na pierwszy rzut oka zwykle widzimy instytucje, wla-

dze, narodowos¢, pleé, miejskosc, jezyk to ,,powinny by¢ [one] analizowane przez pryzmat tego, w

jaki sposob sg praktykowane” — w ten sposob czynitoby si¢ widzialnym to, jak niewidzialnie prak-

tyki wspieraja czy wrecz wykonuja, performuja dane zadania.

3. ,,Zasigg lub zakres. Moze by¢ przestrzenny lub czasowy — infrastruktura sigga poza poje-
dyncze wydarzenie lub praktyke jednego miejsca;”’®

Podobnie praktyki raczej nie sg praktykami jednego miejsca. Przekraczaja granice subsystemow

kulturowych jak i samych systemow — sg translokalne, maja zdolnos$¢ przekraczania kultur pojetych

antropologicznie. Z kolei w wymiarze czasowym nalezy tu uwzgledni¢ ich codzienny charakter i to,

ze w koncepcjach praktyk akcentuje si¢ ich regularno$¢ i iterowalno$¢. Sa podzielane w czasie i

przestrzeni.

4. ,,Opanowywana w ramach cztonkostwa. Branie za pewnik artefaktow i1 urzadzen organiza-
cyjnych jest warunkiem koniecznym przynalezno$ci do spoteczno$ci praktykéw. Obcey i
osoby z zewnatrz napotykajg infrastrukturg jako obiekt docelowy o ktorym lub ktorego nale-
zy si¢ nauczy¢. Nowi uczestnicy nabywaja naturalng zazylo$¢ ze swoimi obiektami w trak-
cie jak stajg sie cztonkami.”’®!

Po pierwsze, jest tu bezposrednie wskazanie na infrastruktury jako element (konieczny) spoteczno-

$ci praktykéw. Po drugie, to wiasnie praktyki pozwalaja urzeczywistnia¢ i aktualizowac te aranzacje

praktykow, artefaktow i urzadzen organizacyjnych. Konieczno$¢ nauczenia si¢ obiektéw infrastruk-
turalnych to tez praktyka i odpowiada temu jak praktyki rozwijaja si¢ dzigki konfiguracjom tego, co
materialne i mentalne.

Po trzecie, zdolno$¢ do wychwytywania praktyk wymaga podzielania codziennosci, a wiec
pewnej zazytosci (z praktyka czy jej obiektami) i grupy. Mozna tez uznaé, ze w tym punkcie infra-
struktury z praktykami si¢ uzupetniajg. Gdy praktyki (uwzgledniajac konflikt) wydaja si¢ skupiaé
na pewnym sieciowaniu (silnik ,,tymczasowych aranzacji”, ,,specyficzne konfiguracje”, translokal-
nos$¢...), tak tutaj jest podkreslony podziat na grupy, spotecznosci — wkluczenie 1 wykluczenie, pew-

na sferycznos¢. Jednoczes$nie, jak pokazuje Skorzynska, ten podziat moze dokonywac si¢ poprzez

sieciowanie: ,,Praktyki sg publiczne. Bourdieu'anski habitus nie jest wigc po prostu nawykiem (ha-

3 Tamze.
7% Tamze.
1 Tamze.
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bit), jest upodmiotowiong 1 ucielesniong forma aktualizowania rdznic, produkowanych kolektyw-
nie”"®?,

5. ., Lqgczy si¢ ze zwyczajami dzialania. Infrastruktura zarowno ksztattuje jak 1 jest ksztaltowana

przez sposoby dziatania spoteczno$ci praktykow /...J, 7%
Tutaj jest bezposrednie wskazanie na to, w jaki sposob infrastruktura jest zwigzana z praktykami —
uznajac ,,sposoby dziatania spotecznosci praktykéw” za praktyki. Mozna doda¢, ze skoro praktyki
rozwijajg dzigki specyficznym konfiguracjom tego, co materialne i mentalne to wlasnie infrastruk-
tury sa owymi specyficznymi konfiguracjami, dzigki ktorym praktyki si¢ rozwijaja. Procz tego nale-
zy przywota¢ ponownie codzienny charakter praktyk okreslajacy staty charakter ich zachodzenia.
6. ,, Ucielesnianie standardow. Infrastruktury, modyfikowane przez zakres i czg¢sto przez kon-
wencje pozostajace w konflikcie, nabierajg transparentnosci poprzez podpinanie si¢ pod
inne infrastruktury i narzedzia w znormalizowany sposob;”’**
Po pierwsze, jak w przypadku praktyk, tak tu réwniez dostrzezony jest czynnik konfliktowy. Po
drugie, praktyki podpinaja si¢ pod rézne subsystemy kulturowe czy same kultury, przekraczajac
granice w obu przypadkach. Wydaje si¢, ze w ten sposéb uzyskujac podobng transparentno$¢ — do-
datkowo dzigki swojej podstawie w codziennosci, jak to zostato wskazane przy okazji punktu 2. Po
trzecie, praktyki ,,s3 uwzorowane, ale konkretne aktualizacje wzoréw roznig si¢ miedzy sobg”’®,
gdy infrastruktury sg uwzorowane uciele$niajac standardy, ale tez sa modyfikowane.

Praktyki mozna uzna¢ za silnik czy naped infrastruktur — ktore z kolei stuzg jako rusztowa-
nie dla stwarzania owych aranzacji ludzi, artefaktow i rzeczy, wilasnie dzieki transparentnos$ci i
zdolnos$ci podpinania si¢ pod inne infrastruktury i narz¢dzia. Z kolei powigzane z dzialaniami prze-
konania (a wigc w sumie praktyki) nie tyle uciele$niaja, co sg ucielesnione — w ciatach oczywiscie,
ale twierdzitbym, ze rowniez w infrastrukturach. Praktyki, ktére przetrwaty i sg praktykowane,
moga sta¢ si¢ standardami — a infrastruktury ich rusztowaniami.

7. ,,Bazowanie na juz istniejgcej podstawie. Infrastruktura nie ro$nie de novo; zmaga si¢ z in-
ercja juz obecnej bazy oraz dziedziczy jej silne strony i ograniczenia [...]; nie sprostanie
tym ograniczeniom moze by¢ zgubne lub wypaczy¢ proces rozwoju;”’*

Skoro praktyki rozwijaja si¢ dzigki specyficznym konfiguracjom materialnego 1 mentalnego, to owe
stanowig rodzaj podstawy i raczej maja na nie wptyw. Do tego doda¢ mozna zmaganie si¢ w postaci

konfliktowosci 1 konieczno$ci negocjowania ludzkiej interwencji w $wiat. Jednak przede wszyst-

kim, jak to yymuje w innym miejscu Skorzynska: ,,Praktyki — poza tym, co skonceptualizowane 1

62 Skorzynska, A. (2017). Praxis... s. 232

63 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
64 Tamze.
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wyartykutowane, bez watpienia zawierajg tez element ,,milczacy”: uciele$niong dyspozycje, niemg
presupozycje, wiedze poreczng, ,,odziedziczone zaplecze” dla dziatania™™’.

8. ,,Staje sie widzialna przy awarii. Normalnie niedostrzegane wtasciwosci dzialajacej infra-

struktury stajg si¢ widoczne gdy ta sie popsuje [...].”7*

W przypadku praktyk rowniez podany jest warunek ich widzialno$ci, cho¢ jest on inny: ,,zdolno$¢
do ich wychwytywania jest wtasciwoscig naszego codziennego myslenia i dziatania, i nie zachodzi
poza bezposrednim kontekstem codziennosci, w ktorej odnajdujemy materiat do generalizacji 1 abs-
trakcji. Nie jest przy tym tylko domeng mys$lenia naukowego 1 wytwarzanych przez nie teorii”.

9. ,,Jest zmieniana etapami, nie wszedzie naraz. Poniewaz infrastruktura jest zloZona 1 wielo-
warstwowa, a lokalnie oznacza rozne rzeczy, nigdy nie jest zmieniana odgérnie. Zmiany
wymagajg czasu, negocjacji i uzgodnienia z resztg systemu.”’®

Tu tez jest pewna roéznica w porownaniu do praktyk. W przypadku tamtych podkreslana jest ich
emergentno$¢ i chwilowos¢, pojawianie si¢ i znikanie (po dtuzszym lub krétszym czasie) lub bycie
w ciggltym ruchu i zmianie.

Te dwie rdznice to jednak nie problem, jako ze nie maja to by¢ pojecia i1 konstrukty doktad-
nie sobie odpowiadajace, lecz uzupehniajace si¢. Jak juz, to wlasnie dobrze widaé tutaj wzajemne
powigzanie — infrastruktury sg bardziej utrwalonym i zmaterializowanym ,,dziedziczonym zaple-
czem”, a przez to tez facylitatorami i rusztowaniem dla praktyk.

Sposrod nakreslonych w tej pracy pol kluczowych dla urbanocenu dwa — przestrzeni miej-
skiej 1 kultury — zostaly juz umiejscowione we wzajemnych relacjach i wskazane zostaty kluczowe
dla nich obiekty (i mozliwe operacjonalizacje): infrastruktury i1 praktyki. Pozostaje jedno pole, za-
powiadane juz w drugim rozdziale poprzez identyfikacje miasta jako przestrzeni wyjatkowej kre-
atywnosci, kluczowej dla jego przetrwania (na podstawie badan SFI) czy poprzez pytanie za Gan-
dym o identyfikacje krytycznych sieci, ,,szlakow neuronowych” podtrzymujacych relacje miasto-
-ciato. Z kolei w tym rozdziale wielokrotnie juz wkraczalem na to ostatnie pole, ktore zostato tu do
opracowania: poruszajac temat kultury i wigzac jg z przetwarzaniem predykcyjnym, opisujac porza-
dek, zastanawiajgc si¢ nad obecnoscig znaczen w §wiecie czy przywolujac praktyki z licznymi
umiejscowieniami relacji materialnego i mentalnego w ramach ich koncepcji. Przejde wiec teraz do
kwestii poznania 1 umystu w ubranocenie — zaznaczajac, ze nie jest to aspekt, ktory jako$ substan-

cjalnie oddzielam od pozostalych tylko, znowu, spojrzenie z innej perspektywy majace wydoby¢

pewien aspekt na pierwszy plan.

67 Skoérzyhska, A. (2017). Praxis... s. 232
% Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
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4. Poznawcze podstawy urbanocenu:

centra kalkulacji, rozszerzenia poznania i plastycznos¢

4.1 Miasto jako sSrodowisko poznawcze i poznajace

Urbanocen z perspektywy poznawczej

Miasto mozna traktowaé jako rozszerzenie lub zbioér rozszerzen przer6znych ludzkich zdol-
nosci 1 funkcji. Mnie tu bedzie interesowac ich jeden typ — te umystowe, poznawcze 1 wiedzotwor-
cze — 1 to, jak miasto jest srodowiskiem poznawczym albo wrecz poznajacym. Cho¢ od lat 80. psy-
chologia miasta wydaje si¢ raczej w odwrocie”” zagadnienia zwigzkow ludzkiej umystowosci ze
srodowiskiem miejskim (z architekturg i designem to szersze pole) sg ostatnio na nowo podejmowa-
ne: czy w przywolywanych juz studiach nad mediami””' czy na przecigciu kognitywistyki i studiow
miejskich”?, czy tez w ramach neuronauk $rodowiskowych’” (z badaniami i analizami skupionymi
na $rodowisku miejskim, dotyczgcymi np.: stresu’”, wzrostu i wychowania’”, psychoz”’® czy nawi-
gowania’”’) a nawet poprzez proby powotywania nowej dyscypliny na przecigciu nauk medycznych
i geograficznych: neurourbanistyki’’®. Jednak sg one wcigz podejmowane do$¢ wasko — to glownie
kwestie zdrowia, nie za§ mnie tu interesujace — i s3 wcigz niedostatecznie satysfakcjonujaco opraco-
wane, a przez to stanowig pewng luk¢ i wyzwanie. Jako kulturoznawca i kognitywista czuje si¢
uprawniony do ich podjecia — cho¢ bazowa¢ bede na innych podejsciach niz wymienione wczesniej

nowo powstajace.
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Sa dwa glowne powody podjecia si¢ tego wyzwania.. Po pierwsze, aspekt ten najwyrazniej
wylonit si¢ z mojej dotychczasowej analizy antropocenu (zjawiska i1 pojecia) oraz pracy nad propo-
zycja urbanocenu. Czy to ujecie metropocenu, czy wyniki badan SFI, czy miejsko zorientowana re-
fleksja nad antropocenem Amina i Thrifta, czy tez teoretyczne podejscie do infrastruktur — wszyst-
kie posrednio lub bezposrednio zauwazaja to rozszerzanie lub bazuja na tym rozpoznaniu, nie pro-
blematyzuja jednak ani nie zglebiaja go dostatecznie. A nie wspominam tu juz o tych wszystkich sy-
tuacjach gdy temat ten albo wytaniat si¢ poza bezposrednig tematyka antropocenu, jak w przypadku
odkry¢ u Sloterdijka 1 Latoura w konteks$cie skalowalnej architektury sieci 1 sfer, albo $wiadomie go
wprowadzalem, jak w przypadku kultury, porzadkowania i przetwarzania predykcyjnego. Dlatego
zaproponowanie podejscia doktadniej pokazujacego relacje $rodowiska, a zwlaszcza §rodowiska
miejskiego oraz wiedzy, innowacji 1 poznania jest jednym z gtownych celéw tej pracy. Byt on po-
$rednio realizowany w poprzednich rozdziatach, jednak ten rozdziat poswigcam mu w catosci. Wy-
nika to takze z drugiego gléwnego powodu: nie byloby bowiem antropocenu bez akumulacji wie-
dzy i innowacji technologicznych z jednej strony oraz zmiany naturalnego §rodowiska funkcjono-
wania cztowieka — a przez to przemiany jego umystowosci — z drugiej ( oba wzajemnie si¢ napedza-
ja). Za oba (wspot)odpowiada miasto i urbanizacja, stad tez propozycja urbanocenu.

W tej pracy sprawczo$¢ byta do tej pory pokazywana gtdéwnie na makropoziomie. Obieca-
fem jednak przeniesienie uwagi z makro na mikroskale. Szlak ten przetarta juz koncepcja infra-
struktur oraz uwzglednienie kultury i koncepcja praktyk, jednak jak wspominatem, nie sg one tu sa-
modzielnie wystarczajace. Posuwajac dalej to obiecane i dokonane w poprzednim rozdziale prze-
niesienie uwagi nalezy zapyta¢ o agentow 1 mechanizmy tego wielkoskalowego sprawstwa na mi-
kropoziomie: o elementy na poziomie jednostki, Srodowiska i ponizej; ich interakcje, z ktorych wy-
faniajg si¢ procesy makroskalowe. Nauki spoteczne sg skoncentrowane wokot struktur spotecznych
1 jednostek ludzkich. Jednak do réznorodnego dzielenia rzeczywistosci, nawet na egzotyczne ka-
walki, sg bardziej skore w makroskali niz w mikro — cz¢sto zatrzymujac si¢ na cato$ciowo pojmo-
wanym czlowieku czy wpadajagc w indywidualizm metodologiczny’”. Tymczasem nauki humani-
styczne majg duze doswiadczenie w podwazaniu tego indywidualizmu czy jednos$ci podmiotu. Dla-
tego wlasciwego ujecia dostarczy mi ich wspdlpraca, angazujaca tez nauki biologiczne. Mam tu na
mysli kognitywistyke z nurtu 4E+D, jedno z niewielu podej$¢ wcigz aspirujgcych do catosciowe-

go ujecia jednostki ludzkiej (nawet jesli w tym ujeciu jednostki mocno porowatej) i jej uwiktan.

M Por. Wachowski, W. (2019). Interakcje w rozproszonych systemach poznawczych a indywidualizm metodologiczny.
Rozprawa doktorska. Uniwersytet Warszawski, Wydziat Filozofii i Socjologii Instytut Filozofii

80 Spektrum 4E+D to ujecia poznania, umystu jako ucielesnionego (embodied, grounded); bedacego pod wptywem
interakcji z najblizszym otoczeniem (embedded, situated); powstajacego i istniejacego przede wszystkim/tylko w
relacjach i interakcji (enactive); odbywajacego si¢ rowniez poza glowa, w §rodowisku (extended) lub rozproszonego
na wielu agentow — distributed.
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Whisuje si¢ tu w stowa Zygmunta Baumana: ,.kiedy przedstawiciele nauk spolecznych i humani-
stycznych szukaja wspdlnych korzeni kultury i spoleczenstwa, najpewniejszym i najbezpieczniej-
szym wyborem jest oczywiscie psychologiczne wyposazenie cztowieka”™'. Jednocze$nie nie pod-
chodze do tego wyposazenia 1 nauk si¢ nimi zajmujacych bezkrytycznie.

Nie rysuje¢ tu twardych podzialéw migdzy poznaniem, wiedzg, innowacjg i innymi przymio-
tami umystowymi (a takze tym co umystowe i nie-umystowe) — m.in. za autorami na ktorych tu ba-
zuj¢. Nie wydaje si¢ to tez koniecznie, gdy celem tej pracy nie jest dochodzenie do tego jak dziata
»puste” poznanie wyidealizowanego, laboratoryjnego homo sapiens (inna sprawa, ze 6w zawsze be-
dzie jako$ ,,DZIWNY 7). Z tego tez powodu nie korzystam z wymienionych na poczatku tego roz-
dziatu podejs¢ i badan. Tym niemniej dostrzegam roéznice mig¢dzy réznymi typami bytéw i czynno-
sci (okoto)umystowych, np.: miedzy mysleniem samemu a burzg mézgoéw (problem mozliwosci
uczestnictwa innych w poznaniu jednostkowym), engramem a inskrypcja (reprezentacje wewngtrz-
ne a zewngtrzne) itp. — nawet jesli postrzegam te podziaty bardziej jako spektrum z dwoma dopet-
niajagcymi si¢ krancami niz binarne opozycje. Aby jednak uczyni¢ zado$¢ tym réznicom i bardziej
$cistym rygorom czesci kognitywistyki z ktorej tu korzystam, wywdd w tym rozdziale uporzadko-
walem nastgpujaco: od twierdzen i przyktadéw w rozpieciu miedzy makroskalg a mezoskala, mnie;j
dyskusyjnych i bardziej og6lnych (miasta jako centrum kalkulacji) do twierdzen i przyktadéw bar-
dziej dyskusyjnych, ale tez bardziej szczegoétowych i oferujacych pewne wyjasnienia blizej mikro-
skali (infrastruktury jako rozszerzenia umystu).

Rozszerzeniom umystu w kontekscie infrastruktur po§wigcam duzo uwagi i staram si¢ je
rozwaza¢ dos¢ $cisle. Poniewaz w ten sposob schodze na poziom szczegdlowy rozwazan i ku mi-
kroskali moze si¢ wydawaé, ze miasto i urbanizacja troche znikaja z horyzontu tej pracy. Cho¢ nie
uzywam wtedy czesto tych pojec, to jednak odnosze rozszerzenia do infrastruktur — ktoére uznatem
za reprezentatywne dla miejskosci 1 urbanizacji na poziomie szczegdtowym i ktére ustanowitem
jako kluczowe elementy ontoepistemologii urbanocenu pod koniec drugiego rozdziatu. Jednocze-
$nie, za kazdym razem staram si¢ nie traci¢ miasta i bardziej ogolnej skali z oczu.

Dokonujace si¢ w tym rozdziale przejscie na poziom bardziej szczegoétowy, poziom infra-
struktur 1 rozszerzen, ma jeszcze jedno uzasadnienie. Przestrzen miejska jako przestrzen poznania i
kreacji wiedzy czy innowacji na poziomie ogdlnym zostata juz w tej pracy wskazana trzykrotnie.
Pierwszy raz, rozpoczynajac konstrukcje ontoepistemologii urbanocenu i omawiajac w kontekscie
miejskim ujecie odkrycia u Latoura 1 Sloterdijka, wskazatem w teorii 1 na przyktadach przestrzen

miejska jako przestrzen skalowalnej architektury sieci i sfer. Ta wlasciwo§¢ zapewnia mozliwosé

81 Bauman , Z. (2012). Kultura jako praxis. Wydawnictwo Naukowe PWN, s. 149-150
82 Po ang. WEIRD — akronim: Western, Educated, Industrialized, Rich, Democratic. Cechy zbyt wielu badanych w
psychologii: Henrich, J., Heine, S. J., & Norenzayan, A. (2010). Most people are not WEIRD. Nature, 466(7302), 29.
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zarzadzania wnetrzami 1 zewnetrzami, laczenia i dzielenia (przyktad kontuaru) podobnie jak w la-
boratorium, co zapewnia sieciowanie i stabilizacj¢ oraz przyczynia si¢ do innowacyjnosci (poprzez
rekonfigurowanie §rodowiska). Drugi raz na podstawie badan SFI wskazatem j3 jako przestrzen,
ktora splata r6zne skale 1 w zakresie efektow aktywnoS$ci spotecznej odznacza si¢ efektami skali —
najwyzszymi dla réznych wskaznikoéw dotyczacych mierzenia innowacji (od ktorej trwanie miast
okazato si¢ wedtug tych badan uzaleznione). Trzeci raz, na podstawie rozwazan o kulturze, wskaza-
lem przestrzen miejskg jako przestrzen, ktéra z pomocg skalowalnej architektury sieci 1 sfer zarza-
dza porzadkami i nieporzadkiem, koncentrujac ich wiele na matej powierzchni. Efektem jest po-
wstawanie 1 obecno$¢ licznych przestrzeni styku, na ktérych zachodzi porzadkowanie (kultura) ge-
nerujaca kolejne porzadki i nieporzadki, wskutek czego powstaje nie tylko wiedza, ale przede
wszystkim innowacje 1 alternatywy (mogace wspotistnie¢ dzigki sieciowo-sferycznej architekturze).

Neuronauka srodowiskowa wydaje si¢ potwierdza¢ znaczenie sfer nieporzadku dla porzad-
kowania i innowacji. Badania pokazuja do$¢ oczywistg rzecz, ze krotkie obcowanie z naturg, w po-
rownaniu do ciaglego przebywania w typowo miejskim $rodowisku, poprawia funkcjonowanie po-

znawcze'®

. Tymczasem w tej pracy argumentuje si¢, ze to miasto umozliwia i1 sprzyja gromadzeniu
1 tworzeniu wiedzy i1 innowacji m.in. dzigki ich zabezpieczaniu i stabilizowaniu warunkéw ich po-
wstawania. Jak to pogodzi¢? W dos¢ prosty sposob: kluczowe jest tu owo ,.krotkie”. Miasto ma
wlasnie te wlasciwos$¢ (dzieki skalowalnej architekturze sieci i sfer) agregowania wielu roznych by-
tow o roznych rozmiarach, wielu réznych porzadkéw i1 nieporzadkéw na malej przestrzeni. Tu
wkracza rola stref nieporzadku we wnetrzu (w kategorii natury to bedzie spektrum przestrzeni od
ogrodow przez parki po nieuzytki) jako owej krotkiej odmiany dla typowo miejskiego srodowiska —
cho¢ wcigz w miescie — a wigc jako czynnika podtrzymujacego funkcjonowanie poznawcze na wy-
sokim poziomie (bez koniecznos$ci znaczgcej zmiany srodowiska).

Mimo tych trzech wskazan przestrzeni miejskiej jako przestrzeni poznania, temat ten wcigz
nie jest wyczerpany — z dwdoch powodow. Pierwszym jest ciggly brak jednego, od poczatku zapo-
wiadanego elementu zaproponowanej tu skalowalnej architektury. Nalezy jeszcze zapytaé o rozsze-
rzenia (przedtuzajace 1 porazajace) a poprzez to o uwiklanie ludzkich systemow poznawczych w
srodowisko — tego bowiem nie poruszylo dostatecznie zadne z przywotanych wskazan 1 uje¢ (procz,
poniekad, infrastruktur — te jednak nie byly skupione stricte na wymiarze poznawczym). Dlatego
aby pokaza¢ w jaki sposob miasto rozszerza ludzkie poznanie, ale juz na poziomie szczegdétowym i
blizej mikroskali, w drugiej czgsci tego rozdziatu po pierwsze powiaze infrastruktury z rozszerze-

niami umystu 1 wskazg je jako trzecig ontoepistemologi¢ urbanocenu. Po drugie, pokaz¢ co umozli-

8 Berman, M. G., Jonides, J., & Kaplan, S. (2008). The cognitive benefits of interacting with nature. Psychological
science, 19(12), 1207-1212.
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wia infrastrukturom tak wielki wplyw, zarbwno w zakresie hipersprawczosci jak i bezradnosci.
Procz wszystkich opisanych juz wlasciwosci infrastruktury majg jeszcze jedna, ktorg dzielg z ludz-
kim umystem — sg plastyczne. Po trzecie, to podobienstwo oraz eksternalizacja plastycznosci w in-
frastruktury maja znaczace konsekwencje w aspekcie kontroli zachowan oraz mozliwo$ci wpajania
ich w §rodowiska — na czym zakonczg.

Drugim powodem kontynuacji tego watki jest rozpoznanie mozliwo$ci potaczenia na pozio-
mie og6lnym tych trzech wskazan przestrzeni miejskiej jako przestrzeni poznania. Od tego zaczng i
w tym celu uzyje pojecia centrum kalkulacji po raz czwarty wigzac na poziomie ogdlnym miasto i
urbanizacj¢ z poznaniem, kreacja wiedzy i innowacji. Tym razem jednak to nie punkt doj$cia i wy-
nik analiz wychodzacych od innych przestanek i majacych inne cele, zatrzymujacy si¢ na danej ska-
li. Tym razem jest to punkt wyjScia 1 analiza stricte skupiona na kwestiach poznawczych 1 wiedzo-
tworczych, pozwalajaca poglebi¢ problem 1 przej$¢ do poziomu szczegdétowego 1 mikroskali. Jedno-
czesnie jest to klamra i powro6t do kontekstu odkrycia z pierwszego rozdzialu — gtdéwnie do teorii
Latoura (jako ze badania wiedzy, innowacji i nauki to jego gléwne pole).

W tym kontek$cie wypadaloby si¢ odnies¢ do jeszcze jednej kwestii. Latour na koncu
»wcience in Action” proponuje 10-letnie moratorium na kognitywistyczne 1 kognitywne wyjasnienia
nauki i technologii’®. Jest ono oczywiscie wynikiem wspomnianego tu podejscia i opozycji wobec
podejs¢ szukajacych odpowiedzi i wyjasnien europejskiego rozwoju technologicznego i naukowego
w jakich$ zdolno$ciach lub konstrukcjach umystowych 1 mézgowych. Jednak pozwalam sobie sig-
gnac po kognitywistyke z dwoch powodow. Po pierwsze, dekada mineta juz dawno. Po drugie, po-
dejscia do ktorych siggam robig to, co jest intencjg Latoura — cho¢ on niekoniecznie to rozpoznaje

albo uznaje, ze jest to zrobione w stopniu niedostatecznym’

. Nie czuje¢ si¢ jednak ograniczony ta
oceng Latoura cho¢by dlatego, ze z wybranymi ujgciami kognitywistycznymi tacze nie teori¢ akto-
ra-sieci, lecz zawierajaca pewne jej elementy, ale jednak wlasng, rozszerzong i skorygowang onto-
epistemologie skalowalnej architektury sieci i sfer’®.

Jednocze$nie widoczna jest zbiezno$¢ miedzy Latourem a kognitywistami do ktérych sie
bede odwoltywaé. Upraszczajac, Latour umieszcza pracg¢ naukowg na zewnatrz gtéw i osob oraz
twierdzi, ze chodzi tylko o gromadzenie papierdw i ich przekladanie. Z kolei ci kognitywisci
umieszczaja komponenty poznania poza mozgiem i gtowa oraz wskazujg na organizacj¢ srodowiska
wokot tych mozgow 1 umystow jako na kluczowy czynnik. Takie taczenie centréw kalkulacji, prze-

strzeni miejskiej 1 tego, co w niej z ludzkim poznaniem bedzie tu gldwnym watkiem.

84 Latour, B. (1987). Science in action: How to follow scientists and engineers through society. Harvard University Press, s. 247.

8 Wachowski, W. (2019). Interakcje w rozproszonych systemach poznawczych... s. 92-95.

8 (Gdzie, z racji konstrukcji sieciowo-sferycznej, mozna jednak si¢ upieraé¢ przy pewnej centralizacji i podmiotach, a
nie i8¢ po linii ANT i widzie¢ cztowieka/naukowca jako ,,puste biurko” (por. tamze). To zresztg robi¢ i m.in. tak
uzasadniam uzycie tutaj TUR, a nie innego podejscia, cho¢by bardziej ,,rozproszonego”.
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Centra kalkulacji i ich miejskie otoczenie — pojemniki i filtry

Argumentacja wskazujaca na srodowisko, a zwtaszcza srodowisko miejskie, jako rozszerza-
jace ludzki umyst 1 zrodlo tak znaczacej sprawczosci gatunku ludzkiego jest poniekad naturalnym
rozwinigciem argumentacji Latoura, ktory szuka wyjasnienia skuteczno$ci nauki i odrdznienia si¢
jej od praktyk przednaukowych nie w przelomowej zmianie natury ludzkiej, mentalnosci czy w po-
nad naturalnych zdolnosciach naukowcow, lecz w przyziemnych praktykach i1 narzedziach,
,prostej” pracy oraz jej organizacji’®’. Wywod, ktory prowadze tutaj, jest probg uzupehienia braku
dostrzezonego w tym ujeciu dzigki rozwijanej od rozdziatu pierwszego koncepcji skalowanej archi-
tektury sieci 1 sfer. To brak bezposredniego zwrocenia uwagi na kulture (materialng i nie tylko) tej
pracy 1 jej kulturowe $rodowiska — kolejne oddzielajace 1 przepuszczajace sfery zapewniajace at-
mosfery i tworzace wnetrza a przez to umozliwiajace centrom istnienie i funkcjonowanie. Stad py-
tanie o sSrodowiska tych prac, praktyk i narzedzi stabilizujacych sieci, ich twércow i o miejsca prze-
chowywania inskrypcji. Odpowiedzig jest wtasnie wskazanie miasta jako srodowiska centréw kal-
kulacji lub niego samego jako centrum kalkulacyjnego — w koncu, jak wskazuje Latour, centra
mogg zawieraé w sobie inne centra’™®,

W rozdziale pierwszym, formutujac ontoepistemologi¢ sieci i sfer oraz pierwszy raz wska-
zujac kwesti¢ odkry¢ przywotatem przyktad, ktérego uzywa w swoim tekscie Latour: morska wy-

prawe La Pérouse'a celem lepszego zmapowania Pacyfiku™’

, gdzie dla dokonania odkrycia kluczo-
we bylo utrwalenie i1 przywiezienie z powrotem do Wersalu mapy (aby ustabilizowa¢ potgczenie).
Teraz wilasnie chcialbym przenies¢ uwage ze statku i morza na powrotny cel podrézy — zgodnie
zresztg z deklaracjami Latoura, ze to centrum kalkulacji nalezatoby po$wieci¢ wiecej uwagi”™. Z
tego samego przyktadu Latour korzysta, troch¢ go rozbudowujac, w niewiele pozniejszej pracy
Science in Action, gdzie po$wieca jeden rozdzial wiasnie centrom kalkulacji”'. Sg tu trzy momenty
czy etapy, ktérym warto si¢ przyjrze¢ w kontekscie miejskim i dotychczasowych ustalen tej pracy:
etap, gdy rzeczy w postaci inskrypcji i niezmiennych mobilnych czynnikow trafiajg do centrum;
etap, gdy cos$ si¢ tam z nimi dzieje i etap, gdy wychodzg na zewnatrz, wracaja.

Charakteryzujac centra kalkulacji mozna powiedzie¢, ze powstaja one tam, gdzie byty z da-
leka gromadzg si¢ wciaz pozostajac nieobecnymi. Co to znaczy? Centra posiadaja zdolno$¢ dziata-

nia na odleglos¢. Aby dziata¢ na rzeczy na odlegtos¢, trzeba je zabra¢ ze sobg albo jako$ potaczy¢.

Do centréw sprowadzane sg rzeczy z daleka — jednak czgsto w taki sposob, by jednak ich nie spro-

87 Latour, B. (1987). Science in action: How to follow scientists and engineers through society. Harvard University Press
Latour, B. (2012). Wizualizacja i poznanie...

88 Latour, B. (1987). Science in action..., s. 235.

™ Latour, B. (2012). Wizualizacja i poznanie..., s. 215-216.

0 Tamze, s. 250-251.

1 Latour, B. (1987). Science in action..., rozdziat 6.
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wadzi¢. Jak to si¢ robi? Zamienia si¢ rzeczy na inskrypcje i niezmienne mobilne czynniki (w ,,pa-
pier”, ktérym o wiele tatwiej si¢ manipuluje niz rzeczami) i to one trafiajag do centrum. Na przyktad
nie sposob sprowadzi¢ samego potwyspu, lokalnych przewodnikdéw czy egzemplarzy roslin, wigc
sporzadza si¢ map¢ lub rysunki. Dlaczego to si¢ robi? Z dwdch powodow — albo dlatego, Ze nie da
si¢ przenie$¢ samej rzeczy (jak w przypadku potwyspu), albo dlatego, ze w centrum zabraktoby
miejsca. Ten drugi powod jest szczegdlnie adekwatny dla centréw potozonych w miastach (lub dla
miast jako centréw). Jednoczesnie warto zauwazyc¢, antycypujac dalsze etapy tej pracy, ze funkcjo-
nalnie cztowiek nie wydaje si¢ tu by¢ znaczaco r6ézny od centrum kalkulacji. Réwniez gromadzi tyl-
ko tyle, ile naprawde musi i to, co w jaki$ sposob wyda sie czy okaze najwazniejsze™ — a to, co
zgromadzone, poddaje abstrakcji i kompresji jednoczesnie eksternalizujac co tylko moze.

Latour skupia si¢ na tej zdolnos$ci przenoszenia rzeczy bez ich ruszania — stad rozwdj pojecia
niezmiennych mobilnych czynnikdw, sieciowa perspektywa i skupienie na laboratoriach. To juz jed-
nak omawialem i wskazywalem w pierwszym rozdziale. Idac tropem tam zaczetym i starajac si¢
docigzy¢ ,,sferyczng” strong argumentacji chce zwrdci¢ uwage — obok sieci 1 inskrypcji — na poja-
wiajgce si¢ tu juz kwestie ,,pojemnikéw/miejsc” 1 ,,filtrow”, koniecznych dla funkcjonowania cen-
trow. Inskrypcje potrzebuja nie tylko miejsca, ale tez kto§ musi je przektada¢ — ,kalkulatorzy”™”,
ludzcy i nie tylko — 1 na nich tez musi si¢ znalez¢ miejsce. Cho¢ Latour przyznaje im centralng po-
zycje, to poswieca im w tym kontek$cie mato uwagi. Jak z kolei wskazywatem, czy etnografia in-
frastruktur, czy badania praktyk podkreslajg konieczno$¢ uwzgledniania ,,praktykow” a Sloterdijk
zauwaza dodatkowo, ze sa pewne warunki psychofizyczne, ktore umozliwiajg ludziom funkcjono-
wanie 1 ktore trzeba zachowywac. To ostatnie jest tu szczeg6lnie wazne i cho¢ niby oczywiste, to
jednak pomijane — m.in. dlatego, ze warunki te zwykle zapewniaja wlasnie miasta. A robig to w
sposob tak wszechogarniajacy 1 oczywisty, ze niedostrzegany i nikngcy — zgodnie z rzadzaca infra-
strukturami a omawiang tu juz logikg znikania i niewidzialno$ci. Jednocze$nie rodzi si¢ tu pytanie o
srodowisko wspierajace nie tylko fizycznie, ale tez mentalnie.

Te warunki to nie tylko kwestia zapewnienia energii i ochrony fizycznej naukowcom, kalku-
latorom, inskrypcjom, (od)czynnikom... To takze, powtarzajgc za Sloterdijkiem piszagcym o stat-
kach: ,,eksport baldachiméw” i ,,przeno$nych mentalnych okien” oraz ,,.kontenerowe funkcje etnicz-
no$ci” czyli inaczej zapewnienie srodowiska mentalnego — kultura. Przykladu dostarcza Daniel N.
Livingstone piszac o geografii nauki i o tym, jak pewne miasta wloskie umozliwiaty rozwdj nauki

dzieki swoim specyficznym Srodowiskowym infrastrukturom kulturowym:

2 Inng sprawg sg kryteria tego, co musi i co najwazniejsze. Jako ze zwykle sg one emocjonalne, czasem sami mamy
watpliwosci czemu pamigtamy i pos§wigcamy duzo uwagi czemus, co uwazamy za blahe, z drugiej strony nie
pamigtajac lub nie mogac si¢ skupi¢ na rzeczach uznawanych za wazne, jak np. praca doktorska.

3 Tamze, s. 244.
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»Wybitne wérdd nich byly teatry anatomii, ktore powstaty pod koniec XVI wieku w Padwie, Pizie i Bolo-
nii, gdzie przeprowadzano publiczne sekcje zwlok, zwykle w czasie karnawatu. Tutaj bezczeszczenie

zwykle wigzane ze zwlokami zostato uswigcone poprzez odwrocenie jego spotecznego znaczenia. To, co

byto przestepstwem na zewnatrz stato si¢ naukg wewnatrz””*

Z drugiej strony Livingstone pokazuje, jak zaleznie od miasta roznie potrafit wyglada¢ odbior nauki

(w tym przypadku odczytanie konkretnego dzieta i teorii)””

. W innym miejscu z kolei podsumowu-
je role miejsc uprawiania nauki w jej ksztaltowaniu: ,,Laboratoria, ogrody, muzea, obserwatoria,
szpitale 1 tak dalej majg rozne ksztalty, rozmiary i1 konfiguracje. [...] Kazde wytwarza inng kompo-
zycje optycznych, akustycznych 1 zapachowych przestrzeni. Te kompozycje przestrzenne wptywaja
na praktyke naukowa na wiele sposobow””®. Zwraca uwage choéby na to jak rozmieszczenie sprze-
tu reguluje ludzkie zachowanie, jak takie miejsca dostarczaja kontekstu interakcjom lub jak sg od-
grodzone odpowiednimi barierami. Tutaj dochodzimy do drugiej kwestii — filtracji. Funkcjonowa-
nie w centrach to funkcjonowanie w bankach filtrujacych i wérod infrastruktur i kompozycji, ktére
rozszerzaja wybrane zdolno$ci poznawcze — przedtuzajac pewne ich aspekty, ale tez porazajac inne.

Co wigc jest wpuszczane do centrum, a co zostaje odfiltrowane — czy to na etapie transportu,
czy na etapie konwersji i kompresji roznych inskrypcji w jedna? Na poczatkowych etapach inskryp-
cje sg wehikutami nieporzadku (lub innych porzadkow) — starajg si¢ wnie$¢ z zewnatrz jego kawa-
fek do wnetrza. Jednak na skutek kolejnych translacji stajg si¢ coraz bardziej uporzadkowane. Lato-
ur zwraca uwage na matematyzacj¢ jako na $wiadectwo zajmowanej strategicznej pozycji sity w
centrum. Tam przychodza juz wtorne, wielokrotnie przetworzone i zbiorcze inskrypcje — co pozwa-
la na taczenie wielu rzeczy, miejsc i1 skal. Jednak warto zauwazy¢, ze jak kazde przedtuzenie, jest to
tez porazenie a zadna translacja nie jest bezstratna. Wraz ze §wiatem 1 rzeczami traci si¢ tez niepo-
rzadek — niezbedny do alternatywnych odczytah albo dojrzenia innych porzadkéw. W laboratoriach
i centrach mamy do czynienia najwyzej z matymi rezerwuarami nieporzadku — s3 one za mate by
moc miesci¢ w sobie autonomiczne sfery samoreprodukujacego si¢ nieporzadku (lub réznych po-
rzadkoéw). Tymczasem nieporzadek jest niezbedny dla porzadkowania (wytwarzania 1 podtrzymy-
wania porzadku) i kreatywnych procesow (cho¢by w postaci stymulujacego, jednak potrafigcego ja-
ko$ zaskoczy¢ srodowiska), co wielokrotnie juz w tej pracy argumentowatem (cho¢by za pomoca
filozofii Serresa, ktorej §lady zreszta mozna czesto odnalez¢ u Latoura).

Obrazujac to juz uzytym w tej pracy przyktadem: to nieuporzadkowanie czasowe zamieszki-
wanej przestrzeni miejskiej i proby jej uporzadkowania oraz stycznos$¢ z najbardziej wysunigtymi

przyczétkami tego procesu w postaci patentdow pozwolity Einsteinowi wymysli¢ swoje najwazniej-

™ Livingstone, D. N. (2003). Putting science in its place: geographies of scientific knowledge. University of Chicago
Press, s. 96.

5 Tamze, s. 115-116.

7 Tamze, s. 17-18.
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sze teorie”” a nie siedzenie w sterylnym, uporzgdkowanym podtug waskiego zakresu porzadkow la-
boratorium, albo przebywanie w aczasowej (ze spotecznego punktu widzenia) przyrodzie z jej
(nie)porzadkami. Einstein miat do czynienia z problemem przefiltrowanym przez rdzne filtry, w
réznych miejscach i ,,pojemnikach” — od osobistego doswiadczenia pasazera kolei 1 mieszkanca
swojego miasta po prace nad patentami dotyczacymi problemu. Podobng role pelnit wspomniany
juz tu Krolewiec — czy dla Kanta swoim portem czy (niebezposrednio i metaforycznie) dla Eulera
swoimi mostami. A w kontekscie czasu 1 matematyzacji Amin i Thirft przytaczaja twierdzenie, ze to
wla$nie miasta ,,stworzyly czas umozliwiajgcy abstrakcyjne myslenie takie jak matematyka™”®.

Problem zamknigcia w bankach, wysokiej filtracji w centrach i laboratoriach — begdacy tez
oczywiscie przyczyng ich sukcesow i skutecznosci — amortyzuje i rekompensuje ich bezposrednie
miejskie otoczenie. Miasta, po pierwsze, nie sg tak szczelne i1 uporzadkowane jak laboratorium.
Mieszaja populacje (ujmujac to w stowach jednego z zalozen z badan SFI), przyciagaja wiele r6z-
nych os6b 1 rzeczy (niekoniecznie bezposrednio i od razu pozadanych lub uzytecznych). Po drugie,
dzigki swojej sieciowo-sferowej architekturze, wielu skalom, ztozonosci i wielko$ci miasta zawiera-
ja w swoim wnetrzu rdzne sfery roznych porzadkoéw (roznych kultur) — sfery nieporzadku, ktére do-
starczajg wewngtrznych Zrédet zaburzen. Miasta dostarczaja niezbednego szumu tla. A po trzecie,
miasta s3 srodowiskiem zycia ,,kalkulatoroéw”, ktorzy partycypujac zaréwno w réznych infrastruk-
turach laboratoryjnych i miejskich moga ten nieporzadek przenosi¢ pomiedzy i wykorzystywac.

We wspomnianym przyktadzie anatomii 1 miast wloskich mozna uzna¢, ze rozwoj 1 zmiane
podejscia umozliwil wlasnie miejski karnawat — a wiec czas odwrédcenia porzadku 1 dominacji nie-
porzadku, ale w kontrolowanej formie, ilo$ci 1 przestrzeni. Nieporzadek z zewnatrz (sekcja jako
przestepstwo i bezczeszczenie) zaimportowany do wewnatrz i opakowany w odpowiednig siecio-s-
fere dzieki skalowalnej architekturze staje si¢ wewnetrznym zrdédtem uzytecznego nieporzadku —
widowiskiem — az staje si¢ czgscig porzadku, nauka.

Innych przyktadow dostarcza Peter Burke w swojej spotecznej historii wiedzy. Interpretuje
on tam miasta jako centra kalkulacji zwracajac uwage na podzial pracy, obecno$¢ roznych profesji i
ich wspoétprace mozliwg tylko w i dzieki duzym miastom™ a takze kluczowg kwestie, ktorg mozna
tu nazwac uciele$nieniem wiedzy. Pisze on: ,,wiedza rzemie$lnicza byta 1 jest trudna do spisania, tak
wiec migracja technik wigzata si¢ z migracja robotnikéw”*”* a w innym miejscu:

,,Mniejszosci jezykowe, tak znaczace w niektorych miastach europejskich, miaty do odegrania wazng role

W procesie przetwarzania [wiedzy/inskrypcji — przyp. F.Ch.], faczac w ten sposob mikrogeografie wiedzy

7 Galison, P. (2003). Einstein's clocks, Poincaré's maps...

8 Amin, A., & Thrift, N. (2017). Seeing like a city. John Wiley & Sons.

™ Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge: From Gutenberg to Diderot. Cambridge: Polity Press, s. 75.
800 Tamze, s. 154.
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z jej makrogeografia. Na przyklad w Wenecji Grecy 1 ,,Stowianie” (Schiavoni, gtéwnie z wybrzeza Dal-

macji) zajmowali si¢ produkcja ksiag, w pierwszym przypadku klasycznych tekstow greckich, w drugim

— tekstow liturgicznych. Wtosi, Hiszpanie, Anglicy, Francuzi i inne mniejszosci z Antwerpii byli aktywni

w redagowaniu, ttumaczeniu i drukowaniu ksiazek w tych jezykach. To samo mozna powiedzie¢ o Am-

sterdamie, w tym jego Rosjanach i Ormianach, a takze wigkszych mniejszos$ciach, takich jak francuscy i

hiszpansko- lub portugalskojezyczni Zydzi. Thumaczenia na tacine macierzystych relacji z Moskwy, Chin

i Japonii, ktore pomogly szerzej poznaé te kultury uczonym z innych krajow, czesto miaty miejsce w mia-

stach z kolegiami jezuickimi (migdzy innymi w Antwerpii, Kolonii, Moguncji, Dillingen i Monachium),

taczac w ten sposdb zainteresowanie jezuitow misjami i literaturg neolacinskg. Powstanie stownikow je-
zykdéw pozaeuropejskich moze by¢ uzytecznym wskaznikiem rosngcego zainteresowania Europy i wiedzy

o innych czg$ciach $§wiata. Hiszpanskie miasta opublikowaly pierwsze stowniki jezyka arabskiego (1505)

i rdzennych jezykow indianskich, takich jak guarani (1639). Stowniki malajski i indonezyjski zostaty

opublikowane w Amsterdamie w latach 1603, 1623, 1640 i 1650, niewatpliwie na uzytek VOC [Zjedno-

czona Kompania Wschodnioindyjska — przyp. F.Ch]. Rzym jako o$rodek dzialalno$ci misyjnej byl natu-

ralnym miejscem publikacji stownikoéw etiopskich, tureckich, ormianskich, gruzinskich, arabskich, per-

skich i wietnamskich”*",
To dzigki miejskiej skalowalnej architekturze sieci i sfer te grupy mogty, po pierwsze, zebra¢ si¢ w
jednym miejscu — migrujac za pomoca sieci (np. handlowych) i ochronnych sfer (np. okretow, et-
nicznosci w rozumieniu Sloterdijka, wiozac ze sobg ,,mentalne okna”) migdzy réznymi miejscami i
skalami (np. wytwarzajac diasporg). Po drugie mogly wspotistnie¢ w jednej przestrzeni i, po trzecie,
dalej reprodukowaé swoj porzadek (swoja kulturg) jednoczesnie, po czwarte, stanowigc dla innych
mniej lub bardziej dostgpne zrédto nieporzadku, ktére czasem okazywalo si¢ niezbgedne w pracy
réznych centréw kalkulacyjnych. Podobnie imigranci w Londynie®”.

Mozna powiedzie¢, ze w tym przypadku ludzie ci stuzg jako inskrypcje wlasnych kultur i
praktyk, stanowigc zaréwno ich nos$niki jak i wezty w sieci kontaktoéw, relacji i struktur danej spo-
tecznosci. To znowu i dalej sugeruje aby miasto rozwaza¢ w kategoriach centrum kalkulacji. Jedno-
cze$nie nalezy zauwazy¢, ze nie do konca mozna traktowac tych ludzi jako inskrypcje. To nie spo-
rzadzone wedtug jakiej$ formatki ,,papiery” lub niezmienne mobilne czynniki, lecz Zywe no$niki in-
nych porzadkéw, wlasnej kultury — wymagajace warunkéw pozwalajacych na reprodukcje wiasng i
tegoz porzadku/kultury. A zapewnianie srodowisk i srodkéw utrzymania i reprodukcji bardzo od-
miennych 0sdb, spotecznosci 1 porzadkoéw to wlasnie gtowna zdolnos¢ i1 rola miasta — a takze jego
sifa dajgca mu dostep do takich zasobow. Widac¢ tu tez jak wazne staje si¢ wlasnie takie spojrzenie i
lekkie przesunigcie w strong 0sob-,,praktykéw” 1 kluczowych elementéw infrastruktur, inspirowane

chocby etnografig Star i Bokwera.

81 Tamze, s. 76. Por. tez s. 63 1 156.
802 Tamze, s. 67.
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Miasto jako centrum kalkulacji — metrologia urbanocenu
Przechodzac do drugiego wyrdéznionego etapu nalezy zapytac: co jednak dzieje si¢ z in-
skrypcjami (klasycznie rozumianymi) w centrum kalkulacji? Nagromadzenie inskrypcji w centrum
pozwala je z jednej strony zestawiaé (z inskrypcjami tego samego rodzaju 1 z innymi) a z drugiej
strony redukowac¢ zamieniajac wiele papierow (tego samego lub réznego rodzaju) w mniej papie-
row. Kluczowe jest tu wlasnie owo skalowanie — pomniejszanie iloSci rzeczy, papierow, inskrypcji
pozwalajace powieksza¢ wplyw. To podobny mechanizm do efektow skali z wynikéw badan SFI
(korzysci skali w wykorzystaniu materialnej infrastruktury i zwigkszanie stopy zwrotu w produkcji
efektow spotecznych, zwlaszcza innowacji). Znowu tez, tak jak Bowker i Star, tak Latour dostarcza
tu wsparcia metodologii badawczej SFI potwierdzajac wage biurokracji, zarzadzania, zatrudnienia
w R&D 1 systemow obiegdw dokumentow typu patenty dla rozwoju nauki 1 propagacji jej owocow.
W yjeciu Latoura kaskada inskrypcji na skutek ktorej w centrach kalkulacji nastepuje zamia-
na $wiata w papiery i dalej papieréw w papiery az wreszcie papierow na wptyw jest pracg ,,prosta”.
Przektadanie papieréw to wedtug Latoura cata ,,magia” zachodzaca w centrach i umozliwiajaca taki
wplyw. Zgadzajac si¢ z tym dalej twierdzg, Ze t¢ prace czyni prostg jej szersze srodowisko — nie la-
boratorium, ale wlasnie miasto i jego infrastruktury. To czynitoby z miasta centrum kalkulacji.
Miasto utatwia lub wrecz umozliwia t¢ prace dzigki catej niewidzialnej pracy podtrzymywa-
nia krazenia — nie tylko inskrypcji 1 niezmiennych mobilnych czynnikow, ale chocby réwniez
owych ,kalkulatorow” czy niezbednego nieporzadku. Przyktadu dostarcza tu znowu Burke, ,,lokali-
zujacy wiedze” w kontekscie centrow 1 peryferii oraz przyréwnujacy te relacje do tej terenu ('field’)
i gabinetu ('study’). Przypomina on wage spotkan osobistych migdzy r6znymi badaczami i rol¢ mia-
sta jako skrzyzowania r6znych drég 1 miejsca spotkan (osob i inskrypcji). Pokazuje to na przykta-
dzie réznych badaczy, dla ktérych spotkania osobiste okazywaty si¢ o wiele pomocniejsze niz
wszelka wymiana korespondencji®”. Dalej pisze o spotkaniu naukowcow z innymi profesjami:
,»Osrodki wiedzy mnozyty sie i stawaty coraz bardziej wyspecjalizowane w stosunkowo duzych miastach,
takich jak Wenecja, Rzym, Paryz, Amsterdam i Londyn [...]. Przestrzenie publiczne miast facylitowaly in-

terakcje miedzy ludzmi interesu a ludzmi nauki, migdzy dzentelmenami a rzemies§lnikami, migdzy 'polem'’

a 'gabinetem’, krotko mowigc miedzy réznymi wiedzami...”**,

Nagromadzenie 0sob 1 inskrypcji, wielo$¢ porowatych linii styku czyni centrum oraz daje przewa-
ge: kto§ moze pozna¢ dany rejon na podstawie mapy oraz studium lokalnej flory i wiedzie¢ jak so-
bie w nim poradzi¢ nigdy w nim nie bedac (i czego by si¢ nie dowiedzial z zetknigcia si¢ z paroma
okazami jakich$ roslin pochodzacych stamtad). Miasta jednakze oferuja tez wielos¢ funkcji, co jest

dostrzezone w powyzszym cytacie (i pojawilo si¢ wczesniej przy okazji kwestii podzialu pracy).

803 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. , s. 53-54.
804 Tamze, s. 56.
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Dodatkowo mozna to zauwazy¢ w innym przyktadzie Burke'a: tylko dzigki zamieszkiwaniu Sewilli
— bedacej stolica, waznym portem handlowym i jednym z centrow drukarstwa — pewien jej miesz-
kaniec-badacz mogt napisa¢ swoja ksigzke o amerykanskich roslinach, narkotykach i medykamen-

tach nie ruszajgc sie z tego miasta®”

. To Sewilla jako miasto zadziatata tu jako centrum kalkulacji.

W centrum inskrypcje nie sg tylko gromadzone i zestawiane, ale tez powstaje wiedza o nich
samych. Dochodzi tu jeszcze jeden wazny watek — samowiedzy. Zarowno w Latourowskiej etnogra-
fii laboratorium 1 studiach nad centrami kalkulacji jak 1 w etnografii infrastruktur Star i Bowkera
wazna jest kwestia wszelkiego rodzaju rejestrOw 1 manifestow — wiedzy o wiedzy 1 inskrypcjach w
sensie zarzadzania i nawigacji. Inaczej rzecz ujmujac — skoro to prosta praca przektadania jest klu-
czowa, to konieczna jest rowniez wiedza co, skad i dokad si¢ przektada. Tymczasem podobng po-
trzeb¢ mozna zauwazy¢ w przypadku miasta — jak to uymuje Burke:

,»R0zw0j ushug informacyjnych we wczesnych miastach nowozytnych byt po czgsci efektem miejskiego

podziatu pracy, a po czesci odpowiedzia na rosngce zapotrzebowanie na informacje, ktore samo w sobie

bylo reakcjg na poczucie dezorientacji wywotywane przez bycie mieszkancem w ktdoryms$ z wickszych

miast Europy. Miasta zaczynaly produkowa¢ coraz wigcej informacji o samych sobie”.

Burke wymienia jako przyktady specjalistow od réznego rodzaju komunikacji ustnej, indeksy ksiag
zakazanych, reklamy, afisze, plakaty, przewodniki, nazywanie ulic i numerowanie domoéw (o adre-
sowaniu wspomina tez Kittler®”) oraz pomysty na specjalne agencje informacyjne (powigzane z ga-
zetami lub pierwszymi agencjami detektywistycznymi). Co interesujace, miasta, w przeciwienstwie
do centréow, dodatkowo badaja same siebie — etnografia laboratorium (czy innych centréw, biurokra-
cji itp.) jest jednak mtodsza 1 wezsza niz studia miejskie czy urbanistyka.

Jednak uzysk z przektadania papierow pozostaje tylko na papierze. Jak ,,wr6ci¢”? Przecho-
dzac do trzeciego wyrdznionego etapu nalezy zauwazy¢, ze inskrypcje i niezmienne mobilne czyn-
niki sg niesprawne poza centrum bez metrologii — sieci przedtuzajacych i stabilizujacych warunki
ich funkcjonowania w §wiecie. Do ustalenia pozycji 1 konsultacji z mapa niezbedny jest szereg in-
nych urzadzen, w tym np. zegarow (Latour wspomina, ze La Pérouse miat ze sobg nie mniej niz 12
chronometrow™”®). Tutaj znowu kluczowg rolg posrednika i tgcznika centrow ze $wiatem (w obie
strony) petni miasto — co zauwaza Burke:

»...miasta odgrywaly wazng role jako punkty posrednie w dalekobieznych sieciach taczacych Europe z

Chinami lub Amerykami: miasta azjatyckie, takie jak Goa, Makau i Nagasaki, miasta amerykanskie, takie

jak Lima i Meksyk, oraz miasta europejskie, takie jak Sewilla, Rzym, Amsterdam i Londyn™*®.

805 Tamze, s. 61.

Tamze, s. 71.

807 Kittler, F. A., (1996). The city is a medium...

808 Latour, B. (1987). Science in action..., s. 251.

89 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 56.
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W kwestii metrologii Latour stwierdza: ,,Jedynym sposobem na przygotowanie wsze¢dzie 'la-
dowisk' dla faktow i maszyn jest przeksztalcenie jak najwigkszej liczby punktow $wiata zewnetrz-
nego w instrumenty”*!°. Miasto jest chyba najlepszym przyktadem przestrzeni wytworzonej na sku-
tek przeksztalcania jak najwigkszej liczby punktow §wiata zewngtrznego w instrumenty — jak i
przestrzeni z najwigkszym stezeniem réznych instrumentéw. Tu mozna doszuka¢ si¢ réznicy mig-
dzy miastem a centrum kalkulacji czy laboratorium — te zwykle koncentruja pewien typ instrumen-
tow idac w specjalizacj¢ gdy miasto wydaje si¢ koncentrowac bardziej generalne instrumenty (dajg-
ce potem wspolng baze). Nie sg 1 nie byty to tylko instrumenty naukowe, lecz takze instrumenty re-
ligii, handlu, wojny itp. — zwykle mniej lub bardziej potaczone ze soba. Burke zwraca uwage na to
jak rézne typy miast — stolice, porty, miasta uniwersyteckie — petnig rézne role w obiegach wiedzy

oraz na powigzanie tychze z handlem®"

. Miasto jest wiec centrum kalkulacji wystajacym jednak
poza wlasne granice i1 funkcje oraz centrum kalkulacji zdolnym do propagacji wtasnych ,,obliczen” i
zmieniania nimi $wiata. To bycie centrum i czyms$ ponad lub poza nim (siecig metrologiczng) stano-
wi kolejny element jego sity.

W temacie metrologii, ale 1 zwrotno$ci wplywu — ogolnie miejskosci i przestrzennosci wy-
twarzania nauki, wiedzy i innowacji — Livingstone'a wskazuje, ze:

»przedsiewziecia naukowe byly ksztattowane przez subregionalne specyfiki. [...] subkultury naukowe

uksztattowaly si¢ w odpowiedzi na dyktat polityki miejskiej [...] w réznych miastach kultywowano rézne

rodzaje przedsiewzigé naukowych w odpowiedzi na wymogi lokalnej kultury”®'2.

Konkretnie podaje on przyktad ,,manchesterskiej nauki” (Livingstone korzysta tu m.in. z pracy Ar-
nolda Thackray'a, ktory z kolei szczegolnie podkres$la aspekt kulturowy®"?). W XIX-wiecznym Man-
chesterze pigtnastokrotny wzrost populacji w pot wieku i wzrost gospodarczy zmienity geografie
spoteczng uprzywilejowujac klasy handlowe i wytworcze. Te z kolei wtasnie w nauce dostrzegly
zgodne z wlasnymi warto$ciami rozwigzanie wielu problemow. Stad:
»W pierwszych dziesigcioleciach stulecia w roznych instytucjach naukowych Manchesteru, zwlaszcza w
zatozonym w 1781 roku Towarzystwie Literacko-Filozoficznym, panowata atmosfera dzentelmena-dyle-
tanta-amatora. Jednak w potowie stulecia styl ten ustgpit miejsca niestrudzonemu naukowemu utylitary -
zmowi dostosowanemu do potrzeb nowej klasy $redniej. Wysokie miejsce w programie obywatelskim
miasta zajmowaly kwestie zdrowia publicznego i jakosci srodowiska w nastepstwie industrializacji. W
zwigzku z tym miasto stalo na czele wezesnych badan nad zanieczyszczeniem atmosfery, odprowadza-

niem $ciekow, ogdélnymi warunkami sanitarnymi, przeludnieniem miast i zanieczyszczeniem wody [...].

810 Latour, B. (1987). Science in action..., s. 253.

811 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 60-61.

812 Livingstone, D. N. (2003). Putting science in its place: geographies of scientific knowledge. University of Chicago
Press, s. 105-106.

Thackray, A. (1974). Natural knowledge in cultural context: the Manchester mode. The American historical review,
79(3), 672-709.
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Nauka z Manchesteru w tym przebraniu pojawita si¢ wiec jako rodzaj cndt obywatelskich 1 stata sig stra-
tegicznym zasobem w dziataniach na rzecz reform rzadowych. Na przyktad chemik sanitarny Robert An-
gus Smith pomogt zwrdci¢ uwage rzadu na problemy zanieczyszczenia powietrza i wplynaé na powotanie
roznych komisji metropolitalnych i dochodzen publicznych w takich sprawach...”®".
Ten przyktad zanieczyszczen powietrza pokazuje miasto jako centrum kalkulacji i sie¢ metrologicz-
ng zarazem. Z jednej strony Manchester wytworzyl potrzebe rozwigzania problemu i poletko do
eksperymentowania nad jego rozwigzaniem. Z drugiej dostarczyt zaplecza do formutowania i testo-
wania rozwigzan jak i uzasadnienie dla podjecia krokow i mozliwos$ci ekstrapolacji wypracowanych
rozwigzan na inne miasta. Podobnego przyktadu dostarcza Braudel:
»W Wenecji zastrzezenia patentowe, powazne lub nie, spisywane na formularzach rejestrowanych i w ak-
tach Senatu, dziewi¢¢ razy na dziesi¢¢ dotyczyly probleméw miasta: jak uczynié¢ zeglownymi cieki wod-
ne sptywajace ku lagunie; jak kopaé kanaty; przepompowywaé wode; osusza¢ tereny bagniste; poruszaé
mityny bez pomocy sity hydrauliczne, co byto wazne w tym §wiecie wod stojgcych; poruszac pity, zarna,

mioty do kruszenia na pyl garbnikow lub surowcéw do wyrobu szkta. Takie bylo zamoéwienie

spoteczne™®",

Miasto to Srodowisko pelne czy wrecz zlozone z instrumentoéw 1 infrastruktur (ktore z kolei
podpinajg si¢ pod inne, istniejgce infrastruktury). To czyni budowg sieci i rozprzestrzenianie si¢ po
niej nowych czynnikéw tatwiejszymi a takze zwrotnie wptywa na centra i nauke, co wida¢ w po-
wyzszych przyktadach. Pltyng z tego dwa wnioski. Po pierwsze, rozumiejac metrologi¢ najprosciej
jako sieci przeksztalcania $§wiata, mozna jg uzna¢ za inng nazwe antropocenu — a po powigzaniu jej
1 centréow kalkulacji z miastem: urbanocenu. Po drugie, w $wietle takiego ujecia 1 innych uwag tu
poczynionych, metrologi¢ mozna uzna¢ za eksternalizacj¢ — przedtuzenie i eksport swojego porzad-
ku poza jego bezposrednie miejsce — podobng eksternalizacjom umystowym, tyle ze w wymiarze

spolecznym, a nie jednostkowym (ktore z kolei beda eksplorowane dalej).

Miejskie centra spotkan, kalkulacji i predykcji — Amsterdam

Piszac o centrach kalkulacji Latour mato wspomina o jakich§ konkretnych miejscach lub
przestrzeniach. Stad warto siggna¢ teraz po kolejne empiryczne przyktady badan nad centrami kal-
kulacji nie w mojej interpretacji, jak wigkszo$¢ powyzszych, lecz w interpretacji innych badaczy.
Rozwazajac teori¢ Latoura i konkretyzujac ja na gruncie geografii Henrik Jons podaje rdzne przy-
kiady®®. Z jednej strony w przywotanych przez niego badaniach centrami kalkulacji okazujg sie
rézne nowoczesne instytucje: korporacje, towarzystwa uczonych, ogrody botaniczne, muzea, biblio-

817

teki, uniwersytety, instytucje rzadowe a nawet kawiarnie® . Te ostatnie, a raczej wystawienie przez

814

Livingstone, D. N. (2003). Putting science in its place... s. 107.

> Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 1, Struktury..., s. 340.
816 Jons, H. (2011). Centre of calculation. The SAGE handbook of geographical knowledge, 158-170.
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paryskie kawiarnie w XIX wieku stolikow na ulice®®, podawalem juz w rozdziale pierwszym jako
przyktad negocjacji wnetrz i zewnetrz oraz uzytecznos$ci interpretacyjnej ontoepistemologii sieci i
sfer. Burke wskazuje klasztory, uniwersytety, biblioteki, szpitale, laboratoria, galerie sztuki, ksiggar-
nie (zauwazajac, ze wigkszos$¢ tych znaczgcych miescita si¢ w miastach®”), teatry anatomii, biura i
kawiarnie (wspomina tez tawerny i fryzjerow)*’. Wskazane przez Livingstone'a wymieniatem juz
wczesniej. Warto tu zauwazy¢, ze trudno sobie wyobrazi¢ istnienie i funkcjonowanie wiekszosci z
wymienionych miejsc bez tkanki miejskiej. Niektére mogg sobie na to pozwoli¢ ze wzgledu na
swojg wielkos¢ — wtedy jednak same potrafig zamieni¢ si¢ w miasta, jak miasteczka uniwersytec-
kie.

Jons wskazuje tez na podstawie studium przypadku przeprowadzonego przez Lawrenca
Dritsasa®', ze centra kalkulacji niekoniecznie sg zwartymi miejscami:

»perspektywa ta przywoluje ide¢ rozproszonego przestrzennie lub wieloweztowego centrum kalkulacji, w

ktérym 'miejscami gromadzenia, facylitacji i analizy sg okres§lone lokalizacje wpasowane w wigkszy, roz-

proszony wzorzec generowania wiedzy niezbednej dla sukcesu catego projektu' (Dritsas 2005: 52)7%2,
Takie ujecie potwierdza mozliwo$¢ myslenia o miescie jako o centrum kalkulacji, miejscu umozli-
wiajgcym istnienie centréw lub o obu, jak juz wspominalem.

Zresztg Jons, za Burkem®, wskazuje tez na miasta jako centra kalkulacji. Sam wymienia
Milet, Aleksandrie®, Amsterdam, Londyn®” i jego kontr-centrum w Indiach — Tanjore® i skupia
si¢ na tych trzech ostatnich. Jednak w omoéwieniu duetu Londyn-Tanjore duzo uwagi poswigcane
jest postaciom historycznym bedacym spiritus movens tych centrow a dos¢ mato jest skupienia na
samych miastach jako takich centrach (lub ich warunkach bezposrednio umozliwiajacych istnienie i
funkcjonowanie centrow w nich). Jak jednak podsumowuje Jons fragment o Londynie i Sir Josephie

Banksie, cztowieku-instytucji (czy raczej w tym konteksScie 1 ujeciu: cztowieku-cetnrum):

Stewart, L. (1999). Other centres of calculation, or, where the Royal Society didn't count: commerce, coffee-houses
and natural philosophy in early modern London. The British Journal for the History of Science, 32(2), 133-153.
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820 Tamze, s. 55. Por. tez tamze, s. 32-52.

821 Dritsas, L. (2005). From Lake Nyassa to Philadelphia: a geography of the Zambesi expedition, 1858-64. The
British Journal for the History of Science, 38(1), 35-52.

822 Jons, H. (2011). Centre of calculation... s. 166.

23 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 75.

824 Por. MacLeod, R. (2000). Introduction: Alexandria in history and myth, 1-18 [w:] MacLeod, R. (red.). (2004). The
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826 Por. Nair, S. P. (2005). Native collecting and natural knowledge (1798-1832): Raja Serfoji II of Tanjore as ‘Centre
of Calculation’. Journal of the Royal Asiatic Society, 15(3), 279-302.
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»Banks wykorzystat istniejace instytucje i infrastruktur¢ Londynu do stworzenia pot¢znych naukowych

centrow kalkulacji, ktore z kolei przeksztatcity miasto w handlowg i imperialng stolice rozszerzajacego

si¢ Imperium Brytyjskiego™’.

Burke z kolei (podkreslajac znaczenie lokalnych bibliotek) pisze, Zze centrami byty ,,.XVI-
-wieczna Padwa i Montpellier w przypadku wiedzy medycznej, np. XVII-wieczna Lejda w zakresie
botaniki i arabistyki oraz XVIII-wieczna Getynga w zakresie historii i rusycystyki”**. Wedtug Bur-
ke'a nie ogranicza si¢ to tylko do Europy — wskazuje tez Chiny 1 Japonig, a w tej ostatniej Nagasaki
jako centrum studiow nad Europg, a zwlaszcza Niderlandami®®. Z kolei Livingstone podaje inne
brytyjskie przyktady niz Menchester, podsumowujac to nastepujaco:

,,Nauka bristolska, nauka manchesterska i nauka Newcastle to nie to samo, co nauka w Bristolu, nauka w

Manchesterze czy nauka w Newecastle. Przymiotniki nazw miejscowosci w tych nazwach §wiadczg o

praktykach naukowych, ktore bylty w roézny sposob ksztattowane przez rozne kultury miejskie”.

Inny badacz wskazuje jeszcze wiele kolejnych, mozliwych przyktadéw:
,»Dyscypliny oznaczaja sukces za pomocg imienia miasta: matematyka getyngowska, kopenhaska mecha-
nika kwantowa, paryska mikrobiologia, cambridge'owska fizyka jadrowa czy ekonomia chicagowska [...].
Znacznik geograficzny w naturalny sposob rozcigga si¢ na narod w matych lub w bardzo silnie scentrali-
zowanych panstwach. Na przyktad innowacja dotyczaca frontow pogodowych z Bergen znana jest jako

norweska meteorologia, a szkota formalizmu Bourbaki nosi nazwe¢ matematyki francuskiej. Jednak u pod-

staw tej atrybucji lezy inicjatywa regionalna...”®".

Do tego dochodzi szkota Iwowsko-warszawska, strukturalizm praski, semiotyka tartuska, poznan-
ska szkota metodologiczna. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze nauka jest ani narodowa, ani mi¢dzynaro-
dowa, lecz miejska.

Tymczasem analogicznie do Menchesteru, ktdrego przyktad pozwolit pokaza¢ podwdjng
role miasta, chcialbym przywota¢ inny przyktad obecny czy u Jonsa, czy u Burke'a — XVII-wieczny
Amsterdam — ,,ostatnig polis Europy”*?. Jest bowiem jeszcze jedna wiasciwo$¢ centréw kalkulacyj-
nych, ktéra czy tu, czy u Latoura chyba nie wybrzmiata dostatecznie i nie zostala nazwana wprost, a
ktéra wigze si¢ z poruszanym juz w tej pracy watkiem kultury, porzadkowania i jego podstaw oraz
miasta jako przestrzeni tychze. W oparciu o gromadzone inskrypcje i ich obrobke centra kalkulacyj-
ne sg w stanie siega¢ poza wilasne granice nie tylko w przestrzeni — jak za pomocg mapy — ale 1 w

czasie: dokonywac predykcji. Jak bowiem wskazuje Latour, celem nie jest nawet powr6t danej wy-

827 Jons, H. (2011). Centre of calculation... s. 164.

28 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 76

829 Tamze, s. 79-80.

80 Livingstone, D. N. (2003). Putting science in its place..., s. 108.

Pyenson, L. (2002). An End to National Science: The Meaning and the Extension of Local Knowledge. History of

science, 40(3), s. 269.

2 Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 2: Gry wymiany, M. Ochab, P.
Graff [przel.], Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa, s. 432.
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prawy, lecz umozliwienie wysytania kolejnych — a do tego potrzeba wiedzie¢ jak jest gdzie$§ zanim

833

si¢ tam bedzie 1 ujrzy to miejsce®”. Od tego bowiem zalezato istnienie i powodzenie tego miasta-

-imperium, jak zawaza Braudel: ,,Holenderska przewaga polegta na [...] dyscyplinie ich przedsta-
wicieli i na dziataniu wedhlug planéw wybiegajacych w dalekg przyszto$¢”**,

Cho¢ w cytacie mowa o holenderskiej przewadze, wczesniej z kolei padta nazwa ,,Amster-
dam” a ogo6lnie r6zni autorzy czesto pisza o Zjednoczonych Prowincjach, tak ta semantyka pozosta-
je tu dla mnie bez znaczenia. W kazdym interesujagcym mnie tu wypadku funkcjonalnie jest to jeden
obszar. Obszar, ktorego potowa ludnosci juz wtedy zyta w miastach a sktadat si¢ z wielu roznych,
»hiezaleznych” miast — wigkszej ilosci 1 0 wyZszym stopniu organizacji niz byto wtedy standardem
dla Europy — a takze wsi, ktére jednak w tamtym czasie przechodzity wczesng urbanizacje co spra-
wialo, Ze te miasta i wsie ,,tworzg razem blok o wielkiej sile”™*. Obszar, ktory nie mogt si¢ samo-
dzielnie wyzywi¢ a jednocze$nie przechodzil etap intensyfikacji rolnictwa i przeksztalcania go w
ogrodnictwo oraz podnoszenia wydajno$ci — m.in. ,,poprzez stosowanie nawozoéw, wsrod ktorych
nie brak i miejskich nieczysto$ci”*® — co dobrze koresponduje z omawianymi w rozdziale drugim
modelami relacji miasta 1 jego zewnetrza szczegdlnie w zakresie jedzenia, nieczystosci 1 nawozow.
Etap, o ktory Braudel pisze nastgpujaco: ,,0d roku 1570 postep jest tu tak wyrazny, ze zaczyna od-

grywac role w rozwojowym starcie catej gospodarki kraju”*’

mozna wigc tu rozpozna¢ i juz na
wstepie zalozy¢ obecno$¢ omawianych na podstawie badan SFI mechanizméw zwigzanych z miej-
skoscig innowacji i efektami skali. Jednym stowem — to juz wtedy przestrzen urbanocenu.

Ja jednak bazowac tu bede gtdownie nie na opiniach Braudela, lecz na przywotywanym przez
Jonsa artykule Woodruffa D. Smitha*® (ktory miejscami do Braudela si¢ odwotuje). W nim autor
bada nieformalng ,,gietd¢ informacji” (koncept raczej stusznie uznany przez Jonsa za bliski centrum
kalkulacji) jaka pojawita si¢ w Amsterdamie na przecigciu jego politycznych 1 gospodarczych insty-
tucji. Przyczynita si¢ ona do uzyskania przez Amsterdam statusu jednego z centralnych miejsc prze-
ptywu informacji XVII wieku i do wysokiego poziomu innowacyjnos$ci, zwlaszcza na polu analizy
dlugoterminowej (a w konsekwencji do modernizacji kapitalizmu).

Smith twierdzi, ze znaczenie Amsterdamu nie sprowadzato si¢ do niego jako miejsca podej-

mowania ekonomicznych decyzji. Pyta, co wyr6znito to miasto — jakie ,,ekonomie skali” tam za-

dzialaly. Wskazuje na informacj¢ — inaczej niz odpowiedzi koncentrujacych sie na byciu centrum

833 Latour, B. (1987). Science in action..., s. 217.
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magazynowym obslugujacym i taczacym rozne skale. Na odpowiedz ,,magazynowa” wskazuje

1839

Braudel™”, cho¢ z drugiej strony zaraz potem stwierdza, ze holenderski system ,,utrzymuje si¢ za

ceng statej czuto$ci”™

— co trudno nie uzna¢ za uzaleznione od informacji. Smith zaznacza, ze Am-
sterdam najprawdopodobniej nie byt jakos szczegdlnie sprzyjajacym miejscem dla powstania takiej
gieldy informacji zanim stal si¢ waznym centrum ekonomicznym (gietdy finansowej i towarowej).
Dalej, powotujac si¢ na inne badania stwierdza, ze ,,raz osiggni¢ta dominacja sieci informacyjne;j
przez o$rodek miejski ma tendencje do wzmacniania si¢”®"'. Oba te stwierdzenia wpasowywatoby
si¢ w model SFI, w ktorym to wzrost miasta generuje zarowno potrzeby jak i mozliwos$ci innowacji
1 potem sam si¢ napedza.

Smith na podstawie analizy roznych zrodet sporzadza tabele®*

, W ktorej roznym ogdélnym
funkcjom przetwarzania informacji w ramach owej ,.gietdy informacji” (zdobywanie informacji,
transfer, agregacja/analiza krotkoterminowa, rozpowszechnianie, akumulacja dlugoterminowa, ana-
liza dlugoterminowa) przypisuje rozne struktury, instytucje je wypetniajace. I tak np. zdobywanie
informacji dzieje si¢ gldéwnie poprzez korespondencje instytucjonalng jak i prywatng-kupiecka,
przemieszczanie si¢ przedsiebiorcow, raporty konsulow i dyplomatdéw. Transfer informacji dzieje
si¢ poprzez np. gietd¢, domy kupieckie, bank, lokalne sieci itd. Z kolei przy dwoch ostatnich, naj-
wyzszych funkcjach — dtugoterminowej akumulacji 1 analizie — wskazane sg trzy podmioty: domy
kupieckie, Kompania Wschodnioindyjska i samorzad miejski. Wida¢ tu wigc, jak miasto rozumiane
nawet dostownie 1 do$¢ prosto, odgrywa sporg role w tej gospodarce informacyjnej — i to wlasnie w
zakresie analizy dlugoterminowej, a wigc w zwiazku z predykcja. Jednoczesnie warto zauwazy¢ na
postepujaca standaryzacje na roznych poziomach tej architektury i powstawanie informacyjnch in-
frastruktur (w rozumieniu Bowkera i Star).
Autor thumaczy wybor stowa ,,exchange” aby z jednej strony zwr6ci¢ uwage na wymiang, a
z drugiej na miejsce tej wymiany. Tymczasem dalej pisze:
» Wigkszos¢ wczesniejszych centréw handlowych posiadata publiczne instytucje lub lokalizacje, w kto-
rych skupiat si¢ fizyczny proces wymiany informacji: na przyktad most Rialto w Wenecji czy Gietda w
Antwerpii. Amsterdam miat swoje odpowiedniki na swojej Gieldzie i podczas okresowych wydarzen, ta-
kich jak publiczne aukcje VOC, na ktérych gromadzily si¢ rzesze holenderskich i zagranicznych biznes-
menow. Ale Amsterdam posiadat rowniez coraz wicksza liczbe innych statych instytucji (amsterdamska
izba VOC, Amsterdamsche Wisselbank, inne kompanie handlowe) ze szczegélnymi zrdédtami informacji.
W salach konferencyjnych zarzadow tych instytucji zbieranie danych ze specjalnych zrodet firm tgczono

z wymiang informacji w ramach miejskich elit. Liczne dowody $wiadcza o znaczeniu tego rodzaju wy-

89 Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 3..., s. 202-204.

840 Smith, W. D. (1984). The function of commercial centers in the modernization of European capitalism..., s. 204.
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miany w zyciu handlowym Amsterdamu, wymiany, ktora miata miejsce w §rodowisku, w ktorym mozli-

we bylo systematyczne sprawdzanie plotek i natychmiastowe dziatanie, za posrednictwem samych insty-

tucji, na podstawie wymienionych informacji”**.

Na takie przenikanie si¢ instytucji poprzez osoby i elity w Amsterdamie wskazuje tez Braudel®*.
Jednak przede wszystkim wida¢ tu nie tylko role miejsca lub poszczegodlnych miejsc, ale ich wspot-
obecnosci w ramach miasta 1 jego mieszkancow — czy nawet tego, jak miasto 1 infrastruktury (ktore,
przypomne, zawieraja tez w sobie ludzi) oraz te instytucje wzajemnie si¢ wspotwytwarzaja.

Najlepszym uosobieniem powyzszego cytatu jest Johannes Hudde (ucielesniajacy sobg wy-
petnianie funkcji handlowych, naukowych i miejskich), o ktorym pisze Burke. To burmistrz Am-
sterdamu, wybitny matematyk 1 dyrektor Zjednoczonej Kompanii Wschodnioindyjskiej (VOC), kto-
ry z jednej strony dbat o higien¢ i1 kanalizacje miejska oraz pomiary poziomu wody (protoplasta
wspotczesnie obowigzujacych systemow) a z drugiej rozwijat zastosowanie statystyki do celow
ustalania przyszlej polityki zamowien i wyceny w VOC*®. Innym przyktadem takiej integracji
funkcji jest to, ze tworcy map musieli przysiega¢ witasnie przed burmistrzem Amsterdamu, ze nie
beda drukowa¢ niedozwolonych informacji i ujawnia¢ ich komukolwiek, kto nie jest czlonkiem
VOC*,

Inne przyktady znaczenia miejsca, umiejscowienia i uciele$nienia w przetwarzaniu informa-
¢ji 1 produkcji wiedzy oraz innowacji sg liczne. Smith stwierdza, ze wiekszo§¢ wymiany informacji
odbywala si¢ twarza-w-twarz i jak znaczacy oraz wazny to sposob komunikacji po dzi$ dzien. Tym-
czasem miasta niderlandzkie korzystaty z sieci kanatow i drog, ktore czynily podrézowanie miedzy
Amsterdamem, Haga, Middelburgiem i Roterdamem czestym, tanim i bezpiecznym®’. Na to samo
zwraca uwage Braudel przywotujac ujecie gieldy jako ,,miejsca spotkan”*®, Przechodzac do kwestii
konkretnych miejsc Burke, przy okazji omawiania rozwoju gietdy w Amsterdamie wspomina, ze
np. ubezpieczyciele spotykali si¢ w konkretnych kawiarniach®”. Braudel tez wspomina kawiarnie
jako miejsca, w ktorych zwykli ludzie — przypominajacy ,,wspotczesnych graczy na wyscigach”® —
takze angazowali si¢ w transakcje gietdowe.

Wracajac na ogdlny poziom rozwazan i podsumowujac par¢ watkow tej pracy mozna stwier-
dzi¢, ze miasto jest proba uczynienia srodowiska ludzkiego bardziej przewidywalnym na pare¢ spo-

sobow. Z jednej strony to porzadkowanie i modyfikacja srodowisk zycia, cho¢by poprzez architek-
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ture 1 infrastruktury miejskie (oczywiscie niosace ze sobg takze nieporzadek, dzieki czemu prze-
strzen ta nie staje si¢ nadmiernie uporzadkowana i jatowa). Z drugiej strony to gromadzenie infor-
macji o wszelkich srodowiskach i proba powigzania ich z centrum, zrozumienia ich oraz uczynienia
ich przewidywalnymi — czy to srodowisko morskie okolic Sachalinu, amazonska dzungla, wtasne
srodowisko miejskie czy srodowisko gospodarcze XVII-wiecznego systemu-§wiata.

Ta miejska mozliwo$¢ (i konieczno$¢, jak mozna wnioskowac z badan SFI) czynienia §rodo-
wisk przewidywalnymi — czy to poprzez ich poznanie 1 wytwarzanie wiedzy o nich, czy poprzez ich
modyfikacj¢ na podstawie tej wiedzy tak, aby staty si¢ bardziej przewidywalne — stoi u podstaw
tego, co dzi§ nazywamy antropocenem, cho¢ prowadzi do paradoksalnych skutkéw. Z wielu rozwa-
zanych tu juz powodéw (kazde porzadkowanie procz porzadku generuje nieporzadek; ogarnigcie
catego globu 1 skonczenie si¢ zewnetrz) rzeczywistoS¢ w makroskali staje si¢ mniej niz bardziej
przewidywalna. Mozna to oczywiscie wigza¢ z nowoczesnoscig lub kapitalizmem (szczegdlnie pa-
trzac z perspektywy czasu) — jak jednak argumentuj¢ w catej tej pracy, wigzalbym to raczej z mia-
stem 1 urbanizacja (zmieniajac perspektywe na przestrzenng). Miasto nie tylko wiec wytwarza prze-
widywalne srodowisko 1 modyfikuje inne srodowiska, ale tez wytwarza pozwalajaca na predykcje
wiedz¢ o Srodowiskach, w tym wiedzg o sobie. Czy w takim razie samo miasto poznaje i generuje

samowiedze?

Centralizacja kalkulacji dzi¢ki rozproszeniu poznania

W powyzszych analizach miasto zostalo pokazane zaréwno jako §rodowisko 1 zbidr centrow
kalkulacji jak i jako samo centrum kalkulacji. W ten sposob wytwarzanie wiedzy i innowacji — juz
pierwotnie przesunicte przez Latoura z wnetrza ludzkiego podmiotu whasnie do centrum kalkulacji
— zostaje przeze mnie zlokalizowane w miescie.

Dalej jednak brak odpowiedzi na pytanie o to, co dzieje si¢ w centrach kalkulacji — albo ra-
czej co pozwala kalkulacjom (lub owej prostej pracy przekladania papieréw) zachodzi¢ w centrum i
co zachodzi migdzy ,.kalkulatorami” (miedzy nimi samymi, inskrypcjami i §rodowiskiem). Latour

%1 ktadac nacisk tylko na proste prace przektadania

wydaje si¢ czyni¢ ich ,,pustymi” niczym biurko
papieréw 1 uznajac, ze to tylko z zestawiania inskrypcji bierze si¢ sita centrow. Ja jednak wychodze
z troche¢ innego zalozenia i widz¢ zaro6wno jednostki jak i srodowiska jako ,,petne” — np. znaczen i
wartosci, o czym wspominatem juz w poprzednim rozdziale.

Przy takim ujeciu kluczowe staje si¢ nie pytanie o to, co pozwala na krazenie inskrypcji po-

miedzy centrami a zewng¢trzami (lub w samych centrach), lecz co pozwala na istnienie tych znaczen

wewnatrz agentow, na zewnatrz (w ich srodowisku) i na pograniczu, w inskrypcjach — oraz co po-

8

! Wachowski, W. (2019). Interakcje w rozproszonych systemach poznawczych... s. 92-95.
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zwala na ruch pomigdzy. To pytanie nie tylko o sieci, ale bardziej o translacje oraz o sieci przebie-
gajace i pokonujace rézne sfery — o niezmiennos$¢ bardziej niz o mobilno$¢ czynnikow.

Podejs¢ do tego mozna z dwoch stron. Patrzac od strony srodowiska mozemy mowic o afor-
dancjach komunikujacych znaczenia ze §rodowiska. Patrzac od strony agentow w srodowisku mo-
zemy moOwi¢ o rozproszeniu poznania i jego rozszerzeniach — o eksternalizacji réznych elementow
procesoOw poznawczych i realizowanie ich cz¢sciowo w §rodowisku. Oboma w szczegdtach zajme
si¢ w drugiej czesci rozdziatu, tu jednak — kontynuujac gtowny watek — chciatbym dokona¢ ostat-
niego logicznego kroku w tej cze$ci 1 pokaza¢ miasto jako miejsce poznania rozproszonego.

Robi to Alexander Aston na przyktadzie wylonienia si¢ ekologii poznawczej Komuny Pary-
skiej w 1871 roku®”>. Jest to kolejny przyktad przemiany wnetrza miasta w sytuacji, gdy zewnetrze
znika — tutaj zno6w w sytuacji oblezenia, co czyni ten przykiad podobny do przywotywanego juz w
rozdziale drugim przyktadu Konstantynopola. Taka sytuacja sprawia, ze sfery i sieci zmieniajg si¢ —
jak w tym przypadku, czasami w sposob rewolucyjny. Zmiany w metabolizmie miejskim spowodo-
waly zmiany w postrzeganiu relacji spotecznych a te z kolei potrzebowaty nowej przestrzeni, ktora
zwrotnie wzmacnialaby nowe relacje.

Przedmiotem badania Astona jest wilasnie to, jak ,kulturowe materialno$ci wchodza w
sprzezenie z procesami poznawczymi ksztattujac aktywno$¢ spoleczng™®>. Jest to przedsiewziecie
w wielu miejscach styczne do tego, co robi¢ w tej pracy — choéby Aston wskazuje, ze ,,srodowiska
miejskie mozna postrzega¢ jako zagniezdzone relacyjne struktury”®* a

»--.t0, CO czyni to wyjatkowym w stosunku do innych organizméw budujacych nisze polega na tym, ze

istoty ludzkie wykorzystuja kulture materialna do strukturyzacji i dystrybucji zdolnosci poznawczych i

zadan w sposOb, ktory utatwia zachowanie kooperacyjne i dynamike samoorganizacji na wielu

skalach™*
Ujmujac to szerzej:

»Modyfikacje kulturowe $rodowiska oferujg ['affords’ — przyp. F.Ch.] mozliwo$¢ ksztattowania warun-

koéw rozwojowych w sposdb sprzyjajacy samoorganizujacym sie, kolektywnym zachowaniom duzych po-

pulacji. Struktury miejskie podtrzymuja i utatwiajg interakcje ogromnej liczby ludzi; ciat, ktore zuzywaja

zasoby i wydalaja odpady, ktore musza regulowa¢ temperature, sen, kontakty towarzyskie, reprodukcje i

tak dalej. Tak wigc miasta mozna postrzegac jako koewolucyjne struktury, ktore powstaja w wyniku adap-

tacji cztowieka do srodowisk generowanych przez geste ludzkie zamieszkiwanie. Presja §rodowiskowa,
jaka miasto wywiera na jednostke, jest wyjatkowa pod tym wzgledem, ze podtrzymuje interakcje miedzy-

ludzkie, z ktérych sie wylania. Innymi stowy, jedng z najwazniejszych cech $rodowiska miejskiego jest

82 Aston, A. (2017). Cognition and the city: cognitive ecology and the Paris commune of 1871 [w:] Cognition Beyond

the Brain (s. 215-231). Springer, Cham.
Tamze, s. 215.
84 Tamze, s. 225.
85 Tamze, s. 218.
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jego zdolno$¢ do ulatwiania adaptacji jednostki do ekologii zdominowanej przez fizyczno-poznawcza

obecno$¢ wlasnego gatunku [...] miasta to niezwykle geste ekosystemy poznawcze...”*.

W swoim badaniu Aston bierze pod uwage przeptywy energii, materii i informacji (np. je-
dzenie i opat w oblgzonym miescie). To bliskie tej pracy — taczacej termodynamiczno-informacyjne
imaginarium oraz takie ujecie kultury (ktore wprowadzatem w rozdziale trzecim) ze skupieniem na
miejskim metabolizmie w rozdziale drugim (,,tanie” Zywno$¢ i energia). Wspominatem tam w kon-
tek$cie opatu i na podstawie spostrzezen Brooke'a ze by¢ moze rewolucja przemystowa zdarzyla si¢
w Anglii m.in. dlatego, Zze wczesniej Londyn potrzebowat zrodia opatu. Aston z kolei zauwaza, ze w
sytuacji odcigcia zrddet opatu kluby polityczne Paryza staty si¢ atrakcyjne dla ludzi z powodu cie-
pta —to z kolei przektadato si¢ na ich uczestnictwo w zyciu politycznym i znowu na rewolucjeg.

Trudno tu jednak na razie zauwazy¢ tu bezposrednie powigzanie z aspektem poznawczym —
w tym celu przywotam Astona analize przyktadow. Przede wszystkim jednak zwraca on uwagg, ze
(samo)orgzaniacja rewolucji nie jest prosta i wymaga znacznego poznawczego wysitku ze strony
uczestniczacych. Cho¢ on tak tego nie ujmuje, to mozna to rozwing¢ stwierdzajac, ze rewolucja wy-
maga nie tylko pomyslenia czegos$ innego, ale oduczenia si¢ starych schematéw myslowych oraz
wypracowania i nauczenia si¢ nowych. To spory wysilek przeprojektowania swojego umystu —
sprzezony z przeprojektowywaniem srodowisk zycia.

Pierwszym przyktadem jaki analizuje Aston jest czerwona flaga jako ,,enaktywny materialny
znak” pozwalajacy oznakowywaé przestrzen i wchodzi¢ z nig w interakcje. Nie chodzi tu jednak
tylko o logike¢ komunikacji 1 reprezentacji, odczytywalne znaczenie (typu: ,,przestrzen
nasza/zajgta’”), ale tez o takie komponenty jak topot i1 kolor podchwytujace uwage i napetniajace
emocjami czy tez projektowanie mozliwosci i pobudzanie wyobrazni. Drugim przyktadem jest bron
jako ucielesnienie przemocy i sposdb noszenia broni kolbg do géry jako znaku zar6wno intencji po-
kojowych jak 1 rewolucyjnych. Kolejnymi przyktadami sg wyrazy twarzy i mundury.

Wreszcie analizuje tez samg przestrzen Paryza, w tym architekture ratusza paryskiego
(Hotel de Ville) 1 okolic oraz zburzenie Kolumny Vendéme — wzniesionej przez Napoleona w 1810
ku czci Imperium. W tym pierwszym przypadku pisze:

»-..fizyczna przestrzen Hotel de Ville funkcjonowata jako urzadzenie do przechowywania zbiorowej re-

wolucyjnej 'pamieci', wokot ktorej ludzie mogli si¢ gromadzi¢ [...]. W Hétel de Ville mozemy zobaczy¢

to, co Clark opisuje jako 'misz¢ poznawcza gdzie 'struktury fizyczne tacza si¢ z odpowiednimi praktykami

przekazywanymi kulturowo, aby wzmocni¢ rozwigzywanie problemow, a w najbardziej dramatycznych

przypadkach umozliwi¢ zupetnie nowe formy myslenia i rozumowania' (Clark 2011, s. 63). Materialne

srodowiska Paryza dostarczaty kluczowych srodkéw do ksztattowania i wspierania poznania™®’

86 Tamze, s. 229.
87 Tamze, s. 226
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z kolei o zburzeniu kolumny:
»Mieszkancy Paryza przeprojektowywali swoje $rodowiska i przekazywane przez nie informacje, aby

uczyni¢ dostepnymi nowe zachowania zbiorowe. Jesli przestrzen fizyczna funkcjonuje jako forma pamig-

ci zewngtrznej, to wyburzenie kolumny mozna rozumie¢ jako proces zapominania”®*®.

Przy bardzo wielu punktach stycznych tej analizy z ta praca, pozostaje ona dla mnie niewy-
starczajgca. Wlasciwie jest to analiza semiotyczna tylko wzbogacona elementami kognitywistycz-
nymi. W tej ostatniej kwestii zatrzymuje si¢ jednak na zbyt ogdélnym poziomie, nie pozwalajac zaj-
rze¢ w relacje miedzy jednostkami, ich wnetrzem, miastem i poznaniem, zrekonstruowaé poznaw-
czych infrastruktur. Problemem jednak jest tu nie tyle niedostatek materiatu empirycznego co mate
jego analityczne przetworzenie lub niedostateczna czutos¢ i rozdzielczos¢ teorii. Dlatego w drugiej
czesci tego rozdzialu siggam po cho¢ pokrewne, to inne teorie z zakresu poznania rozproszonego
aby w przyszto$ci dysponowa¢ odpowiednim podej$ciem na potrzeby badan empirycznych.

Jak wspominatem, na ogélnym poziomie kwesti¢ poznawcza w urbanocenie mozna sprowa-
dzi¢ do zdolnos$ci do rozszerzania i eksternalizacji poznania z jednej strony, a z drugiej do prze-
ksztalcania srodowiska w ktérym zachodzi poznanie tak, by srodowisko owo poznanie wspomagato
albo wspotkonstytuowato — w ten sposdb tworzac petle. Wigzg sie z tym korzyS$ci i zagrozenia.

Jedng z dos¢ podstawowych korzysci z przenoszenia albo wykonywania swoich operacji
mentalnych czg$ciowo na zewnatrz jest to, ze w ten sposob, z pomoca rak i narzedzi mozna je cze-
sto wykonywaé szybciej lub mniejszym kosztem®’. Ciekawym efektem eksternalizacji jest tez
zwigkszenie potencjatu kreatywnego i innowacyjnego (wszystkie te efekty zreszta pokazuje lub ar-
gumentuje Latourowska teoria). Na przyktad klasyczne iluzoryczne i dwuznaczne przedstawienie
kaczki/krolika w przypadku reprezentacji zewnetrznej (rysunku) zachowuje wilasciwos¢ wielo-
znacznos$ci 1 moze by¢ roznie interpretowana, gdy bedac reprezentacja wewngtrzng, wyobrazeniem
w glowie, traci te¢ wlasciwos$¢™. Warto zauwazy¢ tu zbiezno$¢ z modelami zaréwno Latoura i Slo-
terdijka, gdzie mozliwo$¢ innowacji czy odkrycia powigzana jest z przenoszeniem mi¢dzy wngtrza-
mi a zewng¢trzami. Podobnie w tej pracy wskazywatem na kluczowa dla innowacyjnosci mozliwosé,
pochodng skalowalnej architektury sieci i1 sfer — mozliwo$¢ zarzadzania i koncentrowania wielu po-
rzadkoéw 1 nieporzadkow w jednej przestrzeni, mnozenia przy tym stykOw oraz wytwarzania sfer
nieporzadku wewnatrz. To z kolei pozwala dokonywa¢ wielu przesunie¢ elementow w rézne wy-
twarzane wnetrza i zewnetrza, umieszczajac je w nowych kontekstach i dajac mozliwosci innych in-

terpretaciji.

% Tamze.

89 Kirsh, D. (2012). Strategie komplementarne: Dlaczego uzywamy rak, kiedy my§limy. Avant. The Journal of the
Philosophical-Interdisciplinary Vanguard, 3(T), 161-174.

80 Tamze. Por. tez Wachowski, W. (2019). Interakcje w rozproszonych systemach poznawczych a indywidualizm
metodologiczny... s. 121.
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W przypadku eksternalizacji operacje poznawcze na krocej lub dluzej stajg si¢ czescig $ro-
dowiska, z wszystkimi tego zaletami jak i wadami — gdzie np. dostgpnos¢ dla innych (przyjaciot lub
wrogow) jak 1 trwato$¢ (gdy chce si¢ co§ zachowac vs gdy chce si¢ zmieni¢) moze byc¢ i zaletg i
wadg. Srodowisko staje si¢ w ten sposob nie tylko zbiorem podrecznych narzedzi intelektualnych,
ale tez przestrzenig pelng eksternalizacji umystowych, mniej lub bardziej zwigzanych z réznymi
umystami lub wrecz bedacych ich czesdcig. Przy dostatecznej akumulacji (mozliwej dzigki techni-
kom zachowywania — czy to architektonicznym, czy medialnym), zaczynamy mie¢ do czynienia z
gestym srodowiskiem infrastruktur (pamigtajac, ze te sktadaja si¢ tez z ludzi) i zmaterializowanych
wartosci — przestrzenig kulturowa, ktora inaczej mozna nazwaé miastem. Gestym, bo sg to rozsze-
rzenia bazujace na innych rozszerzeniach, rozszerzenia wchodzace w interakcje z innymi rozszerze-
niami itd. Tu tez znowu wkracza rola skalowalnej architektury sieci 1 sfer, ktora potrafi zarzadzac¢
dostepem do tych infrastruktur i ich zawartosci. Jak to uyymuje Mumford: ,,Pismo 1 architektura — a

»861 7 kolei

w istocie miasto jako takie — staly si¢ trwatymi i niezaleznymi uciele$nieniami umystu
Braudel twierdzi, ze to miasto ,,zapewnito przetrwanie pismu”*®. Jednak gdy Latour skupiat si¢
gltéwnie na owym ,,pissmie” w tej pracy wazny jest kontekst (miasto) dostrzezony przez Mumforda.

Wbrew pozorom powyzsze rozwazania nie dotyczg tylko stolic, smart cities i technopoli®*®,
wspotczesnych czy ich dawnych odpowiednikow. O tych pisz¢ tu najwigcej i na tych przyktadach
si¢ opieram, poniewaz te si¢ najprosciej i najpowszechniej bada — szczegdlnie pod tym katem. Poja-
wiajg si¢ tu jednak wyjatki, jak cho¢by Nagasaki, Goa, Macau, Batavia, Lima — ,,peryferyjne cen-

tra” o jakich pisze Burke w konteks$cie druku®*

— czy wspomniane Tanjore, ktére jednak byto pery-
ferium nawet w samych Indiach®®. Zresztg, jak zauwaza Burke: ,,...komercjalizacja ksigzki w okre-
sie Edo ['Tokugawa Japan' w oryg. — przyp. F.Ch.], powigzana z urbanizacja i komercjalizacja cza-
su wolnego, przebiegala raczej rownolegle do trendow na Zachodzie niz byta z nimi powigzana™®®.
Tymczasem Braudel zwraca uwage: ,,Faktem jest, Ze stolice asystowatly rodzacej si¢ rewolucji prze-
mystowej jedynie z pozycji widzoéw. To nie Londyn, lecz Manchester, Birmingham, Leeds, Glasgow
i niezliczone mate miasta proletariackie nadaty rozped nowej epoce”*®’. Najlepiej podsumowuje to
jednak Mattern:

,-..dzisiejsze sprytne miasta nie majg monopolu na inteligencj¢ miejskg. W rzeczywistoSci mozemy prze-

$ledzi¢ ten ,,inteligentny” genom az do starozytnego Rzymu, Uruk i Catalhoylik. Miasta, w tym wiele od -

81 Mumford, L. (2012). Mit maszyny, tom I..., s. 308

82 Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 1, Struktury..., s. 379.

863 Castells, M.; Hall, P. (eds.) (1994). Technopoles of the world: The making of 21st century industrial complexes.
Routledge.

84 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 60.

85 Jons, H. (2011). Centre of calculation... s. 166.

86 Burke, P. (2000). 4 Social History of Knowledge..., s. 174.

87 Braudel, F. (2019). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 1, Struktury..., s. 439.
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legtych od naszych wspotczesnych centrow danych oraz laboratoriow R&D, uciele$niaty sieciowg inteli-
gencje i formy 'ambientowe;]' inteligencji na dlugo przed tym jak wszczepiliSmy ulicom czujniki. Wczo-
rajsze miasta — nawet nasze najwczesniejsze osady — byly rownie inteligentne, chociaz ich inteligencja
byta mniej obliczeniowa, a bardziej materialna i srodowiskowa. Przez tysigclecia nasze miasta byly pro-
jektowane tak, aby pielegnowac ,,transmisje”’; zostaly ,,okablowane” dla transmisji; 'hostowaty' architek -
tury do produkgc;ji i dystrybucji roznych form inteligencji i stuzyly jako centra zarzadzania dokumentacja;
czynity si¢ 'czytelnymi' dla ludzi i maszyn; pisaty nawet swodj 'kod zrodtowy', instrukcje obstugi, na swo-
ich fasadach i1 wpisywaly w samg formg¢ urbanistyczna. Kodowaly si¢ zar6wno dla technologii admini-

stracyjnych lub proto-algorytméw, ktére nadzoruja ich dziatanie, jak i dla ludzi, ktérzy je zbudowali, za-

mieszkujg i utrzymujg™®.

Nie tylko te gtowne i1 najwicksze miasta, ale kazde miasto (dzigki swoim infrastrukturom, a wiec i
mieszkancom) jest utrwalonym, przestrzennym nosnikiem kultur — repozytorium inskrypcji, zna-
czen 1 afordancji (ofert). To pierwsze pojecie, inskrypcji, przyblizalem w rozdziale pierwszym w
kontekscie odkry¢ a powyzej w rozpieciu miedzy makroskalg i mezoskalg wskazywatem na miasta
jako centra kalkulacji (repozytoria inskrypcji i centra ich przetwarzania). To drugie pojecie, znacze-
nia, byto poruszane w poprzednim rozdziale w wymiarze mezoskali 1 w kontekscie kultury 1 obec-
no$ci znaczen w srodowisku — w tym w §rodowisku miejskim. Z kolei afordancje, ktore wigzg zna-
czenia ze Srodowiskiem i poznaniem s3 tematem poczatku drugiej cz¢$ci tego rozdziatu.

Dlaczego jednak przestrzen miejska tak wspotgra z ludzkimi umystami i ich rozszerzeniami
wytwarzajac owe centra kalkulacji 1 sSrodowiska poznawcze? Na poziomie szczegotowym odpowie-
dzi dostarczam dalej*” — jednak juz teraz, na poziomie og6élnym, mozna zaryzykowac pewne wythu-
maczenie. Klasycznie, uktady nerwowe sg interpretowane jako systemy przewodzace i przetwarza-
jace informacje miedzy wejsciem a wyjsciem. Tymczasem na podstawie danych i badan biologicz-
nych mozna spojrze¢ inaczej i uznac, ze ,,uktady nerwowe to przede wszystkim organizatorzy prze-
strzenni, ktorzy przeksztatcaja duze, wielokomodrkowe ciata zwierzat w dynamiczne, samoporusza-
jace sie jednostki™®. Autorzy tej teorii postulujg, ze podstawowg funkcjg ktorg uktad nerwowy wy-
petnia nie jest inteligentne dziatanie. To bowiem mozna i udaje si¢ osiaggnaé na wiele sposob i bez
uktadu nerwowego. Tg podstawowa funkcja jest umozliwienie dziatania jako jeden wielokomorko-
wy organizm. W tym wypadku miasta widziane z makroperspektywy sa czym$ podobnym — organi-
zatorami przestrzennymi, ktore przeksztatcaja duze zbiory populacji, rzeczy, 1 innych bytow oraz
stworzone z nich infrastruktury, rozszerzenia i praktyki w funkcjonujace cato$ci o pewnym rozkta-

dzie przestrzennym. Jednak, jak to juz jednak zostato wskazane w pierwszym rozdziale, mobilno-

868 Mattern, S. (2017). Code and clay, data and dirt: Five thousand years of urban media... s. X1.

89 Pokazuje jak sktadajace sic na miasto infrastruktury z jednej strony sg podobne do rozszerzen umystu i mogg by¢
tak traktowane, a z drugiej strony jak dziedzicza jedng z kluczowych wlasciwosci umystu i mézgu: plastycznosé.

870 Keijzer, F., Van Duijn, M., & Lyon, P. (2013). What nervous systems do: early evolution, input-output, and the skin
brain thesis. Adaptive Behavior, 21(2), 67-85.
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$cig, ruchem osigganym dzigki temu nie jest ten w fizycznej przestrzeni jak w przypadku organi-
zmu, lecz ruch w sieciach, ruch przekraczania skal. Ruch ten umozliwia tak znaczacy wptyw na

$wiat 1 antropocen, ktory w przy takim rozpoznaniu powinien nazywac si¢ urbanocenem.
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4.2 Rozszerzanie poznania w urbanocenie i jego infrastruktury

Afordancje i ich kontekst — umiejscowienie potrzeb i stabilizacja wzorow

Samo ukazanie miasta jako $rodowiska poznawczego czy centrum kalkulacji z ogolnej per-
spektywy nie jest dla mnie wystarczajace. Nalezaloby zapytac o to, co umozliwia bycie owymi cen-
trami i Srodowiskami, co i jak taczy z nimi i1 rozszerza jednostki (zwlaszcza w wymiarze poznaw-
czym i umystowym) — i jak to bada¢. W rozdziale pierwszym i drugim, wychodzac od pewnej ma-
kroskali, od strony badan nad antropocenem, jego alternatywami, urban age thesis i (planetarng)
urbanizacjg poprzez rézne skale dotartem do migdzyskalowych infrastruktur. W poprzednim roz-
dziale, wychodzac od pewnej mezoskali kultury, miasta i §rodowiska, przechodzac przez mikroska-
l¢ najnizszego, subjednostkowego poziomu (w postaci przetwarzani predykcyjnego) dotartem do
miedzyskalowych praktyk — jak si¢ okazato, bytu, konceptu i narzgdzia podobnego do infrastruktur.
Teraz z kolei chce powtdrzy¢ ten ruch, ale skupi¢ na tym jednym, juz zapowiadanym mozliwym

aspekcie ubranocenu i przedmiocie szczegdbtowym — poznaniu i umysle®”!

. Wychodzac z poziomu
mezoskali miasta jako srodowiska poznawczego i centrum kalkulacji chciatbym zej$¢ nizej, ku mi-
kroskali — aby zastanowi¢ si¢ nad elementami, ktore na takie wlasciwosci i relacje miasta i jedno-
stek pozwalajg. Chce siggnac tu ku naukom o poznaniu 1 poszukaé, czy podobnie jak w poprzednich
dwoch przypadkach — infrastruktur i praktyk — istnieje tu podobna ontoepistemologia pozwalajaca
uchwyci¢ urbanocen tak, jak na to pozwalaja te dwie wymienione (i b¢dac z nimi w miar¢ w zgo-
dzie).

Sposrdd trzech koncepcji miejskich ,,-cendéw” omowionych w poprzednim rozdziale, tylko

jedna — metropocen Whiteheada®"

— zwraca uwage na kluczowy aspekt umystowy 1 poznawczy an-
tropocenu. Jednakze w tym ujgciu niedostrzegana jest zasadnicza kwestia przed chwilg tu omawia-
na: uwiktania poznania i umystu — zachowan i decyzyjnosci — w srodowisko. A to wlasnie na zacho-
waniach, decyzyjnosci i pojeciu racjonalnosci skupia si¢ Whitehead. Na poczatku jeszcze socjolo-
gicznie osadza je w szerszym kontek$cie zewnetrznym: fordyzmu i stworzonego przezen domu (z
termostatem — tu podobny watek co u Astona i z opatem), konsumeryzmu oraz postfordowskiego
dostepu do kredytu z jednej strony i obecnosci reklamy jako sity ksztattujacej potrzeby z drugiej
strony. Dalej jednak psychologicznych wyjasnien szuka gléwnie wewnatrz jednostki i jej glowy,
traktujac sfere psychiczng jakby byta oddzielna od §wiata zewngtrznego 1 autonomiczna.

Gdy pisze o zachowaniach ludzi jako zrédle antropocenu mozna odnie$¢ wrazenie silnej in-

dywidualizacji odpowiedzialnos$ci: problemem jest wedlug niego brak feedbacku od strony srodowi-

871 Jak jednak powtorze i podkre$le — nie oddzielam go od innych.
72 Whitehead, M. (2014). Environmental transformations: A geography of the Anthropocene... s. 143-161.
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ska gdy przekraczane sg jego granice — albo nieczulo$¢ na ten feedback. Whitehead podaje przykta-
dowe sytuacje: fatwosci z jakg przychodzi nam wiaczanie sprzgtoéw zuzywajacych energig; mierniki
elektrycznosci w domach sg instalowane tak, ze ostatecznie pozostajg ukryte przed wzrokiem — co
utrudnia (samo)kontrol¢ zuzycia; oddalenie od miejsc na ktorych nasz styl zycia odciska srodowi-
skowe pietno i nieczuto$¢ na to. Jednak z czego wynika ten brak feedbacku lub wrazliwo$ci nan?
Na to juz nie ma tu satysfakcjonujacych odpowiedzi — dwie, ktére wymienia Whitehead (ze to po-
chodna biologii i ewolucji gatunku ludzkiego lub wptywu mysli religijnej) trudno za takie uznac.
Trzecia, kapitalizm, ma o wiele wigcej sensu, ale nie jest do konca adekwatna — co bylo juz tu
wskazywane przy okazji omawiania propozycji kapitatocenu. Tymczasem na gruncie tej pracy ja-
snym jest, ze powodem braku feedbacku lub braku na niego wrazliwosci s3: zwigzane z ukladem
sieci (handlu materialami, produke;ji sprzetow, konstrukcji domow i1 zapewniania oraz zuzycia ener-
gii) 1 sfer (panstwa, miasta, domostwa) warunki zycia cztowieka w stworzonym przezen srodowisku
— zawierajacym rozszerzenia (media informacyjne, media komunalne), ktére pewne zdolnos$ci prze-
dhuzaja (dostgp do informacji i energii) a inne porazaja (realng troske o to, co daleko).

Skoro ludzie jednak podejmujg decyzje (racjonalnie czy nieracjonalnie) nie tylko kierujac
si¢ wewnetrznymi mechanizmami i przestankami, ale i zewnetrznymi, ktorych dostarcza im $rodo-
wisko (albo robig to w splocie ze srodowiskiem), to jak to si¢ dzieje — z psychologicznego punktu
widzenia? Za wyjasnienie — jak i ontoepistemologi¢ urbanocenu w aspekcie poznawczym czy umy-
stowym — mogtyby tu postuzy¢ zdobywajace popularno$¢ we wspolczesnej polskiej humanistyce®”
Gibsonowskie afordancje czy oferty (jak thumaczony bywa ten termin w polskiej kognitywistyce®™).
Zreszta Aston tez wielokrotnie uzywa stowa ,.affords”, ,.affordance” lub wariacji na jego temat i
mozna si¢ domysli¢, ze przywoluje w ten sposob te koncepcje niewprost. Cho¢ to termin ,,afordan-
cje” zdobyt popularno$¢, to thumaczenie ,,oferty” rowniez uwazam za adekwatne, wiec postuguje
si¢ nimi wymiennie, a czesto razem.

Afordancje to pojecie z zakresu percepcji — sg to wpisujace si¢ w potrzeby organizmu oferty
dziatania jakie rozne byty ze srodowiska wystosowuja ku organizmowi. Jest to specyficzna wizja
percepcji — Gibsonowskie ekologiczne podejscie akcentuje charakter kontekstowy, relacyjny, bez-
posredni 1 ,,dzialaniowy” percepcji. W jego ramach percepcja jest dziataniem nakierowanym na
wspieranie innych dzialan, nie na ,,czyste” poznanie. Nie jest to pasywny odbior bodzcow, lecz ak-
tywne przeszukiwanie, odczytywanie i interpretowanie sSrodowiska. Polega na dostrzeganiu nie cech

przedmiotow, lecz znaczen 1 mozliwosci dziatan, ktore zaspokoityby potrzeby agenta. Te znaczenia,

3 Wilk, E. (2018). W kregu nowej humanistyki—przypadek polskiego kulturoznawstwa. Przeglgd Kulturoznawczy,
37(3), 426-434;
Nycz, R. (2017). Kultura jako czasownik...

874 Klawiter, A. (2012). Co ze mng zrobisz, kiedy mnie zobaczysz? Percepcja jako wyszukiwanie ofert (affordances) w
otoczeniu. AVANT. Pismo Awangardy Filozoficzno-Naukowej, (2), 261-266.
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warto$¢ obecna w obiektach, sa rozpoznawane z perspektywy potrzeb agentéw. Dlatego sa to oferty
i oferowanie, powstajace w relacji agent — obiekty (oba w §rodowisku).

Afordancje informujg wigc o mozliwos$ciach dziatania, ktére zaspokajatoby potrzeby agenta.
Jednak skad biorg si¢ te informacje w ofertach (i, analogicznie, znaczenia w $wiecie)? Kognitywista
1 filozof Andrzej Klawiter pisze:

,,@Gibson odrzuca poglad, ze da si¢ j3 [informacje — przyp. F.Ch.] wydoby¢ z fizycznych bodzcow do-

cierajacych do organizmu. Odbierane przez receptory nat¢zenia cech bodzcow fizycznych ciagle sig

zmieniaja 1 rejestrowanie wszystkich zmian oraz przetwarzanie informacji zawartej w danych obcig-
zatoby nadmiernie moce obliczeniowe, jakimi dysponuje organizm. W tych ciaggle zmieniajacych si¢
danych zawarte sg jednak niezmiennicze wzory. Odnoszg si¢ one do cech wyzszego rzedu i to one
poszukiwane sa i rozpoznawane w procesie percepcji. Systemy percepcyjne stuzg wlasnie do wykry-
wania owych niezmiennikéw, bo to w nich zawarte sg informacje wazne dla organizmu”

oraz w przypisie do owych niezmienniczych wzorow:

»|...] kiedy np. patrzymy na oddalajgca si¢ od nas biegiem osobg, to ksztalt i wielko$¢ jej sylwetki na

siatkdwce oka ciagle si¢ zmieniaja. Jednak my widzimy t¢ osobg¢ jako majaca staty ksztatt i wielkosc.

Statos¢ ksztattu 1 wielkosci to jedne z najprostszych przyktadéw niezmiennikoéw percepcyjnych przy-

29875

wolywanych przez Gibsona.

Rzecz wydaje si¢ prosta i jasna. Tym niemniej nasuwa si¢ tu pytanie: na ile jednak owe nie-
zmienniki sg niezmienne i1 od czego to zalezy? Za ilustracje sensownosci tego pytania niech postuzy
klasyczna antropologiczna relacja dotyczaca ,,ludzi lasu” — Pigmejow Mbuti. Towarzyszac antropo-
logowi jego przewodnik, Kenge, zapuscit si¢ z nim poza swdj las, na pobliskie rowniny. Poniewaz
nie podobato mu si¢ tam, to antropolog i jego towarzysze prébowali mu jako$ przyblizy¢ i umilié
nowg okolice. W tym celu zwracali mu uwage na znane mu z dzungli zwierzeta, ktore pasty si¢ na
polaciach. Précz stoni 1 innych zwierzat, w znacznej odleglosci pasto sie stado bawolow. Jednak
Kenge nie byl w stanie ich dostrzec. Zapytat za to: ,,co to za dziwne owady?”*’®. Na odpowiedz, ze
to bawoty, zareagowat wybuchem $miechu i oskarzeniem o ktamstwo. Gdy grupa zblizata si¢ samo-
chodem w poblize bawoldéw, Kenge uwaznie je obserwowal 1 milczat by ostatecznie stwierdzi¢, ze
nie sg to prawdziwe bawoly. Znat je bowiem tylko z bliska, w gestwinie — jak 1 tylko z bliska byt w
stanie je (jako je) postrzegaé. Dla niego zmienila si¢ ich wielko$¢, a nie tylko jego odlegtos¢. Jak
wida¢, stato$¢ ksztattu 1 wielkosci byty dla niego ograniczone kontekstem i w tym przypadku niedo-
stepne. Z drugiej strony mozliwe, ze iluzja Miiller-Lyera jest wynikiem zycia w §rodowisku zurba-
nizowanym (lub przynajmniej obfitym w katy proste)*””. Podobne przyktady mozna mnozy¢®”®.

85 Tamze, s. 263-264.

876 Turnbull, C. M. (1961). The Forest People. Simon and Schuster, s. 252.

877 Ahluwalia, A. (1978). An intra-cultural investigation of susceptibility to ‘perspective’and ‘non-perspective’spatial
illusions. British Journal of Psychology, 69(2), 233-241.

Jako punkt wyjscia por. Nicholas, L. (red). (2009). Introduction to psychology. Juta and Company Ltd., s. 102-111.
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Dlatego nie interesujg mnie tu same afordancje, lecz ich kontekst. Wynikaja tu dwa pytania
jego dotyczace. Pierwsze pytanie jest o to, co sprawia, Ze rozpoznawane w procesie percepcji ,,nie-
zmiennicze wzory” takimi wlasnie sg — co je stabilizuje. A jako ze wzory te kodujg cechy stuzace
dzialaniom nakierowanym na zaspokojenie potrzeb (a potrzeby stabilizuja wzory), dlatego drugie
pytanie dotyczy potrzeb. Konkretnie pytam o pochodzenie potrzeb, ktdorych mozliwo$¢ zaspokoje-
nia agenci dostrzegaja jako afordancje. Jest to proba przerzucenia mostu nad lukg migdzy socjolo-
gicznymi uwagami Whiteheada zwracajacymi uwage na zewnetrzne determinanty ludzkiego zacho-
wania (o roli marketingu i1 reklamy w ksztalttowaniu zachowan ludzi poprzez wytwarzanie potrzeb)
a jego psychologicznymi uwagami na temat r6znych mechanizméw podejmowania decyzji — ktore
to uwagi jednak umieszczaja determinanty decyzji i zachowania tylko wewnatrz jednostki.

Odpowiadajac 1 przektadajac przyktad Kenge na bardziej abstrakcyjne terminy nalezy po-
czyni¢ nastepujace rozpoznania: w ofertach 1 oferowaniu, w relacji agent-obiekt (w $Srodowisku)
uczestniczy sktadowa biologiczno-znaczeniowa. Nie jest ona no$nikiem afordancji, nie posredniczy
tez w nich — to bytoby malo Gibsonowskie — ale stabilizuje wzory. Sktadaja si¢ na nig i jest ona
obecna poprzez historie: agenta, obiektu, srodowiska 1 oddzialywan w tym polu. Te historie potrafiag
wyznacza¢ mozliwos$ci, potrzeby i1 ograniczenia danych bytow. A stad wpltywaja na dostrzeganie
przez agentéw roznych ofert, a innych dostrzezenie w ogdle umozliwiaja (tak jak w przypadku pi-
sma niezbedne jest cate zaplecze kulturowe). Jak to elegancko podsumowuje medioznawca Peters
przywolywany w poprzednim rozdziale w konteks$cie infrastruktur:

»Uwazam, ze w naturze jest znaczenie i ze szalenstwem jest nie mysle¢ w ten sposob. (Podobnie szalen-

stwem jest mysle¢, ze nasze znaczenia nie maja wspotzaleznosci ekosystemowych). Musimy jednak prze-

mysle¢, co rozumiemy przez znaczenie. Jesli mamy na mysli tresci mentalne celowo zaprojektowane, aby
co$ komu$ zakomunikowaly, to oczywiscie chmury lub ogien nie komunikujg. Ale je§li mamy na mysli
repozytoria odczytywalnych danych i procesdw, ktore podtrzymujg i umozliwiajg istnienie, to oczywiscie
chmury i ogien maja znaczenie. Co by byto, gdyby$my jako nasz model komunikacji wzigli nie dwie isto-
ty ludzkie probujace dzieli¢ si¢ myslami, ale populacje ewoluujaca w inteligentnej interakcji z otocze-
niem?”%”.
Historie, o ktérych mowa wyzej, to w potowie wlasnie owa historia populacji ewoluujacej w inteli-
gentnej interakcji z otoczeniem. W potowie, bowiem précz historii filogenetycznej, rozwoju gatun-
ku, nalezy bra¢ pod uwage histori¢ i rozw0j ontogenetyczny, danego osobnika. Afordancje mozna
uzna¢ witasnie za odpowiedz na to ostatnie pytanie Petersa.

Powyzsze rozwazania o afordancjach, przyktad Kenge jak i cytat z Petersa porusza tez ana-

logiczne kwestie do tych z poczatku poprzedniego rozdzialu: obecno$ci znaczen w Srodowisku 1 ich

zrédet (znaczen zastanych w $§wiecie a nadawanych czy narzucanych). Tam, na przywotanych pod-

879 Peters, J. D. (2015). The Marvelous Clouds, s. 4.
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stawach, zaproponowatem rozwigzanie w postaci: po pierwsze, uwzglednienia negocjowania, kon-
fliktu 1 wspotwytwarzania tych znaczen; po drugie, ujecia kultury (z podstawa w przetwarzaniu pre-
dykcyjnym) jako porzadkowania dziejacego si¢ na stykach i organizujgcego srodowiska oraz, po
trzecie, praktyk jako tego, z pomoca czego owa kultura zachodzi i mozna jg dostrzec. Tymczasem
tutaj, poniewaz skupiam si¢ na innym aspekcie — poznawczym i umystowym — to czerpi¢ z innego
repertuaru teoretycznego, a wiec 1 wskazana odpowiedz bedzie inna. Tym niemniej zobaczymy, na
ile da si¢ ja z tymi poprzednio wskazanymi odpowiedziami pogodzic.

W poprzednim rozdziale w tym kontekScie pojawito si¢ pytanie gdzie owej kultury szukaé
(czy jest w glowie, w mozgach, itd.). Tutaj podobnie, warto zapyta¢, gdzie szukac tej biologiczno-
-znaczeniowej sktadowej — w §wiadomosci podmiotu, w jego strukturach poznawczych (tylko tych
neuronalnych?), w jego ciele 1 historii ewolucji, w Srodowisku czy moze w samych obiektach? A
takze jaka rama i poziom wyjasniania beda dla niej odpowiednie? Podobnie jak same afordancje, ta
sktadowa nie wydaje si¢ by¢ obecna ani tylko w agencie, ani tylko w $wiecie czy obiektach w nim,
lecz roztozona pomigdzy, w elementach i relacjach. Tutaj wskazatbym znowu infrastruktury jako
konkretng 1 skonceptualizowang (cho¢ nie jedyng mozliwg) odpowiedz na to pytanie. Sg one wigc
wtedy rowniez stabilizatorami wzordw, szczegdlnie tych kulturowych — co bedg jeszcze pokazywal.

Co interesujace, wydaje si¢ to by¢ odpowiedz na problem rozpoznany pod koniec wywodu
przez Whiteheada. Zauwaza on wtedy, ze pod wplywem przywotywanych przez niego rozpoznan w
ekonomii 1 psychologii nastgpita zmiana podejscia 1 polityk — z tych modelujacych zachowania na
podstawie ekonomicznej (racjonalnosci, homo economicusa) na te bazujace na rozpoznaniach psy-
chologicznych (niepetnej racjonalnosci — cho¢ wciaz decyzyjnosci w ramach i wywnetrz jednostki,
czasem grupy). Jednakze te nowe polityki ,,bodZcowania” okazujg si¢ przynosi¢ zwykle tylko krot-
kotrwate efekty, a to dlatego ze: ,,wiele polityk dotyczacych zmiany zachowan $srodowiskowych
wykorzystuje krotkoterminowe strategie psychologiczne do zmiany zachowan, nie odnoszac si¢
jednoczes$nie do naszych glebszych warto$ci spoteczno-kulturowych”**.

Na podstawie rozpoznan tej pracy problemy tych nowych polityk mozna wytlumaczy¢ na-
stepujaco: polityki te usitujg zmieni¢ zachowania bez zmiany §rodowisk, ktore te zachowania facy-
litujg. Srodowisk, w ktérych sa obiekty oferujace takie a nie inne zachowania i w ktérych te warto-
$ci sa utrwalone — w postaci niezmienniczych wzoréw i sktadowej biologiczno-znaczeniowej®™'.
Zmiana srodowisk tez jest niezbedna — zarowno systemowa, odgorna, jak i oddolna, indywidualna —

jesli chee si¢ zmieni¢ zachowania wywotujace 1 podtrzymujace antropocen.

880 Whitehead, M. (2014). Environmental transformations: A geography of the Anthropocene... s. 159-160.
81 W tym przypadku pamigtajgc, ze w srodowisku znajduje si¢ tez ten, ktory percepcje i ze wzory i sktadowa sg
pomigdzy. Pomigdzy w taki sposob jak rozwieszona lina czy napigcie, nie jak zaktadka migdzy stronami.
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Aby bardziej przyblizy¢ i zobrazowac te biologiczno-znaczeniowa sktadowa mozna porow-
na¢ ja do skafandra kosmicznego lub do nurkowania, czynigcego przestrzen w ogole ,,zamieszki-
walng”. Kontynuujac te¢ metafore, tematem tego podrozdziatu nie jest samo funkcjonowanie czy ist-
nienie tego kombinezonu, interakcje uzytkownika z nim i w nim/poprzez niego ze srodowiskiem —
to temat dla badaczy afordancji. Tematem tu jest istnienie 1 konieczno$¢ uwzgledniania historii i
przyczyn powstania, warunkoéw i kontekstu projektowania, konstrukcji i utrzymania danego modelu
skafandra oraz jego ,,wlasnosci” (w sensie cech, jak 1 w sensie samo-posiadania, autonomii) 1 ich
wplyw na oferowanie. Inaczej to ujmujac, cho¢ wcigz w ramach tej metafory, tematem jest tu istnie-
nie butli z tlenem — zasobem normalnie dla cztowieka tak oczywistym® jak wigkszo$¢ niezmienni-
czych wzordw, a dla skafandra koniecznym, ale wcale nie tak samo-oczywistym®®,

Stad, gdy ,,[o]rganizm rozpoznaje takie cechy-wartosci jako ulokowane w obiektach z oto-
czenia, ale to, co one oferujg (afford), ocenia z perspektywy wiasnych potrzeb™** ja pytam troche z
zewnatrz i odwrotnie: skad si¢ biorg i gdzie mieszcza si¢ niektdre potrzeby organizmu oraz o
umieszczanie i podtrzymywanie cech-wartosci w obiektach. To sg centralne dwa pytania dla tego
podrozdziatu. W innych terminach teoretycznych rzecz ujmujac, to pytania nie o por¢cznos¢, lecz o
technike®®.

Ogolng ramg dla podjgcia 1 uporzadkowania tych dwdch pytan dostarcza filozotka Catherine
Malabou. W ksigzce What should we do with our brain?** stawia ona to tytulowe pytanie, na ktore
1 ja tu zaproponuj¢ odpowiedz. Jednak przede wszystkim autorka rozpoznaje dwie wspotwystepuja-
ce relacje migdzy srodowiskiem a jednostka. Pierwsza to relacja nieciggto$ci miedzy tym, co neuro-

887

nalne a tym, co mentalne®’. Malabou okre$la ja jako ,,zarazem najsilniejszy, jak i najstabszy punkt

82 Lubiszewski, D. (2012). Odnalez¢ si¢ w gaszczu ofert. Psychologia ekologiczna dla bardzo poczatkujacych.
AVANT. Pismo Awangardy Filozoficzno-Naukowej, (2), 267-270.

Oczywiscie, mozna t¢ metafore pociggnaé do granic absurdu i rozwazaé przypadek ,,rozszerzonego oddychania” na
przyktadzie osoby podiaczonej do respiratora — jak robi to Paul Thagard celem o$mieszenia Tezy o Umysle
Rozszerzonym (TUR) z ktorej dalej korzystam. Jednak nalezaloby wzia¢ pod uwage nastepujaca przestanke: to, ze
jakas$ cecha, funkcja (czy ich wigkszos¢) w danym gatunku si¢ nie rozszerza (jak u cztowieka oddychanie, ktore
zachodzi wlasciwie tylko w organizmie poza wyjatkami) nie oznacza, ze wszystkie si¢ nie rozszerzaja (lub w
rownym stopniu). Gdy w przypadku czlowieka nie ma co mowié o ,;rozszerzonym trawieniu”, tak u pajakow juz
mozna by (o czym piszg dalej). Po wzigciu tego pod uwage zart ten traci sens. Por. Thagard, P. (2013). The
Extended Breath. Psychology  Today. Dostgpne na:  https:// www.psychologytoday.com/intl/blog/hot-
thought/201310/the-extended-breath

Klawiter, A. (2012). Co ze mng zrobisz, kiedy mnie zobaczysz?... s. 264

Klawiter (s. 265) pisze, ze ,,Gibsonowska oferta to odpowiednik Heideggerowskiej porecznosci [...], pasowania
narz¢dzia do (ciata) uzytkownika” (z réznica w tym, ze ta druga to bardziej informacja o zachodzeniu tej pierwsze;j).
W tym kontekscie centralnym punktem zainteresowania tego tekstu nie jest relacja cztowiek-narzedzie, lecz caty
szerszy uktad — u Heideggera nazywany technika. Technika ujeta jako sposob odkrywania (wy-dobywania ze
skryto$ci w nieskryto$¢), wydarzania si¢ prawdy — jako sposob w jaki jawi si¢ $wiat. Sposob, w jaki obiekty ukazuja
si¢ jako rzeczy, narzedzia czy moze juz tylko dowolnie dostawialne zasoby i zrodla energii. Za§ rama ta nie do
konca jest obecna ani w podmiocie, ani w §wiecie, lecz pomiedzy nimi i w nich samych.
886 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain? Fordham Univeristy.
87 Tamze, s. 62—64
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neuronaukowego dyskursu w ogole”**. To problem wzajemnego stosunku mézgu i umyshu — mozli-
wos¢ dostrzezenia obecno$ci umystu rowniez poza czaszkg i cialem. To wlasciwy punkt wyjscia
gdy pyta si¢ o umiejscowienie potrzeb i o stabilizatory — gdy zauwaza si¢ ich obecnos¢ nie tylko w
ciele 1 warunek bycia sprzgzonym ze srodowiskiem, jak u Mbuti.

Druga relacja to relacja odpowiednio$ci migdzy organizacja mdézgu i umystu a organizacja
spoteczna. Dotyczy ona kwestii wladzy i sprawstwa — zludzenia centralnosci, a faktycznej decentra-
lizacji, delokalizacji, sieciowosci. Dotyczy to zarowno cztowieka, jak i spoteczenstwa, bowiem ,,to,
co biologiczne i to, co spoteczne odzwierciedlajg w sobie nawzajem [...] posta¢ wiadzy”*¥.

Malabou jednak nie dostarcza zbyt wielu konkretnych i dostatecznie satysfakcjonujacych
narzedzi do rozpakowania tych relacji. Dlatego tutaj, zaczynajac od relacji nieciagtosci, eksploruje
ja za pomocg Tezy Umystu Rozszerzonego (TUR) a relacje odpowiedniosci eksplorowac bede z po-
moca juz tu przedstawionych infrastruktur, ale tez pojecia plastycznos$ci 1 automatyzacji. Jednocze-
$nie, cho¢ Malabou nie pokazuje szczegotowo ,,jak to dziata?” i trzeba si¢ tu positkowaé innymi na-
rzgdziami, tak rozpoznajac niecigglo$¢ i odpowiednios$¢ trafnie diagnozuje stojaca za obiema pla-
styczno$¢. To dzigki plastyczno$ci umyst moze si¢ rozszerza¢ i mogg istnie¢ infrastruktury, ktére z
kolei moga sprawowac wladze, stabilizowa¢ wzorce 1 potrzeby juz nie tylko w obrebie ciata jed-
nostki. Malabou pokazuje dlaczego tak jest, wskazujac na wspominang juz historycznos¢ oraz zdol-
no$¢ do przyjmowania, jak i nadawania formy. Dlatego tez infrastruktury beda tu analizowane w
kontekscie plastycznosci i konsekwencji posiadania tej cechy.

Pokazanie tego wszystkiego wymaga rozwazenia trzech szczegdtowych zagadnien. Po
pierwsze, skoro przy istnieniu nieciggto$ci umyst moze rozciggaé si¢ poza mézg i cialo, na rzeczy-
wisto$¢ zewnetrzng, to co wtedy jest tam nosnikiem umystu rozszerzonego? Ma to znaczenie z
punktu widzenia wyj$ciowych pytan tego podrozdziatu — o pochodzenie 1 zewngtrzne Zrodta po-
trzeb oraz o stabilizatory — poniewaz odpowiedz umozliwia poszukiwanie no$nikow tychze wtasnie
poza mozgiem i cialem. Tym zajme si¢ teraz. Drugie zagadnienie dotyczy bardziej relacji odpo-
wiednios$ci i pyta o plastyczno$¢ tego zewngtrznego wobec ciala komponentu umystu. Plastycznosé
to bowiem zdolno$¢ nie tylko do przyjmowania, ale i do nadawania formy. Jesli komponent ten jest
plastyczny, to jak wtedy rozktada si¢ odpowiedzialnos$¢, podmiotowos¢, sprawstwo — co wtedy np.
z mozliwoscig zmiany siebie? Czy aby zmieni¢ siebie, trzeba tez zmieni¢ ten zewnetrzny kompo-
nent lub swoje otoczenie? Trzecie zagadnienie dotyczy przypadkéw automatyzacji i eksternalizacji
jakichs procesoOw umystowych (i zwigzanych z nimi dzialan i potrzeb) w taki plastyczny, zewnetrz-

ny wobec ciata element umystu oraz tego konsekwencje.

888 Tamze, s. 56.
89 Tamze, s. 33.
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Ujecie relacji nieciaglosci: Teza Umyshu Rozszerzonego

Mowigc o rozszerzeniach, a wczesniej o przedtuzeniach i1 porazeniach, trudno nie wspo-
mnie¢ prac Marshalla McLuhana i szkoty toronckiej w ogdlnos$ci. Jednak, ze wzgledu na to, ze w
tym podrozdziale chce zajac si¢ specyficznie aspektem umystowym i poznawczym, nie bede korzy-
stat tu z jego koncepcji — z dwoch powoddéw. Po pierwsze, koncepcja, z ktorej chee tu skorzystac,
jest precyzyjnie przystosowana do zajmowania si¢ wlasnie tym aspektem, a nie rozszerzeniami
ogolnie. Po drugie, koncepcja, z ktorej chee tu skorzysta¢ zostata juz zbadana i1 uznana za kompaty -

bilng z ekologig mediow McLuhana™"

. Co wigcej, niektorzy wskazuja ja jako rozwigzanie proble-
mu z determinizmem technologicznym szkoty toronckiej*”!, o czym jeszcze wspomne.

Jak wigc skonceptualizowaé zewnetrzne zZrodla potrzeb — czegos$, co kwalifikujemy jako
czg$¢ osoby lub jej umystu? A takze jak konkretnie miataby si¢ objawia¢ wspomniana niecigglos$¢?
W ostatniej dekadzie dwudziestego wieku kwestia niecigglosci w kognitywistyce byta dos¢ dogleb-
nie analizowana, do czego jednak Malabou niestety raczej si¢ nie odnosi. Postulowano juz nie tylko
zdecentralizowanie kontroli 1 poznania w samym mozgu (sieciowo$¢, brak homunkulusa), ale 1 de-
legowano je na kolejne instancje. W koncu, skoro istnieje owa nieciaglos¢, to czemu zaktadac, ze na
stron¢ mentalng sktada si¢ tylko to, co neuronalne — albo tylko to, co w granicach glowy lub ciata, a
nie co$ wiecej 1 spoza?

Przyktadem takiego rozpoznania jest Teza Umystu Rozszerzonego (TUR), zaproponowana
w roku 1998 m.in. przez Andy'ego Clarka*”? (z ktorego prac korzystatem tu juz przy okazji przetwa-
rzania predykcyjnego i do ktdrego pdzniejszych prac odwotywat si¢ Aston). Lokuje si¢ ona w spek-
trum tak zwanych ,4E+D”, wynikajacych wiasnie z owej niecigglo$ci neuronalne a mentalne®”,
Spektrum 4E+D to ujecia poznania, umystu jako: uciele$nionego (embodied, grounded); bedacego
pod wplywem interakcji z najblizszym otoczeniem (embedded, situated); powstajacego 1 istniejgce-
go przede wszystkim/tylko w relacjach i interakcji (enactive); odbywajacego si¢ rowniez poza glo-
wa, w Srodowisku (extended) lub rozproszonego na wielu agentow — distributed®. Ujecia 4E+D sa
ze sobg powigzane, réznigc si¢ autorami, oredownikami 1 wigkszymi lub mniejszymi kwestiami. Ja

pragne wykorzysta¢ tu TUR, nie jest to jednak praca reasumujaca TUR, jego krytyki i obrony. TUR

80 Logan, R. K. (2013). Mcluhan extended and the extended mind thesis (EMT). AVANT. Pismo Awangardy
Filozoficzno-Naukowej, (2), 45-58.

¥ Trybulec, M. (2013). How the “Extended Mind” Thesis Helps to Solve a Fundamental Dilemma of Literacy Theory.
AVANT. Pismo Awangardy Filozoficzno-Naukowej, (2), 81-96.

82 Clark, A., & Chalmers, D. (1998). The extended mind. analysis, 58(1), 7-19.

%3 Na odrobine inny jej wariant (umystowe a nieumystowe) zwraca uwage Robert Poczobut — tegoz, (2011). Od

rozszerzonego zycia do rozszerzonego umystu (poznania). Przeglgd Filozoficzno-Literacki, (2-3 (31)), 217-238.

Afeltowicz, L. et al. (2013). Relevance of wide cognition for social intelligence. Key trends. Raport European

Network for Social Intelligence, Center for Philosophical Research i Ministry of Science and Higher Education —

Republic of Poland

Inna, do$¢ rozbudowana i doglgbng taksonomie eksternalizmoéw na polu filozofii umystu i kognitywistyki oferuje

Susan Hurley: tejze, (2010). The Varieties of Externalism, [w:] Menary, R. (red.). The extended mind. Mit Press.
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1 optyke funkcjonalistyczng przyjmuje tu z powodoéw, o ktérych dalej, ale z dobrodziejstwem in-
wentarza i nie uzasadniajac jego tez, gdyz nie jest to celem mojej pracy.

Najpierw wyjasnienie — TUR to poglad funkcjonalistyczny. Poczobut pisze w tym kontek-
$cie o funkcjonalizmie emergentnym®”, Michael Wheeler o rozszerzonym®*°. Wiele krytyk TUR
wynika z niedostatecznego uwzglednienia tego faktu®’. Starajac sie ujaé sedno tego podejscia i co
ono tu oznacza nalezatoby napisac, ze: to, co poza czaszka (ale i w) nie jest poznawcze same w so-
bie (np. z powodu budowy, lokalizacji), lecz jest takie w ramach relacji — jest takie, poniewaz pehni
takg funkcje. To wiasnie jest aktywny eksternalizm (jak zwie si¢ tez TUR), na ktory sktada si¢ jesz-
cze par¢ wytycznych i klasycznych juz, przez lata dyskutowanych przyktadow. Aktywny, bo nie
moéwi tylko o wplywie §rodowiska na poznanie, ale o jego aktywnym wspottworzeniu (tu-i-teraz) i
Wzajemnosci.

Richard Menary*”® wyr6znia trzy podstawowe wytyczne TUR dla umystu i umystowosci. Sa
to: juz wspomniany aktywny eksternalizm, sprz¢zenie przyczynowe (zasadniczo: cato$ciowos¢
uktadu)*” i zasada rownorzednosci (parity princpile, PP). Tak brzmi ta ostatnia:

»[jlesli w obliczu pewnego zadania cz¢§¢ $wiata funkcjonuje jako proces, ktory bez wahania uznaliby$Smy —
gdyby rozgrywat si¢ w gtowie — za cz¢$¢ procesu poznawczego, wowczas ta czes¢ Swiata jest [...] czgécig pro-
cesu poznawczego. Procesy poznawcze nie sg (wszystkie) w glowie .
W odpowiedzi na krytyke, dekade pozniej Clark formutuje dodatkowe reguty:
1. ,Zewngtrzny zas6b musi by¢ niezawodnie dostgpny 1 zwykle przywolywany. (Otto zawsze nosi ze sobg notes i
nie odpowie ,,nie wiem” dopoki nie sprawdzi tego w notesie).
2.  Wszelkie informacje pozyskane w taki sposdb powinny by¢é mniej lub bardziej automatycznie przyjmowane.
Nie powinny by¢ zwykle poddawane krytycznej analizie (inaczej niz np. opinie innych ludzi). Powinny by¢
uznawane za mniej wiecej tak wiarygodne, jak co$ co sobie klarownie przypomniano z biologicznej pamigci.

3. Informacja zawarta w zasobie powinna by¢ tatwo dostepna kiedy tylko jest to wymagane.”"""

Clark podaje pare przyktadow: ksiazka w domowej bibliotece nie spetnia regul, cyberpunkowy im-

plant tak, inni ludzie raczej nie (cho¢ tu zostaje furtka), mobilny dostep do Google nie (warunek 2).

895

Poczobut, R. (2011). Od rozszerzonego zycia... s. 227.

896 Wheeler, M. (2010). In Defense of Extended Functionalism, [w:] Menary, R. (red.). The extended mind. Mit Press.

%7 Menary, R. (2010). Introduction: The Extended Mind in Focus, [w:] tamze.

88 Tamze, s. 5.

Tak rekonstruuje sprzezenie przyczynowe (casual coupling, CC) Menary (tamze, s. 3):

1. ,,Wszystkie komponenty systemu grajag w nim czynng rol¢ przyczynows.

2. Wspdlnie kieruja zachowaniem w taki sam sposob jak zwykle poznanie.

3. Jesli usuniemy zewngtrzny komponent kompetencja behawioralna systemu spadnie tak samo, jak przy
usuni¢ciu kawatka mozgu.

4. Stad, tego typu procesy sprzgzone rownie dobrze licza si¢ jako procesy poznawcze, bez wzgledu na to czy
zachodza w calosci w glowie czy nie.”

Poczobut, R. (2011). Od rozszerzonego zycia... s. 234

%' Clark, A. (2010). Memento’s revenge: The extended mind, extended, [w:] Menary, R. (red.). The extended mind.

Mit Press, s. 46.
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Jednak ten ostatni przypadek jest tu wart uwagi, szczego6lnie w konteks$cie juz przywolywa-
nej zmiennosci niezmiennikoéw. W oryginalnym artykule z 1998 roku problemem byta lokalno$¢ do-
stepu do internetu (,,blaszak” na biurku). To ograniczenie znikneto (np. wraz ze smartfonami), wigc
w 2010 dodane zostaty kolejne ograniczenia — zaufania, oceny wiarygodnosci zrddta i np. dodawa-
na w krytyce TUR indywidualizacja®”. Jednak jak traktowa¢ te kolejne ograniczenia dzi$, gdy coraz
bardziej polegamy, zalezymy i ufamy technologii®® a na nasze $rodowisko poznawcze sklada sie
post-prawda 1 banki filtrujgce? Na tym polu wcigz zreszta toczy si¢ dyskusja — smartfony (i pokrew-
ne. np. GPS) stuzg wspotczesnie jako zrodto wsparcia TUR™ ° ale i krytyki®. Bez wzgledu czy
uzna si¢ je za rozszerzenia czy nie, juz dzi§ sg one infrastrukturg stabilizujacag nowe wzory. Dzieci
wzrastajace w otoczeniu ekranow dotykowych potrafig by¢ rownie zdziwione analogowymi inter-
fejsami 1 brakiem reakcji ekrandw niedotykowych jak Kenge optyka poza lasem.

Przy wszystkich zaletach TUR ma réwniez wady. To cho¢by zbyt silna orientacja na indywi-
duum i informacje a niedostateczne uwzglednianie innych kwestii, np. preferencji, emocji, motywa-
cji czy potrzeb. To wedtug Clarka kolejny obszar do zbadania®’, co zauwaza tez Kim Sterelny®®.
Przez to TUR wydaje si¢ nie uwzgledniac¢ tego, ze umyst rozszerza si¢ na przestrzen wspotdzielong.
Ta za$ bywa przedmiotem sporu, rywalizacji, walki, z czego wynika mozliwos$ci sabotazu rozsze-
rzen i decepcji, jak zauwaza Sterelny. Co wiecej, nie zostaje tu tez doceniona i zauwazona druga
strona: rola wspotpracy, kooperacji — nawet wazniejszych od konkurencji w rozwoju ludzkos$ci®®” —
oraz kultury®"’.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze jest to podejScie do$¢ abstrahujace od historycznosci
przedmiotow swoich badan, jak to si¢ czgsto zdarza w psychologii czy neuronaukach (co starajg si¢
uwzglednia¢ tzw. ,,neuronauki krytyczne™" (w ktorych zresztg TUR tez jest wskazywany jako roz-
wigzanie’'?). W tych wymienionych dyscyplinach czesto nie uwzglednia sie odpowiedniosci na kto-

ra zwraca uwage Malabou. Cho¢ tak wiele pisze si¢ 0 zmienno$ci i plastycznosci mozgu, to bardzo

%92 Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?. Phenomenology and the Cognitive Sciences, 9(4), 465-481.

%3 Turkle, S. (2011). Alone together: Why we expect morefrom technology and lessfrom each other. Basic Books.

%% Barr, N., Pennycook, G., Stolz, J. A., & Fugelsang, J. A. (2015). The brain in your pocket: Evidence that
Smartphones are used to supplant thinking. Computers in Human Behavior, 48, 473-480.

%5 Reiner, P. B. & Nagel, S. K. (2017). Technologies of the extended mind: defining the issues. [w:] Illes, J. (red.).
Neuroethics: Anticipating the future. Oxford University Press.

%6 Record, 1. & Miller, B. (2018). Taking iPhone Seriously Epistemic Technologies and the Extended Mind. [w:]
Pritchard, D., Clark, A., Kallestrup, J., Palermos, O. & Carter, A. J. (red.). Extended Epistemology. Oxford
University.

%7 Clark, A. (2010). Memento’s revenge... s. 640

%% Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?.., s. 471-472

99 Gladziejewski, P. (2011). Kultura, wrodzono$¢ i ewolucja ludzkiego umystu. Przeglgd Filozoficzno-Literacki, (2-3
(31)),261-282, s. 271.

19 Hutchins, E. (2011). Enculturating the supersized mind. Philosophical studies, 152(3), 437-446.

Il Choudhury, S. & Slaby, J. (2016). Proposal for a Critical Neuroscience [w:] Choudhury, S. & Slaby, J. (red.).
Critical neuroscience: A handbook of the social and cultural contexts of neuroscience. John Wiley & Sons.

912 Kirmayer, L. J. (2016). The Future of Critical Neuroscience [w:] tamze.
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dtugo nie dostrzegano wptywu uwarunkowan spoteczno-historycznych i np. badano tylko ludzi tzw.
,,dziwnych™",
Rozwigzaniem czesci z tych problemow mogiby by¢ wariant tezy o umysle rozszerzonym

spotecznie, autorstwa Shauna Gallaghera®*

. Z perspektywy tego podrozdziatu polega ona na poto-
zeniu nacisku na relacje odpowiednio$ci. Autor wskazuje instytucje mentalne jako nosnik spotecz-
nie rozszerzonego umystu. Szczegdlnie koncentruje si¢ i omawia przyktad prawa, ale chodzi tez o
muzea, rodzing, instytucje edukacyjne. W kontekscie Malabou, duzo czerpigcej z filozofii heglow-
skiej, warto tu napomknaé, ze gdzie indziej wespdt z Antonym Crisafim’" opiera te postulaty na
ideach Hegla: ducha obiektywnego i eksternalizacji umystu w instytucje spoteczne. Koncepcja Gal-
laghera jednak jest zbyt skrajna, jak wykazuje — poddajac ja krytyce — Menary®'’. Procz tego Galla-
gher do$¢ fatwo rezygnuje z wypracowanych przez Clarka regut®’.

Oczywiscie istniejg alternatywne koncepcje do TUR, choc¢by integracji poznawczej Menary-
'ego’"® czy konstrukeji nisz i rusztowan epistemicznych Sterelny'ego. Jak obaj autorzy sugeruja, ich
koncepcje wydaja si¢ pokrywac¢ i wyrecza¢ TUR oraz lepiej ogarnia¢ i wyjasnia¢ catos$é. Sterelny
pot zartem, ale 1 pot serio formutuje tezg ,,rozszerzonego trawienia” wskazujac na rolg gotowania w
rozwoju ludzkosci. Pokazuje, ze to (i inne) zjawisko tatwiej 1 stosowniej uja¢ w kategoriach kon-
strukcji nisz ekologicznych niz rozszerzania funkcji/organow.

Do kwestii nisz ogdlnie odnositem si¢ juz w poprzednim rozdziale. Jednak w tym konkret-
nym przypadku ,,rozszerzonego trawienia” pozwole¢ sobie na krdotka polemike. Wezmy pajaki — one,
mogac przyjmowac tylko pokarmy plynne, po zlapaniu ofiary albo rosza ja enzymami i1 krusza
szczgkoczutkami, albo oplatajg ja siecia, wpuszczaja w kokon swoje enzymy trawienne i potem wy-
sysaja. Rozszerzone trawienie czy zotadek opisuje to lepiej niz konstrukcja niszy/rusztowania. I gdy
oczywiscie ,,miska z zupa” lub garnek nie sg ludzkim rozszerzonym Zotadkiem, tak nie oznacza to,
ze w przypadku poznania i umystu takimi rozszerzeniami nie dysponujemy. Szczegdlnie gdy wy-
obrazi¢ sobie jak myslatby i1 poznawal czlowiek wychowany z dala od obecnych i wypracowanych
w danej spotecznos$ci rozszerzen umyshu. W tym aspekcie moze jesteSmy bardziej jak pajaki. Inna

1919

sprawa, ze pajaki wydaja si¢ poznawac rozszerzenie — przez sieci’ . Z kolei w konteks$cie miejskim

Gandy nie bez powodu wybiera metafore cyborga czy pisze o krytycznych sieciach taczacych mia-

9

3 Henrich, J., Heine, S. J., & Norenzayan, A. (2010). Most people are not WEIRD. Nature, 466(7302), 29.

* Gallagher, S. (2013). The socially extended mind. Cognitive Systems Research, 25, 4-12.

°> Gallagher, S., & Crisafi, A. (2009). Mental institutions. Topoi, 28(1), 45-51.

Crisafi, A., & Gallagher, S. (2010). Hegel and the extended mind. 4/ & society, 25(1), 123-129.

Menary, R. (2013). Cognitive integration, enculturated cognition and the socially extended mind. Cognitive Systems
Research, 25, 26-34.

7 Gallagher, S. (2013). The socially extended mind..., s. 5

9% Menary, R. (2013). Cognitive integration...

’ Por.: Japyassu, H. F., & Laland, K. N. (2017). Extended spider cognition. Animal Cognition, 20(3), 375-395.
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sto 1 ciato. Jakkolwiek wiele razy w tej pracy akcentowatem perspektywe sfer 1 pojemnikéw, tu ob-
staje przy bardziej sieciowym mysleniu.

Jak z tego wynika, ja jednak wybieram tu TUR, z paru powodow. Witold Wachowski, oma-
wiajac propozycje nauki o kulturowym systemie poznawczym wspomnianego juz tu Hutchinsa
(gtéwnego proponenta ujecia poznania rozproszonego), rozpoznaje za nim TUR jako pewng sktado-
wa tej propozycji®®. Poznanie rozproszone, jako perspektywa badawcza, zajmuje w tej propozycji
najwyzszy poziom skali — zarowno ogolnoscig refleksji, jak 1 jej zasiegiem przedmiotowym (obej-
mujac szeroko cate systemy poznawcze i sieci — od mozgu po kulture). Widaé to cho¢by byto w
omawianym pod koniec poprzedniego podrodziatu przykltadzie Komuny Paryskiej, do ktorej bada-
nia Aston zaangazowal wlasnie paradygmat poznania rozproszonego.

TUR zajmuje poziom $redni tej skali. Na skali refleksji, idealizacji-konkretyzacji moze wigc
by¢ hipoteza empirycznie weryfikowalng, ale i eksperymentem myslowym lub wywodem filozo-
ficznym. Zas$ jesli chodzi o zasigg przedmiotowy, TUR obejmuje zjawiska ponad czy pomiedzy jed-
nostkami, agentami czy innymi bytami — ale jednak pomigdzy agentami czy systemami poznajacy-
mi dos¢ scentralizowanymi 1 do$¢ niedalekimi (przestrzennie) od siebie czy innych, uwiktanych by-
tow. Agentami czy systemami, ktore czasem si¢ ,,rozszerzajg”’, a czasem nie — 1 dla ktérych (i ich
ujecia) ma znaczenie, gdzie s ,,wsobne”, gdzie rozproszone, a gdzie nastgpuje zmiana (np. tracg
kontrole).

Jesli chece si¢ obserwowac przemiany i przeptywy tego centrum — zmienno$¢ niezmienni-
czych wzoréw, ich stabilizatory, Zzrodla i umiejscowienie potrzeb oraz odnajdywanie si¢ w tym
agentow, jednostek i grup — i to w przestrzeni, to TUR wydaje si¢ oferowac t¢ wtasciwg skale. Po-
dobnie, jesli chece si¢ obserwowac takie srodowisko jak miasto — petne ludzkich i nie tylko (ale ra-
czej scentralizowanych) systeméw poznawczych, ktore w ramach skalowalnej architektury sieci 1
sfer podiaczajg si¢ lub sg podiaczane pod rozne infrastruktury przedluzajace i1 porazajace rozne
umiejetnosci lub aktywnosci — TUR wydaje sie oferowaé wiasciwg skale.

Cho¢ wskazalem taka mozliwo$¢ w poprzednim podrozdziale, to jednak nie uznaje w tej
pracy miasta za rozszerzenie umystu czy jeden rozproszony system poznawczy — nie rozszerza ono
poznania (tak samo jak nie jest organizmem, nie jest zywe czy nie redukuje entropii — co wskazy-
watem w rozdziale poprzednim). Jest to jednak $rodowisko systemoéw rozproszonych czy ekosys-
tem poznawczy — przestrzen oferujagca wiele potaczonych rozszerzen i znacznie ulatwiajaca, jesli

nie wrecz umozliwiajaca ich istnienie oraz rozszerzanie si¢ umystu (ze wzgledu na swoja skalowal -

920 Wachowski, W. (2015). Uczyni¢ system widzialnym. Rozproszenie poznania jako perspektywa badawcza. AVANT.
Pismo Awangardy Filozoficzno-Naukowej, (2-3), 85-93.

241



ng sieciofo-sferowg architekturg obfitujaca w infrastruktury, co na przyktadach pokazywatem w po-
przednim podrozdziale).

Warto te powody ujagé w jeszcze innym kontek$cie. Marcin Trybulec®' proponuje wiasnie
TUR jako rozwigzanie problemu z determinizmem technologicznym szkoly toronckiej, ktorej
przedstawicieli zaymowaty podobne kwestie do tych poruszanych tutaj. Przed zaproponowaniem
TUR wymienia jedno z powszechniejszych, cho¢ wcigz nieskutecznych rozwigzan: uznanie wpty-
wu srodowiska na poznanie, ale zachowujac ,,czysto$¢” obu 1 wyrazne granice. W ujeciu propono-
wanym przez niego gtownym tematem jest autonomia i sprawczo$¢ oraz pytanie o to, kto je posia-
da. Jak juz bylo wspomniane, sg to tez kluczowe zagadnienia tutaj. Celem moim jednak nie jest, by
je przypisa¢ jednoznacznie jednostkom, spoteczenstwu czy technologii i mediom. Celem jest poka-
zaé, ze autonomia i sprawczo$¢ sg zwykle roztozone w roznym stopniu pomiedzy, s3 wbudowane w
srodowiskowe architektury, chronione przez odpowiednie bariery i sfery oraz przedtuzane lub pora-
zane przez dane sieci 1 rozszerzenia.

Wreszcie, TUR wydaje si¢ ktas¢ nacisk i by¢ blizej drugiego centralnego pojecia tego i
zwlaszcza kolejnego podrozdzialu (przy okazji drugiego zagadnienia, odpowiedniosci). Jak wspo-

mina Sterelny:

»[Wligkszos¢ przyktadow rozszerzonego umystu to przyktady plastycznosci adaptacyjnej [...]. Umyst rozsze-

rzony, jak Clark, Wheeler, Wilson, Sutton go pojmuja, nie jest szczegdlnym przypadkiem fenotypu rozszerzo-

nego. To szczegdlny przypadek adaptacyjnej plastycznoscei fenotypowej”**

Jak wida¢, TUR dostarcza empirycznej ramy Sredniego zasiggu/skali do ujmowania raczej
namacalnych 1 materialnych oraz do$¢ zindywidualizowanych artefaktow, funkcjonujacych jako
czg¢$¢ danego systemu poznawczego — w neutralnej przestrzeni i w czasie wyznaczonym funkcjono-
waniem catego danego uktadu poznajacego/umystu rozszerzonego. Dzigki temu nadaje si¢ do eks-
ploracji relacji niecigglosci i rozwazan na temat umiejscowienia potrzeb. Pozostaje jednak pytanie o
szerszy — a znaczacy — kontekst bardziej abstrakcyjnych (lub wieloelementowych), historycznych
(trwajacych lub zmieniajacych sie¢ w czasie), spoteczno-kulturowych struktur w przestrzeni wspot-
dzielonej. Tu z kolei miesci si¢ kwestia relacji odpowiedniosci oraz stabilizatorow.

To pytanie o podobng perspektywe — Sredniego zasiegu/skali i operacjonalizowalng — ale pa-
trzacg od drugiej strony 1 zgodng z TUR. O rame, ktora stawia w centrum nie jednostke (a wokot
niej jej rozszerzenia) tylko rozszerzenie (a wokot podiaczone do niej jednostki, dzielace je lub nie).
Ujecie, ktore jednoczesnie wcigz nie odmawia tym jednostkom pewnej centralno$ci — sg one w jego
ramach bardziej jak splatane wezty w sieci niz jak ,,piteczki”. Tylko uzupeienie o takg perspekty-

we pozwoli pozosta¢ w tej samej skali oraz wypeic¢ luki, ktore TUR pozostawia pustymi.

%2 Trybulec, M. (2013). How the “Extended Mind” Thesis Helps to Solve a Fundamental Dilemma...
922 Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?... s. 469
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Rozziew pomiedzy tym co ujmuje klasyczna TUR a tym, co jeszcze nalezaloby uja¢ dostrze-
ga Hutchins piszac, ze nie przezwyciezy si¢ tego problemu (ktory diagnozuje w ksigzce Clarka z
2008 roku) ,,jesli kulture redukuje si¢ do reprezentacji mentalnych” lub ,,do zbioru nieozywionych
artefaktow”. Problem przezwyciezy si¢ jedynie ,,jesli przypomnimy sobie, ze praktyki kulturowe to
co$, co my, ludzie, robimy razem [...], co ma swoja wlasng dynamike i przekracza granice pojedyn-

czego organizmu...”’%.

Ontoepistemologia urbanocenu III: rozszerzenia (umystu)

Taka ramg $redniej skali, ujeciem tej drugiej strony i tacznikiem jest przywotywane tu juz
ujecie infrastruktur Star i Bowkera. W przeciwienstwie do propozycji Gallaghera, ujgcie to stara si¢
nie rezygnowac z pewnej konkretnosci 1 kontyngencji. Podobnie do TUR, mozna to ujecie uznac za

funkcjonalistyczne®*

. W ten sposob, cho¢ stara si¢ by¢ maksymalnie inkluzyjne — jego celem jest
przeciez obejmowanie tego, co niewidzialne, trudno uchwytne i rozciggnigte pomiedzy — stawia tez
pewne do$¢ jasne granice i szuka oparcia w empirii. W p6zniejszych swoich pracach Star akcentuje
to dodatkowo, omawiajac kariere uzycia jej pojecia ,,obiektu granicznego”. Warto tez zauwazy¢, ze
sami autorzy parokrotnie odwotuja si¢ do Hutchinsa i poznania rozproszonego (czy rozproszonej
kognitywistyki, co mozna interpretowac jako nurt 4E+D), ktéore za Wachowskim uznatem tu za
SZersza rame¢ zawierajaca poznanie rozszerzone.

Aby rozwigza¢ problem zagadnienia pierwszego, pytania o nosnik umystu rozszerzonego
poza moézgiem i ciatem, potrzebuje osiagnaé pare celow. Po pierwsze, jak to juz bylo dwukrotnie
pokazane, infrastruktury sa tu przedstawiane i charakteryzowane za pomoca dziewigciu cech im
przystugujacych, ktore zostang tu teraz przywolane. Po drugie, wczedniej zarysowalem wyznaczniki
umystu rozszerzonego. To zasada rownorzednosci, aktywny eksternalizm, sprz¢zenie przyczynowe
1 trzy dodatkowe reguly Clarka. Teraz wskaze, jak infrastruktury moga wypetniaé te warunki sta-
wiane przez TUR — a poprzez to stanowi¢ nos$niki rozszerzonego umystu (rozciagajace si¢ na ze-
wnatrz ciala, ale i siggajace w glab niego). Po trzecie, aby zyska¢ na przejrzystosci, na biezaco bede
omawiat przyktad zarazem elementu rozszerzonego umystu jak i infrastruktury. Po czwarte wskazg,
jak infrastruktury moga stabilizowaé niezmiennicze wzory.

Wybor przyktadu nie byt tatwy tym kontek$cie. Wdzigcznym tematem badan, ktorym zaj-
mowali si¢ Bowker i Star’, a ktory z kolei moglby zostaé interesujgco uzupetniony przez TUR, sg

systemy klasyfikacji i mierzenia, metrologia®. Na przyktad Aleksander Dzbynski wskazuje na

23 Hutchins, E. (2011). Enculturating the supersized mind..., s. 444

924 Cho¢ Bowker i Star okreslajg swoje podejscie przede wszystkim jako pragmatyczne, nie ma tu sprzecznosci —
funkcjonalizm jest blisko pragmatyzmu w rozumieniu Bowker i Star.

95 Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out...

926 Por. Nowak, A. W. (2014). Czy mozliwa jest metrologiczna suwerenno$¢? Metrologia i ekonomia polityczna miary.
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zmiany poznawcze w epoce brazu zwigzane z wazeniem i obrobkg metali®*’. Innym, szerszym przy-
ktadem analizowanym w ramach etnografii infrastruktur jak i TUR jest sama nauka, a w niej neuro-
nauki. Star 1 Ruhleder w swoim oryginalnym artykule badajg infrastrukture w spotecznosci nauko-
wej. Nikolas Rose i Joelle M. Abi-Rached pisza o infrastrukturach (w rozumieniu Star) w neuronau-
kach®®. Star napisala ksigzke o roli infrastruktur w poczgtkach neuronauk, mapowania mézgu®®. Z
drugiej strony Zbystaw Muszynski analizuje nauke jako przyktad TUR®® a Jan Slaby i Gallagher
neuronauki”'. Jednak sg to przyklady do$¢ ztozone, ogdlne i abstrakcyjne. Niestety, zaden tez nie
jest ,,miejski” lub specyficznie przestrzenny. Wskazanie takiej infrastruktury-rozszerzenia i pokaza-
nie, ze tym wladnie jest, to badanie dopiero czekajace na wykonanie.

W dodatku oczywiscie nie kazda infrastruktura jest poznawcza i jest elementem rozszerzo-
nego umyshu — najpierw musi spetni¢ wymog rownorzedno$ci (czy komplementarnosci)®. Stad,
jako przyktad towarzyszacy wywodowi, postuzy tu obiekt juz uznany za takowy, czyli notes. To
przyktad klasyczny dla TUR — w oryginalny artykule i eksperymencie myslowym u podstaw TUR
Clark 1 Chalmers podawali przyktad wyobrazonej wycieczki zdrowej Ingi i cierpigcego na defekty
pamigci Otta do muzeum. Ona si¢ tam dostaje, nawiguje dzigki pamigci biologicznej — on dzigki
notatnikowi. Autorzy przekonuja, ze nie ma funkcjonalnej r6znicy migdzy pamigciami (wewnetrzng
1 zewngetrzng) i ich uzyciem, skutkami, a wigc 1 mi¢dzy umystami — a notes pelni w ten sposob funk-
cje pamieci rozszerzonej’.

Sam notes trudno uzna¢ za infrastrukturg. Jednak notes ustrukturyzowany i ujety w system
praktyk — jak ten wykorzystywany do rehabilitacji pamigci, opisany przez Menarego®* czy np. no-
tes obserwacji lub badan terenowych, zwiagzany z wyzej wspomniang naukg — juz jak najbardzie;.
Jednocze$nie notes taki mozna bez problemu potaczy¢ z Latourowskimi inskrypcjami i niezmienny-
mi mobilnymi czynnikami oraz ,,przektadaniem papierow”. Wtasnie taka infrastruktura 1 wpisujacy
si¢ w nig system praktyk jego wypelniania czy korzystania zen zapewnia i stabilizuje niezmiennicze

wzory, ktore s3 odnajdywane przez uzytkownika w notesie.

Przeglqd Humanistyczny, 446(05), 19-32.

Dzbynski, A. (2015). Some remarks on the cognitive impact of metallurgical development in promoting numerical
and metrological abstraction in Europe. Documenta Praehistorica, 42, 339-352.

Rose, N., & Abi-Rached, J. M. (2013). Neuro. The new brain sciences and the management of the mind. Princeton
University Press, s. 38-401 153-156.

Star, S. L. (1989). Regions of the mind: Brain research and the quest for scientific certainty. Stanford University
Press.

Muszynski, Z. (2015). ,,Umyst rozszerzony, poznanie rozszerzone, »nauka rozszerzona«”. Filozofia i nauka. Studia
filozoficzne i interdyscyplinarne 3: 265-280.

Slaby, J., & Gallagher, S. (2015). Critical neuroscience and socially extended minds. Theory, Culture & Society,
32(1), 33-59.
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Przejde teraz do analogicznej do poprzedniego rozdzialu analizy relacji dwdch ontoepiste-
mologii urbanocenu — infrastruktur scharakteryzowanych za pomocg juz przywolywanych dziewig-
ciu cech i rozszerzen:

1. ,,Wbudowanie. Infrastruktura jest zatopiona, obecna wewnatrz innych struktur, uktadow
spotecznych i technologii;**

Ta cecha z jednej strony wskazuje na regule zewnetrznosci zasobu wobec jednostki, ale z
drugiej na jego obecno$¢ nie w prézni, a wtasnie w sieci zewnetrznych relacji. Notes ,,dziata” dzigki
kulturze pisma, edukacji, fabrykom papieru i dlugopisow, systemowi dystrybucji i historii rozwoju.
Jednoczes$nie uzytkownicy nie widzg tego wszystkiego (multum danych), widza gotowy do uzycia
notes i dostajg afordancje (oferty) dzialan na nim — co wigze si¢ od razu z drugg cecha.

2. ,,Przezroczystos¢. Infrastruktura jest przezroczysta w uzyciu, w tym sensie, ze nie musi
by¢ za kazdym razem odkrywana na nowo albo sktadana na potrzeby kazdego zadania, lecz niewi-
dzialnie wspiera te zadania;**

To (jak i kolejna cecha) gwarantuje stosowalnos¢ Clarkowskiej reguty trzeciej — informacja
z zasobu jest tatwo dostgpna gdy wymagana. Notes rozwazanego tu typu 1 zapisy w nim sg znorma-
lizowane, a wigc wiadomo jak co§ w nim umiesci¢ lub z niego wydoby¢ — jesli umie si¢ pisac i czy-
tac (zaletg podejscia infrastrukturalnego jest wlasnie §wiadomos$¢ potrzeby takiego dopowiedzenia —
por. tez punkt 4). W ten sposdéb mozliwa jest tez bezposrednio$¢ afordancji (ofert) i stabilizacja
wzoréw (w potaczeniu z kolejng cechg dajac mozliwos¢ iluzji).

3. ,,Zasieg lub zakres. Moze by¢ przestrzenny lub czasowy — infrastruktura siega poza poje-
dyncze wydarzenie lub praktyke jednego miejsca;””*’

Oczywiscie, warunku z Clarkowskiej reguty drugiej — niezawodnego dostepu — potrafi nie
speti¢ 1 nasz wlasny umyst 1 mézg. Jednak dzigki takiemu rozciggnieciu infrastruktura stara si¢ za-
pewnia¢ 6w niezawodny dostep — czy owa niezmienno$¢ wzorom. Notatnik prowadzi si¢ regularnie
1 nosi ze soba, czasem sporzadza i przechowuje kopie, a przyrzady pisarskie sa powszechnie do
zdobycia.

4. ,,Opanowywana w ramach cztonkostwa. Branie za pewnik artefaktow 1 urzadzen organi-
zacyjnych jest warunkiem koniecznym przynaleznosci do spotecznosci praktykow. Obcy 1 osoby z
zewnatrz napotykaja infrastrukturg jako obiekt docelowy o ktorym lub ktorego nalezy si¢ nauczy¢.
Nowi uczestnicy nabywaja naturalng zazyto$¢ ze swoimi obiektami w trakcie jak staja si¢ cztonka-

mi;aa938

%5 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
%6 Tamze.
Tamze.
Tamze.
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Opanowanie to pewna praca, a tak, po Locke'owsku, mozna zdefiniowa¢ ,,posiadanie”™ —

warunek odréznienia zewnetrznych elementéw umyshu od zwyktych zasobow®”. Branie za pewnik
odpowiada nie poddawaniu krytycznej analizie z warunku drugiego. Uwzgledniona jest tu tez kry-
tyka TUR Sterelnego (zauwazenie wspoéldzielenia przestrzeni) poprzez wprowadzenie wymiaru
cztonkostwa 1 jego uzyskiwania. Warto tu doda¢, Zze przekonania w naszych gtowach wcale nie sa
tak bezpieczne (np. manipulacja) a te na zewnatrz tak podatne na niebezpieczenstwo lub niewiary-
godne (bo sg np. zabezpieczane wzajemnie przez cztonkéw grupy) — co zresztg ostatecznie zauwaza
sam Sterelny”'.

To tez usytuowanie mi¢dzy tym, co indywidualne (silnie zintegrowane rozszerzenia umystu)
a tym, co zbiorowe (otaczajace nisze Sterelnego) czego$ trzeciego — infrastruktury. Jej elementy, np.
interfejsy, z poczatku wymienne i standaryzowane, z czasem sg opanowywane: sg indywidualizo-
wane 1 zagniezdzaja si¢ (entrenched), spetlniajac dwa warunki dodawane do Clarkowskich przez
Sterelnego. Zresztg ,,modyfikacje sg wzajemne”, jak stwierdza Sterelny’* co faczy si¢ z punktem 5.

5. ,,Lqczy sig ze zwyczajami dziatania. Infrastruktura zar6wno ksztattuje jak i jest ksztatto-
wana przez sposoby dziatania spotecznos$ci praktykow;**

Po pierwsze, z tego 1 poprzedniego wynika, ze infrastruktura (i to, co zapewnia) jest zaso-
bem zwykle przywotywanym. Po drugie, wida¢ tu jeden z najwazniejszych wyznacznikow (w sen-
sie skutkow) umyshu, rozszerzonego lub ,,zwyktego” — kierowanie zachowaniem®”. Po trzecie, to
analogiczny do akcentowanego w aktywnym eksternalizmie nacisk na aktywne wspottworzenie 1
wzajemnos$¢ — lecz tutaj zauwaza si¢ tez rozciaglo$¢ czasowo-przestrzenng (punkt 3). Po czwarte
niezmiennicze wzory koduja cechy wazne wlasnie z punktu widzenia dziatan.

6. ,,Ucielesnianie standardow. Infrastruktury, modyfikowane przez zakres i czgsto przez
konwencje pozostajace w konflikcie, nabierajg transparentnosci poprzez podpinanie si¢ pod inne in-
frastruktury i narzedzia w znormalizowany sposob;”*

Dzigki temu wszelkie informacje pozyskane w ramach infrastruktury sa mniej lub bardziej
automatycznie przyjmowane — w sensie odbioru, to raczej nie warunek o akceptacji samej tresci. W

danej kulturze oczywistym jest od ktorej strony czyta¢ 1 zapisywac notes. Takze z powodu uciele-

$niania standardow i dostepnosci infrastruktury sa zwykle przywotywane. W dodatku, podobnie jak

% Gallagher, S. (2013). The socially extended mind..., s. 9

0 Tamze oraz Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?... s. 477
%l Tamze, s. 474.

%2 Tamze, s. 475.

%3 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.

%4 Clark, A. (2010). Memento’s revenge... s. 541 62

%5 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
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w przypadku rozszerzen umystu, pewne juz utworzone rozszerzenia sprzyjaja tworzeniu kolejnych
(a utrudniajg inne). Wspomaga to oczywistos$¢ i dostgpnos$¢ wzordw.

7. ,,Bazowanie na juz istniejgcej podstawie. Infrastruktura nie ro$nie de novo; zmaga si¢ z
inercja juz obecnej bazy oraz dziedziczy jej silne strony i ograniczenia [...]; nie sprostanie tym
ograniczeniom moze by¢ zgubne lub wypaczy¢ proces rozwoju”**;

W dodatkowych warunkach Clark zaznacza, ze informacje pozyskane z zasobu ,,powinny
by¢ uznawane za mniej wigcej tak wiarygodne, jak co$ co sobie klarownie przypomniano z biolo-
gicznej pamieci”™®’. Tu wida¢ $wiadomo$¢ tego, ze informacje pozyskane z pamieci biologicznej
(lub ona sama) dziedzicza jej, czy mozgu, zalety (bezposrednios$¢) i wady (zmienno$¢). Podobnie z
informacjami i pamigcig notatnika (zaposredniczenie a stato$¢). To tez wyraz pewnej historyczno-
sci.

8. ,,Staje sie widzialna przy awarii. Normalnie niedostrzegane wtasciwosci dziatajacej infra-
struktury stajg si¢ widoczne gdy ta sie popsuje [...].”**

Tu i w poprzednim punkcie mozna odnalez¢ sprzezenie przyczynowe: ,Jesli usuniemy ze-
wnetrzny komponent kompetencja behawioralna systemu spadnie tak samo, jak przy usunieciu ka-
watka mozgu™®. Jednoczenie do momentu awarii informacje pozyskane z pomocg infrastruktur sg
mniej lub bardziej automatycznie przyjmowane i uznawane za mniej wigcej tak wiarygodne, jak co$
co sobie klarownie przypomniano biologicznej pamigci — ktdra zreszta czesto konfrontuje si¢ z wie-
dzg z infrastruktur, np. poréwnujac wspomnienie z wpisem w pami¢tniku.

9. ,Jest zmieniana etapami, nie wszedzie naraz. Poniewaz infrastruktura jest ztozona i wie-
lowarstwowa, a lokalnie oznacza rdzne rzeczy, nigdy nie jest zmieniana odgoérnie. Zmiany wymaga-

ja czasu, negocjacji i uzgodnienia z resztg systemu.”**°

%% Tamze.

%7 Clark, A. (2010). Memento’s revenge... s. 46

%8 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.

%9 Menary, R. (2010). Introduction: The Extended Mind in Focus..., s. 3.
Zreszta, zestawiajac t¢ i pozostale zasady sprzezenia przyczynowego Menary'ego z opisang na poczatku tekstu
sytuacja Kenge nasuwa si¢ pytanie. Skoro nie jest on w stanie ,,normalnie” przetworzy¢ bodzcoéw i dziataé na ich
podstawie, a jego reakcje bardziej przypominajg te pacjentdw z lezjami lub pod wplywem TMS, to: czy
(standardowe dla danego osobnika/gatunku) srodowisko nie jest rozszerzeniem umystu, komponentem systemu
poznawczego? OczywiScie mozna to skontrowaé pytajac, jakie procesy poznawcze wykonuje srodowisko (zasada
réwnorzednoscei). 1 tu mozna prébowaé odpowiedzie¢ dwojako. Po prostu bedac samym soba konstruuje ono
»(re)prezentacje” (bezposrednio dane, nie obecne w glowie — choc takie tez sa, ale raczej przygodnie i dorywczo),
na ktorych organizm dziala a umyst dokonuje dziatan poznawczych — co kieruje bezposrednio ku Gibsonowi i
ofertom. Mozna tez odpowiedzie¢ na to pytanie pytaniem o ,,poznawczo$¢”: kiedy interakcje Swiatta i Swiata
fizycznego zaczynajg byc¢ ,,jak w glowie”, a kiedy sa jak w fizycznym, niepoznawczym $rodowisku? Trud i wage
tego pytania widaé na przykladzie sporow wokdt neurofizjologii 1 poznania u roélin, por.:
Chamowitz, D. (2014). Zmyslowe Zycie roslin. Wydawnictwo WAB.
Calvo, P. (2016). The philosophy of plant neurobiology: a manifesto. Synthese, 193(5), 1323-1343.

90 Star, S. L. (2010). This is not a boundary object... s. 611.
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Do tej ostatniej cechy trudno dopasowac ktory$ z wyznacznikoéw TUR. Po pierwsze dlatego,
ze wiekszos$¢ zasadniczych juz zostato powyzej ujetych, a po drugie dlatego, ze moéwi ona o zmia-
nie, o czym wyznaczniki TUR raczej milcza. Mozna to jednak uzna¢ po prostu za proces analogicz-
ny do Otta uczacego si¢ nowego systemu.

Powtarzajac wczesniejszy wniosek, TUR jest perspektywa do ujmowania namacalnych i
materialnych oraz do$¢ zindywidualizowanych artefaktow, funkcjonujacych jako cze$¢ danego sys-
temu poznawczego — w neutralnej przestrzeni 1 w czasie wyznaczonym funkcjonowaniem calego
danego uktadu poznajacego/umystu rozszerzonego. Jest perspektywa skupiong na jednostce, ktorej
umyst jest rozszerzany/rozszerza si¢. Tymczasem ujgcie infrastruktur pozwala to uzupetnic¢ i objaé
tez bardziej abstrakcyjne i wieloelementowe, historyczne (trwajace lub zmieniajace si¢ w czasie),
spoteczno-kulturowe struktury w przestrzeni wspotdzielonej. Jest perspektywa skupiong na rozsze-
rzeniach, do ktorych jednostki podtaczaja si¢ czy sa podtaczone lub je wspottworza. Widac tu jak te
dwa ujecia mogg si¢ uzupetnia¢ umozliwiajac badanie i dajac lepsza perspektywe na agentow, ich
systemow poznawczych i ich przedhuzen i porazen w urbanocenie.

Z kolei przechodzac z wnioskow metodologicznych do przedmiotowych: pokazatem tu, jak
infrastruktury shuza jako stabilizatory wzoréw oraz jak — dobrze korespondujac z wyznacznikami
TUR — moga by¢ rozszerzeniami umyshu (oczywiscie infrastruktury poznawcze, podlegajace zasa-
dzie rownorzgdnos$ci). Na tej podstawie mozna uzna¢ infrastruktury za cze¢$¢ umystu i zewnetrzny
wobec ciata no$nik umystu rozszerzonego. To otwiera droge do poszukiwan zewnetrznych Zrodet
potrzeb, ale rodzi tez kolejne pytania. Co umozliwia infrastrukturom bycie tym no$nikiem? Czy in-
frastruktury dzielg jaka$ cech¢ z mdzgiem, ktéra pozwala im by¢ czescig rozszerzonego umystu?
Jakie ma ta wlasciwos¢ konsekwencje dla catego uktadu?

Odpowiedzi na te pytania dostarcze zaraz, warto jednak na zakonczenie doda¢ jedno. Po-
wyzsze rozwazania rozktadajg na czynniki pierwsze i pokazujg w teorii, co w praktyce pokazali
Bowker i Star we wspominanych tu juz badaniach systemu klasyfikacji dziatan pielggniarskich a
koncentrujac si¢ na pamieci — wewnetrznej i zewnetrznej. Nie jest to jednak tylko uzyteczna meta-
fora. Jak sami stwierdzaja, mozna te zagadnienia uymowac¢ w terminach reprezentacji i za pomocg
socjologii nauki — autorzy ci jednak, z ré6znych wskazanych przez nich powodow, tego nie robig i

7931 W taki sposOb opisuja relacje pamieci i infrastruktur oraz pewien pod-

decyduja si¢ na ,,pamie¢
typ pamigci, potencjalng pamie¢:
»Pamie¢ — indywidualna i organizacyjna — jest generalnie filtrowana poprzez systemy klasyfikacyjne. Ta-
kie systemy pozwalaja na zakodowanie wielu bitoéw informacji o srodowisku w jedng spojng rame [...].

Rodzaj pamigci, ktory jest zakodowany w aktach organizacji w celu ewentualnej przysztej rekonstruke;ji,

%! Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out... s. 266.
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mozna nazwaé 'potencjalng pamiecig'. Uzywamy stowa 'potencjalng’, aby zwrdci¢ uwage na rozproszony,
zaposredniczony charakter zapisu. Zadna osoba nie pamigta wszystkiego o interwencji medycznej i 0gél-
nie rzecz biorgc, moze ona zostaé¢ przeprowadzona przez organizacje nie bedac w ogodle przywotywang.

Istnieje jednak mozliwos$¢ potrzeby bardzo szczegdtowego przypomnienia dowolnej interwencji, a jedy-

nym sposobem na zaspokojenie tej mozliwej potrzeby jest zbudowanie systemu klasyfikacji”**.

Jednym z wyr6znionych i badanych przez nich elementéw tych infrastruktur i systemow klasyfika-

cji w konteks$cie pamigci sg strategie zapominania, w tym wymazywanie:
»1e wymazujace strategie NIC [Nursing Interventions Classification — przyp. F.Ch] — radzace sobie z
nadmierng specyfikacjg i politycznym dazeniem do wzglednej autonomii poprzez wyrzucanie rzeczy z
przestrzeni reprezentacyjnej — sa niezbedne do rozwoju skutecznej pamieci potencjalnej. Konieczne jest
czgéciowe wymazanie kontekstu lokalnego, aby stworzyé samg infrastrukturg, w ramach ktoérej pielg-
gniarstwo moze zaréwno sta¢ si¢ nauka jak kazda inna, jak i jednoczes$nie pielegniarstwo jako zawod
moze nadal rozwija¢ si¢ jako bogata, lokalna praktyka. Ciagle usuwanie jest gwarantowane przez system
klasyfikacji. Jedynie informacje o praktyce pielggniarskiej rozpoznanej przez NIC lub inne stosowane

systemy klasyfikacyjne bedace w uzyciu moga by¢ zakodowane na formularzach wprowadzanych do

komputerow szpitalnych lub przechowywanych w szafce na akta™.

To kolejny trop w kwestii przechowywania pamigci oraz zmiany pamie¢ci ztozonego bytu (organiza-
cji, miasta) oraz oséb nan si¢ sktadajacych poprzez zmiane srodowiska sktadajacego si¢ na ten byt a
bedacego zewngtrzem jednostek. Przypomina to burzenie kolumny jak zapominanie wspomniane
przez Astona oraz cofa do twierdzenia z poczatku tego podrozdziatu — aby zmieni¢ zachowania lu-
dzi, podejmowane decyzje, sposoby myslenia trzeba bra¢ pod uwage i zmienia¢ ich $rodowiska:

materialne, informacyjne, poznawcze.

Ujecie relacji odpowiedniosci: plastyczno$¢ infrastruktur

Jak pokazatem powyzej, infrastruktury mozna traktowaé jako nos$nik umystu rozszerzone-
go. Co im umozliwia petnienie tej funkcji? Jako odpowiedz wskazuje tutaj cos$, co Malabou nazywa
plastycznoscig. Jest to zresztg trop, ktory podejmuje zarowno przywolywany w kontekscie miasta 1
poznania rozproszonego w poprzednim podrozdziale Aston (cho¢ na innych podstawach)®™, jak i
przywotywani pod koniec rozdzialu drugiego w kontekscie infrastruktur Amin i Thrift®>,

Malabou bazuje 1 buduje swoje rozumienie plastycznosci na naukach biologicznych, a
szczegolnie neuronaukach, jednak przekracza je i jej rozumienie jest szersze. Plastyczno$¢ to dla

Malabou zdolnos$¢ do adaptowania sig, ale tez stawiania oporu — do zmiany przy jednoczesnym za-

%2 Tamze, s. 267-268.

%3 Tamze, s. 270.

94 Aston, A. (2017). Cognition and the city: cognitive ecology and the Paris commune of 1871...
Aston, A. (2019). Metaplasticity and the boundaries of social cognition...

%5 Amin, A., & Thrift, N. (2017). Seeing like a city...
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chowywaniu swojej tozsamosci, ktora wynika z historii i poprzednich przemian (czy ontogenezy, z
zaakcentowaniem czynnikow egzogennych — a przy endogennych epigenetyki).

Zaproponowanie tutaj tej odpowiedzi nie jest tylko konsekwencja przyjecia wyjsciowych
zatozen w postaci relacji nieciggtosci 1 odpowiednio$ci oraz pochodzenia ,,plastyczno$ci” z tego sa-
mego repertuaru pojeciowo-wyjasniajacego autorki. To nie tak, ze skoro — jak to zostalo pokazane
w poprzednim fragmencie — infrastruktury moga by¢ nosnikiem umystu rozszerzonego, to sa pla-
styczne. W tej czesci, poswieconej drugiemu zagadnieniu szczegdélowemu ktore wyrdznitem,
sprawdze, czy infrastruktury same w sobie moga by¢ plastyczne — niekoniecznie nawet bedac infra-
strukturami poznawczymi. Szczegdlnie, ze w ujeciu Malabou plastycznos$¢ nie przyshuguje tylko
umystowi 1 to pojecie szersze niz tylko neuroplastyczno$¢ mozgu. Aby jednak do tego dojs¢, naj-
pierw musze omowi¢ w konteks$cie umystu rozszerzonego plastyczno$¢ w znaczeniu najwezszym,
nauk poznawczych i biologicznych.

Plastyczno$¢ umystu i neuroplastyczno$¢ mdzgu sa na gruncie nauk o poznaniu czyms$ oczy-
wistym, jednak relacja migdzy nimi juz niekoniecznie. Pawet Gladziejewski podaje, jakoby pla-
styczno$¢ umystu byta skutkiem zdolnosci do transmisji kulturowej, z kolei ktora dopiero — mniej
wiecej”® — ma by¢ wynikiem neuroplastyczno$ci. Takie ujecie wpisuje si¢ w zasadnicze watpliwo-
$ci Malabou dotyczace translacji neuronalne-mentalnej jako relacji nieciaglej®’. Daje to podstawy
do pomyslenia plastycznosci umyshu, jego komponentow i no$nikdw, bez neuroplastycznosci czy
biologicznej podstawy w postaci mozgu lub innego organu ztozonego z komoérek nerwowych.

Skoro jak wida¢ juz mozna poszerzy¢ to pojecie poza mozg, to nalezy poswieci¢ chwile na
rozwazenie plastyczno$ci umystu juz nie samego, ale rozszerzonego. Ma to znaczenie w kontekscie
dalszych rozwazan, a takze zatozenia o odpowiednio$ci. Cho¢ relacja plastycznos$ci i neuroplastycz-
nosci nie jest prosta, tym niemniej bez wigkszych kontrowersji mozna postawic¢ teze, ze za plastycz-
ny mozna réwniez uzna¢ umyst rozszerzony. Po pierwsze dlatego, ze w jego sktad wchodzg uzna-
wane za plastyczne umyst i mézg. Po drugie bowiem, jak sugeruje Sterelny, ,,wigkszos$¢ przyktadow
rozszerzonego umystu to przyklady plastycznosci™®*®,

Jednak, aby ostatecznie uzna¢ umyst rozszerzony za plastyczny, po trzecie nalezatoby si¢ tu
zastanowi¢ nad plastyczno$cig samego wskazanego zewng¢trznego nosnika umystu rozszerzonego —
czyli nad plastycznos$cig samych infrastruktur. To pozwoli tez powroci¢ do zatlozenia odpowiednio-
$ci. Rozstrzygnigcie, czy zewnetrzny nosnik rozszerzonego umystu, infrastruktury, sg plastyczne,

pozwoli zastanowi¢ si¢ dalej, czy obecne w nim elementy umystu — np. potrzeby lub stabilizatory

%6 Gtadziejewski, P. (2011). Kultura, wrodzono$¢ i ewolucja ludzkiego umyshu..., s 274: , Nalezy jednak zauwazy¢, ze
proste powotanie si¢ na neuroplastyczno$¢ jako podstawe zdolnosci do transmisji kulturowej jest
niesatysfakcjonujace”

%7 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain?..., s. 62, 72, 81

%% Sterelny, K. (2010). Minds: extended or scaffolded?... s. 469
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niezmienniczych wzoréw — moga uzyskiwaé autonomi¢: by¢ tym, co nie tylko wchodzi w interak-
cje 1jest uzywane, ale tez ksztattuje rozszerzony podmiot i udziela mu sie.

Malabou podaje i rozwaza rozne przyktady plastycznosci, gtownie biologiczne (np. komorki
macierzyste”) a przede wszystkim neuroplastyczno$¢ mozgu. Wymienia trzy rodzaje plastyczno-
Sci:

1. rozwojowa — formowanie neurondw i potaczen, gldéwnie na wczesnym etapie rozwoju i we-
dtug programu genetycznego, w czym potem ,,rzezbig” interakcje ze srodowiskiem i apopto-
za;

2. ta zwigzang z doswiadczaniem i uczeniem si¢ (formowanie i modyfikacja polaczen przez
stymulacje¢ lub jej brak) oraz

3. regeneracyjng — drugie formowanie neuronoéw, u dorostych albo pouszkodzeniowa kompen-
sacja.

99960

Jak zauwaza, to ,,zdolno$¢ mozgu do budowania naturalnych protez”” a bazujac na TUR nalezy tu
dodag¢, ze nie tylko ,,naturalnych” i nie tylko w ciele.

Cytowany Sterelny z kolei wymienia plastycznos¢ adaptacyjng 1 fenotypowa. Z powyzszych
trzech wymienionych przez Malabou dwa ostatnie typy okresla si¢ zbiorczo wtasnie jako plastycz-

%! Byla ona, jak podaje Gladziejewski, przystosowaniem do ogromnej zmienno$ci

no$¢ adaptacyjna
srodowiska plejstocenu i zwigzanych z tym wyzwan’?. Plastyczno$¢ fenotypowa jest za$ jeszcze
ogolniejsza i ma by¢ zroédtem pozostatych®. To zdolno$é¢ jednego genotypu do produkeji roznych
fenotypoéw pod wptywem Srodowiska (wazna w konteks$cie epigenetyki, czym zreszta Malabou zaj-
muje sie gdzie indziej®®). Jak argumentujg niektore badania, to plastyczno$¢ fenotypowa pozwala
niektorym dzikim zwierzetom bardzo skutecznie przystosowywa¢ sie do zycia w mieScie’”. Warto
tez zauwazy¢, ze plastyczno$¢ moze by¢ dezadaptacyjna®® i ma swoje ograniczenia i koszty”’. To

wpisuje si¢ w obserwacje Malabou, ze zwykle postrzegana jako pozytywna, plastyczno$¢ nie za-

wsze takg jest’®®.

%9 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain?..., s. 16-17.

%0 Tamze, s. 27.

Nava, E., & Roder, B. (2011). Adaptation and maladaptation: insights from brain plasticity [w:] Progress in brain
research (Vol. 191, pp. 177-194). Elsevier, s. 179.

Gladziejewski, P. (2011). Kultura, wrodzonos$¢ i ewolucja ludzkiego umystu..., s. 267-273

%3 Nava, E., & Roder, B. (2011). Adaptation and maladaptation..., s. 178

%4 Malabou, C. (2017). The Brain of History, or, The Mentality of the Anthropocene. South Atlantic Quarterly, 116(1),
39-53, s. 47.

Lowry, H., Lill, A., & Wong, B. B. (2013). Behavioural responses of wildlife to urban environments. Biological
reviews, 88(3), 537-549.

%6 Nava, E., & Roder, B. (2011). Adaptation and maladaptation...

%7 DeWitt, T. J., Sih, A., & Wilson, D. S. (1998). Costs and limits of phenotypic plasticity. Trends in ecology &
evolution, 13(2), 77-81.

Malabou, C. (2012). Ontology of the accident: an essay on destructive plasticity. Polity Books, s. 3
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Na podstawie tego krotkiego 1 pobieznego przegladu plastycznosci widaé, jak nie wszystkie
plastycznosci sa zwigzane z procesami poznawczymi, za to jak istotne jest dla plastycznosci §rodo-
wisko 1 interakcje z nim. Daje to podstawe do pomyslenia plastycznos$ci juz nie tylko bez neuropla-
stycznosci czy mozgu, ale 1 bez umystu — a wigc podstawe do rozwazenia, czy infrastruktury (réw-
niez nie-poznawcze) same w sobie moga by¢ plastyczne. Bowker i Star opisuja obiekt graniczny
(pojecie bardo bliskie, miejscami tozsame z ,,infrastrukturg” w ich pracach) w sposéb, ktory bardzo
przypomina plastyczno$¢:

,»W praktyce pracy sa to obiekty, ktore sa w stanie zarowno przekracza¢ granice, jak i zachowywaé

pewna stalg tozsamo$¢. Mozna je dostosowac do potrzeb dowolnej spolecznosci (w tym sensie sa

plastyczne, konfigurowalne). Jednocze$nie maja wspolne tozsamosci w roéznych miejscach. Osiaga
si¢ to poprzez umozliwienie obiektom by¢ stabiej ustrukturyzowanymi w powszechnym uzyciu, na-

rzucajac mocniejsza strukturyzacje w uzytkowaniu dostosowanym do danego miejsca. Sa zatem za-

réwno niejednoznaczne, jak i state; moga by¢ abstrakcyjne lub konkretne”*®.

Aby to potwierdzi¢, chciatbym wigc teraz poréwnac cechy plastycznosci 1 infrastruktur by argu-
mentowac, ze infrastruktury — poznawcze lub nie — sg plastyczne (podobnie jak zestawiatlem prakty-
ki z porzadkiem i kulturg jako porzadkowaniem).

Jak zauwaza Malabou, plastycznos$¢ to zdolnos¢ nie tylko do przyjmowania formy, ale — co
kluczowe — 1 do jej nadawania. Podobnie infrastruktura jest ksztaltowana, ale 1 ksztattuje. To, co
plastyczne, ma swoje mozliwosci 1 ograniczenia — podobnie jak infrastruktura ma swoje w bazie i
historii, zasiggu czasowym 1 przestrzennym. Byt plastyczny po zdeformowaniu ani nie pozostaje w
nowej pozycji, ani nie wraca do poprzedniej, lecz tworzy nowg forme¢ — tak jak infrastruktury ro-
sngc na pewnej bazie zmagajg si¢ one z jej inercj3, dziedziczg sity 1 stabosci, ale sg tez ksztattowane
1 podatne na zmiany (cho¢ wymagaja one czasu, negocjacji i uzgodnienia). W przypadku plastycz-
nosci to tworzenie nowej formy to cos, co z jednej strony zakotwicza jednostke, a z drugiej umozli-

wia jej katapultowanie, wyzwolenie si¢ z formy’”

. W przypadku infrastruktury jej opanowanie to
cos$ co ksztattuje jednostke i1 zakotwicza w spolecznosci praktykow, ale 1 przemienia t¢ spolecznosé,
bowiem nowa jednostka wspotksztattuje.

Malabou zauwaza niefortunno$¢ terminu neuroplastycznosci i réznice migdzy okresleniem
tego zjawiska w organizmach zywych a zwyczajowg konotacja: elastycznosci — dowolnego nadawa-
nia ksztaltu czemu$ podatnemu. W ramach tej ostatniej forme tylko si¢ przyjmuje, nie sposob jej
nada¢ czemus$ innemu 1 sobie — chyba Ze dany byt napotka co$ jeszcze bardziej elastycznego, co si¢

don dostosowuje. Tak tez czesto (i btednie) postrzega si¢ infrastrukture — jako zaprojektowana, do-

stosowang i dostosowywalng do uzytkownikow, jako zbior neutralnych narzedzi. Tymczasem przez

% Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 16.
70 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain?...,s. 80
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wbudowanie, uciele$nianie standardow i bazowanie na juz istniejacej podstawie, trudno ja za ela-
styczng uzna¢. Jeden z punktdow jasno wskazuje, jak zmiana infrastruktur wymaga negocjacji.
Filozofka twierdzi tez, ze dzi$ plastyczno$¢ jest ukryta i mylona wiasnie z elastycznos$cig®”'.
Nieswiadomo$¢ plastyczno$ci miatyby wynika¢ z jej blisko$ci 1 oczywisto$ci, zanurzenia w niej i z
panujacej, a niedostrzeganej, optyki kapitalistycznej. Widzi 1 pokazuje to na przyktadach odpowied-
nio$ci dyskursow o firmie i mozgu i zacierania si¢ granic miedzy problemami psychicznymi a spo-

1972

lecznymi’’*. Tak samo przezroczyste 1 brane za pewnik sg infrastruktury. Za innym autorem Mala-

bou stwierdza, ze dzi$ jednostka nie jest chora lub zdrowa lecz ,,wciagnieta w réznorodne programy
konserwacji™”, co wybrzmiewa szczegdlnie znaczgco w kontek$cie TUR i infrastruktur.

Réznice miedzy plastyczno$cig a elastycznoscig chyba najlepiej pokazuje wyrozniana przez
Malabou odmiana tej pierwszej — plastyczno$é¢ destrukcyjna’* *>. Malabou zauwaza, ze formacja i
deformacja sg diachroniczne (jedna forma poprzedza/zastepuje inng) ale 1 synchroniczne (dziejg si¢
naraz, celem podtrzymania jednej formy, ktora zreszta nosi w sobie swoje zaprzeczenie). Plastycz-
nos$¢, ktéra symultaniczne otrzymuje i nadaje sobie forme, to ciggle poszukiwanie rownowagi mig-
dzy zachowaniem stato$ci a wystawianiem si¢ na wypadki, na zewngetrze, na niezbgdng innos¢. Po-
dobnie jest z istnieniem infrastruktur, ktére musza si¢ dostosowywac do konwencji czgsto pozosta-
jacych w konflikcie, do swojej bazy, do uzytkownikéw jak i dostosowywac ich do siebie a wprowa-
dzanie zmian w wielowarstwowej infrastrukturze wymaga uzgadniania i negocjacji.

Jednak w kazdej plastycznej formie drzemie mozliwos¢ wybuchu, napigcie, ktore umozliwia
transformacje (zmienianie si¢ tyle, by si¢ nie zmieni¢; zmiang ciggla) a czasem eksplozje (zmiane
radykalna, dyskretng; ,,przemiang¢ fazowa”). Gdy spojrze¢ na cechy infrastruktur, to zndw mozna
odnalez¢ podobny watek: zmagajac si¢ z inercjg juz obecnej bazy oraz dziedziczac jej silne strony i
ograniczenia, infrastruktura stara si¢ do niej dostosowac, ale tez nie poddajac catkowicie siebie do-
tychczasowej. Stad moze doj$¢ do nie sprostania tym bazowym ograniczeniom, co moze by¢ dla
niej zgubne lub wypaczy¢ jej proces rozwoju. To obiekt cigglych negocjacji, reprodukcji i zmiany.
Wreszcie, naprzeciw zadan nie do pogodzenia, moze doj$¢ w niej do awarii 1 przeksztatcenia.

To przypadek plastycznosci destrukcyjnej”’® — zerwania i zastgpienia gdy nie ma juz dokad
ani jak uciec, gdy brak zewnetrza (i, w konsekwencji, wnetrza). To wyjScie, stworzenie alternatywy
(radykalnej, nie do przyswojenia i internalizacji) gdy brakuje juz mozliwosci — gdy jedyna jest sta-

nie si¢ kompletnie innym. To wyj$cie, ktorego przyczyny sa znane, ale skutki nie. Malabou podaje

' Tamze, s. 12-13

92 Tamze, s. 40-546.

% Tamze, s 68.

Tamze, s. 71.

95 Malabou, C. (2005). The future of Hegel: Plasticity, temporality, and dialectic. Psychology Press, s. 193.
Malabou, C. (2012). Ontology of the accident: an essay on destructive plasticity. Polity Books.
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przyktady m.in. 0s6b chorych na alzheimera, w kryzysie bezdomnosci 1 braku pracy w trakcie kry-
zysu 1980-1985 we Francji. Ja z kolei przywotam tu dotkniety kryzysem nigeryjski Lagos i jego in-
frastruktury. Pozwalam tu sobie na przyktad miejski, bowiem jak wynika z powyzszego przegladu
uje¢ plastycznosci, ta nie jest pojeciem zwigzanym wytacznie z umystem — co wigcej, jest pojeciem
zwigzanym ze §rodowiskiem czy interakcjami z nim. Celowo unikam tu przyktadu infrastruktur
zwigzanych z umystem aby zminimalizowa¢ dziedziczenie plastyczno$ci po nim — chce przeciez
pokazac, ze sg one plastyczne same w sobie.

Jak zauwaza Matthew Gandy®’’ dominujg dwa ujecia tego miasta. Pierwsze, apokaliptyczne,
przedstawia je jako piekto na ziemi (bieda, bezrobocie, przemoc, choroby, korupcja, niekontrolowa-
ny rozrost i religijny szal). Wedtug drugiego, apologetycznego, z pozoru opanowany przez chaos
Lagos cechuje si¢ ,,zlozong réwnowaga nowych, rozwijajacych si¢ struktur spolecznoekonomicz-
nych, gdzie miasto ujete jest jako sktadajgce si¢ z samoregulujgcych sie systemow”*”®. To miasto
pokazujace przyszto$¢ miast centrum, prekursor nowej urbanizacji (nieformalnych ekonomii), moze

nawet wzor. Jednoczes$nie to miasto w ,,stanie terminalnym, stabilnym™®”

— moze juz zombie.

Ta dwoisto$¢ wizji bardzo dobrze pasuje tu do spojrzenia Malabou. Z jednej strony Lagos
porownywany do siebie dawnego i do innych ,,zdrowych” miast — z drugiej podziwiana jest jego
zdolnos$¢ do zaadaptowania si¢ 1 przemiany w co$ innego. Tymczasem jest to wlasnie mylenie owej
elastycznosci z plastycznos$cig (destrukcyjng).

Najpierw byto to miasto kolonialne, potem stolica niepodleglego, demokratycznego kraju (o
bogatym zyciu kulturalnym) z mnostwem powaznych problemow — wilasnych i odziedziczonych.
Ich ciaglo$¢ (i rozwigzan, lepszych lub gorszych) byta jednak obecna: to choéby system inkorpora-
cji struktur plemiennych i pokrewienstwa w strukture miasta (trudne tgczenie nowoczesnosci z tra-
dycja), dostep do wodociggow dla okoto 10% ludnosci 1 populacja okoto 1 min. Trauma, ktora po-
tem spowodowata przemiang, byly przewroty wojskowe 1 wojny domowe, ale przede wszystkim
odkrycie zt6z ropy, naftowe prosperity i kryzys (okoto 1966—1981). Wydarzenia te wymusity gtebo-
kie przemiany struktury spotecznej i fizycznej miasta.

Wyniki to, po pierwsze, gigantyczna (i rosngca) populacja oraz fale uchodzcéw, co (wraz z
burzeniem slumsow) zmiotlo poprzednig strukture. W dodatku przybyszom réznorodnos¢ i brak
wspolnego odniesienia w postaci wspomnienia lepszych czaséw utrudnia jednoczenie si¢. Szczego6l-

nie wymowne sg zauwazone przez Gandy'ego problemy obojetnosci, wycofanie mieszkancéw w

77 Gandy, M. (2005). Learning from Lagos. New Left Review, 33, 37.
98 Tamze, s. 39.
7 Tamze, s. 42.
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prywatno$¢ i bardzo luzny zwigzek metropolii z resztg globu®™’. Przypomina to bardzo ujecie przez
Malabou osoby z alzheimerem, ,,wroga spoteczefistwa polgczen, antywzor elastyczno$ci”)’!.

Po drugie, to totalna deindustrializacja 1 ,,wybuch” infrastruktur. Gigantyczne inwestycje w
autostrady, ktore potem powoli si¢ rozpadaja i stuzg wielu roznorodnym alternatywom, tylko nie
ptynnemu ruchowi. To utrudnianie rozwoju kanalizacji przez ,,wodnych watazkéw” 1 pogorszenie w
dostepie don oraz zgubna prywatyzacja (taska beczkowozow lub ,,czysta” woda w plastiku, czesto
zainfekowana). Przez to w wielu miejscach powstato brutalne rozgraniczenie na ,,obywateli” z do-
stepem do wody 1 sieci oraz ,,podmioty”, ktére muszg sobie radzi¢. Na tym przyktadzie wida¢ pla-
stycznos¢ destrukeyjng infrastruktur — radykalng odmiang. Na tyle, ze niektdrzy (podejscie apologe-
tyczne) uznaja to za nowy typ urbanizacji.

Wreszcie, uznanie infrastruktur za plastyczne pasowatoby do postulat Malabou aby odpo-
wiednio$¢ dostrzec obustronnie. Bowiem nie tylko mys$limy o umysle i organizujemy go sobie po-
dlug regut oraz na obraz i podobienstwo spoleczenstwa, ale i w druga strong — probujemy odtwa-
rza¢ jego zdolnos$ci, porzadki i wlasciwosci poza cialem: pamigé (w pismie), plastycznos¢ (poprzez
infrastruktury) czy automatyzacj¢ w (mega)maszynach.

Jesli jednak uzna¢ zewngtrzne skladowe umystu rozszerzonego za plastyczne same w sobie
(a wiec zdolne do przyjmowania, ale i nadawania formy, do oporu i do ,,wybuchu”) to w obrebie
rozszerzonego umystu moze dochodzi¢ do konfliktu. Juz w samym swoim mézgu i umysle czto-
wiek w wielu aspektach nie ma kontroli lub uzyskuje ja ,,na okoto”, np. z pomocg treningu, psycho-
terapii czy ,,éwiczen”®?. Tymczasem w przypadku tu omawianym — rozszerzajacych umyst infra-
struktur — elementy umystu okazuja si¢ by¢ moze jeszcze bardziej poza kontrolg. Co w takim wy-
padku z samosterownos$cig, autonomig, mozliwo$cig zmiany siebie?

Malabou deklaruje, ze pochylenie si¢ nad pytaniem ,,co powinni$§my zrobi¢ ze swoim mo-

zgiem?” i odpowiedz, aby ksztaltujgc siebie ,,nie odtwarza¢ karykatury $wiata”"®

— ,,powinny
umozliwi¢ nam zrozumienie czemu, gdy mozg jest plastyczny, wolny, my jesteSmy wciaz i wsze-
dzie w »kajdanach«®*. Jednak to zrozumienie jest mozliwe jedynie, jesli wezmie sie pod uwage, ze
te kajdany to nie tylko diagnozowane przez nig neuronalna ideologia, nie§wiadomos¢ wolnosci mo-
zgu 1 plastycznoS$ci oraz mylenie jej z elastycznos$cig. Samo u§wiadomienie nie przywrdci kontroli,

nie wyeliminuje pewnych potrzeb i ich zrodet, nie zdestabilizuje niezmienniczych wzordw i ich nie

zmieni. Bowiem te kajdany to rowniez zwrotny wptyw znajdujacych si¢ czeSciowo poza ciatami, a

%0 Gandy, M. (2006). Planning, anti-planning, and the infrastructure crisis facing metropolitan Lagos. Urban

Studies 43.2: 371-396, s. 385-389.
%1 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain?...,s. 52
%2 Sloterdijk, P. (2014). Musisz zycie swe odmienié: o antropotechnice, Wydawnictwo Naukowe PWN.
%3 Malabou, C. (2008). What should we do with our brain?...,s. 78
%4 Tamze, s. 11.

255



wchodzacych w sktad naszych umystow infrastruktur i rozszerzen — podtrzymywanych i osadzo-
nych w skalowalnej architekturze sieci i sfer. Ow zwrotny wplyw jest wywierany m.in. poprzez ofe-
rowanie czy zarzadzanie ofertami — 1 jest utrwalany przez danych ofert wykrywanie i realizacje.
Wplyw 6w wynika z tego, ze nie tylko mdzg i umyst posiadajg owa plastycznosé, lecz rowniez inne
byty zostaly nig przez nas obdarzone — i wlaczone w obrgb umystéw. Nasze srodowisko, uksztatto-
wane przez nas w przesztosci, wspdtmysli razem z nami, ale niekoniecznie w naszym aktualnym in-

teresie.

Automatyzacja i autonomizacja w umysle rozszerzonym — samochéd i samolot

Druga czg$¢ tego rozdzialu zaczatem od zalozen o nieciggtosci i odpowiedniosci, od afor-
dancji (ofert) i od nastgpujacych pytan: o ,.,ekosystem” ofert, o umiejscowienie biologiczno-znacze-
niowe] sktadowej uobecniajacej historie, o zmienno$¢ i stabilizatory niezmiennicznych wzoréw, o
mozliwo$¢ zewnetrznych zrodet potrzeb. Doprowadzito mnie to do omowienia dwoch zagadnien.
Po pierwsze tego, jak umyst rozszerza si¢ na srodowisko a jego no$nikiem w nim sg infrastruktury.
Parafrazujac, jak to infrastruktury (,,maszyny, kolej, telegraf...””) to narzady partycypacji cztowieka
w naturze, ,,stworzone ludzkg rekg organy mozgu ludzkiego™®. Po drugie, oméwilem temat pla-
styczno$ci: mozgu, umystu, umystu rozszerzonego i infrastruktur. To umozliwito w terminach teo-
retycznych pokazaé infrastruktury jako stabilizatory wzordéw oraz pokazac, jak poprzez rozszerze-
nie si¢ umystu na plastyczne infrastruktury moga zosta¢ tam umocowane potrzeby, ktére potem
zwrotnie mogg udzielaé si¢ agentom.

Automatyzacja jest, po pierwsze, przykladem zar6wno zjawiska mentalnego jak i spoteczne-
g0 wpasowujacego si¢ w zalozone niecigglos¢ i odpowiedniosé. A po drugie jest przykladem, w
ktorym wszystkie oméwione zagadnienia mogg si¢ spotka¢ 1 by¢ wyraznie uwidocznione. Oczywi-
Scie jest to tez zjawisko dos¢ ztozone 1 nie ma tu miejsca aby zanalizowac¢ je doglebnie — jednak do-
statecznie, by postuzylo jako ilustracja.

W psychologii automatyzacja to wazny dla uczenia si¢ proces umystowy dzigki ktéremu
dana czynno$¢ jest uwalniana spod kontroli poznawczej, co zwalnia zasoby. Jednoczes$nie nie cho-
dzi tu o brak $wiadomosci — automatycznych proceséw mozna by¢ §wiadomym, jednak nie mozna
ich modyfikowa¢ lub zatrzymaé. Dana czynnos$¢ jest wtedy wykonywana po znacznie mniejszych
kosztach, szybko i precyzyjnie (nie ma juz koniecznos$ci wyboru jednego lub dwoch z powyzszych).
Jednak w zamian za to jest wykonywana schematycznie, bez kontroli nad jej przebiegiem (bali-
stycznie) i1 bez wrazliwo$ci na kontekst — co ma kluczowe znaczenie dla afordancji. Aby wprowa-

dzi¢ nawet drobne zmiany w przebiegu czynno$¢ musi nastgpi¢ deproceduralizacja, czynno$¢ musi

%5 Marks, K. (1986). Zarys krytyki ekonomii politycznej. Warszawa: Ksigzka i Wiedza, s. 574.
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zostaé oduczona®®*

Co wigcej, ponowne nauczenie czy korekcja sg trudne — moga pojawiaé si¢ ble-
dy wynikajace ze starych wzorcow. Podobnie zautomatyzowana czynno$¢ moze utrudnia¢ uczenie
si¢ lub wykonywanie innej, lecz podobnej czynnosci (transfer negatywny).

Kosztem jest tu tez pewne zawezenie gamy zachowan mozliwych do podjecia w odpowiedzi
na dang ofert¢ czy zawezenie samych dostrzeganych/mozliwych do wyszukania ofert (afordancji).
Jednoczesénie nie tylko odpowiedzi na oferty moga by¢ zautomatyzowane, ale i sam ich odbidr czy
wyszukiwanie: ,,[s]postrzezenie oferty nie jest rOwnoznaczne z jej uswiadomieniem; jest ono po-
prawne, kiedy perceptor potrafi podja¢ zgodne z nig dziatanie™*’.

Automatyzacje dokonujaca si¢ w spoteczenstwie i jej skutki mozna okresli¢ podobnie jak t¢
psychologiczng. Jedynie nie zachodzi i nie zostaje utrwalona tylko w czlowieku, ale i na zewnatrz —
miedzy ludzmi i w infrastrukturach. To najpierw analiza, wyizolowanie i proceduralne ujecie jakie$
czynnosci, stworzenie algorytmu, a potem opracowanie i konstrukcja jego implementacji, zwykle
ztozonej z maszyn i ludzi. Zmiany w pewnym zakresie mozna wprowadza¢ raczej bez problemu,
jednak dla zmian doglebnych konieczna bywa przebudowa uktadu.

Obie te automatyzacje — ze wzgledu na zauwazong przez Malabou i1 zatozong odpowied-
nio$¢, ale 1 wskazane podobienstwa — mozna uznaé¢ za cze$ciowo sobie odpowiadajace. Jednocze-
$nie, z punktu widzenia ofert i jednostki, ta pierwsza automatyzacja, wewngtrzna, skupia si¢ bar-
dziej na programowaniu i standaryzacji odbioru i wyszukiwania afordancji (ofert). Starajac si¢ to zi-
lustrowaé mozna powiedzie¢, ze ,,dla czlowieka z mtotkiem wszystko jest gwozdziem” — przykta-
dowy niezmienniczy wzdér wielu obiektow w takiej sytuacji bedzie wypadkowa ,bycia
uderzalnym”, twardosci, wytrzymatosci itp. cech (np. danego materiatu przy réznych ksztaltach).
Druga automatyzacja, zewnetrzna, skupia si¢ na programowaniu i standaryzacji nadawania i obec-
nosci/wykrywalnosci ofert w obiektach, odnoszac do stojacych za nimi potrzeb (,,jak si¢ nie ma co
si¢ lubi, to sie lubi co si¢ ma”).

Dotychczasowe rozwazania pozwalaja na skonstruowanie dwoch przypadkéw spinajacych
wiekszos¢ gtownych pojec i teorii tego podrozdziatu. Zaczynajac od pierwszego mozliwego przy-
padku: jesli jaka$ czynno$¢ umystowa zautomatyzuje si¢ 1 zeksternalizuje, to cho¢ bedzie ona cze-
$cig danego umyshu rozszerzonego, nastapi podwdjna utrata kontroli. Z jednej strony nastgpi nor-
malna utrata kontroli wskutek automatyzacji. Z drugiej strony nastapi utrata kontroli polegajaca na
tym, ze samo ,,0duczenie si¢” stanie si¢ o wiele trudniejsze. Czynnos$¢ ta nie bedzie juz bowiem

zautomatyzowana w mozgu i ciele, ktore s3 nam w duzej mierze dostepny, poddany i1 podatny na

986

Necka, E., Orzechowski, J., Szymura, B. (2006). Psychologia poznawcza. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, s. 230-251.

Por. system 1 — Kahneman, D. (2012). Pufapki myslenia. O mysleniu szybkim i wolnym. Poznan: Media Rodzina.
%7 Klawiter, A. (2012). Co ze mng zrobisz, kiedy mnie zobaczysz?..., s. 264
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nasz wptyw — cho¢ wcale nie w tak banalny, bezposredni czy prosty sposob (na co wskazujg sity na-
wykow, trudnosci oduczania si¢ czy wyzwania psychoterapii). Zostanie ona zautomatyzowana w in-
frastrukturze begdacej ,,na zewnatrz”, posiadajacej swoja plastycznos¢ (dajaca sie¢ ksztaltowac, ale 1
ksztattujacej) 1 w dodatku bedacej wspotdzielong. Ta jej zewnetrzno$§¢ moze tu mie¢ duze znacze-
nie. W przyszlosci bowiem ta infrastruktura moze si¢ opiera¢ zmianom. Moze zmienia¢ si¢ zgodnie
z celem, ale tylko powierzchownie. Moze wplywac¢ na to jakie afordancje sa poszukiwane (hoéby
przez modyfikowanie potrzeb), dostrzegane lub obecne. Moze wtedy stabilizowac lub priorytetyzo-
waé inne wzory. Albo zamiast si¢ dostosowywac, moze wymusza¢ zmian¢ otoczenia lub samego
podmiotu (czy tej jego czgsci, ktora wyszla z inicjatywa) — na przyktad poprzez ,,podmiang” czy
manipulacje ofertami.

Ma to fundamentalne znaczenie dla pojmowania srodowiska miejskiego jako zmaterializo-
wanych, skrystalizowanych zachowan, dzialan i praktyk. Jednak nie tylko tych juz podjetych w
przesztosci, ktorych efekty si¢ zmaterializowaly, ale tez zachowan i dziatan terazniejszych i przy-
sztych . Nie tylko zachowan i dziatan podejmowanych przez ludzi, lecz rowniez ,,podejmujacych”
ludzi, wykonujacych si¢ za ich pomocg 1 poprzez nich. Duzo pracy teoretycznej wymaga dojscie do
dos$¢ prostego wniosku, ze przestrzen ksztattuje zachowania albo wrgcz ze przestrzen si¢ zachowuje
(1 pokazanie jak to si¢ dzieje). Tym niemniej wydaje si¢ to praca konieczna.

Idac dalej stawiam tu wstepnie teze, ze infrastruktura samochodowa jest przyktadem miej-
skiej infrastruktury, ktora porzadkuje (obustronnie: na zewnatrz 1 do wewnatrz) — ksztattuje prze-
strzen 1 srodowisko oraz zachowania i1 poznanie, a takze wymaga pewnej automatyzacji zachowan
lub wprowadza zachowania i potrzeby w jednostki. Dowiedzenie tej tezy wymagatoby oddzielnej
rekapitulacji stanu badan réznych dyscyplin zajmujacych si¢ tym problemem, syntezy i interpretacji
w ramach wypracowanej tu ramy teoretycznej — jesli nie nowych badan empirycznych. To wykra-
cza poza zakres tej pracy w jej obecnym ksztalcie. Jednakze sam ten trop samochodowy nie jest
szczegOlnie egzotyczny — to temat mniej lub bardziej osadzony na gruncie studiow miejskich®®, ale

989 1

tez obecny cho¢by w przywotywanej tu juz geografii studiach nad antropocenem®” czy medio-

%20 autach byla tez mowa przy okazji infrastruktur

znawstwie™' czy oczywiscie w architekturze
jak 1 wspominat tez o nich De Cauter w teks$cie, na ktérym si¢ tu opieratem formutujac skalowalng

architekture sieci i sfer zapewniajacych przedtuzenia i porazenia®’. Samochdd zresztg mozna inter-

%8 Sheller, M., & Urry, J. (2000). The city and the car. International journal of urban and regional research, 24(4),
737-757. Por. samochdd jako infrastruktura czasowa (w kontekscie II rozdziatu) — s. 744.

% Whitehead, M. (2014). Environmental transformations...

%0 Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock...,

%1 McLuhan, M. (1994). Understanding media: The extensions of man. MIT press

%2 np. Venturi, R., Scott Brown, D., & Izenour, S. (2013). Uczy¢ si¢ od Las Vegas: zapomniana symbolika formy
architektonicznej. Karakter.

9% De Cauter, L. (2001). The capsule and the network... i De Cauter, L. (2004). The capsule and the network...
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pretowaé w tych kategoriach jako ruchome centrum sieci przediuzajacych mozliwo$¢ pracy” jak i

995

impregnujaca (audio)sfere porazajaca bodzce (dzwigkowe) z zewnatrz™>. Oczywiscie samochdd nie

jest wyznacznikiem miejsko$ci w ogole — jednakze jest waznym elementem tej wspotczesnej®®, na

dobre 1 na zte. To tez w miastach 1 o miejskg przestrzen tocza si¢ boje dotyczace samochodéw i ich

obecnosci, to w miescie o wiele wieksze znaczenie ma psychologiczne ztgczenie kierowcy i auta®™’.

W tym momencie moge wskazaé parg tropdw wskazujacych na potencjalng stusznosé tego
kierunku. Na poczatek pragne przywota¢ Astona, na ktorego powotywatem si¢ juz w poprzednim
podrozdziale. Wskazuje on do$¢ znany przyktad bezposrednio uzywajac pojec plastycznosci, afor-
dancji 1 taczac je z samochodem i miastem:

»-..kultura materialna ma neuroplastyczny wptyw na mozg. Ponownie, samochod dostarcza zaskakujace-

go przyktadu. Kilka badan przeprowadzonych na poczatku wieku ujawnito, ze londynscy takséwkarze i

kierowcy autobuséw majg powigkszony hipokamp, cze$¢ moézgu zwigzang z nawigacja przestrzenng (Ma-

guire i in. 2000, 2003; Maguire, Woollett i Spiers 2006). Wskazuje to na to, ze afordancje samochodow i

miasta Londyn potencjalnie spowodowaty znaczace zmiany strukturalne w ludzkim mozgu™**.

Dalej z kolei na podstawie innych teorii plastycznos$ci zwraca uwage na mozliwo$¢ odwrdcenia
tego efektu przez GPS. Jakkolwiek bardzo wpasowuje si¢ to w argumentacj¢ tego rozdziatu, jednak
samo w sobie nie jest szczegolnie zaskakujace, ze zycie w jakim$ srodowisku zmienia — plastyczny
przeciez — moézg (nawet w tak radykalnym stopniu). Bardziej jednak interesuje mnie nieobecny tu
watek automatyzacji i kontroli, kierowania, sterowania — przez czlowieka, auto lub oboje. Jak
stwierdza socjolog kultury Mike Featherstone w 2004 roku w tekscie otwierajacym numer 7heory,
Culture & Society poswiecony automobilnos$ci:

,,Cze$cig przyjemnosci z jazdy [...] jest poczucie kontroli, poczucie komunikatywnego $wiata i komforto-

wej strefy schronienia jako czego$, co mozna otwiera¢, zamykac i tgczy¢ ze sobg za nacisnigciem prze-

tacznika. To co$, co wymaga wygenerowania nowego zestawu dyspozycji i kompetencji, bardziej ela-

stycznego habitusu kierowania, w ktorym zmysty sa rekonfigurowane i rozszerzane przez technologi¢, w

ktorej kierowcy uczg si¢ zamieszkiwac technologie na nowe sposoby. [...] Nie tylko kierowca posiada in-

teligencje, intencjonalnos¢ 1 zdolno$¢ do dziatania, zarzadzanie samochodem jest w coraz wickszym stop-
niu przekazywane zespotowi maszynowemu samochodu, ktéry jest w stanie wyczu¢ otoczenie, dokony-

wa¢ 0sgdow i odpowiednio dziataé”*”.

9% Laurier, E. (2004). Doing office work on the motorway. Theory, culture & society, 21(4-5), 261-277.

% Bull, M. (2004). Automobility and the power of sound. Theory, Culture & Society, 21(4-5), 243-259.

%% Sheller, M., & Urry, J. (2000). The city and the car...

%7 W przestrzeni pozamiejskiej sg to najwyzej dyskusje nad przeniesieniem TIROwW na pociggi. Z jednej strony
zaggszczenie 1 uzycie aut nie jest tam ani tak problematyczne, ani tatwo zastgpowalne. Z drugiej nie generuje takich
probleméw jak w miejskiej: korki, brak miejsc parkingowych, zanieczyszczenia czy emocjonalno-psychologiczne.
Aston, A. (2021). You can’t perform the same ritual twice: minds, materials, automobiles, and the emergence of
form. World Archaeology, 53(1), 158-172.

9% Featherstone, M. (2004). Automobilities: an introduction. Theory, culture & society, 21(4-5), s. 9-10.
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Samochdd jawi si¢ tu jako ruchoma w sieci sfera zapewniajaca mozliwo$¢ przedtuzen i porazen na
zyczenie. W opisie tym jest obecny zardwno watek zmiany zachowan pod wplywem rozszerzaja-
cych technologii jak 1 watek rozszerzania przez te technologie poznania i zmystéw a takze watek
plastycznosci owego zespolu maszynowego samochodu. Dalej Featherstone zauwaza:
»Paradoksalnie mozemy pedzi¢ autostrada, ale jesteSmy przyzwyczajeni do trybu zamieszkiwania w ru-
chu, w ktorym komunikacja cyfrowa przesyla do nas dane na temat predkosci, ktore sa coraz czeSciej
przeksztatcane w formaty obrazéw mogace symulowacé i ulepszaé nasze postrzeganie $wiata zewngtrzne -
go. Co$, co znajdujemy w samolocie sterowanym komputerowo [...]. Ograniczone mozliwosci przetwa-
rzania ludzkiego oka i mozgu po prostu nie sg wystarczajagco dobre, aby poradzi¢ sobie ze ztozonymi
przeptywami informacji i coraz czgsciej to inteligentne technologie widza i formatuja $wiat za nas. Lo-
gicznym dla tego perspektywicznego procesu stawania si¢ $wiata jest, aby kierowca stat si¢ pilotem, a sa-
mochdd czym$ w rodzaju otulajgcego skafandra danych [datasuit wrap — przyp.F.Ch.]. Nie chodzi tylko o
to, ze kierowca-auto jest hybrydowym asamblazem czlowieka i maszyny, ale o to, Zze rewolucja oprogra-

mowania prowadzenia samochodu umozliwita coraz wicksze oderwanie si¢ [disengagement —

951000

przyp.F.Ch.] kierowcy od pracy prowadzenia
Cho¢ w obu fragmentach mowa o posuwaniu si¢ tego procesu pod wplywem komputeryzacji, to
jednak opisane zjawiska mialy miejsce rowniez wczesniej, przy aucie klasycznym: czy to przyjem-
nos¢ z kontroli — nie potrzeba elektroniki by widzie¢ albo by zachodzity sprz¢zenia zwrotne migdzy
wlasnymi zachowaniami, pojazdem a $wiatem zewngtrznym — czy uczenie si¢ 1 opanowywanie
zdolnosci kierowania (wyczucia auta), czy taczenie si¢ kierowcy i auta (a nawet catego systemu au-
tomobilnosci), czy zmiany sposobow percepcji i jej ulepszanie (choéby poprzez lusterka). Jak zwra-
ca uwage Margaret Morse, dla pewnego zdystansowania do $§wiata wystarcza tafla szkta — czy to te-
lewizora, czy wystawy sklepowej, czy przedniej szyby auta'®' (cho¢ warto byloby to potwierdzié¢
interdyscyplinarnie i zapyta¢ o okulary). Innym przyktadem moze by¢ to, Zze w aucie nie rejestruje
si¢ predkosci poprzez ciato w sposob, w jaki dzieje si¢ to poza nim — cho¢by w zwiagzku z poczu -
ciem ruchu ciata i reakcjami otoczenia w postaci wiatru (czy to w biegu czy na rowerze). Feather-
stone, za innymi autorami, zwraca z uwage na kwesti¢ komunikacji.

Z kolei wspomniany tu ,,otulajacy kombinezon danych” mozna interpretowac jako intuicj¢ 1
metafore analogiczng do tej wprowadzonej przeze mnie na poczatku tego podrozdzialu — skafandra
(kosmicznego lub do nurkowania). Miata ona zobrazowac¢ biologiczno-znaczeniowa sktadowa, kt6-
ra uczestniczy w ofertach i oferowaniu, w relacji agent-obiekt (w $rodowisku), ktora stabilizuje
wzory a ktorej no$nikiem sg infrastruktury i ktorg wspottworza historie (agenta, obiektu, srodowi-

ska, oddziatywan...). Takie podejscie taczy dwa mozliwe punkty widzenia wedlug ktorych samo-

100" Tamze, s. 11.
191 Morse, M. (1990). An ontology of everyday distraction: The freeway, the mall, and television. Logics of television:
Essays in cultural criticism, 193-221.
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chdd jest z jednej strony srodowiskiem kierowcy i sam dostarcza rdzne oferty, a z drugiej jest czg-
$cig hybrydy kierowca-auto, ktora sama otrzymuje oferty ze srodowiska na bazie swoich wspolnych
potrzeb 1 gdzie samochod wptywa na to jakie sg to oferty.

Duza czes$¢ tego opisu mozna traktowaé jako opis eksternalizacji i automatyzacji percepcji,
w wyniku ktorej nastepuje oderwanie (zeby nie powiedziec ,,alienacja”) od (pracy) prowadzenia — a
wiec utrata kontroli. Zwrocitbym tu jeszcze uwage na potencjalng ztudno$¢ tej kontroli wspomnia-
nej przez Featherstone'a w kontekscie przyjemnosci — watek, na ktorym skupiam si¢ tez dalej w
kontekscie samolotow. Zard6wno w sensie samego prowadzenia i kontroli pojazdu — kontroli nad
predkoscia 1 skutkami pewnych manewrow — jak i w sensie samego procesu prowadzenia, kontroli
nad nim i mozliwo$ciami jego modyfikacji, mozliwo$ciami jezdzenia inaczej. Wydaje si¢, ze trudno
oduczy¢ sie pewnych elementdéw ciagle facylitowanych przez infrastruktury. Kierowanie i jazda jest
w duzej mierze czynno$cig zautomatyzowang (dzigki czemu jest mozliwe) a przez to raczej nie
sprzyja refleksjom nad tym, ze steruje si¢ rozpedzong, masywna maszyng zdolng do wielkich znisz-
czen.

Swiadomo$é potegi i niebezpieczefistwa samochodu jak i skutkéw automobilnosci w postaci
ogromne]j liczy ofiar sg zreszta wypierane 1 wyparcie to umozliwia w ogéle funkcjonowanie tych in-
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frastruktur' ™. W zwiazku z tym infrastruktury te tez generujg potrzeby na ktére odpowiadaja — od

konieczno$ci mobilnosci z powodu przemiany tkanki miejskiej po potrzebe wigkszych aut celem
bezpieczenstwa. Jednoczes$nie, im wieksze auta, tym wieksza sktonno$¢ do ryzyka'®®.

Cho¢ trudno rozdzieli¢ te dwa aspekty, do tej pory uwaga skupiata si¢ tu raczej na kierowcy
w aucie, aucie jako srodowisku. Mozna jednak bardziej zaakcentowac¢ taczliwos$¢ samochodow i lu-
dzi méwige chocby o asamblazu — , kierowco-aucie” — jak to robi Tim Dant'*. Mozna by tez w ten
sposOb wytlumaczy¢ 6w wzrost sktonnosci do ryzyka — z jednej strony auto poraza kontakt z ze-
wnetrzem 1 dystansuje do niego i tego co si¢ w nim dzieje. Z drugiej strony cho¢ nie czuje si¢ pred-
kosci, a prowadzenie jest w duzej mierze zwigzane ze zmystem wzroku, tym niemniej czuje si¢ sa-
mochdd, jak argumentuje Dant bazujac na fenomenologii. Nastepuje wigc pewne przedtuzenie po-
czucia ciala 1 mozna przypuszczaé, ze im wieksze to rozszerzone ciato, tym bezpieczniejsze samo-
poczucie.

Dant eksploruje kierowco-auto jako spoteczng forme¢ bycia i asmablaz (odzegnujac si¢ od
metafor hybrydy i cyborga). Jednak przede wychodzi od teorii afordancji, mierzac si¢ z nig (zadajac

tez wydaje si¢ podobne pytania jak te tutaj o wzory czy sktadowq). Jak zauwaza, teoria ta

192 Beckmann, J. (2004). Mobility and safety. Theory, culture & society, 21(4-5), 81-100.

1095 Claus, B., & Warlop, L. (2022). The car cushion hypothesis: bigger cars lead to more risk taking—evidence from
behavioural data. Journal of consumer policy, 45(2), 331-342.

1% Dant, T. (2004). The driver-car. Theory, culture & society, 21(4-5), 61-79.
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»mocno sktania si¢ ku postrzeganiu cztowieka jako zrodta sprawczosci, w szczego6lnosci poprzez trakto-
wanie zaprojektowanych artefaktow jako zasadniczo takich samych jak obiekty naturalne. Obecno$é
krzesta w pokoju nie jest przypadkowa, tak jak obecno$¢ kamienia wygodnego do siedzenia. Krzesta sa
projektowane, wykonywane i ustawiane przez ludzi zgodnie z wzorcami kulturowymi, ktére sa wyuczone
1 wzmacniane dyskursywnie. Tak wigc ludzie nie tylko projektuja przedmioty, aby afordowaly, ale takze
projektuja ludzi, aby afordowali [...]. Obiekt moze by¢ réwniez zaprojektowany tak, aby uciele$niat spo-
feczne relacje wladzy — aby uzytkownik dziatat w okre$lony sposob”!%%.
Jak widzielismy w przypadku Kenge, nie jest to tak naprawdg¢ problem tylko traktowania zaprojek-
towanych artefaktow jak naturalne, bo 1 w postrzeganiu naturalnych uczestniczy stabilizujaca wzory
sktadowa biologiczno-znaczeniowa — cata reszta jednak jest w zgodzie z wywodem tego podroz-
dzialu. Podkreslitbym tylko watek, na ktérym sie¢ tu skupiam, a ktdy w tym cytacie nie jest tak jasno
widoczny — to ,,projektowanie ludzi” zachodzi nie tylko poprzez innych ludzi, ale tez poprzez
obiekty 1 infrastruktury.
U Gibsona samochod pojawia si¢ zardbwno w teorii percepcji i afordancji (cho¢ nie tak czg-

)'%% jak i wezesniejszych pracach'®’. Dant rozpoznaje tu podobne dwa etapy do tych, ktore wy-

sto
roznitem — pierwszy, gdy Gibsona interesuje tylko kierowca w aucie (choc¢ jakby niezaleznie od nie-
go 1 jego kontekstow) w relacji ze srodowiskiem zewnetrznym i drugi, gdy dodaje do tego tez auto
jako §rodowisko (co mialoby tez oznacza¢ krok w strong ucielesnienia). Ostatecznie jednak teoria
Gibsona stuzy mu, podobnie jak mi, gtownie jako punkt wyjscia — gdzie on przechodzi do krytycz-
nego uzycia ANT i Latoura oraz fenomenologii (a ja obstaj¢ przy trzech ontoepistemologiach urba-
nocenu).

Dochodzi do tego wszystkiego jeszcze jeden komponent umystowy, cho¢ niekoniecznie po-
znawczy (ale majacy na poznanie wptyw, a tym bardziej na sprawczos$¢ i decyzyjnos¢) — emocjo-
nalno$¢. Jak postuluje Mimi Sheller:

,hadal potrzebujemy dalszych jakoSciowych modeli badawczych, ktore uwzglednig sposob, w jaki te po-

zornie 'wewnetrzne' psychologiczne dyspozycje i preferencje sa generowane przez zbiorowe wzorce kul-

turowe oraz to, co opisz¢ ponizej jako geografie emocjonalne [...]. Takie 'emocje motoryzacyjne' [...] sg

tak samo kluczowe dla zrozumienia upartej trwatosci kultur opartych na samochodach, jak bardziej tech-

niczne i spoleczno-ekonomiczne czynniki ',

Dwadziescia lat pozniej wydaje si¢ to wcigz aktualne. Szczegolnie ze w tym sensie afordancje sa do
emocji dos¢ podobne — z jednej strony biologiczne, z drugiej strony kulturowo formatowane w ra-

mach jednostek. Z kolei o samochodzie jako maszynie do formatowania emocji pisze Marek Kra-

1995 Tamze, s. 66-67.

1% Gibson, J. J. (2015). The ecological approach to visual perception: classic edition. Psychology press.

197 Gibson, J. J., & Crooks, L. E. (1938). A theoretical field-analysis of automobile-driving. The American journal of
psychology, 51(3), 453-471.

198 Sheller, M. (2004). Automotive emotions: Feeling the car. Theory, culture & society, 21(4-5), 221-242, s. 223.
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jewski wskazujac go jako obietnicg rozszerzenia mozliwos$ci ludzkiego ciata i malujac obraz bardzo
pasujacy do przedstawionych tu teorii i wnioskow z nich:
,»Chodzi tez o to, ze samochdd staje si¢ dzi§ medium, poprzez ktdore myslimy o otaczajacej nas rzeczywi-
stosci, ze jest on narzedziem formatujagcym nasze emocje, sentymenty i uczucia, jednym z najwazniej-
szych $rodkoéw poprzez ktore do§wiadczamy 1 wyrazamy samych siebie.

To charakterystyczne dla nowoczesnos$ci myslenie samochodem oznacza przede wszystkim taka
kategoryzacje rzeczywisto$ci, ze jawi si¢ nam ona jako zlozona z dwoch rodzajow miejsc: tych, ktore sa
dostepne, 1 tych, ktore sg niedostepne dla poruszajgcych si¢ autami. MyS$lenie samochodem to réwniez
doswiadczanie §wiata jako wyraznie podzielonego pomiedzy izolowang niczym kokon przestrzen prywat-
ng a (dang nam jako obraz) przestrzen zewnetrzng [...]. Opisywany tu specyficzny sposob do§wiadczania
Swiata za posrednictwem auta pocigga za sobg takze faworyzowanie — jako podstawowych oczekiwan
wobec rzeczywistosci — szybkosci, drozno$ci, bezkolizyjnosci, bezpieczenstwa, postgpowania zgodnie z
formalnymi regutami, oraz sktonnos$ci kolonizacyjne, dazenie do poszerzenia terytorium traktowanego
jako sfera ,;ja” i traktowanie innych jako potencjalnego i $miertelnego zagrozenia. [...]

Samochod wytwarza wige nie tylko kategorie, poprzez ktore rozumiemy ten $rodek transportu,
ale tez reguluje nasz sposdb myslenia o §wiecie 1 o nas samych. Dzigki temu staje si¢ zdolny do takiego
przeobrazenia rzeczywistosci 1 naszego sposobu myslenia o niej, by wydawat si¢ on jej naturalnym, oczy-
wistym elementem. Auto jako $rodek kreowania nowoczesnej rzeczywistosci, odpowiadajac za nasze jej

postrzeganie, formatuje tez nasze emocje”'*”.

Mamy tu do czynienia zarOwno z wprost wyrazong intuicja, ze auta modyfikuja poznanie, jak 1 opi-
sem modyfikacji odbieranych ofert (dwa rodzaje miejsc — dostgpne i niedostepne) oraz potrzeb
(szybkos¢, droznos¢ itd...) — a takze wngetrzem 1 zewnetrzem oraz sferami.

To powyzej to perspektywa raczej mikro, skupiona na agentach — czy to kierowcach w au-
tach czy kierowcach-autach. Mozna tez na owg infrastrukture spojrze¢ ze znacznie szerszej, syste-
mowej perspektywy jako na infrastrukture wytwarzajacg sieci i sfery w réznych skalach''® — od
auta pozwalajacego odcia¢ si¢ od najblizszego otoczenia a potaczy¢ z tym dalszym przez drogg ta-
czacy jakies miejsca ale przecinajaca okolice (albo dzigki owemu polaczeniu i zasiegowi pozwalaja-
cg odseparowac dawniej bliskie sobie lub polaczone rézne miejsca i skomasowac je razem) po sfere
transportowa wytworzong przez sie¢ drog lecz odcinajaca okolice niepodtaczone. Do czego dotacza
si¢ jeszcze caty materialno-polityczny kontekst np. paliwa (Zrédetl lokalnych i globalnych, konse-
kwencji spalania). Mozna tez przyjrze¢ si¢ powigzanej z tym ostatnim aspektem przestrzeni genero-
wanej przez te infrastruktury, np. parkingom jako miejscom uspoteczniajagcym i regulujgcym zycie

spotecznosci'. Jak zauwaza Krajewski wpasowujac si¢ w poruszone tu watki:

190 Por, Krajewski, M. (2012). Samochéd-maszyna do formatowania emocji. Kultura Wspétczesna, 3, 108-118, s. 109.
1010 Urry, 1. (2004). The ‘system’of automobility. Theory, culture & society, 21(4-5), 25-39.
Por. tez Dant, T. (2004). The driver-car... i Aston, A. (2021). You can’t perform the same ritual twice...
1911 Krajewski, M. (2013). Parking. Spoleczenstwo bezruchu, s. 143-157 [w:] R. Chymkowski, £.. Bukowiecki, M.
Czemarmazowicz, W. K. Pessel, M. Zimniak-Hatajko (red.); Peryferie kultury. Szkice ofiarowane Profesorowi
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»lrudno tez znalez¢ inny aspekt mobilno$ci, w ktorym mozna spotkac tyle réznorodnych form delegowa-
nia na przedmioty procesOw sprawowania kontroli, co w przypadku prostej czynnosci parkowania. Spe-
cjalne znaki drogowe i poziome linie malowane na jezdni; elektroniczne lub mechaniczne bramki; piloty
otwierajace bramy odgradzajgce miejsca postoju od reszty miasta; parkometry, bilety parkingowe, prze-
pustki i plastikowe karty uprawniajace do wjazdu; shupki, ,,pacholtki”, zapory, fancuchy, wysokie krawez-
niki uniemozliwiajace parkowanie; elektroniczne tablice informujgce o liczbie wolnych miejsc; automaty,
w ktorych mozna uisci¢ oplate; systemy kamer monitorujgcych zachowania kierowcow i ruch pojazdow;
podwieszane ograniczniki wysokosci okreslajace, jaki samochod moze wjecha¢ do podziemnego garazu
itd. Wszystkie te materialne pomoce wymuszajg wlasciwe korzystanie z parkingow [...]. W tym teZ sensie
przedmioty sprawuja nad nami wladze¢ — jako zmaterializowane decyzje dotyczace sposobéw uregulowa-
nia zycia spotecznego rozstrzygaja one za nas dylematy, przed ktérymi stawalibySmy kazdorazowo bez

ich posredniczacej roli. Owe reguly sa wigc, jak przypomina nam w klasycznym tekscie z 1959 roku

Gunter Anders — predecyzjami...”'?"2,

Jak wspominatem, z dotychczasowych rozwazan wynika tez drugi mozliwy przypadek: ze-
wnetrznych o$rodkéw automatyzacji — ich obecnos$ci poza moézgiem 1 ciatem jednostki. Cos, co
mozna za Mumfordem okres$li¢ jako ,,automatyzacje automatyzacji”'*"* (albo krok prowadzacy do
niej). To mozliwo$¢ automatyzacji jakiej$ czynno$ci kompletnie gdzie§ na zewnatrz, w ramach ja-
kich$ infrastruktur, a potem wlaczenie jej w umyst rozszerzony danej osoby. Wtedy czynnos$¢ moze
zosta¢ zautomatyzowana w danym podmiocie, ale nie przez dang jednostke (np. wskutek treningu),
lecz przez sity wobec niej zewnetrzne. Byloby to wtedy przedstawienie danej jednostce nie tylko
ofert, ale tez introdukcja w nig pewnych potrzeb, w odpowiedzi na ktore dane oferty by wyszukiwa-
a i rozpoznawata. Efekty wydaja si¢ by¢ analogiczne do zwyklej automatyzacji: nastepuje utrata
kontroli, czynno$¢ jest wykonywana szybko, sprawnie, schematycznie, a by ja zmieni¢ trzeba si¢ jej
,»oduczy¢” (odzwyczai¢ si¢ od danej infrastruktury) i nauczy¢ ,,na nowo”. Oduczenie wydaje si¢ tu
jednak trudniejsze, ze wzgledu na no$nik, jego wlasciwosci, dostepnos¢ i umiejscowienie.

Tlustracji dla tych przypadkoéw dostarczaja przyklady opisywane w poswigconej automatyza-
cji ksigzce Nicholasa Carra. Traktujac kwesti¢ automatyzacji samochodu jako pewng ogo6lng rame
skupia si¢ on na innych polach automatyzacji, w tym na lotnictwie — wskazujac, ze przechodzito
ono ten proces wcze$niej, wiec moze nam wiele powiedzie¢'*. Kokpit samolotu to zresztg
wdzigczny i klasyczny juz przyklad poznania rozproszonego'®”. Tradycyjnie, jak pisze o tym Carr,
pilot uczyt si¢ lata¢ (rozpoznawac, odbiera¢ oferty 1 podejmowac dziatania), a maszyna — operujaca

jeszcze na zasadach mechanicznych, bez zaposredniczenia — byta przedluzeniem jego ciata. Nie-

Rochowi Sulimie, Wydziat Polonistyki UW.

1012 Tamze, s. 148-149.

193 Mumford, L. (2014), Mit maszyny, tom 2..., s. 278.

1014 Carr, N. (2014). The glass cage: How our computers are changing us. WW Norton & Company (wersja e-book),
loc 632-933

195 Hutchins, E. (1995). How a cockpit remembers its speeds. Cognitive science, 19(3), 265-288.
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wielkie w porownaniu do wspolczesnosci jest tu sprzetowe rozszerzenie umyshu. Tg¢ role bardziej
wypelnia zatoga: nawigator, radiooperator, inzynier poktadowy. Czg$¢ czynno$ci sterowniczych
bylo automatyzowane przez pilota w jego mozgu i1 potem — w odpowiedzi na wlasciwe afordancje
(oferty) — wykonywane odruchowo (i z pomoca zatogi). Poprzez ciagle wykonywanie byly one ¢wi-
czone — a wraz z tym ¢wiczone byto wyszukiwanie, odbieranie ofert i odpowiadanie na nie. W razie
koniecznosci (np. zmiany maszyny na inng) pilot mogt si¢ czego$ oduczy¢ i nauczy¢ na nowo. Ana-
logicznie pozostali cztonkowie zatogi posiadajacy plastyczne umysty. Sterowanie — umiejgtnosc i
czynno$¢; uczenie si¢ go; rozpoznawanie i reagowanie na oferty — zalezaty i nalezaty gltéwnie do
tego kolektywu. Poznanie byto bardziej rozproszone niz rozszerzone — inng osobe trudno uznaé za
przedtuzenie umystu. Bylo rozproszone migdzy w miar¢ réwnorzednych agentéw (o podobnym
stopniu plastycznos$ci), cho¢ zhierarchizowanych — w ramach infrastruktur tancucha dowodzenia.

Inaczej sprawa wyglada dzi§ — szczegolnie jesli méwimy o duzych samolotach i liniach ko-
mercyjnych. Samolot jest dzi§ maszyng nie sterowang mechanicznie, lecz elektronicznie, za posred-
nictwem komputera poktadowego. Carr rozroznia tu pomiedzy mechanizacja a automatyzacja. Ta
pierwsza dotyczyta czynno$ci prostych, motorycznych — zautomatyzowanych juz przez wykonujg-
cych je np. robotnikow. Upraszczajac: najpierw automatyzacja danej czynnos$ci przez — i w — danej
osobie, a potem rekonstrukcja i przeniesienie tego na skonstruowang maszyne. Ta druga, operujac
na informacji oraz umozliwiajac systemom uczenie si¢, jest bardzo wszechstronna i moze dotyczy¢
niezautomatyzowanych czynnosci umystowych'*'¢.

Czlowiek dalej jest pilotem — jednak juz nie steruje, a nadzoruje komputer poktadowy, ktéry
zastapil tez wigkszo$¢ zatogi. Wskutek tego pilot nie ¢wiczy swoich umiejgtnosci, a te zanikaja (na
co Carr wskazuje za licznymi badaniami) — nie otrzymuje tamtych ofert, lecz inne (i mniej). Przede
wszystkim jednak ta automatyzacja nie jest juz wykonywana przez pilota — w swojej gltowie, lub
chocby poprzez samodzielna, garazowa konstrukcje zyroskopu-autopilota. To nie jest automatyza-
cja zachowan odpowiadajacych na oferty, przy dalszym aktywnym eksplorowaniu §rodowiska w ich
poszukiwaniu. Nie jest to standaryzacja odpowiedzi na standardowe (i nie) oferty otrzymywane od
samolotu 1 kokpitu. Ta automatyzacja odbywa si¢ w gabinetach zarzadczych, laboratoriach rozwojo-
wych 1 zaktadach produkcyjnych. Polega w duzej mierze wlasnie na rozpoznawaniu oraz antycypa-
cji potrzeb i afordancji w warunkach laboratoryjnych i projektowaniu odpowiedzi na nie (i zwigza-
nych z tym wtérnych ofert dla pilota od komputera poktadowego).

Gdy czynnos$ci zautomatyzowane, ujete w obiekty, wracaja, sg reintegrowane w umyst (roz-
szerzony) pilota, jednak niezbyt don nalezagc. W jakim sensie? Te¢ przynalezno§¢ mozna chocby

przyblizy¢ czy zmierzy¢ rozmiarem inwestycji, wktadu wtasnego osoby: wigcej wymaga nauka la-

1016 Tamze, loc 544 i 575-606
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tania niz nadzoru. W dodatku w tym drugim przypadku mozliwosci personalizacji nie sg wielkie i to
raczej te infrastruktury bardziej dostosowuja do siebie swoich ludzi niz odwrotnie.

Zasadnicza roznica polega tu na tym, ze gdy jednostka uczy si¢ czego$, automatyzuje, to od-
daje kontrole, ale wcigz posiada mozliwo$¢ jej odzyskania, oduczenia si¢ (posiada pewng ,,wla-
sno$¢” — w przywotywanym sensie zainwestowanej pracy). Mozna by rzec, ze wtedy jednostka po-
siada $rodki automatyzacji i, z drugiej strony, deproceduralizacji. W drugim opisanym przypadku sg
one poza jej zasiggiem 1 dysponuje nimi kto inny — przebudowa i przeprogramowanie takich infra-
struktur wymaga specjalistycznej wiedzy i srodkow. Afordancje, ktore wyszukuje i1 otrzymuje nie sg
juz odpowiedzig na potrzeby tej jednostki — czy potrzeby przez nig zinternalizowane w ramach do-
browolnie podj¢tego treningu automatyzacji — lecz na potrzeby systemowe, catej infrastruktury.
Analogiczne procesy do tych opisanych powyzej w lotnictwie zdaja si¢ zachodzi¢ obecnie na grun-
cie automatyzacji samochodowej — co antycypuja teksty juz tu przywotywane, a co z kolei Hutchins
1 wspotauotrzy szczegotowo opisuja w przegladzie mozliwych wariantow i poziomoéw automatyza-
cji w samochodach. Zwracaja uwage na podobne problemy z niej wynikajace: zanik umiejetnosci,
dekoncentracje¢ i nieuwage, nieprzejrzysto$¢ systemow, problemy z przekazywaniem kontroli'®"’.

Z automatyzacja silnie wigze si¢ kwestia nawykow, ktore sg dla Malabou przyktadem pla-

stycznosci'®'®, Wyrabianie ich i oduczanie, zmiany, to wedlug autorki wlasnie bycie cztowiekiem

1019.
Stad tez waga kwestii oddawania zdolnosci do formowania i reformowania nawykow — automatyza-
cji — poza swoja kontrole. Podsumowujac mozna znow zacytowa¢ Marksa, tym razem za Carrem:
»|W]szystkie nasze wynalazki i1 caly nasz postep nie majg, zdawaloby sie, innych wynikéw, procz
tego, ze sily materialne obdarzone zostajg zyciem duchowym, a zycie ludzkie przytepione i sprowa-
dzone do poziomu sit materialnych”'%%,

Traktujac jako punkt wyjscia rozpoznanie nieciggto$ci neuronalne-mentalne w tym podroz-
dziale pokazatem jak infrastruktury moga stanowi¢ no$nik umystu rozszerzonego i by¢ czescia
umystu. Przyjecie tej roli umozliwia im plastycznos$¢. Pokazatem takze jak postrzegane w procesie
percepcji niezmiennicze wzory — powstajace na styku potrzeb organizmu i cech obiektow w $rodo-
wisku — sg stabilizowane m.in. przez infrastruktury. Jednocze$nie — i pami¢tajac o rozpoznaniu rela-
cji odpowiednio$ci — plastycznos$¢ sprawia, ze infrastruktury zyskuja pewng autonomie¢ i zwrotng
sprawczos$¢. Przez to potrzeby — ktore moga by¢ wspotkonstytuowane przez te zewngtrzne elementy

umystu a ze wzgledu na ktore dzieje si¢ proces percepcji — moga by¢ zakorzenione na zewnatrz i

197" Casner, S. M., Hutchins, E. L., & Norman, D. (2016). The challenges of partially automated driving.
Communications of the ACM, 59(5), 70-77.

1018 Malabou, C. (2005). The future of Hegel... s. 26

1019 Tamze, s. 75-76.

1920 Carr, N. (2014). The glass cage..., loc 358.
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trudniejsze do weryfikacji 1 zmiany. To podstawa dla trwatos$ci 1 skali bazujacego na konsumpcji a
przywolywanego przeze mnie na poczatku tej pracy fagocenu.

Tymczasem same infrastruktury sg tez czg¢scig srodowiska, zwtaszcza §rodowiska miejskie-
go. Sprawia to, ze agentom — bedagcym w tym $Srodowisku gleboko zanurzonymi, oplecionymi przez
wiele sieci 1 otoczonymi kolejnymi sferami — tym trudniej moze by¢ wyrwac si¢ z dotychczasowych
kolein percepcji i poszukac czy cho¢by dostrzec inne afordancje (oferty). Zwlaszcza gdy infrastruk-
tury majg wptyw zar6wno na to, ze wzgledu na co si¢ szuka (mogg wspotkonstytuowac potrzeby)
jak 1 jakich wyznacznikéw si¢ szuka 1 co dostrzega (stabilizujg wzory). W ten sposdb mozna wythu-
maczy¢ zauwazong w pierwszym rozdziale bezradno$¢ (jak 1 agnotocen).

Diagnozujac za Malabou, w status quo wieza nas wiec nie tylko nie§wiadomos¢ plastyczno-
$ci, ale 1 plastyczne infrastruktury. Czy, idac jej tropem, ciggte nieus§wiadamianie sobie tego, ze pla-
stycznos¢ jest obecna w innych elementach rozszerzonego umystu (poza ciatem i mozgiem) czy tez
w ogdle poza umystem, w Srodowisku. Jest to kolejny wymiar, jesli nie sedno, antroobscenu. Z ko-
lei to, jak ksztaltujemy infrastruktury, ksztaltuje nas zwrotnie. Sg one uciele$nieniem nawykow,
czyli tendencji do wyszukiwania pewnych ofert i odpowiadania na nie pewnymi zachowaniami.

Tymi nawykami bywaja jednak czynno$ci automatyzowane poza kontrola tych, w ktorych
sktad sa one potem integrowane. Umozliwia to podwojna utrata kontroli — przez automatyzacj¢ i
eksternalizacj¢ zarazem. Utrata kontroli juz nie poprzez zrzeczenie si¢ jej, zgodnie z wlasng wola,
mniej lub bardziej §wiadomie i pod kontrolg, w trakcie treningu, lecz poza zgoda 1 dostepna dane;j
jednostce witasnos$cig (choc¢by przez mozliwos¢ deproceduralizacji). Wtedy niektore oferty moga
stawac si¢ ofertami nie do odrzucenia. Nie tylko dlatego, Ze nie dostrzega si¢ mozliwosci ich odrzu-
cenia, czy nawet samego procesu ich wyszukiwania albo wytrenowania go w sobie. Rowniez dlate-
go, ze trudno dostrzec potrzeby kierujace ku wyszukiwaniu danych afordancji — czy raczej ich zr6-
dto 1 moment, w ktorym si¢ te potrzeby pojawity i1 zostaly wlaczone w obreb systemu poznawczego.

Malabou, poruszajac temat antropocenu, wskazuje na to w kategoriach uzaleznien — podob-
nie jak Andrzej W. Nowak w kontekscie nowoczesnosci'®!. Problem jest tez dostrzegany wspotcze-
$nie w publicznym dyskursie, nawet w konteks$cie przywotanego tu juz przykiadu — jak chocby
wskazuje tytul niedawno wydanej ksigzki Marty Zakowskiej ,,Autoholizm. Jak odstawi¢ samochod
w polskim miescie”'**, Jak zauwaza Malabou: ,,...tylko nowe uzaleznienia pomogg nam zmniejszy¢
skutki zmian klimatu (jedzenie inaczej, podrézowanie inaczej, ubieranie si¢ inaczej...). Uzalezniajg-

ce procesy w duzej mierze wywolaly antropocen...”'"”. Nalezatoby rozszerzy¢ te diagnoze dopo-

121 Nowak, A. W. (2011). Europejska nowoczesno$¢ i jej wyparte konstytuujace ,,zewnetrze”. Nowa Krytyka, 26, 27.

1022 7akowska, M. (2022). Autoholizm. Jak odstawié¢ samochéd w polskim miescie. Wydawnictwo Krytyki Polityczne;.

192 Malabou, C. (2017). The Brain of History, or, The Mentality of the Anthropocene. South Atlantic Quarterly, 116(1),
39-53, 5. 47.
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wiadajac: tylko inne infrastruktury, praktyki i rozszerzenia pomoga poradzi¢ sobie ze zmianami kli-
matu i ich skutkami czy szerzej, godnym i sprawiedliwym (prze)zyciem w antropocenie. Infrastruk-
tury bedace czesScig umystu rozszerzonego — ktore bedg wtedy wilacza¢ inne potrzeby 1 pozwalaé
wyszukiwaé nowe oferty — albo nie bedace jego czgscia (ktore beda wtedy te oferty tylko dostar-
czac 1 stabilizowa¢ wzory). To, jakie oferty, potrzeby i wzory wpiszemy w §rodowisko i siebie w
najblizszym czasie — jakim nawykom beda sprzyjac a od jakich natogéw odwodzi¢ — bedzie kluczo-
we dla ksztattu przysztosci.

Stad, na pytanie Malabou ,,co powinnis$my zrobi¢ z naszymi moézgami?” odpowiedzig ktorg
proponuje jest: $wiadomie je ksztaltujagc pamigtac tez, ze ich czgéci sa na zewnatrz, a one same sg w
ciatach i1 (wspot)zyja ze swoimi plastycznymi srodowiskami (technicznym, miejskim, spotecznym,
,haturalnym”...), bedac z nimi w bardzo bliskich relacjach zwrotnych. Zwtaszcza, ze przypuszcze-
nie Clarka i1 Chalmersa, iz: ,,...moze si¢ okaza¢, ze w niektorych przypadkach ingerencja w czyjes$

srodowisko bedzie miata takie samo znaczenie moralne jak ingerencja w czyja$ osobe™ '

sprawdza
si¢ dzi$ — i w konteks$cie rozpoznan tej pracy — nad wyraz trafnie. Przypuszczenie to zawiera mysl,
ktora juz tu zostata wyrazona — pod koniec rozdziatu drugiego przywotywatem cytat Bowkera 1 Star
mowiacy o tym, ze ,,uznanie zasadniczej roli infrastruktury w ,,moralnym $rodowisku zabudowa-
nym” jest politycznie i etycznie kluczowe™'"®, Zresztg, dla aktywistow miejskich czy osob zajmuja-
cych si¢ dobrami publicznymi nie jest to pewnie ani nowe ani odkrywcze.

1026

Z drugiej strony konieczny jest jednak demontaz lub destrukcja™®* zastanych infrastruktur

rozpoznanych jako problematyczne. Bowker i Star, piszac o oporze, powotuja si¢ na prace Donalda
MacKenziego o celnosci pociskéw jadrowych. Jak pisza, w finalnym rozdziale autor rozwaza moz-
liwos¢ ,,odmyslenia [uninvent — przyp. F.Ch.] bomby” — zmiang technologii i spoleczenstwa tak,
aby bomba nie byta juz mozliwa. Zmiana ta jednak musi zaj$¢ zarowno na poziomie politycznym,
jak 1 technologicznych infrastruktur. Jak to podsumowuja:
»10, czy chcemy odmysle¢ jakikolwiek konkretny aspekt ztozonej infrastruktury informacyjnej, jest w
istocie sprawa polityczna i publiczng. Poniewaz rzadko przedstawiano ja w takim §wietle, rozkwitajg roz-
nego rodzaju tyranie. Niektore z nich to tyranie inercji — biurokracja — zamiast jawnych polityk publicz-
nych. Inne to ciche zwycigstwa budowniczych infrastruktury, ktérzy wdrukowuja [inscribe — przyp.
F.Ch.] swoja polityke w systemy. Jeszcze inne to niemal przypadkowe systemy, ktore stajg sie tak ztozo-
ne, ze zadna osoba ani zadna organizacja nie jest w stanie przewidzie¢ lub zaordynowac dobrej

991027

polityki

124 Clark, A., & Chalmers, D. J. (2010). The Extended Mind [w:] Menary, R. (red.). The extended mind. Mit Press, s.
39

1% Bowker, G. C., & Star, S. L. (2000). Sorting things out..., s. 326.
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Przypadek antropocenu, kapitatocenu i urbanocenu to mieszanka dwdch ostatnich. Dlatego koniecz-
ne sg studia nad nimi, z pomocg adekwatnych ontoepistemologii — infrastruktur, praktyk i rozsze-
rzen, np. tych samochodowych — by moc rozmontowac te, ktore doprowadzity do obecnej sytuacji 1

zmontowac nowe, prowadzace w lepsza przysztos¢.
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Z.akonczenie

W pracy tej staratem si¢ pokazac, ze epoke 1 czasy w ktorych zyjemy mozna nazwac ubrano-
cenem — oczywiscie zastrzegajac, ze zalezy to od tego, gdzie doktadnie zyjemy. Cho¢, paradoksal-
nie, zaczyna to mie¢ coraz mniejsze znaczenie, gdy z jednej strony wigkszo$¢ z nas juz zyje w mia-
stach 1 przewaga ta powigksza si¢, a z drugiej urbanizacja sigga daleko poza obszary miejskie. Jed-
nak dostrzec to mozna dopiero zapytawszy o przestrzen. Szczegdlnie, ze urbanocen jest tu taki jak
wytwarzajace go infrastruktury — wraz z wzrostem jego znaczenia, zasi¢gu, wptywu i mozliwosci
sam wtapia si¢ w tlo i staje si¢ niewidzialny, a jednoczes$nie przestaniajac alternatywy.

Zakonczy¢ te prace chcialbym w dwojnaséb. Po pierwsze chee rozliczy¢ si¢ z zadan, ktére
przed soba postawilem. Po drugie, chce ostatni raz uwidoczni¢ urbanocen — jednak juz nie w formie
uogolnien i zapowiedzi jak to robilem we wstepie- ani w tak wyczerpujacy i obszerny sposob jak w
calej pracy, lecz w formie syntetycznej, pozbawionej przyktadéw i odniesien. Bedzie to mozliwie
maksymalnie zwi¢zta odpowiedz wprost na zasadnicze dla tej pracy pytanie: czym jest urbanocen?
Dlatego tez w przypadku rozliczania si¢ z realizacji celow nie zawsze bede wchodzit w szczegoly 1
przedstawial konkretne rozwigzania oraz wnioski — te bowiem sg wyjasnione w drugiej czesci tego
zakonczenia, w relacji z innymi wnioskami i pojeciami (a nie zadaniami).

Sformulowanie propozycji urbanocenu wymagato wypetnienia pigciu zadan ktore przed
soba postawilem. Pierwszym zadaniem byto rozpoznanie i uporzadkowanie pola — odniesienie si¢
do antropocenu jako pojecia i do poj¢¢ alternatywnych z jednej strony, a z drugiej strony do kon-
cepcji planetarnej urbanizacji. W tym drugim przypadku przedstawitem t¢ koncepcje i jej krytyki
oraz wskazatem dlaczego nie jest uzyteczna na gruncie tej pracy (m.in. z powodu traktowania me-
diéw jako przezroczystych i niedostatecznego uwzgledniania stabilizacyjnych funkcji miasta). Z
kolei propozycj¢ antropocenu przedstawilem przede wszystkim nie-wprost, poprzez krytyki i alter-
natywne propozycje. To nakierowato mnie na metode¢ radzenia sobie z mnogoscia tych alternatyw -
nych propozycji — ktorych chyba najobszerniejszy wspotczesnie dostepny katalog stworzylem na
potrzeby tej pracy i zawartem w aneksie. Zaproponowatem metode $wieckiej teologii negatywne;j
ukazujac antropocen i kolejne alternatywy jako proby przyblizenia zjawiska wykraczajacego poza
mozliwosci objecia przez jedno pojecie, podejscie lub teorie. Wraz z potraktowaniem tego pola jako
strefy wymiany 1 odwotania si¢ do podejs$cia zaangazowanego pluralizmu pozwolito mi to postawi¢
sobie za cel sformutowanie wlasnej propozycji alternatywnej — i to nie zamiast innych (antropocenu
1 alternatyw), lecz wtasnie jako rozszerzenia tego zbioru.

Dalsze porzadkowanie i analiza zbioru wybranych alternatywnych propozycji nakierowata

mnie na trzy watki, ktore dalej w pracy eksplorowatem: hipersprawczosci (czegsciej w relacjach z
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zewngetrzem), bezradnosci (produkowanej do wewnatrz) i infrastruktur — posrednikow miedzy wne-
trzem 1 zewnetrzem oraz no$nikow wptywu 1 uwiktan. W wyniku analizy, sposréd zbioru alternatyw
wybratem propozycje najwazniejsze lub najblizsze zalozeniom i celom tej pracy, z ktorymi wdatem
si¢ w oddzielny dialog. Sg to, po pierwsze, trzy propozycje miejskie — astycen, metropocen i urba-
nocen w ujeciu Santa Fe Institute (SFI). Wskazujac zalety i1 braki kazdego, skupitem si¢ zwlaszcza
na metropocenie i urbanocenie. Koncepcja urbanocenu okazata si¢ uzyteczna, jednak niewystarcza-
jaca z punktu widzenia tej pracy — a to przez odcigcie zewngetrza 1 zainteresowanie tylko wnetrzem
miasta, w dodatku ujetym jako homogeniczne. Dlatego nie przyjatem jej, ale wyniki badan ja
wspotkonstytuujace wlaczytem w argumentacje na rzecz propozycji urbanocenu formulowanej w
tej pracy. Szczegodlnie dobrze wpisaty si¢ one w realizacj¢ celu pigtego — uwzglednienia roli pozna-
nia. Propozycja metropocenu stanowita drugg obiecujacg mozliwos$¢ rozwigzania gtdéwnego proble-
mu tej pracy — uwzglednienia przestrzennos$ci antropocenu i jego miejskich przyczyn — ale réwniez
okazata si¢ niewystarczajaca. Pozwolita mi jednak sformutowa¢ dwa pytania: o zrédta decyzyjnosci
agentow (kierujace w strong¢ celu pigtego) oraz o wspotczesng sytuacje konca zewnetrz. W ten spo-
sob pokazatem niedostateczno$¢ kategorii wnetrz 1 zewnetrz oraz konieczno$¢ uzupetnienia onto-
epistemologii urbanocenu o kategorie porzadku i nieporzadku. Stad jednak wynikneto pytanie: gdy
wnetrza i zewnetrza przynaleza do ptaszczyzny przestrzeni i sg konsekwencja ontepistemologii sie-
ci i sfer, to do jakiej przynaleza te nowe dwie kategorie? Jaka to jest ptaszczyzna ontologiczna? Od-
powiedz, jakiej udzielitem to kultura — stad tez cel czwarty, uwzglednienia w propozycji urbanoce-
nu aspektu kulturowego. I to w jego ramach odbylem tez dyskusje z propozycja negantropocenu
wskazujac liczne zbieznosci 1 pare rdznic.

Cel drugi, podstawowy — wskazanie miejskich korzeni zjawiska antropocenu — realizowatem
mniej lub bardziej w réznych miejscach pracy, jednak przede wszystkim w dwoéch. Jedng sposobno-
$cig okazata si¢ realizacja celu pigtego — uwzglednienia poznania. Wskazatem tam w jaki sposob
miasto mozna traktowac jako zrodto rozwoju techniki jak i srodowisko poznawcze (do czego jesz-
cze przejde przy okazji omawiania realizacji tego celu). Druga sposobno$¢ wynikta przy okazji dys-
kusji z ostatnig z obszerniej uwzglednionych propozycji alternatywnych — propozycja kapitatocenu
— 1 z koncepcja planetarnej urbanizacji. Po omdéwieniu propozycji kapitalocenu i zilustrowaniu jej
przyktadem plastiku, po pierwsze argumentowatem za kluczowa rola miast w powstaniu i funkcjo-
nowaniu stojacego u podstaw kapitatocenu kapitalizmu. Po drugie pokazatem, jak rézne ,tanie na-

991028

tury sg niezbedne nie tylko dla kapitalizmu, ale 1 dla miast — skupiajgc si¢ na przyktadzie taniej
zywnosci 1 energii (znowu tez laczac miejskos$¢ z postepem technologicznym). Przyktad ten pozwo-

lit mi naszkicowaé model relacji miasta z jego Srodowiskiem — relacji polegajacych na tym, ze mia-

1928 przy tej okazji wskazujgc tez na mozliwo$¢ ,,taniej przestrzeni”, ktorg to koncepcje dopiero rozwijam.
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sto nie tylko czerpie ze swojego srodowiska, ale réwniez samo staje si¢ sSrodowiskiem przestaniajg-
cym inne srodowiska i ukrywajacym poleganie na nich — oraz przemian tych relacji, prowadzacych
do zaniku zewng¢trz 1 do antropocenu.

Trzeci cel jaki mi przy$wiecat 1 ktory mozna uznaé za cel gtowny — wypracowanie ontoepi-
stemologii urbanocenu — realizowatem za pomocg wyobrazni ontologicznej w paru stadiach w toku
calej pracy. Pierwszym byto rozpoznanie sktadnikéw podstawowych — sieci, sfer, skal, przedtuzen i
porazen. Za pomocg sieci 1 sfer skonceptualizowalem podstawowe intuicje przestrzenne podkresla-
jac zarowno laczacy jak 1 oddzielajacy charakter przestrzeni i ilustrujac to przyktadami (m.in. mu-
roéw, ulicy 1 kontuaru). Szczegdlnie zalezato mi na tym oddzielajagcym charakterze, gdyz jak wska-
zywalem, aspekt potaczen jest w dyskusji wokot antropocenu (ale i nowoczesnos$ci czy globalizacji)
bardzo silnie akcentowany, gdy tymczasem sfery, bariery i pojemniki pozostajg niejako zaniedbane.
Dodanie skal z jednej strony urealnito ten obraz i dostosowato do rzeczywistosci'® a z drugiej
umozliwito tréjwymiarowos$¢ i glebig. Pozwolito tez na polaczenie sieci i sfer — poprzez pokazanie,
ze splot sieci na jednym poziomie moze wytwarza¢ sfer¢ na innym, z kolei r6zne polaczone sfery
na jednym poziomie moga stwarza¢ ni¢ sieci w innej skali. Wreszcie przedtuzenia 1 porazenia sg
krokiem w stron¢ uwzglednienia réznych agentéw 1 ich miejsca w tej architekturze — sfery 1 sieci
zarowno mogg takowych agentow tworzy¢ swoimi uktadami jak i tylko by¢ ich srodowiskiem prze-
dtuzajac lub porazajac rézne ich zdolnosci. W ten sposob uzyskalem skalowalng architekture sieci i
sfer oferujacych przedtuzenia i1 porazenia.

Nastgpnym krokiem byt wybor pojecia i ramy wigzacej te podstawowe elementy. Wybralem
infrastruktury z wielu powodow, ktére opisuj¢ wspominajac tzw. ,,zwrot infrastrukturalny” oraz
przedstawiajac rdzne ujecia infrastruktur — w tym zaadaptowane przeze mnie ujecie Bowkera i1 Star.
Zdecydowatem si¢ na nie z powodu: uwzgledniania materialnosci; zwigzkéw z miastem, wiedzg 1
poznaniem; uwzgle¢dniania i doceniania roli ,,innych”/nieporzadku; oraz — przede wszystkim — pod-
kreslania zdolnosci infrastruktur do segmentacji $wiata (dwojaka natura barier 1 potaczen) oraz do
negocjacji i dopasowywania — ale tylko na tyle, ile trzeba. Tak ujete infrastruktury pozwalaja mak-
symalnie zbliza¢ do siebie jednoczesnie zachowujac separacje i negocjujac stopien bliskosci. To
stwarza mozliwo$¢ stabilizacji oraz istnienia 1 wspotpracy wielu odmiennych (czy niezgodnych) by-
tow w duzym skupisku na malej przestrzeni — mozliwos¢ miasta. Infrastruktury zostaly tu postawio-
ne na pozycji przedmiotu granicznego, bedacego zardwno przedmiotem badan jak i podstawowym
elementem koncepcji. Z pomocg dotychczas wypracowanej ontoepistemologii udato mi si¢ pokazac

w jaki sposob czas moze stanowi¢ miejskg infrastrukture 1 jak to przestrzen (miejska, za pomocg in-

1929 Czy raczej powszechnego dyskursu o niej, rowniez naukowego — czy to w naukach przyrodniczych, czy
spotecznych.
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frastruktur) moze wptywac i ksztattowa¢ czas, domykajac w ten sposob obiecane we wstepie od-
wrocenie hierarchii. Uznalem jednak za niewytaczajacy charakter takiej jednostkowej propozycji
skupiajacej wszystkie pojecia oraz rozpoznalem wcigz nierozwigzane problemy: brak konceptuali-
zacji porzadku 1 nieporzadku oraz niedostateczne uwzglednienie wytaniajacego si¢ jako kluczowy
aspektu przestrzennego. Postanowitem wiec sprawdzi¢ i powtorzy¢ swoj proces badawczy w dwoch
innych sferach — kultury i poznania — by zobaczy¢, czy tam znajde rozwigzania tych problemow,
czy uda mi si¢ doj$¢ do podobnych wnioskéw oraz by wiaczy¢ te dwa obszary do koncepcji urbano-
cenu. To wlasnie zadania czwarte i pigte.

Jak juz wspomniatem, poniewaz zdecydowatem si¢ rozszerzy¢ koncepcje o porzadek i nie-
porzadek a te zakwalifikowa¢ do ptaszczyzny ontologicznej kultury, pojawit si¢ cel czwarty —
uwzglednienia w propozycji urbanocenu aspektu kulturowego. Skupitem si¢ na materialistycznych,
srodowiskowych oraz dzialaniowych podejsciach do kultury (bliskich pojeciu protokultury, z naci-
skiem na uczenie si¢ zamiast jezyka), jednoczes$nie dystansujac si¢ od pojecia kulturonatury (trudno
w antropocenie mowic¢ jeszcze o naturze) i dyskutujac w paru miejscach z bliskim tej pracy podej-
sciem Ingolda. Ostatecznie wybratem podejscie Baumana, ktore na potrzeby tej pracy zmodyfiko-
watem. Korzystajac z filozofii Serresa — figury pasozyta, relatywizacji porzadku i nieporzadku oraz
dostrzezenia ich wspolizaleznosci — pogodzitem dostrzegang przez Baumana sprzeczno$¢ miedzy uj-
mowaniem jej jako narzedzia porzadku jak i narzgdzia nieporzadku. Osiggnatem to poprzez dojscie

do koncepcji kultury jako porzadkowania'**

— wytwarzajgcego zarowno porzadek jak 1 nieporzadek
oraz przetwarzajacego jeden w drugi. W ten sposob rozwigzatem tez lokalnie, na potrzeby zagad-
nien tej pracy problem obecnosci znaczen w Srodowisku i odpowiedziatem na pytanie o umiejsco-
wienie kultury — lokalizujac ja w przestrzeniach stykow.

Tak rozumiang kulture wpisatem w skalowalng architekture sieci i1 sfer oraz uprzestrzenni-
tem wskazujac, ze produkowane porzadek 1 nieporzadek wymagaja wlasnych przestrzeni — stad kul-
tura/porzadkowanie jako organizator Srodowisk. Przestrzenig szczegdlnie sprzyjajaca porzadkowa-
niu, z racji nagromadzenia r6znych sfer i sieci oraz przestrzeni styku, okazato si¢ miasto. Tymcza-
sem szukajgc wyjasnienia dla potrzeby porzadkowania siggnatem do koncepcji przetwarzania pre-
dykcyjnego. Na tej podstawie wskazatem jak porzadkowanie srodowiska z jednej 1 agentéw z dru-
giej strony moze wynika¢ z potrzeby czynienia §rodowiska bardziej przewidywalnym i agentow

bardziej przewidujgcymi'®'. Tutaj znowu miasto okazato si¢ kluczowe jako przestrzen manipulacji

1939 Antycypujac mozliwy zarzut ogolnosci takiego ujecia i podobienistwa do ujecia ,,zycia” wskazatem i omowitem
roznice z biologia i termodynamika.

1031 K luczowa okazata si¢ tu pewna stratno$¢ porzadkowania wpisujaca si¢ w przebiegajacy cata te prace watek
nieporzadku/innos$ci i ich duzego znaczenia w porzadkowaniu czy w wytwarzaniu wiedzy i innowacji. Jak
stwierdzam na tej podstawie: mozna powiedzie¢, ze kultura jest ciaglym niezdarnym czynieniem wyobrazonego
namacalnym i namacalnego wyobrazonym, wraz z — co kluczowe — cala dysharmonia, stratno$cig, mutacjami i
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przewidywalnos$cig i przestrzen przewidywalna w bardzo r6Zznym stopniu — cho¢ zwykle w pewnym
optymalnym zakresie — ale tez przestrzen potrafigca rownie mocno zaskakiwac, bedac w ten sposob
tworczo odzywczg. Wreszcie, jako ontoepistemologie urbanocenu na gruncie kulturowym zapropo-
nowalem ujecie praktyk, ktore uzgodnitem z ujeciem infrastruktur.

Gdy cel czwarty zrodzil si¢ z do$¢ konkretnych pytan i potrzeby rozwigzania konkretnych
problemow, cel pigty — uwzglednienie poznania — wyniknat z dwoch kwestii. Po pierwsze, z regu-
larnego pojawiania si¢ tematyki poznania, wiedzy 1 innowacji przy okazji realizacji innych celow i
eksploracji innych watkow. Po drugie, z dos¢ oczywistej konstatacji, ze nie byloby antropocenu bez
rozwoju wiedzy i technologii z jednej strony, a z drugiej bez modyfikacji w wigkszym lub mniej-
szym stopniu sposobow, przedmiotow i srodowisk ludzkiego poznania. Cel ten rozbilem i realizo-
walem w ramach dwoch pomniejszych zadan — uwzglednienia poznania rozumianego szeroko, spo-
teczno-wiedzotworczo, jak 1 wasko, jednostkowo-umystowo.

W tym pierwszym wypadku wykorzystatem pojecie centrum kalkulacji aby pokaza¢ na hi-
storycznych przyktadach jak, po pierwsze, przestrzen miejska mozna traktowaé jako sprzyjajaca
centrom kalkulacji a po drugie, jak samo miasto mozna uzna¢ za centrum kalkulacji — po raz kolej-
ny wiazac rozwoj technologiczny z miejskoscig. Co wigcej, miasto okazuje si¢ nie tylko centrum
kalkulacji, ale tez siecig metrologiczng. W ten sposob zyskuje zdolno$¢ testowania i skalowania
swoich rozwigzan oraz przeksztalcania $wiata — m.in. w celu uczynienia go bardziej przewidywal -
nym. Pokazatem, jak jego sieciowo-sferyczna architektura, bycie rezerwuarem zaréwno porzadkow
jak 1 nieporzadkdéw oraz pewna dynamiczna rownowaga mig¢dzy stabilizacjg i zabezpieczaniem jak i
zapewnianiem swobody dla eksperymentowania umozliwia miastu bycie odpowiednim czy wrecz
niezbednym zapleczem dla laboratoriow — a bardziej nawet dla ,,Jaborantow”. Podobnie jak miasto
okazalo si¢ zarowno centrum kalkulacji jak 1 siecig metrologiczng, ujawnita si¢ inna podwojnos¢: z
jednej strony miasto wytwarza sieci metrologiczne si¢gajace na zewnatrz i centralizuje kalkulacje, z
drugiej pozwala na rozpraszanie poznania agentow w swoim wngtrzu, co jest by¢ moze kolejnym
zrédtem wiedzotworczej potegi miasta. Wreszcie, wrocitem do postawionej przy okazji formutowa-
nia pierwszych elementow ontoepistemologii diagnozy zasadniczej zdolnos$ci miast do przeksztat-
cania duzych zbiorow populacji, rzeczy, infrastruktur i innych bytdéw w funkcjonujace calosci o
pewnym rozktadzie przestrzennym — niezdolne do ruchu w przestrzeni, za to bardzo skutecznie w
przemieszczaniu siebie i innych pomigdzy skalami. Wskazatem, w jaki sposob wlasciwos¢ ta moze
wynika¢ z bycia centrum kalkulacyjnym z jednej strony i Srodowiskiem poznania rozproszonego z

drugie;.

szumami w obustronnych translacjach, ktére powoduja lub pozostawiaja miejsce na zmiany, mutacje i innowacje.

274



Na ogdlnym poziomie kwesti¢ poznawcza w urbanocenie mozna sprowadzi¢ z jednej strony
do przeksztalcania srodowiska w ktérym zachodzi poznanie tak, by $rodowisko owo poznanie
wspomagato albo wspotkonstytuowalo, a z drugiej do zdolnosci do rozszerzania i eksternalizacji
poznania — w ten sposob tworzac petle. Druga czes¢ zadania pigtego, przypadek poznania jednost-
kowo-umystowego, wiaze si¢ z ta drugg strong. Przy realizacji tego celu skupitem si¢ tez wreszcie
na ostatnich elementach podstawowych skalowalnej architektury — na przedtuzeniach i porazeniach.
Podstawowymi problemami tutaj okazaty si¢ z jednej strony powrot kwestii obecnosci znaczen
(oraz wartoSci, ofert i sugestii) w srodowisku 1 ich negocjacja a z drugiej strony kwestia eksternali-
zacji umystu i poznania do §rodowiska. Tq pierwsza eksplorowatem za pomocg pojecia afordancji —
pytajac o ich uwarunkowania oraz o zrédta zachowan i potrzeb. Na tej podstawie wskazatem role
srodowiska w ksztatltowaniu zachowan oraz infrastruktury jako stabilizatory afordancji. Kwesti¢
eksternalizacji potraktowalem za pomocg Teorii Umystu Rozszerzonego, ktorag — po pokazaniu
kompatybilnosci z ujeciem infrastruktur i wskazawszy je jako no$niki umystu rozszerzonego —
uczynitem trzecim elementem ontoepistemologii urbanocenu. Inspirujac si¢ filozofig Malabou uda-
fo mi si¢ tez wskaza¢ Zrodta owej hipersprawczo$ci 1 bezradnosci antropocenu — wynikaja one z
plastycznosci infrastruktur. Pozwolito mi to tez zastanowi¢ si¢ na dwoch przyktadach (samolotu i
samochodu) nad konsekwencjami eksternalizacji i automatyzacji elementdw poznania, zachowania
czy potrzeb w zewngtrzne plastyczne infrastruktury.

Wypehienie tych pigciu zadan i celdéw wraz z szeregiem pomniejszych umozliwito sformu-
lowanie propozycji urbanocenu. Czym wigc jest urbanocen? W jednym zdaniu urbanocen to zurba-
nizowana (takze poza miastem) rzeczywisto$¢ istniejaca lub ujeta i badana (ontoepistemologia) jako
skalowalna architektura sieci 1 sfer, w ktorej infrastruktury-praktyki-rozszerzenia wykonuja prace
porzadkowania (kultury) migdzy wnetrzami 1 zewnetrzami przedtuzajac jedne a porazajac inne
zdolnosci 1 aktywnosci agentéw (ludzkich i nie).

Rozbijajac to zdanie na elementy skladowe i dopowiadajac kontekst najpierw nalezy powto-
rzy¢, ze to propozycja nie majaca zastegpowac czy wyklucza¢ oryginalng propozycje antropocenu
czy alternatywy, lecz rozszerza¢ perspektywe 1 uzupeiniac ten zbidr. Nastepnie trzeba przypomniec
warunki pozwalajagce zaobserwowac urbanocen. Niezb¢dne sg do tego wyobraznia ontologiczna 1
wyobrazenie rzeczywisto$ci w kategoriach sieci 1 sfer, skal, przedtuzen i porazen — to zaczatek on-
toepistemologii adekwatnej dla urbanocenu'®?. To z tych elementdw, a raczej ich uktadu, jest skon-
struowany urbanocen. Nie przystuguja one wylacznie jemu i nie wystepuja tylko w nim, ale w nim
sa dominujace i odgrywaja znaczacg rolg. Ten uklad mozna nazwaé konstrukcja, strukturg czy ar-

chitekturg wspotkonstytuujacych sie¢ w rdéznych skalach sieci i sfer oferujacych przedtuzenia i pora-

1932 Ale nie tylko, moglaby ona réwniez okazaé si¢ adekwatna dla antropocenu czy nowoczesnosci.
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zenia. Tak si¢ sklada, ze uklad ten najbardziej odpowiada, uobecnia si¢ i daje zaobserwowaé w
przestrzeni miejskiej — dlatego jest to urbanocen, a nie infrastrukturocen czy kulturocen.

Architektura ta wytwarza wnetrza 1 zewnetrza oraz przestrzenie styku. Wnetrza 1 zewnetrza
wykorzystuje zachodzace na przestrzeniach styku porzadkowanie, lokujace we wnetrzach 1 zewne-
trzach porzadki i nieporzadki oraz przetwarzajace jedne na drugie. Porzadkowanie, czyli kultura,
jest zasadniczym i stojacym u podstaw urbanocenu, wytwarzajacym go procesem. Miasto w tym
ujeciu jest przestrzenig szczegolnie kulturowa. Wskutek porzadkowania, wykorzystujac taczace (np.
przetwarzajace) 1 oddzielajace (np. zabezpieczajace) mozliwosci wspomnianej architektury, ksztat-
towane sg §rodowiska (zewnetrzne i wewngtrzne, rOwniez w sensie wnetrz agentow, podmiotow
itp.). Ksztaltowanie to ma na celu czynienie srodowisk przewidywalnymi (oraz zabezpieczenie i re-
produkcje porzadku). Nalezy pamigtaé, ze z drugiej strony srodowiska te zwrotnie ksztaltujg to, co
w nich obecne. Jednakze, tak jak jest to proces obustronny, tak samo jest obustronnie niedoskonaty
— nieodzownym efektem porzadkowania procz porzadku jest nieporzadek. Efektem sa uporzadko-
wane wnetrza i nieuporzagdkowane zewngtrza a takze Srodowiska-rezerwuary (czasem przestrzenie,
czasem obiekty, czasem osoby) nieporzadku i1 nieprzewidywalnosci wewnatrz (m.in. pozwalajace
na eksperymentowanie i innowacje, ale i bedace po prostu odpadami z punktu widzenia porzadku).

Pierwszym podstawowym problemem urbanocenu jest — po wiekach szybciej lub wolniej (i
nie bez regresOw) postepujacej urbanizacji, osiggnieciu skali planetarnej i spleceniu z kapitatoce-
nem — wyczerpanie zewnetrz, nadmierne uporzadkowanie oraz nadmiar wytwarzanego nieporzad-
ku, ktoérego nie ma juz gdzie relokowac. To rozpoznaje si¢ dzi$ jako antropocen, kryzys klimatycz-
ny, szoste wymieranie itp. Trudno powiedzie¢, czy strategia uwewngtrzniania nieporzadku i, w tym
celu, coraz bardziej dynamicznego i wyrafinowanego przemieszczania wnetrz 1 zewnetrz jest dosta-
tecznym rozwigzaniem. To jednak ona wydaje si¢ by¢ dzi§ domyslng odpowiedzig. Wyzwaniem jest
jednak zarzadzanie tym podziatem i nieporzadkiem — inne niz dotychczas, sprzyjajace innym warto-
sciom (chocby rowniejszego podziatu zaréwno porzadku jak 1 nieporzadku).

Porzadkowanie (kultura) ustawia agentow, sieci i sfery (z réznych skal) w wytwarzanych

srodowiskach w miedzyskalowe'**?

obiekty: infrastruktury, praktyki i rozszerzenia — w ten sposob
pomnazajac, materializujac i1 utrwalajac w czasie i przestrzeni owe styki oraz nadajac uktadom pew-
ne trajektorie. Infrastruktury, praktyki i rozszerzenia sg realizacjami sferowo-sieciowej architektury
— w réznych skalach tacza, przystosowuja i wykorzystuja juz obecne sfery i sieci, ale tez wytwarza-
ja kolejne. Jednak przede wszystkim stanowig najwazniejszy efekt porzadkowania i urbanocenu, jak

1 ich podstawowe narzg¢dzie oraz obiekt graniczny, a przez to obiekt badawczy. To poprzez nie za-

1033 Architektura sieci i sfer jest skalowalna w tym sensie, ze sfery w jednej skali mogg sktadaé sie na sie¢ w innej — i
odwrotnie, sfera w jednej skali moze si¢ sktada¢ z sieci w innej. Triada infrastruktur-praktyk-rozszerzen jest
miedzyskalowa w tym sensie, ze moze laczy¢ sieci i sfery z r6znych skal.
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chodzi porzadkowanie i przekraczanie skal, osigganie sprawstwa (efekty skali) na skale wicksza niz
domyslne ekstrapolacje, ksztattowanie i utrzymywanie sfer porzadku i nieporzadku we wnetrzu i na
zewnatrz. One takze taczg jednostki, agentéw (rézne poziomy i sploty sfer 1 sieci) ze sobg 1 przedtu-
zaja lub porazaja rézne ich zdolnosci doprowadzajac z jednej strony do hiperspawstwa, a z drugiej
do bezradnosci (utrudniajac przemiany i utrzymujac status quo).

Jest to mozliwe, poniewaz infrastruktury — na wzor ludzkiego mozgu i umystu — sg plastycz-
ne. Dzigki temu moga by¢ wyposazane w autonomi¢ 1 sprawstwo, ktorych jednak potem trudno ich
pozbawi¢. Urbanocen opiera si¢ na automatyzacji implementowanej w infrastruktury a nawet przez
infrastruktury — produkujac ogromne, ztozone, hipersprawcze w pewnych zakresach uklady (jak
cho¢by kompleks samochodowo-paliwowy), ktore jednak utrudniajg zmiang kursu lub choc¢by do-
strzezenie czy pomyslenie alternatyw, wpedzajac w bezradnos¢.

To drugi podstawowy problem urbanocenu, jak i rozwigzanie si¢ w nim kryjace — dlatego to
wlasnie badaniu tej triady nalezy poswigci¢ uwage. Bowiem, z jednej strony, jej elementy porazaja
nasze zdolno$ci do zmiany i przedtuzaja §rodki podtrzymujace obecng sytuacje. A z drugiej strony,
to wlasnie w mozliwych do wypracowania, przysztych i alternatywnych infrastrukturach, prakty-
kach i rozszerzeniach kryja si¢ rownie potezne przedluzenia i1 porazenia jak te w tych obecnych,
ktére do obecnej sytuacji doprowadzity. Tylko w tym przypadku bytyby to przedtuzenia zdolnosci,
ktorych potrzebujemy jak i porazenia tych, ktore za obecng sytuacje odpowiadaja. Rozpoznanie naj-
wazniejszych infrastruktur, praktyk i1 rozszerzen utrzymujacych obecng sytuacje i ich rozmontowa-
nie, destrukcja lub paraliz krytycznych punktéw to pierwsze kluczowe wyzwanie wspolczesnosci.
Wypracowanie i upowszechnienie odpowiednich infrastruktur, praktyk i rozszerzen budujacych

nowa rzeczywistos¢ jest drugim kluczowym wyzwaniem wspotczesnosci.
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Aneks

Celem utworzenia tej listy nie byto ustalenie genealogii roznych propozycji ani doktadna
czy nawet pobiezna ich rekonstrukcja lub poznanie, lecz posiadanie jakiego$ ogdlnego obrazu pola i
zorientowanie si¢ w nim. Dlatego tez zrodta umieszczone obok wymienionych nazw i propozycji
niekoniecznie sg zrodtami oryginalnymi czy pierwotnymi. Takze dlatego te adresy bibliograficzne
nie zostaly uwzglednione w powyzszej Bibliografii (chyba ze rzeczywiscie korzystam z tych zrodet
1 propozycji bezposrednio w pracy). Kryterium obecnos$ci na li§cie to nawigzanie do nazwy i propo-
zycji antropocenu poprzez koncowke ,,-cen” (ang. '-cene') lub podobna, dostatecznie bliska. Spis ten

jest wynikiem:

e wlasnych poszukiwan;

1034

¢ informacji do mnie przestanych — w artykule ™" pod starsza wersja tej listy zawarlem prosbe

do czytelnikdw o przesytanie propozycji nieobecnych na liscie (co spotkato si¢ z odzewem);

e uzupelnienia o propozycje z innych list. Jednak nie wszystkie propozycje na nich zawarte
zostaty uwzglednione na tej liScie — niekoniecznie spetnialy kryterium albo nie udato mi si¢

dotrze¢ do jakiego$ sensownego zrodta na nie wskazujacego. Listy z ktorych korzystatem:

e Binczyk, E. (2018). Epoka czlowieka: retoryka i marazm antropocenu. Wydawnictwo

Naukowe PWN, s. 283.

e Bonneuil, C., & Fressoz, J. B. (2016). The shock of the Anthropocene: The earth, history

and us. Londyn: Verso Books

e Hall¢é, C., & Milon, A. S. (2020). The infinity of the Anthropocene: A (Hi) story with a

thousand names. Critical zones: The science and politics of landing on Earth, 44-49.

e Conway, P. R. (2018) http://circlingsquares.blogspot.com/2018/11/ocene-neologismsa-

list.html

e Berger, E. (2021)
https://www.facebook.com/groups/bioartsociety/posts/3594098807372296/

e Mentz, S. (2017). The Neologismcene. https://arcade.stanford.edu/blogs/neologismcene

1934 Chwalczyk, F. (2020). Around the Anthropocene in eighty names...
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