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W Pasiskiej ksiazce widoczny jest swoisty rozwoéj pewnego pojecia,
ktére znajduje si¢ w centrum wielu wspélczesnych debat: pojecia
biopolityki. W odniesieniu do spoleczesistw kontroli czyni Pan roz-
réznienie mi¢dzy biopolityka i noopolityka, nawiazujac tym samym
do zwiazku pomiedzy biopolityka i spoleczefistwami kontroli, ktéry
ustanowili w Imperium oraz Multitude Hardt i Negri. Wprowadza
Pan réwniez pojecie zycia i laczy je nie z mechaniczna aktywnoscia
ciala, lecz z mézgiem, powracajac do Bergsonowskich rozwazan nad
zyciem jako pamiecia. Czy mégltby Pan, majac za punkt wyjscia te
elementy, umiesci¢ swoja teori¢ biopolityki w ramach wspélczesnych
dyskusji?

U Foucaulta biopolityka, tak jak i inne dyscypliny, jest aktywnoscia ludzka.
Biopolityka nie jest ostatnim sfowem w ewolugji jego mysli. Musi by¢
rozumiana w szerszych ramach niz te, ktére wyznaczaja prakeyki rzadzenia
zachowaniami: jak kierowa¢ zachowaniami innych i jak sprawowad rzady
nad samym soba. Noopolityka jest cz¢écia ludzkich technologii rzadzenia
innymi.

Dwa ostatnie wyklady Foucaulta w Collége de France, opublikowane
w 2004, wydaja si¢ zmierza¢ w kierunku, ktéry wskazuje w tej ksiazce.
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Po pierwsze, wedtug Foucaulta, nie trzeba rozpatrywa¢ populacji jedynie
z ,biologicznego” punktu widzenia (narodziny, choroba, §mier¢ itd.).
»Populacja jest wszystkim tym, co rozciaga si¢ miedzy biegunem istnie-
nia biologicznego i podatna na ingerencje dziedzing publicznosci”,
a publiczno$¢ to “populacja rozpatrywana pod katem ludzkich opinii™.
Istnieja techniki dla ,zachowan duszy”, ktére dotycza populacji-publiki
i ktérych Foucault nie analizuje, a ktére dzis sa strategiczne dla definigji
kapitalizmu. Pojecie zycia i tego, co zywe, zmienia si¢ w zupetnosci, jesli
wychodzi si¢ od tej definicji populacji jako publicznosci, jako opinii.
Mobilizuje, w rzeczywistosci, mézg, pamigé, mowe i techniki, ktdre
dziatajg na te elementy.

Ograniczyltem si¢ do przedstawienia niektérych tak rozumianych
elementéw, uzywajac teorii Tarde’a na temat opinii i tego, co publiczne.
Wydaje mi si¢, ze teoria Giorgia Agambena odsuwa na bok definicje¢
biopolityki, poniewaz z jednej strony ogranicza ja do tego, co ,biologiczne”,
a z drugiej, porzuca tradycje, z ktdrej wywodzi si¢ Foucault (tradycje
wladzy pasterskiej, ,,rzadu dusz”), to znaczy tradycje Kosciota katolickiego,
nie majaca wedtug tego, co méwi Foucault, nic wspélnego ani z tradycja
rzymska, ani z ,homo sacer”.

Po drugie, techniki biopolityczne, ktére Foucault nazywa ,technikami
bezpieczeristwa”, stoja w Scistym zwiazku z wydarzeniem. Zycie rozumiane
jest jako wydarzenie i to nie tylko w wymiarze biologicznym:

Bezpieczenistwo urzadza otoczenie pod katem zdarzesi lub elementéw
mozliwych, serii, kedrym trzeba bedzie nada¢ pewien ksztatt, uwzgled-
niajac ztozone i zmienne warunki. Odsyla ono do wymiaru czasu i przy-
padkowosci, ktdre nalezy wpisaé w dang przestrzen. Jest to chyba wlasnie
to, co nazywa si¢ Srodowiskiem?.

W teorii Foucaulta widoczny jest szereg nowosci, ktére zastuguja na to,
by uzna¢ je za oryginalne, a ktérym zagraza ryzyko stracenia ich z oczu
przy zbyt szybkiej i upraszczajacej lekturze. Z réznicy pomiedzy spote-
czefistwami dyscyplinarnymi i spoteczeristwami kontroli (Foucault woli
nazywac¢ je spoleczenistwami ,bezpieczeristwa”) mozemy wydoby¢ szereg
refleksji niezwykle przydatnych dla ,,ontologii terazniejszosci”. Inspirujaca
jest, na przyktad, réznica pomiedzy wladza, ktéra dziata bezposrednio
i wladza, ktéra dziala na odlegtos¢. Techniki spoteczeristwa kontroli nie
dziataja, jak karanie, bezposrednio na jednostke, ale na jej aktywnos¢.
Wiadza, wedtug ostatniej definicji Foucaulta, jest ,sposobem dziatania,
ktéry nie oddziatuje bezposrednio i natychmiastowo na innych, tylko
ktéry oddziatuje na swoje whasne dzialanie”.

Nie dziata si¢ bezposrednio na jednostke i na jej ciato, jak to czynia
techniki dyscyplinarne i para legalizacja-kara, tylko na ,$rodowisko”,
poniewaz jednostka nie funkcjonuje jako absolutne Zrédto dziatania.
Dziatanie nie jest redukowalne do jednostki i jej subiektywnosci, ale
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znajduje swoje zrédlo takze w jej ,,$rodowisku”. I to $rodowisku rozu-
mianym jako przestrzett mozliwych wydarzen, a nie jako ,struktura”,
system. Wedlug Foucaulta, techniki bezpieczerstwa (lub kontroli, jesli
uzywa si¢ definicji Deleuze’a) powinny dziala¢ raczej na ,reguly gry”, niz
na sama gre.

Mechanizmy bezpieczedistwa, w przeciwienistwie do mechanizméw
dyscyplinarnych, okreslaja dosy¢ ,luzne” ramy (poniewaz chodzi o, usci-
$lajac, oddzialywanie na mozliwe dziatania, na wydarzenia), w ktérych
szachodzi¢ bedzie interwencja nie typu wewnetrznego poddania jednostek,
lecz typu srodowiskowego™.

Tak wigc trzeba dziala¢ na ,$rodowisko”, na ,ramy”, na ,otoczenie”
(wszystkie definicje Foucaulta) jednostki. I jaki jest na to sposéb? ,,Co to
takiego: srodowisko? Jest ono konieczne do tego, by wyjasni¢ wzajemne
oddziatywanie na siebie ciat na odlegto$¢, stanowi zatem podstawe i zywiot
cyrkulacji w odniesieniu do oddziatywania™. Mozna by byto powiedzie¢,
ze bezpieczeristwo dziata poprzez pieniadz, komunikacje, konsumpcje
itd., na ,podstaw¢” i ,.element obiegu” dziatania, w miejsce wywierania
wplywu jedynie poprzez bezposrednie éwiczenie ciata (kary).

Wydaje mi sie, ze kierunki rozwoju mysli Foucaulta, ktére wytaniaja
si¢ z tych wyktadéw, nalezy rozumie¢ w odniesieniu do powyzszych zagad-
nieni. Jest to w kazdym razie takze kierunek, w ktérym rozwija si¢ moje
badanie. Dziatanie wladzy jest wi¢c ,,dziataniem na odlegtos¢” jednostki
na inng jednostke. Jest to doktadnie ta definicja, kt6ra zapozyczytem od
Tarde’a, zeby zdaé sprawe z dziatania publicznodci, opinii.

Cytowatem duzo Foucaulta, zeby pokaza¢, ze jego mysl, ktorej aktu-
alno$¢ jest zdumiewajaca, byla czgsto komentowana nieprecyzyjnie
i upraszczajaco. Doradzam wszystkim lekture i zajecie si¢ tymi ostatnimi
wykladami (Bezpieczeristwo, terytorium, populacja i Naissance de la biopo-
litique [ Narodziny biopolityki]), ktore sa bez watpienia najwazniejszymi
ksigzkami z opublikowanych w ciagu ostatnich pigtnastu lat.

Publicznos¢ i opinia bylyby obiektami usytuowanymi w centrum
mechanizméw ochrony, ktére poprzez wplyw na ,,srodowisko” pré-
bowalyby redukowaé pole tego, co mozliwe. Czy wiaze si¢ to z tym,
co powiedzial Pan w innym wywiadzie na temat sukcesu Busha: ze
mozna go zrozumie(, aplikujac teoretyczne narzedzia ,filozofii réznicy
i wydarzenia”? Innymi stowy, jak dziala ten aparat teoretyczny;, jesli
zastosuje si¢ go do wyjasnienia reakcjonistycznych ruchéw we wspé6t-
czesnych spoleczefistwach?

Zacznijmy wychodzac dla przyktadu od walki i od bardzo konkretnego
sposobu rzadzenia zachowaniami: konfliktu pracownikéw tymczasowych
branzy artystycznej we Francji. Przedmiot owego konfliktu stanowi spo-
s6b, w jaki dziata ,reforma” ustroju ubezpieczajacego tych pracownikéw
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od bezrobocia. Przebiega ona jednoczesnie w oparciu o najstarsze techniki
dyscyplinarne i najnowsze techniki bezpieczeristwa. Réwnoczesnie akty-
wacja tych technologii ludzkich, dyscyplinarnych lub bezpieczenistwa,
wymaga inflacji aktéw prawnych i legalnych i zwielokrotnienia produk-
¢ji norm oraz regulaminéw (mechanizmy prawno-legalne). Reforma
wywodzi si¢ jednoczesnie z logiki prawnej, dyscyplinarnej i ochrony.
Sugeruje redukeje tego ,,nadmiaru” pracownikéw, ktérzy moga otrzymaé
ubezpieczenie od bezrobocia. Jest zbyt wielu pracownikéw tymezasowych,
zbyt wiele kompanii, zbyt wiele sztuk teatralnych, zbyt wielu artystéw.
Zeby zredukowac liczbe pracownikéw tymczasowych, reforma korzysta
w zasadzie z prostego mechanizmu zaostrzenia warunkéw niezbednych
do otrzymania praw do ubezpieczenia od bezrobocia. Nast¢pnie, za
namowg Ministerstwa Kultury, dodaje si¢ inne techniki selekgji: ,, podziat
pomiegdzy niezdatnych i niezdolnych” i ,zdatnych i zdolnych”. Jest to
stara praktyka dyscyplinarna, uzywana w celu podziatu ,biednych”,
w tym przypadku kwalifikujacych si¢ do podziatu pomigdzy zawodami
artystycznymi i zawodami nieartystycznymi. ,Naznaczenie” jednostek
wchodzi w ten sam rejestr dziatari, co stare techniki podziatu: na bez-
robotnych, ktérych przemienia si¢ w ,,§mierdzacych”, zaréwno w celu
obwiniania ich, jak i ukazania ich przed innymi jako nieche¢tnych do
podjecia pracy.

Te redukcje pracownikéw tymezasowych mozna przyréwnaé do ,wyklu-
czenia’, ale w tym przypadku wykluczeni sq wlaczeni w pewng ,,populacj¢”
(calos¢ rynku pracy), ktéra rzadzi si¢ za posrednictwem zréznicowanego
zarzadzania nieréwnosciami. Dyscyplinarna technologia wykluczenia jest
zawarta w funkcjonowaniu technologii bezpieczeristwa, ktora dziata poprzez
zarzadzanie odmiennosciami.

Dzialanie rzadu w powiazaniu z bezpieczefistwem rozprzestrzenia sig
w continuum, ktore wychodzi od tego, co przypisane jest kazdemu przez
RMIS, od zycia na minimum ptaconym przez rzad, az do pracownikéw
wlaczonych w kontrakty bezterminowe, beneficjentéw oszczednosci zarob-
kowych i ,akeji pracowniczych”, przechodzac przez bezrobocie, biednego
pracownika, pracownika niestabilnego ekonomicznie, pracownika tym-
czasowego itd. To continuum rzadzone jest przez dzungle praw, norm,
regulaminéw, ktdre powodujg redukeje mnozenia si¢ typéw kontraktéw
pracy, sposobéw dochodéw, zmiany kwalifikacji, szkolenia, odszkodowa-
nia, minimalnego dostgpu do praw socjalnych. To continuum, nalezy to
podkresli¢, jest ,socjalne”, a nie wyltacznie ,zarobkowe”. W rzeczywistosci
jest ono zespotem nieciaglosci, progéw, poczatkédw podziatéw, segmentow,
kedrym technologie bezpieczeristwa pozwalaja zarzadzaé niczym jedna
catoscia, ta sama populacja. Tym, co charakeerystyczne dla rzadzenia, nie
bedzie wigc zlokalizowanie ,,réznic” statusu, przychoddéw, wyksztaltcenia,
gwarancji socjalnych itd., a efektywne sprawienie, ze nieréwnosci zaczng
graé jedna przeciwko drugiej.
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W tym continuum zadna z pozycji relatywnej nieréwnosci nie powinna
czud sig stabilna ani pewna siebie. Konstrukeja tego, co niestabilne, bez-
robotnego, ubogiego, biednego pracownika, mnozenie ,,przypadkéw”
i ,sytuacji” (mlodzi, mtodzi z miast, osoby w wieku przedemerytalnym,
itd.) jest wymierzone w ostabienie nie tylko jednostki, ktéra w tej sytuacji
si¢ znajduje, ale i, w oczywisty i zréznicowany sposdb, wszystkich pozydji
na rynku pracy.

Dziatania w obrebie polityki pracy i polityki workfare s formami
polityki, ktére, w réznych stopniach, wprowadzaja do zycia jednostek
niestabilno§¢ i niepewno$¢ ekonomiczna. Czynia niepewnym nie tylko
owo zycie, ale i relacjg jednostek ze wszystkimi instytucjami, ktére az do
teraz je chronity. Niepewno$¢ bezrobotnego i pracownika niestabilnego
ckonomicznie nie jest ta sama, co pracownika mi¢dzynarodowej firmy,
ktéry umie oszczgdzad i uczestniczy w finansowych beneficjach, ale istnieje
bez watpliwosci zréznicowanie obaw, ktdre przebiega przez to continuum
od jednego punktu do drugiego. Jak wyjasni¢ w inny sposdb ogélne poczu-
cie niepewnodci, i to nie tylko ekonomiczne, w spoleczeristwie, ktdre nigdy
nie bylo tak ,,chronione”

Zréznicowane zarzadzanie nierdwno$ciami wytwarza zréznicowane
obawy, ktére dosiggaja bez réznicy wszystkich segmentéw spoteczeristwa
i ktdre stanowiy ,afektywny” fundament tego rzadzenia zachowaniami
poprzez nierdwnosci. Te ostatnie sg skuteczne do punktu, od ktérego
ustala si¢ duze odchylenia. Poczatki i odchylenia sg jednak zalezne od
tego, co okreslone spoleczeristwo moze ,tolerowad” lub ,znosi¢”.

Stad dwa wnioski. Po pierwsze, wydaje mi sig, ze teoria réznicy jest

Dzialania w ob I'Qb ie  bardzo przydatna do zrozumienia funkcjonowania wtadzy. Polityki neoli-
Lo beralne sa politykami rzadu nad zachowaniami, ktére przechodzg przez
P Ohtykl PTACY sréinicowane zarzadzanie nieréwnosciami, odstgpstwami od sytuacji (od
i pohtykl LUOVk_ﬁlW sa  dochodéw, statusu, szkolenia itd.) zawsze za posrednictwem ,,optymalizacji
formami pOl i tyki, ktére, ~Systeméw réinic’, jak méwi .liouca}llt.. Optymal{zaqq réinic otrzymuje si
. ) za posrednictwem ,modulacji”, (pojecia ze stownika Deleuze’a i Foucaulta),
W I OZHYCh StOpnlaCh, praw, norm, regulaminéw oraz przez modulacjg sposobéw petnienia wtadzy
wprowadzaj a do Zycia nad jednostkami chfcbanizm-y.dyscyplinarne, ochrf)ny, s.uwerenn.(?s'ci),
ktére przystosowuja sig i sprzyjaja ,tagodnemu” podziatowi populacji.
Nowa logika wojny funkcjonujaca jako ,policja” (wewngtrzna
i niepewnoéé ekonomicznq i zewnetrzna) zwiazana jest bezposrednio z tym zréznicowanym zarzadza-
niem nieréwnosciami, z t3 optymalizacja kompetencji. Kompetencja oraz

jednostek niestabilno$¢

nieréwnosci funkcjonuja jako rozdzielone i jedynie ,bezpieczeristwo”
(wewngtrzne i zewngtrzne) moze funkcjonowaé jako ,klej” tej multipli-
kacji podzialéw, hierarchii nieréwnosci. Policja bezpieczeristwa jest dla
tego typu rzadu czyms niezbednym.

Po drugie, rzadzenie zachowaniami oparte jest na réznych mechani-
zmach. Historia sztuki zarzadzania nie polega na nastepstwie kolejnych
etapéw, od ery legalnej do ery dyscypliny i potem do ery bezpieczeristwa
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(i noopolityki). Mechanizmy bezpieczeristwa nie wkraczaja na miejsce
mechanizméw dyscyplinarnych, keére w odpowiednim miejscu zajetyby
miejsce prawno-legalnych mechanizméw suwerennosci.

W zasadzie mamy seri¢ ztozonych urzadzen, ktére prowadza do ,,zmiany
na poziomie samych, wciaz udoskonalanych, a w kazdym razie kompli-
kujacych si¢ technik, jednak tym, co najistotniejsze, jest zmiana kazdo-
razowej dominanty albo sposobu korelacji miedzy mechanizmami praw-
nymi, dyscyplinarnymi i tymi zwiazanymi z bezpieczeristwem™.

CoLECTIVO SITUACIONES:  Poza Foucaultem opiera si¢ Pan w duzym stopniu na dzietach Deleu-
z€’a i Guattariego, w szczeg6lnosci korzysta Pan z ,,réznicy i powtd-
rzenia”, pojec wigkszosci i mniejszosci oraz refleksji nad twérczymi
dynamikami, ktére przeciwstawiaja system znakéw i system eks-
presji mechanicznym uktadom cial. Méglby Pan wyjasnié, w jaki
spos6b wplywy te stuza zrozumieniu proceséw walki w spoteczeni-
stwach bezpieczefistwa?

Maurizio Lazzarato:  Weiaz obowiazuje ,,ekonomicystyczna” koncepcja kapitalizmu, keéra
wywodzi si¢ z marksizmu i z ekonomii politycznej. To samo mozna by
powiedzie¢ o tym, co si¢ tyczy kategorii ,,pracy”. Moja krytyka pracy idzie
w tym kierunku. Metodologia filozofii réznicy jest mocno zréznicowana
i moze by¢ niezwykle przydatna w pracy badawczej. Na przyktad, zeby
zanalizowa¢ ,,produkeje bezrobotnego”.

W swojej pracy na temat Foucaulta Deleuze uzywa wypracowanych
przez Hjelmsleva lingwistycznych kategorii ,tresci” i ,,wyrazenia” [hiszp.
expresion], w celu zastosowania ich do analizy réznych instytugji, ktére
ustalaja i integrujg relacje wladzy w zachodnich spoteczeristwach. Tres¢
i wyrazenie maja, kazde z nich z osobna, swoja ,,form¢” i swoja ,,substan-
cj¢”, w taki sposéb, ze nie mozemy uchwycic tego, co si¢ nam przydarza,
wedtug opozycji pomigdzy strukturg i nadstruktura, realnym i reprezen-
tacja, znaczacym i znaczeniem, tak jak to robig marksizm, sytuacjonizm
i jezykoznawstwo.

Wedtug Deleuze’a, ,epoka nie istnieje przed wypowiadajacymi ja,
tymi, ktdrzy jg wyrazaja, ani przed tym, co widoczne, co ja uzupetnia”,
to znaczy, ze nie istnieje przed dystrybucja tego, co si¢ méwi i co si¢ robi.
Jesli z naszej strony aplikujemy t¢ nowa dystrybucje tego, co dyskursywne,
i tego, co niedyskursywne, tego, co widoczne i mozliwe do wypowiedze-
nia do tworzacych porzadek instytucji zarzadzania i kontroli bezrobociem,
i jedli staramy si¢ sklasyfikowa¢ ich funkcje w ten sam sposdb, w jaki ruch
pracownikdéw tymczasowych branzy artystycznej wyciagnat je na $wiatto
dzienne poprzez swoja akcj¢ i swojg mobilizacje, otrzymamy wéwczas tg
dystrybugje.

Forma treci jest ustanowiona przez mechanizmy (ANPE i ASSEDIC
odpowiedzialne za przydzial bezrobocia®), ktdre zapisuja, werbuja,
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kontroluja, zwotuja, dystrybuujg przydzialy, decyduja o naswietleniach
i sankcjach, organizuja sledzenie postgpéw bezrobotnych (wywiad,
dossier, szkolenie) itd.

Substancja tresci ustanowiona jest przez ,,bezrobotnych”, ktérymi
z kolei zarzadza si¢ wedtug dwdch réznych logik: jako ,,podmiotami praw-
nymi” i jako ,jednostkami zywymi”, jako ,mieszkaricami” i jako , tymi,
nad keérymi sprawuje si¢ wladz¢”, to znaczy, jako jedng populacja.

Mechanizmy materialne uzywaja ,technologii ludzkich”, procedur
i dyspozycji do wykonywania swoich funkcji klasyfikacji, kontroli, represji
i namowy, prosby i poddania. Te ,technologie ludzkie” przynaleza jedno-
cze$nie do mechanizméw dyscyplinarnych, lub bezpieczedstwa, i réwniez
sa technologiami kierowania dusz i technologiami konstruowania siebie.

»Wyrazenie”, tak jak i tres¢, ma réwniez swojg forme i swoja substan-
¢je. ,Forma wyrazenia” jest ustanowiona przez zesp6t uktaddw, wielorakich
mechanizméw i heterogenicznych wypowiedzi. Wypowiadajacy i ich
funkcje sa z natury rézne: prawa, ktére ustanawia parlament (w tym
przypadku prawo do pracy i do ubezpieczenia socjalnego), normy, ktére
dyktuje UNEDIC, regulaminy ANPE i ASSEDIC, kategorie i klasyfika-
¢je naukowe uniwersytetéw, opinie i nienaukowe definicje mass-medidw,
specyficzne opinie na temat dziedziny ekspertéw. ,,Substancja wyrazenia”
jest ustanowiona przez mnozenie si¢ dyskurséw, twierdzen, kategorii,
opinii, s3déw. W naszym przypadku przedmiotami wypowiedzi sa: ,,bez-
robocie”, ,zatrudnienie”, ,praca’.

Powtarzam, ze przydatno$¢ tej nowej dystrybucji nie polega na fakcie
rozpatrywania ,wyrazenia’ jako ideologii, reprezentacji nadstrukturalnej,
ktéra oznacza ,tre$¢”. Wyrazenie dysponuje urzadzeniami, organizacja
i podziatem pracy, jak uniwersytet, dziennik, kanat telewizyjny, firma
konsultacyjna itd.

Bezrobocie, zatrudnienie, praca, nie sa faktami ,naturalnymi”, o obiek-
tywnej egzystencji, o egzystencji samej w sobie, uprzedniej wobec insty-
tugji, ktére, jak si¢ przyjmuje, te rzeczywistosci reguluja. Bezrobocie,
zatrudnienie i praca s3 rezultatem konstrukeji, kedra jest efektem skrzy-
zowania si¢ mechanizméw wypowiadajacych prawo, norme i opinig,
z mechanizmami produkujacymi kategorie ,,naukowe”, oraz z jeszcze
innymi, ke6re zarzadzajg i kontroluja postgpowanie i zachowanie jednostek.
W skrajnym przypadku prakeyk dyskursywnych i prakeyk niedyskursyw-
nych, bezrobocie, zatrudnienie i pracg mozemy rozumie¢ jako ,efekey
globalne”, ,efekty masowe” wielosci proceséw, ktdre opieraja si¢ jedne na
drugich. W zasadzie ,bezrobocie” nie jest kategoria ekonomiczna, lub,
mdéwiac inaczej, z perspektywy ekonomii powinno by¢ od poczatku rozu-
miane jako zespét uregulowanych czynnosci.

Uregulowanych przez kogo i dlaczego? Uregulowanych przez prawo,
ale réwniez przez normy, przyzwyczajenia, wiedze, zasady religijne, media-
cyjne i kulturalne, przez wielo§¢ mechanizméw itd. Czynnosci ekonomiczne
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sa czynnos$ciami regulowanymi przez rézne techniki i procedury, przez
rézne wiedze i sposoby wypowiadania, w ten sam sposdb, ktéry wezesniej
zdefiniowaliémy w odniesieniu do naszej czteroczesciowej dystrybucji.
Innymi stowy, trzeba wystrzega¢ si¢ myslenia, ze istnieje, jak sugeruja
nam Marks i ekonomisci, ,wlasciwa i prosta rzeczywisto$¢ ekonomii
kapitalistycznej lub kapitatu i akumulacji kapitatu”, ktéra prawa, normy
i mechanizmy nieekonomiczne powinny nastepnie regulowaé. Kapitat
nie posiada whasnej logiki, autonomicznych i niezaleznych praw [/eyes],
ktére powinny by¢ ograniczane i kontrolowane poprzez prawo [derechos],
opinie i wiedz¢. Kapitalizm nie ma egzystencji historycznej, jesli nie jest
ona wpisana w ramy instytucjonalne i pozytywne normy (prawne i poza-
prawne), ktdre stanowia jego warunek mozliwosci.
Proces ekonomiczny i ramy instytucjonalne ,,odwotujg si¢ do siebie,
opieraja si¢ jedno na drugim, przeksztalcajg si¢ wzajemnie, uksztattowane
w bezustannej wzajemnosci™. Wydaje mi sig, ze analiz¢ akumulagji kapi-
tatu, globalizacji, robi si¢ jeszcze z ,,ekonomicystycznego” punktu widze-
nia. To samo mozna by powiedzie¢ o podziatach i konfliktach.
Moglismy zobaczy¢ to takze na przykladzie zarzadzania rynkiem pracy.
Podzialy, rozdzielenia, rozréznienia sa bardziej fraktalne niz dualistyczne.
Przecinaja nawet dawne podzialy klasowe, i w ten sposdb czynig je nie-
skutecznymi z politycznego punktu widzenia. Mamy zwyczaj myslenia
w oparciu o dualizmy. MySlenie w kategoriach wielo$ci [multiplicidad),
Kap ital nie posiada przede wszystkim w polityce, jest rzadko spotykane.
1  looiki Inteligibilno$¢ dualizmu, podziatu binarnego, jak na przyktad ,walka
wiasncj 1oglxl, klasowa”, prowadzi do tego, ze tatwe odwotanie si¢ do Foucaulta i Deleu-
> P £05 ¢
aUtonomiCZHYCh ze’a-Guattariego staje si¢ watpliwe, tak samo jak analizowanie tworzenia
in iezaleinych praw si¢ globalnych i masowych efektéw wychodzace od sytuacji lokalnych,
specyficznych, osobliwych.
Zeby sproébowaé odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba wziaé za punkt
byé Qgraniczane wyjécia wielo$¢ wyjatkowo réznych proceséw i nastepnie pokazaé, kedre

[leyes], ktdére powinny

i kontrolowane byiy’z,ja.wiskami. f,”zwia,zku, oparciaz wzajemnego Wy:siiku, zwarcia w spdjna
catos¢, integracji” tych heterogenicznych elementéw.

poprzez prawo Efekty globalne, efekty masowe (globalizacja, wielkie dualizmy klasowe,
[ derecho s, opinie; Imperiun’l). n'ie s3 iréfliem lub przyczyng tego,.co.sif; flz.ieje, I?CZ ich rezul-
L. tatem. Jedli nie odrobimy naszej lekdji z filozofii wielosci, grozi nam ryzyko
! WlCdZQ. zignorowania calej serii pytan i probleméw dotyczacych ,efektéw wiadzy”
mechanizméw ekonomicznych i socjalnych (pensji'® i Paristwa Dobrobytu),
efektéw whadzy praktyk dyskursywnych, restrykeji i wolnosci implikowanych
w relacjach wladzy i wiedzy, mechanizméw podporzadkowania, ale réwniez
subiektywizacji, dynamiki strategicznej i zdarzenia konfliktu. I, przede
wszystkim, relacji pomigdzy tym, co mikro i tym, co makro, relacji pomie-
dzy wymiarem molekularnym i molarnym, ktéra we wspéiczesnej dziatal-
nosci politycznej nabiera szczeglnej wagi i ktdra pozostaje weiaz albo nie-
zauwazona, albo niedoceniona, mimo ze Maj ‘68 wydarzy! si¢ wlasnie tutaj.
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COLECTIVO SITUACIONES:

Maurizio LAzZZARATO:

Cytuje Pan réwniez przypadek innego jezykoznawcy, do ktérego
odwolywal si¢ Deleuze, Michaita Bachtina, aby wyjasnié zakres poje-
cia wydarzenia we wspoélczesnej polityce. Mégltby Pan rozwinaé roz-
réznienie, fundamentalne w Pariskiej argumentacji, pomiedzy ,,zwro-
tem wydarzenia”, do ktérego zaliczyliby$my Bachtina i Deleuze’a,
a ,zwrotem lingwistycznym”?

Odwotajmy si¢ ponownie do przyktadu politycznego. Od potowy lat
dziewigddziesigtych uczestniczymy w waznym powrocie filozofii anali-
tycznej (zwrot lingwistyczny) i jezykoznawstwa de Saussure’a tam, gdzie
si¢ tego nie spodziewano — po teoretycznych krytykach filozofii réznicy
w latach sze$édziesigtych i siedemdziesiatych oraz praktycznych krytykach
ruchéw politycznych tamtej epoki. Zeby sprébowaé zdaé sobie sprawe
z natury i z funkgji politycznej jezyka (jego ,potencji dziatania”) w pro-
cesie subiektywizadji, teorie niekt6rych elementéw ruchéw feministycznych
i antyrasistowskich w Stanach Zjednoczonych, tak jak i teorie post-ope-
raistyczne w Europie, odwolujg si¢ do filozofii analitycznej, a przede
wszystkim do kategorii performatywu.

W Stanach Zjednoczonych kategoria performatywu jest uzywana przez
cztonkéw organizacji walczacych przeciwko pornografii i ,rasistowskim
dyskursom nienawisci”. W ten sposéb kategorie Austina wychodza
z zakurzonej atmosfery akademii uniwersyteckiej, zeby wejs¢ do sal sado-
wych. Wedtug obroricéw praw kobiet i mniejszosci etnicznych, porno-
grafia i zniewagi rasistowskie (,dyskursy nienawisci”) sq wypowiedziami
performatywnymi w tym sensie, ze nie s3 jedynie wyrazeniami pewnego
punktu widzenia, pewnej opinii (jako takie bytyby chronione przez pierw-
sz3 poprawke do Konstytucji amerykanskiej'!), ani tez nie ograniczajg si¢
do opisania pewnej sytuacji. Wypowiedzi te dziataja na swoich stuchaczy,
przyczyniajac si¢ do spolecznego ksztaltowania tych, do ktérych si¢ zwra-
caja (kondycja kobiety lub mniejszosci etnicznej). Nie odzwierciedlaja po
prostu pewnej spolecznej relacji dominacji, tylko uchwalaja, ustanawiaja
lub przywracajg t¢ strukture wladzy poprzez czysta site stowa. W ten
spos6b wypowiedz performatywna mozna przyréwnac do pewnego zacho-
wania, pewnego dziatania neutralizujacego site dziatania oséb, do kt6rych
jest skierowana, i, jako taka, moze by¢ zaprowadzona przed sad.

Préba Judith Butler, by sprzeciwié si¢ amerykariskim legalistycznym
ruchom obrony kobiet i mniejszoéci, ktérym grozi ryzyko oddania rzadowi
whadzy decydowania o tym, co jest legalne, a co nie, zostawienia sedziom
wiadzy ustanawiania tego, co mozna glosi¢, a czego nie mozna, wydaje
mi si¢ bardzo staba. Tak samo, jak i stanowiska, ktére chce krytykowad,
uznaje ona, ze mozliwo$¢ dziatania oraz sita transformacji jezyka i znakéw
sa poprawnie opisane przez teorig ,,aktéw mowy” rozwijana na gruncie
filozofi¢ analitycznej. Jej program lingwistyczno-polityczny jest nastgpu-
jacy: »Performatyw musi by¢ ponownie przemyslany”.
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W rezultacie ,,ja
moéwi¢” nie moze by¢
performatywem,
poniewaz skutkiem tej
wypowiedzi jest prosta
informacja, ktéra nie
pociaga za sobg
zadnego ,,obowiazku
spolecznego”. Jesli
realizuje to, co
wypowiada, nie jest
jeszcze performatywem.
»Ja méwie” jest
wypowiedzig, ktdra co$
komunikuje, ale kt6ra
nie dziata
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Powrét do performatywow we whoskiej teorii postoperaistycznej (Virno,
Negri-Hardt, Marazzi) jest jeszcze bardziej zaskakujacy, poniewaz wydaje
mi sie, ze jest skonstruowany na bazie nieporozumienia, ktére wplywa na
samg definicje performatywu. Réwniez tutaj wydaje mi sie, ze problem
nauki o politycznej mozliwosci dziatania jezyka w procesie subiektywiza-
Gji jest zle przedstawiony. Teoria ta chce zradykalizowaé teori¢ performa-
tywéw, wprowadzajac kategorie ,,performatywu absolutnego” (Virno).
Odwotuyje si¢ jednak jedynie do jednej czesci definicji Austina: wypowiedz
nie opisuje pewnego dziatania, tylko je realizuje (powiedziawszy ,uznaje
to posiedzenie za otwarte”, ,,jest Pan skazany”, ,,obiecuj¢”, nie opisuje
danej sytuagji, tylko realizuje, to, co wypowiadam).

Zgodnie z teorig Austina, sita twierdzenia performatywnego wynika
z faktu, ze implikuje pewne ,zobowiazanie spoteczne” (w przypadku
obietnicy, zobowiazuje do jej wypelnienia tego, kto jg wypowiada, pod
kara ,utraty twarzy”, lub w przypadku pytania, zobowiazuje do odpowie-
dzi tego, do ktdrego kieruje si¢ pytanie, pod karg przerwania rozmowy).

Ten ostatni i fundamentalny warunek performatywu jest niewyttuma-
czalnie porzucony w postoperaistycznej teorii jezyka, tak ze wypowiedz ,ja
moéwie”, ktéra nie jest performatywna, zostaje przeksztalcona w ,,perfor-
matyw absolutny”, ustna forme, ktdra, wedtug Virna, charakteryzowataby
scatkowicie obecne spoteczeristwo komunikacyjne”. W rezultacie ,,ja méwie”
nie moze by¢ performatywem, poniewaz skutkiem tej wypowiedzi jest
prosta informacja, ktéra nie pociaga za sobg zadnego ,,obowiazku spotecz-
nego”. Jesli realizuje to, co wypowiada, nie jest jeszcze performatywem. ,,Ja
moéwie¢” jest wypowiedzia, ktdra co$§ komunikuje, ale kt6ra nie dziala. Nie
stwarza dla rozmdéwcy nowej sytuacji, w ktdrej bylby zobligowany do
wzigcia pod uwage faktu, ze si¢ skierowalo do niego pewng wypowiedz
(odpowiedzie¢, postucha¢, nie postucha¢, dotrzyma¢ obietnicy itd.).

Tak Virno, jak i Butler, chociaz na rézne sposoby, zamykaja wypowiedz
na temat jgzyka, jak gdyby mégt on sam si¢ utrzymywaé: wydzielaé, poprzez
swoje struktury syntaktyczne, fonetyczne lub gramatyczne, znaczenia;
rodzi¢ mozliwo$¢ dziatania na innych i wyjasnia¢ sife transformaciji jezyka
i znakéw. Tej rekuperacji performatywu u Virna i Butler towarzyszy
w pewnym sensie krytyczne odniesienie do teorii Hannah Arendt. Ten
powr6t do Larystotelesowskiej” definicji bytu politycznego jako bytu
jezykowego wydaje si¢ by¢ spSjny, poniewaz filozofia polityczna Hannah
Arendt, w ten sam sposéb jak jezykoznawstwo i filozofia jezyka, operuje
pewnego rodzaju oczyszczeniem stowa i dzialania, a tym samym tego, co
polityczne.

»Zwrot wydarzenia” rozwija radykalnie odmienny punkt widzenia.
W teorii Bachtina (pragmatyka) nie ma miejsca na pojecie performatywu,
bo ,kazdy akt mowy”, a nie tylko performatywy, ,,jest aktem spotecznym”.
Kazda wypowiedz, a nie tylko performatyw, jest aktem illokucyjnym,
keéry pociaga do pewnego ,,obowiazku spotecznego”.
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Pomimo korespondencji terminéw da si¢ zauwazy¢ réznice pomiedzy
teorig aktu illokucyjnego Austina i Bachtina. Na poczatek, istnieje réznica
natury pomiedzy jezykiem i wypowiedzia. Zeby stowa, zdania, reguly
gramatyczne staly si¢ petng wypowiedzia, aktem jezykowym, potrzebny
jest ,element suplementarny”, ktéry , pozostaje niedostgpny wszelkim
kategoryzacjom lub determinacjom lingwistycznym, niewazne jakie by
nie byly”.

Stowo, forma gramatyczna, zdania oddzielone od wypowiedzi (od
»aktu mowy”) sa ,znakami technicznymi” w stuzbie znaczenia, ktére jest
dane tylko potencjalne. Indywiduacja, zréznicowanie, aktualizacja tej
potencjalnosci jezyka operowanego przez wypowiedz (kulminacja), umoz-
liwia nam wejscie do innej sfery bytu, do sfery , dialogicznej”. Tym, co
pozwala transformowac stowa i zdania jezyka w petng wypowiedz,
w ,calo$¢”, sa ,afektywne sily pre-indywidualne oraz sity spoteczne
i etyczno-polityczne, ktére sg zewngtrzne w stosunku do jezyka, ale
wewngtrzne w stosunku do wypowiedzi”.

Zeby by¢ jak najbardziej zwiezlym, zastosuje Bachtina pojecie ,,zwrotu
wydarzenia” do rzeczywistej sytuacji: buntu przedmiesé Paryza w 2005
roku, rozpgtanego przez ,dyskurs”. Mozemy na tym przyktadzie ujrze¢
w dzialaniu relacj¢ migdzy jezykiem a tymi zewnetrznymi wobec jezyka,
lecz wewngtrznymi wobec wypowiedzi sitami.

Jakie byly efekty ,,dyskursu nienawisci” wprowadzanego przez ministra
Republiki Francuskiej (,Maja dosy¢ tej hototy [racaille]'?? Dobrze, ja ich
od niej uwolnig.”) przed kamerami telewizji? Stowo ,hotota”, bardzo
krzywdzace i pogardliwe, ktére padlo z ust ministra Republiki, nie zneu-
tralizowato mozliwosci dziatania mieszkaricéw biednych dzielnic francu-
skich przedmie$¢, lecz przeciwnie, uaktywnito je, i to w proporcjach
niewyobrazalnych przed ta wypowiedzia. Zamiast opanowania mtodych
mieszkaicéw tych dzielnic, wypowiedZ ta uczynita ich zbuntowanymi,
krnabrnymi, doktadnie przez odrzucenie przydziatu, okreslajacego ich
jako ,hotote”. Ta krzywdzaca wypowiedz przyczynita si¢ do przeksztatce-
nia ich w ,,podmiot polityczny”.

WypowiedZ ministra nie ustanawia w zadnym wypadku performatywu,
tylko jest pewnym ,strategicznym”, dialogicznym uzyciem wypowiedzi.
Wolimy przeja¢ pojecie dyskursu nienawisci takim, jak definiuja je Ame-
rykanie: nie jako pewng site, ktdra realizuje to, co wypowiada (performa-
tyw), lecz jako ,dzialanie na mozliwe dziatania”, otwarte na to, co nie-
przewidywalne, na niezdeterminowanie odpowiedzi — reakcj¢ innego
(innych)”.

Wypowiedz ,,jestescie hotota” ma na celu interwencj¢ w sytuacje spo-
teczno-polityczna, aby ja zmienié, nazywajac ,przyjaciot” i wskazujac
»wrogdw”, grozac tym ostatnim oraz uspokajajac i konsolidujac obéz tych
pierwszych. Szuka sprzymierzericéw i, zeby utworzy¢ nowe zwiazki, przy-
woluje swojego wroga: imigranta. Chce na nowo skonfigurowaé przestrzeri
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polityczna, wzywajac innych jako ,sedzidw i swiadkéw”, ,,obligujac ich”
do zajecia stanowiska, wyrazenia punktu widzenia, oceny, ktdra jest zawsze
jednoczesnie afektywna i etyczno-polityczna.

Przestrzen, ktdrg otworzylto stowo ,hotota”, nie jest przestrzenia per-
formatywu, tylko tego, co niezdeterminowane, nieprzewidywalne, prze-
strzenia wydarzania si¢ dialogu. Efekty nie s wczesniej zdeterminowane,
jak w performatywach, gdzie stuchacz, wypowiadajacy i ten, do ktérego
wypowiedz jest skierowana, s3 juz wskazani.

Tutaj wypowiadajacy i ,,publiczno$¢”, do ktérej 6w wypowiadajacy
kieruje si¢ za posrednictwem telewizji (wypowiedZ mechaniczna) s otwarte
na wydarzanie, poniewaz dialogiczne stowo zaktada aktywnos¢ i wolnogé
stuchaczy. Krzywdzaca wypowiedz pozwoli doprowadzi¢ do wygranej czy
przegranej Sarkozy’ego w wyborach prezydenckich? Czy w tej strategicz-
nej grze dazacej do ostabienia innych kandydatéw na ich wlasnym polu
i zdobycia gloséw wyborcéw prawicy i skrajnej prawicy byt to strzal
w dziesiatke, czy raczej w stopg? Nawet on sam tego nie wie. W kazdym
razie, ,odpowiedz-reakcja” wystarczyla mu za przypomnienie o dialogicz-
nej naturze kazdego aktu jezyka. Kazda wypowiedz implikuje zrozumie-
nie, ,zdolno$¢ do aktywnej odpowiedzi”, ,zajecie stanowiska”, ,,punkt
widzenia”, ,,ocen¢ odpowiedzi”. Niesie to wszystko dalej, niz sam autor
sobie zyczyt.

Mozemy uzy¢ koncepdji dialogizmu, zeby zdad sobie sprawg z rozwoju
przestrzeni publicznej, z powodu tego, co widzieli§my i co styszeli§my
podczas tych nocy wybuchéw i dni konfrontacji semiotyczno-lingwistycz-
nych. Chodzi o strategiczng akcjg, tak jak ja opisuje Bachtin: z jedne;j
strony wypowiedzi odnosza si¢ do innych wypowiedzi, polemizuja z nimi,
sprzeciwiajg si¢ im lub wierza, z drugiej strony, uzupetniaja je, znajduja
w nich swoja podstawe.

Wypowiedz jest sama w sobie odpowiedzig na inne wypowiedzi,
wchodzi w przestrzen publiczna, odsuwajac si¢ od innych wypowiedzi,
potwierdzajac niektére, wzywajac do innych. Istnieje wigc pewna nie-
mozliwos$¢ zamknigcia wypowiedzi w jezyku, sprawiania, ze wylaniaja
si¢ znaczenia, mozliwo$¢ transformacji i subiektywizacji w prostych
strukturach semantycznych, fonetycznych lub gramatycznych jezyka.
Istnieje réwniez niemozliwo$¢ uczynienia wypowiedzi prosta konwen-
cja, prostg instytucja, prostym potwierdzeniem juz ustanowionych
relacji spotecznych. Wydaje mi si¢ w koricu, ze istnieje pewna dostrze-
galna réznica pomigdzy teorig gier jezykowych Wittgensteina i dyskur-
sem jako relacja dialogiczng u Bachtina, pomiedzy ,zwrotem lingwi-
stycznym” i ,zwrotem wydarzenia”.

Ttum. Irmina Majchrzak
Przektad zredagowat Michat Weres
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1 Tytul pochodzi od redakeji [przyp. red.]. Wywiad ukazat si¢ w hiszparskim
wydaniu ksiazki Lazzarato Les révolutions du capitalisme — M. Lazzarato, Por una
politica menor, dum. P. Rodriguez, Madrid 2006 [przyp. red.].

2 M.Foucault, Bezpieczeristwo, terytorium, populacja: wyktady w Collége de
France (1977-1978), thum. M. Herer, Warszawa 2010, s. 96.

3 Tamze, s. 45.

4 M.Foucault, Nuaissance de la biopolitique: cours au Collége de France (1977-
-1978), red. M. Sennelart, Paris 2004.

5 Tegoz, Bezpieczenstwo..., s. 46.

6 RMI - (franc.) le revenu minimum d’insertion, minimalny dochéd gwa-
rantowany [przyp. red.].

7 M.Foucault, Bezpieczeristwo. .., s. 31.

8 ANPE — Narodowa Agencja Zatrudnienia. ASSEDIC i UNEDIC (terminy,
ktére beda wystgpowad ponizej) sa instytucjami zajmujacymi si¢ ubezpieczeniami
od bezrobocia. Przez rozszerzenie znaczenia, te same ubezpieczenia s nazywane
potocznie “Asedic” lub “Unedic”[przyp. thumacza na hiszpariski].

9 M. Foucault, Naissance..., s. 169.

10  Hiszp. salariado — pensje wszystkich pracownikéw danego padstwa
[przyp. — IM].

11 Hiszp. norteamericana — pétnocnoamerykanska [przyp. — IM].

12 Racaille jest terminem trudnym do przettumaczenia za pomoca jednego
tylko stowa. Uzywa si¢ go w sposob pejoratywny, w celu okreslenia mtodych
z przedmies¢, zwykle potomkéw imigrantéw, ktdrzy, jak si¢ zaktada, wchodza
w skltad marginesu, ze swoim zargonem i wlasnym kodem zachowan. Autor
odnosi si¢ do stéw éwezesnego ministra spraw wewngtrznych, Nicolasa Sarko-
zy'ego, w polowie kryzysu na peryferiach miast francuskich [przyp. dumacza
na hiszpanski].
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