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MECHANICYZM ROBERTA BOYLE’A.
OD CHAOSU ,,RZEKI HERAKLITA”
DO PIEKNA ZEGARA ZE STRASBURGA

RADOSLAW KAZIBUT

1. Wstep

Robert Boyle urodzit si¢ w Irlandii 25 stycznia 1627 roku w Lismore Castle
w hrabstwie Waterford. Zmart 31 grudnia 1691 r. w Londynie. Byt siodmym
synem hrabiego Corku. Odebral staranne wyksztalcenie w clitarnej wszechnicy
w Eton, ktore wzbogacit dos§wiadczeniami zebranymi podczas podrozy po Fran-
¢ji, Szwajcarii i Wioszech'. Jego zyciem kierowaly dwie ,,namigtnosci”: z jednej
stronny gleboka, wrecz fanatyczna, religijnosé, a z drugiej strony filozofia natu-
ralna, ktéra miala stanowi¢ uzasadnienie i potwierdzenie pierwszej. Jego docie-
kania i osiggniecia naukowe — migdzy innymi z zakresu chemii, fizyki, hydrosta-
tyki, medycyny, geologii — decyduja o tym, iz jest on jedng z najistotniejszych
postaci ,,rewolucji naukowej” XVII wieku. W ogromnym dorobku naukowym
Boyle’a szczegdlne miejsce zajmuje rozprawa The Sceptical Chymist. Dzielo to,
ktére jest wykladem zasady ,,nowej” metodologii deprecjonujacej zalozenia
praktyki alchemicznej i arystotelizmu jest zarazem symbolicznym poczatkiem
nowozytnej chemii. Idee w nim zawarte sa manifestem odrzucenia irracjonalne-
go i magicznego sposobu wyjasniania alchemikéw na rzecz odwolania si¢ do
zasad mechanistycznej filozofii korpuskularnej’.

! Encyclopedia of the Scientific Revolution from Copernicus to Newton, red. W. Applebaum,
Garland Publishing, Inc. A Member of the Taylor & Francis Group, New York-London 2000,
s. 157.

2T H. Levere, Transforming Matter. A History of Chemistry from Alchemy to the Buckyball,
The Johns Hopkins University Press, Baltimor 2001, s. 14-27.
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W rozumowaniu Boyle’a przekonanie o doskonato$ci $wiata zbudowanego
wedlug praw mechaniki, pelito funkcje swoistego pomostu pomiedzy sfera
»kultury” a ,natury”. W swoich rozwazaniach bede dowodzil, iz kategoria
»pigkna” moze by¢ traktowana — w kontekscie rozwazaf Boyle’a — nie tylko
Jako kategoria estetyczna, ale przede wszystkim jako dyrektywa metodologicz-
na, ktéra ujmowana jest jako swoisty nakaz poszukiwania zasad konstytuujacych
doskonatosé swiata.

2. Zarys zalozen filozoficzno-metodologicznych Roberta Boyle’a

W przekonaniu Boyle’a i innych badaczy XVII wieku — praktyka badawcza
przyrodoznawstwa powinna by¢ zorganizowana w dwdéch obszarach: historii
naturalnej i filozofii naturalnej. Uzywajac wspolczesnej terminologii te sfery
mozemy okresli¢ mianem kontekstu: odkrycia i uzasadnienia. Jednakze wedtug
Boyle’a glownym zadaniem badacza powinno by¢ gromadzenie wiedzy o fak-
tach, a w mmniejszym stopniu ich wyjasnianie. U podstawy tego sposobu ujmo-
wania zasad uprawiania poznania naukowego lezy zestaw zalozen, ktore moz-
na ujgé¢ w trzech plaszczyznach: epistemologicznej, metodologicznej i ontolo-
giczne].

Probabilistyczna koncepcja wiedzy odgrywa centralng role na gruncie epi-
stemologicznych przekonan Boyle’a. Eksperymentalizm i indukcjonizm sg
z kolei glownymi metodologicznymi przestankami rozumowan Boyle’a, a reguta
»istnieje materia i jej ruch” jest fundamentem ontologicznym jego filozoficznej
wizji §wiata.

»Do tej samej rzeki [...] nie mozna wej$¢ dwa razy i nie mozna dwa razy do-
tkng¢ tej samej zniszczalnej substancji w tym samym stanie, gdyz w skutek
gwaltownosci i szybkosci jej przemiany rozprasza si¢ i znowu si¢ Igczy, zbliza
sie i oddala™. Stowa te przypisuje si¢ Heraklitowi z Efezu i traktuje si¢ je jako
wyraz jego probabilistycznej koncepcji ontologicznej i epistemologicznej. Kon-
sekwencje takiego sposobu ujmowania dynamizmu rzeczywistosci mozna do-
strzec w teorii wiedzy Boyle’a. W tym zakresie Boyle byl jednym z najwazniej-
szych siedemnastowiecznych rzecznikoéw pogladu, iz wiedza ma charakter tylko
prawdopodobny. Zadaniem eksperymentatora jest wychwytywanie z ,heraklitej-
skiej rzeki” poszezegélnych faktow, ktére w odpowiednich przygotowanych
przez badacza okolicznosciach mogly by¢ uznane za pewne. Badacz opierajac
swoje prace doswiadczalne na metodzie indukcyjnej i eksperymentalnej moze
zdoby¢ wiedzg, ktora bedzie spelniata wymogi nakladane na wiedze naukowa,

* Cyt. za: G. Reale, Historia filozofii starozyiney, przel. Bl Zielinski, tom I, Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin, 2000, s. 94,
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gdyz bedzie wiedza intersubicktywnie powtarzalng, sprawdzalna i komuniko-
walna, a tym samym nie tylko prawdziwa z pewnym prawdopodobienstwem.
W tej mierze Boyle byt wierny wytozonej przez Francisa Bacona zasadom pro-
wadzenia badan eksperymentalnych.

Dwie sg i tylko moga istnie¢ drogi poszukiwania i odkrywania prawdy. Jedna od zmystéw
1 twierdzen szezegdtowych wznosi si¢ od razu do twierdzen najbardziej ogdlnych, i na pod-
stawie tych zasad naczelnych i ich niewzruszonej prawdziwosci ocenia i odkrywa twierdzenia
Sredniej ogdlnosci; ta droga jest normalnie w uzyciu. Druga wyprowadza twierdzenia ogélne
od zmystow i twierdzen szczegdlowych, posuwajac si¢ nieprzerwanie 1 stopniowo wWzwyz,
aby na koncu dojs¢ do tego, co najbardziej ogdlne; ta droga jest prawdziwa, lecz nie uczesz-
czana®.

Boyle mial swiadomo$¢ nivanséw stosowania metody indukcyjnej 1 zapro-
jektowal swoja metodologic w taki sposob, aby jego prace nie byly tylko ruty-
nowym zbieraniem faktow. Tym samym jego sposobu eksperymentowania
1 gromadzenia wiedzy naukowej nie mozna sprowadzi¢ tylko do ,.kublowej teo-
rii” wiedzy, w ktorej zaktada sig, iz badacz gromadzi tylko poszczegdlne twarde
fakty, nie dokonujac zadnej ich systematyzacji i uogolnienia. Podobnie jak Ba-
con, byt on przekonany o tym, iz refleksja teoretyczna nie moze ignorowa¢ da-
nych empirycznych.

Robert Boyle z calg pewnoscig byt, obok Bacona, jednym z pierwszych filo-
zofoéw eksperymentu, a zarazem — za sprawa wspolpracy z Robertem Hookiem —
jednym z pierwszych praktykéw sztuki badan eksperymentalnych. Doskonatg
egzemplifikacja tego faktu sa liczne przeprowadzone i opisane przez Boyle’a
eksperymenty, a w szczegolnosei eksperymenty z wykorzystaniem pompy proz-
niowej, ktdére za sprawg prac socjologow nauki staly si¢ — w $wiadomosci huma-
nistoOw — swoistg jego wizytowka. Boyle rozrézniat dwa typy prac eksperymen-
talnych: ,;sondujgce” 1 ,,badawcze”. Eksperymenty ,,sondujgce” pelnity funkcje
probierza: po pierwsze — przyjmowanych w danym doswiadczeniu zatozen teo-
retycznych, po drugie — ,,czystosci” uzywanych substratow oraz po trzecie — po-
prawnodci kalibracji uzytych w pracach doswiadczalnych instrumentéw. Z kolei
w ramach eksperymentéw ,,badawczych” — Boyle testowal stawiane przez siebie
hipotezy badawcze i eksperymentalnie sprawdzatl zasadno$¢ potocznie zywio-
nych przekonan’. Mozna przyjaé, iz eksperymenty ,sondujgce” byly swoistym
wstepem do eksperymentow ,,badawczych”.

Fundamentalnym zatozeniem ontologicznym Boyle’a bylo przyjecie stano-
wiska materialistycznego — istnieje materia 1 jej ruch. W jego rozumieniu mate-

* F. Bacon, Novum Organum, przel. Kazimierz Ajdukiewicz, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa, 1955, s. 62.
STH. Levere, op. cit., s. 20.
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ria jest rozeiaglym, podzielnym i nieprzenikliwym substratem — powszechng
1 uniwersalng podstawa wszystkich ciat. W naturze takiej materii lezy ruch, kté-
ry decyduje o tym, iz w $wiecie mozemy doswiadczy¢ wielosci jej organizacji
w $wiecie przyrody’. Wyraznie widaé, iz Boyle wpisuje sic powyzszymi pogla-
dami w nurt dyskusji, ktéry ukonstytuowany zostat za sprawa jonskich filozoféw
przyrody juz u zarania filozoficznej refleksji. Oryginalnos¢ zaproponowanego
przez niego rozwigzania problemu ,jedno$¢ — wielo$¢” nie lezy w zerwaniu
z tradycja filozoficzng. Nowatorstwo podejscia Boyle’a do tego zagadnienia po-
lega na tym, iz formutowane tezy ontologiczne uzasadnial odwotujac si¢ do re-
zultatow osiagnietych za pomoca metody eksperymentalnej, a nie poprzez meta-
fizyczng spekulacje tak, jak to czynili starozytni filozofowie i $redniowieczni
scholastycy. Wlasnie przyjecie postawy empirycznej byto podstawa przeprowa-
dzonej przez Boyle’a krytyki arystotelesowskiej metafizyki jako nieuzytecznej
z perspektywy nowozytnej filozofii naturalnej. Mozna jednoznacznie stwierdzié,
iz stanowisko materialistyczne i indukcjonistyczne oraz eksperymentalizm
jest fundamentem, na ktérym oparta jest filozofia mechanicystyczna Roberta
Boyle’a.

Jak stwierdzatem powyzej, Boyle podnosi w swoich rozwazaniach klasyczne
problemy z zakresu filozofii przyrody, proponujac zarazem ich nowatorskie
rozwigzanie. Jak sam podkresla: ,kiedy méwi¢ o filozofii korpuskularnej lub
filozofii mechanicystycznej daleki jestem od epikurejskiego atomizmu (...)"".
Boyle zrywa ze starozytnymi ideami, wprowadzajac catkowicie nowy spos6b
opisywania $wiata za pomoca oddzialywan mechanicznych, ktére mozna ujaé
zarowno w aspekcie jakosciowym, jak i przede wszystkim ilosciowym. W jego
przekonaniu prawa natury sg indukcyjnie i eksperymentalnie uogo6lnionymi re-
gulami ruchu materii. Dlatego tez idee filozofii naturalnej sg najdoskonalszym
sposobem opisania i wyjasnienia zasad rzadzacych $wiatem przyrody. Decyduje
o tym to, iz zasady mechaniki sa: po pierwsze, jasnym i jednoznacznym sposo-
bem opisu fenomenu dynamiki ,rzeki Heraklita” i dostarczajg prostego pod
wzgledem ontologicznym sposobu wyjasnienia zjawiska przemiany substancjal-
nej w $wiecie przyrody (istnieje tylko materia i jej ruch) — w przeciwienstwie do
koncepcji arystotelesowskiej; po drugie, dwa wyodrebnione podstawowe sub-
straty ontologiczne (materia i ruch) sg juz nieredukowalnymi pierwiastkami me-
tafizycznymi — nie moze istnie¢ nic bardziej podstawowego; po trzecie, wyja-
$nienie Swiata za pomoca zasad mechaniki jest najbardziej uniwersalng i ptodng

SR. Boyle, The Origin of Formns and Qualities. According to the Corpuscular Philosophy, [w:]
Idem, Selected Philosophical Papers of Robert Boyle, red. M.A. Stewart, Hackett Publishing
Company, Indianapolis-Cambridge, 1991, s. 18.

"R. Boyle, About the Exellency and Grounds of the Mechanical Hypothesis, [w:] Selected
Philosophical Papers of Robert Boyle, op. cit., s. 138.
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heurystycznie metoda®. W krotkim, nigdy nie dokonczonym i publikowanym
tekscie pt. Requistites of a Good Hypothesis Robert Boyle sformulowat metodo-
logiczne kryteria doskonatosci hipotezy. Hipoteza doskonala jest jedynym do-
brym niesprzecznym wyjasnieniem zaobserwowanych faktéw. Jest ptodna heu-
rystycznie, ale takze umozliwia eksperymentalne sprawdzanie ustalonej bazy
empirycznej’. Wedtug Boyle’a hipoteza mechanicystyczna — a tym samym cata
filozofia mechanicystyczna — spelnia te kryteria. Zatem, hipoteza mechanicy-
styczna jest dobra, doskonata i w swojej prostocie i doskonatosci po prostu
pickna.

Przedstawione powyze] podstawowe zalozenia filozofii mechanicystycznej
staly si¢ fundamentem wielkiej rewolucji naukowej XVII wieku. Luminarze tej
rewolucji dokonali destrukcji arystotelesowsko-scholastycznego paradygmatu
uprawiania przyrodoznawstwa, zastepujac go wiarg w mozliwo$¢ sprowadzenia
wszystkiego do prostych i1 pigknych praw mechaniki.

»Mechanistyczne przekonanie o prostocie $wiata faczyto si¢ z przekonaniem o istnieniu pew-
nych elementarnych skladnikéw rzeczywistosci, ktérych poznanie umozliwia wyjasnienie
bardziej ztozonych zjawisk. Te¢ poznawczg tgsknote za elementarno$cig mozna by poréwny-
waé ze $redniowieczna tgsknota za kamieniem filozoficznym, ktorego uzycie pozwalato prze-
ksztatcaé jedne substancje w drugie po wymoéwieniu uniwersalnej formuly. Okultystyczna
wiara w nieograniczone mozliwosci kamienia filozoficznego zostata w filozofii mechanicy-
zmu zastgpiona nowg wiarg w nieograniczone mozliwosci mechaniki, ktéra zawiera¢ miata
panaceum na wszystkie problemy ludzkiej egzystencji”'®,

Prawa mechaniki zostaly uznane za uniwersalny ,klucz” znajdujacy swoje
zastosowanie w rozwazaniach ontologicznych, epistemologicznych i metodolo-
gicznych. Ludzko$¢ stworzyta narzedzie, za pomoca ktorego mogla w sposob
jasny 1 wyrazny wyartykutowaé swojg wiare w doskonatos¢ i pigkno Wszech-
Swiata.

3. Platoniskie Pigkno, ,,hybrydy Latoura” i zegara ze Strasburga

Pigkno wraz z Prawda i Dobrem umieszczone zostalo przez Platona na
szezycie ,,piramidy aksjologicznej”. W jego teorii idei te trzy kategorie zajmuja

¥ Ibidem, s. 139--141.

° R. Boyle, Requistites of a Good H) lypothesis, [w:] Selected Philosophical Papers of Robert
Boyle, op. cit., 5. 119.

01 Zycinski, Wielos¢ mechanicyzmdw, [w:] 1. Zycinski, M. Heller, Wszechswiat — maszyna
czy mysi? Filozofia mechanicyzmu: powstanie — rozwdj — upadek, Polskie Towarzystwo Teolo-
giczne, Krakow, 1988, s, 15.
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centralne miejsce tworzac swoistg triade wspdlistnienia, w ktérej kazdy po-
szczegblny jej element jest immanentng czgscia dwodch pozostatych. Platon
ujmuje to zespolenie poprzez wilozenie w usta Sokratesa nastepujacych stow:
,.Nieprawdaz, jezeli jedng postacig nie potrafimy dobra schwycié¢, to wezmy
je w trzy: pickno$¢, proporcjonalnosé 1 prawde; powiedzmy, ze to jest niby
jednosé i raczej ona niz sktadniki mieszaniny sprawia to, Ze ta mieszanina jest
dobra”''.'W platonskiej strukturze $wiata idee zajmuja najwyzszy poziom byto-
wania — Swiat inteligibilny. Tylko idee istniejg rzeczywiscie 1 samoistnie, a po-
znaé je mozna tylko za sprawa namystu intelektuainego, ktory wymaga odrzuce-
nia wszelakich podstaw empirycznych. Wszystko to, co ma wymiar materialny
jest tylko miernym i niedoskonatym cenieniem idei i nie moze by¢ posrednikiem
miedzy intelektem ludzkim, a swiatem inteligibilnym. W 7imajosie Platon
stwierdza: ,,Kiedy si¢ tak te rzeczy maja, to zgodzi¢ si¢ trzeba, ze istnieje jeden
rodzaj rzeczy, niezmienny, niezrodzony i nieginacy, ktdry ani w siebie nie
przyjmuje niczego skadingd, ani sam w nic innego nigdzie nie przechodzi, nie-
widzialny 1 w zaden inny sposob niedostrzegalny — oglada¢ go moze tylko mysl
rozumna”'?. Taka konstrukcja teorii idei ustanawia w dyskursie filozoficznym
jedna z podstawowych opozycji: cielesne — niecielesne. W systemie Platona
wszystko to, co ponadzmystowe zostaje utozsamione z doskonaloscia, natomiast
to, co zmystowe — jest synonimem utomnosci. Przedmiotem poznania i refleks;ji
filozoficznej moze by¢ tylko to, co ogarnia intelekt, a nie doswiadczenie zmy-
stowe — Swiat idei. W przypadku kategorii Pigkna Platon robi wyjatek — stwier-
dzajgc, iz zmystowe doznanie pigkna, bedace wynikiem empirycznego doswiad-
czenia bytu w wymiarze materialnym, jest swoistym preludium do przezycia
1 uchwycenia pickna w jego ponadzmystowej istocie. Zatem pickno zmystowo
doznawane nie jest tylko ngdznym odbiciem doskonatego Pigkna, ale jest ,,mate-
rialng sugestia jego istnienia” — swoistg jego ,.empiryczng awangardg”.Jednym
z rezultatow rozwazan Platona jest ufundowanie w dyskursie filozoficznym pod-
stawowych opozycji, za pomocg ktérych podejmowana jest filozoficzna reflek-
sja nad Swiatem. Mozna powiedzieé, iz zalozenia systemu Platona roznicujg
rzeczywisto$¢ przeciwstawiajgc to, co zmystowe temu, co ponadzmystowe, em-
piryczne temu, co nieempiryczne itd. Platon ,,wykopuje” przepas¢ pomigdzy
tym, co po stronie intelektu, a tym co po stronie zmystow, pomigdzy naturg
a kulturg. Od tego czasu rozpoznanie, a takze pogigbienie takiego dychotomicz-
nego sposobu myslenia o §wiecie stalo si¢ jednym z centralnych zagadnien roz-
wazaf filozoficznych. Réwnoczesnie podejmowano wysitek ,,przerzucenia po-
mostu” pomiedzy stworzonymi przez Platona stronami opozycji. Doskonatg

" Platon, Fileb, przet. W. Witwicki, Antyk, Kety, 2002, s. 83.
2 {dem, Timaios, [w:] Idem: Dialogr, przet. W. Witwicki, Unia Wydawnicza ,,Verum", War-
szawa 2007, s. 329.
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egzemplifikacjg takiej proby sg neopozytywistyczne rozwazania nad statusem
hipotez pomostowych. Z drugiej strony mozna wskaza¢ w dyskursie filozoficz-
nym usitowania zmierzajace do przetamania platonskiego dualizujacego para-
dygmatu i zastgpienie go niedualizujgcym sposobem mowienia i myslenia o rze-
czywistosci’””. W tym nurcie sytuuje si¢ koncepcja Bruno Latoura. Autor
koncepcji ,,aktora i sieci” obok platonskiej dychotomii natura — kultura wprowa-
dza zewngtrzne wobec niej rozréznienie na procesy puryfikacyjne i na procesy
translacyjne. ,,Puryfikacja” jest metods wpisujacg sic w dualizujgcy paradygmat
platonski, a metoda translacji jest ,nieuswiadomiong” podstawa pierwszej.
»Plerwszy zespot praktyk wytwarza za pomocg ,translacji” mieszaniny zupetnie
nowego rodzaju ~ hybrydy natury i kultury. Drugi zespot praktyk wytwarza
za pomoca ,,puryfikacji” dwie catkowicie rdzne przestrzenie ontologiczne — jed-
ng dla ludzi, drugg dla nieludzi. Bez pierwszego zespotu praktyk puryfikacja
bylaby pusta lub zbyteczna. Bez drugiego — praca translacji zostalaby spowol-
niona, ograniczona, a nawet zawieszona. Pierwszy zespdt odpowiada temu,
co nazwatem siecig, drugi temu, co okreslitem mianem krytyki. Pierwszy taczy-
by w nieprzerwany lancuch chemi¢ wysokich warstw atmosfery, strategie
naukowe 1 przemystowe, uprzedzenia szefow panstw i leki ekologdw. Drugi
— ustanawialby podzial miedzy $wiatem natury (ktéry zawsze juz byt na swoim
miejscu), spoleczenstwem (z jego przewidywalnymi i stabilnymi interesami
1 stawkami) oraz dyskursem (niezaleznym zaréwno od problemu referencji, jak
i od spoteczenstwa)'®. Zatem hybrydy sa ,,filarami”, na ktérych opierajg sie dwie
strony ,,mostu” — jedna majaca swdj poczatek po stronie Natury i druga — za-
czynajgca si¢ na ,,brzegu” Kultury. W hybrydach spotyka si¢ to, co jest wytwo-
rem ludzkiej aktywnosci intelektualnej z tym, co jest zawsze zastanym w §wie-
cie, czyli z tym, co po stronie przedmiotu. Hybrydy ujawniaja w sobie to, co jest
widzialne i empirycznie do$wiadczane przez cztowieka oraz to, co jest niedo-
strzegalne i niedo$wiadczalne empirycznie. Zgodnie z deklaracjami Latoura
powstaje ,,sie¢” interakcji — partycypacji w kulturze — ktorej punktami wezlo-
wymi s3 poszczegdlni ,,aktorzy” bedacy w gruncie rzeczy hybrydami. Przykia-
dem takiej hybrydy — wskazanym przez Latoura — jest boyle’owska pompa
prézniowa. Z jego punktu widzenia pompa jest konstruktem poznawczo-

13 3. Mitterer, Ucieczka z dowolinosci, przet. A. Zeidler-Janiszewska, Oficyna Naukowa, War-
szawa 2004 s. 24-87.

“B. Latour, Nigdy nie bylismy nowoczesni. Studium z antropologii symetrycznej, przet.
M. Gdula, Oficyna Naukowa, Warszawa 2011, s. 22.

'% Jeden z pierwszych instrumentéw laboratoryjnych skonstruowany przez Boyle’a w latach
1658-1659 — pompa prézniowa byla pierwszym urzadzeniem, ktére umozliwialo dokonywanie
pomiaréw cisnienia za pomoca manometru rtgciowego. Prace badawcze z wykorzystaniem pompy
przeprowadzone przez Boyle’a byly jednymi z pierwszych eksperymentéw przeprowadzonych
w ,izolowanych warunkach” — co umozliwiato badaczowi kontrolg przebiegu zjawiska.
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spotecznym, hybryda, w ktorej faczy si¢ caly szereg czynnikéw (innych aktoréw
1 hybryd) poczawszy od ewidencji empirycznej, przez swiatopoglad Boyle’a,
zrgcznose 1 pomystowosé Hooka, Royal Society, prawa mechaniki, krytyke ary-
stotelesowskiej koncepcji zywiotow itd. Nalezy uznaé, iz hybrydy sa ztozeniami
sktadnikéw materialnych i intelektualnych, doswiadczenia zmystowego i namy-
shu intelektualnego.

Zegar ze Strasburga jest swoistym materialnym ucielesnieniem si¢ metafory
mechanicystycznej. Dla Boyle’a i wielu innych filozoféw naturalnych XVII
wieku urzadzenie to bylo modelem rzeczywistosci, ktory swoja konstrukcjg uza-
sadniat — na plaszczyznie epistemologicznej, ontologicznej i metodologicznej
— doniostos¢ hipotezy mechanicystycznej. Zegar ze Strasburga jest wyrafinowa-
nym urzadzeniem, ktére nie tylko odmierza czas, ale jest niezwyklym kalejdo-
skopem jego uptywu zaréwno w aspekcie ilo§ciowym, jak i jakosciowym. Kiedy
czlowiek obserwuje to urzadzenie dostrzega — doswiadcza zmystami — ruch
wskazdwek zegara po cyferblacie, uptywajace dni i zmiany por roku przedsta-
wiane przez inne elementy urzadzenia ze Strasburga. Analogicznie do do$wiad-
czen w Swiecie przyrody istnienia materii i jej przemian. Zatem tym, co istnieje
Jest: zegar, jego cyferblat, wskazéwki i ruch wskazéwek po tarczy zegara. Jed-
nak patrzac na zegar (Swiat natury) starano si¢ zrozumie¢ jak on dziala — musi
istnie¢ mechanizm, ktéry wytwarza fenomen ruchu obserwowany przez nas.
Tak, jak za cyferblatem istnieje ztozony mechanizm zegara, tak za fenomen ist-
nienia materii 1 ruch w przyrodzie odpowiada¢ musi jaki§ mechanizm. To inte-
lekt nakazuje nam wierzy¢ w to, iz ruch wskazowek po cyferblacie jest genero-
wany przez ztozony mechanizm. Z samego do$wiadczenia empirycznego nie
sposéb wywies¢ tego przekonania. Jednakze to zmysty — w przekonaniu Boyle’a
— sg podstawa poznania ludzkiego, gdyZ one dostarczaja umystowi swoistej fe-
nomenologicznej bazy poznania. Jednak, aby zrozumie¢ zjawiska otaczajgce
czlowieka, umyst musi rozpoznaé zasady rzadzace $wiatem przyrody. Zatem
intelekt nie tylko podpowiada nam, iz za roznorodnoscig i wieloscig zjawisk stoi
fad 1 porzadek, ale rdwniez zachgca nas, aby rozpoznaé zasady organizujace do-
skonatos¢ $wiata przyrody. Obserwujac ruch wskazowek zegara ze Strasburga
nie tylko dostrzegamy cykliczno$é i regularno$¢ zmiany, ale chcemy poznaé bu-
dowe mechanizmu powodujacego ruch wskazéwek. Boyle i inni filozofowie
naturalni XVII wieku rozumowali w nastepujacy sposéb: jezeli czlowiekowi
w doswiadczeniu zmystowym jawi si¢ doskonato$¢ materii i jej ruch to rowniez
mechanizm bedacy przyczyna tej doskonatosci rowniez musi by¢ mechanizmem
doskonatym. Jezeli $wiat przyrody cztowieka zachwyca swojg doskonatoscig to
rozum podpowiada, iz zasady rzadzace naturg muszg t¢ doskonato$¢ determino-
wac. ZaroOwno to, co materialne, jak i intelektualne pociaga czlowieka swoim
picknem. To odczucie pigkna spaja ze sobg dwie — rozcicte przez Platona — sfery
doskonatosci.
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4, Podsumowanie — kategoria ,,pigkna” jako dyrektywa metodologiczna

W latach osiemdziesigtych XX wieku rozwazania nad dziejami nauki pro-
wadzone przez przedstawicieli nurtu historyczno-psychologiczno-socjologicz-
nego zapoczatkowaty nowy sposob podejscia do zagadnienia odkrycia nauko-
wego'®. We wezesniejszych analizach z zakresu historii nauki proces ten byt
sytuowany jako zasadniczo nie rekonstruowalny obszar subiektywnej, intelektu-
alnej aktywnosci badacza, niejednokrotnie spychanej do poktadow nieswiado-
mej jego aktywnosci. Mozna stwierdzi¢ — z duza dozg pewnosci — ze problem
odkrycia naukowego z tego powodu wihasciwie pozostawal poza obszarem zain-
teresowan filozofow nauki, ktorzy w swoich badaniach koncentrowali si¢ przede
wszystkim na rozpoznaniu zasad rzadzacych procedurami uzasadniania wiedzy
naukowej. Badacze nurtu historyczno-psychologiczno-socjologicznego wykaza-
li, iz w naukach przyrodniczych odkrycie naukowe nie jest tylko i wylgcznie
udzialem genialnych jednostek, ale jest procesem, ktory ulega historycznym
fluktuacjom i jest determinowany przez zmienny zestaw czynnikow psycholo-
gicznych i socjologicznych. W filozoficznej refleksji nad poznaniem naukowym
zaczeto w coraz wigkszym stopniu uwzglednia¢ wplyw determinant pozapo-
znawczych na rozw(j wiedzy naukowej. Wérod wielu czynnikow kategoria
przezycia estetycznego doswiadczanego przez uczonego w trakcie prowadzenia
prac badawczych, ktérego Zrodtem mial by¢ sam przedmiot badania, byta uj-
mowana jako jedna z pozapoznawczych determinant rozwoju nauki. Rzeczywi-
Scie, gdy siegnie sie do wspomnien i refleksji nad praktyka badawczg przyrodo-
znawcOw nader czesto pojawia si¢ ten sam motyw estetycznego zafascynowania
picknem przyrody, elegancja rachunkéw matematycznych czy tez doskonatoscig
i prostota danej sytuacji eksperymentalnej'”.

Sadze, iz na tej podstawie, w refleksji podejmowanej na gruncie filozofii na-
uki, zostal bardzo mocno zakorzeniony poglad, iz kategoria pigkna pojawia si¢
w rozwazaniach przyrodoznawcdow tylko i wylacznie jako kategoria estetyczna.
7 calg pewnoscig przekonanie to jest w duzym stopniu uzasadnione. Jednak, jak

1% prekursorem tego nurtu jest Ludwik Fleck, ktérego rozprawa pt. Powstanie i rozwdj pojecia
faktu naukowego powstata jeszcze przed 11 wojng §wiatowa. W latach osiemdziesigtych XX wieku
do idei Flecka nawigzuje T. Kuhn tworzgc swoja koncepcje ,.rewolucji naukowych”. Jego praca pt.
Struktura rewolucyi naukowych jest kanonicznym przykladem rozwazan prowadzonych w ramach
nurtu h-s-p. Oprécz Kuhna do tego nurtu nalezy zaliczy¢ m.in. takich badaczy, jak: 1. Lakatos,
P. Fayrabend, H. Tollmin. Jest to formacja pod wieloma wzglgdami niejednorodna, jednak konsty-
tutywne dla tego nurtu jest przekonanie, iz proces odkrycia naukowego moze by¢ opisywany za
pomoca narzgdzi zapozyczonych z psychologii 1 socjologii.

7 Doskonatym przyktadem moga byé rozwazania przedstawicieli francuskiego konwencjona-
lizmu H. Poincarego i P. Duhema, ktorzy byli zaréwno aktywnymi naukowo fizykami, jak i filozo-
fiami nauki.
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wykazatem odwotujac si¢ do pogladow Roberta Boyle’a, pojecie pigkna, a $cis-
lej rzecz biorgc — swoiste prze$wiadczenie, ze pigkno jest immanentng cechg
$wiata, funkcjonuje w rozwazaniach przyrodoznawcow takze jako swoista kate-
goria metodologiczna. ZatozZenie to jest waznym elementem schematu pojgcio-
wego, ktéry badacz naklada na uzyskiwana w trakcic pomiaru ewidencj¢ empi-
ryczng. Umyst badacza, uksztaltowany poprzez partycypacje w okreslonej
kulturze naukowej, w sposob zupelie naturalny poszukuje w swiecie fadu, pro-
stoty, symetrii, proporcji, doskonatosci i innych atrybutow przypisywanych idei
pickna. Zatem nalezy uznad, iz w okreslonych sytuacjach naukowcy po prostu
z puli mozliwych hipotez, uzasadnien lub teorii wybierajg te, ktérg uznajg za
piekniejsza, a tym samym za dobrg i prawdziwa. Zapewne wielu luminarzy na-
uki przyjetoby bez wiekszych zastrzezen metodologiczng dyrektywe — ,,zawsze
w laboratorium poszukuj pigkna”.




