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Marksizm a Geografjfa Gospodarcza

W drugiej potowie XIX stulecia odbywa sie olbrzymi
przetom w sferze nauk ekonomicznych. Przetom ten byt spo-
wodowany wielkim dorobkiem w dziedzinie politycznej eko-
nomji, a mianowicie zjawieniem sic w 1867 roku pierwszego
tomu ,,Kapitatu" Karola Marksa. Marks doszedt do wniosku,
ze jezeli polityczna walka i polityczna organizacja danego
okresu sa wyrazem interesOw klasowych, to stan tych Klas,
ich wymagania, postgpowanie itd. sa znowu wynikiem ekono-
micznych warunkéw zycia danego okresu, ekonomicznej
struktury danego spoteczenstwa. Zgodnie z jego pogladami,
nietylko panstwowy ustrdj, ale i prawo cywilne, jako regula-
tor wzajemnych ekonomicznych stosunkéw, religijne, etyczne
i ogdlne obyczajowe poglady danego okresu, wszystko to
w ostatecznym wyniku zalezy od stopnia gospodarczego roz-
woju danej epoki. Te filozoficzne uogdlnienia staty si¢ podsta-
wa znanej teorji Marksa-Engelsa, tak zwanego historycznego
materjalizmu czyli ekonomicznego pojmowania dziejéw. Ce-
lem tej teorji jest sprowadzenie dziejowego rozwoju do jego
materialnych, gospodarczych przyczyn i praw. Juz w jego
wcezesniejszej pracy ,,Heilige Familie" spotykamy zapoczatko-
wanie tego ekonomicznego tlumaczenia i pojmowania dzie-,
jow. Jeszcze jaskrawiej zarysowalo sic ono w jego polemice
z Proudhonem w ,,Komunistycznym Manife$cie” 1 w artyku-
Yach, zamieszczanych w ,,Nowej Renskiej Gazecie". Ostatecz-
nie teorja ta ksztattuje sie w ,,Kapitale".

Nie bedziemy tu porusza¢ ekonomicznych i filozoficznych
szczegdtdw, w swej catoSci tworzacych nadzwyczaj orygi-
nalny, skomplikowany i gteboki $wiatopoglad, zwany marksi-
zmem. Zajmiemy si¢ wylacznie rozpatrzeniem kwestji, czy
zachodzi stosunek migdzy marksizmem a geografja gospodar-
czq i jezeli zachodzi, to w czem stosunek ten si¢ wyraza. Za-
nim przystapimy do tej analizy, musimy przedewszystkiem
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okresli¢ co to jest geografja gospodarcza. Jezeli nalezycie spoj-
rze¢ na istote geografji gospodarczej, to mozna stwierdzié, ze
zadanie jej stanowi poznanie wplywu otaczajacego Srodowi-
ska naturalnego, geograficznego na byt materjalny i gospo-
darcza dziatalno$¢ cztowieka. Jakkolwiek czynniki geogra-
ficzne nie okre$laja bezwzglednie gospodarczego zycia ludz-
kosci, to jednak wywieraja bardzo znaczny wplyw na jego
rozw0j i stan. Ta gospodarcza dziatalno$¢ jest tak wielostron-
na i rozmaita, ze bynajmniej nie wszystkie jej dziaty moga by¢
przedmiotem rozwazan geograficznych. Geograf-ekonomista
bada te tylko z posrdd nich, ktére moga zaciekawié z geogra-
ficznego punktu widzenia, ktére w ten lub inny sposéb moga
znalez¢ sie w pewnej zalezno$ci od otaczajacej przyrody.

Musimy tez zaznaczy¢, ze nie naszem zadaniem jest roz-
strzygniecie stosunku, jaki moze istnie¢ migdzy Swiatopogla-
dem marksizmu a geografja gospodarcza, zamiarem naszym
jest wykazanie stosunku samego Karola Marksa i kilku naj-
wybitniejszych marksistéw do podstawowego zagadnienia
geografji gospodarczej, mowiac inaczej, ustalenie zapatrywa-
nia marksizmu na kwestje zaleznoSci zycia gospodarczego od
naturalnego, geograficznego Srodowiska.

Zanim przedstawimy stosunek samego Marksa do kwestji
wplywdw $rodowiska geograficznego, musimy stwierdzi¢, ze
dla Marksa, zainteresowanego przedewszystkiem zagadnie-
niami teoretycznemi, dotyczacemu ustroju kapitalistycznego,
kwestje geograficzne oczywiscie nie miaty wickszego znacze-
nia. Z drugiej za$ strony, w czasach kiedy ksztattowat si¢ Swia-
topoglad Marksa, nie istniata jeszcze ani geografia gospodar-
cza, jako osobna gataz wiedzy, ani tez geograf a cztowieka
(antropogeograﬁa) Powstaja one znacznie poznigj, juz po
Smierci tego wielkiego uczonego. Za czaséw Marksa w dzie-
dzinie geografji panowat Ritter i jego szkota. Ogromna zastuge
ozywienia i pogtebienia geografii w poczatkach XIX stulecia
przypisujemy Karolowi Ritter'owi. Ritter (1779—1859) juz
w zaraniu swej mtodosci czerpat natchnienie w mys$lach Her-
dera o wzajemnym stosunku cztowieka i przyrody. Byt on
profesorem berlinskiego uniwersytetu, w tym samym czasie,
kiedy tam studjowat Marks. Ritter znajdowat si¢ pod wpty-
wem Herdera 1 pod bardziej bezposrednim wpltywem Pesta-
lozzi'ego. ,,Najwiccej on mnie nauczyl w tej dziedzinie" —
moéwi Ritter — ,,on pokazal mi droge, i jezeli ja co zdziatatem,
to zastuga w tem jest nie moja, a jego". To o$wiadczenie tlu-
maczy si¢ tylko jego ogromna skromno$cia, poniewaz nikt
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przed nim nie zainteresowat si¢ tak glteboko wzajemnym sto-
sunkiem mie¢dzy duchem i zyciem cztowieka, a otaczajaca go
natura. Tak ztozony i potaczony z historja, psychologja i przy-
rodniczemi naukami temat opracowat z nadzwyczajna energja
i uczonos$cia. Wedtug mniemania Rittera, znaczenie ziemskiej
powierzchni, nawet w jej fizycznym sensie, moze by¢ zrozu-
miane nalezycie tylko wtedy, gdy si¢ oceni jej wptyw na ludzi
i na przebieg historji. Uwazajac, ze badanie wptywu, jaki przy-
roda wywiera na cztowieka, powinno si¢ sta¢ powaznym
przedmiotem nauczania przy studjowaniu historji narodow,
panstw i cztowieka — on sam bierze za osnow¢ swych prac
odkrycie tych wzajemnych zaleznosci. Chociaz Ritter miat
duzo poprzednikéw, uznajacych te wzajemna zalezno$¢, to
jednak wyrdzniat sie od wszystkich pionieréw antropogeogra-
fi tem, ze on pierwszy przy tych badaniach staje na stanowi-
sku czysto geograficznego punktu widzenia. ,,Na ziemi, méwi
on, ktéra z samego poczatku byta wychowawczym domem
dla rodu ludzkiego, nic mogto by¢ miejsca dla przypadku, ani
nawet dla samookreSlenia loséw narodu”. Podobne mniemanie
nie nalezy naturalnie tlumaczy¢ sobie w duchu absolutnej za-
leznosci cztowieka od geograficznych warunkéw danej miej-
scowo$ci. Ritter nie zaprzeczat istnienia pewnej samodzielno-
Sci ludzkiego ducha, co widzimy chociazby z jego pracy
,Europa" (1801), gdzie wygtasza zdanie, ze ,ziemia wplywa
na cztowieka, a cztowiek na ziemie". W tej formutce widzi
Ritter rozwiazanie zagadki kulturalnych dziejéw ludzkosci.
Z drugiej za$ strony wskazuje na to, ze przyroda silniej dziata
na cztowieka pierwotnego, zaleznego od niej w wigkszym
stopniu, niz cztowiek cywilizowany, ktory moze nia nawet do
pewnego stopnia owtadnaé. Ritter takze zaznaczyl ogromnie
ciekawy fakt, ze przyroda silniejszy wywiera wptyw na ttu-
my, niz na oddzielne indywidua, poniewaz W tym wypadku
masa dziata na mase i odrebnos$¢ narodowa zaciera odrebnosé
indywidualna. W tem mniej wigcej streszcza si¢ panujacy
w czasach Marksa poglad na wplywy $rodowiska geograficz-
nego na zycie cztowieka. Ze nie obcym byt Marksowi poglad
Rittera, $wiadczy chociazby ten fakt, ze w 1837 roku wygtasza
on, jako mtody student, odczyt na uniwersytecie berlinskim
o ,,Powszechnej Nauce o Ziemi Karola Rittera”". Roéwniez
i w po6zniejszych sadach Marksa o zjawiskach geograficznych
odczuwa si¢ wyraznie pewien wplyw Rittera. Mimo to, Marks
dotyka zjawisk geograficznych tylko pobieznie, przeto trudna
jest rzecza ustali¢ jego blizszy stosunek do zagadnien geogra-
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ficznych. Jednakze nawet i z luznych uwag, rozrzuconych
przewaznie w ,,Kapitale", mozna ustali¢, ze Marks przypisy-
wat czynnikom geograficznym odpowiedni wplyw na zjawiska
gospodarcze.

W potowie 19 wieku wielu historykéw filozoféw, geogra-
fow i ekonomistow starato sie wyttumaczyé, od czego zalezy
zycie gospodarcze danego spoleczenstwa. Wszyscy oni thu-
maczyli to réznie, jedni opieraja si¢ na pojeciu o wptywach
otaczajacej przyrody, inni na dziataniu ludzkiej ,,wrodzonej"
natury. Nikt wszakze nie dat zupeinie zadawalniajacej i wy-
raznej odpowiedzi na to. Marks zabiera si¢ do tej kwestji zu-
petnie inaczej. On przedewszystkiem rozpatruje czlowieka
1 jego nature, jako wiecznie sie¢ zmieniajacy rezultat historycz-
nego procesu, przyczyna ktérego znajduje sic nazewnatrz jego
samego. Zeby istnie¢, cztowiek powinien stosowaé prace, zeby
tem samem podtrzymaé swoj organizm, zapozyczajac materje
w otaczajace] go fizycznej zewnetrznej naturze. To samo juz
okre$la cata zalezno$¢ cztowieka od natury. ,Praca — moéwi
Marks — jest przedewszystkiem procesem migdzy czlowie-
kiem i natura. W stosunku do przedmiotéw natury, cztowiek
sam wystepuje jako przyrodzona sita. On puszcza w ruch
przyrodzone sity swego wtasnego organizmu: rece, nogi, gto-
we, zeby przyswoié sobie materje natury, potrzebne dla jego
wtasnego zycia. Dziatajac jednak w ten sposob na nature na-
zewnatrz siebie 1 mieniajac ja, jednoczesnie zmienia i swoja
wtasna nature. Czlowiek rozwija drzemiace w naturze sity
i uzaleznia ich gre od swoich wtasnych potrzeb". A wigc,
wedtug Marksa, cztowiek zalezy od natury, poniewaz zmu-
szony jest czerpa¢ z niej produkty dla podtrzymania swego
istnienia. Przez ten wzajemny stosunek z natura, czlowiek
stopniowo zmienia i swoja wtasna nature, tym sposobem
fizyczne Srodowisko staje si¢ jakby pobudka i podnieta do nie-
ustannych przeobrazen ludzkiej natury. To wszystko jedna
strona nauki Marksa. Czlowiek nie zastosowuje swej pracy
dla dziatania na przyrode¢ i zyje nie sam, nie izolowany, ale
w spoleczenstwie. Stad wynika, ze przy swym wzajemnym
stosunku z przyroda, taczy si¢ on do pewnego stopnia z innym
wzajemnym stosunku z przyroda, taczy sie on do pewnego
stopnia z innym cztowiekiem. , Najroznorodniejsze stosunki —
mowi Marks — w ktore ludzie wchodza przy wyrabianiu roz-
maitych produktéw, nie ograniczaja si¢ tylko do stosunku
z przyroda. Produkcja mozliwa jest tylko pod warunkiem
wspolnosci i jednozgodno$ci dziatan producentdéw. Zeby pro-
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dukowaé, ludzie wchodza w okre$lone wzajemne zwiazki i sto-
sunki i tylko wsrdd i przez posrednictwo tych spotecznych
zwiazkow 1 stosunkdéw powstaja te oddziakywania ludzi na na-
ture, ktore sa nieodzowne dla produkciji”. Wynika stad, ze na-
rzedzia pracy przy oddziatywaniu na nature sa organami, nie
tyle indywidualnego, ale spotecznego cztowicka. Zgodnie za$
z ruchem teorji Marksa, kazda istotna zmiana w narzedziach
produkcji powoduje zmiany w spotecznym ustroju. ,,W zalez-
nosci od sposobéw i $rodkéw produkcji, méwi Marks, zmie-
niaja sie takze spoteczne wzajemne stosunki producentow,
zmieniaja, sie stosunki ich wspolnej dziatalnosci i ich udziatu
w catym przebiegu produkcji. Z wynalazkiem nowych wojen-
nych narzedzi np. palnego or¢za, nieodzownie musiata si¢
zmieni¢ cata wewngtrzna organizacja armji, jak rowniez
wszystkie te wzajemne stosunki, w ktorych si¢ znajduja oso-
bistosci, wchodzace w sktad armji i dzieki ktérym stanowi ona
zorganizowana, cato$¢; zmienilty si¢ nakoniec wzajemne sto-
sunki catych armij". Spoteczne stosunki producentéw,
spoteczne  stosunki  produkcji  zmieniaja si¢  wige  ze
zmiana i rozwojem materjalnych  $rodkéw  produkcii,
t. j. produkcyjnych sit. Stosunki produkcji, w poltacze-
niu tworza to, co sie nazywa spotecznemi stosunkami,
,,Spoteczenstwem". W ten sposob geograficzne $rodowisko we-
dtug Marksa jest tylko arena dziatalnosci, kontrolujacym i okre-
Slajacym spoteczenstwo jest ekonomiczny, a nie geograficzny
pierwiastek. Ze jednak i Marks nie negowat Wpnywu geogra-
ficznego $rodowiska na losy spoteczenstw i panstw, widzimy
to z nastepujacych jego stow: ,,Nie absolutna urodzajnos¢ zie-
mi, ale jej zrézniczkowanie, rozmaito$¢ jej naturalnych pro-
duktéw stanowi naturalna podstawq spotecznego podziatu pra-
cy i zmusza cztowieka z powodu réznorodnosci otaczajacych
go przyrodzonych warunkéw do urozmaicenia swych wilas-
nych potrzeb, zdolnosci, $rodkow i sposobdéw produkciji. Nie-
odzowno$¢ ustanowienia spotecznej kontroli nad pewna sita
natury, w celu jej eksploatowania w wiekszych rozmiarach,
w celu uzaleznienia jej od czlowieka z pomoca zorganizowa-
nych ludzkich wysitkdw, wszystko to odgrywa rozstrzyga-
jaca rolg w historii przemystu. Takie znaczenie miata regula-
ga wod w Egipcie, w Lornbardji, w Holandji albo w Persji
i w Indjach, gdzie przy nawadnianiu pdl zapomoca sztucznych
| kanatéw sprowadza sie metylko potrzebng dla gleby wodg, ale
1i mineralny nawdz z gér. Tajemnica rozkwitu Hiszpanji i Sy-
cylii za arabéw tkwita w kanalizacji".
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Uznajac  wplywy zewnetrznych warunkéw przyrody,
dzieli je Marks na dwie klasy: na przyrodzone bogactwo
srodkéw spozywczych — jak urodzajno$é¢ i zyznosé gleby, ob-
fitujace wylewy wody i t. d. i na przyrodzone bogactwo srod-
kéw roboczych, jak sita wodna, splawne rzeki, drzewo, me-
tale, wegiel i t. d. W poczatkowym okresie rozwoju kultury
przewaza pierwszy, na wyzszym stopniu rozwoju dominuje
drugi rodzaj przyrodzonego bogactwa. Jest to poglad analo-
giczny do pogladéw Rittera, tylko znacznie zmodernizowany,
ze tak powiem, przetozony na gospodarczy punkt widzenia.
,Poréwna¢ nalezy, wypowiada si¢ dalej Marks — Anglic z In
djami, lub w starozytnosci Ateny i Korynt z przybrzeznymi
krajami Czarnego Morza, aby uprzytomnié sobie jakie zna-
czenie maja, te przyrodzone ich bogactwa dla gospodarczego

i zycia cztowieka. Réznorodnos¢ srodkéw spozywczych i Srod-
kéw roboczych prowadzi do réznorodnosci sposobu produkcji
i sposobu zycia. Ten ostatni poglad stanowi dzi§ kamien we-
gielny geografji gospodarczej, stanowi jej gtdwna tres¢, gtow-
ny cel jej badan. Na tej podstawie dochodzi Marks do bar-
dzo ciekawego z punktu widzenia geografji gospodarczej
wniosku. ,,Rézne spoteczenstwa ludzkie, powiada Marks, znaj-
duja w otaczajacej przyrodzie rézne $rodki produkciji i byto-
wania. Stad pochodzi zrézniczkowanie w sposobie produkcji,
trybie ich zycia i rodzaju produktu. Takie naturalne przyro-
dzone réznice warunkow powoduja, w zetknigciu sie réznorod-
nych jednostek spotecznych miedzy soba wzajemna wymiane
produktéw, a wskutek tego przeksztatcenie produktow ich
pracy na towary". Wida¢ stad, jak wielkie znaczenie przy-
pisywal Marks warunkom geograficznym tak w produkcji, jak
1 W wymianie.

Bardzo stuszne uwagi, ktére okolicznosciowo poczynit
Marks o stosunku zewngtrznej przyrody do gospodarujacego
cztowieka, wykazuja, ze probleméw tych nie negowat, lecz
staral si¢ je mniej wiecej zasadniczo rozwiaza¢. Wprawdzie
Marks nie poswiecit w swych pracach duzo miejsca zagadnie-
niom geograficznym, lecz kilka mysli, tu i owdzie rzuconych,
sq tak trafne i glebokie, ze winny stuzy¢ za przewodnie prze-
stanki dla wszelkich prac z zakresu geografji gospodarcze;j.

Chociaz pierwsi uczniowie i zwolennicy Marksa uznawali
wplyw geograficznego Srodowiska, nie negowali jego zna-
czenia, jednakze nie wypowiedzieli sig tak szeroko w tym kie-
runku, aby czems$ znaczniej uzupeini¢ poglady swego nauczy-
ciela. Pc’)z’niejsze prace z zakresu marksizmu daja juz bardziej
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wyczerpujace wyjasnienia. Najblizszy przyjaciel i wspotpra-
cownik Marksa — Fryderyk Engels — w jednym ze swoich
listéw z 1894 roku, przyznaje, ze do liczby ekonomicznych sto-
sunkéw dotacza si¢ takze geograficzna podstawa, na ktorej te
stosunki odgrywaja si¢". Najcharakterystyczniejsze za$ i naj-
bardziej uzasadnione, z punktu widzenia filozofii Marksa, zda-
nie marksisty znajdujemy u najwybitniejszego marksisty ro-
syjskiego G. Plechanowa w jego pracy ,,Przyczynek do kwe-
stji rozwoju monistycznego pogladu na historie” (1906). W tej
ksiazce méwi, ze ,,spoteczny ustrdj okresla sie suma sumarum,
cechami geograficznego Srodowiska, dajacego ludziom wick-
sza lub mniejsza mozliwos¢ rozwoju ich produkcyjnych sit.
Wtedy jednak kiedy powstaty juz pewne spoteczne stosunki,
dalszy ich rozwdj odbywa si¢ wedtug ich wtasnych wewnetrz-
nych praw, dziatanie ktorych przyspiesza lub skraca rozwdj
produkcyjnych sit, warunkujacy dziejowy postep ludzkosci.
Zaleznos¢ cztowieka od geograficznego $rodowiska z bezpo-
Sredniej przeobraza si¢ w posrednia. Geograficzne $§rodowisko
dziata na cztowieka przez spoteczne. Ale dzieki temu stosunek
cztowieka do otaczajacego geograficznego Srodowiska staje
si¢ skrajnie zmiennym. Na kazdym nowym stopniu rozwoju
produkcyjnych sit staje si¢ on inny, nie taki, jakim byt przed-
tem. Geograficzne $rodowisko catkiem inaczej wptywato na
brytyjczykéw, za czaséw Cezara, niz wptywa ono teraz na
dzisiejszych mieszkancéw Anglji. Tak rozstrzyga wspotcze-
sny djalektyczny materjalizm sprzeczno$ci, z ktéoremi w zaden
sposdb nie mogty sobie da¢ rady o$wiecone umysty XVIII stu-
lecia. Rozwdj spotecznego srodowiska uzaleznia si¢ od swych
wilasnych praw. To znaczy, ze jego cechy tak samo w matym
stopniu zaleza od woli i $wiadomos$ci ludzkiej, jak cechy geo-
graficznego S$rodowiska. Produkcyjne oddziatywanie czto-
wieka na natur¢ wzbudza nowy rodzaj zaleznosci cztowieka,
nowa, odmiane jego niewolnictwa: ekonomiczna koniecznos$¢".
W stowach tych bardzo jasno, logicznie i harmonijnie wyto-
zony jest stosunek filozofii Marksa do kwestji wptywu geo-
graficznego $rodowiska.

Te same poglady w bardziej skondensowanej formie wy-
powiada Plechanow i w swej innej pracy — ,,Zasadnicze za-
gadnienia marksizmu" (rozdziat VII), wyjasniajac, ze: ,,wedtug
Marksa $rodowisko geograficzne Wplywa na ludzi przez sto-
sunki produkcyjne, powstajace w danej miejscowosci na pod-
stawie istniejacych sit produkcyjnych, najgtéwniejszym wa-
runkiem rozwoju, ktérych sa wlasciwosdci tego Srodowiska".
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Jak duza wagg przypisywat Plechanow czynnikom geogra-
ficznym potwierdza jeszcze i nastepujace jego zdanie: ,,Jedno-
litos¢ warunkéw naturalnych, charakteryzujacych wschodnio-
europejska rownine, bylta nadzwyczaj mesprzyjajaca dla jej
mieszkancow, powstrzymujac ich rozwoj gospodarczy”. Na-
stepnie Plechanow rozszerza te stuszna uwage i zaznacza ze:
,»Im roznorodniejsze sa warunki Srodowiska geograﬁcznego
tem wigcej sprzyjaja one rozwojowi sit produkujacych". (Za-
sadnicze zagadnienia marksizmu).

Bardzo cenne uwagi o stosunku czynnikow geograficz-
nych do zycia gospodarczego wypowiada tez znany w swoim
czasie, jako wybitny marksista Edward Bernstein. W jednej
ze swych prac ,,Ewolucja gospodarcza" (cytuje wedtug tfuma-
czenia rosyjskiego) Bernstein powiada: ,,Przechodzac do omé-
wienia zagadnienia o przestankach gospodarczej dziatalnosci,
powinniSmy przedewszystkiem odroznia¢ dwa rodzaje podsta-
wowych warunkéw tej gospodarczej dziatalnosci. Do pierw-
szego rodzaju naleza te warunki, ktore tkwia nie w samej dzia-
Yalnosci gospodarczej, a w zewnetrznych dla niej faktach i oko-
licznosciach. Otaczajacy nas $wiat, to co my nazywamy przy-
roda, a na wyzszym szczeblu rozwoju i Srodowisko spoteczne
— oto dwa zrdodta wszelkich czynnikéw dziatalnosdci gospo-
darczej.

,Przedewszystkiem dla rozwoju gospodarstwa niezbedne
sa nietylko pewne iloSci przedmiotéw materjalnych z posrod
Swiata zwierzecego, roslinnego i mineralnego, lecz rowniez
i odpowiednie warunki klimatyczne. Ludzie, jak wiadomo, nie
byliby w stanie okaza¢ gospodarczej dziatalnosci tam, gdzie
temperatura jest ustawicznie zbyt wysoka lub zbyt niska, albo
tam, gdzie w krétkim czasie wystepuja gwaltowne wahania
temperatury. W takich warunkach ludzie straciliby energje,
potrzebna dla gospodarczej dziatalnodci. Z drugiej za$ strony,
skalista pustynia bylaby zupetnie niezamieszkata, gdyz dzia-
Yalnos¢ gospodarcza wymaga nietylko nieorganicznych, ale i or-
ganicznych débr. Na réwni z mineratami, bezwzglednie ko-
nieczne sa dla niej rosliny, a czasem i zwierzgta. Wszystko to
oczywiscie rozumie si¢ samo przez sie. O tem tylko trzeba
wspomnieé, lecz to nie wymaga zadnych wigkszych dowodzen.

Pomimo tych przestanek, gospodarcza dziatalno$¢ wyma-
ga jeszcze jednego objektywnego warunku, tkwiacego w ze-
wnetrznej przyrodzie. Otaczajace nas Srodowisko geograficz-
ne, przyroda, powinny réwniez stuzyé za podniete, pobudzaé
ludzi do gospodarczej dziatalno$ci. Ludzie, ktérzyby zamie-
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szkiwali kraj mlekiem i miodem ptynacy, np. na jakiej$ nad-
zwyczaj urodzajnej planecie, gdzie sama przyroda dawataby
wszystko, co jest niezbedne do zycia, nie mieli by zadnych po-
budzajacych do gospodarowania impulséw, przynajmniej do-
tad, dopodki nie nastapitoby przeludnienie. I rzeczywiscie, spo-
tyka si¢ mniej wigcej podobny stan wsérdd narodow zyjacych
w tego rodzaju blogostawionych warunkach klimatycznych.
Nalezy jednak zauwazyé, ze tam gdzie gospodarcza dziatal-
no$¢ jest zbyteczna, ludzie, prawdopodobnie, nie mogliby si¢
rozwinag.

,Mamy wiec dwojakiego rodzaju objektywne przestanki
gospodarstwa. Z jednej strony sa to pewne ilosci organicznych
1 nieorganicznych débr, oraz pewne okreSlone warunki klima-
tyczne, z drugiej za$ strony pewne impulsy do gospodarczej
dziatalnos$ci, pochodzace od samej przyrody. Z istoty swej te
impulsy juz tkwia w przestankach pierwszego rodzaju. Do
nich pdzniej, po wytworzeniu si¢ ludzkiego wspdtzycia, docho-
dza innego rodzaju impulsy, pochodzace juz ze $rodowiska
spotecznego oraz spolecznych instytucyj". Wywody te sa tak
jasne, tak przejrzyste, iz nie wymagaja wickszych komenta-
rzy. Wykazuja one w zupetno$ci jak wazne znaczenie przypi-
suje Bernstein czynnikom geograficznym w gospodarczem zy-
ciu cztowieka.

Bernstein porusza réwniez i inne wazne zagadnienie z za-
kresu geografji gospodarczej, a mianowicie wyjasnia istote ge-
ograficznego podziatu pracy z punktu widzenia marksizmu.
W wyzej przytoczonej rozprawie powiada: ,,Oprocz technicz-
nego podziatu pracy, istnieje jeszcze inny, geogaﬁczny, t. j.
podziat produkcji dobr materjalnych wedlug czedci Swiata
1 krajéw. Poczatkowo powstat on sam w sobie, jako niezalezne
od woli ludzkiej prawo naturalne. Wskutek rdéznic klimatycz-
nych, witasciwosci gleby i zawartosci pok%ad(’)w wnetrza, zie-
mia daje ludziom w roznych miejscach rézne dobra, albo jezeli
nawet te same, w roznej jakosci i wydobyte dzigki réznym wy-
sitkom pracy. w jednem migjscu ruda lezy prawie na powierz-
chni w innem z trudem trzeba ja wydobywaé z glebi. Tu jest
ona prawie czysta, tam z domieszkami, ktorych oddzielenie
wymaga wiele pracy. W jednem miejscu widkna dla pewnych
tkanin otrzymuje si¢ z uprawy pewnych rodlin, co wymaga
pracy, w innem sama przyroda prawie darmo je daje Na pod-
stawie tych réznic powstat naturalny podzial pracy w tym
sensie, ze produkcja pewnych débr materjalnych ograniczyta
sic do pewnych krajow i okrggdw. Ten podzial pracy istnieje
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czesciowo 1 teraz i przeciw niemu wiele sie grzeszy. Najlep-
szy, oczywiscie, byltby taki ustréj, w ktéorym wszedzie produ-
kowanoby te produkty, dla ktéorych w danem miejscu istnieja
najbardzej sprzyjajace warunki klimatyczne i inne. Dzigki
wspotczesnym $rodkom technicznym mozemy np. nawet
w zimnym klimacie hodowa¢ w cieplarniach winogrona, ktore,
jak wiadomo, wymagaja goracego klimatu, robia to, ale gtéw-
nie wskutek kaprysow. Utrzymanie w cieplarniach pewnej
temperatury wyniesie daleko drozej, anizeli naturalna uprawa
winogron w krajach poludniowych, ktérym stonce wysyla
swoje gorace promienie. Tak samo przedstawia si¢ rzecz z ca-
tym szeregiem innych dobr. Wezmy nastepnie za przyktad
bezwzglednie konieczny produkt, ktoérego przerdbka zatrud-
nionych jest wiele setek tysigecy robotnikéw niemieckich —
bawelng. W ostatecznosci moglibySmy uprawiaé baweing
i u siebie, t. j. rowniez w cieplarniach, ale byloby to zupeinie
nierozsadne marnotrawstwo pracy, gdyz kraje podzwrotniko-
we daja bawelne prawie darmo. Wiec pozostawienie uprawy
bawelny takim krajom — to samo przez sie zrozumialy postu-
lat gospodarowania. Tam gdzie ziemia przedstawia specjalnie
pomySlne warunki dla innej pracy, n. p. gdzie ona pozwala na
fatwe wydobywanie wegla kamiennego, albo gdzie si¢ znaj-
duja, w nadmiarze sity wodne, tatwe w zastosowaniu do ce-
16w przemystowych, tam tatwo powstaje przemyst, przetwa-
rzajacy bogactwa kopalniane. Pewne prace wykonywuja sie
tam lepiej, tatwiej i taniej, niz gdzieindziej. Zatem i sami ludzie
czesto przyczyniaja si¢ do tego, ze pewne dobra produkuje sie
przewaznie w pewnych miejscowosciach i okregach; specjali-
zacja w tych pracach wytwarza si¢ przez wiele pokolen i prze-
kazuje si¢ tradycja, az dojdzie do stanu bezkonkurencyjnego.
W ten sposdb wytworzyt sie geograficzny podziat pracy, ktéd-
ry zmienia si¢ z biegiem czasu, gdyz zmieniaja si¢ warunki
produkcji, jak np. technika, czego nie powinniSmy zapominac,
w obecnych czasach réznemi sposobami pokonywa niesprzy-
jajace warunki naturalne, w znacznym stopniu wyréwnywa
roznice, oparte na niejednakowej tatwosci otrzymania produk-
tow i t. d. Nie zwazajac jednak na to, geograficzny podziat
pracy zawsze si¢ utrzymuje i w przyszto$ci, by¢ moze, ludz-
ko$¢ powrdci do niego i zastosuje w rozumniejszej formie, niz
to widzimy obecnie".

W ten sposéb Bernstein w jasny i przekonywujacy sposob
wykazat istote geograficznego podziatu pracy, a jednocze$nie
i znaczenie czynnikOw geograficznych w gospodarce cztowie-
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ka. Wykazat to tak obrazowo, ze pod tyrn wzgledem nie po-
zostaje zadnych watpliwosci.

Za najwybitniejszego przedstawiciela z obecnie zyjacych
ortodoksyjnych uczniéw Marksa nalezy uwazaé¢ Karola Kaut-
sky'ego. Ten wybitny uczony w zupetnosci jest obeznany z naj-
nowszemi zdobyczami antropogeografji i geografii gospodar-
czej, jak o tem swiadczy jego ostatnie pomnikowe dzieto ,,Die
materialistische Geschichtsauffassung” (Berlin 1927). W tej je-
dynej w swym rodzaju pracy, Kautsky niejednokrotnie wypo-
wiada si¢ o czynnikach geograficznych, w zupetnosci uznaje
ich donioste, a w pewnych wypadkach, rozstrzygajace znacze-
nie, przytacza caty szereg niezmiernie ciekawych przyktadéw
stwierdzajacych to. W szczegdlnosci duzo miejsca poswieca
on tym zagadnieniom w specjalnej czesci — ,,Die Technik".
Tu nawet poswieca caty rozdziat antropogeografji, gdzie prze-
dewszystkiem zajmuje si¢ wyczerpujaca krytyka pogladow
Buckle'go na wplywy czynnikéw geograficznych, zawartych
w jego stynnej ,,Historji cywilizacji". Kautsky zarzuca mu mie-
dzy innemi i to, ze warunki naturalne, wptywajace na czto-
wieka, ujat w zbyt , waskie ramy". Najbardziej jednak charak-
terystyczne w pogladach Kautsky'ego sa te zarzuty, jakie po-
stawit Ratzlowi, tworcy antropogeografji w wspdtczesnem
znaczeniu tego stowa. ,,Gdyby Ratzel, powiada Kautsky, lepiej
ujal roznicg réznych sposobdéw produkcji, to niewatpliwie
W znacznym stopniu poglebitby zasadnicze wywody swej ,,An-
tropogeografji". Do pewnego stopnia, zreszta przyznaje si¢ do
tego 1 sam Ratzel, twierdzac, ze ,,przewazna cze$¢ wplywow
przyrody na wyzsze duchowe zycie odbywa si¢ przy pomocy
gospodarczych i politycznych stosunkéw, ktére ze swej strony
sa pomigdzy soba jak najsilniej zwigzane". — Jednak obcy mu
byt djalektyczny sposdb myslenia marksizmu a przeto wiec
nie mogt Ratzel wybrnaé z catego szeregu zagmatwanych kwe-
styj spoteczno-gospodarczych, jak to zaznacza Kautsky.

Ciasne ramki tego artykulu nie pozwalaja, niestety, na
bardziej wyczerpujace przytoczenie wszystkich uwag Kaut-
sky'ego, wypowiedzianych o czynnikach geograficznych. Za-
znaczymy jednakze, ze Kautsky, uznajac dziatanie czynnikow
geograficznych na gospodarcza dziatalno$¢ cztowieka, wycho-
dzi mniej wiecej z tych samych przestanek, co i wyzej przyto-
czony Plechanow.

Z przytoczonych twierdzen i uwag, mniej wiccej, wyswie-
tla si¢ stosunek marksizmu do podstawowych zagadnien geo-
grafii gospodarczej. Chociaz wszystkie te przestanki marksi-
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zmu daleko nie wypetniaja tre$ci i zadan geografji gospodar-
czej, jednakze winny stuzy¢ za podstawowe, przewodnie ideje
Tylko przy takiem pojmowaniu wplywow $rodowiska geogra-
ficznego na gospodarcza dziatalno$¢ cztowieka, geografja go-
spodarcza bedzie w stanie wyj$¢ z tego chaosu okre$len i nie-
pewnego stanu, w jakim si¢ ona jeszcze dzi$, niestety, znajduje.

Reasumujac wszystkie urywkowo wypowiedziane pogla-
dy kilku najwybitniejszych marksistéw wraz z samym tworca
tego kierunku na znaczenie wplywu czynnikéw geograficz-
nych na zycie gospodarcze, mozemy wreszcie ustali¢, zgodnie
z zasadami marksizmu, iz zadaniem geografji gospodarczej
winno by¢:

1. badanie geograficznego podziatu pracy, czyli, méwiac ina-
czgj’, badanie gospodarczej dziatalnosci ludzi pod wzgle-
dem geograficznego rozmieszczenia,

2. badanie sit produkcyjnych w zw1azku z warunkami geo-
graficznymi 1 socjalnemi,

3. badanie wplywow czynnikdow geograficznych na gospo-
darujacego cztowieka, dziatajacych bezposrednio i posred-
nio przez stosunki produkcyjne,

4. badanie wplywow cztowieka na otaczajaca przyrodg,

5. badanie tych wszystkich wptywow winno si¢ odbywac
pod katem widzenia historycznego rozwoju stosunkow go-
spodarczych,

6. wykrycie praw i przyczyn przestrzeniowego rozmiesz-
¢zenia gospodarczej dziatalnosci cztowieka.

Swiatopoglad marksizmu — ttumaczy tak zjawiska socjal-
ne, duchowe i polityczne, jak réwniez rozwdj dziejowy przy-
czynami materjalnemi, gospodarczemi, stusznie otrzymat na-
zwe materjalizmu ekonomicznego, materjalizmu dziejowego.
Rowniez geografia gospodarcza tlumaczy pewne zjawiska
w zyciu gospodarczem materjalnemi przyczynami, tkwiacemi
w materjalnej, fizycznej przyrodzie, przeto przedstawia réw-
niez swego rodzaju materializm. Stawiajac wyraznie kropke
nad ,,i", trzeba uznaé, iz, jak filozoffa marksizmu sprowadza
sic do materializmu ekonomicznego, tak i filozoficzna strona
geografii gospodarczej sprowadza si¢ do materializmu geo-
graficznego.

Materjalizm  dziejowy poszukuje wytlumaczenia zja-
wisk spoteczno - politycznych w  stosunkach gospodar-
czych danej epoki. Geografja gospodarcza za§ stara sig
wythumaczy¢ wpltyw warunkéw naturalnych w  zyciu
gospodarczem, ustala wiec rolg czynnikdw geograficz-
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nych w uktadzie tychze stosunkéw gospodarczych danej
epoki. Wiemy juz, ze Srodowisko geograficzne wywiera wptyw
bezposredni 1 posredni przez stosunki spoteczne, a wiec w tym
ostatnim wypadku geografii gospodarczej przychodzi z pomo-
ca materjalizm ekonomiczny. Ze swej strony geografja gospo-
darcza, materializm geograficzny, w znacznym stopniu przy-
chodzi z pomoca materializmowi ekonomicznemu tam, gdzie
jest pole dziatania czynnikdw zewnetrznej przyrody. Wigc
w ten sposdb wytwarza si¢ jakby nierozerwalna tacznos¢ mie-
dzy jednym a drugim, ltaczno$¢ materjalizmu ekonomicznego
z materializmem geograficznym, wytania si¢ wspdlnos$¢ zadan
i celow we wspdlnem dazeniu do wytlumaczenia istoty przy-
czyn i praw, rzadzacych spoteczno-gospodarczem, politycz-
nem i duchowem zyciem cztowieka. Marks i jego zwolennicy
dali wyjasnienia tych stron ludzkiego zycia, przewaznie eko-
nomicznego, wyttumaczenia ktérych geografja sama daé nie
mogla. A wiec dzigki teorji Marksa utworzono jakby pomost
mi¢dzy sferami nauk ekonomicznych i geograficznych. Gdy
Darwin wprowadzit ewolucyjny pierwiastek do badania fi-
zycznej natury czlowieka, Marks wprowadzit ten sam ewo-
lucyjny pierwiastek w dziedzing jego ekonomicznego,materjal-
nego zycia. Dwie te teorje jakby dopetniaja jedna druga. Ale
ani Darwin i Marks, ani ich uczniowie i zwolennicy nie nego-
wali i nie odrzucali znaczenia wptywu geograficznego Srodo-
wiska. Przeciwnie, swojemi swoistemi, oryginalnemi wywo-
dami dali nowa formq antropogeograﬁcznym ideom, ktére dla
geograféw staty si¢ pobudka do dalszego, wszechstronnego
opracowania kwestji zagadnienia wzajemnych stosunkéw
miedzy przyroda i cztowiekiem.





