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STEFAN WIERTLEWSKI

Czy jezyk polski ulega pidzynizacji?

Abstract. The nowadays observed influx of English loan words into Polish is sometimes
described as a manifestation of pidginisation. The author attempts to answer whether this
process can really be addressed as pidginisation, in the sense defined within socioloin-
guistics. The topic is illustrated with examples originating from cyclolect — one of the
social varieties of Polish.

Abstrakt. Obserwowany wspotczesnie znaczacy naptyw leksyki angielskiej do polszczyzny
okreslany jest czasami jako przejaw pidzynizacji. Autor stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie,
czy faktycznie mamy tu do czynienia z pidzynizacja w rozumieniu socjolingwistyki. Roz-
wazania ilustrowane sa przyktadami z cyklolektu — spotecznej odmiany jezyka.

Uwagi wstepne

Poniewaz pojawiaja si¢ glosy, ze polszczyzna wspotczesnie podlega procesowi
pidzynizacji, przynajmniej w odmianach profesjonalnych (por. chociazby dwa teksty
z tomu pierwszego niniejszego wydawnictwa — P. Klos, E. Maternik et al. 2006 oraz
P. Korcz, M. Matulewski 2006), przed podjeciem proby udzielenia odpowiedzi, czy tak
si¢ faktycznie dzieje, czy tez nie, warto najpierw blizej scharakteryzowaé samo zjawisko
i opisa¢ doktadniej, z perspektywy socjolingwistycznej, na czym ono polega. Obszarem,
na ktorym bedziemy poszukiwaé ewentualnego potwierdzenia empirycznego dla zada-
nego w tytule niniejszej pracy pytania, jest cyklolekt — srodowiskowa odmiana j¢zyka
wytworzona w kregu 0s6b zwiazanych z jezdzeniem na rowerze i $wietnie nadajaca si¢
do tego celu z powodu znaczacego nasycenia zapozyczeniami, zwlaszcza angielskimi.
Zaczniemy jednak od zdefiniowania samego pojecia pidzynu i pidzynizacji.

Préba definicji

W literaturze socjolingwistycznej bez trudu znalezé mozna omoéwienia wspo-
mnianych wlasnie poj¢é. Na poczatek przyjrzyjmy si¢ zasadniczej czgsci definicji
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Skudrzykowej i Urban (2000: 111):

Pidzyn — swoisty jgzyk o podwdjnym niejako pochodzeniu: jego stownictwo wywodzi si¢ z jednego
jezyka, a reguly gramatyczne z innego. Powstaje w sposob naturalny na skutek wieloletnich kontaktow
cztonkdéw dwu r6znych grup narodowych. Cztonkowie takich grup wewnatrz swojej grupy postuguja
sig¢ swoim jezykiem, w kontakcie z inna grupa uzywaja jezyka pomocniczego — pidzynu.

Przytoczona definicja méwi o pochodzeniu pidzynu, podkresla jego zasadnicza
funkcje wehikularna, nie wspomina natomiast w ogole o jego cechach formalnych,
wiasciwosciach sktadniowych i morfologicznych. Nieco inne roztozenie akcentow
znajdziemy w definicji proponowanej przez Aitchison (2002: 23):

Pidzyny to jezyki pomocnicze, ktorymi postuguja si¢ ludzie nie majacy wspolnego jezyka. Zasob

leksykalny pidzynéw jest niewielki, a wigc znaczenie niezbyt licznych stow podstawowych jest
bardzo szerokie.

W przywotanym fragmencie znajdujemy dodatkowe istotne informacje dotyczace
faktu, ze pidzyny zawieraja niewiele, ale za to w wigkszos$ci polisemicznych stow.
Ponadto, poszczegolne stowa moga pei¢ w zdaniu wiele funkcji, by¢ np. rzeczow-
nikiem, przymiotnikiem, przystéwkiem (Todd 2001: 526). Nadal nie sa to jednak
charakterystyki w peni satysfakcjonujace. Znacznie bardziej wyczerpujaca, a za-
uwazmy, ze chronologicznie wczesniejsza, definicj¢ tego pojecia proponuje Majewicz
(1992: V-VI):

Zdarza sig (...), ze na obszarze duzej koncentracji drastycznie roéznych jezykéw dochodzi do

wyksztalcenia si¢ tworu jezykowego o charakterze mieszanym stanowigcym narzedzie porozumie-

wania w kontaktach migdzyludzkich poza domem, rodzina, wiasnym $rodowiskiem, poza wiasna
spotecznos$cia jezykowa. Dystynktywna cecha takiego tworu jest, ze nie jest on jezykiem pierwszym,
ojczystym, dla nikogo; jego akwizycja nastgpujg po wejsciu w zycie zawodowe (stad czgsto pozostaje
on nieznany zenskiej czgsci danej spotecznosci). Wedlug obiegowej opinii jest to swego rodzaju
migdzynarodowy zargon zawodowy, prawie zawsze handlowy, o leksyce w przewadze przejgtej

z jakiego$ jezyka o migdzyetniczym znaczeniu i prestizu i znieksztatconej przez adaptacj¢ do moz-
liwosci artykulacyjnych uzytkownikow, o bardzo uproszczonej morfologii i sktadni.

W podobnym kierunku idzie takze propozycja Hudsona (1996: 58), ktory dodatko-
wo podkresla fakt, ze pidzyny niekoniecznie musza powstawaé wylacznie w kregach
zawodowych 1 by¢ gtownie zwiazane z wymiang handlowa. [lustracj¢ moga stanowic¢
pidzyny uksztaltowane w czasach kolonialnych przez czarnych niewolnikéw wywie-
zionych do panstw Nowego Swiata. Polityka ich nadzorcow polegata na rozdzielaniu
0s6b pochodzacych z jednego plemienia w celu zapobiegania ewentualnym buntom.
Musiato to powodowac kolosalne trudno$ci komunikacyjne miedzy samymi niewol-
nikami, a takze migedzy nimi a ich wtascicielami. Byly to jednakze wzorcowe warunki
wstepne do pojawienia si¢ odmiany j¢zykowej takiego wiasnie rodzaju. Poniewaz
niewolnicy najczgsciej nie mieli okazji opanowania jezyka dominujacego, postugiwali
si¢ pidzynami do konca zycia. Trwatoscia tego stanu rzeczy pewnie nalezy thumaczy¢
fakt, ze zardowno w przesztosci, jak i czgsto obecnie, nie spotykaty si¢ i nie spotykaja
si¢ one z uznaniem, takze jezykoznawcoéw. Dopiero w potowie ubiegtego wieku za-
uwazono, ze ich badanie moze rzuci¢ swiatto na poczatki jezyka w ogodle i procesy
dokonujace si¢ podczas ewolucji jezykow, gdyz pozwala §ledzi¢ zmiany dokonujace
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si¢ w pidzynach od powstania do osiagnigcia pewnego etapu rozwoju lub catkowite-
go zniknigcia w przeciagu zycia kilku pokolen (Todd 2001: 524). Hudson podkresla
jeszcze, ze pidzyny nie sa po prostu wynikiem intensywnego zapozyczania migdzy
jezykami, poniewaz nie istniata wczedniej jaka$§ okreslona pra-odmiana jezyka, ktora
owe ewentualne zapozyczenia miataby absorbowac.

Holmes (2001: 81) z kolei podkresla fakt, ze pidzyny sa uzywane w niewielkiej
liczbie sytuacji i domen, a ponadto gléwnie w funkcji referencyjnej, ale juz nie eks-
presywnej. Ludzie ich uzywajacy znaja przeciez inne jezyki, a pidzyn jest wylacznie
dodatkiem potrzebnym np. do zawierania transakcji handlowych — sprzedazy i kupna
ziarna, sprzedazy skor zwierzecych itp., uzywaja go wige w funkcji reprezentatywne;.
Stad struktura pidzynoéw nie jest zbytnio ztozona, a w ich obrgbie nie ma zr6znico-
wania, ktore w jgzykach innych manifestuje si¢ w postaci np. odmian stylistycznych.
W zwiazku z tym nie musza posiada¢ nadmiernie ztozonej struktury, gdyz nikt ich
nie uzywa jako wyréznikow tozsamosci grupowej lub dla wyrazania dystansu spo-
tecznego migdzy interlokutorami. Mozna je wrecz traktowaé jako przejaw zubozenia
systemu jezykowego, co przejawia si¢ np. prawie catkowitym zanikiem koncowek
fleksyjnych, radykalnym uproszczeniem morfologii i drastycznym ograniczeniem
liczby przyimkow — najczesciej do jednego. W konsekwencji sa to gtdownie jezyki
analityczne (Jones 2001: 536). Kolejng interesujaca wtasciwoscia pidzynow jest to,
ze podczas ich powstawania jezyk cieszacy si¢ wigkszym prestizem, uzywany przez
grupe dominujaca spotecznie, jest glownym, cho¢ oczywiscie nie jedynym, zrédtem
leksyki, a mniej prestizowy dostarcza nowej odmianie gramatyke (Holmes 2001: 83).
Oprocz tego, nowy jezyk moze posiadac specyficzne cechy, ktoérych nie posiadaja je-
zyki wyjsciowe. Zywot pidzyndw jest zazwyczaj krotki — najczesciej znikaja po kilku
lub kilkunastu latach, a jedynie nielicznym z nich udaje si¢ przetrwac i przeksztatcié
w jezyki kreolskie z rodzimymi uzytkownikami, znaczaco rozbudowanym w stosunku
do pidzynow zasobem leksykalnym oraz bardziej ztozona sktadnia i morfologia, ktore
w rezultacie pozwalaja postugiwac si¢ nimi w znaczniejszej liczbie funkcji.

Z kolei Wardhaugh (2002: 60) dodaje, ze owe jezyki kontaktowe pehiace funkcje
lingua franca powstaja w szczeg6lnych sytuacjach multilingwalnych, zwlaszcza gdy
jeden z jezykow uzywany jest przez ludzi dominujacych spotecznie i ekonomicznie. Pi-
dzyny sa czasami traktowane jako zredukowane warianty ,,normalnych” jezykow. Autor
ten dodaje, Ze pidzynizacja zachodzi najczesciej w sSrodowisku tréjjezycznym, przy czym
jeden z tych jezykow cieszy si¢ zdecydowanie wyzszym prestizem niz pozostate.

Podsumowujac, pidzyn ma cztery gtowne wyrdzniajace wlasciwosci (Holmes
2001: 85):

1. uzywany jest w ograniczonej liczbie domen i funkc;ji,
2. jest strukturalnie prostszy od jezykow wyjsciowych,
3. nie cieszy si¢ prestizem,

4. nie posiada rodzimych uzytkownikow.

Pidzynizacja, czyli proces tworzenia pidzynéw, polega natomiast (Wardhaugh
2002: 62) na upraszczaniu jezyka, jego morfologii i sktadni, na dopuszczaniu istnie-
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nia znaczacej wariacyjno$ci fonologicznej, zmniejszaniu liczby funkcji, w jakich jest
uzywany, oraz stosunkowo dowolnym zapozyczaniu stow z jezykéw miejscowych.
Jej przeciwienstwem jest kreolizacja, czyli rozbudowa morfologii i sktadni, standa-
ryzacja fonologiczna, znaczacy wzrost liczby funkcji, w jakich jezyk jest uzywany,
oraz pojawienie si¢ racjonalnego i stabilnego systemu umozliwiajacego rozbudowe
stownictwa. Ponadto, jezyki kreolskie posiadaja native speakerow.

Wigkszo$¢ pidzynow i jezykoéw kreolskich powstata w pasie okotoréwnikowym
w zwiazku z rozwojem handlu, takze handlu niewolnikami. Wardhaugh (2002: 64)
podaje, ze w sumie jest ich 127, z czego 35 opartych jest na jezyku angielskim.
Jednym z bardziej znanych jest tok pisin, zwany tez neomelanezyjskim, z Papui
Nowej Gwinei. Jak sig oblicza, ok. 75% jego stownictwa pochodzi z angielskiego,
a ok. 15% z miejscowego jezyka tolai, ktory jednakze jest gtdéwnym zrodtem gra-
matyki — pozostata czgs¢ leksyki pochodzi z innych jezykéw miejscowych, a takze
np. z niemieckiego i portugalskiego. Jest to obecnie jeden z jezykow urzedowych
tego kraju. W wyniku polityki jezykowej panstwa uczyniono go jezykiem praktycznie
petofunkcyjnym, z tym ze nie sposob mowié o jego powszechnej znajomosci. Dla
czgscei mieszkancow (ponad 20 000) jest jezykiem pierwszym, ale dla liczniejszych
(ponad 1,5 miliona) petni wytacznie funkcj¢ lingua franca (Todd 2001: 524). Dla
jasno$ci dalszego wywodu przyjrzyjmy si¢ jego kilku charakterystycznym cechom
(przyktady za: Aitchison 2002, Holmes 2001, Hudson 1996, Majewicz 1992, War-
dhaugh 2002), aby przez poréwnanie tatwiej byto odpowiedzie¢ na tytutowe pytanie
niniejszego tekstu.

Jak zostalo wspomniane wczesniej, zasoby leksykalne pidzynoéw sa ograniczone,
a poszczegolne stowa cechuje znaczna polisemicznos$¢, co praktycznie prowadzi
do ustalania znaczenia dopiero w konkretnym kontekscie, np. pas w tok pisin ma
nastg¢pujace znaczenia:

— list

— dokument

— zezwolenie

— do przodu, naprzod

— zamyka¢, tamowac, aresztowaé, blokowac
— zattoczony, gesty

W tok pisin jest tylko jeden przyimek ,,long” (prawdopodobnie od angielskiego
»along”). Mozna go tez traktowac jako kategorialny wyktadnik lokatywnosci uzy-
wany w funkcji niemal wszystkich polskich przyimkow (w, na, przy, od, z, przez,
0, ...), Np.:

mi go long taun Id¢ do miasta.

mi kam long taun Pochodzg z miasta.
mi stap long haus Zostatem w domu.
mi rait long pepa Pisz¢ na papierze.

mi kam long kanu Przyplynatem todzia.



Czy jezyk polski ulega pidzynizacji? 129

mi patim dok long stik Uderzytem psa kijem.

mi kam long nait Przyjechalem w nocy.

mi sori long yu Przykro mi z twojego powodu.
mi save long planti samting Wiem o wielu rzeczach.

Ewentualnym nieporozumieniom zapobiega kontekst. Tok pisin posiada rowniez
wyraznie uksztattowany system aspektowo-czasowy bedacy odbiciem struktur jezykow
austronezyjskich (Majewicz 1992: 1X), cho¢ znacznie mniej ztozony niz w trady-
cyjnych jezykach. Ten krotki przeglad pozwala wyrobi¢ sobie orientacyjny chocby
poglad na temat morfologiczno-sktadniowych wtasciwosci pidzynow.

Cyklolekt

Przeanalizujmy obecnie, czy w cyklolekcie, polskim socjolekcie rowerowym,
zachodzi zjawisko pidzynizacji w opisanym powyzej sensie. Wybieramy t¢ odmiang
ze wzgledu na jej znaczace nasycenie zapozyczeniami. Zbadamy, czy owe pozyczki
wplynely na uproszczenie morfologii, sprawdzimy, czy polisemiczno$¢ stanowi do-
minujaca wlasciwos¢ leksemow, oraz zobaczymy, czy co$ szczegolnego dzieje sig
z przyimkami.

Jednym z przejawdw pidzynizacji, przypomnijmy, powinno by¢ zjawisko ma-
sowego naplywu stow obcych naktadajacych si¢ na rodzima strukture sktadniowa.
Faktycznie stwierdzamy w cyklolekcie obecno$¢ licznych zapozyczen, zwlaszcza
angielskich. Zreszta zapozyczenia angielskie sa charakterystyczne w ogoéle dla
leksyki sportowej (por. Manczak-Wohlfeld 1994: 151, Ozdzynski 1970:12). Angiel-
ski jest jezykiem cieszacym si¢ prestizem, stad jest on obecnie gtdéwnym zrodiem
zapozyczen w jezyku polskim — ruchu w odwrotnym kierunku nie obserwuje si¢.
Poniewaz o kwestii tej pisatem szerzej juz w innym miejscu (Wiertlewski 2006),
tutaj ograniczg si¢ do przytoczenia poczynionych woéwczas gldownych ustalen 1 do-
dania przyktadow, ktérych tam z braku miejsca nie uwzglednitem — dla klarownosci
wywodu zajmiemy si¢ wylaczenie zapozyczeniami leksykalnymi. Zdecydowana
wigkszo$¢ omowionych zapozyczen (ponad 300 zarejestrowanych jednostek) weszta
do polskiego systemu fleksyjnego i odmienia si¢ wedlug polskich paradygmatow.
Zostaty one zatem przez system zaabsorbowane, ale nie zauwazono, zeby wplynety
na owego systemu uproszczenie, co stanowi jedna z kluczowych cech pidzyni-
zacji. W przypadku jezyka polskiego, gdyby ten proces rzeczywiscie zachodzit,
powinni$my obserwowac uproszczenie fleksji, a nawet jej catkowity zanik. Jedynie
nieliczne pozyczki, przynajmniej dotad, nie odmieniaja si¢, np. dual control, open,
oversized, suspension, co stanowi nieistotny ilosciowo margines w badanym ma-
teriale. O stopniu asymilacji §wiadczy tez aktywno$¢ morfologiczna zapozyczen,
czyli liczba derywatdéw, w wigkszosci zreszta swoistych. Fakt ten zatem wskazuje
bezposrednio, ze nie z pidzynizacja mamy tu do czynienia. Catkiem liczne po-
zyczki stanowia produktywna baze derywacyjna leksyki o charakterze gltownie
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nominacyjnym. Do rzeczownikow, najliczniejszej grupy zapozyczen, dodawane sa
nastgpujace przyrostki:

-ak,  np. endurak

-anie, np. dropowanie, flatlandowanie, grindowanie, slidowanie, szejkowanie

-arz, np. BMX-siarz, crossiarz, gadzeciarz, streeciarz

-as,  np. trikas

-eczka, np. dirtoweczka, downhilloweczka, trialoweczka

-ek, np. damperek, riderek,

-ik, np. crossik, dropik, dualik, fulik, flaternik, frirajdzik, karbonik, streetcik,
trialik

-ista, np. singlista

-ka, np. bikerka, droperka, flatlanderka, hopka, ketajka, lemondka, kurierka,
riderka

-owanie, np. dropowanie, flatlandowanie, grindowanie, hopkanie, hopkowanie,
Jumpowanie, lajtowanie, mountbajkowanie, slidowanie, trikowanie

-owiec, np. beemiksowiec, bmxowiec, crosscoutrowiec, crossowiec, cyclocros-
sowiec, dehowiec, dh-owiec, dirtowiec, downhillowiec, dragstarowiec,
dualowiec, endurowiec, flatlandowiec, flatowiec, fourcrossowiec, freeri-
dowiec, hardkorowiec, mountbikowiec, speedrowerowiec, streetowiec,
trialowiec, uphillowiec, V-brakeowiec

-owicz, np. dopingowicz

-owa, np. downhillowa, dualowa, fristailowa, trialowa

-owka, np. cross countrowka, crossowka, dirtowka, downhillowka, dualowka,
freerajdowka, platformowka, streetowka, treningowka, trialowka, uphil-
lowka

-stwo, np. bikerstwo

-yca, np. bikerzyca

Natomiast przymiotniki derywowane sa przez dodanie:

-ny,  np. lajtowany, tuningowany, upgradowany

-owy, np. bikerowy, bikowy, BMX-owy, crossowy, customowy, cyclocrossowy,
dirtowy, downhillowy, feetowy (15 feetowy jump), flatlandowy, fourcros-
sowy, freerideowy, freestajlowy, hardkorowy, high-endowy, lycrowy,
mountbajkowy, outdoorowy, racingowy, singletrackowy, slopingowy,
streetowy, teamowy, topowy, trekkingowy, trialowy,

-ski,  np. bikerski, coolerski, kurierski, sprinterski, tunerski

Mozna réwniez tworzy¢ przystowki przez dodanie -o, np. crossowo, dirtowo,
hardkorowo, indoorowo, trialowo itd. Ponadto, w analizowanym materiale znala-
zty si¢ takze nastgpujace czasowniki z przyrostkiem -owacé: asfaltowaé, bikeowad,
dropowaé, dualowaé, flatlandowac, grindowac, hopkac, jumpowaé, lajtowaé, slido-
waé, sprintowac, streetowac, szejkowacé, testowac, trialowaé, trikowac, tuningowac,
upgradowacd.
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Dodajmy, ze derywacje za pomoca przedrostkow sa bardzo nieliczne. Stwierdzono
tylko pojedyncze przypadki, np. pohopkac, przetestowac, wylajtowad, wylajtowany, zdro-
powac. Niektore zapozyczenia tworza rowniez zwiazki frazeologiczne, np. cisngc¢ triki,
czesac triki, dawac po hopach, doginac¢ triki, niedzielny biker, sieknqc triki, sklei¢ triki,
sprint na tablice, strzelic OTB, trzaska¢ triki, wali¢ triki, wrzuca¢ triki, wycina¢ triki,
wyciska¢ triki, wykrecaé triki, wymiataé triki, ztapac¢ snejka. Uwage zwraca liczba du-
bletow znaczeniowych ze stowem #rik. Wskazuje to na ich znaczaca asymilacje w jezyku
polskim. Przeprowadzona analiza pokazuje, Zze znaczacy naptyw leksyki angielskiej nie
spowodowal uproszczenia, nie méwiac o zaniku, polskiego systemu morfologicznego.

Kolejna cecha pidzyndéw jest ich niewielki zasob leksykalny i zwigzana z tym
powszechna polisemicznos$¢. Pierwszy warunek w zaden sposob nie dotyczy cyklo-
lektu, mozna jednak wskaza¢ na jego obszarze, podobnie zreszta jak pewnie w kazdej
odmianie jezyka polskiego, przypadki polisemii. Przyjrzyjmy si¢ tacznie kilkunastu
najbardziej charakterystycznym:

szosa
— rodzaj drogi

— TOWer SZOSOWY

— kolarstwo szosowe
— szosowiec

kolarka

— TOWer SZOSOWY

— rowerzystka

— czapeczka kolarska

— kolarki — spodenki kolarskie

dirt

— rower do pokonywania przeszkod ziemnych

— konkurencja — pokonywanie przeszkod ziemnych
— przeszkoda ziemna

Sull
— kask chroniacy cala gtowe

— rower pelnozawieszony
— jazda ze wszystkich sit

Jump

— rower do skokow

— konkurencja — skoki na rowerze
— skok

ster

— lozysko sterowe
— kierownica

— tyl grupy kolarzy
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drop

— uskok, zeskok

— odlegto$¢ mierzona w pionie pomiedzy linia taczaca osie roweru a $rodkiem
rury suportowej

goral
— rower gorski
— kolarz dobrze jezdzacy w gérach

guma
— opona
— przebicie detki

klasyk
— wyscig klasyczny — typ wyscigu
— kolarz specjalizujace si¢ w wysScigach klasycznych

trekking
— rower trekkingowy
— konkurencja

wachlarz
— sposob jazdy pozwalajacy grupie kolarzy zmniejszy¢ opor powietrza
— btlotnik

W przytoczonych wiasnie przyktadach widzimy m.in. konsekwencje zastosowania
zabiegu kondensacji, a doktadniej jednej z jej form — uniwerbalizacji, czyli zastapie-
nia nazwy dwu- lub wigcej wyrazowej jednym stlowem (por. Bajerowa 2003: 64),
np. rower szosowy — szosa, tozysko sterowe — ster, wyscig klasyczny — klasyk. Mamy
tu ponadto przypadki metaforyzacji (np. wachlarz — blotnik, ster — kolarze jadqcy na
koncu grupy) i metonimii (np. guma — opona). Omodwione przypadki, chociaz ich lista
nie jest kompletna, rowniez nie potwierdzaja tezy o pidzynizacji cyklolektu, poniewaz
stanowia znikomy fragment liczacego kilka tysigcy jednostek zasobu leksykalnego
tej odmiany. W pidzynach natomiast zdecydowana wigkszos$¢ jednostek leksykalnych
jest polisemiczna.

Chociaz pozyczki angielskie nie upro$cily polskiego systemu morfologicznego,
mozna jednak zaobserwowac¢ pewien wptyw jezyka angielskiego na polska sktadnig
i morfologig, choé¢, zdaniem piszacego, nie sa to zmiany istotne. Dotyczy to zwlaszcza
sposobu tworzenia wyrazow ztozonych, sktadajacych si¢ z dwoch rzeczownikéw, gdzie
pierwszy modyfikuje drugi, co sprowadza si¢ do kopiowania szyku typowego dla jezyka
angielskiego (Manczak-Wohlfeld 2006: 68). Mimo iz natura przytaczanych przyktadow
nie jest identyczna, poniewaz niektore stanowia pozyczki wlasciwe, przedstawiamy
je tacznie, gdyz reprezentuja ten sam typ szyku, cho¢ liczni uzytkownicy cyklolektu,
zwlaszcza nieznajacy jezyka angielskiego lub znajacy go stabo, nie sa tego Swiadomi,
np. bike biwak, bike cross, bikeelektronika, bike festiwal, bikemaraton, bike moda,
biker park, bike trial, city bike, cross country, custom bike, cycle-ball, dirt biker, dirt
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Jumper, dirt jumping, fitnessbike, mountbajkowanie, mountbikowiec, street trial — rzuca
si¢ tu ponadto w oczy brak konsekwencji w postaci pisowni tacznej i roztacznej. Tak
samo rzecz si¢ ma z nazwami imprez rowerowych, np. polskich dtugodystansowych
wyscigow wieloetapowych 1 wyscigow gorskich, np. Bike adventure, Beskidy MTB
Trophy, Bike Challenge, Jura Maraton. Podobne procesy obserwowane sa réwniez od
pewnego czasu w polszczyznie ogdlnej (Manczak-Wohlfeld 2006: 49), mozna wigc
wnosi¢, ze jest to tendencja charakterystyczna dla calej polszczyzny. Na obszarze
morfologii natomiast uwagg zwraca zjawisko depluralizacji (por. Wiertlewski 2006:
74), np. w leksemach mastersi, ridersi, partsy. Osobno natomiast nalezy potraktowaé
zartobliwy neologizm rowersi, w ktérym wystepuja dwie koncoéwki liczby mnogie;j,
angielskie -s oraz polskie -i, co tez oczywiscie stanowi przypadek depluralizacji.

Przejdzmy obecnie do przyimkow. Przypomnijmy, ze w pidzynach jest zazwyczaj
tylko jeden przyimek. Inaczej jest w cyklolekcie, ktory pod tym wzgledem nie odbiega
od odmiany ogdlnej jezyka polskiego. Dla zilustrowania problemu wystarczy zajaé
si¢ jedynie kilkoma wybranymi przyimkami z tego obszaru. Zacza¢ jednak nalezy od
zdecydowanego stwierdzenia, ze w omawianej odmianie nie nastapito zredukowanie
ich liczby, chociaz daja si¢ zaobserwowac przypadki ich uzycia nie zawsze zgodne
z odmiang ogo6lna. Dotyczy to np. przyimka po w potaczeniach:

jechal/chodzi¢ po gorach (jecha¢ w terenie gorzystym)
jecha¢ po zmianach (zmienia¢ si¢ na prowadzeniu)
chodzi¢ po czubie (jecha¢ z przodu peletonu)

da¢ po pedatach (mocno naciska¢ pedaly)

Najwigcej specyficznych, srodowiskowych uzy¢ dotyczy jednak przyimka na,
co moze do pewnego stopnia odzwierciedla¢ tendencje¢ panujaca od pewnego czasu
w polszczyznie potocznej i przejawiajaca si¢ w powszechnym wystepowaniu takich
polaczen, jak: na odcinku, na portierni, na sali itp. Rowniez uzytkownik cyklolektu,
zgodnie z zasygnalizowana wlasnie tendencja, moze powiedzieé, ze zmgczony kolarz
zatrzymuje si¢ na bufecie. Skoncentrujmy si¢ jednak na ztozeniach, ktére dla laika
nie begda oczywiste:

jecha¢ na zapieku (jecha¢ ostatkiem sit)

jecha¢ na rezerwie (jecha¢ ostatkiem sit)

jecha¢ na bolu (jecha¢, cho¢ wszystko boli)

Jjecha¢ na gazie (by¢ w dobrej formie)

jechaé na kole (jecha¢ za kim$ i korzysta¢ z ostony przed wiatrem)
jecha¢ na sterze (jecha¢ w ogonie grupy)

jecha¢é na wachlarzu (jecha¢ w ustawieniu zmniejszajacym opor powietrza)
jecha¢ na kufrze (jecha¢ tuz za samochodem)

jecha¢ na zderzaku (jechaé tuz za samochodem)

jecha¢ na zolto (jecha¢ w zobttej koszulce lidera)

Jjecha¢ na tarczach (mie¢ hamulce tarczowe)

jecha¢ na kogos (pomaga¢ komu$ w odniesieniu sukcesu)
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odjecha¢ na mete (uciec przed meta)

uciekac na mete (uciec przed metq)

skoczy¢ na koto (jechaé za kims i1 korzystaé z ostony przed wiatrem)
tapaé sie na koto (jecha¢ za kims$ 1 korzysta¢ z ostony przed wiatrem)
iS¢ na trupa (wariant w trupa — jecha¢ ze wszystkich sit)

iS¢ na czotowke (zderzy¢ si¢ czotowo)

is¢ na kole (jecha¢ za kims 1 korzysta¢ z ostony przed wiatrem)

wiez¢ sie na partnerach (jecha¢ za kims$ 1 korzysta¢ z ostony przed wiatrem)
mie¢ na osi (przejechac okreslona liczbg kilometrow)

wyciqgaé na kole (osiaga¢ okreslona predkosc)

walczy¢é na klasykach (uczestniczy¢é w wysScigach klasycznych)

by¢ na kopie (by¢ w formie)

chlasnqé na koncowce (wyprzedzié tuz przed meta)

zabraé sie na odjazd (uczestniczy¢ w ucieczce)

Roéwniez inne przyimki moga wystapi¢ w specyficznych kontekstach, ale juz nie
tak licznie, np. przyimek w pojawia si¢ m.in. w nastepujacych kompleksach:

da¢ w pedatly (mocno naciska¢ pedaty)

depnqc¢ w pedaly (mocno naciskaé pedaly)

jechac¢ w kotach (oszczedzac sig, nie wychodzi¢ na prowadzenie)
Jjecha¢ w ucieczce (uczestniczy¢é w ucieczce)

by¢ w odjezdzie (uczestniczy¢ w ucieczce)

wdac¢ sie w odjazd (uczestniczy¢ w ucieczce)

zabierac¢ sie w odjazd (uczestniczy¢ w ucieczce)

mie¢ w nogach 100 km (przejecha¢ 100 km)

Zakonczmy kilkoma przyktadami z przyimkiem z:

podac¢ z plyty (jechaé z wykorzystaniem najwickszej przedniej zgbatki)

siec z kota (atakowac zza plecéw prowadzacego)

wyjs¢é z kota (atakowaé zza plecéw prowadzacego)

zerwa¢ z kota (uciec komus$ korzystajacemu z ostony przed oporem powietrza)

Tak wigc, mimo swoistosci przytoczonych przyktadow, nie ulega watpliwosci, ze
w cyklolekcie nie nastgpita redukcja liczby przyimkow.

Whioski

Przeprowadzona analiza wskazuje, ze nie sposéb mowic o pidzynizacji rozpatrywa-
nej srodowiskowej odmiany jezyka. Procesy w niej zachodzace i posiadane przez nia
wiasciwosci nie odpowiadaja cechom przypisywanym pidzynom. Nie wida¢ réwniez
powodow, zeby nie moc przyjacé tych samych wnioskow w odniesieniu do polszczyzny
ogoblnej. Cho¢ bardzo liczne sq w cyklolekcie zapozyczenia angielskie, nie wptyngly
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one znaczaco na sktadni¢ i morfologi¢ — nie doprowadzity np. do zaniku koncowek
fleksyjnych i1 zubozenia systemu. Rowniez polisemiczno$¢, bedaca powszechnym
zjawiskiem w pidzynach, jest tu czym$ stosunkowo rzadkim. Nie zaobserwowano
takze zaniku przyimkoéw. Dodajmy jeszcze, ze cyklolekt jest uzywany nie tylko
w funkcji referencyjnej, ale takze w funkcji ekspresywnej. Swiadczyé moga o tym
widoczne w przedstawionym materiale jezykowym ,,serie dubletow znaczeniowych
wymiennych w kazdym kontekscie” (Kotodziejek 2006: 34). Ponadto jest to odmiana
cieszaca si¢ prestizem wsérod uzytkownikow — stanowi wszak jeden z wyrdznikow
grupy na zasadzie, ze to grupa tworzy jezyk, ale jezyk tez wspottworzy grupe. Pozo-
staje jeszcze kwestia przywotywania terminu pidzynizacja w odniesieniu do zjawisk
dotyczacych wspotczesnego jezyka polskiego. Otoz pojecie to jest uzywane, jak si¢
wydaje, w specyficznym znaczeniu — okre$la masowy, czg¢sto stabo uzasadniony,
naptyw leksyki angielskiej do polszczyzny. Omawiany termin pozwala moéwié¢ o tym
nasilajacym si¢ procesie ekspresywnie, z wyrazna dezaprobata, ale oczywiscie ma
to niewiele wspdlnego ze znaczeniem, w jakim pojecie to funkcjonuje w obrgbie
socjolingwistyki.
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